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ZGLOSZENIE
ZAINTERESOWANIA PRACAMI NAD PROJEKTEM -ZGLOSZENIE-ZMIANY DANYCH*

Projekt z dnia 5 sierpnia 2022 r. ustawy o zmianie
ustawy o podatku akcyzowym oraz niektorych innych ustaw wraz z uzasadnieniem i OSR (nr

UD 428 w Wykazie prac legislacyjnych i programowych Rady Ministrow)

(tytut projektu zatozen projektu ustawy, projektu ustawy lub projektu rozporzgdzenia - zgodnie z
jego trescig udostepniong w Biuletynie Informacji Publicznej lub informacjg zamieszczong w
wykazie prac legislacyjnych Rady Ministrow, Prezesa Rady Ministrow albo ministréw)

A. OZNACZENIE PODMIOTU ZAINTERESOWANEGO PRACAMI NAD PROJEKTEM

1. Nazwa/imie--hazwiske™™*

Promotorzy Trading Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Spétka komandytowa

2. Adres siedziby/adres-miejsca-zamieszkania™*

ul. $w. Jacka Odrowgza 15; 03-310 Warszawa

3. Adres do korespondenciji i adres e-mail
ul. $w. Jacka Odrowaza 15; 03-310 Warszawa; michal.zarudzki@promotorzy.pl

B. WSKAZANIE OSOB UPRAWNIONYCH DO REPREZENTOWANIA PODMIOTU '
WYMIENIONEGO W CZESCI A W PRACACH NAD PROJEKTEM

Lp. Imie i nazwisko Adres

1 Michat Zarudzki

C; OPIS POSTULOWANEGO ROZWIAZANIA PRAWNEGO, ZE WSKAZANIEM INTERESU

BEDACEGO PRZEDMIOTEM OCHRONY

Szanowni Panstwo,

Dziatajgc w imieniu Promotorzy Trading Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig Spoétka
komandytowa z siedzibg w Warszawie, jako prezes zarzagdu komplementariusza,
uprawniony do jego reprezentacji, niniejszym przedstawiamy nasze uwagi i komentarze do
projekt z dnia 5 sierpnia 2022 r. ustawy o zmianié ustawy o podatku akcyzowym oraz
niektorych innych ustaw wraz z uzasadnieniem i OSR (nrUD 428 w Wykazie prac
legislacyjnych i programowych Rady Ministréw) (,Projekt”). Jednoczes$nie zastrzegamy, iz
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ponizsze uwagi i komentarze majg wytgcznie charakter og6lny i wstepny. Ich rozwiniecie
bedzie przedmiotem dalszego uczestnictwa Promotorzy Trading Spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig Spoétka komandytowa w toku procesu konsultacyjnego wraz z
przedstawieniem dalszych uwag i analiz na poparcie ponizszej argumentacii.

1) Interes prawny

Interes, bedgcy przedmiotem ochrony postulowanych rozwigzan prawnych, Spétka
definiuje jako interes mikro, matych oraz $rednich przedsiebiorcéw prowadzacych
dziatalnos¢ w sektorze wyrobéw tytoniowych zagrozony przez projektowane regulacje
prawne poprzez naruszenie zasad réwnego traktowania wobec prawa przez wiadze
publiczne.

2) Definicja ptynu do papieroséw elektronicznych

Projekt z dnia 5 sierpnia 2022 r. ustawy o zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz
niektérych innych ustaw, zawiera m.in. nowelizacje definicji ,ptynu do papieroséw
elektronicznych”. W ocenie Spétki proponowana zmiana definicji, moze wywotaé jeszcze
wigksze watpliwosci interpretacyjne niz aktualna definicja i skutkowaé naruszeniem
podstawowych zasad konstytucyjnych.

Zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 2 ust. 1 pkt. 35) ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o
podatku akcyzowym, za plyn do papieroséw elektronicznych uwazany jest ,roztwér
przeznaczony do wykorzystania w papierosach elektronicznych, zaréwno z nikotyna,
Jak i bez nikotyny, w tym baze do tego roztworu zawierajgcy glikol lub gliceryne”

W ocenie Spatki definicja ptynu do papieroséw elektronicznych juz na etapie uchwalania jej
pierwotnego brzmienia budzita wiele zastrzezen interpretacyjnych. Wadliwo$¢ rzeczonej
definicji, polegata przede wszystkim na fakcie, iz oparta jest na zatozeniu, iz nawet ptyn nie
zawierajgcy nikotyny stanowi substytut tradycyjnego wyrobu tytoniowego. Oczywistym jest,
iz podstawowym powodem siegania przez nabywcéw po wyroby tytoniowe lub ich surogaty
jest zawarta w nich nikotyna. Wskazaé nalezy, iz to nikotyna jest substancjg powodujgcg
uzaleznienie oraz inicjuje dziatania stymulujgce, co powszechnie uznaje sie za powéd dla
ktérego palenie wyrobdw tytoniowych lub ich surogatéw sprawia przyjemnos$é. Zatem
nalezy uznaé, iz roztwdr niezawierajgcy nikotyny, nie stanowi substytutu wyrobu
tytoniowego, tym samym nie powinien byé sklasyfikowany jako ptyn do papieroséw
elektronicznych, juz na etapie pierwotnych prac ustawodawcy nad definicia ptynu do
papierosow elektronicznych.

Projekt z dnia 5 sierpnia 2022 r. ustawy o zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz
niektérych innych ustaw, przewiduje zmiane definicji ptynu do papieroséw elektronicznych.
Zgodnie z proponowanym, nowym brzmieniem przepisu plynem do papieroséw
elektronicznych w rozumieniu nowelizacji ustawy ma by¢ ,roztwér przeznaczony do




wykorzystania w papierosach elektronicznych, zaréwno z nikotyna, jak i bez
nikotyny, w tym baze do tego roztworu zawierajaca glikol lub gliceryne, przy czym
roztwér uwaza sie za pfzeznaczonv do wykorzystania w _papierosach
elektronicznych, gdy jest uzywany albo ze wzgledu na jego zasadniczy charakter,
skiad i wiasciwosci fizykochemiczne moze by¢ uzyty w papierosach elektronicznych,
w__szczeqélnosci gdy jest oferowany do sprzedazy Ilub__sprzedawany w
specjalistycznych sklepach badz punktach sprzedazy z wyrobami_tytoniowvmi,
ptynami do papieroséw elektronicznych, wyrobami nowatorskimi i ich substytutami
oraz urzadzeniami i akcesoriami do uzywania tych wyrobéw akcyzowych oraz w sieci
Internet

Proponowana powyzsza zmiana zgodnie z uzasadnieniem projektu ustawy, a takze oceng
skutkdw regulacji, ma na celu ,dosfosowania obecnych definicji ustawowych plynu do
papierosow elektronicznych i wyrobdw nowatorskich do zmian na rynku. Wynika to
zarowno z doswiadczen zebranych w czasie funkcjonowania dotychczasowej definicji
pfynoéw do papieroséw elektronicznych oraz ze stwierdzonych podczas kontroli organéw
KAS przypadkéw. unikania opodatkowania akcyza przedmiotowych wyrobow.”

Nalezy jednak zwrécié, uwage na fakt iz rzeczona zmiana przepisu nie tylko powiela
pierwotny btad w postaci definiowana jako ,ptyn do papieroséw elektronicznych” takze
roztworéw niezawierajgcych nikotyny, ale takze proponowana definicja budzi co najmniej
kilka zasadniczych watpliwosci co do dopuszczalno$ci takiego brzmienia przepisu wobec
obowigzujgcych zasad konstytucyjnych.

a. Naruszenie zasad konstytucyjnych

W ocenie Spoétki dokonanie zmiany definicji ,plynu do papieroséw elektronicznych” w
brzmieniu zaproponowanym w Projekcie skutkowaé¢ moze naruszeniem podstawowych
-zasad Kkonstytucyjnych wynikajgcych z art. 2 w zw. z art. 32 w zw. -z art. 217 Konstytuc;ji
Rzeczypospolitej Polskiej.

Spotka zwraca uwage, iz dokonujgc wykiadni jezykowej proponowanej zmiany definicji
,ptynu do papieroséw elektronicznych” mozna doj$¢ praktycznie do jednego wniosku, a
mianowicie ,ptynem do papieroséw elektronicznych” w rozumieniu proponowanej zmiany,
bedzie praktycznie kazdy roztwér, nienaleznie od jego rzeczywistego przeznaczenia, a w
szczegoblnosci jezeli roztwor ten bedzie sprzedawany w ,specjalistycznym” sklepie Ilub
punkcie sprzedazy wyrobéw tytoniowych.

Jednocze$nie, co niezwykle istotne, ustawodawca nie okreslit czym w rozumieniu Projektu
jest ,specjalistyczny” sklep lub punkt sprzedazy wyrobéw tytoniowych, plynéw do
papieroséw elektronicznych, wyrobéw nowatorskich i ich substancji oraz urzadzen i
akcesoriow do uzywania tych wyrobéw akcyzowych. Uzycie tak niedookreslonego
sformutowania budzi uzasadnione watpliwosci interpretacyjne i w znaczacy spos6éb moze
wptynaé na naduzywanie prawa. Co wiecej, tak sformutowana definicja ,ptynu do




papierosow elektronicznych” moze skutkowaé, tym iz ,specjalistyczne” podmioty z
wyrobami tytoniowymi, ptynami do papieroséw elektronicznych, wyrobami nowatorskimi i
ich substytutami oraz urzgdzeniami i akcesoriami do uzywania tych wyrobéw, zobowigzane
bedg do ptacenia podatku akcyzowego od oferowanych przez siebie roztworéw, podczas
gdy podmioty wielobranzowe majgce w swojej ofercie roztwory o tozsamym sktadzie i
wlasciwosciach, nie bedg zobowigzane do ptacenia podatku akcyzowego od oferowanych
przez siebie produktéw, ze wzgledu na fakt, iz nie beda specjalistycznym sklepem badz
punktem sprzedazy z wyrobami tytoniowymi. Tym samym istnieje wysokie
prawdopodobienistwo naruszenia konstytucyjnej zasady réwnosci wobec prawa i rownego
traktowania przez wtadze publiczne.

Majgc na uwadze powyzsze powstaje zasadnicze pytanie, budzace uzasadnione
watpliwosci, a mianowicie jaki czynnik bedzie decydujgcy w przedmiocie okreslenia danego
sklepu za sklep specjalistyczny z wyrobami tytoniowymi. Tak sformutowana w Projekcie
definicja ,plynu do papieroséw elektronicznych” nie pozwala jednoznacznie wskazaé jaki
sklep lub jakie kryteria decydujg o uznaniu danego sklepu za specjalistyczny. Jako
przyktad, mozna wskaza¢ sklep ktory sprzedaje produkty chemiczne, ktéry w swoim
asortymencie dysponuje réznego rodzaju aromatami, glikolem i gliceryng, ktére co do
zasady nadajg si¢ do wykorzystania w przemysle chemicznym czy w takim przypadku
sklep ten bedzie uznany za specjalistyczny czy tez nie bedzie to sklep specjalistyczny w
rozumieniu nowelizowanej ustawy. Ustawodawca w nowelizowanej ustawie nie wskazat
kryteriow jakie nalezy przyjaé dla sklasyfikowania danego sklepu jako sklep
specjalistyczny. Zatem, czy o tym Ze dany sklep uznany bedzie za specjalistyczny
decydowaé bedzie szyld na drzwiach, nazwa firmy, oznaczenie przedmiotu dziatalno$ci w
rejestrze, czy inne parametry? Czy zatem sklep, ktéry w dniu dzisiejszym jest np. sklepem
z pamigtkami, ktéry wprowadzi do swojej oferty roztwory ww. stanie si¢ sklepem
specjalistycznym od razy czy wéwczas Kiedy poziom sprzedazy osiggnie jakis odgoérnie
okreslony procent catkowitych obrotéw danego sklepu/punktu sprzedazy.

Spotka wskazuje, iz ustawa o podatku akcyzowym powinna jasno w spos6b nie budzgcy
watpliwosci precyzowaé zasady naliczania tego podatku, wszelkie niescistosci i pola do
interpretacji sg szkodliwe dla systemu prawnego i nadal podwaza¢ bedg zaufanie do
organéw go stanowiacych.

Wobec powyzszego nalezy zwrécié szczegdlng uwage na fakt, iz zgodnie z art. 32
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wszyscy sg wobec prawa réwni i wszyscy majg prawo
do réwnego traktowania przez wiadze publiczne. Oznacza prawo kazdego do réwnego
traktowania przez wladze publiczne oraz zakaz dyskryminowania w zyciu politycznym,
spotecznym lub gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny. Moze by¢ ona rozpatrywana w
dwodch aspektach — jako réwnosé w znaczeniu formalnym i jako réwnos¢ w znaczeniu
materialnym. Réwno$¢ w znaczeniu formalnym oznacza koniecznos$¢ takiego samego
traktowania przez prawo wszystkich adresatéw norm, bez wprowadzania jakiegokolwiek
réznicowania. Rownos¢é w znaczeniu materialnym polega na tym, iz wszystkie podmioty
charakteryzujgce sie dang cechg istotng majg by¢ traktowane tak samo. Réwno$¢ w




znaczeniu materialnym stuzy zagwarantowaniu réwnych szans poszczegélnym podmiotom.
Na gruncie Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej mamy do czynienia z zasadg réwnosci
wobec prawa w znaczeniu materialnym. Za takim znaczeniem zasady réwnosci wobec
prawa wielokrotnie wypowiadat sie¢ Trybunat Konstytucyjny. W orzecznictwie Trybunat
Konstytucyjnego przyjmuje sie, ze zasada réownosci "polega na tym, ze wszystkie podmioty
prawa (adresaci norm prawnych), charakteryzujace sie dang cechg istotng (relewantng) w|
rownym stopniu, majg byé traktowane réwno, a wiec wedtug jednakowej miary, bez
zréznicowan zaréwno dyskryminujgcych, jak i faworyzujacych.

Majac na uwadze fakt, iz proponowana zmiana bedzie skutkowata a piori natozeniem na
.Specjalistyczne” sklepy i punkty sprzedazy wyrobéw tytoniowych, obowigzkiem uiszczenia
podatku akcyzowego od produktéw przez nie sprzedawanych, stanowi jawne naruszenie
konstytucyjnych zasad réwnosci wobec prawa. Ustawodawca wskazujgc wprost, na jakie
podmioty ma zostaé natozony obowigzek uiszczenia podatku akcyzowego od oferowanych
roztworéw, narusza zasade réwnosci wobec prawa i réwnego traktowania przez wiadze
publiczne. Podmioty  -niespecjalistyczne, takie  jak przyktadowo sklepy
wielkopowierzchniowe, czy sklepy wielobranzowe, nie beda zobowigzane do uiszczenia
podatku akcyzowego od produktéw o tozsamym skiadzie, co produkty oferowane przez
sklepy specijalistyczne ktére zobowigzane beda do uiszczenia podatku akcyzowego z tego
tytutu.

Nalezy zwrdci¢ takze uwage na fakt, proponowana nowelizacja wprowadza na tyle szeroka
definicje ptynu do papieroséw elektronicznych, iz w zasadzie wszystkie roztwory, ktére
mogtyby by¢ wykorzystane jako liquid lub pétprodukt do jego przygotowania stanowitby
przedmiot opodatkowania akcyzg. Tym samym zaréwno sprzedawcy jak i producenci
aromatéw, wktadéw do kominkéw czy tez olejkéw CBD musieliby spetni¢ obowigzkowe
wymogi akcyzowe, jak przyktadowo produkcja wyrobéw w sktadzie podatkowym.

Wobec powyzszego proponowana zmiana definicji ,ptynu do papieroséw elektronicznych”
nie tylko wptynie na ograniczenie sprzedazy produktdéw przez niektérych przedsiebiorcéw
(ograniczajgc oferowany przez nich asortyment), ale takze skutkowaé bedzie naruszeniem
podstawowej konstytucyjnej zasady réwnosci wobec prawa wynikajgcej z art. 32
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. W ocenie Spoétki pozostawienie definicji w
proponowanym brzmieniu bedzie skutkowato, unikaniem ptacenia podatku akcyzowego
przez podmioty wielobranzowe, przy jednoczesnym pokrzywdzeniu podmiotéw z branzy
wyrobow tytoniowych.

b. Bezposrednie uzycie

W uzasadnieniu do projektu zmiany w Ustawie czytamy: ,Zaproponowana zmiana
wychodzi takze naprzeciw konkluzji wypracowanej w ramach Forum akcyzowego
zorganizowanego z inicjatywy Ministerstwa Finanséw w 2021 r. Grupa robocza nr 2 do
spraw papieroséw elektronicznych  rekomendowata wprowadzenie rozwigzania
polegajgcego na zmianie definicji ptynu do papieroséw elektronicznych poprzez m.in.




wprowadzenie kryterium ,nadawania sie do bezpoSredniego uzycia w papierosach
elektronicznych”. Zaproponowana zmiana umozliwi organom kontrolnym i podatkowym
wykazanie, Ze sprzedawca plynéw do e-papieroséw jedynie dla pozoru wskazywat
przeznaczenie tych wyrobéw do celéw nieopodatkowanych.”

Pomimo powotania sie na postulat wypracowany podczas Forum Akcyzowego, czyli
,nadawania sie do bezposredniego uzycia w papierosach elektronicznych”, jest on
catkowicie pominigty w zaproponowanym brzmieniu definicji ptynu do papieroséw
elektronicznych. Zamiast tego nadal w projekcie pojawia sie stwierdzenie ,moze by¢ uzyty”,
ktéry do zwrot wprowadza wtasnie watpliwosci interpretacyjne dla przedsiebiorcow.

Brak umieszczenia kryterium ,bezpo$redniosci” skutkuje objeciem podatkiem akcyzowym
rowniez wszystkich roztworéw, ktére sg uzywane w wielu innych gateziach gospodarki, a z
uwagi na swéj charakter mogg by¢ uzyte przez konsumentéw np. do domowej produkciji
ptynu do papieroséw elektronicznych, na ktérg ustawodawca daje przyzwolenie, zgodnie z
art. 99 ust. 1bnowelizowanej ustawy, moéwigcym: ,Za produkcje piynu do papieroséw
elektronicznych nie uznaje sie wytwarzania tego plynu przez konsumenta recznie
domowym sposobem w gospodarstwie domowym na wiasne potrzeby.”

Dodatkowo z zaproponowanego w projekcie brzmienia definicji ptynu do papieroséw
elektronicznych dalej wynika mozliwo$§é nabywania np. gliceryny lub glikolu bez akcyzy w
sklepach chemicznych natomiast juz w punktach arbitralnie (bo nie ma do tego zadnych
norm prawnych) uznanych przez kontrolujgcych jako specjalistyczne tylko z naliczong
akcyzg, co stanowi jawne naruszenie konstytucyjnej zasady réwnego traktowania przez
wiadze publiczne.

c. Pojecie roztworu”

Pomimo, ze w definicji ,ptynu do papieroséw elektronicznych” pojawia sie pojecie roztworu
to w rzeczywisto$ci znane sg przypadki, w ktérych urzednicy Krajowej Administracii
Skarbowej (dalej: KAS”) do roztworéw zaliczajg rowniez substancje jednorodne nie bedace
roztworami, takie jak np. glikol i gliceryna, nie zawierajgcy innych zwigzkéw chemicznych.

Takie stanowisko pracownicy KAS popierajg wyktadnig umieszczong na stronach
Ministerstwa  Finansow  (hitps://www.gov.pl/web/finanse/kazdy-plyn-do-e-papierosow-
podlega-akcyzie) pod tytutem .Kazdy ptyn do e-papieroséw podlega akcyzie”,
rozszerzajacq definicje na ,kazdy ptyn” a nie jak w definicji ustawowej roztwor.

Co wiecej, takie stanowisko uznane zostato za niezgodne z prawem przez Wojewddzki Sgd
Administracyjny w Krakowie, ktoéry w uzasadnieniu wyroku z dnia 29 marca 2022 roku (|
SA/Kr 121/22) wprost stwierdzit, iz glikol propylenowy i gliceryna roslina nie mogg by¢
zaklasyfikowane jako roztwoér, w zwigzku z tym substancje te nie podlegajg opodatkowaniu

akcyza.
Apelujemy zatem o usuniecie tej wprowadzajgcej w btagd wykfadni ze stron internetowych
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Ministerstwa Finansow.

Majgc powyzsze na uwadze, Spoétka wnioskuje 0 zmiane brzmienia proponowanej defihicji
»ptynu do papieroséw elektronicznych”, zgodnie z ponizsza propozycjg definicii:

Wersja 1

plyn do papieroséw elektronicznych - roztwér nadajacy sie do bezposredniego
wykorzystania w papierosach elektronicznych, zaréwno z nikotyng, jak i bez
nikotyny, w tym baze do tego roztworu zawierajgcqg glikol lub gliceryne, przy czym
roztwor uwaza sie za nadajgcy sie do wykorzystania w papierosach elektronicznych,
gdy ze wzgledu na jego skiad moze by¢ bezposrednio uzyty w papierosach
elektronicznych.

Majac na wzgledzie fakt, iz podstawowym powodem siegania przez nabywcow po wyroby
tytoniowe lub ich surogaty jakim sg ptyny do papieroséw elektronicznych jest zawarta w
nich nikotyna analogicznie do np. alkoholu w piwie, proponujemy analogicznie do
rozwigzan tam przyjetych wytgczenie obowigzku uiszczania podatku akcyzowego od
roztworéw niezawierajgcych nikotyny. Takie rozwigzanie byto by dodatkowo zgodne z
definicjg papieroséw elektronicznych zawartg w ustawie o ochronie zdrowia przed
nastepstwami uzywania tytoniu i wyrobdw tytoniowych:

LAr.2 pkt 20) papieros elektroniczny — wyréob, ktéry moze by¢ wykorzystywany do spozycia
pary zawierajgcej nikotyne za pomocg ustnika, lub wszystkie elementy tego wyrobu, w tym
kartridze, zbiorniki i urzadzenia bez kartridza lub zbiornika; papierosy elektroniczne moga
byé jednorazowego uzZytku albo wielokrotnego napefniania za pomocg pojemnika
zapasowego Ilub zbiornika lub do wielokrotnego fadowania za pomocg Kkartridzéw
jednorazowych;” '

Majac powyzsze na uwadze proponujemy definicje jak w wersji 2 ponizej ktérg uwazamy za
lepsza i nie pozostawiajgcg zadnych watpliwosci interpretacyjnych.

Wersja 2

plyn do papieroséw elektronicznych - roztwér zawierajgcy nikotyne, przeznaczony do
wykorzystania bezpos$rednio w papierosach elektronicznych lub jako skfadnik ptynu do
wykorzystania w papierosach elektronicznych.

D.

ZALACZONE DOKUMENTY




1 Informacja odpowiadajgca aktualnemu odpisowi z rejestru przedsigbiorcéw Promotorzy
Trading Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig Spétka komandytowa

2 Informacja odpowiadajgca aktualnemu odpisowi z rejestru przedsiebiorcéw Promotorzy
Trading Spétka z ograniczong odpowiedzialnos$cig
E. Niniejs i tyczy uzupetnienia brakéw formalnych/zmiany danych**

zgtoszenia dokonanego dnia ... eesaanssnnns

(podacda Sei iego zgtoszenia)

F. OSOBA SKLADAJACA ZGL.OSZENIE

Imie i nazwisko Data

Michat Zarudzki 05.09.2022

G. KLAUZULA ODPOWIEDZIALNOSCI KARNEJ ZA SKLADANIE FAL%YWY(‘ u
ZEZNAN

Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywego o$wiadczenia

(podpisi

I
Jezeli zgtoszenie nie jest sktadane w trybie art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o
dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa, tresé: "- Zgtoszenie zmiany danych"
skres$la sie.
™ Niepotrzebne skreslié.
Pouczenie:

1. Jezeli zgtoszenie ma na celu uwzglednienie zmian zaistnialych po dacie wniesienia
urzedowego formularza zgtoszenia (art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa) lub uzupetnienie brakéw formalnych poprzedniego
zgtoszenia (§ 3 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 22 sierpnia 2011 r. w sprawie zgtaszania
zainteresowania pracami nad projektami aktéw normatywnych oraz projektami zatozen
projektow ustaw, w nowym urzedowym formularzu zgtoszenia nalezy wypetni¢ wszystkie rubryki,
powtarzajgc réwniez dane, ktére zachowatly swojg aktualnosgé.

2.Czes¢ B formularza wypetnia sie w przypadku zgtoszenia dotyczgcego jednostki
organizacyjnej oraz w sytuacji, gdy osoba fizyczna, ktéra zgtasza zainteresowanie pracami nad
projektem zatozen projektu ustawy lub projektem aktu normatywnego, nie bedzie uczestniczyia
osobiscie w tych pracach.

3. W czesci D formularza, stosownie do okolicznosci, uwzglednia sie dokumenty, o ktérych
mowa w art. 7 ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa, a takze petnomocnictwa do wniesienia zgtoszenia lub do reprezentowania
podmiotu w pracach nad projektem aktu normatywnego lub projektu zatozen projektu ustawy.

4.Czg$¢ E formularza wypeinia sie w przypadku uzupetnienia brakéw formalnych lub
zmiany danych dotyczgcych wniesionego zgtoszenia.




