


/05; wyrok III KK 38/16).

c) Standardy prawa międzynarodowego
Europejski Trybunał Praw Człowieka w wyroku z 13 listopada 2007 r. (sprawa D.H. i inni 
przeciwko Czechom, nr 57325/00) uznał, że pozornie neutralne kryteria mogą prowadzić do 
niedozwolonej dyskryminacji pośredniej. Polska, jako strona Konwencji, jest obowiązana do 
zapobiegania takim praktykom.

d) Ryzyko odpowiedzialności prawnej i finansowej
Brak należytej staranności w przygotowaniu arkuszy może skutkować roszczeniami 
odszkodowawczymi (art. 417 k.c.) oraz odpowiedzialnością karną funkcjonariuszy publicznych. 
Nawet jedno dyskryminujące zadanie może zdecydować o nieprzekroczeniu progu 
rekrutacyjnego przez maturzystę.

e) Istniejące standardy techniczne
Norma PN-EN 301 549 i WCAG 2.1 definiują mierzalne kryteria dostępności (kontrast, 
alternatywne oznaczenia), których spełnienie rozwiązuje problem bez uszczerbku dla poziomu 
merytorycznego egzaminu.

f) Dlaczego obecne rozwiązanie (teoretyczna możliwość zamówienia arkuszy dostosowanych) 
jest niewystarczające
Centralna Komisja Egzaminacyjna deklaruje, że udostępnia arkusze dostosowane do potrzeb 
osób z CVD „na wniosek dyrektora szkoły”. W praktyce skala tego rozwiązania jest znikoma w 
stosunku do rzeczywistych potrzeb:

Rok        Łączna liczba arkuszy dostosowanych
2018        1
2019        1
2020        1
2021        0
2022        1
2023        22
2024        18
Łącznie w latach 2018–2024 przygotowano 44 arkusze dostosowane do CVD. W tym samym 
okresie maturę zdawało około 1 900 000 absolwentów szkół średnich. Przy konserwatywnej 
częstości występowania CVD na poziomie 4 % populacji (ok. 8 % mężczyzn i 0,5 % kobiet) 
oznacza to, że ponad 75 000 zdających mogło wymagać wsparcia. Stosunek liczby 
przygotowanych arkuszy do liczby potencjalnie potrzebujących wynosi więc poniżej 0,06 %.

Ponadto, wnioski o arkusze adaptowane muszą być składane z wyprzedzeniem; wielu uczniów 
nie jest diagnozowanych lub nawet świadomych swojego CVD przed egzaminem i w rezultacie 
nie składa wniosku na czas.

Skrajnie niskie wykorzystanie procedury potwierdza, że obecny model „na wniosek” nie 
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