PREZES

Warszawa, dnia 09.97 2021 1.

URZEDU ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

Ku/82/21/DKzZP

Informacja o wyniku kontroli uprzedniej

1. Okreélenle postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, ktére bylo przedmiotem

kontroli:

Zamawla)acy:

Rodza] zamdéwienia:

Przedmiot zamdwienia:

Tryb postepowania:

Data wszczecia
postepowania:

Numer ogtoszenia
o zaméwleniu:

Wartosé zaméwienia:

t6dzka Kolej Aglomeracyjna Sp. z 0.0.
al. Pitsudskiego 12
90-051 tdd?

dostawy

dostawa 3 dwunapedowych zespotdw trakcyjnych wraz ze
¢wiadczeniem ustug ich utrzymania w ramach projektu

,Budowa tédzkiej Kolei Aglomeracyjnej — etap (V"

przetarg nieograniczony (procedura, o ktérej mowa

w art. 24aa ust, 1 ustawy Pzp)

22.12.2020.

2020/S 249-622337

150 450 000,00 zt (tj. 35 239 969,08 euro) — wartos¢
zamobwienia, w tym:

- warto$¢ zaméwienia podstawowego 90 270 000,00 zi {t]. 21
143 981,45 euro),

- warto$¢ prawa opcji 60 180 000,00 zf (tj. 14 095 987,63

euro)



Srodkl UE: Regionaliny Program Operacyjny Wojewddztwa tédzkiego na
lata 2014-2020

Rodzaj procedury: zamowienie sektorowe

2. Infarmacja o stwierdzenju naruszen lub ich braku:

Po przeprowadzeniu kontroli uprzedniej przedmiotowego postgpowania na podstawie art., 161
ust. 1 w zwlazku z art. 169 ust. 1 i 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U, z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), dalej: ,ustawa Pzp”, Prezes Urzedu Zamdwien
Publicznych na podstawie art. 171 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy Pzp stwierdzit naruszenie:

- art. 31c ustawy Pzp, poprzez zaniechanle czynnosci zamieszczenia informacji o zastosowaniu

dialogu technicznego w ogtoszeniu o zamowieniu;

- art, 25 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez wskazanle szerszego zakresu podstaw wykluczenia w stosunku

do podmiotéw udostepniajacych swdj potencjat niz dla wykonawcow.

UZASADNIENIE
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2. Naruszenie art. 31c ustawy Pzp.

Z przekazane] do kontroli uprzedniej dokumentacji wynika, ze zamawiajacy nie wskazat w ogtoszeniu

o zamdwieniu informacji o poprzedzajacym przedmiotowe postgpowanie dialogu technicznym.
Zgodnie z trescig art. 31c ustawy Pzp, w brzmieniu obowigzujgcym na dzieri wszczecia przedmiotowego
postepowania, zamawiajacy zamieszcza informacje o zastosowaniu dialogu technicznego w ogtoszeniu

o zamowieniu, ktérego dotyczyt dialog techniczny.

Zaniechanie czynnoéci zamieszczenia informacji o zastosowaniu dialogu technicznego w ogloszeniu

o zamowieniu, stanowi naruszenie dyspozycji art. 31c ustawy Pzp.

Powyzsze naruszenie nie miato wplywu na wynik postepowania.

3. Naruszenie art. 25 ust, 1 ustawy Pzp.

Zamawiajacy wskazat w pkt 6.1. lit. a Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdéwienia (SIWZ), iz
o udzielenie zaméwienia moga ubiegaé sie wykonawcy, ktdrzy nie podlegajg wykluczeniu
z postepowania w okolicznosciach wskazanych w art. 24 ust. 1 pkt 12-23, z zastrzezeniem posta nowien
art. 133 ust. 4 ustawy Pzp oraz w okolicznosciach wskazanych art. 24 ust, 5 pkt 1 i 8 ustawy Pzp.
Natomiast w pkt 6.10 SIWZ wskazano, ie zamawiajacy oceni, czy udostgpniane wykonawcy przez inne
podmioty zdolnoéci techniczne lub zawodowe lub ich sytuacja finansowa lub ekonomiczna, pozwalajg
na wykazanie przez wykonawce spefniania warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz zbada, czy nie
zachodza wobec tego podmiotu podstawy wykluczenia, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 pkt 13-22
ustawy Pzp, z zastrzezeniem postanowieri art. 133 ust. 4 ustawy Pzp i o ktdrych mowa w ust. 5

pkt 1-2, 4 i 8 ustawy Pzp.



Z postanowienia zawartego w pkt 6.10 SIWZ wynika, Ze zamawiajacy okreslit szerszy zakres podstaw

wykluczenia w stosunku do podmiotéw udostepniajacych swoj potencijat niz dla wykonawcow.

Podczas czynnoéci kontrolnych Prezes Urzgdu Zaméwien Publicznych pismem z dnia 10.06.2021 r.
wezwal zamawiajacego m.in. do udzielenia wyjasniefi, na jakiej podstawie zamawiajacy wskazat
w SIWzZ, szerszy zakres podstaw wykluczenia w stosunku do podmiotéw udostepniajacych swoj

potenclat niz dla wykonawedw.

Pismem z dnia 14.06.2021 r. zamawiajacy wyjasnit m.in., ze: JRozbieznoé¢ pomiedzy tresciq
postanowienia pkt 6.1. lit. a Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia (dalej: ,SIWZ") a tresciq pkt
6.10. SIWZ jest wynikiem omytki pisarskiej, ktéra nastgpita w toku przygotowywania finalnej wersji
dokumentacji  Postepowania, w ramach ktérego Zamawiajqcy ostatecznie  zrezygnowat
z wykiuczenia wykonawcdéw w okolicznosciach wskazanych w art, 24 ust. 5 pkt 2 i 4 ustawy Pzp.

W postanowieniu pkt 6.10. SIWZ omytkowo pozostaty pkt 2 i 4 ust. CTE

Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy Pzp, w brzmieniu obowigzujgcym na dzieri wszczecia przedmiotowego

postepowania, w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia zamawiajacy moze zgda¢ od wykonawcdow

wylacznie oswiadczert lub dokumentéw niezbgdnych do przeprowadzenia postepowania.

Oéwiadczenia lub dokumenty potwierdzajgce:

1) spetnianie warunkéw udziatu w postgpowaniu lub kryteria selekcji,

2) spetnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagarh okreslonych przez
Zamawiajqcego,

3) brak podstaw wykluczenia

- zamawiajacy wskazuje w ogtoszeniu o zaméwieniu, Specyfikacii Istotnych Warunkéw Zamowienia lub

zaproszeniu do sktadania ofert.

W éwietle przepiséw ustawy Pzp ocena, czy w stosunku do podmiotu trzeciego udostgpniajacego swoj
potencijat realizujg sie przestanki wykluczenia okreélone w art. 24 ustawy Pzp, powinna przebiegaé w

oparciu o takie same zasady, jakie dotyczg wykonawcy, ktéry tym potencjatem sig postuguje.

Nalezy zauwaizyé, iz pomimo wskazania w tre$ci SIWZ, jako podstawy wykluczenia podmiotéw
udostepniajgcych swe zasoby wykonawcom, przepisy art. 24 ust. 1 pkt 13-22 ustawy Pzp,
z zastrzezenlem postanowient art. 133 ust. 4 ustawy Pzp oraz art. 24 ust. 5 pkt 1-2, 4 i 8 ustawy Pzp,
tj. w zakresie szerszym niz podstawy wykluczenia wykonawcdw, wobec ktorych wskazano jako

podstawy wykluczenia okolicznosci, o ktdrych mowa w art. 24 ust. 1 pkt 12-23, z zastrzezeniem



postanowieri art. 133 ust. 4 ustawy Pzp oraz w art. 24 ust. 5 pkt 1 i 8 ustawy Pzp, zamawiajacy
w przedmiotowej sprawie faktycznie nle stosowat dodatkowych fakultatywnych przestanek

wykluczenia z udziatu w postgpowaniu wymienionych w art. 24 ust. 5 pkt 2 i 4 ustawy Pzp.

W konsekwencji stwierdzi¢ naleiy, iz zamawiajacy wskazujac w pkt 6.10 SIWZ, iz jedynie
w odniesieniu do podmiotéw, na ktérych zdolnoéclach lub sytuacji wykonawca polega, Istnieje
obowlazek wykazania braku podstaw do wykluczenia w oparciu 0 art. 24 ust, 5 pkt 2 i 4 ustawy Pzp,

dopuécit sig naruszenia art. 25 ust. 1 ustawy Pzp.

Powyisze naruszenie nie miato wplywu na wynik postgpowania.

Ponadto informuje, ze zgodnie 2 art. 171a ustawy Pzp od wyniku kontroli uprzedniej zamawiajacemu
przystuguje prawo zgfoszenia do Prezesa Urzedu umotywowanych zastrzezefi w terminie 7 dni od dnia

doreczenia informacji o wyniku kontroli.

Prezes Urzedu Zaméwierh Publicznych przeprowadza kontrole w zakresie zgodnoscl postepowania
o udzielenie zamoéwienia publicznego z ustawg Prawo zamdwien publicznych. Kontrola prowadzona
jest niezaleznie od kontroll innych instytucjl | organéw, prowadzonych w oparciu o obowigzujace

przepisy prawa.

z up. Prezesa
Urzedu Zaméwien Publicznych
DYREKTOR
Departament Konlroli Zaméwief Publicznych
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