Zestawienie uwag zgloszonych w uzgodnieniach miedzyresortowych, konsultacjach publicznych, opiniowania do projektu ustawy o

zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym oraz niektorych innych ustaw (nr w wykazie prac Rady Ministrow UC 111)

Lp.

Zglaszajacy
uwage

Uwaga dotyczy

Tres¢ uwagi

Odniesienie si¢ do uwagi

RCL

art. 1 pkt 1 projektu
ustawy w zakresie
projektowanego art.
3b ustawy 0
Krajowym

Rejestrze Sadowym

art. 1 pkt 1 projektu ustawy w projektowanym art.
3b ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sadowym (Dz. U. z 2021 r. poz. 112, z
pozn. zm.), odsyla si¢ do wzorcOw umow, o
ktérych mowa w art. 231 § 5, art. 1061 § 5, art.
1571 § 51art. 3007 § 5 ustawy z dnia 15 wrzesnia
2000 r. — Kodeks spotek handlowych (Dz. U. 2020
r. poz. 1526, 2320 oraz z 2021 r. poz. 2052) , ktére
to przepisy zawieraja upowaznienia ustawowe do
wydania aktow wykonawczych. RCL proponuje,
aby zastosowa¢ odestanie do odpowiednich
przepisOw materialnych stanowigcych o wzorcach
albo odesta¢ do przepisow wydanych na podstawie
ww. przepisow ustawy — Kodeks spolek
handlowych.

W ocenie Ministerstva Sprawiedliwo$ci uwaga
RCL w tym =zakresie jest zasadna i zostata
uwzgledniona w art. 1 pkt 1 projektu ustawy, w
zakresie dodawanego art. 3b ust. 1 ustawy o
Krajowym  Rejestrze  Sadowym  poprzez
wskazanie, iz chodzi o wzorce umow, okreslone
w przepisach wydanych na podstawie ww.
przepisoOw ustawy — Kodeks spotek handlowych

RCL

art. 1 pkt 4 projektu
ustawy, w zakresie
projektowanego art.
35 pkt 1 ustawy o
Krajowym

Rejestrze Sadowym

RCL proponuje w art. 1 pkt 4 projektu ustawy, w
zakresie projektowanego art. 35 pkt 1 ustawy o
Krajowym Rejestrze Sadowym zastgpienie wyrazu
Sekretarz Stanu ,,imiona” wyrazami ,,imi¢
(imiona)”. W ocenie RCL zmiana ta zapewni
spojnos¢ z rozporzadzeniem wykonawczym
Komisji (UE) 2021/1042 z dnia 18 czerwca 2021
r. ustanawiajagcym zasady stosowania dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1132
w_odniesieniu do specyfikacji technicznych i

W ocenie Ministerstwa Sprawiedliwosci uwaga
RCL w tym zakresie jest zasadna i1 zostata
uwzgledniona w art. 1 pkt 4 projektu ustawy, w
zakresie zmienianego art. 35 pkt 1 ustawy o
Krajowym Rejestrze Sagdowym




procedur dotyczacych systemu integracji rejestrow
oraz uchylajacym rozporzadzenie wykonawcze
Komisji (UE) 2020/2244 (Dz. U. L 225 z
25.6.2021, str. 751) oraz pozwoli na
uwzglednienie przypadkéw, gdy osoba fizyczna
bedzie posiadata wiecej niz jedno imie.

RCL

Art. 1 pkt 1 projektu
ustawy w zakresie
projektowanego art.
3b ust. 1 ustawy o
Krajowym

Rejestrze Sadowym

RCL podnosi, iz proponowane w art. 1 pkt 1
projektu wprowadzenie do wyliczenia w art. 3b
ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o
Krajowym Rejestrze Sadowym ulegto modyfikacji
w szerszym zakresie niz wynikajagcy z uwag
Rzadowego Centrum Legislacji, poniewaz wyrazy
~innym jezyku urzedowym Unii Europejskiej”
zastgpiono wyrazami ,,innym jezyku zrozumialym
dla jak najwigkszej liczby uzytkownikow
obcojezycznych”. W ocenie RCL sformutowanie
zawarte w pierwotnej wersji projektu bylo
zrozumiate 1 powielalo  wystepujacy w
obowigzujacym ustawodawstwie schemat (np. art.
260b ust. 1 Kodeksu  postepowania
administracyjnego, art. 81 ust. 2 ustawy z dnia 25
sierpnia 2006 r. o bezpieczenstwie zywnosci i
zywienia). Natomiast nowa propozycja nasuwa
watpliwosci, wedtug jakich kryteriow ustalana
bedzie najwigksza  liczba  uzytkownikéw
obcojezycznych

Uwaga ta nie zostala  uwzgledniona.
Ministerstwo Sprawiedliwosci  wyjasnito, iz
zmiana projektowanego art. 3b ust. 1 ustawy o
Krajowym Rejestrze Sadowym wynika z
koniecznos$ci uwzglednienia zastrzezen Ministra
ds. Unii Europejskiej, ktory w opinii o zgodnos$ci
tego projektu z prawem Unii Europejskiej
zwrocit uwage, 1z z zaproponowanego brzmienia
art. 3b ust. 1 nie wynika, Zze jezyk, w ktorym
podawane beda informacje 1 udostepniane
wzorce bedzie rozumiany przez mozliwie
najwicksza liczbe uzytkownikow
transgranicznych, co mogloby  rodzi¢
watpliwosci co do zgodnosci z art. 13f Sekretarz
Stanu dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) 2017/1132 z dnia 14 czerwca 2017 r.
w sprawie niektorych aspektow prawa spotek.

RCL przyjat powyzsze wyjasnienia Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci

RCL

Uzasadnienia
projektu

RCL wskazuje na konieczno$é
uzasadnienia art. 5 projektu ustawy

odrgbnego

Uwaga ta zostala uwzgledniona poprzez
opracowanie odrgbnego uzasadnienia tego
przepisu na str. 17 uzasadnienia projektu.

RCL

Uzasadnienia
projektu

RCL wskazuje na konieczno$¢ uzupehienia
uzasadnienia projektu o o$wiadczenie dotyczace
zgodnosci projektu z prawem Unii Europejskiej.

Uwaga ta zostata uwzgledniona poprzez dodanie
stosownego o$§wiadczenia na str. 18 uzasadnienia
projektu.




Minister ds.
Unii
Europejskiej

art. 1 pkt 1 projektu
ustawy, w zakresie
dodawanego art. 3b
ust. 1 wustawy o
Krajowym

Rejestrze Sadowym

W opinii KPRM (Minister ds. Unii Europejskiej tej
wskazano, iz z projektowanego przepisu nie
wynika, ze jezyk, w ktorym podawane beda
informacje 1 udostepniane wzorce bedzie
rozumiany przez mozliwie najwigksza liczbe
uzytkownikéw transgranicznych. Watpliwosci
wyrazone w opinii o zgodnosci z prawem projektu
UC 111 dotyczag zgodnosci projektowanego
przepisu z wymogami jezykowymi
przewidzianymi w art. 13f 1 art. 13h wust. 3
dyrektywy 2017/1132.

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci zaproponowato
zmiang tego przepisu w nastepujacy sposob:

,»Art. 3b. 1. Minister Sprawiedliwosci zamieszcza
w Biuletynie Informacji Publicznej na swojej
stronie podmiotowej, co najmniej w jezyku
polskim oraz w innym jezyku zrozumialym dla
jak  najwiekszej liczby  uzytkownikow
obcojezycznych, wzorce umow, okreslone w
przepisach wydanych na podstawie art. 231 § 5,
art. 1061 § 5, art. 1571 § 5, art. 3007 § 5 ustawy
z dnia 15 wrzesnia 2000 r. — Kodeks spotek
handlowych (Dz. U. 2020 r. poz. 1526, 2320 oraz
z 2021 r. poz. 2052) oraz informacje o: a)
zasadach zawigzywania 1 rejestracji spotek oraz
rejestracji oddzialow przedsigbiorcow
zagranicznych, wykorzystania wzorcow umow
udostgpnionych w systemie teleinformatycznym,
dokumentach wymaganych w postepowaniu
rejestrowym, jezykach, w ktorych mozliwe jest
zawigzanie 1 rejestracja spotek oraz rejestracja

oddziatow, identyfikacji os6b oraz o
obowigzujacych  optatach, b)  zasadach
dotyczacych cztonkostwa w organie

uprawnionym do reprezentowania podmiotu oraz
organie nadzoru spotki, w tym dotyczacych
zakazu pelnienia funkcji w tych organach oraz o
podmiotach odpowiedzialnych za informowanie
o osobach pehiacych funkcje w tych organach
objetych  zakazem, c¢) uprawnieniach i
obowigzkach  organu  uprawnionego  do
reprezentowania podmiotu 1 organu nadzoru
spotki. Stosowne zmiany, dostosowujace do




nowego brzmienia projektowanego art. 3b ust. 1
ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym,
dokonano réwniez na str. 6 uzasadnienia
projektu.

P. Sebastian
Adamowicz

Art. 3aust. 3 ustawy
0 Krajowym
Rejestrze Sadowym

Proponuje w zakresie projektu ustawy nr UC111
zmieni¢ takze art. 3a ust. 3 ustawy o Krajowym
Rejestrze Sadowym przez poprawe odestania do
przepisow o ochronie danych osobowych.
Obecnie przepis odwotuje sie do uchylone;j
ustawy z 1997 r.

Uwaga wykracza poza ramy implementacji
dyrektywy  2019/1151. Uwaga  zostata
przekazana do rozwazenia w ramach prac nad
innymi projektami.
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