
Automatyczna kontrola baz danych 

w mazowieckich powiatach

- ewidencja gruntów i budynków

Warszawa, 9 października 2025 r.



Agenda

• Wstęp - poprawa jakości bazy egib poprzez usuwanie błędów wynikających
z automatycznej kontroli tej bazy;

• Krótka charakterystyka występujących błędów w bazie na podstawie
obowiązującej metodyki kontroli Gugik;

• Identyfikowanie błędów w egib poprzez narzędzia analiz GIS – prezentacja
multimedialna;

• Analiza i raportowanie błędów w poszczególnych systemach do prowadzenia
zasobu;

• Modernizacja bazy danych egib jako sposób usuwania błędów wynikających
z automatycznych kontroli tej bazy.



Poprawa jakości bazy egib poprzez usuwanie błędów wynikających 
z automatycznej kontroli tej bazy

Katarzyna Rzeszotarska – kierownik oddziału

Oddział Nadzoru nad Organami Administracji Geodezyjnej i Kartograficznej



Ewidencja gruntów i budynków jako stale aktualizowana baza danych



• Planowanie gospodarcze,

• Planowanie przestrzenne,

• Podatki,

• Oznaczanie nieruchomości w Księgach
Wieczystych,

• Statystyka publiczna,

• Gospodarka nieruchomościami.

*art. 21 ust. 2 rozporządzenia w sprawie ewidencji
gruntów i budynków (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r. poz.
1151 ze zm.)

Organy i jednostki organizacyjne 
realizujące określone zadania publiczne 

współdziałają z organami Służby 
Geodezyjnej i Kartograficznej               

w zakresie utworzenia i sfinansowania 
systemu dostępu i wymiany danych 

między ewidencją gruntów i budynków 
a ewidencjami i rejestrami publicznymi 

prowadzonymi przez te organy               
i jednostki organizacyjne.*

Ewidencja gruntów i budynków jako stale aktualizowana baza danych



Metodyka Kontroli prowadzonych przez wojewódzkich inspektorów nadzoru 
geodezyjnego i kartograficznego*

Kontrole przeprowadza się w zakresie legalności i rzetelności, a w odniesieniu do
organów Służby Geodezyjnej i Kartograficznej również w zakresie celowości.*

Automatyczna kontrola jakości egib – 13 różnych rodzajów błędów

Sposób automatycznej kontroli bazy danych jest zawarty w skrypcie ze szkolenia Gugik – „Weryfikacja danych
ewidencji gruntów i budynków udostępnianych za pomocą usługi pobierania (WFS)”

* wersja 1.05 z dnia 23 czerwca 2025 r.

* art. 9 ust. 2 ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r. poz. 1151 ze zm.)



Krótka charakterystyka występujących błędów w bazie na 
podstawie obowiązującej metodyki kontroli Gugik



Występowanie działek o obszarach wielopoligonowych



Nakładanie się działek lub brak ciągłości geometrii



Występowanie nieciągłości (luk, szczelin) między działkami



Nachodzenie działek na siebie



Dublowanie działek



Inne błędy

• Występowanie działek lub budynków bez wskazanej geometrii na mapie ewidencyjnej, które występują
w części opisowej (zapytanie SQL)

• Występowanie geometrii działek lub budynków, które nie zostały wykazane w części opisowej (zapytanie
SQL)

• Brak atrybutów punktów granicznych (BPP/ISD, ZRD/SPD, STB, numer operatu technicznego, w ramach
którego informacje o punkcie zostały wprowadzone do ewidencji

• Występowanie niedozwolonych oznaczeń klas i użytków

• Występowanie numerów KW niezgodnych z obecnie obowiązującą strukturą

• Występowanie identyfikatorów działek i budynków, niezgodnych z obowiązującą strukturą



Identyfikowanie błędów w egib na granicach powiatu                        
z wykorzystaniem narzędzi do analiz GIS – prezentacja 

multimedialna

Magdalena Bednarz – starszy specjalista

Oddział Nadzoru nad Organami Administracji Geodezyjnej i Kartograficznej



Analiza i raportowanie błędów w poszczególnych systemach do 
prowadzenia zasobu

Ewelina Kułakowska – główny specjalista ds. kontroli

Oddział Kontroli Organów Administracji Geodezyjnej i Kartograficznej



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA

Program EWMAPA 
uniemożliwia zapis działki  o 
topologii multi-
powierzchniowej.

Kontrola w programie QGIS

Występowanie działek o obszarach niejednospójnych (składających się z więcej 
niż jednego poligonu)



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA

lub poprzez 
zapytanie SQL

Ta sama prezentacja graficzna dla kontroli 
występowania luk (szczelin) między 
działkami i nachodzenia działek na siebie

Nakładanie się lub występowanie braku ciągłości geometrii działek



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA

+ zestawienie ilości 
działek i budynków w 
jedn. ew. 

Występowanie działek lub budynków bez wykazanej geometrii na mapie 
ewidencyjnej, które występują w części opisowej



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA

Występowanie geometrii działek lub budynków, które nie zostały wykazane w 
części opisowej



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA

Występowania różnic powierzchni działek ewidencyjnych pomiędzy częścią 
geometryczną a częścią opisową



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA

-ISD, SPD, STB, nr operatu -dla 
wszystkich jedn. ewid.

Brak atrybutów punktów granicznych (BPP/ISD, ZRD/SPD, STB, numer 
operatu technicznego)



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA

lub poprzez zapytanie SQL

Występowanie niedozwolonych oznaczeń klas i użytków



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA

lub poprzez zapytanie SQL

Występowanie numerów KW, niezgodnych z obecnie obowiązującą strukturą



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA
Kontrola w programie QGIS

W celu wykonania analizy spójności danych na 
granicy powiatów przeprowadzono analizę 
przylegania w programie EWMAPA.
Do przeprowadzenia kontroli przylegania działek 
wykorzystano mechanizm importu danych 
z serwisu wfs dla sąsiednich gmin. Import 
możliwy jest jedynie dla serwisów wfs
w technologii firmy GEOBID

Kontrola spójności danych na granicach powiatów



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA

lub poprzez zapytanie SQL

Występowanie identyfikatorów działek i budynków, niezgodnych z obecnie 
obowiązującą strukturą



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA

lub poprzez 
zapytanie SQL

Kontrola w programie QGIS

Występowanie luk (szczelin) między działkami



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA

lub poprzez 
zapytanie SQL

Nachodzenie działek na siebie



Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOBID

Prezentacja raportu w 
systemie firmy GEOSYSTEM

Prezentacja raportu w systemie 
firmy GEOMATYKA

Nachodzenie działek na siebie



Modernizacja bazy danych egib jako jeden ze sposobów usuwania 
błędów wynikających z automatycznych kontroli tej bazy

Sebastian Bała

Mazowiecki Wojewódzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego



Uzgadnianie projektów modernizacji – nowe wytyczne!

Uwzględnianie przy planowaniu modernizacji wyników automatycznej kontroli 
bazy danych:

Przekazywanie (w dowolnej formie) wraz z projektem modernizacji „raportu” różnic pomiędzy granicami
własnego powiatu i powiatów sąsiednich.

Raport powinien przedstawiać co najmniej numery punktów granicznych, ich źródła pochodzenia,
w szczególności tam, gdzie działki się pokrywają, dublują.

W projekcie należy przewidzieć prace związane z uspójnieniem granic powiatu, zaangażować powiat sąsiedni
w odbiór prac w tym zakresie.

W projekcie należy umieścić dane liczbowe dotyczące liczby odcinków granic (punktów granicznych)
wymagających analizy przez wykonawcę i wyszczególnienie działań, które wykonawca powinien podjąć.



Propozycja realizacji fazy identyfikacji błędów

• powiat nr 1 (inicjujący) wykonuje analizy swoich materiałów z zasobu, występuje do powiatu nr 2
o udostępnienie danych o punktach granicznych (również samych operatów i materiałów źródłowych
w zależności od skali i możliwości technicznych) i ostateczne wyniki przekazuje do powiatu nr 2
z wyznaczonym terminem ustosunkowania się (min. 1-2 miesiące). Raport powinien przedstawiać co
najmniej numery punktów granicznych, ich źródła pochodzenia, w szczególności tam, gdzie działki się
pokrywają, dublują;

• punkty wspólne dla większej liczby powiatów wymagają współpracy wszystkich jednostek już na etapie
wymiany listy punktów granicznych wraz z atrybutami;

• efekt końcowy to: pełny zbiór punktów granicznych znajdujących się na styku powiatu nr 1 i nr 2 wraz
z przypisanymi rozbieżnościami/wątpliwościami;

• MWINGIK może być włączony w każdą fazę usuwania rozbieżności na granicach powiatów i powinien być
informowany o postępach w realizacji na adres wg.nadzor@mazowieckie.pl



Propozycja realizacji fazy wykonania pracy geodezyjnej

• umowa o wykonanie tego rodzaju pracy geodezyjnej może być poprzedzona podpisaniem porozumienia
między powiatami (między wszystkimi powiatami, których dotyczy przedmiotowa linia graniczna). Punkty
wspólne dla większej liczby powiatów wymagają współpracy wszystkich jednostek już na etapie wymiany
listy punktów granicznych wraz z atrybutami,

• rekomenduje się by wynikiem zleconej pracy powinna być jedna dokumentacja w formie cyfrowej
zawierająca w swej treści całość danych, w tym wykazy zmian danych dla powiatu 1 i 2, która zostanie
włączona do zasobu w obydwu (i więcej) powiatach,

• po przyjęciu operatu do zasobu niezbędna jest wymiana między powiatami nadanych identyfikatorów
ewidencyjnych materiału zasobu,

• częścią sprawozdania technicznego powinno być końcowe tabelaryczne zestawienie (ze szkicem) punktów
granicznych wraz z przypisanym opisem operacji, jakie miały miejsce na danych punkcie,

• Przewiduje się współfinansowanie prac związanych z eliminowaniem rozbieżności na granicach powiatów
w 2026 r. i w latach kolejnych.



Obserwacje z kontroli planowych

• Analiza granicy na stykach powiatu, wbrew przekazywanym informacjom w kontrolach, jest możliwa do
wykonania.

• Można wykorzystać do analizy własne systemy, ale także np. qGIS.

• Zalecane jest samodzielne identyfikowanie błędów i stopniowe eliminowanie.

• Powiat przy przekazywaniu odpowiedzi na zalecenia sam proponuje termin eliminacji błędów i go
uprawdopodabnia (np. harmonogram), nawet jeśli siły i środki wskazują, że nastąpi to za kilkanaście lat.

• Automatyczną kontrolę bazy danych egib należy wykonać dla całego powiatu przed planowaniem
wydatkowania środków budżetowych na kolejny rok oraz dla danego obrębu przed sporządzeniem projektu
modernizacji egib tego obrębu.



Część II: Analiza granicy m.st. Warszawy z powiatem legionowskim

Agnieszka Oborska-Byczek – główny specjalista

Urząd m.st. Warszawy

Biuro Geodezji i Katastru

Wydział Katastru



Dziękujemy za uwagę.

Oddział Nadzoru nad Organami Administracji Geodezyjnej i Kartograficznej

Oddział Kontroli Organów Administracji Geodezyjnej i Kartograficznej 

Wojewódzka Inspekcja Geodezyjna i Kartograficzna

________________________________________________________________________

Mazowiecki Urząd Wojewódzki w Warszawie

pl. Bankowy 3/5

00-950 Warszawa


