Warszawa, 8 marca 2026 roku

Sprawa: Petycjaws.zmianyart.8§2iart. 10§ 3
ustawy zdnia 17 czerwca 1966 .
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
Znak sprawy: DTS8.056.1.2026
Kontakt: Kancelaria MF
tel.: +48 22 694 55 55
e-mail: kancelaria@mf.gov.pl

Sebastian Adamowicz

Szanowny Panie,

odpowiadajac na wystgpienie z 17 lutego 2026 r. przestane drogg elektroniczna,
zawierajgce wniosek o podjecie inicjatywy legislacyjnej zmierzajacejdo zmiany art. 8
§ 2 pkt 2 i 3 oraz art. 10 § 3 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji® (dalej: u.p.e.a.), uprzejmie wyjasniam, co nastepuje.

Zakwalifikowanie wystgpienia jako petycji

Pana korespondencja zostata zakwalifikowana jako petycja zgodnie z ustawg z dnia
11 lipca 2014 r. o petycjach? Petycja moze bowiem zawiera¢ zadanie zmiany
przepisdw prawa mieszczacych sie w zakresie zadan i kompetencji adresata petyciji,
tj. Ministra Finanséw i Gospodarki®.

Stanowisko w sprawie zgtoszonej petycji

W petycji wniést Pan o:
nadanie art. 8 § 2 pkt 2 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
brzmienia: ,2) odbiornikow telewizyjnych wyprodukowanych ponad 5 lat temu;”,

1Dz U.z2026r.poz. 268.
2Dz.U.z2018r. poz. 870.
3 Art. 2 ust. 3 ustawy o petycjach.
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zastgpienie w pkt 3 tego przepisu wyrazu ,radioodbiornikow” wyrazami ,odbiornikow
radiowych”.

W Pana ocenie:

Nalezy uzywac pojecia odbiornika radiowego i telewizyjnego jak w ustawie o optatach
abonamentowych. Nie uzywa sie juz urzadzen monochromatycznych.

Odnoszac sie do wskazanej propozycji zauwazam, ze zgodnie z art. 8 § 2 pkt 2i 3
u.p.e.a.:
§ 2. Za przedmioty niezbedne zobowigzanemu i cztonkom jego rodziny, w rozumieniu
§ 1 pkt 1, nie uwaza sie w szczegolnosci:
2) telewizoréw do odbioru programu w kolorze, chyba Zze zobowigzany wykaze,
ze od roku produkcji telewizora uptyneto wiecej niz 5 lat;
3) stereofonicznych radioodbiornikéw;

W powyzszym przepisie zostaty wymienione przedmioty, ktére nie s3 wytgczone
spod egzekucji, poniewaz uznaje sie, ze nie sg one niezbedne zobowigzanemu
i cztonkom jego rodziny. Zajecie przez organ egzekucyjny tych przedmiotow nie
narusza zasady poszanowania minimum egzystencji zobowigzanego. Uzyte w tym
przepisie pojecia ,telewizor” i ,radioodbiornik” sg utrwalone w jezyku polskim
i odnosza sie do typowych elementéw wyposazenia gospodarstwa domowego.

Odmienne regulacje prawne zawierajg natomiast przepisy ustawy z dnia 21 kwietnia
2005 r. o optatach abonamentowych*. Zgodnie z art. 2 ust. 7 tej ustawy:

7.Odbiornikiem radiofonicznym albo telewizyjnym, w rozumieniu przepiséw niniejszej
ustawy, jest urzadzenie techniczne dostosowane do odbioru programu.

Zdaniem Naczelnego Sadu Administracyjnego>:

odbiornikiem radiofonicznym albo telewizyjnym, w rozumieniu art. 2 ust. 7 ustawy
o optatach abonamentowych, jest urzadzenie techniczne dostosowane do odbioru
programéw radiowych i telewizyjnych, ktérego konstrukcja wskazuje na jego
przeznaczenie zasadniczo do odbioru programéw radiowych lub telewizyjnych. Cechy
charakterystyczne takich urzadzen moga wiec wskazywaé, ze ich wytaczng badz
gtéwna funkcjg jest odbiér programéw radiowych lub telewizyjnych (odbiornik
radiowy; telewizyjny), albo odbior takich programoéw jest istotng funkcjonalnoscia
takich urzadzen i z tego powodu s3 ono réwniez nabywane.

Oznacza to, ze nie tylko tradycyjne radioodbiorniki czy telewizory mieszcza sie
w definicji zawartej w ustawie o optatach abonamentowych, lecz réwniez
urzadzenia wielofunkcyjne, o ile ich konstrukcyjne komponenty umozliwiajg odbiér
programu. Okreslenia uzyte w u.p.e.a. majg wezszy zakres znaczeniowy, niz te uzyte
w ustawie o optatach abonamentowych, co zwieksza precyzje normy prawne;j.
Zastosowanie pojec ,telewizor” i ,radioodbiornik” nalezy zatem uznac za poprawne
i funkcjonalnie uzasadnione. Wprawdzie telewizory czarno-biate nie s3
juz w powszechnym uzyciu, to jednak utrzymywanie wytaczenia spod egzekucji
dla telewizoréw do obioru programu w kolorze, starszych niz 5 lat, nie czyni regulacji
wadliwg ani niespdjna.

4Dz.U.z2025r. poz. 1585.
5Wyroku z 7 marca 2023 r. sygn. akt Il GSK 94/20.
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W petycji wystapit Pan réwniez o:
zastapienie w art. 10 § 3 tej ustawy wyrazédw ,0 zaopatrzeniu emerytalnym
pracownikéw iich rodzin” wyrazami o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych”. [..] nie obowigzuje juz ustawa o zaopatrzeniu emerytalnym
pracownikéw i ich rodzin.

Jednakze brzmienie art. 10 § 3 u.p.e.a, w ktérym ustawodawca postuguje sie
odestaniem do ,przepiséw o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin”,
nie rodzi watpliwosci interpretacyjnych, pomimo ze obecnie podstawowym aktem
regulujgcym Swiadczenia emerytalno-rentowe jest ustawa z dnia 17 grudnia 1998 .
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeri Spotecznych®. Nalezy bowiem
zauwazyd, ze w art. 192 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych wprost rozstrzygnieto kwestie odestan do dawnych przepiséw
o zaopatrzeniu emerytalnym.

Zgodnie z art. 192 tej ustawy:
llekroc przepisy odsytajg do przepiséw o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw
iich rodzin oraz o rewaloryzacji emerytur i rent, o zasadach ustalania emerytur i rent
oraz o zmianie niektérych ustaw, nalezy przez to rozumie¢ odestanie do przepiséow
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

W konsekwencji uzycie w art. 10 § 3 u.p.e.a. odestania do ,przepiséw o zaopatrzeniu
emerytalnym pracownikédw i ich rodzin” nie powoduje luki prawnej ani
nieaktualnosci tego przepisu.

Wobec powyzszego przepisy art. 8 § 2 pkt 2i 3 oraz art. 10 § 3 u.p.e.a. nie wymagaja
zmiany. W zwigzku z tym Ministerstwo Finanséw nie planuje podjecia inicjatywy
legislacyjnej we wnioskowanym przez Pana zakresie.

Jednoczesnie uprzejmie informuje, ze sposob zatatwienia petycji nie moze by¢
zaskarzony’.

Z wyrazami szacunku

Z upowaznienia Ministra Finanséw i Gospodarki

Beata Rogowska-Rajda

Dyrektor

Departament Systemu Podatkowego
w Ministerstwie Finanséw

6Dz.U.z2025r. poz. 1749, z pdzn. zm.
7 Art. 13 ust. 2 ustawy o petycjach.
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