Lublin, dnia 7 kwietnia 2020 r.

Informacja o wynikach kontroli przeprowadzonych przez WIJHARS w Lublinie w | kwartale
2020 r. w zakresie jakosci handlowej przetworéow warzywnych

1. Cel kontroli
Celem kontroli byto sprawdzenie:
» jakosci handlowe] przetworéw warzywnych zgodnie z deklaracjg jakosciowa
producenta,
» prawidtowosci znakowania przetworéw warzywnych z uwzglednieniem wymagan

okreslonych w obowigzujgcych przepisach prawnych.

2. Zakres kontroli

Kontrole przeprowadzono w 2 podmiotach funkcjonujgcych na terenie wojewddztwa

lubelskiego zajmujgcych sie produkcjg ww. wyrobdéw.

3. Wyniki kontroli

Do badan laboratoryjnych oraz do oceny prawidtowosci oznakowania pobrano proébki z 3
partii reprezentujgcych ogétem 511,9 kg wyrobdw gotowych, w tym:
» 11,2 kg chrzanu, 14,7 kg ¢wikty oraz 486 kg ogdérkdéw kiszonych.
Na podstawie otrzymanych wynikow badan laboratoryjnych stwierdzono, ze wszystkie
pobrane do oceny probki przetwordw spetniaty zadeklarowane przez producentéw
cechy jakosciowe. Natomiast do zastosowanego przez kontrolowane firmy
oznakowania, uwzgledniajgc obowigzujgce przepisy prawa zywnosciowego oraz
okazang dokumentacje zaktadowg wniesiono nastepujgce uwagi:
v obowigzkowe informacje na temat zywnosci znajdujace sie na etykiecie, podane byty
z uzyciem znakdw o rozmiarze czcionki mniejszej niz 1,2 mm,
v wysokos¢ cyfr i liter w oznakowaniu ilo$ci nominalnej dla poszczegdlnych towaréw

paczkowanych byfta mniejsza od okre$lonej w przepisach minimalnej wielkosci,



v’ informacja dotyczgca warunkéw przechowywania nie zostata zamieszczona po
danych odnoszgcych sie do daty minimalnej trwatosci,

v’ date minimalnej trwatoéci podano w kolejnosci: ,rok, miesigc dziert”' zamiast ,,dzien,
miesiac, rok”,

v’ sktadniki srodka spozywczego widniejgce w wykazie nie ujeto w kolejnosci malejgce;j
w stosunku do uzytej podczas produkcji ich masy, jak réwniez w 2 partiach brak byto
oznaczenia ilosciowego sktadnikow uzytych do produkcji tych wyrobow,

v’ niezgodna z wzorem forma graficzna informacji ,,Produkt polski”,

v w obowigzkowych informacjach o wartosci odzywczej zastosowano niewtasciwy zapis
dotyczgcy kwaséw ttuszczowych nasyconych,

v zamieszczone wyrazenie ,Produkt nie zawiera sztucznych barwnikéw i
konserwantéw”, w przypadku tradycyjnej metody produkcji sugerowato, ze Srodek
spozywczy ma szczegdlne wtasciwosci, gdy w rzeczywistosci wszystkie inne wyroby
ytradycyjne” nie zawierajg barwnikéw i konserwantéw.

Powyzsze ustalenia byly podstawg do wszczecia postepowania administracyjnego
zakazujgcego wprowadzenia do obrotu ww. partii nieodpowiadajgcych wymaganiom

okreslonym w przepisach o jakosci handlowej w zakresie znakowania.

4. Inne ustalenia kontroli

Podczas kontroli dodatkowo ustalono, ze:

v’ kontrolowane jednostki nie dokonaty zgtoszenia prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej w zakresie produkcji, sktadowania i konfekcjonowania artykutéw rolno -
spozywczych do WIJHARS w Lublinie, co skutkowato natozeniem mandatéw karnych,

v podmioty nie zatrudniaty oséb posiadajgcych uprawnienia w zakresie pobierania
prébek wyrobéw gotowych objetych tematyka kontroli,

v’ a stanie magazynowym nie byto produktow przeterminowanych, jak tez wizualnie
wskazujgcych na ich pogorszong jakos$é,

v warunki i sposob przechowywania zapewniaty utrzymanie wtasciwej jakosci handlowej
produktéw oraz byly zgodne z wymaganiami okre$lonymi przez producentéw w

dokumentac;ji zaktadowej i na opakowaniach jednostkowych.



