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Nr kodu zdajgcego ......ccoevvvvennnnnnn.

Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Zawodow Prawniczych

DRUGI DZIEN
EGZAMINU ADWOKACKIEGO
11 MAJA 2022 r.

CZESC DRUGA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa cywilnego

Pouczenie:

Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.

a) W przypadku rozwigzywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje
numer kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajgcej
rozwigzanie zadania.

b) W przypadku rozwigzywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego,
zdajacy wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania (odr¢cznie) oraz w
oknie aplikacji do zdawania egzaminéw prawniczych, zgodnie z wySwietlonym
komunikatem (numer kodu bedzie automatycznie wstawiany na kazdej stronie
pracy).

Nie jest dopuszczalne w zadnym miejscu zadania i pracy zawierajgcej rozwigzanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym
imieniem i nazwiskiem.

Czas na rozwiazanie zadania wynosi 360 minut.

Zadanie z zakresu prawa cywilnego zawarte jest na 32 ponumerowanych stronach
(lacznie ze strong tytulowa i informacja dla zdajacego). W razie braku
ktorejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Komisj¢
Egzaminacyjna.
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VI.

VII.

2132

Informacja dla zdajacego

Po zapoznaniu si¢ z trescig zadania — opracowanymi na potrzeby egzaminu aktami
sprawy cywilnej - proszg przygotowaé, jako adwokat Stefan Kruk - nowo
ustanowiony pelnomocnik powoda, apelacje od wydanego w sprawie wyroku, albo

w przypadku uznania, ze brak jest podstaw do jej wniesienia, prosze sporzadzic¢ opini¢

prawng — z uwzglednieniem interesu reprezentowanej przez siebie strony.

Nalezy zalozy¢, ze:

1) strona powodowa nie korzystata ze zwolnienia od kosztow sgdowych;

2) pisma przedprocesowe zostaty prawidlowo dor¢czone adresatom;

3) w aktach sprawy znajduja si¢ dowody uiszczenia oplaty sagdowej od pozwu oraz
optat skarbowych od ztozonych juz pelnomocnictw, oplaty sadowej od wniosku
o sporzadzenie uzasadnienia wyroku, jak rowniez wydruk z KRS dotyczacy
powodowej spoitki;

4) wszystkie dokumenty oraz pisma procesowe stron oraz orzeczenia, zarzgdzenia
1 protokoly zostalty prawidlowo podpisane przez uprawnione osoby,
w szczegolnosci przyjac nalezy, ze sformutowanie ,,podpis” badZz zamieszczenie
imienia i nazwiska pod dokumentem oznacza, ze opatrzono je podpisem
(podpisami) wiasnorecznym,;

5) reprezentacja powodowe;j spotki przy udzieleniu pelnomocnictwa jest prawidtowa;

6) wskazane numery identyfikacyjne oraz dane adresowe sg prawidlowe;

7) wskazane w pismach procesowych zalgczniki zostaly prawidtowo zlozone
1 znajduja si¢ w aktach sprawy;

8) przewodniczacy na podstawie art. 205 § 3 kp.ec. wydal zarzadzenie
o niekierowaniu sprawy na posiedzenie przygotowawcze, nadajac jej inny
wlasciwy bieg poprzez skierowanie jej do rozpoznania na rozprawie.

Ponadto nalezy przyjac¢, ze w aktach sprawy znajdujg sie:

1) wszystkie wymagane zarzadzenia oraz dowody dorgczenia, a takze dowody
nadania pism stron;

2) dowod zaptaty przez strong powodowa kwoty 12 000 zt na rzecz Marii Borowskiej
przekazem pocztowym z dnia 11 marca 2019 r. wraz z potwierdzeniem odbioru;

3) dowdd zaptaty przez strong powodowa kwoty 40 000 zt na rzecz Marii Borowskiej
przekazem pocztowym z dnia 12 kwietnia 2021 r. wraz z potwierdzeniem odbioru.

Sporzadzajac apelacje lub opini¢ nalezy podpisa¢ ja imieniem i nazwiskiem osoby,

ktora - zgodnie z tre$cig zadania - powinna ztozy¢ podpis pod tym pismem.

W razie przygotowania apelacji, nalezy przyjac¢, ze sadem drugiej instancji jest Sad

Okregowy w Lodzi Wydziat Il Cywilny Odwotawczy, 90-921 Lo6dz, Plac

Dabrowskiego 5.

W przypadku uznania, Ze zasadne jest przygotowanie apelacji, zdajacy nie ma

obowiazku okreslenia wysokosci naleznej optaty sadowej ani wykazywania faktu jej

uiszczenia.

Data pracy zawierajacej rozwigzanie zadania powinna wynika¢ z przedstawionego

stanu faktycznego.
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Biuro Podawcze Lo6dz, dnia 20 grudnia 2021 r.

Sqgdu Rejonowego w Pabianicach
wplynelo 22 grudnia 2021 r.
st. sekr. Anna Skromna

(podpis)
Sad Rejonowy
w Pabianicach
Wydzial I Cywilny
ul. Partyzancka 105/127
95-200 Pabianice
Powéd: Ubezpieczenia Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie
Oddziat w Lodzi
KRS nr 0000018452
ul. Jasna 10
92-400 Lodz
reprezentowany przez petlnomocnika — pracownice strony powodowej
Katarzyne Madra
Pozwany: Jan Nowak
PESEL 74101408533
zam. 95-200 Rydzyny 12
w.p.s. 52 000 zt.

Optata sgdowa od pozwu 2 600 zt (uiszczona)

Pozew o zaplate

Wnosze¢ o:

1)

2)

3)

4)
5)

EGZA

zasadzenie od pozwanego Jana Nowaka na rzecz Ubezpieczenia S.A. z siedziba
w Warszawie kwoty 52 000 (pig¢cdziesigt dwa tysigce) ztotych z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 21 pazdziernika 2021 r. do dnia zapftaty;

zasgdzenie 0d pozwanego na rzecz strony powodowej zwrotu kosztow procesu, W tym
oplaty sadowe;;

dopuszczenie 1 przeprowadzenic dowodow z dokumentéw  wskazanych
w uzasadnieniu pozwu oraz z zeznan S$wiadka Marii Borowskiej, zam. 95-200
Rydzyny 45, na okoliczno$¢ przebiegu zdarzenia w dniu 10 lipca 2005 r., relacji
z m¢zem Wiktorem Borowskim, cierpien psychicznych poszkodowanej wskutek
smierci m¢za Wiktora Borowskiego, pogorszenia si¢ sytuacji zyciowej $wiadka po
$mierci m¢za, zgloszenia szkody, wyptaty zados¢uczynienia;

przeprowadzenie rozprawy takze pod nieobecnos¢ pelnomocnika powoda;

zaniechanie wyznaczania posiedzenia przygotowawczego, gdyz nie przyczyni si¢ to
do przyspieszenia rozpoznania sprawy oraz ze wzgledu na brak zainteresowania

pozwanego zawarciem ugody na obecnym etapie postepowania (art. 205 §3 k.p.c.).
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Uzasadnienie

W dniu 10 lipca 2005 r. ok. godziny 10-tej pozwany kierowal swoim samochodem
marki Polonez Truck, nr rej. EL H013, mimo Ze nie posiadal uprawnien do prowadzenia
pojazdéw. Pasazerem tego samochodu byl Wiktor Borowski, ktory siedzial na miejscu
pasazera obok kierujacego pojazdem. Pozwany kierujac samochodem nie zachowal nalezytej
ostrozno$ci 1 wyjechat z drogi podporzadkowanej na skrzyzowanie drog, nie ustepujac
pierwszenstwa przejazdu samochodowi marki Honda Civic, nr rej. EL 56789, w wyniku
czego doprowadzit do zderzenia tych pojazdow. Na skutek tego zdarzenia Wiktor Borowski —
pasazer pojazdu, ktorym kierowal pozwany — doznatl powaznych obrazen ciata, ktore
spowodowaty jego zgon na miejscu wypadku.

Wina pozwanego za spowodowanie tego wypadku oraz fakt braku uprawnien do
kierowania pojazdem zostaly stwierdzone prawomocnym wyrokiem skazujacym Sadu
Rejonowego w Pabianicach, sygn. akt Il K 508/05, z dnia 30 wrze$nia 2006 r.

Dowod: odpis prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia
30 wrzesnia 2006 r., sygn. akt 11 K 508/05.

W dacie przedmiotowego wypadku pozwany, jako wiasciciel samochodu marki
Polonez Truck, nr rej. EL HO13, mial zawarta umowe komunikacyjnego ubezpieczenia OC
w powodowym Towarzystwie Ubezpieczen.

(bezsporne)

Poszkodowana Maria Borowska po S$mierci swego megza Wiktora Borowskiego
zglosita stronie powodowej w dniu 20 listopada 2018 r. roszczenie o naprawienie szkody
przez przyznanie jej zadoscuczynienia w kwocie 100 000 zt.

Dowéd: zgltoszenie szkody z dnia 20 listopada 2018 r.

W  wyniku przeprowadzonego postgpowania likwidacyjnego strona powodowa
przyznata i wyptacita w dniu 11 marca 2019 r. poszkodowanej Marii Borowskiej kwote
12 000 ztotych tytutem zado$€uczynienia po §mierci meza.

Dowod: dowod zaptaty kwoty 12 000 zt przekazem pocztowym z dnia 11 marca
2019 r. wraz z potwierdzeniem odbioru.

Poszkodowana nie zgodzita si¢ z wysokoscig przyznanej kwoty zadoscuczynienia
I wystapila z pozwem przeciwko Ubezpieczenia S.A. z siedzibg w Warszawie o zasadzenie
dalszej kwoty 80 000 ztotych z tytulu zado$¢uczynienia po $mierci meza. Wyrokiem z dnia
14 sierpnia 2020 r. Sad Okregowy w Lodzi zasadzit od Ubezpieczenia S.A. na rzecz Marii
Borowskiej kwote 40 000 ztotych tytutem zado$Cuczynienia. Apelacj¢ strony pozwanej od
tego wyroku Sad Apelacyjny oddalit wyrokiem z dnia 8 lutego 2021 r., wydanym w sprawie
I ACa 287/20.

Dowod: odpis prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 14 sierpnia
2020 r. w sprawie | C 487/19.

Strona powodowa jako zobowigzana na mocy wyroku Sadu Okregowego w Lodzi
z dnia 14 sierpnia 2020 r. wydanego w sprawie | C 487/19 wyptacita Marii Borowskiej kwote
40 000 ztotych w dniu 12 kwietnia 2021 r.

Dowéd: dowod zaptaty kwoty 40 000 zt przekazem pocztowym z dnia 12 kwietnia
2021 r. wraz z potwierdzeniem odbioru.
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Majac powyzsze na uwadze strona powodowa dochodzi niniejszym pozwem od
pozwanego jako sprawcy wypadku, kierujacego pojazdem mechanicznym bez wymaganych
uprawnien, zwrotu 52 000 zt zado$Cuczynienia wyptaconego tacznie poszkodowanej Marii
Borowskiej z tytutu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych, a roszczenia
strony powodowej sa w pelni uzasadnione.

W celu polubownego zatatwienia sporu strona powodowa pismami z dnia 30 czerwca
2021 r. i z dnia 11 pazdziernika 2021 r. wezwata pozwanego do dobrowolnego spehienia
$wiadczenia. Niestety mimo dwukrotnego wezwania pozwanego do zaplaty naleznosci, do
dnia wytoczenia niniejszego powoddztwa na konto powoda nie wptyngta wymagana nalezno$¢.

W ocenie strony powodowej wezwanie pozwanego do dobrowolnej splaty zadhuzenia
w pelni wyczerpuje przestanki proby ,,innego pozasadowego sposobu rozwigzania sporu”
w rozumieniu art. 187 § 1 pkt 3 k.p.c.

Powdd dochodzi odsetek ustawowych za opdznienie od dnia nastgpnego po dniu
wskazanym w wezwaniu do zaplaty jako termin uiszczenia nalezno$ci.

Dowéd: wezwanie do zaptaty z dnia 30 czerwca 2021 r. wraz z potwierdzeniem
odbioru, wezwanie do zaptaty z dnia 11 pazdziernika 2021 r. wraz z potwierdzeniem odbioru.
Powdd oswiadcza, ze data wymagalnoS$ci roszczenia to 20 pazdziernika 2021 r.

Ze wzgledu na powyzsze wnosze jak wyzej.
Starszy Specjalista

Katarzyna Mgdra
(podpis)
Zalaczniki:
- odpis pozwu wraz z zatacznikami;
- pelnomocnictwo;
- dowod optaty sadowej;

- 0dpis prawomocnego wyroku SR w Pabianicach z dnia 30 wrzeénia 2006 r., sygn. akt IT K 508/05;
- zgloszenie szkody przez Mari¢ Borowska z dnia 20 listopada 2018 r.;

- dowdd zaptaty kwoty 12 000 zt przekazem pocztowym z dnia 11 marca 2019 r.;

- 0dpis prawomocnego wyroku SO w L.odzi z dnia 14 sierpnia 2020 r., sygn. akt | C 487/19;

- dowdd zaptaty kwoty 40 000 zt przekazem pocztowym z dnia 12 kwietnia 2021 r.;

- wezwanie pozwanego do zaptaty z dnia 30 czerwca 2021 r.;

- przedsadowe wezwanie pozwanego do zaptaty z dnia 11 pazdziernika 2021 r.;

- wydruk z Krajowego Rejestru Sagdowego dot. strony powodowe;j.

PELNOMOCNICTWO

Zarzad Ubezpieczenia S.A. w osobach Wlodzimierza Czarnego 1 Jadwigi Kaczmarek,
dziatajac w imieniu Spoiki, upowaznia pracownice Spotki — Starszego Specjaliste Katarzyne
Madrg do reprezentowania Spotki przed sagdami wszystkich instancji w sprawie przeciwko
pozwanemu Janowi Nowakowi o zaptate 52 000 zt.

Warszawa, dnia 9 grudnia 2021 r.

Wiodzimierz Czarny Jadwiga Kaczmarek
(podpis) (podpis)
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/odpis/

Sygn. akt 11 K 508/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 wrze$nia 2006 r.

Sad Rejonowy w Pabianicach 11 Wydziat Karny
w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Alicja Figurska
Lawnicy: Tomasz Radomski, Adam Znos$ny
Protokolant: sekr. sad. Ewa Smiata

przy udziale Prokuratora Mariana Wolnego

po rozpoznaniu w dniu 30 wrzes$nia 2006 r. w Pabianicach sprawy Jana Nowaka, syna Janusza i
Wandy z domu Le$niak, urodzonego 14 pazdziernika 1974 r. w Lodzi

oskarzonego o to, ze: w dniu 10 lipca 2005 r. w miejscowosci Rydzyny, gmina Pabianice, woj.
todzkie, umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze kierujac
bez wymaganych uprawnien samochodem marki Polonez Truck nr rej. EL HO13 nie zachowat

szczegdlnej ostroznosci i wyjechat z drogi podporzadkowanej na skrzyzowanie drog, nie
ustgpujac pierwszenstwa przejazdu samochodowi m-ki Honda Civic, nr. rej EL 56789
1 doprowadzit do zderzenia wymienionych pojazdéw, w wyniku czego nieumyslnie spowodowat

u przewozonego pasazera Wiktora Borowskiego obrazenia czaszkowo-mozgowe skutkujace jego
zgonem na miejscu zdarzenia, tj. o czyn z art. 177 § 2 k.k.
orzeka:

1.

oskarzonego Jana Nowaka uznaje za winnego dokonania czynu zarzucanego mu
w akcie oskarzenia wyczerpujacego dyspozycje art. 177 § 2 k.k. i za to na podstawie art.
177 § 2 k.k. skazuje go na kar¢ 1 (jednego) roku i 8 (o$miu) miesigcy pozbawienia
wolnosci;

na podstawie art. 69 § 112 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego Jana Nowaka kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres
proby 3 (trzech) lat;

na podstawie art. 42 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat;

na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej Marii
Borowskiej nawigzke w kwocie 5 000 (pig¢ tysiecy) zlotych ptatng w terminie
2 (dwbch) miesigcy od dnia uprawomocnienia si¢ niniejszego wyroku;

zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2 000 (dwa tysigce) ztotych
z tytulu czesci kosztéw sadowych, w pozostatym zakresie przejmujac je na rzecz Skarbu
Panstwa.

Na oryginale wtasciwe podpisy

Za zgodno$¢ z oryginalem $wiadczy

sekr. sqd. Ewa Smiala

(podpis)

Informacja dla zdajgcego:

Wyrok uprawomocnit sie w dniu 8 pazdziernika 2006 r.
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Maria Borowska Rydzyny, 20 listopada 2018 r.
95-200 Rydzyny 45

Ubezpieczenia S.A.

Oddziat w Lodzi

ul. Jasna 10

92-400 Lodz

Zgloszenie szkody

W dniu 10 lipca 2005 r. na skutek obrazen doznanych w wypadku komunikacyjnym,
ktorego sprawcg byt Jan Nowak, zmart mdj maz Wiktor Borowski.

W dacie wypadku Jan Nowak miat zawartag w Ubezpieczenia S.A. umowe¢ ubezpieczenia
OC komunikacyjnego dot. samochodu marki Polonez Truck, nr rej. EL HO13, ktérym
kierowat powodujac wypadek.

Jan Nowak zostat uznany winnym spowodowania tego wypadku i skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 30 wrzesnia 2006 r. w sprawie II K 508/05.

Wnosz¢ o przyznanie na mojg rzecz kwoty 100 000 zt tytulem zado$cuczynienia za
doznang krzywde w zwigzku ze Smiercig mego meza Wiktora Borowskiego.

Maria Borowska

(podpis)
Ubezpieczenia S.A. Warszawa, 11 marca 2019 r.
ul. Wiosenna 6
00-950 Warszawa Pani Maria Borowska

95-200 Rydzyny 45
Nr sprawy:W2011091560833-02, szkoda z dnia: 10.07.2005 r.
Poszkodowany: Wiktor Borowski, szkoda dotyczy obrazen ciata.

W nawigzaniu do roszczenia zgloszonego przez Panig pismem z dnia 20 listopada
2018 r. (data wptywu 23 listopada 2018 r.) Ubezpieczenia S.A. uprzejmie zawiadamia, Zze po
szczegOtowe] analizie zebranych w toku postgpowania likwidacyjnego dokumentacji
1 informacji podjeto decyzje o przyznaniu Pani Marii Borowskiej §wiadczenia w wysokosci
12 000 zt na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. po $mierci mgza Wiktora
Borowskiego.

Jednoczesnie informujemy, ze ww. kwota zostala ustalona z uwzglgdnieniem nawigzki
w kwocie 5 000 zt zasadzonej na Pani rzecz wyrokiem Sadu Rejonowego w Pabianicach
z dnia 30 wrzesnia 2006 r. wydanego w sprawie Il K 508/05.

Zgromadzona w aktach sprawy dokumentacja nie uzasadnia przyznania i wyptacenia
kwoty 100 000 zi, tj. w wysokos$ci zadanej przez Panig. Natomiast kwota 12 000 zt jest
adekwatna do rozmiaru krzywdy.

Kwota 12 000 zt jako przyznane Pani $wiadczenie pienigzne (zado$¢uczynienie)
zostala przekazana w dniu dzisiejszym przekazem pocztowym na Pani adres (wobec
oswiadczenia, ze nie posiada Pani konta w banku).

Jednoczesnie informujemy, ze w przypadku kwestionowania powyzszej decyzji moze
Pani dochodzi¢ dalszych roszczen na drodze postepowania sagdowego.

Starszy Specjalista
Katarzyna Mgdra

(podpis)
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Sygn. akt | C 487/19 /odpis/

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2020 r.

Sad Okregowy w Lodzi | Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca: s¢dzia Barbara Czekaj

Protokolant: sekr. sad. Wioletta Tomaszewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 sierpnia 2020 r. w Lodzi

sprawy z powodztwa Marii Borowskiej

przeciwko Ubezpieczenia S.A. z siedzibg w Warszawie

0 zaptate 80 000 ztotych

zasadza od pozwanego Ubezpieczenia S.A. z siedzibg w Warszawie na rzecz Marii
Borowskiej kwote 40 000 (czterdziesci tysigey) ztotych tytutem zadoscuczynienia
z ustawowymi odsetkami za opdznienie poczawszy od dnia 3 czerwca 2019 r. do
dnia zapfaty;

oddala powodztwo w pozostalej czesci,

zasadza 1 nakazuje pobra¢ od pozwanego Ubezpieczenia S.A. z siedzibg
w Warszawie na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi kwote 2 570
(dwa tysigce pigéset siedemdziesigt) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postgpowania od uwzglednionej czgsci powodztwa;

pozostale koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa;

nie obcigza powodki Marii Borowskiej obowigzkiem zwrotu kosztow zastgpstwa
procesowego na rzecz strony pozwanej od oddalonej czgéci powodztwa.

Na oryginale wlasciwy podpis

Za zgodno$¢ z oryginatem $wiadczy

sekr. sqd. Wioletta Tomaszewska

(podpis)

Informacja dla zdajgcego:

Wyrok uprawomocnit si¢ w dniu 8 lutego 2021 r.
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Ubezpieczenia S.A. Warszawa, 30 czerwca 2021 r.
ul. Wiosenna 6
00-950 Warszawa

Pan

Jan Nowak
95-200 Rydzyny 12

Nr sprawy:W?2011091560833-02, szkoda z dnia: 10.07.2005 r.
Poszkodowany: Wiktor Borowski, szkoda dotyczy obrazen ciata.

Wezwanie do zaplaty

W zwigzku z wyptata przez Ubezpieczenia S.A. na rzecz Marii Borowskiej uprawnionej
z polisy nr 900805410811 tacznie kwoty 52 000 zt tytutem zado$Cuczynienia, tj.:
- w dniu 11 marca 2019 r. kwoty 12 000 zt
oraz
- w dniu 12 kwietnia 2021 r. dalszej kwoty 40 000 zt z tego tytutu na podstawie wyroku Sadu
Okregowego w Lodzi z dnia 14 sierpnia 2020 r. wydanego w sprawie | C 487/19
wzywamy Pana do zaptaty kwoty 52 000 z1.

W dniu 10 lipca 2005 r. w Pabianicach, kierujac samochodem marki Polonez Truck nr
rej. EL HO13, bez wymaganych uprawnien do kierowania, doprowadzit Pan do wypadku,
w wyniku ktorego $mier¢ poniost pasazer Pana pojazdu Wiktor Borowski. Zados¢uczynienie
zostalo wyptacone na rzecz Marii Borowskiej, zony Wiktora Borowskiego, po stracie osoby
bliskiej (meza).

Nalezno$¢ prosimy wptaci¢ do dnia 15 lipca 2021 r. na konto nr 37 1150 1010 0000
4536 9100 1254.

Brak wptaty w powyzszym terminie bgdzie skutkowa¢ skierowaniem sprawy na droge

postepowania sgdowego oraz naliczeniem odsetek ustawowych za opdznienie od tej daty.

Starszy Specjalista

Katarzyna Mgdra
(podpis)
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Ubezpieczenia S.A. Warszawa, 11 pazdziernika 2021 r.
ul. Wiosenna 6
00-950 Warszawa

Pan

Jan Nowak
95-200 Rydzyny 12

Nr sprawy:W2011091560833-02

Przedsadowe wezwanie do zaplaty

W nawigzaniu do wczesniejszego wezwania do zaptaty z dnia 30 czerwca 2021 r.
i w zwigzku z wyptata przez Ubezpieczenia S.A. zados¢uczynienia z polisy nr 900805410811
ostatecznie wzywamy do zaptaty kwoty 52 000 zt.

Nalezno$¢ prosimy wptaci¢ do 20 pazdziernika 2021 r. na konto nr 37 1150 1010 0000
4536 9100 1254.

Jest to ostateczne wezwanie, a brak wptaty w powyzszym terminie bedzie skutkowaé
skierowaniem sprawy na droge postepowania sadowego oraz naliczeniem odsetek
ustawowych za opdznienie od tej daty.

Starszy Specjalista

Katarzyna Mgdra
(podpis)
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Biuro Podawcze Rydzyny, dnia 16 marca 2022 r.
Sqgdu Rejonowego w Pabianicach
wplyneto 18 marca 2022 r.

st. sekr. Anna Skromna
(podpis)
Sad Rejonowy
w Pabianicach
Wydzial I Cywilny
ul. Partyzancka 105/127
95-200 Pabianice

Sygn. akt | C 567/21

Powéd: Ubezpieczenia Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, Oddziat w Lodzi

Pozwany: Jan Nowak

ODPOWIEDZ POZWANEGO NA POZEW

Dziatajac w imieniu wiasnym sktadam odpowiedz na pozew i wnoszg o:

1) oddalenie powoddztwa w catosci,

2) zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu wedlug norm
prawem przepisanych;
ewentualnie w przypadku uwzglednienia powddztwa chociazby w czgsci, wnosze o:

3) nieobcigzanie mnie kosztami procesu z uwagi na krytyczng sytuacje zyciowa
1 finansowa;

4) oraz roztozenie zasadzonej kwoty na raty.

Ponadto w przypadku nieuwzglednienia mojego wniosku o oddalenie
powodztwa w cato$ci wnoszg o jego miarkowanie na podstawie art. 440 k.c. z uwagi na
zasady wspolzycia spotecznego i moja trudng sytuacje zyciowa.

Whnosze réwniez o:

5) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw w postaci:
- orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci z dnia 10 stycznia 2013 r.;
- karty informacyjnej leczenia szpitalnego z dnia 11 wrzesnia 2012 r.
W celu wykazania mojego stanu zdrowia, braku mozliwos$ci zarobkowych
1 finansowych, braku mozliwo$ci zaptaty jakichkolwiek §wiadczen finansowych na
rzecz strony powodowej;
6) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron z ograniczeniem do
przestuchania pozwanego w celu wykazania mojego stanu zdrowia, braku mozliwosci
zarobkowych 1 finansowych, braku mozliwosci zaptaty jakichkolwiek $wiadczen

finansowych na rzecz strony powodowe;j.
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Uzasadnienie

Oswiadczam, ze nie uznaje powodztwa. W mojej ocenie jako pozwanego powoddztwo
nie jest zasadne.

Po wydaniu wyroku skazujacego w sprawie karnej II K 508/05, moca ktorego Sad
Rejonowy w Pabianicach zasadzil ode mnie na rzecz Marii Borowskiej nawigzke w kwocie
5 000 zt, po zaptaceniu przeze mnie tej kwoty Maria Borowska pisemnie zrzekta si¢ wobec
mnie dalszych jakichkolwiek roszczen z tytutu nastepstw wypadku z 10 lipca 2005 r.

Podnosze¢, ze powddztwo w tej sprawie jest catkowicie bezzasadne takze z innych
przyczyn. Wprawdzie bezspornym jest, ze strona powodowa $wiadczyta na rzecz
poszkodowanej Marii Borowskiej w postepowaniu likwidacyjnym kwote 12 000 zi,
a nastepnie kwote 40 000 zt zasadzong prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi
w sprawie | C 487/19 z dnia 14 sierpnia 2020 r. jako zados¢uczynienie za szkode wyrzadzong
przeze mnie jako kierowcg, ktorego wina za spowodowanie wypadku w dniu 10 lipca 2005 r.
nie budzila watpliwosci, a za ktérego w tej sprawie odpowiadata z racji wykupionej przeze
mnie polisy OC, jednak od daty $mierci me¢za Marii Borowskiej w tym wypadku uptyneto juz
prawie 17 lat i negatywne przezycia po S$mierci m¢za na pewno ulegly znacznemu
ztagodzeniu, a nawet catkowitemu zatarciu. Dlatego uwazam, ze gdyby strona powodowa
prawidlowo prowadzita proces w sprawie I C 487/19 przed Sadem Okrg¢gowym w Lodzi,
powodztwo wytoczone przez Mari¢ Borowska zostaloby oddalone, a w najgorszym
przypadku — zasagdzone w znacznie nizszej kwocie. Jednak nie wiedzialem nic o toczacej si¢
sprawie i nie miatem mozliwosci podjecia W niej jakichkolwiek czynnosci procesowych.
Natomiast strona powodowa, bedaca strong pozwang w tamtej sprawie, wadliwie
podejmowata czynno$ci procesowe. Nie wnioskowala tez o zawiadomienie mnie przez Sad
0 tamtym postepowaniu, tak abym mogl wystgpowaé w tamtej sprawie 1 broni¢ swych praw
oraz przedstawi¢ swe stanowisko co do braku zasadnosci roszczen Marii Borowskiej i ich
wysokosci. Tak wiec rowniez z tej przyczyny powodztwo wytoczone w tej sprawie nie
zastuguje na uwzglednienie.

Ponadto dodatkowo podnosze, ze uwzglednienie powodztwa w tej sprawie byloby
sprzeczne z zasadami wspoélzycia spotecznego, czyli z art. 5 k.c. W 2012 r. uleglem
powaznemu wypadkowi i na skutek odniesionych wowczas obrazen doznalem urazu
kregostupa i niedowladu obu nog. Od tego urazu wiekszos$¢ czasu, zgodnie z zaleceniami
lekarzy, musze spedzaé lezac w 16zku. Wyjatkowo tylko poruszam si¢ i to wylgcznie na
wozku inwalidzkim. Jestem ograniczony w mozliwosci Samodzielnej egzystencji i wymagam

kilkugodzinnej opieki innej osoby w ciagu doby.
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Takze moja sytuacja materialna jest tragiczna. Musze stale przyjmowac leki, ktore sg
bardzo drogie, co miesigc wydaje na zakup lekow okoto 250 zit. Utrzymuje sie z renty
w kwocie 1 300 zt miesiecznie, jednak te §wiadczenia nie wystarczajg nawet na zaspokojenie
moich podstawowych potrzeb. Finansowo pomagaja mi matka i siostra, ktore same utrzymuja
si¢ z niewysokich emerytur. W tej sytuacji uwzgl¢dnienie zadan zgloszonych w pozwie
poglebitoby tylko moja i tak tragiczng sytuacje materialng i zyciowa, dlatego byloby
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego. Tak wiec wnosze o oddalenie powodztwa.

Jednak w razie gdyby Sad nie podzielit powyzszych zarzutéw i1 uznal powodztwo co
do zasady, prosze o jego miarkowanie i zmniejszenie kwoty, ktorej zada strona powodowa,
adekwatnie do moich mozliwos$ci finansowych na podstawie art. 440 k.c. z uwagi na zasady
wspotzycia spolecznego 1 wyzej opisang mojg sytuacje zyciowa i finansowa.

Jan Nowak

(podpis)
Zataczniki:
- odpis pisma wraz z zatacznikami;
- o$wiadczenie o stanie rodzinnym i majatkowym;
- historia choroby;
- orzeczenie o stopniu niepetnosprawnosci.

OSWIADCZENIE O STANIE RODZINNYM, MAJATKU, DOCHODACH I ZRODLACH
UTRZYMANIA

Jan Nowak, PESEL 74101408533

Stan rodzinny — samotny, rozwiedziony

Nieruchomos$ci — dom 120 m? stanowigcy wspoiwlasno$¢ z byla zong (po rozwodzie),
w trakcie sptacania kredytu zaciagnigtego na jego budowe

Dochody i zrodta utrzymania wnioskodawcy — renta ZUS 1300 zt/m-c

Zobowiazania i state wydatki: kredyt mieszkaniowy 500 zt/m-c, inne kredyty 190 zt/m-c,
media 330 zl/ m-c, lekarstwa i art. higieniczne 250 zl/m-c, wyzywienie 600 zl/m-c,
zobowigzania alimentacyjne 200 zt

Inne dane, ktore wnioskodawca uwaza za istotne:

Po ojcu odziedziczytem dziatke gruntu (1,5 ha). Mam w znacznym stopniu ograniczong
zdolnos$¢ do pracy, ktorej mimo staran nie moge uzyska¢. Mam niedowtad ndg, poruszam sie
wylacznie na wozku inwalidzkim. Wymagam pomocy innych oséb przy wykonywaniu
wigkszosci czynnosci dnia codziennego. Moja renta nie wystarcza mi na zaspokojenie

podstawowych potrzeb. Egzystuje dzieki pomocy finansowej mojej mamy i siostry.

Rydzyny, 16 marca 2022 r. Jan Nowak
(podpis)
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Miejski Zespol ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci 10 stycznia 2013 r.

w Pabianicach

ZOON. 6732-193/2012/P

ORZECZENIE O STOPNIU NIEPELNOSPRAWNOSCI

Na podstawie art. 6b ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 1 pkt 1, art. 4 ust. 1 i art. 6b ust. 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej oraz zatrudnianiu 0s6b
niepetnosprawnych (Dz. U. z 2011 r. Nr 127, poz. 721) Miejski Zespot ds. Orzekania
0 Niepelnosprawnosci w dniu 9 stycznia 2013 r. po rozpatrzeniu wniosku z dnia 30 listopada
2012 r. Pana Jana Nowaka

Data i miejsce urodzenia: 14.10.1974 r., £.6dz

Numer PESEL 74101408533

Rodzaj i numer dokumentu tozsamosci — dowdd osobisty nr APM 844406
Adres zamieszkania: 95-200 Rydzyny 12

postanawia:

|. Zaliczy¢ do stopnia niepelosprawnosci — CZESCIOWA

II. Symbol przyczyny niepelnosprawnosci — 05-R10-N

II1. Orzeczenie wydaje si¢ na state

IV. Niepetnosprawnos¢ istnieje od — 07.07.2012 r.

V. Ustalony stopien niepetnosprawnosci datuje si¢ od — 30.11.2012 r.

WSKAZANIA DOTYCZACE

1)
2)
3)
4)
5)

6)

7)

8)

9)

14/32

odpowiedniego zatrudnienia — praca w warunkach chronionych

szkolenia, w tym specjalistycznego — wskazana

zatrudnienia w zakladzie aktywnos$ci zawodowej — wskazana w warunkach
specjalnych

uczestnictwa w terapii zajeciowej — wskazana

koniecznosci zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne, $rodki pomocnicze oraz
pomoce techniczne, utatwiajace funkcjonowanie — zgodnie z zaleceniem lekarza
prowadzacego

korzystanie z systemu sSrodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencji
(. korzystanie z ustug socjalnych, opiekunczych, terapeutycznych 1 rehabilitacyjnych
swiadczonych przez sie¢ instytucji pomocy spotecznej, organizacje pozarzadowe
i inne placowki) — wskazane

konieczno$¢ pomocy innej osoby w zwigzku z ograniczong mozliwoscig samodzielnej
egzystencji — wymaga

spetniania przez osobg¢ niepelnosprawng przestanek okreslonych w art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym — spetnia

prawa do zamieszkiwania w oddzielnym pokoju — wymaga
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Uzasadnienie

Po zapoznaniu si¢ z trescig wniosku i po dokonaniu przez lekarza specjaliste ortopede
traumatologa analizy dokumentacji medycznej zgromadzonej w aktach sprawy ze
szczegblnym uwzglednieniem karty informacyjnej leczenia szpitalnego i na podstawie
oceny pracownika socjalnego - cztonka sktadu orzekajacego, w oparciu o standardy
postepowania orzeczniczego i definicje stopni niepetnosprawnosci, sktad uznat, ze jest
Pan osobg z naruszong sprawno$cig organizmu. Posiadane schorzenia oznaczone
kodem 05-R10-N powodujg ograniczenie funkcji organizmu kwalifikujace do
czesciowego Stopnia niepetnosprawnosci na trwate.

Pouczenie

Od niniejszego orzeczenia przystuguje odwolanie do Wojewoddzkiego Zespotu do Spraw Orzekania
o Niepelnosprawnosci w wojewodztwie todzkim za posrednictwem Miejskiego Zespotu do Spraw
Orzekania o Niepetnosprawnosci w Pabianicach, ktory je wydal, w terminie 14 dni od dnia doreczenia
orzeczenia.

Podpisy cztonkow sktadu orzekajacego Przewodniczacy

(podpisy) (podpis)

MAZOWIECKIE CENTRUM REHABILITACJI KONSTANCIN-JEZIORNA
Dnia 11.09.2012r. L.Ks.gtow. 2989/2012
Jan Nowak ur. 14.10.1974 r.

PESEL 74101408533

zam. 95-200 Rydzyny 12

przebywat na oddziatach: V PODODDZIAL ORTOPEDYCZNY od 07.07.2012 r. do
08.07.2012 r., ODDZIAL INTENSYWNEJ TERAPII od 08.07.2012 r. do 11.09.
2012r.

Rozpoznanie — Zwichnigcie L1-05. Paraplegia pourazowa. Niewydolno$é
oddechowa.

Epikryza

38-letni pacjent przyjety z bloku operacyjnego po stabilizacji kregostupa
ledzwiowego. Pacjent wymagal dlugotrwalej wentylacji mechanicznej. Leczenie
powiklane nawracajgcymi VAP leczonymi na podstawie antybiogramu. Stopniowo
uzyskano poprawe wydolnosci oddechowej. Pacjenta odlaczono od respiratora. Stan
neurologiczny ulegt nieznacznej poprawie, nadal utrzymuje si¢ paraplegia pourazowa
z poziomu L1-5. Pacjent wydolny oddechowo i krazeniowo. Wypisany z OIT,
skierowany do dalszego leczenia na Oddziat Rehabilitacyjny Szpitala w Pabianicach
zgodnie z miejscem zamieszkania.

Lekarz prowadzacy: Ordynator Oddziatu:
Zygmunt Schabowicz Adam Nawojski
(podpis) (podpis)
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Biuro Podawcze 16dz, dnia 5 kwietnia 2022 r.
Sqgdu Rejonowego w Pabianicach
wplyneto 8 kwietnia 2022 r.
st. sekr. Anna Skromna

(podpis)

Sad Rejonowy

w Pabianicach

Wydzial I Cywilny

ul. Partyzancka 105/127
95-200 Pabianice

Sygn. akt | C 567/21

Powod: Ubezpieczenia Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, Oddziat w Lodzi
Pozwany: Jan Nowak

PISMO PROCESOWE POWODA

W imieniu powoda, na podstawie pelnomocnictwa znajdujacego si¢ w aktach sprawy
i w zwigzku ze zlozeniem odpowiedzi na pozew przez pozwanego o$wiadczam, ze
podtrzymuje dotychczasowe stanowisko w sprawie oraz zgloszone wnioski dowodowe.

W dacie wypadku pozwany nie mial prawa jazdy, czyli nie miat uprawnien do kierowania
pojazdem, dlatego strona powodowa jako ubezpieczyciel ma prawo zada¢ od pozwanego
zwrotu $wiadczen wyplaconych Zonie zmartego Wiktora Borowskiego z tytutu ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych. Fakt braku posiadania przez pozwanego uprawnien
do kierowania samochodem w dniu zdarzenia zostat potwierdzony w sposdb jednoznaczny
w zalgczonym do pozwu wyroku Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 30 wrze$nia 2006 r.
w sprawie Il K 508/05. Zgodnie z trescig art. 11 k.p.c., ustalenia wydanego w postepowaniu
karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa wiazg Sad
w postgpowaniu cywilnym. Dlatego tez kwestia odpowiedzialno$ci pozwanego nie jest
przedmiotem badania w niniejszym postgpowaniu, gdyz jest bezsporna.

Zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c., orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je
wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej,
a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby, tak wigc w przedmiotowej
sprawie Sad zwigzany jest wyrokiem wydanym 14 sierpnia 2020 r. przez Sad Okregowy
w Lodzi w sprawie I C 487/19. Moc wigzaca odnosi si¢ do sentencji wyroku, a wigc ustalenia
wysokosci kwoty zasagdzonej od Ubezpieczenia S.A. na rzecz Marii Borowskiej w zwiazku ze
$miercig jej me¢za na skutek obrazen odniesionych w wypadku komunikacyjnym w dniu
10 lipca 2005 r. Dlatego brak jest podstaw do kwestionowania przez pozwanego wysokosci
zasadzonego na rzecz poszkodowane] zado$Cuczynienia, a tym samym — wysokosSci
dochodzonego przez powoda roszczenia regresowego.

Z daleko posunigtej ostroznosci procesowej, w przypadku gdyby Sad nie podzielit
powyzszych wywodow co do prejudycjalnosci orzeczenia, powod podtrzymuje wnioski
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dowodowe zgtoszone w pozwie, w tym wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka
Marii Borowskiej na okolicznos$ci tam wskazane.

Sprawca wypadku drogowego, ktory prowadzit pojazd nie posiadajgc do tego uprawnien
musi si¢ liczy¢ z tym, ze zaktad ubezpieczen wystapi przeciwko niemu o zwrot wyptaconego
odszkodowania osobom uprawnionym. Powod, wyptacajac zadosCuczynienie zamiast
pozwanego na rzecz Marii Borowskiej, dokonal naprawienia szkody wyrzadzonej przez
pozwanego. Wysoko$¢ wyplaconego swiadczenia nie przekraczata kwoty sumy gwarancyjnej
1 odpowiadata wysokos$ci zado$¢uczynienia naleznego od pozwanego jako ubezpieczonego na
podstawie ogoélnych zasad odpowiedzialno$ci, z uwzglednieniem zasady petnego
odszkodowania.

Odnoszac si¢ do zarzutu pozwanego, ze nie miatl on mozliwosci obrony swych praw
W postepowaniu w sprawie I C 487/19 Sadu Okregowego w Lodzi — powdd kwestionuje,
jakoby postgpowanie toczace si¢ w ww. sprawie prowadzone bylo w sposob wadliwy.
Pozwany nie przytoczyt zadnej konkretnej okolicznosci potwierdzajacej ten fakt, a jego
twierdzenia 1 podniesione zarzuty w tym przedmiocie sg golostowne i jako takie nie zashuguja
na uwzglednienie. W rzeczywistosci Sad Okregowy w Lodzi orzekajac w sprawie I C 487/19
w odpowiedni sposob ocenit i ustalit wysoko$¢ zados¢uczynienia naleznego zonie zmartego
Wiktora Borowskiego. Tak ocenit w swym wyroku z dnia 8 lutego 2021 r. w sprawie I ACa
287/20 takze Sad Apelacyjny jako Sad odwolawczy.

Pozwany réwniez niezasadnie powotuje si¢ na art. 5 k.c., skoro sam naruszyl zasady
wspotzycia spotecznego, bowiem nie posiadajac do tego uprawnien kierowal samochodem,
nie zachowatl nalezytej ostrozno$ci 1 wyjechat z drogi podporzadkowanej na skrzyzowanie,
nie ustgpujac pierwszenstwa przejazdu samochodowi marki Honda i doprowadzit do
zderzenia si¢ tych pojazdow. W wyniku zderzenia pasazer kierowanego przez pozwanego
pojazdu doznat obrazen skutkujacych jego zgonem na miejscu zdarzenia.

Rowniez brak jest podstaw do zastosowania przez Sad w niniejszej sprawie art. 440 k.c.,
bowiem w przedmiotowej sprawie brak jest szczegdlnych okoliczno$ci uzasadniajacych
miarkowanie odszkodowania w stosunku do pozwanego. Wrecz przeciwnie, za zgodne
z zasadami wspotzycia spolecznego nalezy uzna¢ dochodzenie zwrotu wyplaconego przez
ubezpieczyciela zadosCuczynienia od sprawcy szkody, ktory kierowat pojazdem nie
posiadajac do tego uprawnien i doprowadzil do zdarzenia, w ktérym inna osoba doznata
ciezkich obrazen ciata, skutkujacych jej zgonem.

Powod nie kwestionuje twierdzen pozwanego dotyczacych jego sytuacji majatkowe]
i zyciowej, jednak okoliczno$ci te w zaden sposob nie usprawiedliwiajg zgdania oddalenia
powddztwa, ktore zastuguje w cato$ci na uwzglednienie.

Starszy Specjalista
Katarzyna Mgdra

(podpis)

Zal.: odpis pisma
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Sygn. akt | C 567/21
PROTOKOL
Dnia 20 kwietnia 2022 r.

Sad Rejonowy w Pabianicach Wydzial I Cywilny

w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Janusz Znany

Protokolant: sekr. sad. Ewa Milska

rozpoznal na rozprawie w dniu 20 kwietnia 2022 r. w Pabianicach

sprawe z powodztwa Ubezpieczenia Spotka Akcyjna w Warszawie Oddzial w Lodzi
przeciwko Janowi Nowakowi

0 zaplate 52 000 zlotych

Posiedzenie rozpoczeto o godz. 9:00.

Przewodniczacy informuje, ze z uwagi na awari¢ sprz¢tu nagrywajacego protokédt rozprawy
zostanie sporzadzony w formie pisemne;.

Po wywotaniu sprawy stawili sig:

W imieniu strony powodowej - Katarzyna Madra - pelnomocnictwo w aktach oraz pozwany
osobiscie.

Przewodniczacy stwierdza, ze pozwany jest na wozku inwalidzkim.

Stawita si¢ $wiadek Maria Borowska, na zarzadzenie Przewodniczacego $wiadek opuszcza
salg rozpraw 1 oczekuje na wezwanie celem przestuchania.

Pelnomocnik powoda popiera powodztwo i1 podtrzymuje stanowisko wyrazone w pismie
procesowym z dnia 5 kwietnia 2022 r.

Pozwany nie uznaje powddztwa i zajmuje stanowisko jak w odpowiedzi na pozew.

Sad postanowil:
l. dopusci¢ dowody z dokumentéw dotgczonych do pozwu oraz zatgczonych do
odpowiedzi na pozew na wnioskowane w nich okolicznosci,
. dopusci¢ dowdd z zeznan $wiadka Marii Borowskiej na okolicznosci wskazane
W pozwie.

Wezwano §wiadka Mari¢ Borowska.

Staje Swiadek Maria Borowska, ktorej tozsamo$¢ Sad ustalit na podstawie okazanego
dowodu osobistego serii ABC numer 234561, lat 67, emerytka, obca dla stron, niekarana za
sktadanie fatszywych zeznan, pouczona o obowigzku méwienia prawdy 1 odpowiedzialnosci
karnej za sktadanie fatszywych zeznan.

Sad odebrat od $wiadka przyrzeczenie.
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Swiadek Maria Borowska zeznaje:

Znam pozwanego od wielu lat, bo mieszka w tej samej wsi. Wiem, ze 10 lipca 2005 .
kierowat samochodem i spowodowat wypadek, w ktorym zgingt moj magz Wiktor Borowski.
O wypadku dowiedzialam si¢ telefonicznie od brata me¢za, ktory zadzwonit do mnie
i powiedzial, ze maz nie zyje, bo zgingt w wypadku, jadac samochodem z pozwanym.
Szwagier powiedzial, ze maz zmart na miejscu zdarzenia. Wiedziatam, ze mgz czasem jezdzit
Z pozwanym. Nie wiedzialam, ze pozwany nie ma prawa jazdy, bo wczesniej bardzo czesto
przez wiele lat widziatam go prowadzacego samochdd i do glowy mi nie przyszio, ze jezdzi
bez prawa jazdy.

Slub bralismy w 1976 roku. Maz zginat w wieku 50 lat, 29 lat po $lubie. Nasze relacje
matzenskie byly bardzo dobre. Ustalili§my z mezem od razu po $lubie, Zze nie bede pracowata
zawodowo, tylko zajme sie¢ prowadzeniem domu i wychowaniem dzieci, a maz bedzie
pracowal zarobkowo. Jak maz byl w domu po pracy, to jeszcze mi pomagal w cig¢zszych
pracach, np. przynosit wodg, bo nie mieliSmy w domu biezacej wody. Nie pamigtam dobrze
tych dni po $mierci m¢za, sama nie wiem, jak przez to przesztam. Bylo mi bardzo trudno,
chociaz staratam si¢ funkcjonowaé normalnie ze wzgledu na dzieci, zeby im nie okazac, jak
mi bylo ciezko. Najgorsze byly noce. Nie mogtam spaé. Przypominato mi si¢ zycie przed
wypadkiem me¢za. Nie korzystalam z pomocy psychologa ani psychiatry, bo nie miatam na to
pieniedzy. Do dzi$ tgsknie za mezem, czgsto chodze na cmentarz, wtedy ptacze, bo wiem, ze
gdyby zyl, moje zycie i zycie naszych dzieci bytoby tatwiejsze.

Po $mierci m¢za nasza sytuacja bardzo si¢ pogorszyta, musialam liczy¢ dostownie
kazdg ztotowke. Dom nalezat do teScia, ktory tez wtedy z nami mieszkal, obecnie tez juz nie
zyje od 8 lat. Dom byt w zlym stanie, wymagat remontu i mieliSmy juz z m¢zem odlozong
kwote¢ na ten remont. Mgz planowal, ze prace remontowe wykona sam, bo umiat to robic,
a odlozone pienigdze byty przeznaczone na materiaty budowlane konieczne do remontu. Po
$mierci meza te odtozone pienigdze musiatam przeznaczy¢ na utrzymanie rodziny, potrzeby
dzieci i do dzi$ dom nie jest wyremontowany. Jak maz zgingt, na utrzymaniu miatam dwoje
niepetnoletnich dzieci: corke 10- letnig i 15- letniego syna oraz dwoch petnoletnich synow.
Nie otrzymalam zadnej renty po $mierci me¢za, bo mgz nie mial wypracowanych lat.
Pozostatam z czworgiem dzieci bez §rodkow do zycia. Ci dwaj petnoletni synowie pracowali
dorywczo, bo nie mieli wyuczonego zadnego zawodu, a z uzyskaniem stalej pracy u nas na
wsi bylo 1 nadal jest bardzo trudno. Wprawdzie pozwany zaproponowal, ze moze ich
zatrudni¢ w swojej firmie, ale oni nie chcieli u niego pracowaé. Nie wiem dlaczego nie chcieli
pracowa¢ u pozwanego, bo nie mowili mi o tym, ale ja si¢ domyslam, ze mieli zal do
pozwanego, ze ich ojciec zginat w tym wypadku. Ja tez mialam trudnosci ze znalezieniem
pracy, bo nie mialam zadnego wyksztalcenia, nawet zawodowego. Skonczytam tylko szkote
podstawowa. Przez kilka lat po $mierci m¢za wynajmowalam si¢ do réznych sezonowych
prac w polu u innych rolnikow. Chyba po pieciu latach po tym wypadku znalaztam prace jako
salowa w szpitalu w Pabianicach.

Od 2015 r. jestem na emeryturze. Otrzymuj¢ 1 700 zt emerytury miesi¢cznie. Dzieci
teraz sg juz samodzielne, zalozyly swoje rodziny i jako$ sobie radza. Nie wysztam ponownie
za maz 1 nie zwigzatam si¢ z zadnym mezczyzna.

Wnhiostam sprawe o zado$¢uczynienie tak pdzno, bo nie wiedziatam, ze mi si¢ naleza
jakie$ pienigdze za Smier¢ meza oprocz tych 5 000 zt od pozwanego, ktore przyznat mi sad
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karny. Najpierw dostatam 5 000 zlotych od pozwanego, bo taka kwote zasgdzil sad karny
1 myslatam, ze to juz wszystko co mi si¢ nalezy. Nie pamigtam, czy jak otrzymatam te 5 000
zt, to napisatam o$wiadczenie, ze zrzekam si¢ od niego wszelkich dalszych roszczen. Dopiero
w 2018 r. zglosit si¢ do mnie jaki§ m¢zczyzna, powiedziat, ze jest z jakiej$ agencji, ktora
pomoze mi Uzyskac pienigdze od towarzystwa ubezpieczeniowego za $mier¢ meza. Nie wiem,
skad wiedziat o mojej sytuacji. Od sgsiadow wiedzialam, ze sg takie firmy, ktére posrednicza
1 pomagaja ludziom, aby mogli dosta¢ odszkodowanie za wypadki. Ten cztowiek pomogt mi
napisa¢ pismo do ubezpieczyciela i otrzymatam 12 000 zt. W odpowiedzi na to pismo
napisali, ze przyznajag mi taka kwote, bo uwzglednili tez te 5 000 zi, ktére zaptacit mi
pozwany. Jednak agencja namowita mnie, zebym jeszcze wystgpita do sadu, bo to jest za
mata kwota. Byta sprawa w sadzie i wygralam jeszcze dodatkowo 40 000 zt od strony
powodowej. Otrzymatam te 40 000 zt od ubezpieczyciela wiosng 2021 r. Doktadnej daty nie
pamigtam, ale wiem, ze to bylo w 2021 r., bo dla mnie to byta bardzo duza kwota, dlatego
pamigtam. Pienigdze te dostalam przekazem pocztowym, bo nie mam zadnego konta
w banku.

Po odczytaniu zeznan, §wiadek nie zglasza uwag.

Sad postanowil:
dopusci¢ dowod z przestuchania stron, ograniczajac go w trybie art. 302 § 1 k.p.c. do
przestuchania pozwanego na okolicznos$¢ jego sytuacji materialnej i zyciowe;.
Przewodniczacy pouczyt pozwanego o tresci art. 304 k.p.c.

Pozwany Jan Nowak, lat 48, tokarz - frezer, niekarany za sktadanie falszywych zeznan.
Tozsamos¢ stawajacego Sad stwierdzit na podstawie okazanego dowodu osobistego serii DHJ
numer 129855, zeznaje:

Tak jak Sad widzi, moge porusza¢ si¢ jedynie na wozku inwalidzkim i to takze
z ograniczeniami. Abym mogt dzi§ przyjecha¢ do Sadu, musialem zamowi¢ specjalny
przew6z dla osob niepetnosprawnych, bo inaczej nie mégltbym si¢ stawi¢ w Sadzie, a ta
sprawa jest dla mnie bardzo istotna. M0j stan zdrowia jest bardzo ciezki. Cierpi¢ od lat na
niedowlad dwukonczynowy, jestem niewtadny od pasa w dot, po wypadku, ktéremu ulegtem
w 2012 r. Spadtem z wysoko$ci i mialem podwini¢cie rdzenia kregowego, oprocz tego
doznatem wielu innych urazow. Po wypadku bylem w krytycznym stanie, nie wiadomo byto,
czy przezyj¢. Bylem leczony na OIOM-ie. Do odpowiedzi na pozew zalaczylem swoja
histori¢ choroby po tym wypadku. Jestem czesciowo niepelnosprawny, wynika to wprost
z orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci, ktdre zataczylem réowniez jako jeden z dowodow
do mojej odpowiedzi na pozew. Wielu czynnosci, nawet tych dnia codziennego, ze wzgledu
na ten niedowtad nie jestem w stanie sam zrobi¢. Zalecenia lekarzy sg takie, Zze przez znaczna
cze$¢ dnia powinienem leze¢, zreszta mam bardzo duze trudno$ci w poruszaniu si¢, nawet
korzystajac z wozka inwalidzkiego. Muszg stale przyjmowac leki, otrzymuj¢ tez leki
w zastrzykach. Nie funkcjonuj¢ w pelni samodzielnie w istotnym zakresie. W zwigzku ze
stanem zdrowia faktycznie nie mam mozliwosci zarobkowania. Otrzymuj¢ rente inwalidzka
w wysokosci 1300 zt miesigcznie. Mam 1,5 hektara ziemi po ojcu, ale jej nie uprawiam i nie
otrzymuje¢ zadnych doptat z Unii. Nie wiem, czy mozna zmieni¢ przeznaczenie tego gruntu na
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dziatki budowlane. W tej okolicy, w ktorej jest to pole, nie ma zadnych zabudowan. Po
wypadku zona si¢ ze mng rozwiodta i mam zasagdzone alimenty na dwie corki, tacznie 200
zlotych miesiecznie, ktorych tez nie placg, bo nie mam na to $rodkow. Te kwoty, ktore
otrzymuj¢, nie wystarczaja mi na zycie. Wymagam opieki innych osob przez okoto 3 godziny
dziennie, np. przy paleniu w piecu, sprzataniu mieszkania, robieniu ci¢zszych zakupow,
przygotowywaniu cieptych positkow. Nie moge liczy¢ na pomoc najblizszych oséb, bo matka
i siostra mieszkaja w miejscowosci oddalonej o 200 km, a moja byta zona wraz z coérkami
wyprowadzity sie. Przychodza opiekunki z pomocy spotecznej. Po wypadku, ktoremu
uleglem w 2012 r., ze wzgledu na moje inwalidztwo zmuszony bylem zlikwidowac
prowadzong przeze mnie dziatalno$¢ gospodarczg 1 utracitem dotychczasowe zrédia
dochodow i utrzymania. Czynitem starania o uzyskanie pracy w warunkach pracy chronionej,
zgodnie z zaleceniami Komisji do spraw inwalidztwa, jednak jest to niemozliwe. Mieszkam
na wsi. Nawet w pelni zdrowi i mtodzi mieszkancy naszej wsi, tak jak synowie §wiadka
Borowskiej, maja trudnos$ci ze znalezieniem zatrudnienia, a tym bardziej ja, jako inwalida.

Po wyroku w sprawie karnej zaptacitem poszkodowanej 5 000 zt nawigzki, ktora
zasadzit sad karny. Wtedy jeszcze pracowatem, miatem dochody z pracy i moglem to zrobic.
Az do daty mojego wypadku w 2012 r., kilka razy w roku, zwlaszcza przed $wigtami
przekazywalem paczki z zywno$cig dla rodziny Marii Borowskiej, wiem ze byto im ci¢zko.
Dzi$§ sam nie mogg si¢ utrzymac. Do 2012 r. prowadzitem prywatng dziatalno$¢ gospodarcza
— ustugi budowlane. Czasem zlecalem wykonanie jakich§ drobnych prac meg¢zowi Marii
Borowskiej, np. uporzadkowanie terenu budowy. Wiktor Borowski nie byt nigdy zatrudniony
w mojej firmie jako pracownik. Sporadycznie tylko zlecatem mu wykonanie tych drobnych
prac. Po $mierci Wiktora Borowskiego zaproponowatem, ze zatrudni¢ jego syndw w swojej
firmie, ale oni nie chcieli pracowac. O ile wiem, nie byli nigdzie zatrudnieni na state. Oni nie
zwracali si¢ do mnie o pomoc, ja sam im ja kilkakrotnie zaproponowalem. Podnoszg, ze po
zaptaceniu poszkodowanej po wyroku w sprawie karnej w 2006 r. tej nawiagzki
w kwocie 5 000 zi, Maria Borowska napisata o$wiadczenie, ze zrzeka si¢ wobec mnie
jakichkolwiek dalszych roszczen w zwiazku ze $miercig swego meza, mimo ze dzi§ w swych
zeznaniach powiedziala, ze tego nie pamigta. Nie moglem odszukac tego oswiadczenia
w moich dokumentach, ktére mam w domu. Rowniez z tej przyczyny, poza tymi zarzutami,
ktére podniostem w odpowiedzi na pozew, powddztwo powinno zosta¢ oddalone w calosci.

Po odczytaniu zeznan, pozwany nie zgtasza uwag.

Petlnomocnik strony powodowej nie zglasza dalszych wnioskow dowodowych i popiera
powodztwo.

Pozwany nie zgtasza dalszych wnioskow dowodowych i wnosi 0 oddalenie powodztwa.
Przewodniczacy zamknat rozprawe i po naradzie oglosit wyrok, podajac ustnie zasadnicze
motywy rozstrzygnigcia oraz pouczyt o prawie, sposobie i terminie zaskarzenia wyroku.

Posiedzenie zakonczono o godz. 10.20.

Protokolant: Przewodniczacy:
sekr. sqd. Ewa Milska Janusz Znany
(podpis) (podpis)
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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2022 r.

Sad Rejonowy w Pabianicach I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Janusz Znany
Protokolant: sekr. sad. Ewa Milska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 kwietnia 2022 r. w Pabianicach

sprawy z powoddztwa Ubezpieczenia Spdtka Akcyjna z siedzibg w Warszawie Oddziat
w Lodzi

przeciwko Janowi Nowakowi
0 zaptatg 52 000 ztotych

oddala powddztwo.

sedzia Janusz Znany
(podpis)
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Biuro Podawcze 16dz, dnia 22 kwietnia 2022 r.
Sqgdu Rejonowego w Pabianicach
wplynelo 22 kwietnia 2022 r.
st. sekr. Anna Skromna

(podpis)
Sad Rejonowy
w Pabianicach
Wydzial I Cywilny
ul. Partyzancka 105/127
95-200 Pabianice
Powod: Ubezpieczenia Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie

Oddziat w Lodzi

ul. Jasna 10

92-400 Lodz

reprezentowany przez pelnomocnika adwokata Stefana Kruka

Kancelaria Adwokacka
ul. Zakatna 15
93-670 Lodz
Pozwany: Jan Nowak
zam. 95-200 Rydzyny 12

sygn. akt | C 567/21
WNIOSEK

o sporzadzenie uzasadnienia wyroku i dor¢czenie odpisu wyroku z dnia 20 kwietnia
2022 r. wraz z uzasadnieniem

W zalaczeniu przedstawiam udzielone mi pelnomocnictwo do reprezentowania strony
powodowej w przedmiotowej sprawie (wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej)
I w imieniu strony powodowej wnosz¢ o sporzadzenie uzasadnienia wyroku z dnia
20 kwietnia 2022 r. i dorgczenie mi odpisu tego wyroku wraz z uzasadnieniem.

Adwokat Stefan Kruk
(podpis)
Zat.:

- pefnomocnictwo wraz z oplatg;
- znaki optaty sqdowej 100 zi.

PELNOMOCNICTWO

Zarzad Ubezpieczenia S.A. w osobach Wiodzimierza Czarnego 1 Jadwigi Kaczmarek,
dziatajac w imieniu Spotki, upowaznia adwokata Stefana Kruka prowadzacego Kancelarig
Adwokacka w Lodzi przy ul. Zakatnej 15, do reprezentowania Spoétki przed sadami
wszystkich instancji w sprawie przeciwko pozwanemu Janowi Nowakowi o zaptatg 52 000 zt.

Warszawa, dnia 21 kwietnia 2022 r.

Wiodzimierz Czarny Jadwiga Kaczmarek
(podpis) (podpis)
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Uzasadnienie

Powdd Ubezpieczenia Spotka Akcyjna zadata zasadzenia od pozwanego Jana Nowaka
na swoja rzecz kwoty 52 000 zt z ustawowymi odsetkami za opoOznienie od dnia
21 pazdziernika 2021 r. do dnia zaptaty. Wskazala, ze kwotg t¢ wyptacita poszkodowane;j
Marii Borowskiej w dwoch czgsciach, tj. 12 000 zt w dniu 11 marca 2019 r. w postepowaniu
likwidacyjnym — na mocy swej decyzji o przyznaniu zado§¢éuczynienia, a nastepnie 40 000 zt
na mocy wyroku Sadu Okregowego w L.odzi z dnia 14 sierpnia 2020 r. wydanego w sprawie
I C 487/19, tytulem dalszego zado$Cuczynienia za $mier¢ jej meza, ktory zgingt tragicznie
10 lipca 2005 r. na skutek obrazen, jakich doznat w wypadku komunikacyjnym
spowodowanym przez pozwanego. Pozwany prowadzit samochod, mimo ze nie miat prawa
jazdy. Pozwany jako wtasciciel samochodu marki Polonez Truck nr rej. EL HO13, ktorym
kierowat w chwili wypadku, miat zawarta umowe ubezpieczenia komunikacyjnego OC i1 AC
w powodowej Spotce.

Przed wytoczeniem powodztwa, strona powodowa wezwata pozwanego dwukrotnie
do dobrowolnego spelnienia $wiadczenia, jednak pozwany nie zareagowal na wezwanie do
zaplaty.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w catosci. Podnidst,
ze Maria Borowska po otrzymaniu od niego 5 000 zt tytutem nawigzki orzeczonej przez sad
karny, na pismie zrzekta si¢ dalszych roszczen przeciwko pozwanemu. Poza tym podniost, ze
strona powodowa, bedaca strong pozwang W sprawie | C 487/19, ktora toczyta si¢ przed
Sadem Okrggowym w todzi, niewlasciwie prowadzila postepowanie i1 doprowadzita do
wydania w tamtej sprawie przez Sad niekorzystnego wyroku. Nadto nie powiadomita
pozwanego o toczacym si¢ postepowaniu, przez co nie mogt wzig¢ w nim udziatu. Pozwany
przedstawit swojg sytuacje zyciowa oraz materialng i stwierdzil, ze zasadzenie od niego
dochodzonej nalezno$ci byloby sprzeczne =z zasadami wspdizycia spolecznego.
W sytuacji gdyby Sad nie podzielit powyzszych zarzutow, wnidst o miarkowanie
dochodzonego roszczenia.

Sad ustalil nast¢pujacy stan faktyczny.

W dniu 10 lipca 2005 r. okoto godziny 10-tej pozwany nie majac uprawnien do
prowadzenia pojazdow kierowal swoim samochodem marki Polonez Truck nr rej. EL HO13.
Pasazerem tego samochodu byt Wiktor Borowski. Na skutek nieuszanowania prawa

pierwszenstwa przejazdu samochodu marki Honda Civic, nr rej. EL 56789, pozwany
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wyjechat na skrzyzowanie z drogi podporzadkowanej i spowodowal zderzenie z tym
samochodem. Na skutek obrazen odniesionych w tym wypadku na miejscu zginagt Wiktor
Borowski, maz Marii Borowskiej. Pozwany zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Pabianicach w sprawie Il K 508/05 z dnia 30 wrze$nia 2006 r. za nieumyS$lne
spowodowanie wypadku ze skutkiem $miertelnym dla pasazera swojego samochodu.
W wyroku tym Sad orzekt takze o obowigzku zaptaty nawigzki w kwocie 5 000 zt na rzecz
Marii Borowskiej.

Pozwany jako sprawca szkody korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, zawartej z powodows
Spoika.

Dowody: okolicznosci bezsporne, a ponadto odpis prawomocnego wyroku w sprawie
I1 K 508/05 SR w Pabianicach z dnia 30 wrzesnia 2006 r.

Pozwany zaptacit poszkodowanej 5 000 zt tytulem nawigzki orzeczonej przez sad
karny i wowczas Maria Borowska byta przekonana, Zze otrzymana kwota wyczerpuje wszelkie
jej roszczenia z tego tytutu.

Dowody: zeznania swiadka Marii Borowskiej, zeznania pozwanego w charakterze strony.

W 2018 r. pracownik firmy oferujacej pomoc w uzyskiwaniu odszkodowan za szkody
doznane w wypadkach komunikacyjnych zaproponowatl poszkodowanej pomoc w uzyskaniu
zado$¢uczynienia za $mier¢ m¢za i pomoOgh jej napisaé pismo — zgloszenie szkody do
powodowej Spoiki.

Dowdéd: zeznania swiadka Marii Borowskiej.

Pismem z dnia 20 listopada 2018 r., ktoére wptyneto do strony powodowej w dniu
23 listopada 2018 r., poszkodowana zglosita szkode w powodowej Spotce, zadajac 100 000 zt
tytutem zado$¢éuczynienia za $mieré meza. Strona powodowa po przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego pismem z dnia 11 marca 2019 r. poinformowala
poszkodowang, ze po uwzglednieniu otrzymanej przez nig od pozwanego kwoty 5 000 zt
nawigzki uznala, ze stosownym zados$¢uczynieniem dla poszkodowanej jest kwota 12 000 zt
1 przekazala Marii Borowskiej te¢ kwote przekazem pocztowym wystanym tego samego dnia.
Dowdod: zeznania swiadka Marii Borowskiej, pismo strony powodowej z dnia 11 marca
2019 r., dowdd zapftaty przekazem pocztowym kwoty 12 000 z¢ z dnia 11 marca 2019 r.

Poszkodowana uznala, ze otrzymana przez nig od towarzystwa ubezpieczeniowego
kwota 12 000 zt tytulem zado$Cuczynienia jest zbyt niska i wystapila z powodztwem
przeciwko Ubezpieczenia S.A. o zasadzenie dalszej kwoty 80 000 zt tytutem pozostatej czesci

naleznego, jej zdaniem, zado$Cuczynienia za $mieré meza. Po przeprowadzonym
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postepowaniu w sprawie I C 487/19, Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 14 sierpnia
2020 r. zasadzil na rzecz Marii Borowskiej 40 000 zt tytulem dalszego zado$¢uczynienia za
$mier¢ me¢za, w pozostatej czesci oddalil powddztwo 1 orzekt o kosztach procesu. Apelacje
obu stron od tego wyroku Sad Apelacyjny w Lodzi oddalit wyrokiem z dnia 8 lutego 2021 r.
w sprawie | ACa 287/20.
Dowdd: odpis prawomocnego wyroku Sqgdu Okregowego w Lodzi z dnia 14 sierpnia 2020 .
W dniu 12 kwietnia 2021 r. strona powodowa jako zobowigzana na mocy wyroku
Sadu Okregowego w todzi z dnia 14 sierpnia 2020 r. wydanego w sprawie | C 487/19
wyptacita Marii Borowskiej kwote 40 000 zt.
Dowdd: dowaod zaplaty przekazem pocztowym kwoty 40 000 z{ z dnia 12 kwietnia 2021 r.
Strona powodowa dwukrotnie wezwata pozwanego do zaptaty kwoty 52 000 zt. Po raz
pierwszy pismem z dnia 30 czerwca 2021 r. i po raz drugi pismem z dnia 11 pazdziernika
2021 r., zaznaczajac, ze jest to ostateczne wezwanie przedsadowe i zakre$lajac termin
20 pazdziernika 2021 r. jako ostateczny termin zaptaty dochodzonej kwoty.
Dowdod: wezwanie do zaptaty z dnia 30 czerwca 2021 r., wezwanie do zaplaty z dnia
11 pazdziernika 2021 r.
Pozwany nie uregulowat zadanej kwoty.

(bezsporne)

W dacie wypadku maz poszkodowanej miat 50 lat. Maria Borowska pozostata sama
z czworgiem dzieci. Dwaj synowie byli petnoletni, natomiast trzeci syn miat wowczas 15 lat
1 corka 10 lat. Do daty wypadku cala rodzina pozostawata na utrzymaniu ojca, natomiast
Maria Borowska prowadzila gospodarstwo domowe i wychowywata niepeinoletnie dzieci.
Maz pomagal Zonie w ci¢zszych pracach domowych. Taki model rodziny matzonkowie
ustalili od poczatku swego zwigzku. Relacje mi¢dzy matzonkami uktadaly si¢ dobrze, mimo
ze warunki bytowe rodziny byly trudne. Budynek, w ktérym mieszkali, wymagal remontu.
W domu nie bylo biezacej wody. Matzonkowie planowali remont domu, w tym takze
doprowadzenie biezacej wody. Odlozyli pieniagdze na zakup potrzebnych materiatow,
natomiast prace miat wykona¢ mgz Marii Borowskiej. Po $mierci mg¢za Sytuacja rodziny
bardzo si¢ pogorszyla, Maria Borowska musiata liczy¢ dostownie kazdg ztotowke, bo nie
starczalo pieniedzy na utrzymanie rodziny. PO tragicznej $mierci me¢za Maria Borowska
przeznaczyta zaoszczgdzone wczesniej pienigdze na utrzymanie siebie i dzieci. Nie otrzymata
zadnej renty po $mierci me¢za, bo nie mial on odpowiednio dlugiego stazu zatrudnienia.

Pozostala sama z czworgiem dzieci bez $rodkow do zycia. Dwaj petnoletni synowie
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pracowali, ale jedynie dorywczo, bo nie mieli wyuczonego zadnego zawodu, a z uzyskaniem
statej pracy na wsi, w ktorej mieszkali, byto bardzo trudno. Pozwany zaproponowal, ze moze
ich zatrudni¢ w swojej firmie, ale oni nie chcieli u niego pracowaé. Wedtug poszkodowane;j,
mieli zal do pozwanego, ze ich ojciec zgingt w wypadku, ktory spowodowal pozwany.
Poszkodowana tez miata trudno$ci ze znalezieniem pracy, bo nie miata zadnego zawodowego
wyksztatcenia, ukonczyta jedynie szkote podstawows. Przez kilka lat po $mierci mgza
wykonywata dorywczo rézne sezonowe prace polowe u innych rolnikow. Po pigciu latach od
wypadku podjeta prace jako salowa w szpitalu w Pabianicach. Od 2015 r. jest na emeryturze,
ktéra wynosi aktualnie 1700 zI' miesi¢cznie. Wszystkie dzieci matzonkow Borowskich
obecnie sg juz samodzielne, zatozyly swoje rodziny. Poszkodowana nie wyszta ponownie za
maz i nie zwigzala si¢ z zadnym me¢zczyzna.

Maria Borowska nie pamigta dobrze bezposredniego okresu po $mierci m¢za. Sama
nie wie, jak data sobie rade w tym okresie i jak przez to przeszta. Byto jej bardzo trudno,
chociaz starata si¢ funkcjonowa¢ normalnie ze wzgledu na dzieci, zeby im nie okazaé, jak
bylo jej ciezko. Ocenia, ze najgorsze do przezycia w tym okresie dla niej byly noce. Nie
mogta spac, przypominato jej si¢, jak wygladato zycie rodziny przed wypadkiem mg¢za. Nie
korzystata z pomocy psychologa ani psychiatry, bo nie miata na to pieniedzy. Do dzi$ teskni
za mezem, czesto chodzi na cmentarz, wtedy placze, bo wie, ze gdyby maz zyl, jej zycie
i zycie ich dzieci bytoby tatwiejsze.

Dowdéd: zeznania swiadka Marii Borowskiej.

Pozwany od dziesieciu lat cierpi na niedowtad dwukonczynowy. Jest niewtadny od
pasa w dot po wypadku, ktoremu ulegt w 2012 r. Spadt woéwczas z wysokosci i doznat
licznych urazéw, w tym podwinigcia rdzenia krggowego. Po wypadku byt w bardzo cigzkim
stanie. Istnialo wowczas nawet zagrozenie utraty zycia. Byt leczony na OIOM-ie. Jest trwale
czesciowo niepetnosprawny, CO Wynika wWprost z orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci. Ze
wzgledu na niedowlad nie jest w stanie sam wykonywa¢ wielu czynnosci, nawet tych dnia
codziennego. Przez znaczng cz¢$¢ dnia, zgodnie z zaleceniami lekarzy, powinien lezeé.
Nawet korzystajac z wozka inwalidzkiego ma bardzo duze trudnosci w poruszaniu si¢. Musi
stale przyjmowac leki, rowniez W zastrzykach. Z uwagi na stan zdrowia pozwany nie ma
mozliwosci zarobkowania. Otrzymuje jedynie rente inwalidzka w wysokosci 1 300 zt
miesiecznie. Splaca kredyt mieszkaniowy w kwocie po 500 zt miesigcznie oraz pozyczki,
ktére zaciagnal na pokrycie kosztow swego biezacego funkcjonowania w kwocie po 190 zt
miesigcznie. Z tytutu optat za media pozwany ponosi optaty w kwocie 330 zt miesigcznie,

nadto na zakup lekéw i srodkow higienicznych wydaje 250 zt miesiecznie. Natomiast na
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zakup $rodkéw spozywczych pozwany przeznacza 600 zt miesiecznie. Pozwany jest
wilascicielem 1,5 hektara ziemi, ktora odziedziczyt po ojcu, ale jej nie uprawia i nie otrzymuje
zadnych doptat z Unii. Pozwany nie wie, czy mozna zmieni¢ przeznaczenie tego gruntu na
dziatki budowlane. Po wypadku w 2012 r. zona pozwanego wystapita o rozwdd. Sad orzekt
rozwod 1 zasgdzit od pozwanego alimenty na rzecz dwoch corek, tacznie 200 zt miesigcznie.
Pozwany jednak nie ptaci alimentow, bo jak twierdzi, nie ma na to srodkow. Otrzymywane
swiadczenia nie wystarczaja pozwanemu na zycie. Wymaga opieki innych oséb przy
trudniejszych pracach przez okoto 3 godziny dziennie, np. przy paleniu w piecu, sprzataniu
mieszkania, robieniu ciezszych zakupow, przygotowywaniu cieptych positkow. Pozwany
korzysta z pomocy opiekunek z pomocy spotecznej. Pozwany nie moze liczy¢ na pomoc
najblizszych osob, bo matka i siostra mieszkaja w miejscowosci oddalonej o 200 km, a byta
zona pozwanego wraz z corkami wyprowadzita si¢ z ich wspdlnego domu. Po wypadku
w 2012 r., ze wzgledu na inwalidztwo, pozwany zmuszony byt zlikwidowaé prowadzong
wczesniej dziatalno$¢ gospodarcza i utracit dotychczasowe zrodta dochodow i utrzymania.
Czynit starania 0 uzyskanie pracy, ktéra mogtby swiadczy¢é w warunkach pracy chronionej,
zgodnie z zaleceniami Komisji do spraw inwalidztwa, jednak pracy takiej nie mogh uzyskac.

Pozwany zaptacit poszkodowanej 5 000 zl nawiazki, ktéra zasadzil sad karny.
Wowczas jeszcze pracowat i uzyskiwal dochody z prowadzonej przez siebie dziatalno$ci
gospodarczej. Az do wypadku w 2012 r., kilka razy w roku, zwlaszcza przed $wigtami,
pozwany przekazywat paczki z zywnoscig dla rodziny Marii Borowskiej, bowiem wiedziat, ze
bylo im ci¢zko. Aktualnie pozwany sam ma takze klopoty finansowe i nie starcza mu
pieniedzy na wlasne utrzymanie. Do 2012 r. pozwany prowadzit prywatng dzialalnos¢
gospodarcza — Ustugi budowlane. Czasem zlecat wykonanie jakich§ drobnych prac mezowi
Marii Borowskiej, np. uporzadkowanie terenu budowy, jednak nigdy nie zatrudnial go jako
pracownika w swojej firmie. Jedynie sporadycznie zlecat mu wykonanie drobnych prac. Po
smierci Wiktora Borowskiego pozwany zaproponowal, ze zatrudni jego syndow w swojej
firmie, ale oni nie wyrazili na to zgody, mimo ze nie byli nigdzie zatrudnieni na state.
Dowdd: zeznania pozwanego W charakterze strony, historia choroby pozwanego, orzeczenie
o0 stopniu niepetnosprawnosci, oswiadczenie o stanie majgtkowym pozwanego.
Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Zasadnie strona powodowa wywodzi, ze jako ubezpieczycielowi stuzy jej prawo
dochodzenia od kierujacego pojazdem mechanicznym, z ktérym laczyta go umowa

ubezpieczenia komunikacyjnego OC, zwrotu zado$¢uczynienia, wyptaconego z tytulu
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ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych, jezeli kierujacy pojazdem
mechanicznym nie posiadal wymaganych uprawnien do kierowania pojazdem mechanicznym.
Okoliczno$ci przedmiotowego wypadku komunikacyjnego nie budza watpliwosci w §wietle
tresci prawomocnego wyroku karnego skazujgcego Jana Nowaka za przestepstwo z art. 177
§ 2 kk. i uzasadniajg wystapienie przez stron¢ powodowag z roszczeniem regresowym
przeciwko pozwanemu jako sprawcy wypadku, w nastepstwie ktérego powstata szkoda.

Bezsporne w tej sprawie miedzy stronami jest, ze strona powodowa z tytutu taczacego
ja z pozwanym ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych wyplacita
poszkodowanej Marii Borowskiej tacznie kwote 52 000 zt za pozwanego jako sprawce
szkody, tytulem zados$c¢uczynienia za $mier¢ jej meza w przedmiotowym wypadku. Pozwany,
mimo dwukrotnych wezwan strony powodowej, nie zwrécit ubezpieczycielowi zadanej
kwoty.

Whnoszac o oddalenie powddztwa pozwany uzasadniatl swe stanowisko nast¢pujgcymi
okoliczno$ciami:

- powotal si¢ na fakt, ze po zaptaceniu przez niego poszkodowanej nawigzki w kwocie
5000 zt zasadzonej przez Sad w sprawie II K 508/05, Maria Borowska zrzekta sig¢
jakichkolwiek dalszych roszczen wobec pozwanego;

- podniost zarzut niewlasciwego prowadzenia przez powodowa Spotke sprawy 1 C 487/19
przed Sadem Okregowym w Lodzi i dlatego, w jego ocenie, doszto do wydania wyroku
zasadzajacego dalsza kwote 40 000 zt tytutem zado$Cuczynienia na rzecz Marii Borowskiej
oraz braku powiadomienia pozwanego o toczacym si¢ postgpowaniu W WW. Sprawie,
skutkujacym niemozliwoscig wzigcia udzialu przez Jana Nowaka w tamtym postepowaniu;

- wskazal na swojg trudng sytuacje zyciowag oraz materialng 1 w zwigzku z tym podniost
zarzut naruszenia zasad wspotzycia spotecznego w dochodzeniu od niego przez powodowa
Spotke zwrotu wyptaconego zados€uczynienia Marii Borowskiej;

- powotat si¢ takze na art. 440 k.c., podnoszac, ze Sad powinien zastosowac ten przepis.

Po rozwazeniu powyzszych zarzutow pozwanego Sad Rejonowy uznal, ze zastuguja
one na uwzglednienie i mimo ze stronie powodowej co do zasady shuzy roszczenie
w stosunku do pozwanego, o czym byla mowa wyzej, to w ocenie Sadu zarzuty podniesione
przez pozwanego przemawiajg za oddaleniem powodztwa.

Sad odmoéwit dania wiary pozwanemu, ktory w swych zeznaniach stwierdzit, ze
poszkodowana Maria Borowska po otrzymaniu od pozwanego nawigzki w kwocie 5 000 zt
zasadzonej prawomocnym wyrokiem karnym, na piSmie zrzekla si¢ jakichkolwiek dalszych

roszczen wobec pozwanego w przysztosci z tytutu odpowiedzialnosci za wypadek, w ktérym
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$mier¢ poniost jej maz. W ocenie Sadu, gdyby takie zrzeczenie istotnie nastgpito na pismie,
pozwany z pewno$cig zachowalby ten dokument jako istotny dla jego ewentualnej
odpowiedzialnosci na przyszto$¢ za skutki przedmiotowego wypadku.

Mimo to, w ocenie Sgdu pozostate zarzuty podniesione przez pozwanego, zastugujg na
uwzglednienie.

Strona powodowa przyznata, ze istotnie w sprawie | C 487/19 toczacej si¢ przed
Sadem Okrggowym w Lodzi, w ktorym to postepowaniu doszto do wydania wyroku
zasadzajacego dalszg kwote 40 000 zt tytulem zado$cuczynienia na rzecz Marii Borowskiej,
nie wnosita o powiadomienie Jana Nowaka o toczacym si¢ postepowaniu W WW. sprawie,
ktory nie wiedzac w ogble o tym postepowaniu nie miat mozliwosci wzigcia W nim udziatu.
W ocenie Sadu Rejonowego jest rzeczywiscie wysoce prawdopodobne, ze gdyby pozwany
nie byl pozbawiony mozliwo$ci wzigcia udzialu w tamtym postepowaniu, wowczas na skutek
jego czynno$ci, ktore mogtby podja¢é w celu obrony swoich intereséw, wynik tamtego
postepowania bytby dla niego korzystny. Dlatego tez Sad Rejonowy uznal za zasadny ten
zarzut pozwanego.

Roéwniez zasadnie pozwany podnidst zarzut naruszenia art. 5 k.c. Obowigzek strony
powodowej zado$€uczynieniu roszczeniom poszkodowanej, ktdrej maz ponidst §mier¢ na
skutek obrazen odniesionych w wypadku komunikacyjnym wynikat z faktu udzielenia przez
powodowa Spotke ochrony ubezpieczeniowej posiadaczowi pojazdu, ktdry ponosi wing za
spowodowanie tego wypadku. System obowigzkowej ochrony ubezpieczeniowej ma
w zalozeniu umozliwi¢ podmiotom poszkodowanym uzyskanie naprawienia szkody.
Konstruujgc ten system ustawodawca Wyszedl ze slusznego zalozenia, ze z uwagi na
potencjalng wysokos¢ szkod komunikacyjnych, zapewnienie efektywnego sposobu ich
kompensacji wymaga obowigzkowego ubezpieczenia. Uznat jednocze$nie, ze z uwagi na
wysoki stopien ryzyka zwigzanego z ruchem pojazdéw mechanicznych, konieczne jest
finansowanie szkod z niego wynikltych z puli sktadek obowigzkowo odprowadzanych przez
posiadaczy pojazdow na konto podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ ubezpieczeniows, tak
jak strona powodowa. Towarzystwo ubezpieczeniowe w ramach ubezpieczenia
obowigzkowego posiadaczy pojazdéw mechanicznych ma obowigzek naprawienia szkody
1 zadosCuczynienie krzywdzie — podmiotom, ktorych dobra osobiste zostaly naruszone na
skutek ruchu pojazdow mechanicznych. Jednoczes$nie ustawodawca przyjat, ze w niektorych
sytuacjach (poza sytuacjami, gdy kierujacy prowadzit pojazd w celu ratowania zycia
ludzkiego lub mienia albo gdy mial miejsce poscig za osoba podjety bezposrednio po

popelnieniu przez nig przestgpstwa) towarzystwo ubezpieczen ma roszczenie zwrotne wobec
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kierujacego pojazdem, ktory nie posiadal wymaganych uprawnien do kierowania pojazdem
mechanicznym.

Wyptacajac zados€uczynienie zonie zmarlego Wiktora Borowskiego za krzywde
zwigzang ze $miercig m¢za na skutek obrazen odniesionych w wypadku spowodowanym
przez pozwanego, ktory kierowal samochodem bez wymaganych uprawnien, Strona
powodowa uzyskata prawo zadania zwrotu wyptaconych $wiadczen. Badajac jednak
mozliwo$¢ przymusowej realizacji tego prawa, sad zobligowany jest do oceny, czy
w kontekscie konkretnych okolicznosci zastuguje ona na uwzglednienie. Przy tej ocenie
nalezy wzig¢ pod uwage zgodnos¢ uzycia tego prawa przez strong powodowg z zasadami
wspotzycia spotecznego. Pozwany wykazal, ze na skutek wypadku, ktéremu ulegt w 2012 r.,
nastgpito znaczne pogorszenie jego sytuacji zyciowej, zarowno zdrowotnej, jak i materialne;j.
Sytuacja rodzinna, Zyciowa i1 majatkowa pozwanego jest na tyle zta, Zze uniemozliwia
uwzglednienie roszczenia strony powodowej. Pozwany jest osoba samotng. Wobec
pozwanego zostal orzeczony na stale znaczny stopien niepelnosprawnosci. W znacznym
stopniu musi on korzysta¢ z pomocy opiekunek przy wykonywaniu ci¢zszych prac w ramach
codziennej egzystencji. Pozwany nie ma jakichkolwiek mozliwos$ci zarobkowania. Natomiast
otrzymywana przez niego renta nie wystarcza na zaspokojenie nawet podstawowych potrzeb
bytowych. Dlatego w ocenie Sagdu Rejonowego w przedmiotowej sprawie zasady wspotzycia
spotecznego przemawiajg za oddaleniem powoddztwa.

Ponadto Sad Rejonowy pragnie podkresli¢, ze roéwniez zasadne jest Sstanowisko
pozwanego, aby Sad zastosowat w przedmiotowej sprawie art. 440 k.c. Jezeli zachodzityby
przestanki przewidziane w art. 440 k.c. do ograniczenia obowigzku naprawienia szkody
w stosunkach pomiedzy poszkodowanym a osobg odpowiedzialng za szkodg, a w tej sprawie
sa to stosunki pomiedzy osobami fizycznymi, to woOwczas roszczenie regresowe takze
ograniczone jest do wysokosci tak obnizonego roszczenia odszkodowawczego. Zatem przepis
art. 440 k.c. znajduje takze zastosowanie W przedmiotowej sprawie. Badajagc mozliwo$é
zastosowania tego przepisu nalezy ustali¢, jakie zasady wspotzycia spolecznego przemawiaja
za zastosowaniem powotanej regulacji. W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie ochrong
pozwanego nalezy wywies¢ z zasady solidarno$ci spotecznej. Wedtug przepisow obcigzenie
ryzykiem zwigzanym z ruchem pojazdéw mechanicznych po drogach ladowych spoczywa na
podmiocie prowadzacym dzialalno$¢ ubezpieczeniowa, ale w istocie ryzyko to ponosi
posrednio og6t ubezpieczonych, ktorzy optacajg sktadki. W tej sprawie strona powodowa
zada spelnienia $wiadczenia majacego charakter regresowy od pozwanego, ktdrego stan

zdrowia i sytuacja majgtkowa uniemozliwia uczynienie zado$¢ temu zgdaniu z przyczyn
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przedstawionych wyzej. W ocenie Sadu Rejonowego, w tej wyjatkowej sytuacji zasada
solidarno$ci spotecznej wymaga, by obowigzek zwrotu §wiadczenia spetnionego przez zaktad
ubezpieczen zostal ograniczony, a nawet calkowicie zniesiony. Obcigzenie nim pozwanego
byloby bowiem nieakceptowalne spotecznie. Poza tym Sad miatl na uwadze zachowanie
pozwanego wobec poszkodowanej juz po wyrzadzeniu szkody. Wprawdzie poza nawigzka
orzeczong wyrokiem karnym pozwany nie wyptacit poszkodowanej Marii Borowskiej
zadnych sum pieni¢znych, to jednak mial na uwadze jej trudng sytuacje, przesytajac paczki
przed §wigtami 1 oferujac jej synom zatrudnienie w swojej firmie.

Wobec powyzszego, Sad Rejonowy podzielit powyzej omoéwione zarzuty pozwanego

1 uznat, ze przemawiajg one za oddaleniem powddztwa w catosci.

sedzia Janusz Znany

(podpis)

Informacja dla zdajgcego:

Nalezy zalozyé, ze odpis wyroku z uzasadnieniem doreczono adwokatowi Stefanowi Krukowi

Jjako petnomocnikowi strony powodowej w dniu 6 maja 2022 r.
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