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Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Katowicach
Pl. Grunwaldzki 8-10, 40-127 Katowice

Oraz

Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad - Oddzial Katowice
ul. Mysliwska 5, 40-017 Katowice

PETYCJA

Dotyczy: Stanowiska Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska

w Katowicach ogtoszonego komunikatem w dniu 23.01.2025 dotyczacego
oceny oddziatywania na Srodowisko dla inwestycji ,,Budowa drogi S11

w wojewddztwie §lgskim, odcinek 1, od granicy wojewddztwa opolskiego
do obwodnicy Tarnowskich Gér”, oraz komunikatu Generalnej Dyrekcji
Krajowej Drég i Autostrad z dnia 5.02.2025 o akceptacji propozycji
poprowadzenia drogi ekspresowej S11 od granicy wojewédztwa
opolskiego i §Slgskiego do obwodnicy Tarnowskich Gér w alternatywnym
przebiegu wariant D. Stanowisko w tej sprawie przekazaliSmy dzis

do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach (RDOS).

https://www.gov.pl/web/gddkia-katowice/alternatywny-wariant-dla-
przebiegu-si1

https://www.gov.pl/web/rdos-katowice/komunikat-w-sprawie-wyboru-
wariantu-przebiegu-drogi-s11-w-wojewodztwie-slaskim-na-odcinku-1

Szanowni Panstwo,

W punkcie pierwszym i drugim stanowiska RDOS, podajg Pafistwo
ingerencj¢ w drzewostan jako zagrozenie dla rzadkich ptakéw. Lasy
lublinieckie sg pod opieka NadleSnictwa Lubliniec, ktére to nie objeto,



ani nie rekomendowalo objecia ochrong obszaréw lesnych,

ktére przeznaczone bytyby pod wariant B drogi S11. Samo NadleSnictwo
prowadzi wycinke znacznych obszaréw leSnych na tym obszarze (Zrodlo:
https://lubliniec katowice .lasy.gov.pl/aktualnosci/-/asset_publisher/1M8a/
content/wycinka-lasu-w-kokotku). Jako rowerzysta regularnie tamtedy
przejezdzam 1 potwierdzam znaczne ubytki w drzewostanie. Taka wycinka
jest takim samym zagrozeniem dla ptactwa jak wycinka pod droge.

Punkt trzeci odnosi si¢ do wystepowania miejsc koncentracji ptakow
migrujacych w obszarze pod planowang droge. Jestem mieszkancem
Lubecka 1 kazdego roku jesteSmy S§wiadkami koncentracji ptakéw
(bocianéw, zurawi i innych) na polach, ktére mialby stanowié tras¢
wariantu drogi, ktérag Panstwo rekomenduja. Prosz¢ o publiczne
udostepnienie raportu z badaf na ten temat.

W zwigzku z powyzszym uwazam zZe argumenty za wskazaniem wariantu
D s niezasadne. Wycinka laséw jest prowadzona na tym obszarze

w duzym zakresie niezaleznie od faktu budowy drogi S11. Z tego wniosek,
ze budowa drogi tego zagrozenia nie zwicksza. To samo dotyczy
ingerencji w lasy lublinieckie. Ingerencja w cieki wodne jest opiniowana
przez regionalny zarzad gospodarki wodnej, do tej pory nie opublikowano
negatywnej opinii na ten temat w zadnym z wariantéw. Liczba wyburzef
w obydwu wariantach jest poréwnywalna.

Najwicksze zastrzezenia mam do punktu szostego. Wariant D, ktéry
Pafnstwo proponujg fragmentaryzuje w conajmniej w tak samo znaczgcym
stopniu gospodarstwa rolne co wariant C. Proponowany przez Pafistwa
wariant nie tylko nie ,,unika podzialu miejscowosci”’, ale wlaSnie
powoduje znaczny podzial miejscowoSci, w tym miasta Lublifica,

od ktérego zostanie odci¢ta najbardziej rozwijajgca si¢ dzielnica miasta. W
zwigzku z bliskim przebiegiem drogi ekspresowej S11 od zabudowah
miejscowosci, przy ktorych trasa bedzie przebiegac, nalezy spodziewac si¢
zwiekszenia uciagzliwoS$ci oraz hatasu dla mieszkancéw. Jezeli sa panstwo
zdania, ze ,,mimo nalozenia si¢ ruchu na obecnej DK11 uciagzliwo$¢ dla
ludzi bedzie mniejsza”, to dlaczego to samo nalozenie si¢ miatoby by¢
ucigzliwe dla zwierzat?.

.Zapewnienie tatwego dostgpu do infrastruktury drogowej” w
proponowanym wariancie trasy S11, a szczegllnie umiejscowienia
wjazdoéw do niej, spowoduje znaczne zwigkszenie ruchu w obrebie drég



lokalnych wsi Lubecko oraz Lublifica. Trasy Poznaf -> Bytom oraz Bytom
-> Poznan zostang pokryte przez droge S11. Jest to efekt zamierzony przy
budowie drogi. To samo dotyczy tras Bytom -> Czestochowa oraz
Czestochowa Bytom

Trasa Czgstochowa -> Opole oraz Opole -> Czestochowa pozostanie bez
zmian. Nalezy zaznaczyé, ze oficjalna trasa to DK46, lecz domyS§lng trasg
wyznaczang przez mapy Google biegnie przez §rodek wsi Lubecko.

Trasa Poznan -> Opole, obecnie prowadzaca z DK11 na DK46 zostanie
przejeta przez S11 oraz... wie§ Lubecko. Oficjalng trasa bedzie DK46 lecz
umiejscowienie zjazdu w wariancie przez Pafstwa proponowanym
spowoduje ,,optymalizacje trasy” przez mapy przez wie§ Lubecko.

Trasa Bytom -> Opole, obecnie przebiegajaca przez DK11 oraz DK46
przejawia si¢ najgorzej. W rekomendowanym przez Pafistwa wariancie
kierowcy znéw, oficjalnie powinni jecha¢ DK46, lecz maja do dyspozycji
dwie alternatywy. Zjazdem na potudniu Lublifica i dalej przez $rodek
miasta w kierunku DK46. Zjezdzajac drugim zjazdem znéw optymalizacja
trasy przez mapy Goole nastapi przez wie§ Lubecko

Drogi lokalne wsi Lubecko w praktyce przejma ruch z nastepujacych tras:

DK46 Cz¢stochowa -> Opole; DK46 Opole -> Czestochowa; S11, DK46
Poznan -> Opole oraz S11, DK46 Bytom -> Opole.

W bezposrednim sgsiedztwie tej ,,optymalnej” trasy znajduje sie
przedszkole, szkota, plac zabaw oraz zabytkowy kosciét. Trasa jest waska,
wzdtuz ktérej w duzej mierze nie ma chodnika. Taka droga nie moze
unie$¢ ruchu z drogi ekspresowej oraz krajowej. We wsi obowiazuje
ograniczenie predko$ci do 40 km/h oraz tonazu do 5t. Co kilka minut
jestem $wiadkiem znacznego przekraczania predkosci przez kierowcéw

a nocami tranzytu pojedynczych TIRGw przez nasza wies.

Wszelkim dziataniom stuzacym zwigkszenie tego ruchu mowimy
stanowcze nie.

Wnosz¢ do Generalna Dyrekcje Drég Krajowych odziat w Katowicach
o wycofanie decyzji o akceptacji wariantu D i przyjecia do realizacji.

Wnoszg o wprowadzenie do wariantu C niezbednych korekt i przyjecie do
realizacji.



Wnosz¢ o wprowadzenie do raportu oddzialywania na Srodowisko dla
wariantu D wszystkich negatywnych skutkéw, na ktére ten wariant
oddzialuje.

Wnosz¢ o uwzglednienie wszystkich stron w postgpowaniu, réwniez stron,
ktére zostang narazone na utrate zdrowia, Zycia czy obnizenie wartoSci
majatkow.

Z powazaniem,

Do wiadomosci:
RDOS
GDDKIA



