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Instytucja Posredniczgca dla Dziatan:
4.06 Rozwdj dialogu obywatelskiego,
4.07 Wsparcie NGO w zakresie dostepnosci i wigczenia spotecznego,

4.12 Wsparcie NGO w zakresie ustug publicznych i wspotpracy
Programu Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego 2021-2027

w ramach Priorytetu FERS.04

pn. SpdjnoSc spofeczna i zdrowie

Zmiana
Regulaminu pracy Komisji Oceny Projektéw

dla konkurséw ogtaszanych przez Kancelari¢ Prezesa Rady Ministrow w
ramach Programu Fundusze dla Rozwoju Spotecznego 2021-2027 dla Dziatan:

4.06 Rozwdj dialogu obywatelskiego,
4.07 Wsparcie NGO w zakresie dostepnosci i wigczenia spotecznego,

4.12 Wsparcie NGO w zakresie ustug publicznych i wspétpracy

obowigzujgcego dla konkursow ogtoszonych po 28.02.2025 r.

§1
Na podstawie art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji
zadan finansowanych ze srodkoéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-
2027 (Dz.U. z 2022 r. poz. 1079, z p6zn. zm.) w Regulaminie pracy Komisji Oceny
Projektow dla konkurséw ogtaszanych przez Kancelarie Prezesa Rady Ministrow w
ramach Programu Fundusze dla Rozwoju Spotecznego 2021-2027 dla Dziatan: 4.06
Rozwdj dialogu obywatelskiego, 4.07 Wsparcie NGO w zakresie dostepnosci i
wigczenia spotecznego, 4.12 Wsparcie NGO w zakresie ustug publicznych i
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wspotpracy (obowigzujgcym dla konkursow ogtoszonych po 28.02.2025 r.), zwanym
dalej ,Regulaminem” wprowadza sie nastepujgce zmiany:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

w Podstawie prawnej, po wyrazach ,Regulamin pracy Komisji Oceny
Projektéw” dodaje sie wyrazy ,(dalej ,Regulamin pracy KOP”)”;
uzyty w Rozdziale 1 w akapicie drugim, pigtym, dziesigtym, dwunastym i
pietnastym, w Rozdziale 2 we wprowadzeniu do wyliczenia, w Podrozdziale
3.1 w akapicie jedenastym, dwunastym, w Podrozdziale 3.4 w akapicie drugim
w lit. b, w Podrozdziale 4.1 w akapicie 6smym, w Podrozdziale 5.3 w akapicie
czwartym, w Rozdziale 8 w akapicie pierwszym oraz w Rozdziale 9 w akapicie
drugim pkt 14, w roznej liczbie i réznym przypadku wyraz ,ustawa” zastepuje
sie uzytymi w odpowiedniej liczbie i odpowiednim przypadku wyrazami
,2ustawa wdrozeniowa”;
uzyte w Rozdziale 1 w akapicie dziesigtym, w Podrozdziale 3.1 w akapicie
drugim, w Podrozdziale 3.3 w akapicie pigtym w lit. ¢, w Podrozdziale 3.5 w
akapicie drugim lit. f, w Podrozdziale 4.1 w akapicie pigtym, w Podrozdziale
4.2 w akapicie drugim w lit. ¢, w Podrozdziale 4.3 w akapicie trzecim, w roznej
liczbie i réznym przypadku wyrazy ,regulamin wyboru projektéw” zastepuje sie
uzytymi w odpowiedniej liczbie i odpowiednim przypadku wyrazami
»,Regulamin wyboru projektow”;
w Rozdziale 1 w akapicie trzynastym wyrazy ,ZAP — Zespét Analiz Prawnych”
zastepuje sie wyrazami ,WPDOP — Wydziat Programowania, Dialogu
Obywatelskiego i Partycypacji’;
uzyty w Rozdziale 2 w tytule Rozdziatu, uzyte w Rozdziale 2 w akapicie
pierwszym, drugim, trzecim i czwartym oraz w Podrozdziale 3.3 w akapicie
pigtym w lit. ¢, w Podrozdziale 4.3 w akapicie 6smym, w Podrozdziale 4.4.2 w
akapicie pigtym, w Podrozdziale 5.3 w akapicie trzecim, w Podrozdziale 6.2 w
akapicie szoéstym, w réznej liczbie i réznym przypadku wyraz ,regulamin”
zastepuje sie uzytymi w odpowiedniej liczbie i odpowiednim przypadku
wyrazami ,Regulamin pracy KOP”;
w Podrozdziale 4.1 w akapicie czwartym:

a) skresla sie wyraz ,0goéine”,

b) wyrazy ,Regulaminu KOP” zastepuje sie wyrazami ,Regulaminu pracy

KOP”;

uzyte w Podrozdziale 4.3 w akapicie dziesigtym w lit. b, w akapicie trzynastym,
w Podrozdziale 4.4.3 w akapicie czwartym w lit. b, w Podrozdziale 6.2 akapit
szesnasty lit. b, w Rozdziale 7 akapit pierwszy lit. b, w r6znej liczbie i réznym
przypadku wyraz ,Wnioskodawca” zastepuje sie uzytym w odpowiedniegj
liczbie i odpowiednim przypadku wyrazem ,wnioskodawca’;
w Podrozdziale 4.2:
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a) w akapicie siodmym:
— wlit. a wyraz ,Liste” zastepuje sie wyrazem ,liste”,
— wlit. b wyraz ,Informacje” zastepuje sie wyrazem ,informacje”,

b) w akapicie trzynastym wyraz ,,Oswiadczenia” zastepuje sie wyrazami
»,OS8wiadczenie i deklaracja”,

c) w akapicie pietnastym wyrazy ,Przekazanie wnioskow o
dofinansowanie cztonkom KOP” zastepuje sie wyrazami ,Przekazanie
cztonkom KOP wnioskéw o dofinansowanie”;

9) w Podrozdziale 4.3:

a) w akapicie pierwszym po wyrazach ,Karte pierwszego etapu oceny
merytorycznej projektu konkursowego” dodaje sie wyrazy ,w ramach
programu FERS?”,

b) akapit drugi otrzymuje brzmienie:

,Kazdy z oceniajgcych najpierw sprawdza, czy projekt spetnia kryteria
merytoryczne oceniane w systemie 0-1 i przypisuje im wiasciwg
wartos¢ — ,tak”, ,nie” lub ,nie dotyczy”. Nastepnie, kazdy z oceniajgcych
sprawdza, czy projekt spetnia kryteria dostepu, weryfikowane w
systemie ,tak”, ,nie”, ,tak — do negocjacji” (jezeli wniosek w tym
zakresie wymaga poprawy bgdz uzupetnienia i mozliwosc¢ taka zostata
przewidziana w RPD oraz Regulaminie wyboru projektéw) lub ,nie
dotyczy”.”,

c) w akapicie dziewigtym wykre$la sie lit. b, a dotychczasowa lit. ¢
przyjmuje oznaczenie lit. b,

d) w akapicie dziesigtym w lit. c wyraz ,Nazwe” zastepuje sie wyrazem
,nazwe”,

e) w akapicie trzynastym wyrazy ,zgodnie z przepisami | rozdziatu 8 ww.
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 z pdzn. zm.; dalej: KPA),
zgodnie z art. 56 ust. 4 ustawy.” zastepuje sie wyrazami ,zgodnie z
przepisami | rozdziatu 8 ww. ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. —
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 z
pozn. zm.; dalej ,KPA”), stosownie do art. 56 ust. 4 ustawy
wdrozeniowej.”;

10)w Podrozdziale 4.4.1 w akapicie pierwszym po wyrazach ,Karte drugiego
etapu oceny merytorycznej projektu konkursowego” dodaje sie wyrazy ,w
ramach programu FERS”;

11)w Podrozdziale 4.4.3:

a) w akapicie széstym skresla sie wyrazy ,skierowanych do dalszego etapu

oceny (drugi etap i etap negocjacji) oraz projektach wybranych i
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niewybranych do dofinansowania” i zastepuje je stowami
,Zzakwalifikowanych do dalszego etapu”,

b) w akapicie sicdmym lit. a-c otrzymujg brzmienie:

»a) wyboru projektu do dofinansowania — ION, zgodnie z przepisami dziatu
| rozdziatu 8 KPA (stosownie do art. 56 ust. 4 ustawy wdrozeniowej),
przekazuje niezwtocznie wnioskodawcy informacje o wyborze projektu do
dofinansowania;
b) skierowania projektu do etapu negocjacji — ION, zgodnie z przepisami
dziatu | rozdziatu 8 KPA (stosownie do art. 56 ust. 4 ustawy wdrozeniowe)),
przekazuje niezwtocznie wnioskodawcy informacje o skierowaniu projektu
do etapu negocjaciji;
c) oceny negatywnej projektu — ION, zgodnie z przepisami dziatu |
rozdziatu 8 KPA (stosownie do art. 56 ust. 4 ustawy wdrozeniowej),
przekazuje niezwtocznie wnioskodawcy informacje o zatwierdzeniu
negatywnego wyniku oceny, wraz z uzasadnieniem oraz pouczeniem o
mozliwosci wniesienia protestu.”;

12)w Podrozdziale 5.3:

a) w akapicie sibdmym wyraz ,ze” zastepuje sie wyrazem ,ze”,

b) w akapicie 6smym po wyrazach "wzgledem wszystkich wnioskodawcéw
oraz partnerow projektéw” wykresla sie wyrazy ,ktorzy ztozyli wnioski w
dany konkursie”, a w ich miejsce dodaje sie wyrazy ,wybranych do préby.”,

c) po akapicie dziesigtym dodaje sie akapity jedenasty, dwunasty i trzynasty
w brzmieniu:

,Dobor préby protestéw w naborze, w ktérym bedzie prowadzona
weryfikacja oswiadczen

Weryfikacja odbywa sie w tych samych naborach, ktére zostajg wybrane
podczas identyfikacji naboréw, prowadzonej na poczatku kazdego roku
kalendarzowego na podstawie harmonogramu naborow.

Sprawdzone zostanie przynajmniej jedno, ale nie wiecej niz trzy
oswiadczenia. Weryfikacji bedzie podlegato oswiadczenie dotyczace
pierwszego ztozonego protestu, a nastepnie czwartego i siocdmego. Innymi
stowy: oswiadczenie o bezstronnosci bedzie weryfikowane przy co trzecim
protescie.”;
13)w Podrozdziale 6.2:
a) akapity jeden i dwa otrzymujg brzmienie:
~Wnioskodawcy, ktérzy zakwalifikowali sie do etapu negocjacji, zgodnie
z przepisami dziatu | rozdziatu 8 KPA (stosownie do art. 56 ust. 4
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ustawy wdrozeniowej), otrzymujg pismo informujgce o zakwalifikowaniu
projektu do tego etapu i mozliwosci podjecia negocjacji, w terminie
okreslonym przez ION w Regulaminie wyboru projektow.

Wyzej wymienione pismo stanowi zaproszenie do negocjaciji,
wskazujgce zakres prowadzonych negocjacji (warunki negocjacji —
przestawione w Karcie Procesu Negocjacyjnego) i/lub wypetnione karty
oceny. Réwnolegle z w/w pismem, w systemie SOWA EFS
przekazywany jest niewypetniony formularz Karty Procesu
Negocjacyjnego, mozliwy do uzupetnienia przez wnioskodawce po
doreczeniu mu wyzej wymienionego pisma. Niezaleznie od
powyzszego, po otrzymaniu pisma informujgcego o mozliwosci podijecia
negocjacji, wnioskodawca moze wystgpi¢ do ION, za posrednictwem
SOWA EFS, o przekazanie dodatkowo edytowalnej (wypetnionej) wersji
Karty Procesu Negocjacyjnego, ktéra doreczona zostata wraz z w/w
pismem. Wystgpienie takie nie powoduje wydtuzenia terminu do
podjecia negocjacji.

Nie podjecie negocjacji we wskazanym terminie, skutkuje negatywng
oceng kryterium konczgcego negocjacje i brakiem mozliwosci
przyznania dofinansowania. Za podjecie negocjacji uznaje sie
przestanie do ION, za posrednictwem SOWA EFS, w terminie
okreslonym przez ION w Regulaminie wyboru projektéw, stanowiska
negocjacyjnego wnioskodawcy, tj. wypetnionej Karty Procesu
Negocjacyjnego.”,

b) w akapicie trzecim po wyrazach ,ewentualnych dodatkowych kwestii’, a
takze po wyrazach ,oraz dodatkowych ustalen” dodaje sie znak
interpunkcyjny w postaci przecinka,

c) akapit dziewigty otrzymuje brzmienie:

»Whnioskodawca kazdorazowo zobligowany jest do przekazania
swojego stanowiska negocjacyjnego, za posrednictwem SOWA EFS, w
terminie okreslonym przez ION w Regulaminie wyboru projektéw, pod
rygorem zerwania negocjacji przez ION oraz negatywnej oceny
kryterium konczgcego negocjacje i brakiem mozliwosci przyznania
dofinansowania.”,

d) w akapicie jedenastym schemat przedstawiajgcy szczegotowg
procedure negocjacji otrzymuje brzmienie:
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| Runda negodacyjna

Whioskodawca otrzymuje (zgodnie z przepisami dziatu | rozdziatu 8 KPA) pismo z informacig o
mozliwosci podjedia negocjadi. Pismo zawiera Stanowisko Negocjacyjne I0M.

Whnicskodawca podejmuje negocjacje w terminie 5 dni roboczych, Whioskodawca nie
przekazujgc za posrednictwemn SOWA EFS Stanowisko Megocjacyjne. podejmuje negodaci w

terminie.

Warunki negocjacyjne nie Warunki negocjacyjne wymagajg dalszych Whiosek zostaje
wymagajg dalszych wyjasnien. 10N przygotowuje Stanowisko odrzucony. Koniec
wiyjasnien. Koniec MNegocjacyjne (Il Runda) i przekazuje je negocaci.
negocjacji. Whioskodawcy za pomocg SOWA EF5.

¥

G @ @

10N otrzymuje Stanowisko 10N otrzymuje Stanowisko Whioskodawca nie
Megocjacyjne Wnioskodawoy (11 Megocjacyjne Wnioskodawoy (11 przekazuje
Runda) w terminie 5 dni Runda) po terminie, tj. po Stanowiska
roboczych. uptywie 5 dni roboczych. Megocjacyjnego.

IO przekazuje Wnioskodawoy
Stanowisko Negocjacyjne ION (Il Runda).

Zerwanie negocjacji. Wniosek zostaje odrzucony.

¥

Koniec negocjacji

e) w akapicie pietnastym w lit. b wyraz ,zostang” zastepuje sie wyrazem
,Zostaty”,

f) w akapicie osiemnastym zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:
,Dodatkowo, ION, zgodnie z przepisami dziatu | rozdziatu 8 KPA
(stosownie do art. 56 ust. 4 ustawy wdrozeniowej), przekazuje
niezwtocznie wnioskodawcy informacje o skierowaniu projektu do
dofinansowania lub informacje o negatywnym wyniku negocjacji.”;

14)w Rozdziale 7:

a) w akapicie pierwszym w lit. ¢ wyrazy ,Partnera/Partneréw” zastepuje

sie wyrazami ,partnera/partneréw”,
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b) w akapicie pigtym po zdaniu pierwszym dodaje sie zdanie drugie w
brzmieniu:

»W uzasadnionych przypadkach, Przewodniczgcy KOP moze podjgc
decyzje o czesciowym rozstrzyganiu naboru.”,

c) w akapicie dziewigtym wyrazy ,stosownie do art. 56 ust. 4 ustawy,
zgodnie z KPA.” zastepuje sie wyrazami ,zgodnie z przepisami dziatu |
rozdziatu 8 KPA (stosownie do art. 56 ust. 4 ustawy wdrozeniowej).”;

15)w Rozdziale 8:

a) w akapicie drugim w zdaniu pierwszym skroét ,ZAP” zastepuje sie
skrétem ,WPDOP”,

b) akapit trzeci otrzymuje brzmienie:

»Wyznaczona do rozpatrzenia protestu osoba, niezwtocznie podpisuje
deklaracje poufnosci oraz o$wiadczenie o bezstronnosci, ktérych wzory
stanowig Zatgczniki do Zasad wyboru. Nie podpisanie deklaracji
poufnosci i/lub oswiadczenia o bezstronnosci oznacza brak mozliwosci
rozpatrzenia protestu przez osobe wyznaczong.”;

16)w Rozdziale 9 w akapicie drugim:

a) pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1. informacje o Regulaminie wyboru projektéw i jego ewentualnych
zmianach (w szczegdélnosci date przyjecia Regulaminu pracy KOP oraz
jego ewentualnych zmian);”,

b) w pkt 2 wyrazy ,Regulamin pracy Komisji Oceny Projektow” zastepuje
sie wyrazami ,Regulamin pracy KOP”,

c) w pkt 8 wyraz ,Przewodniczgcego” zastepuje sie wyrazami
,Przewodniczgcego KOP”,

d) w pkt 15 wyraz ,miejsca” zastepuje sie wyrazem ,miejsce”;

17)w rozdziale 10 zatgczniki nr 1, nr 2 i nr 3 otrzymujg odpowiednio tytuty:

a) ,Zatacznik Nr 1 Procedura weryfikacji prawdziwosci oswiadczen o
bezstronnosci cztonkéw KOP uczestniczgcych w ocenie wnioskow o
dofinansowanie projektow.

b) Zatacznik Nr 2 Karta Decyzji Przewodniczgcego KOP w zakresie
rozbieznosci w sposobie oceny kryteridw merytorycznych 0-1 oraz dostepu
i horyzontalnych.

c) Zalgcznik Nr 3 Karta Decyzji Przewodniczgcego KOP w zakresie
rozbieznosci skierowania wniosku do etapu negocjacji oraz w sposobie
oceny kryteriow premiujgcych.”

18) dotychczasowy Zatgcznik Nr 2 Karta Decyzji Przewodniczgcego KOP W

Zakresie Rozbieznosci W Sposobie Oceny Kryteriow Merytorycznych 0-1 oraz

Dostepu | Horyzontalnych przyjmuje ponizsze brzmienie:
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.Zatacznik Nr 2 Karta Decyzji Przewodniczagcego KOP w zakresie rozbieznosci
w sposobie oceny kryteriow merytorycznych 0-1 oraz dostepu i horyzontalnych

KARTA DECYZJI PRZEWODNICZACEGO KOP W ZAKRESIE ROZBIEZNOSCI W
SPOSOBIE OCENY KRYTERIOW MERYTORYCZNYCH 0-1 ORAZ DOSTEPU |
HORYZONTALNYCH

INSTYTUCJA ORAGNIZUJACA NABOR (ION):
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CZESC A. ZESTAWIENIE OCEN - KRYTERIA MERYTORYCZNE 0-1

1. Whnioskodawca jest podmiotem uprawnionym do ubiegania sie o
dofinansowanie w ramach naboru (zgodnie z Szczegotowym Opisem
Priorytetéw FERS i Rocznym Planem Dziatania dla tego naboru).

o0 Rozbieznosc¢ o Brak rozbiezno$ci
Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Spetnia o Nie spetnia o Spetnia o Nie spetnia
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczagcego KOP

o Spetnia o Nie spetnia

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczagcego KOP

2. W przypadku projektu partnerskiego spetnione zostaty wymogi
dotyczgce:

1) wyboru partneréw, o ktérych mowa w art. 39 ustawy z dnia 28
kwietnia 2022 r. o zasadach realizacji zadan finansowanych ze
srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027 (o
ile dotyczy);

2) utworzenia albo zainicjowania partnerstwa w terminie
wynikajgcym z art. 39 ust. 4 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r. 0
zasadach realizacji zadan finansowanych ze srodkéw
europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027 (o ile
dotyczy) tj. przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie, a w
przypadku gdy data rozpoczecia realizacji projektu jest
wczesniejsza od daty ztozenia wniosku - przed rozpoczeciem
realizacji projektu.
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0 Rozbieznosc¢ o Brak rozbiezno$ci
Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Spetnia o Nie spetnia o Spetnia o Nie spetnia
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczagcego KOP

o Spetnia o Nie spetnia

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczacego KOP

3. Whnioskodawca oraz partnerzy krajowi (o ile dotyczy), ponoszacy
wydatki w danym projekcie z EFS+, posiadajg tgczny obroét za
wybrany przez wnioskodawce jeden z trzech ostatnich:

— zatwierdzonych lat obrotowych zgodnie z ustawg o
rachunkowosci z dnia 29 wrzesnia 1994 r. (Dz. U. 1994 nr 121
poz. 591 z pbézn. zm.) jesli dotyczy, lub

— zamknietych i zatwierdzonych lat kalendarzowy

réwny lub wyzszy od 75% $rednich rocznych wydatkéw w

ocenianym projekcie.

Kryterium nie dotyczy jednostek sektora finanséw publicznych (jsfp), w
tym projektéw partnerskich, w ktorych jsfp wystepujg jako wnioskodawca
(lider) - kryterium obrotu nie jest wowczas badane. W przypadku
podmiotow niebedgcych jednostkami sektora finanséw publicznych jako
obroty nalezy rozumie¢ wartos¢ przychodéw (w tym przychodow
osiggnietych z tytutu otrzymanego dofinansowania na realizacje
projektow) osiggnietych w wymaganym okresie przez danego
wnioskodawce/ partnera (o ile dotyczy) na dzieh sktadania wniosku o
dofinansowanie. W przypadku partnerstwa kilku podmiotéw badany jest
tgczny obroét wszystkich podmiotéw wchodzgcych w sktad partnerstwa
nie bedacych jsfp. W przypadku projektow, w ktérych udzielane jest
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wsparcie zwrotne jako obrot nalezy rozumiec kwote kapitatu na
instrumenty zwrotne, jakim dysponowali wnioskodawca/ partnerzy (o ile
dotyczy) w wymaganym okresie.

o Rozbieznosé o Brak rozbieznosci
Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Spetnia o Nie spetnia o Spetnia o Nie spetnia
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczagcego KOP

o Spetnia o Nie spetnia

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczgcego KOP

CZESC B. ZESTAWIENIE OCEN — KRYTERIA DOSTEPU

1. Tres¢ kryterium dostepu zgodnie z zatwierdzong fiszkg konkursu.

0 Rozbieznosc¢ o Brak rozbieznosci
Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Spetnia o Nie spetnia o Spetnia o Nie spetnia
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczagcego KOP
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o Spetnia o Nie spetnia

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczacego KOP

Czy projekt moze zosta¢ skierowany do negocjacji w zakresie
spetnienia kryteriow dostepu w odniesieniu, do ktérych ION
dopuszcza mozliwos¢ skierowania projektu do negocjac;ji?

o Tak — do negocjacji* | o Nie — odrzucié¢ o Nie dotyczy***
projekt**

Uzasadnienie

*wskazac¢ zakres prowadzonych negocjacji

**uzasadnic¢ brak mozliwosci skierowania projektu do negocjacji
***wybra¢ w przypadku gdy ION w danym kryterium nie dopuscita
mozliwosci skierowania do negocjaciji

CZESC C. ZESTAWIENIE OCEN - KRYTERIA HORYZONTALNE

Czy projekt nalezy do wyjatku, co do ktérego nie stosuje sie standardu
minimum?

o Rozbieznosc¢ o Brak rozbieznosci
Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Tak o Nie o Tak o Nie
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczagcego KOP

o Tak o Nie

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczacego KOP

1. Projekt jest zgodny ze Standardem minimum realizacji zasady
réownosci kobiet i mezczyzn w ramach projektow
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wspoffinansowanych z EFS+, ktory zostat okreslony w Zatgczniku nr
1 do Wytycznych dotyczgcych zasad rownosciowych w ramach
funduszy unijnych na lata 2021- 2027.

0 Rozbieznosc¢ o Brak rozbiezno$ci
Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Tak o Do . |o Nie o Tak o Do . |o Nie
negocjacji negocjacji
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczagcego KOP

o Tak o Do negocjacji o Nie — odrzuci¢
projekt

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczacego KOP

2. W swietle wymagan wynikajgcych z klauzuli antydyskryminacyjnej,
zawartej w tresci Umowy Partnerstwa oraz Programu nie
stwierdzono niezgodnosci zapiséw wniosku o dofinansowanie
projektu z zasadg rownosci szans i niedyskryminacji, okreslong w
art. 9 Rozporzgdzenia ogolnego w tym w szczegolnosci:

1) Wnioskodawca bedacy JST (lub podmiot przez nig
kontrolowany lub od niej zalezny) ztozyt oSwiadczenie o braku
obowigzywania na terenie tej jednostki samorzadu
terytorialnego dyskryminujgcych aktéw prawnych, zgodnie z
wymogiem zawartym w Umowie Partnerstwa. W projektach
partnerskich warunek ten dotyczy réwniez partnerow
oraz

2) we wniosku o dofinansowanie projektu zadeklarowano
dostepnos¢ wszystkich produktéw projektu (ktére nie zostaty
uznane za neutralne) — zgodnie z zatgcznikiem nr 2 do
Wytycznych dotyczgcych realizacji zasad rownosciowych w
ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027.
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0 Rozbieznos$é o Brak rozbieznosci
Pierwszy Oceniajacy Drugi Oceniajacy
o Tak o Do negocjacji | o Tak o Do negocjacji
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczagcego KOP

o Tak o Do negocjacji

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczacego KOP

3. Projekt jest zgodny z zasadg zrownowazonego rozwoju, tj.
zastosowane w nim bedg rozwigzania proekologiczne takie jak np.:
oszczednosc¢ energii | wody, powtdrne wykorzystanie zasobow. W
projekcie zadeklarowano stosowanie zasady ,hie czyn powaznych
szkod” sSrodowisku (zasada DNSH).

0 Rozbieznosc¢ o Brak rozbieznosci
Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Tak o Do negocjacji | o Tak o Do negocjacji
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczagcego KOP

o Tak o Do negocjacji

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczacego KOP
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4. Projekt jest zgodny z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z
dnia 26 pazdziernika 2012 r. (Dz. Urz. UE C 326 z 26.10.2012, str.
391), w zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji i zakresu
projektu.

Zgodnosc projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia
26 pazdziernika 2012 r., na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec jako
brak sprzecznosci pomiedzy zapisami projektu a wymogami tego
dokumentu lub stwierdzenie, ze te wymagania sg neutralne wobec
zakresu i zawartosci projektu. Dla wnioskodawcow i ocieniajgcych mogag
by¢ pomocne Wytyczne Komisji Europejskiej dotyczgce zapewnienia
poszanowania Karty praw podstawowych Unii Europejskiej przy
wdrazaniu europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych, w
szczegolnosci zatgcznik nr lll.

o0 Rozbieznos$c¢ o Brak rozbiezno$ci
Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Tak o Do negocjacji | o Tak o Do negocjacji
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczagcego KOP

o Tak o Do negocjacji

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczagcego KOP

5. Projekt jest zgodny z Konwencjg o Prawach Osdéb
Niepetnosprawnych, sporzgdzong w Nowym Jorku dnia 13 grudnia
2006 r. (Dz. U.z 2012 r. poz. 1169, z pézn. zm.), w zakresie
odnoszgcym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu.

Zgodnosc projektu z Konwencjg o Prawach Osoéb Niepetnosprawnych,
na etapie oceny wniosku nalezy rozumiec jako brak sprzecznosci
pomiedzy zapisami projektu a wymogami tego dokumentu lub
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stwierdzenie, Zze te wymagania sg neutralne wobec zakresu i zawartoSci
projektu.

0 Rozbieznosc¢ o Brak rozbieznosci
Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Tak o Do negocjacji | o Tak o Do negocjacji
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczagcego KOP

o Tak o Do negocjacji

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczacego KOP

6. W trakcie oceny nie stwierdzono niezgodnosci z prawodawstwem
krajowym w zakresie odnoszgcym sie do sposobu realizacji i zakresu
projektu oraz wnioskodawcy.

0 Rozbieznosc¢ o Brak rozbieznosci
Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Tak o Nie o Tak o Nie
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczagcego KOP

o Tak o Nie — odrzuci¢ projekt

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczacego KOP
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CZESC D. PODSUMOWANIE

o Projekt skierowany do kolejnego | o Projekt odrzucony
etapu oceny merytorycznej

Podpis Przewodniczgcego KOP data”

19)Dotychczasowy Zatgcznik nr 3 Karta Decyzji Przewodniczagcego KOP w
zakresie rozbieznosci skierowania wniosku do etapu negocjacji oraz w
sposobie oceny kryteriow premiujgcych otrzymuje brzmienie:

.Zatacznik Nr 3 Karta Decyzji Przewodniczacego KOP w zakresie rozbieznosci
skierowania wniosku do etapu negocjacji oraz w sposobie oceny kryteriow
premiujacych

KARTA DECYZJI PRZEWODNICZACEGO KOP W ZAKRESIE ROZBIEZNOSCI
SKIEROWANIA WNIOSKU DO ETAPU NEGOCJACJI ORAZ W SPOSOBIE
OCENY KRYTERIOW PREMIUJACYCH

INSTYTUCJA ORAGNIZUJACA NABOR (ION):

NUMER PROJEKTU:
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CZESC A. ZESTAWIENIE OCEN — KRYTERIA PREMIUJACE

1. Tres¢ kryterium premiujgcego zgodnie z zatwierdzong fiszkg konkursu

o0 Rozbieznosc¢ o Brak rozbieznosci
Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Spetnia o Nie spetnia o Spetnia o Nie spetnia
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczagcego KOP

o Spetnia o Nie spetnia

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczacego KOP
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Liczba przyznanych punktéw: ....

2. Tres¢ kryterium premiujgcego zgodnie z zatwierdzong fiszkg konkursu

0 Rozbieznosc¢ o Brak rozbiezno$ci
Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Spetnia o Nie spetnia o Spetnia o Nie spetnia
Uzasadnienie Uzasadnienie

Decyzja Przewodniczacego KOP

o Spetnia o Nie spetnia

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczacego KOP

Liczba przyznanych punktow: ...

CZESC B. ZESTAWIENIE OCEN - SKIEROWANIE PROJEKTU DO ETAPU
NEGOCJACJI

Czy projekt wymaga skierowania do negocjacji?

Pierwszy Oceniajgcy Drugi Oceniajgcy
o Tak o Nie o Tak o Nie
Uzasadnienie Uzasadnienie
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Decyzja Przewodniczagcego KOP

o Tak o Nie

Uzasadnienie Decyzji Przewodniczacego KOP

CZESC C. PODSUMOWANIE

Suma punktéw przyznanych za spetnienie kryteriéw
premiujacych

Czy projekt wymaga skierowania do negocjacji?

o Tak o Nie

Podpis Przewodniczgcego KOP data

20)dotychczasowy Zatgcznik Nr 4 Karta Procesu Negocjacyjnego otrzymuje
ponizsze brzmienie:

.Zatacznik Nr 4 Karta Procesu Negocjacyjnego

KARTA PROCESU NEGOCJACYJNEGO

INSTYTUCJA ORAGNIZUJACA NABOR (ION):
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CZESC. A TERMIN PODJECIA NEGOCJACJI

Czy negocjacje zostaty podjete w terminie wskazanym w pismie?

o Tak o Nie — odrzuci¢ wniosek

CZESC. B NEGOCJACJE W ZAKRESIE KRYTERIOW DOSTEPU |
KRYTERIOW HORYZONTALNYCH

Czy projekt wymaga negocjacji w zakresie kryteriow dostepu?

o Nie
o Tak
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Numer Kryterium Warunek

Stanowisko Negocjacyjne ION (I Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne Wnioskodawcy (I Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne ION (Il Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne Wnioskodawcy (Il Runda) z dnia ...:

Czy KOP uzyskat od Wnioskodawcy informacje i wyjasnienia dotyczace
przedmiotu negocjacji?

o Nie
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o Tak

Podsumowanie negocjacji/ustalenia koncowe — zmiany jakie zostang
wprowadzone do wniosku o dofinansowanie:

Czy projekt wymaga negocjacji w zakresie kryteriow horyzontalnych?

o Tak

o Nie

Numer Kkryterium

Warunek

Stanowisko Negocjacyjne ION (I Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne Wnioskodawcy (I Runda) z dnia ...:

Fundusze Europejskie
dla Rozwoju Spotecznego
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Stanowisko Negocjacyjne ION (Il Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne Wnioskodawcy (Il Runda) z dnia ...:

Czy KOP uzyskat od Wnioskodawcy informacje i wyjasnienia dotyczace
przedmiotu negocjacji?

o Tak o Nie

Podsumowanie negocjacji/ustalenia koncowe — zmiany jakie zostang
wprowadzone do wniosku o dofinansowanie:

CZESC C. NEGOCJACJE W ZAKRESIE BUDZETU PROJEKTU

Czy w projekcie kwestionowano pozycje wydatkow jako niekwalifikowalne?

o Tak o Nie
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Numer i nazwa

Numer i nazwa pozycji )
pozyc] zadania

Wartosc¢ pozycji

Stanowisko Negocjacyjne ION (I Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne Wnioskodawcy (I Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne ION (Il Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne Wnioskodawcy (Il Runda) z dnia ...:

Czy KOP uzyskat od Wnioskodawcy informacje i wyjasnienia dotyczace
przedmiotu negocjacji?

o Nie
o Tak
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Podsumowanie negocjacji/ustalenia koncowe — zmiany jakie zostang
wprowadzone do wniosku o dofinansowanie:

Czy w projekcie kwestionowano wysokosci wydatkéw?

o Tak o Nie

Numer i nazwa . .. Proponowana .
Nazwa zadania Wartos¢ P Roznica

pozyciji wartosé

Stanowisko Negocjacyjne ION (I Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne Wnioskodawcy (I Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne ION (Il Runda) z dnia ...:
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Stanowisko Negocjacyjne Wnioskodawcy (Il Runda) z dnia ...:

Czy KOP uzyskat od wnioskodawcy informacje i wyjasnienia dotyczgce

przedmiotu negocjacji?

o Tak

o Nie

Podsumowanie negocjacji/ustalenia koncowe — zmiany jakie zostang
wprowadzone do wniosku o dofinansowanie:

Pozostate uwagi dotyczgce zakresu merytorycznego projektu.

o Tak

o Nie dotyczy

Kryterium, ktorego dotyczy
warunek

Warunek
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Stanowisko Negocjacyjne ION (I Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne Wnioskodawcy (I Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne ION (Il Runda) z dnia ...:

Stanowisko Negocjacyjne Wnioskodawcy (Il Runda) z dnia ...:

Czy KOP uzyskat od wnioskodawcy informacje i wyjasnienia dotyczace
przedmiotu negocjacji?

o Tak o Nie

Podsumowanie negocjacji/ustalenia koncowe — zmiany jakie zostang
wprowadzone do wniosku o dofinansowanie:
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Podpis Przewodniczgcego KOP data”.

§2

Tekst jednolity Regulaminu stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszej zmiany.

§3

Niniejsza zmiana Regulaminu wchodzi w zycie z dniem jej zatwierdzenia.

Zatwierdzam

z upowaznienia Szefa Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
Adriana Porowska

Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw

/ kwalifikowany podpis elektroniczny /
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Uzasadnienie

Niniejsza zmiana Regulaminu pracy KOP ma zastosowanie jedynie do konkurséw
ogtoszonych po 28 lutego 2025 r.

Wprowadzenie zmiany Regulaminu pracy KOP wynika przede wszystkim ze zmiany
organizacyjnej w Departamencie Spoteczenstwa Obywatelskiego, zgodnie z ktorg
zadanie dotyczgce rozpatrywania protestow od wyniku oceny merytorycznej wniosku
o dofinansowanie projektu konkursowego w ramach programu FERS przeniesione
zostato z Zespotu Analiz Prawnych do Wydziatu Programowania, Dialogu
Obywatelskiego i Partycypacji.

W celu unikniecia odestania do przepisu, ktory zawiera odestanie do innego przepisu
zmieniono brzmienie Podrozdziatu 4.3 w akapicie trzynastym, Podrozdziatu 4.4.3 w
akapicie siodmym lit. a-c, Podrozdziatu 6.2 w akapicie pierwszym i dwudziestym oraz
Rozdziatu 7 w akapicie dziewigtym w taki sposéb, aby odestanie odnosito sie
bezposrednio do przepisdéw KPA, a nie ustawy wdrozeniowej.

Ponadto, w zwigzku ze zmiang przez Instytucje Zarzadzajgcg Zasad wyboru
projektdw w ramach Programu Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego
2021-2027, do Regulaminu pracy KOP wprowadzono takze inne, spdjne z tym
dokumentem, zmiany.

Zmiany wymagat takze Zatacznik Nr 2 do Regulaminu pracy KOP, ktéry w swojej
pierwotnej tresci zawierat zbedne rubryki, znajdujgce sie w innym zatgczniku do
Regulaminu pracy KOP. Zatgcznik nr 4 do Regulaminu pracy KOP zostat zmieniony
pod wzgledem czytelnosci, przejrzystosci, a takze dodano w nim niezbedne rubryki.

Jednoczesnie, w ramach powyzszej zmiany, catg tres¢ Regulaminu, wraz z
zatgcznikami, ujednolicono pod wzgledem konsekwentnie stosowanego stownictwa
(przede wszystkim uwzgledniajgc pojecia okreslone w stowniku) oraz zasad
poprawnej pisowni.
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