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Zatacznik nr 5. Kryteria oceny merytorycznej.

Kryteria oceny merytorycznej

VI konkursu w programie INFOSTRATEG

Instytucja Narodowe Centrum Badan i Rozwoju

Program Strategiczny Program Badan Naukowych i Prac Rozwojowych ,Zaawansowane
technologie informacyjne, telekomunikacyjne i mechatroniczne” — INFOSTRATEG

Konkurs Vi
Ogtloszenie konkursu 03 marca 2023 r.
Nabor wnioskow 07 kwietnia — 16 czerwca 2023 r. do godz. 16:00

Wersja 1.1 z dnia 9 czerwca 2023 r.

Kryteria oceny merytorycznej to bardzo wazny dokument konkursowy. Dzieki zapoznaniu sie z nim podczas
planowania projektu wnioskodawca sam wstepnie oceni swojg szanse na uzyskanie dofinansowania.

Kazdy wniosek oceniamy zgodnie z opisanymi tu kryteriami. Analizujemy go za pomoca kryteriéw punktowanych
(projekt zdobywa punkty) oraz z perspektywy kryteriow TAK/NIE (projekt spetnia/nie spetnia danego kryterium).
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KRYTERIA PUNKTOWANE

L.p. Nazwa kryterium
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Zasady oceny

Potencjat wdrozenia
1. rezultatéw projektu oraz
przewidywane korzysci

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1) przedstawiona koncepcja wdrozenia wynikdéw projektu jest wykonalna,
przyjete zatozenia sg realistyczne, uzasadnione i uprawdopodabniaja
osiggniecie zaktadanych korzysci wdrozenia (np. ekonomicznych,
spotecznych, sSrodowiskowych);

2) wnioskodawca posiada potencjat do wdrozenia wynikéw projektu;
3) poprawnie zatozono wartosci wskaznikdw rezultatu i wptywu;

4) przeprowadzono analize optacalnosci wdrozenia i
uprawdopodobniono sukces ekonomiczny;

5) poprawnie zidentyfikowano ewentualne ryzyka i bariery utrudniajace
wdrozenie rozwigzania bedacego rezultatem projektu oraz
przedstawiono sposéb ich minimalizacji/pokonania;

6) wskazano przedmiot ochrony (nowy albo znaczaco ulepszony produkt,
technologie lub ustuge) i zaplanowano w odniesieniu do niego
efektywny sposéb ochrony wtasnosci intelektualnej. Planowany sposob
ochrony ma zabezpieczy¢ przed skopiowaniem lub nieuprawnionym
wykorzystaniem wynikoéw projektu (jesli istnieje taka potrzeba).

Informacje, ktore weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawic we
wniosku, przy zachowaniu zasad
okreslonych w Regulaminie Konkursu.

Wymagany prog punktowy w ramach
kryterium, warunkujacy pozytywna
ocene projektu, wynosi 3 pkt.

Projekt nie moze uzyskac wiecej niz 2
pkt., jesli wystapi ktorykolwiek z
ponizszych warunkéw:

1) Przedstawiona koncepcja wdrozenia
wynikéw projektu jest niewykonalna i
opiera sie o nierealistyczne i
nieuzasadnione zatozenia.

2) Niepoprawnie zatozono wartosci
wskaznikdw rezultatu i wptywu.

3) Nie wskazano przedmiotu ochrony i
efektywnego sposobu ochrony
wihasnosci intelektualne;.
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W ramach kryterium ocenie podlega stopien innowacyjnosci projektu:
5 — innowacyjno$¢ na skale europejska/Swiatowsa;

4 — wielowymiarowa innowacyjnos¢ na skale kraju (wystepuja rézne typy
innowacyjnosci produktowa, procesowa);

Informacje, ktére weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawic we
wniosku, przy zachowaniu zasad
okreslonych w Regulaminie Konkursu.

2. I jnosc¢ projekt 0-5 . S, .
NNOWACYJnOSE projexty 3 — innowacyjnos¢ na skale kraju;
) ) ) o ] o Wymagany prog punktowy w ramach
2 — wielowymiarowa innowacyjnos$¢ na skale podmiotu wdrazajacego; kryterium, warunkujacy pozytywna
1 — innowacyjno$¢ na skale podmiotu wdrazajacego; ocene projektu, wynosi 3 pkt.
0 — brak innowacyjnosci;
W ramach kryterium ocenie podlega, czy: Informacje, ktore weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawic we
1) kierownik B+R oraz kluczowy personel B+R posiadaja kompetencje wniosku, przy zachowaniu zasad
oraz doswiadczenie adekwatne do zakresu i rodzaju zaplanowanych prac; okreslonych w Regulaminie Konkursu.
2) adekwatnie akresie niezbednym, wystarczajacym i uzasadnionym ,
) watnie (w2 e niez e ym, Wy 2)3cym 1 Uz lonym) Wymagany prog punktowy w ramach
zaplanowano pozyskanie zasobéw kadrowych niezbednych do . .
X o ) kryterium, warunkujacy pozytywna
kompleksowej realizacji projektu; . .
ocene projektu, wynosi 3 pkt.
3) zespot zarzadzajacy, w szczegdlnosci kierownik zarzadzajacy, posiada
Kompetencje adekwatne doswiadczenie, a role poszczegolnych osdb, zakres zadan i Projekt nie moze uzyskac wiecej niz 2
3 wnioskodawcy i 0_s wymiar zaangazowania sg optymalne oraz zapewniaja whasciwy pkt., jeéli wystapi ktdrykolwiek z

potencjat do realizacji
projektu

monitoring i nadzér nad postepami w realizacji projektu i osiggniecie
zaktadanego cely;

4) wnioskodawca dysponuje odpowiednimi zasobami technicznymi (w
tym infrastrukturg naukowo-badawczg), zapewniajacymi prawidtowa
realizacje projektu zgodnie z zaplanowanym zakresem rzeczowym;

5) zasoby techniczne (posiadane i planowane do nabycia) zostaty
wiasciwie dobrane do rodzaju i zakresu zaplanowanych w
poszczegdlnych zadaniach prac; a w przypadku konsorcjum
kompetencje, zasoby techniczne cztonkéw konsorcjum sg
komplementarne wzgledem siebie;

ponizszych warunkéw:

1) Wykazane zasoby nie zapewniaja
potencjatu realizacji projektu.

2) Plan pozyskania zasobdw jest
nieadekwatny do zakresu
zaplanowanych prac.

3) Brak adekwatnego
doswiadczenia/kompetencji
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6) potencjat kadrowy oraz techniczny podwykonawcy albo wymagania co
do takiego potencjatu, w przypadku gdy wnioskodawca powierzy
realizacje czesci prac B+R podwykonawcy;

kierownika B+R i kluczowej kadry B+R.

Zakres, adekwatnos$c¢ i
wykonalnos¢ prac

4. zaplanowanych w
projekcie w stosunku do
oczekiwanych wynikéw

W ramach kryterium ocenie podlega, w jakim stopniu:

1) planowane prace zostaty podzielone na jasno sprecyzowane,
ukfadajace sie w logiczna catos$¢ zadania, ktore zostaty przypisane do
wiasciwej kategorii badan lub prac (w przypadku gdy wnioskodawca
powierzy realizacje czesci prac B+R podwykonawcy, ocenie podlega
réwniez zakres, adekwatnos¢ i wykonalnos¢ prac zaplanowanych do
wykonania przez podwykonawce);

2) harmonogram projektu jest realistyczny i pozwala osiggna¢ zaktadane
wyniki projektu i poszczegdlnych faz w planowanym czasie;

3) zaplanowany zakres prac i metodologia badawcza sg adekwatne (tzn.
niezbedne, wystarczajace i uzasadnione) do osiggniecia wynikow
projektu, wskaznikdédw produktu oraz oczekiwanych rezultatow
poszczegdlnych faz;

4) precyzyjnie (w sposdb mierzalny) okreslono efekt koncowy (kamien
milowy) kazdego zadania oraz wptyw nieosiggniecia kamienia milowego
na wynik projektu a tym samym na zasadnos$¢ kontynuacji projektu;

5) zidentyfikowano i opisano najistotniejsze ryzyka zwigzane z realizacja
projektu oraz whasciwie zaplanowano zarzadzanie ryzykiem.

Informacje, ktére weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawic we
wniosku, przy zachowaniu zasad
okreslonych w Regulaminie Konkursu.

Wymagany prog punktowy w ramach
kryterium, warunkujacy pozytywna
ocene projektu, wynosi 3 pkt.

Projekt nie moze uzyska¢ wiecej niz 2
pkt., jesli wystapi ktdrykolwiek z
ponizszych warunkéw:

1) Zadania nie zostaty wtasciwie
przypisane do odpowiednich kategorii
badan lub prac B+R.

2) Harmonogram jest nierealny.

3) Kluczowe kamienie milowe do
poszczegdlnych zadan nie sg
okreslone w sposdb mierzalny oraz nie
okreslono wptywu nieosiagniecia
kamienia milowego na zasadnos$¢
kontynuacji projektu.

4) Zaplanowany zakres prac nie
prowadzi do osiagniecia zaktadanych
wskaznikéw produktdw.
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KRYTERIA PUNKTOWANE - DODATKOWE

L.p. Nazwa kryterium Punktacja Opis kryterium Zasady oceny

Informacje, ktére weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawic we
wniosku, przy zachowaniu zasad
okreslonych w Regulaminie Konkursu.
Whioskodawca wykazat, ze projekt wnosi nowe elementy do istniejagcego

stanu wiedzy. Spetnienie kryterium jest
nieobowigzkowe, co oznacza, ze
projekt, ktéry otrzymat O punktow
réwniez moze zostaé pozytywnie
oceniony.

5. Wartos¢ naukowa 0-1

Informacje, ktére weryfikujemy w tym
kryterium, nie podlegajg poprawie.
Planowana wspotpraca

6. przy realizacji projektu 0-1 Whioskodawca wykazat, ze planowane jest zatozenie konsorcjum.
miedzy podmiotami

Spetnienie kryterium jest
nieobowigzkowe, co oznacza, ze
projekt, ktéry otrzymat O punktow
rowniez moze zostac pozytywnie
oceniony.
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KRYTERIA DOSTEPU

L.p. Nazwa kryterium Punktacja Opis kryterium Zasady oceny

W ramach kryterium ocenie podlega, czy przewidziane w ramach
projektu koszty sa zasadne, kwalifikowalne i adekwatne do
zaplanowanych prac. W szczegdlnosci weryfikowane beda nastepujace
aspekty:

1) Zasadno$¢ planowanych kosztéw, tj. czy sg odpowiednie do zakresu
poszczegdlnych prac; weryfikacji podlega:

a) czy wydatki sg niezbedne i bezposrednio zwigzane z realizacjg prac
zaplanowanych w projekcie;

b) czy wydatki sa odpowiednio skorelowane z zadaniami, ktérych

dotycza; Informacje, ktére weryfikujemy w tym
c) (jesli dotyczy) czy podziat finansowania miedzy cztonkami konsorcjum kryterium, bedzie mozna poprawic we
jest adekwatny do realizowanych zadan. whniosku, przy zachowaniu zasad

- L okreslonych w Regulaminie Konkursu.
Kwalifikowalnos¢ i

1. dekwatnodé wydatkd TAK/NIE 2) Adekwatnos¢ planowanych wydatkéw, weryfikacji podlega:
adekwatnosc wydatkow a) czy wysokos¢ wydatkéw jest whasciwa i odpowiednio uzasadniona; Kryterium uznaje sie za spetnione w
b) czy wydatki sg adekwatne w stosunku do oczekiwanych rezultatdw. sytuacji, gdy zostaty spetnione

wszystkie warunki.
3) Kwalifikowalnos¢ poszczegolnych pozycji zaplanowanych we wniosku,
zgodnie z katalogiem wskazanym w Przewodniku kwalifikowalnosci
kosztéw, zatgczonym do regulaminu konkursu.

4) Poprawnos¢ przyporzadkowania kosztow — weryfikacji podlega
przyporzadkowanie kosztéw kwalifikowalnych do whasciwej kategorii
badan lub prac oraz odpowiednich kategorii kosztow, tj. np.:
wynagrodzen, podwykonawstwa, pozostatych kosztéw bezposrednich
oraz kosztéw posrednich.

5) Wnioskowana kwota dofinansowania jest zgodna z:
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a) limitami wysokosci dofinansowania okreslonymi w regulaminie
konkursu;

b) limitem na podwykonawstwo okreslonym w regulaminie konkursu;
¢) przepisami dotyczacymi pomocy publicznej oraz pomocy de minimis
(w tym w zakresie intensywnosci wsparcia).

5 F’rawa w+asngsa TAK/NIE
intelektualnej

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:
1) Wnioskodawca dysponuje prawami wtasnosci intelektualnej, ktére sg
niezbedne dla prowadzenia prac zaplanowanych w projekcie.

2) Uprawdopodobniono, ze brak jest dostepnych i objetych ochrona,
rozwigzan / technologii / wynikdéw prac, ktorych istnienie
uniemozliwiatoby albo czynito niezasadnym wdrozenie proponowanego
rozwigzania.

Informacje, ktére weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawic we
wniosku, przy zachowaniu zasad
okreslonych w Regulaminie Konkursu.

Kryterium uznaje sie za spetnione w
sytuacji, gdy zostaty spetnione
wszystkie warunki.

Zasady etyczne

W zakresie kryterium ocenie podlega, czy dziatania podejmowane w
projekcie sa wtasciwe z punktu widzenia etyki w zakresie sztucznej

Informacje, ktére weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawic we
wniosku, przy zachowaniu zasad
okreslonych w Regulaminie Konkursu.

3. w zakresie sztucznej TAK/NIE iteli N dza d . bezpi .
inteligengji |n.te |ger;q| | prowadzg do powstania systemu bezpiecznego | Kryterium uznaje sie za spetnione, gdy
wiarygodnego. wnioskodawca uprawdopodobnit
stosowanie sie do zasad etyki w
zakresie sztucznej inteligencji.
W ramach kryterium ocenie podlega, czy przedsiebiorstwo duze (tj. inne lnfom_'acje’ ktér.e Wer),/ﬁk“jemy v 'fym
N S . . . kryterium, bedzie mozna poprawic we
niz MSP) samodzielnie sktadajace wniosek lub w przypadku konsorcjum . .
. . . C o0 . wniosku, przy zachowaniu zasad
ztozonego wytacznie z duzych przedsigbiorstw zrealizuje efekt dyfuzji do okreslonych w Regulaminie Konkursu,
Wystagpienie efektu polskiej gospodarki. Efekt dyfuzji mozna zrealizowaé poprzez wspétprace
4. dyfuzji (tylko dla duzych TAK/NIE | z

przedsiebiorstw)

o MSP,

e organizacjg pozarzadowa lub

e organizacjg badawcza majacymi siedzibe w Polsce.
Podwykonawstwo réwniez zalicza sie do takiej wspotpracy.

Kryterium uznaje sie za spetnione, gdy
przedsiebiorstwo duze samodzielnie
sktadajace wniosek lub konsorcjum
ztozone wyfacznie z duzych
przedsiebiorstw zrealizuje efekt dyfuzji
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Wspotpraca moze mieé miejsce w okresie:
e realizacji projektu — wtedy powinna dotyczyé dziatalnosci B+R
zwigzanej $cidle z realizowanym projektem lub
e trwatosci projektu — wtedy moze dotyczyé np. procesu wdrozenia
lub realizacji kolejnych projektéw badawczych w oparciu o
uzyskane w projekcie wyniki prac B+R.

do polskiej gospodarki, lub gdy
wnioskodawcy nie dotyczy obowigzek
wystagpienia efektu dyfuzji.
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