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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

RDOS$-Gd-W00.420.85.2024.DN.15 Gdarnisk, dnia /4 maja 2025 .
Za dowodem doreczenia

DECYZJA

Na podstawie:

e art. 75 ust. 7 w zwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 2 oraz art. 84 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. 2024 r., poz. 1112 ze zm.),
dalej ustawa 008§,

e § 3 ust 2 pkt1wzwigzku z § 2 ust 1 pkt 34 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 26
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko
(Dz.U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.),

e art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U.
z 2024 r. poz. 572),

po rozpatrzeniu wniosku Inwestora: Zarzgdu Morskiego Portu Hel Sp. z 0.0., znak: AP-094/2024,

z dnia 06.11.2024 r. (wplyw: 06.12.2024 r.), o wydanie decyzji o $rodowiskowych

uwarunkowaniach dla nizej wymienionego przedsiewziecia, dziatajgc w oparciu o:
¢ karte informacyjng przedsiewziecia opracowang pod kierownictwem mgr inz. Katarzyny

Hlebowicz-Wojciechowskiej, grudzien 2024 r., zwana dalej ,KIP";

e opinie Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni, znak: INZ1.9202.194.2.2024.AD z dnia
17.03.2025 . (wptyw 21.03.2025 r.) podtrzymang pismem znak:
INZ1.9202.194.3.2024.AD z dnia 02.04.2025 r. (wptyw 03.04.2025 r.);

e opinie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku, znak:
G.RZS.4901.15.2025.MG.1 z dnia 18.02.2025 r. (wptyw 18.02.2025 r.) podtrzymang
pismem znak: G.RZ$.4901.15.2025.MG.2 z dnia 02.04.2025 r. (wptyw 03.04.2025 r.);

e opinie Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w  Gdyni, znak:
SE.ZNS.80.4910.48.24 z dnia 16.01.2025 r. (wptyw 23.01.2025 r.) podtrzymang pismem
znak: ZNS.491.1.13.2025 z dnia 11.04.2025 r. (wptyw 16.04.2025 r.).

orzekam

. Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla
przedsiewziecia pn.: ,Zagospodarowanie akwatorium Portu Hel wraz z przedtuzeniem
Falochronu Zachodniego”.

. Okresli¢ dla przedmiotowego przedsiewziecia istotne warunki korzystania ze Srodowiska
w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegélnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobdéw
naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:
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A. Warunki w odniesieniu do etapu realizacji przedsiewziecia:

a)

b)

c)

d)

9)

h)

)

Jednostki ptywajace wyposazy¢ w sorbenty lub inne $rodki do zwalczania skutkow
incydentalnych wyciekéw substancji ropopochodnych (np. ptywajace zapory sorpcyjne,
maty chtonne itp.).

W czasie prowadzenia prac zasypowych stosowaé =zapory, ktére ograniczg
rozprzestrzenianie sie potencjalnych zanieczyszczen powstajgcych w trakcie prac.

Teren inwestycji wyposazy¢ w sorbenty, maty chtonne, rekawy sorbentowe lub inne $rodki
neutralizujgce i likwidujace ewentualne rozlewy i wycieki olejéw oraz substancji
ropopochodnych.

Wszelkie naprawy pojazdéw i maszyn, wymiane olejéw napedowych, smaréw oraz cieczy
hydraulicznych zwigzanych z funkcjonowaniem oraz tankowaniem sprzetu przeprowadzac
poza placem budowy, na terenie statych baz wykonawcy lub w specjalistycznych punktach
serwisowych, na szczelnym stanowisku, izolowanym od podtoza.

Prace budowlane prowadzi¢ w porze dziennej (w godz. 6:00-22:00).

Z uwagi na realizacje inwestycji na terenie obszaru Natura 2000 Zatoka Pucka PLB220005
oraz Zatoka Pucka i Polwysep Helski PLH 220032, prace prowadzi¢ pod nadzorem
ornitologa.

Nie prowadzi¢ prac przy uzyciu kafaréw i wibromtotéw, w okresie koncentracji zimujgcych
i wedrujgcych populaciji ptakéw wodnych, tj. od 31 pazdziernika do 31 marca. Dopuszcza
sie prowadzenie prac w ww. okresie pod nadzorem ornitologa.

Prace zwigzane z pograzaniem pali/ paloscianek/ $cianek szczelnych poprzedzi¢
procedurg ,soft — start" polegajaca na tagodnym rozruchu urzadzer budowlanych od zera
do petnej mocy, ze stopniowym wzrostem intensywno$ci pracy maszyn. Urzgdzenia
emitujgce hatas o duzym natezeniu, w miar¢ mozliwosci, nie powinny pracowaé
jednoczesnie.

W celu zapewnienia bezpieczenstwa nalezy powiadomi¢ Dyrektora Urzedu Morskiego
w Gdyni oraz Kapitanat Portu Hel o harmonogramie prowadzenia prac.

Po zakonczeniu prac budowlanych usungé z dna morskiego wszelkie pozostatosci
z procesu budowy oraz ewentualne zanieczyszczenia.

B. Warunki w odniesieniu do etapu eksploatacji przedsiewziecia:

a)

b)

d)

Odpowiednio dostosowaé portowe urzadzenia odbiorcze do odbioru $mieci, $ciekéw oraz
wod zezowych dla zwiekszonej liczby fodzi stacjonujgcych w porcie i uwzgledni¢ powyzsze
zmiany w ,Portowym planie gospodarowania odpadami”.

Na wypadek zanieczyszczenia wod substancjami ropopochodnymi opracowac i wdrozy¢
odpowiednie procedury. Po wybudowaniu nowej infrastruktury portowej zaktualizowac
.Portowy plan zwalczania zagrozeri i zanieczyszczen dla wod portowych", a ujete w nim
sity i $rodki dostosowaé do nowej infrastruktury.

W granicach przedsiewziecia ustawi¢ minimum dwie tablice informacyjno- edukacyjne
o zasadach uprawiania turystyki wodnej wynikajacych z Zarzagdzenia porzadkowego nr 5
Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia
warunkoéw bezpiecznego uprawiania zeglugi na obszarze morskim wewnetrznej Zatoki
Puckiej (Pomor. z 2014 r. poz. 1416).

Na etapie eksploatacji inwestycji na biezaco kontrolowaé wszelkie urzgdzenia
umozliwiajgce odbior Sciekow ze stacjonujacych w porcie jednostek, zapobiegajgc
wprowadzaniu niekontrolowanych zanieczyszczen do wdd morskich.
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C. Warunki w odniesieniu do wszystkich etapow przedsiewziecia:

a)

Wszelkie prace nalezy prowadzi¢ w sposéb pozwalajgcy na unikniecie zanieczyszczenia
Srodowiska morskiego zaréwno odpadami statymi jak i cieklymi oraz niezwlocznie i na
biezgco usuwaé z powierzchni wody wszelkie zanieczyszczenia powstate w zwigzku
z prowadzonymi pracami.

Miejsce inwestycji nalezy wyposazy¢ w $rodki do zwalczania zanieczyszczen
ropopochodnych. W przypadku wycieku substancji ropopochodnych nalezy je
niezwtocznie i na biezgco usuwad z powierzchni wody.

W przypadku odkrycia nowych, niezidentyfikowanych dotychczas obiektow
archeologicznych nalezy nie dopusci¢ do ich uszkodzenia wskutek prowadzonych prac
oraz zawiadomi¢ o znalezisku odpowiednie organy administracji.

3. Uczynié¢ charakterystyke przedsiewzigcia Zatacznikiem nr 1 do niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

W dniu 06.12.2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku wptynat
wniosek Inwestora - Zarzadu Morskiego Portu Hel Sp. z o.0., znak: AP-094/2024, z dnia
06.11.2024 r., o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia jw.
Do wniosku o wydanie decyzji srodowiskowej dotgczono:

1)
2)

3)

4)

o)

6)

karte informacyjng przedsiewziecia wraz z zapisem w formie elektroniczne;j;
pos$wiadczong przez wtasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujgcej przewidywany
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewzigcie, oraz przewidywany obszar, na ktory
bedzie oddzialywaé przedsiewziecie,

mape, w postaci papierowej w skali zapewniajacej czytelnos¢ przedstawionych danych
Z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie,
oraz zzaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywaé
przedsiewziecie;

wypisy z rejestru gruntdbw w postaci papierowej, pozwalajgce na ustalenie stron
postepowania;

informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
inwestycji na dziatkach ladowych;

dowdd uiszczenia optaty skarbowej za wydanie decyzji (205 z1).

Przedsiewziecie objete ww. wnioskiem kwalifikowane jest na podstawie rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na $rodowisko (Dz.U. z 2019 r.,, poz. 1839 ze zm.), zgodnie z: § 3 ust. 2 pkt 1 jako
przedsiewziecie: ,polegajace na rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego lub
zrealizowanego przedsiewzigcia wymienionego w § 2 ust. 1 i niespefniajgce kryteriow, o ktorych
mowa w § 2 ust. 2 pkt 1”w zwigzku z § 2 ust 1 pkt 34: ,porty lub przystanie morskie w rozumieniu
art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1996 r. o portach i przystaniach morskich (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1933 oraz z 2019 r. poz. 1716), do obstugi statkéw o nosnosci wiekszej niz 1350 t,
z wylgczeniem przystani dla promow’”.

Zgodnie z trescig art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy o00$, dla planowanych ,przedsigwzig¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddzialywaé na $rodowisko” jest wymagane uzyskanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Przedsiewziecie bedace przedmiotem wniosku jest inwestycja realizowang na obszarze morskim
Rzeczypospolitej Polskiej oraz na lagdzie. W zwigzku z powyzszym, stosownie do brzmienia art.
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75 ust. 7 ustawy 00$, organem wiasciwym do rozpoznania przedmiotowej sprawy, jest Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdafsku.

O ztozeniu wniosku i wszczeciu postepowania strony zostaly powiadomione pismem znak:
RDOS-Gd-W00.420.85.2024.DN.1 z dnia 10.12.2024 r. o czym poinformowat Strony
postepowania zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.85.2024.DN.3 z dnia 10.12.2025 r.
Informacje o powyzszym wniosku umieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych
Ekoportal (htip://www.ekoportal.pl) pod numerem 596/2024, prowadzonym na podstawie art. 22
ww. ustawy 00s.

Zgodnie z art. 6 ustawy 00§ wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sie, jezeli organ
prowadzacy postepowanie jest jednoczesnie organem uzgadniajgcym lub opiniujgcym.
W niniejszej sprawie nie majg zastosowania przepisy dotyczgce opiniowania i uzgadniania przez
RDOS.

W okolicznosciach niniejszej sprawy organami wiasciwymi w sprawie opiniowania sg: Paristwowy
Graniczny Inspektor Sanitarny, Regionalny Dyrektor Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Gdansku
oraz Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni.

Stosownie do tresci art. 59 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy 00$ realizacja planowanego przedsiewziecia
mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko wymaga przeprowadzenia oceny
oddzialywania, jezeli obowigzek przeprowadzenia tej oceny zostat stwierdzony na podstawie art.
63 ust. 1 tej ustawy.

W mys| przywotanego wyzej przepisu oraz art. 64 ust. 1 i ust. 1a ustawy oo$, obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko dla planowanego
przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko stwierdza,
wdrodze postanowienia, organ wilasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach:
¢ uwzgledniajgc tacznie uwarunkowania okreslone w art. 63 ust.1;
e po zasiegnieciu opinii: 1) organu Parnstwowej Inspekcji Sanitarnej, o ktbrym mowa w art.
78, w przypadku przedsiewzie¢ wymagajacych decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt
1-3, 10-19 i 21-29 oraz uchwaly, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1b; 2) dyrektora urzedu
morskiego — gdy przedsiewziecie jest realizowane na obszarze morskim, 3) organu
wiasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o ktérej mowa w przepisach ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. - Prawo wodne.

Pismem znak RDOS-Gd-W00.420.85.2024.DN.2 z dnia 10.12.2024 r. tutejszy Organ, dziatajac
na podstawie art. 64 w zwigzku z art. 71 ust. 1 i ust. 2, oraz art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$, zwrécit
sie do Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w Gdyni, Dyrektora Urzedu Morskiego
w Gdyni oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni w Gdansku z prosbg o opinie w sprawie konieczno$ci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko planowanego przedsiewziecia o czym
poinformowat Strony postepowania zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.85.2024.DN.3
zdnia 10.12.2025 r. Dyrektor Zarzgdu Zlewni w Gdansku pismem znak
GG.ZZS.4901.494.3.2024 KT z dnia 05.02.2025 r. przekazat wg. kompetencji Dyrektorowi
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarnsku wniosek w sprawie wydania opinii.

W dniu 02.01.2025 r. do tut. Organu wplyneto wezwanie Dyrektora Zarzadu Zlewni w Gdansku,
znak: GG.ZZS.4901.494.2.2024. KT z dnia 02.01.2025r.

Pismem znak: RDOS-GD-W00.420.85.2024.DN.6, z dnia 10.01.2025 r. tutejszy Organ wezwat
Whioskodawce do ztozenia wyjasnien w zakresie wskazanym przez Dyrektora Zarzadu Zlewni

w Gdansku w ww. pismie.
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W dniu 17.01.2025 r. do tut. Organu wptynelo wezwanie Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni,
znak: INZ1.9202.194.2024.AD z dnia 08.01.2025 r.

Pismem znak: RDOS-GD-W00.420.85.2024.DN.7, z dnia 17.01.2025 r. tutejszy Organ wezwat
Whioskodawce do ztozenia wyjasnien w zakresie wskazanym przez Dyrektora Urzedu Morskiego
w Gdyni w ww. pismie.

Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny w Gdyni, pismem znak SE.ZNS.80.4910.48.24 z dnia
16.01.2025 r. (wplyw 23.01.2025 r.) wyrazit opinie, ze nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsiewziecia na $srodowisko dla przedsiewziecia. Jak wskazat w ww.
pismie organ, Autorzy w karcie informacyjnej przedsiewziecia wskazujag, ze oddziatywanie na
$rodowisko wystepujgce na etapie realizacji (hatas komunikacyjny iz maszyn budowlanych,
wibracje, zanieczyszczenia gazowe, wtym emisja spalin, odpady) bedzie miato charakter
okresowy, niezorganizowany, znikomy i krétkotrwaty, a na etapie eksploatacji standardy jakosci
srodowiska zostang zachowane.

W dniu 24.01.2025 r. do tut. urzedu wplyneto uzupetnienie Wnioskodawcy, znak: AP-007/2025
z dnia 24.01.2025 r., wraz z pismem wyjasniajacym znak: AP-010/2025 z dnia 27.01.2025 r.
w odpowiedzi na wezwanie znak: RDOS-GD-W00.420.85.2024.DN.6 z dnia 10.01.2025 r.

W dniu 28.01.2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku pismem znak: RDOS-
GD-W00.420.85.2024.DN.8, przekazat ww. wyjasnienia Dyrektorowi Zarzadu Zlewni
w Gdansku.

W dniu 03.02.2025 r. oraz 04.02.2025 r. do tut. urzedu wplyneto uzupeinienie Wnioskodawcy,
znak: AP-013/2025 z dnia 03.02.2025 r. oraz znak: AP-014/2025 z dnia 04.02.2025 r.
w odpowiedzi na wezwanie znak: RDOS-GD-WQ0.420.85.2024.DN.7 z dnia 17.01.2025 .

W dniu 06.02.2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku pismem znak: RDOS-
GD-W00.420.85.2024.DN.9, przekazal ww. wyjasnienia Dyrektorowi Urzedu Morskiego
w Gdyni.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku, pismem znak:
G.RZ$.4901.15.2025.MG.1 z dnia 18.02.2025 r. (wptyw 18.02.2025 r.) nie stwierdzit potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia.

Jednoczesnie w ww. piSmie organ opiniujacy zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt. 4 i ust. 3a ustawy oo$
wskazat warunki konieczne do uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
nastepujgcych warunkéw i wymagar:

1) W czasie prowadzenia prac zasypowych stosowaé zapory, ktére ograniczg
rozprzestrzenianie sie potencjalnych zanieczyszczen powstajgcych w trakcie prac.

2) Teren inwestycji wyposazy¢ w sorbenty, maty chtonne, rekawy sorbentowe lub inne srodki
neutralizujgce i likwidujgce ewentualne rozlewy i wycieki olejéw oraz substancji
ropopochodnych.

3) Odpady powstajace na etapie realizacji gromadzi¢ w spos6b selektywny w wyznaczonym
i przystosowanym do tego celu miejscu w sposob dostosowany do rodzaju odpadu.
Zgromadzone selektywnie odpady przekazywaé podmiotom posiadajacym zezwolenie na
gospodarowanie odpadami.

Tutejszy Organ nie uwzglednit w niniejszej decyzji powyzszych warunku nr 3, z uwagi,
iz zagadnienia w nim zawarte uregulowane zostaly w ustawie z dnia 14 grudnia 2012 r.
o odpadach (Dz. U. z 2023 r., poz. 1587 z péZn. zm.), regulujgcej sposob postepowania
z odpadami. Pozostate warunki zostaly uwzglednione w przedmiotowej decyzji.
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Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni, w pismie znak INZ.9202.116.2.2024.AD z dnia 13.11.2024
r. (wptyw 18.11.2024 r.), wyrazit opinie iz, cyt.: ,postanawia zaopiniowaé¢ przedsiewziecie objete
whnioskiem jako nie wymagajgce przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko”.
Jednoczesnie w ww. piSmie organ opiniujacy okreslit warunki realizacji przedsiewziecia na
obszarze morskim.

1. Warunki ogoine w odniesieniu do wszystkich etapéw realizacji przedsigwzigcia:
1.1. Wszelkie prace nalezy prowadzi¢c w sposéb pozwalajgcy na unikniecie
zanieczyszczenia srodowiska morskiego zaréwno odpadami statymi jak i ciektymi oraz
niezwtocznie i na biezaco usuwaé z powierzchni wody wszelkie zanieczyszczenia
powstate w zwigzku z prowadzonymi pracami.
1.2. Miejsce inwestycji nalezy wyposazy¢ w $rodki do zwalczania zanieczyszczen
ropopochodnych. W przypadku wycieku substancji ropopochodnych nalezy je
niezwtocznie i na biezgco usuwaé z powierzchni wody.
1.3. W przypadku odkrycia nowych, niezidentyfikowanych dotychczas obiektéw
archeologicznych nalezy nie dopusci¢ do ich uszkodzenia wskutek prowadzonych prac
oraz zawiadomié o znalezisku odpowiednie organy administracji.
1.4. Prowadzenie wszelkich prac zwigzanych z przedsiewzieciem nalezy wykonywaé
zgodnie z zapisami planu/planéw zagospodarowania przestrzennego polskich obszaréow
morskich obowigzujacych na obszarze realizacji przedsiewziecia.

2. Warunki w odniesieniu do etapu realizacji przedsiewziecia:
2.1. Prace zwiazane z pograzaniem pali/ paloscianek/ $cianek szczelnych nalezy
poprzedzi¢ procedurg ,soft — start" polegajaca na tagodnym rozruchu urzadzen
budowlanych od zera do petnej mocy, ze stopniowym wzrostem intensywnosci pracy
maszyn. Urzadzenia emitujgce hatas o duzym natezeniu, w miare mozliwo$ci, nie powinny
pracowa¢ jednoczesnie.
2.2. Po zakonczeniu prac budowlanych nalezy usungé z dna morskiego wszelkie
pozostatosci z procesu budowy oraz ewentualne zanieczyszczenia.
2.3. W celu zapewnienia bezpieczenstwa nalezy powiadomi¢ Dyrektora Urzedu
Morskiego w Gdyni oraz Kapitanat Portu Hel o harmonogramie prowadzenia prac.

3. Warunki w odniesieniu do etapu realizacji przedsiewziecia:
3.1. Nalezy odpowiednio dostosowaé portowe urzadzenia odbiorcze do odbioru $mieci,

Sciekow oraz wod zezowych dla zwiekszonej liczby fodzi stacjonujacych w porcie
i uwzgledni¢ powyzsze zmiany w ,Portowym planie gospodarowania odpadami’.

3.2. Na wypadek zanieczyszczenia wod substancjami ropopochodnymi nalezy opracowac
i wdrozy¢ odpowiednie procedury. Po wybudowaniu nowej infrastruktury portowej nalezy
zaktualizowaé ,Portowy plan zwalczania zagrozen i zanieczyszczeni dla wéd portowych",
a ujete w nim sity i srodki powinny by¢ dostosowane do nowej infrastruktury.

3.3. W granicach przedsiewziecia nalezy ustawi¢ minimum dwie tablice informacyjno-
edukacyjne o zasadach uprawiania turystyki wodnej wynikajacych z Zarzadzenia
porzadkowego nr 5 Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni z dnia 3 kwietnia 2014 r.
w sprawie ustanowienia warunkéw bezpiecznego uprawiania zeglugi na obszarze
morskim wewnetrznej Zatoki Puckie;.

3.4. Na etapie eksploatacji inwestycji nalezy na biezaco kontrolowaé wszelkie urzagdzenia
umozliwiajace odbior sciekéw ze stacjonujgcych w porcie jednostek, zapobiegajac
wprowadzaniu niekontrolowanych zanieczyszczen do wdd morskich.
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Tutejszy Organ nie uwzglednit w niniejszej decyzji warunku nr 1.4, z uwagi,
iz zagadnienia w nim zawarte uregulowane zostaly w rozporzgdzeniu Rady Ministréw z dnia 14
kwietnia 2021 r. w sprawie przyjecia planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd
wewnetrznych, morza terytorialnego i wytacznej strefy ekonomicznej w skali 1:200 000 (Dz. U.
poz. 935 z pézn. zm.), regulujgce zasady prowadzenia prac na terenie polskich obszarow
morskich. Pozostate warunki zostaty zmodyfikowane i uwzglednione w przedmiotowej decyzji.

Pismem znak: RDOS-GD-W00.420.85.2024.DN.10 oraz RDOS-GD-W00.420.85.2024.DN.11
z dnia 26.03.2025 r., tutejszy Organ przediozyl uzupetnienia Inwestora oraz wystapit
o podtrzymanie stanowiska do Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Gdansku
Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni oraz Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego
w Gdyni.

Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Gdansku, pismem znak:
G.RZ$.4901.15.2025.MG.2 z dnia 02.04.2025 r. (wplyw 03.04.2025 r.) podtrzymat stanowisko
zawarte w opinii znak G.RZS.4901.15.2024.MG.1 z dnia 18.02.2025 r.

Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni, pismem znak: INZ1.9202.194.3.2024.AD z dnia
02.04.2025r. (wptyw 03.04.2025 r.) podtrzymat stanowisko zawarte w opinii znak:
INZ1.9202.194.2.2024.AD z dnia 17.03.2025r.

Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny w Gdyni, pismem znak ZNS.491.1.13.2025 z dnia
11.04.2025 r. (wplyw 16.04.2025 r.) podtrzymat stanowisko zawarte w opinii znak
SE.ZNS.80.4910.48.24 z dnia 16.01.2025r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku, dziatajac na podstawie art. 10 Kpa,
pismem znak RDOS-Gd-W00.420.85.2024.DN.12, z dnia 17.04.2025 r., oraz majgc na uwadze
zapisy art. 74 ust. 3 ustawy 00§ — zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.85.2024.DN.13
z dnia 17.04.2025 r., zawiadomit strony postepowania o zakonczeniu postepowania dowodowego
w sprawie oraz mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia co do zebranych dowoddéw
i materiatow. W wyznaczonym terminie nie wptynety Zadne uwagi lub wnioski.

Analizujac, czy przedsiewziecie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku uwzglednit tacznie kryteria, o ktérych
mowa w art. 63 ust. 1 ustawy oos:
1) rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem:
a) skali przedsiewziecia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a takze
istotnych rozwigzan charakteryzujacych przedsiewziecie,
b) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegélnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddzialywania przedsiewziecia lub ktérych
oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewziecia
w zakresie, w jakim ich oddziatywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem,
c) réznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w tym gleby, wody
i powierzchni ziemi,
d) emisji i wystepowania innych ucigzliwos$ci,
€) ocenionego w oparciu o wiedze naukowa ryzyka wystgpienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych
technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu,
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f) przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wplywu na Srodowisko,
w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie,
g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajgcego z emisji;
2) usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla Srodowiska,

w szczegoélnosci przy istniejgcym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania sie $rodowiska i odnawiania sie zasob6éw naturalnych, waloréw
przyrodniczych i  krajobrazowych oraz  uwarunkowan miejscowych planéw

zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajgce:

a) obszary wodno-btotne, inne obszary o plytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym siedliska
tegowe oraz ujscia rzek,

b) obszary wybrzezy i srodowisko morskie,

c) obszary gorskie lub lesne,

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikéw wéd
$rodlgdowych,

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin,
grzybdéw i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
obszary Natura 2000, oraz pozostate formy ochrony przyrody,

f) obszary, na ktérych standardy jakosci $rodowiska zostaty przekroczone Ilub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia,

g) obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne,

h} gestos¢ zaludnienia,

i) obszary przylegajgce do jezior,

j} uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;j,

k) wody i obowigzujgce dla nich cele $rodowiskowe;

3) rodzaj, cechy i skale mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriow
wymienionych w pkt 12 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikajace z:

a) zasiegu oddziatywania — obszaru geograficznego i liczby ludnos$ci, na ktérg przedsiewziecie
moze oddziatywaé,

b) transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewziecia na poszczegéine elementy
przyrodnicze,

c) charakteru, wielkosci, intensywnosci i zlozonoséci oddziatywania, z uwzglednieniem
obciazenia istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu rozpoczecia
oddziatywania,

d) prawdopodobienstwa oddziatywania,

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddziatywania,

f) powigzan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktorych
oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia —
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem,

g) mozliwosci ograniczenia oddziatywania.

Biorac powyzsze pod uwage, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku ustalit co
nastepuje.

Przedsiewziecie bedzie polegalo na budowie pirsow: Nowego Wewnetrznego, Nowego
Kaszubskiego oraz Basenéw nr 1 i 2, pomostu plywajgcego w Porcie Hel wraz z przebudowa
niezbednej infrastruktury podziemnej i nadziemnej. Celem planowanej inwestycji jest zwiekszenie
ilosci miejsc cumowniczych na terenie Portu Hel wraz ze zwiekszeniem bezpieczenstwa
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cumujacych jednostek poprzez poprawe warunkéw falowych panujgcych na terenie Portu.
Obecnie, w Porcie Hel moze cumowac okoto 43 kutry rybackie oraz okoto 39 jachtéw. Po
planowanej przebudowie, liczba stanowisk cumowniczych dla kutréw wzrosnie o 4, a dla
jachtéw o 40.

1. Nowy Pirs Wewnetrzny o dlugosci okolo 145 m zlokalizowany bedzie w cze$ci zachodniej
istniejacego Basenu Zewnetrznego.

2. Nowy Pirs Kaszubski o dlugosci okoto 50 m zlokalizowany bedzie w czesci wschodniej
istniejgcego Basenu Zewnetrznego. Z Pirsu Kaszubskiego, na p&tnoc odchodzi¢ bedzie nowy
Pirs Basenu 2 o dtugosci okoto 76 m, a w kierunku potudniowym nowy Pirs Basenu 1
o dtugosci okoto 78 m.

3. Przediuzenie Falochronu Zachodniego stuzylo bedzie ograniczeniu mozliwosci wejscia
falowania na teren akwatorium Portu Hel. Projektuje sie wydiuzenie Falochronu Zachodniego
o0 okoto 60 m w kierunku potudniowym.

4. W ramach przedsiewziecia przewidziano dodatkowo zacumowanie pomostu ptywajgcego
przediuzajgcego istniejacy pomost w kierunku wewnetrznego naroznika Basenu Jachtowego.

Wszystkie nowe pirsy oraz pomosty plywajgce zostang wyposazone w miejsca poboru mediéw
(energii elektrycznej) oraz punkty poboru wody. W ramach przedmiotowej inwestycji nie planuje
sie wykonania prac pogtebiarskich. Przewiduje sie natomiast oczyszczenie dna w sgsiedztwie
projektowanych konstrukecji hydrotechnicznych, w celu przygotowania podtoza do prac
kafarowych. Urobek, o szacowanej kubaturze ok. 3000 m®, zostanie wykorzystany do zasypu
grodzy Nowego Pirsu Kaszubskiego oraz przediuzenia Falochronu Zachodniego. W miejscach,
gdzie to jest konieczne, poniewaz stwierdzono stan zagrozenia budowli hydrotechnicznej,
przewiduje sie wykonanie prac zasypowych. Prace tez zostang wykonane w zakresie
przywracajacym dotychczasowe glebokosci tzw. prace utrzymaniowe przy Pirsie Kaszubskim,
Wewnetrznym i pirsach zamykajgcych baseny oraz na przedtuzeniu Falochronu Zachodniego.

Przedsiewziecie realizowane bedzie na dziatkach 573/18, 573/30, 573/33, 573/34, 573/36,
573/37, 573/45, 573/46, 573/47, 573/48, 573/49, 573/50, 573/51, 573/52, 573/54, 813/2, 814
obreb 0001 oraz na dziatce morskiej 1/3 obreb 0002, Hel. Przedsiewziecie zlokalizowane jest
w granicach Portu Morskiego w Helu z wyjatkiem przedtuzenia Falochronu Zachodniego, ktory
wykracza poza jego granice o 44 m. Planowana inwestycja prawie w calym swoim zakresie
bedzie realizowana na obszarze wodnym. Na ladzie zakres prac bedzie znikomy i bedzie polegat
gléwnie na przytaczeniu sie planowanych konstrukcji do istniejacego Nabrzeza
Wyposazeniowego, pirsu i falochronu. Wodny teren przedsiewziecia zlokalizowany bedzie na
wodach Zatoki Puckiej Zewnetrznej bedacej czescig Zatoki Gdaniskiej. Teren jest zabezpieczony
przed falg powodziowa pochodzaca od strony morza systemem falochronéw.

Obszar przeznaczony pod realizacje omawianej inwestycji potoZzony jest na terenie nieobjetym
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W zwigzku z tym, iz czes$é
projektowanego przedtuzenia Falochronu Zachodniego wykracza na dtugosci 44 m poza granice
portu w Helu, obszar ten objety jest zapisami Planu zagospodarowania przestrzennego morskich
wod wewnetrznych, morza terytorialnego i wytacznej strefy ekonomicznej w skali 1:200 000,
przyjetego Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 14 kwietnia 2021 r. (Dz.U. z 2021 r. poz.
935). Przedmiotowy fragment znajduje sie na akwenie oznaczonym jako POM.86.Ip, o funkcji
podstawowej ,Ip — funkcjonowanie portu lub przystani”.

Realizacja przedsiewziecia nie zmieni dotychczasowego sposobu korzystania z terenu. Nowe

nabrzeza i pomosty oraz powstate w wyniku realizacji inwestycji nowe baseny nadal beda
stanowity tereny portowe z mozliwoscig cumowania kutréw rybackich i ich obstugi.
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Pierwotnie projekt zakiadat zwiekszenie ilo$ci miejsc do cumowania dla jednostek rybackich na
obszarze Basenu Zewnetrznego poprzez utworzenie dwoch basendéw rybackich, ograniczonych
za pomocg projektowanego nowego pirsu Kaszubskiego i nowych pirséw basenowych. Dla
takiego wariantu zostata wykonana analiza falowania, ktéra wykazata, ze proponowany wariant
rozbudowy Portu w Helu, zdecydowanie ogranicza falowanie dla wszystkich kierunkow
podchodzenia sztorméw od S do WSW. Przediuzenie Falochronu Zachodniego poprawia warunki
falowe w porcie poprzez redukcje fali wechodzgcej do portu. W zwigzku z powyzszym, zostat
zaproponowany nowy wariant (Wariant Inwestorski) polegajacy na rozszerzeniu poprzedniego
wariantu o rozbudowe falochronu w kierunku toru podejsciowego do morskiego portu w Helu.
Jedyng roznica pomiedzy analizowanymi wariantami byt element przedtuzenia Falochronu
Zachodniego. Wariant Inwestorski cechuje sie mniejszym oddziatywaniem ze wzgledu na:

e wydtuzenie Falochronu Zachodniego bedzie stanowito cze$ciowg bariere ograniczajgca
propagacje hatasu podwodnego z toru podejsciowego do morskiego portu w Helu,

e powstanie nowych konstrukcji hydrotechnicznych bedzie stanowito nowe miejsca do
tworzenia sie siedlisk organizméw morskich prowadzacych osiadty tryb zycia, ktore bedg
stanowity baze pokarmowg dla ichtiofauny,

+ prawdopodobiefistwo wystgpienia rozlewu substancji ropopochodnych w wyniku
potencjalnej kolizji jest zadecydowanie nizsze w wariancie inwestorskim ze wzgledu na
znaczne obnizenie falowania w akwenach portowych, co bezposrednio przektada si¢ na
wzrost bezpieczenistwa wejScia, manewrowania i cumowania w porcie zaréwno przy
projektowanych nabrzezach jak i istniejgcych.

W zwiazku z powyzszym, na etapie eksploatacji wariant inwestorski jest korzystniejszy pod
wzgledem potencjalnych oddziatywan na srodowisko i zostat przyjety do realizaciji.

Oddzialywanie na sSrodowisko gruntowo-wodne oraz na cele Srodowiskowe zawarte
w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty

Na podstawie danych z Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
opublikowanego w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury dnia 4 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023,
poz. 300), stwierdzono, iz przedsiewziecie znajduje sie w regionie wodnym Dolnej Wisty, na
obszarze:

¢ jednolitej czesci wod powierzchniowych przejsciowych o kodzie TW20003WBS Zatoka
Pucka Zewnetrzna. Stanowi ona naturalng cze$¢ wdd, jest monitorowana. Ogoélny stan
JCWP oceniono jako zty (zty stan ekologiczny, stan chemiczny ponizej dobrego). JCWP
jest zagrozona ryzykiem nieosiagniecia celéw $rodowiskowych. Celami Srodowiskowymi
dla JCWP sga: umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [ESMIiz, Indeks B,
Indeks Sl]; pozostate wskazniki - Il klasa jakosci oraz dobry stan chemiczny.

e zlewni jednolitej czesci woéd powierzchniowych przejsciowych o kodzie TW20003WB4
Zalew Pucki. Stanowi ona naturalng cze$¢ wéd, jest monitorowana. Ogélny stan JCWP
oceniono jako zly (zty stan ekologiczny, stan chemiczny ponizej dobrego). JCWP jest
zagrozona ryzykiem nieosiaggniecia celéw srodowiskowych. Celami srodowiskowymi dla
JCWP sa: umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [chlorofil, Indeks B,
ESMIz, Indeks Sl}; pozostate wskazniki - Il klasa jakos$ci) oraz dobry stan chemiczny.

e jednolitej czesci wod podziemnych o kodzie GW200014. JCWPd charakteryzuje sig
dobrym stanem (stan ilo§ciowy dobry, stan chemiczny dobry), jest monitorowana. JCWPd
nie jest zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celéw $rodowiskowych. Celami
srodowiskowymi dla JCWPd jest dobry stan chemiczny i dobry stan ilo$ciowy.

Biorac pod uwage zakres planowanego przedsigwziecia oraz technologie i organizacje prac
nalezy stwierdzi¢, ze realizacja przedsiewzigcia zar6wno w czasie prowadzenia robét jak
i podczas eksploatacji nie wplynie negatywnie na ilos¢ i jakos¢ zasobéw wodnych wydzielonej
JCWP.
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Budowa nowych konstrukcji Portu w Helu bedzie miata krétkotrwaty negatywny posredni wptyw
na ichtiofaune na etapie budowy, gtéwnie ze wzgledu na wzrost stezenia zawiesiny w wodzie
oraz uciazliwosci akustycznej. Uciazliwy dla ichtiofauny bedzie hatas podwodny generowany
w trakcie prac kafarowych. Istniejgce konstrukcje portu w Helu stanowig naturalne bariery, ktére
znaczaco zminimalizujg propagacje hatasu z prac budowlanych poza teren akwenéw portowych.
Inwestor planuje zastosowanie zapor w czasie prowadzenia prac w celu ograniczenia
rozprzestrzeniania sie potencjalnych zanieczyszczen powstajacych w trakcie prac czerpalnych
i zasypowych. W rejonie planowanej inwestycji nie wystepujg korytarze migracyjne ryb
dwusrodowiskowych ani nie jest to obszar cenny jako potencjalne zerowiska, tarliska i miejsce
wychowu narybku.

W zwigzku z powyzszym uwzgledniajac charakter, skale i lokalizacje przedsiewzigcia nie
przewiduje sie negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na stan jednolitych
czesci woéd oraz na realizacje celow $rodowiskowych, okreslonych dla nich w ,,Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty", przyjetym rozporzgdzeniem Rady
Ministrow z dnia 4 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023, poz. 300).

Prace budowlane nie bedg przyczyniaé sie do powstawania $ciekéw technologicznych. System
gospodarowania $ciekami bytowymi na terenie budowy oparty bedzie na montowanych
mobilnych toaletach, z ktérych zgromadzone $cieki bedg okresowo wywozone do najblizszej
oczyszczalni $ciekéw. Podczas eksploatacji inwestycji nie bedg powstawaé scieki
technologiczne. Eksploatacja pirséw i pomostu na etapie eksploatacji nie bedzie generowata
$ciekow. Posrednio wytwarzanymi odpadami beda odpady powstate w czasie eksploatacji
statkdbw pasazerskich plywajacych na trasie Gdynia — Hel, jednostki sportowe cumujace przy
nabrzezach. Beda one odbierane i zagospodarowywane w sposéb obowigzujgcy na terenie
Zarzadu Morskiego Portu Hel Sp. z 0.0. Nowe konstrukcje pirséw i pomostu nie wplyng na ani na
zmiane struktury jakosciowej $ciekow odbieranych ze statkéw, ani na sposob ich
zagospodarowania.

Wody opadowe z terenu inwestycji odprowadzane bedg powierzchniowo w granicach lokalizaciji.

Oddzialywanie na klimat

Nie przewiduje sie istotnego negatywnego wplywu przedsiewzigcia na klimat oraz klimatu na
przedsiewziecie. Inwestycja nie jest w znacznym stopniu narazona na skutki wynikajgce ze zmian
klimatu ani ryzyka uszkodzenia na skutek dziatania ekstremalnych zdarzen pogodowych,
natomiast jest dostosowana do pracy w zmiennych warunkach pogodowych (gwattowne opady,
burze itd.), co w znacznym stopniu wyeliminuje ryzyko uszkodzenia.

Oddzialywanie na warunki aerosanitarne

Zanieczyszczenia emitowane do atmosfery, powstate w trakcie prac budowlanych to gtéwnie
gazy spalinowe pracujgcych maszyn budowlanych - napgdzanych silnikami diesla cigzarowek,
koparek, agregatoéw, jednostek ptywajacych, itp. Charakter tych emisji bedzie niezorganizowany,
a czas dziatania ograniczony. Oddziatywanie emisji zanieczyszczen z wymienionych prac bedzie,
ze wzgledu na swojg krotkookresowo$¢, praktycznie nieistotne dla stanu $rodowiska i nie
pogorszy trwale stanu aerosanitarnego rejonu przedsigwzigcia.

Podczas eksploatacji przedsiewziecia zrédtem emisji z terenu planowanego przedsigwzigcia
bedzie emisja spalin z silnikéw jednostek ptywajacych. Przedsigwzigcie spowoduje nieznaczny
wzrost emisji w stosunku do stanu aktualnego. Obliczenia emisji wykazaty, ze wielkos¢ emis;ji
bedzie miata znaczenie pomijaine. Standardy jakosci srodowiska zostang zachowane.
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Oddzialywanie hatasu i drgan na srodowisko

Etap realizacji inwestycji bedzie generowat hatas zwigzany z pracg maszyn budowlanych.
Planowane przedsiewziecie bedzie realizowane etapowo na terenie pracujgcego portu.
Etapowanie robét spowoduje, ze nie dojdzie do kumulacji prac budowlanych na kilku nabrzezach,
a co za tym idzie hatas generowany pracami budowlanymi bedzie na poziomie hatasu
generowanego praca portu. W zwiazku z czym, nie dojdzie do pogorszenia klimatu akustycznego.

Gtéwnymi zrédia hatasu zwigzanymi z eksploatacja przedsiewziecia sa jednostki wptywajgce do
Portu i z niego wyplywajace. Jednostki te wykonuja takze operacje cumowania do nabrzezy
i pomostéw oraz odcumowywania. Na projektowanych obrotnicach jednostki wykonywac bedg
operacje zmiany kierunku celem zacumowania lub opuszczenia portu. Obliczenia akustyczne
wykonano przy pomocy programu komputerowego LEQ Professional, ktérego algorytm opiera sie
o model rozprzestrzeniania sie hatasu w $rodowisku zawartym w normie ,PN ISO 9613-2:
Akustyka — Tiumienie dZwieku podczas propagacji w przestrzeni otwartej. Ogolna metoda
obliczania”. Ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wykazata, iz na terenach
zabudowy wymagajacych ochrony akustycznej nie wystapig przekroczenia dopuszczalnych
poziomow hatasu, w porze dziennej i nocnej, pochodzacego z eksploatacji rozbudowanego Portu
Morskiego w Helu. Planowane przedsiewziecie nie bedzie stanowito zagrozenia dla klimatu
akustycznego terendw lezacych wokot.

W trakcie prac kafarowych generowany bedzie hatas podwodny. Nie bedzie to odziatywanie
terminalne, gdyz ryby w celu unikniecia stresu zwigzanego z nadmiernym hatasem po
rozpoczeciu prac uciekng z miejsca jego powstawania. Istniejgce konstrukcje Portu w Helu
stanowig naturalne bariery, ktére znaczaco zminimalizuja propagacje hatasu z prac budowlanych
poza teren akwenéw portowych.

Oddzialywanie zwigzane z wytwarzaniem odpadéw

Etap realizaciji
W trakcie realizacji inwestycji powstang odpady {;.:

e 1502 02* Sorbenty, materiaty filtracyjne (w tym filtry olejowe nieujete w innych grupach),
tkaniny do wycierania (np. szmaty, Scierki) i ubrania ochronne zanieczyszczone
substancjami niebezpiecznymi (np. PCB),

e 17 01 01 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontow,

e 17 01 07 Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych materiatow
ceramicznych i elementéw wyposazenia inne niz wymienione w 17 01 06,

e 17 02 01 Drewno,

e 17 04 05 Zelazo i stal ,

e 17 05 04 Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz wymienione w 17 05 03,

e 1501 01 Opakowania z papieru i tektury,

¢ 1501 02 Opakowania z tworzyw sztucznych,

e 1501 07 Opakowania ze szkia,

e 20 03 99 Odpady komunalne niewymienione w innych podgrupach.

Odpady bedg magazynowane w sposéb adekwatny do ich ilosci i rodzaju — w oznakowanych
pojemnikach (i szczelnych w przypadku odpadéw niebezpiecznych), w miejscach niekolidujgcych
z pracami budowlanymi (m.in. na zapleczu budowy) oraz usuwane na biezgco z terenu budowy.
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Wptyw na srodowisko odpaddéw wytwarzanych w trakcie budowy jest niewielki. W zdecydowane;j
wiekszosci nie sa to odpady niebezpieczne i nie wymagaja one specjalnego postepowania
w trakcie ich przejsciowego gromadzenia na terenie inwestycji. W zwigzku z powyzszym
przewiduje sie, ze wplyw wytwarzanych odpadéw na giebe i ziemig, wody powierzchniowe
i podziemne, powietrze, zdrowie ludzi oraz zwierzeta jest w ftrakcie realizacji inwestycji
praktycznie nieistotny.

Etap eksploatacii

W trakcie eksploatacji gtéwnym rodzajem odpadéw wytwarzanych na terenie planowanego
przedsiewziecia bedg odpady eksploatacyjne oraz z drobnych remontéw tj.:

e 1305 01* Odpady z czyszczenia osadnikow i separatora,

e 15 01 01 Opakowania z papieru i tektury,

¢ 1501 02 Opakowania z tworzyw sztucznych,

e 1501 07 Opakowania ze szkia,

e 1502 02* Sorbenty, materialy filtracyjne (w tym filtry olejowe nieujete w innych grupach),
tkaniny do wycierania (np. szmaty, $cierki) i ubrania ochronne zanieczyszczone
substancjami niebezpiecznymi (np. PCB,)

e 1602 13* 16 02 14 Zuzyte urzadzenia i oSwietlenie,

e 17 04 01 Miedz, braz, mosiadz,

e 17 04 05 Zelazo i stal,

e 20 03 99 Odpady komunalne niewymienione w innych podgrupach.

Prawidtowe zagospodarowanie odpadéw poprzez poddanie ich w pierwszej kolejnosci odzyskowi
spowoduje zmniejszenie ilosci odpadéw kierowanych na sktadowisko. Takie dziatanie przyczynia
sie na zmniejszenia presji na $rodowisko jakg generujg powstajace odpady. W zwigzku
z powyzszym, przewiduje sie, ze wplyw wytwarzanych odpadéw na glebe i ziemie, wody
powierzchniowe i podziemne, powietrze, zdrowie ludzi oraz zwierzeta bedzie w trakcie
eksploatacji inwestycji praktycznie nieistotny.

Oddzialywanie na krajobraz

Ze wzgledu na lokalizacje inwestycji na terenie Portu Morskiego i wystepujace tam obiekty (pirsy,
nabrzeza itp.) przedsiewziecie nie bedzie stwarzato dyskomfortu krajobrazowego, w tym réwniez
krajobrazu kulturowego. Planowane obiekty wpiszg sie funkcjonalnie w ogdlny krajobraz portowy
tego fragmentu Helu.

Oddzialywanie na Srodowisko przyrodnicze
Oddziatywanie na obszary Natura 2000

Planowane przedsiewziecie znajduje sie na terenie obszaréw Natura 2000 Zatoka Pucka
PLB 220005 i Zatoka Pucka i Pétwysep Helski PLH 220032.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Zatoka Pucka PLB220005 sg gatunki: alka zwyczajna (Alca
forda), czapla siwa (Ardea cinerea), czernica (Aythya fuligula), ogorzatka (Aythya marila), gagot
(Bucephala clangula), biegus zmienny (Calidris alpina), sieweczka obrozna (Charadrius
hiaticula), lodéwka (Clangula hyemalis), tabedz krzykliwy (Cygnus cygnus), tabedz niemy
(Cygnus olor), tyska (Fulica atra), ostrygojad zwyczajny (Haematopus ostralegus), mewa
srebrzysta (Larus argentatus), uhla (Melanitta fusca), bielaczek (Mergus albellus), nuroges
(Mergus merganser), szlachar (Mergus serrator), pliszka cytrynowa (Motacilla citreola), kulik
wielki (Numenius arquata), kormoran czarny (Phalacrocorax carbo sinensis), perkoz rogaty
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(Podiceps auritus), perkoz dwuczuby (Podiceps cristatus), rybitwa biatoczelna (Sterna albifrons),
rybitwa rzeczna (Sterna hirundo), rybitwa czubata (Sterna sandvicensis) oraz ohar (Tadorna
tadorna). Zagrozeniami dla obszaru sg m.in.: usuwanie materiatu z plaz, obszary portowe, tamy,
waly i sztuczne plaze — ogdlnie, prace zwigzane z obrong przed aktywnos$cig morza i ochrong
wybrzezy, groble, szlaki zeglugowe, poligony, skiadowiska przemystowe, zeglarstwo, rurociagi,
kempingi i karawaningi, zarzucenie pasterstwa i brak wypasu, wydobywanie piasku i Zwiru,
ladowisko i heliport, wedkarstwo, turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach
niezmotoryzowanych oraz osuszanie terenéw morskich, ujsciowych i bagiennych. Dla ww.
obszaru Natura 2000 nie zostat ustanowiony plan ochrony. Dnia 18.03.2022 r. obwieszczeniem
znak IOW1.8103.1.2022.MZ.1 Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni poinformowat o przyjeciu
tymczasowych celéw ochrony dla gatunkow i ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony w ww.
obszarze Natura 2000 z uwzglednieniem populacji rozrodczej (typ populacji r), populacji zimujacej
(typ populacji w) i populacji migrujacej (typ populacji ¢). Na terenie planowanej inwestyciji oraz
w buforze odziatywania stwierdzono wystepowanie nastepujgcych przedmiotéw ochrony:

A070 Nuroges Mergus merganser
Typ populacji r:
— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji legowej na poziomie
8 — 14 par;
— wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych legowisk (FV)
na powierzchni 2,5 ha.
Typ populaciji w:
— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebno$ci populacji  zimujacej
na poziomie 400 — 17000 osobnikow;
— wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych Zerowisk oraz
miejsc  zimowania na obecnym poziomie (FV) min. 61243  ha,
z uwzglednieniem naturalnych proceséw.
Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno§é populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedgcego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A149 Biegus zmienny Calidris alpina
Typ populacji c:
- wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji migrujgcej
na poziomie 1 — 13300 osobnikow;
— wskaznik ,Stan siedlisk”:

e utrzymanie wilasciwych warunkéw umozliwiajgcych efektywne Zerowanie
i odpoczynek w okresie migracji (U1) na diugosci wybrzeza 76 km;

e zakaz poruszania sie w §lizgu w odlegtosci 1 kabla od linii brzegu
oraz w rejonie ujscia rzeki Redy i Ryfu Mew zgodnie z zarzagdzeniem porzadkowym
nr 5 Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie
ustanowienia warunkow bezpiecznego uprawiania zeglugi
na obszarze morskim wewnetrznym Zatoki Puckiej.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A184 Mewa srebrzysta Larus argentatus

Typ populacji r:

— wskaznik ,Stan populacji’: utrzymanie populacji rozrodczej na poziomie 90 par;
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— wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie wiasciwych warunkéw umozliwiajgcych
efektywne gniazdowanie, zerowanie i odpoczynek w okresie lggowym (U1) poprzez
ograniczenie wplywu takich czynnikoéw i skutkéw antropopresji jak: niekontrolowany
rozwdj turystyki, ptoszenie, wandalizm, nadmierne uzytkowanie.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsigwziecia.

A191 Rybitwa czubata Sterna sandvicensis
Typ populacji r:
— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie populacji rozrodczej na poziomie 1 — 140 par,;
— wskaznik ,Stan siedlisk”:
e ograniczenie presji drapiezniczej w miejscu pojawiajacych sig kolonii;
e ograniczenie wplywu antropogenicznych czynnikéw niekorzystnie wplywajgcych
na mozliwos¢ efektywnego ghiazdowania, zerowania
i odpoczynku ptakéw, w tym prac zwigzanych z utrzymaniem i rozbudowa
infrastruktury portowe;j;
e zachowanie stabilnej powierzchni 0,09 ha siedliska (FV) w miejscach
podejmowania préb legu.
Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebnoéé populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

A391 Kormoran czarny Phalacrocorax carbo sinensis

Typ populaciji c:

— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji migrujacej
na poziomie 6500 — 22000 osobnikow;

— wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni dogodnych zerowisk oraz
miejsc odpoczynku na obecnym poziomie (U1) 61243 ha, z uwzglednieniem
naturalnych procesoéw.

Typ populacji w:

— wskaznik ,Stan populacji”: utrzymanie liczebnosci populacji  zimujgcej
na poziomie 4500 — 12000 osobnikow;

— wskaznik ,Stan siedlisk”: utrzymanie stabilnej powierzchni 61243 ha dogodnych
Zerowisk oraz miejsc zimowania na obecnym poziomie (FV) na terenie obszaru Natura
2000 Zatoka Pucka PLB220005.

Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$¢ populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie beda zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia.

Planowana inwestycja ze wzgledu na swodj charakter oraz skale, nie bedzie miata wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Zatoka Pucka
PLB220005, {j. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji tymczasowych celow ochrony.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 19 pazdziernika 2021 r.
w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Zatoka Pucka i Pélwysep Helski PLH220032
(Dz. U. z 2022 r. poz. 80) przedmiotami ochrony w ww. obszarze Natura 2000 sg nastepujgce
siedliska przyrodnicze: 1130 — estuaria, 1160 — duze plytkie zatoki, 1210 — kidzina na brzegu
morskim, 1230 — klify na wybrzezu Battyku, 1330 — solniska nadmorskie (Glauco-Puccinellietalia
cze$¢ — zbiorowiska nadmorskie), 2110 — inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych, 2120 —

RDOS-Gd-WO00.420.85.2024.DN.15 Strona 15z 22



nadmorskie wydmy biate (Elymo-Ammophiletum), 2130 — nadmorskie wydmy szare, 2180 — lasy
mieszane i bory na wydmach morskich, 6410 — zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion), 7230
- gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mitak, turzycowisk i mechowisk oraz 91D0
- bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino
mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy
borealne. Przedmiotem ochrony sg roéwniez gatunki: parposz (Alosa fallax), foka szara
(Halichoerus grypus), sierpowiecc blyszczacy (Drepanocladus (Hamatocaulis) vernicosus),
mindg rzeczny (Lampetra fluvialilis), Inica wonna (Linaria loeselii (Linaria odora)), lipiennik
Loesela (Liparis loeselii), wydra (Lutra lutra), czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar) oraz
morswin (Phocoena phocoena). Dla ww. obszaru Natura 2000 nie zostat ustanowiony plan
ochrony. Dnia 18.01.2023 r. obwieszczeniem znak RDOS-Gd.WO0C.6323.96.2022.MB.2
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku poinformowat o przyjeciu tymczasowych
celéw ochrony dla siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw i ich siedlisk, bedgcych przedmiotami
ochrony w ww. obszarze Natura 2000. Na terenie Portu Morskiego w Helu wystepuje jedynie
nastepujgce siedlisko przyrodnicze:

1160 Duze, plytkie zatoki
Tymczasowy cel ochrony: powierzchnia - utrzymanie powierzchni 21 990,1 ha.

Planowane przedsiewziecie nie bedzie w sposob bezposredni, jak i posredni ingerowaé w ten
obszar. Tymczasowy cel ochrony - powierzchnia siedliska, nie bedzie zagrozony na skutek
realizacji przedsiewziecia.

W rejonie planowanej inwestycji odnotowano wystepowanie tylko foki szarej:
1364 Foka szara Halichoerus grypus
Tymczasowe cele ochrony:

e utrzymanie obecnosci gatunku w obszarze,

e uzupeinienie stanu wiedzy na temat wystepowania gatunku w obszarze.
Tymczasowe cele ochrony, w tym liczebno$é populacji i stan zachowania siedliska gatunku
bedacego przedmiotem ochrony w obszarze, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia

W opinii tut. Organu planowana inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywaé¢ na ww. obszary
Natura 2000. Z uwagi na usytuowanie przedsiewziecia oraz jego charakter i zakres planowane;j
inwestycji nie spowoduje ona utraty powierzchni, ani fragmentacji siedlisk przyrodniczych oraz
siedlisk gatunkéw roslin i zwierzgt chronionych w granicach ww. obszaréw Natura 2000.
Lokalizacja przedsiewziecia wyklucza réwniez jego wptyw na warunki ekologiczne ostoi. Tym
samym nie pogorszy stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw chronionych
w granicach ww. obszaréw Natura 2000, nie zaburzy integralnosci poszczegélnych obszaréw
Natura 2000, ani sieci Natura 2000 jako catosci. Inwestycja nie bedzie wptywata na realizacje
tymczasowych celéw ochrony oraz celéw dziatarh ochronnych. Dlatego tez nie jest konieczne
przeprowadzenie oceny w trybie art. 6.3 Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

Oddziatywanie na pozostafe formy ochrony przyrody
Inne najblizej potozone obszary objete ochrong na podstawie przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r., poz. 1478 ze zm.) znajduja sie w odlegtosci:

e ok. 0,01 na wschéd Nadmorski Park Krajobrazowy,

e ok. 0,2 km na wschod Zesp6t Przyrodniczo-krajobrazowy ,,Helski Cypel”,
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e ok. 5,5 km na pétnocny zachod Uzytek Ekologiczny ,,Helskie Wydmy”,
¢ ok. 5,5 km na pétnocny zach6d Rezerwat ,,Helskie Wydmy”.

Z uwagi na potozenie poza granicami obszaréw objetych ochrong na podstawie przepiséw ustawy
o ochronie przyrody oraz przy uwzglednieniu charakteru i skali inwestycji stwierdzono, ze
przedsiewziecie nie narusza przepiséw w tym zakresie.

Oddziatywanie na Korytarze ekologiczne

Przedmiotowe dziatki zlokalizowane sg poza obszarami korytarzy ekologicznych tgczgcych
Europejska Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Najblizszy korytarz ekologiczny potozony jest
w odlegtosci ok. 25 km na zachdd od granic inwestycji — korytarz ekologiczny Lasy Trojmiejskie
potudniowy KPn-20E. Ze wzgledu na charakter i skale przedmiotowego przedsigwzigcia nie ma
podstaw przypuszczaé, aby realizacja zamierzenia mogta wplynaé na przerwanie ciggtosci lub
zaburzenie droznosci ww. korytarza ekologicznego.

Oddziatywanie na flore

Jak wynika z wizji lokalnej cze$¢ ladowa portu pokryta jest nawierzchniami betonowymi czy
asfaltowymi. Nawierzchnie te umozliwiaja dojazd samochodéw na wigkszo$¢ terenéw nabrzezy.
Zastosowane nawierzchnie uniemozliwiajg rozwoéj roslinnosci w rejonie poszczegodinych
nabrzezy, dlatego w rejonie, gdzie bedg prowadzone prac na styku lgd/woda tj. Nabrzeza
Wyposazeniowego i Remontowego brak jest jakiejkolwiek roslinnosci.

Na akwenach istniejgcego Portu Morskiego w Helu nie wystepuja makroglony i zakorzenione
rosliny naczyniowe. Prawdopodobnie gtéwnym czynnikiem ograniczajgcym wystepowanie tego
typu organizméw jest niewystarczajgcy dostep swiatta.

Oddziatywanie na faune

Zgodnie z informacjami zawartymi w ,Prognozie oddziatywania na $rodowisko projektu planu
zagospodarowania przestrzennego akwenoéw portu morskiego w Helu®, zostata wykonana
waloryzacja obszaréw waznych dla rozwoju ichtiofauny w oparciu o kryteria jakoSciowe
uwzgledniajgce role, jakg petnig (zerowiskowa, tarliskowa i wychowu narybku oraz migracyjng).
Za najbardziej istotny obszar dla ichtiofauny uznano strefe przybrzezng. Akweny portu w Helu nie
sg cenne ichtiologicznie. W zwigzku z powyzszym, planowana inwestycja nie bedzie miata
negatywnego wptywu na ichtiofaune w fazie eksploatacji. Nowopowstate konstrukcje portowe
beda miaty diugotrwaly pozytywny posredni wptyw na ryby poprzez stworzenie nowych
dogodnych miejsc zerowania (sztuczne rafy). Dodatkowo jak wynika z badan potencjalnych tarlisk
ryb komercyjnych akweny Portu w Helu nie sg atrakcyjne dla ryb komercyjnych w tym zakresie,
a co za tym idzie realizacja planowanej inwestycji nie bedzie miata wptywu na tarto ryb
komercyjnych. W zwigzku z powyzszym, realizacja i eksploatacja planowanego przedsigwzigcia
nie bedzie miata trwatego negatywnego wptywu na ichtiofaune.

Teren Morskiego Portu w Helu znajduje sie w obrebie obszaru waznego dla ptakéw migrujgcych,
czyli Korytarza Potudniowobaltyckiego rangi europejskiej, obejmujgcego pas przybrzezny Battyku
oraz w obrebie jednego z najwazniejszych zimowisk ptakéw na polskich obszarach morskich,
obejmujacego czes¢ Zatoki Gdariskiej — na zachdéd od linii taczacej Cypel Helski z ujéciem Wisty.
Dla dwoch gatunkow ptakéw lodéwki i uhli polskie obszary morskie to jedno z najwazniejszych
zimowisk w zachodniej Europie, a jak wykazuje Monitoring Zimujacych Ptakéw Morskich
koncentracje tych ptakéw wystepuja w obrebie Diugiej Mielizny. Jak wynika z analizy ujetej
w ,Prognozie oddziatywania na $rodowisko projektu planu zagospodarowania przestrzennego
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akwenéw portu morskiego w Helu” p6inocna czesé tego obszaru, obejmujaca kraniec Dlugiej
Mielizny stanowi atrakcyjne miejsce odpoczynku i zerowania wielu gatunkow ptakéw, w tym
gatunkéw objetych ochrona gatunkowa. Gtdéwnym celem planowanej inwestycji jest zwiekszenie
potencjatu portu poprzez budowe nowych pirséw umozliwiajgcych cumowanie wigkszej ilosci
jednostek plywajacych oraz polepszenie warunkéw cumowania. Ograniczenie falowania na
akwenach portowych dzieki przediuzeniu Falochronu Zachodniego istotnie wplynie na
bezpieczenstwo wej$cia do portu oraz ograniczenie falowania w samym porcie. Konsekwencjg
tego bedzie spadek prawdopodobienstwa wystapienia kolizji jednostek plywajgcych, przy
niesprzyjajgcych warunkach pogodowych. Kolizja jednostki ptywajacej czy to z druga jednostka,
czy z jakg$ przeszkoda, moze spowodowac powstanie przedostanie si¢ substanciji olejowych do
$rodowiska morskiego. W zwigzku z tym, przedsiewziecie podnoszac bezpieczenstwo jednostek
wplywajacych, poruszajgcych sie i cumujacych na akwenach portowych przyczynia sie do
obnizenia potencjalnego negatywnego odziatywania na ptaki. Dodatkowo, realizacja
planowanego przedsiewziecia nie przyczyni sie do zwiekszenia antropopresji gdyz cata
inwestycja bedzie realizowana na terenach przeznaczonych na dziatalno$¢ portowa. Etap
realizacji inwestycji bedzie generowat hatas zwiazany z pracg maszyn budowlanych, jednakze
nalezy pokreslic, ze planowane przedsiewziecie bedzie realizowane etapowo na terenie
pracujgcego portu. Etapowanie robét spowoduje, ze nie dojdzie do kumulacji prac budowlanych
na kilku nabrzezach, a co za tym idzie hatas generowany pracami budowlanymi bedzie na
poziomie hatasu generowanego praca portu. W zwigzku z czym, nie dojdzie do pogorszenia
klimatu akustycznego a co za tym idzie nie bedzie on miat wptywu na ornitofaune zyjgca na
terenach portowych. Miasto Hel wraz z portem jest miejscem bardzo intensywnie
eksploatowanym turystycznie. W okresie szczytu turystycznego hatas generowany przez
dziatalno$é turystyczng na terenie portu jest dominujgcy. Z tej przyczyny obszar portu nie stanowi
atrakcyjnego terenu dla legéw oraz odpoczynku ptakéw. Szczegélnie, ze w niedalekiej odlegtosci
od portu znajduje sie akwen Diugiej Mielizny stanowiacy istotne miejsce wypoczynku i zerowania
ptakéw. W zwigzku z powyzszym mozna stwierdzi¢, ze ze wzgledu na specyfike miejsca oraz
etapowos$¢ planowanych prac budowlanych planowane przedsiewziecie na etapie realizacji
bedzie miato pomijalny wplywu na awifaune.

Morski port w Helu nie jest miejscem cennym dla fok, jednakze od czasu do czasy foki sg
obserwowane w jego okolicy albo i na wodach portowych co prawdopodobnie jest spowodowane
checig zdobycia pozywienia ze statkéw rybackich. Rejon Zatoki Gdanskiej nie nalezy do
akwenow o wysokim prawdopodobienstwie detekcji moréwina, ktére w okresie letnim (maj -
pazdziernik) zblizone jest do zera, a w okresie zimowym (listopad — kwiecien) zwigksza sie, ale
i tak uznawane jest za bardzo mate. Prace zwigzane z budowg przedtuzenia falochronu, ze
wzgledu na ich skale (pograzanie $cianki szczelnej przy uzyciu jednego kafara) u foki szarej
i moréwina moga wywolaé jedynie reakcje behawioralng polegajgcg na ucieczce z miejsca
prowadzenia prac. Inwestycja nie spowoduje poszerzenia dziatalnosci portowej poza istniejgcy
obreb portu morskiego w Helu i jego toru podej$ciowego wiec ruch statkéw bedzie odbywat sie
po tych samych akwenach jak 20 lat wcze$niej, do czego zwierzeta juz zdazyty sie przyzwyczaic.
Efektem realizacji planowanej inwestycji bedzie zwiekszenie ilosci miejsc postojowych w porcie.
Jednakze obstuga jednostek ptywajacych nie stanowi Zrédia trwatych zanieczyszczen
substancjami organicznymi oraz biogennymi, w zwigzku z czym, nie wplynie negatywnie na
chemizm wod basenow portowych. Diatego tez nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsigwzigcie
na etapie eksploatacji nie bedzie miato wplywu na ssaki morskie. Jak pisano we wcze$niejszych
rozdziatach duze znaczenie dla fauny morskiej ma generowany w wyniku funkcjonowania portu
hatas podwodny. Prawdopodobienstwo pojawienia sie w rejonie Morskiego Portu w Helu
moréwina jest bliskie zeru. Natomiast w przypadku foki szarej nalezy stwierdzi¢, ze obszar
przedsiewziecia potozony jest poza strefami intensywnie uzytkowanymi przez foki do zerowania.
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Najwiekszg liczbe przemieszczen fok na Zatoce Gdanskiej obserwuje si¢ w rejonie rezerwatu
.Mewia Lacha” (ujscie Przekopu Wisly), znajdujacy sie w odlegtosci ponad 50 km od planowanej
inwestycji. Dlatego tez, nie przewiduje sie istotnego zubozenia bazy pokarmowej dla ssakéw
morskich. Spadek iloéci ryb moze by¢ jedynie krétkotrwaly, przejéciowy i lokalny zwigzany
z obszarem prowadzenia prac czerpalnych i konstrukcyjnych. Mozna wiec stwierdzi¢, ze
rozbudowa portu morskiego w Helu nie wplynie na populacje ssakéw morskich w aspekcie
ograniczenia bazy pokarmowej. Planowane przedsiewziecie nie bedzie miato negatywnego
wplywu na ssaki morskie ani na etapie realizacji, ani na etapie eksploatacii.

Oddzialywanie skumulowane

Z uwagi na niewielki zakres oddziatywania przedsigwzigcia nie dochodzi do istotnego
kumulowania sie oddziatywan powodowanych z terenu przedsiewzigcia. Oddziatywanie
planowanego przedsiewziecia zwigzane bedzie gtéwnie z etapem realizacji. W czasie realizacji
przedsiewziecia lokalne oddziatywania o charakterze okresowym bedg obejmowaé: emisje
hatasu zwigzanego z pracg sprzetu i maszyn budowlanych, samochodéw oraz jednostek
ptywajacych, wibracje pochodzace z placu budowy, zanieczyszczenie powietrza spowodowane
wzmozonym ruchem ciezkiego sprzetu budowlanego i transportu, wzrost poziomu zmetnienia
wody. Beda to oddzialywania czasowe, krétkotrwate, o ograniczonym zasiegu. Jak wskazujg
przeprowadzone analizy emisja z tego przedsiewziecia bedzie znikoma i krétkotrwata, w zwigzku
z tym efekt kumulowania bedzie tutaj mocno ograniczony i nie wykroczy poza obszar do ktérego
inwestor posiada tytut prawny. Obecnie na terenie objgetym inwestycjg nie sg realizowane inne
przedsiewziecia. Na etapie sporzadzania Karty Informacyjnej Przedsigwzigcia, nie ma informaciji
o planowanej realizacji tego typu przedsiewzig¢ na terenie objetym inwestycjg, ani
w bezposrednim jej sgsiedztwie. W zwigzku z powyzszym nie ma podstaw przypuszczaé, ze
wystapi kumulowanie oddzialywan planowanego przedsigwzigcia i realizowanych
i zrealizowanych przedsiewzie¢, znajdujacych sie na terenie, na ktérym planuje si¢ realizacje
przedsiewzigcia, oraz w obszarze oddziatywania przedsigwziecia lub ktérych oddziatywania
mieszczg sie w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewzigcia. W trakcie eksploataciji nie
przewiduje sie wzrostu oddziatywar skumulowanych w poréwnaniu do stanu istniejagcego —
planowane przedsiewziecie nie spowoduje zmiany dotychczasowego sposobu uzytkowania tego
rejonu portu, natomiast bedzie elementem infrastruktury obstugujacej port.

Ryzyko wystgpienia powaznej awarii lub katastrofy naturalnej i budowlanej

Na terenie przedsiewziecia nie bedg wystepowaty rodzaje i ilosci substancji, kwalifikujgcych
planowane przedsiewziecie do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej
awarii przemystowej, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r.
w sprawie rodzajéw i ilosci znajdujgcych sie w zakladzie substancji niebezpiecznych,
decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii przemystowej (Dz.U. z 2016 r., poz. 138). W trakcie realizacji planowanego
przedsiewziecia nie przewiduje sie wystapienia katastrofy budowlanej, gdyz wszystkie obiekty
bedg zaprojektowane i wykonane zgodnie z wymogami prawa budowlanego, uwzgledniajgcymi
m.in. wymagania w zakresie stabilnosci konstrukcji, zapobiegajgce potencjalnej katastrofie
budowlane;.

Po analizie dokumentacji niniejszej sprawy oraz po uzyskaniu opinii organéw wspoétdziatajgcych,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku, stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania ww. przedsiewziecia na srodowisko.
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Realizacja inwestycji na podstawie niniejszej decyzji, a takze pézniejsza eksploatacja obiektéw
powstatych w wyniku realizacji przedsiewziecia nie zwalnia inwestora z obowigzku, niezaleznie
od postanowien niniejszej decyzji:

+ stosowania przepisow w sprawie warunkéw technicznych ustanowionych na podstawie
art. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.U. z 2025r., poz. 7418),

¢ uzyskania wymaganych prawem zezwolen, opinii i uzgodnien,

e realizacji obowigzkéw wynikajgcych wprost z przepiséw prawa, w tym w szczegdinosci
obowigzkéw dotyczacych prawidiowej eksploataciji instalacji, okreslonych przepisami
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2024 r., poz. 54 ze
zm.) oraz gospodarki odpadami, okreslonej przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r.
o odpadach (Dz. U. z 2023 r., poz. 1587 ze zm.). Obowigzki takie, jako istniejgce i wigzgce
Z mocy prawa, nie podlegajg powtérnemu natozeniu i ujawnieniu w decyzji.

Za wydanie niniejszej decyzji uiszczono opfate skarbowg w wysokoéci 205 z4, zgodnie z ustawg
o optacie skarbowej z dnia 16 listopada 2006 r. (Dz.U. z 2023 poz. 2111 ze zm.).

Zgodnie z art. 84 ustawy 0o$ w przypadku, gdy nie zostata przeprowadzona ocena oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wtasciwy organ
stwierdza brak potrzeby przeprowadzania oceny oddziatywania na $rodowisko.

W tym stanie nalezalo orzec jak na wstepie.
Decyzja podlega ujawnieniu w publicznie dostepnym wykazie danych.
Pouczenie

Zgodnie z art. 127 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, przystuguje stronie prawo
odwotania od niniejszej decyzji do Generainego Dyrektora Ochrony Srodowiska, za
posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku, w terminie 14 dni od
daty doreczenia decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania
przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie zastepuje zezwolenia wydanego w trybie art.
56 ustawy o ochronie przyrody. Na ewentualne zniszczenie siedlisk gatunkow, okazow gatunkow,
gniazd gatunkow ich ptoszenie lub przeno,szenle gatunkéyv znajdujgcych sie pod ochrong nalezy
uzyskaé zezwolenie w trybie art. 56 ustawy z dnaa jﬁ'kmetMa 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U.

z 2024 r., poz. 1478 ze zm.). , 3

Otrzymuja:

1. Inwestor przez petnomocnika Pana Tomasza Mioduszewskiego, Al. Grunwaldzka 230/4, 80-266 Gdansk
Strony postepowania poprzez zawiadomienie
Aa, Dominika Nowak, tel. 586-836-812

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny, ul. Kontenerowa 4, 81-155 Gdynia

2. Dyrektor Regionatnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarisku, ul. ks. Franciszka Rogaczewskiego 9/19, 80-804 Gdansk
3. Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni, ul. Chrzanowskiego 10, 81-338 Gdynia
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OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

Zatacznik Nr 1
do decyzji RDOS-Gd-W00.420.85.2024.DN.15

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Przedsiewziecie bedzie polegato na budowie pirséw: Nowego Wewnetrznego, Nowego
Kaszubskiego oraz Basen6éw nr 1 i 2, pomostu ptywajacego w Porcie Hel wraz z przebudowg
niezbednej infrastruktury podziemnej i nadziemnej. Celem planowanej inwestycji jest zwigkszenie
ilosci miejsc cumowniczych na terenie Portu Hel wraz ze zwigkszeniem bezpieczenstwa
cumujgcych jednostek poprzez poprawe warunkéw falowych panujgcych na terenie Portu.
Obecnie, w Porcie Hel moze cumowaé¢ okoto 43 kutry rybackie oraz okoto 39 jachtéw. Po
planowanej przebudowie, liczba stanowisk cumowniczych dia kutréw wzrosnie o 4, a dla
jachtéw o 40,

1. Nowy Pirs Wewnetrzny o dtugosci okoto 145 m zlokalizowany bedzie w czesci zachodniej
istniejacego Basenu Zewnetrznego. Nowy Pirs Wewnetrzny umozliwi:

e wygaszenie fali wchodzacej do portu oraz jej odbicie w kierunku wyjscia uniemozliwiajac
przedostanie sie jej wewnatrz portu,

e umiejscowienie obrotnicy portowej o $rednicy 80 m po stronie potudniowej, na wejsciu do
portu,

e zlokalizowanie jednego miejsca postojowego katamaranu pasazerskiego przy Falochronie
Zachodnim oraz drugiego miejsca postoju katamaranu po péinocnej stronie pirsu (miejsce
postojowe o dtugosci okoto 50 m),

e umiejscowienie pomostu ptywajgcego o diugosci okoto 92 m po stronie pétnocnej pirsu dla
cumowania jachtow motorowych i zaglowych.

Ponadto, po potudniowej stronie istniejacego Pirsu Wewnetrznego powstanie nowy basen
jachtowy, o szerokosci od okoto 86 m do okoto 99,5 m umozliwiajgcy postoj niewielkich jednostek
na akwenie ostonietym od falowania. Nowy Pirs Wewnetrzny posadowiony bedzie na konstrukgcji
wbijanej: od strony pétnocnej $cianka szczelna o diugosci okoto 10 m, a od strony potudniowej
stalowe pale rurowe o $rednicy okoto 350 mm w rozstawie okoto 2,5 m. W dnie, ponizej rzednej
-4.5 m przestrzen pomiedzy palami stalowymi wypetniona bedzie $cianka szczelng. Nadbudowa
bedzie zelbetowa.

2. Nowy Pirs Kaszubski o dtugosci okoto 50 m zlokalizowany bedzie w cze$éci wschodniej
istniejacego Basenu Zewnetrznego. Z Pirsu Kaszubskiego, na pétnoc odchodzi¢ bedzie nowy
Pirs Basenu 2 o dtugosci okoto 76 m, a w kierunku potudniowym nowy Pirs Basenu 1 o ditugosci
okoto 78 m. Nowe baseny postoju jednostek rybackich bedg charakteryzowaly sie szeroko$cig
okoto 50 m (Basen nr 2 - pétnocny) oraz od ~51 m do ~62 m (Basen nr 1 - potudniowy). Dlugosci
basenow bedg wynosi¢ odpowiednio okoto 124 m (Basen nr 2) oraz okoto 129 m (Basen nr 1).
Nowy Pirs Kaszubski przewiduje sie jako grodze z dwoch $Scianek szczelnych wypetniong
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piaskiem. Pirsy Basenéw nr 1 i 2 bedg posiadaly konstrukcje analogiczng do Nowego Pirsu
Wewnetrznego — od strony zachodniej palisada z rur stalowych formujgca wygaszacz falowania,
a od strony wschodniej $cianka szczelna. Dno pod pirsem bedzie umochione, ograniczone tylng
$ciankg szczelng oraz palisadg i brusami wypetniajgcymi. Umocnienie réwniez bedzie petnito
funkcje wygaszacza falowania.

3. Przediuzenie Falochronu Zachodniego stuzyto bedzie ograniczeniu mozliwosci wejscia
falowania na teren akwatorium Portu Hel. Projektuje sie wydtuzenie Falochronu Zachodniego
o okolo 60 m w kierunku pofudniowym. Konstrukcje nowego falochronu przewiduje sie jako
grodze z dwodch $cianek szczelnych wypetniong piaskiem zwiericzong nadbudowg zelbetows.
Konstrukcja podwodna, od strony wejscia do portu bedzie petnita funkcje wygaszacza falowania.
Nadbudowa po stronie zewnetrznej (zachodniej) bedzie miata wykonstruowany parapet
odrzutowy odbijajgcy fale podczas wezbran sztormowych. Od strony zewnetrznej przewiduje sie
— analogicznie do istniejgcego Falochronu Zachodniego — obrzut kamienny pochfaniajgcy energie
falowania.

4. W ramach przedsiewziecia przewidziano dodatkowo zacumowanie pomostu ptywajgcego
przediuzajacego istniejacy pomost w kierunku wewnetrznego naroznika Basenu Jachtowego.
Zaprojektowano przycumowanie dodatkowego pomostu jak najblizej sciany Pirsu Rybackiego
oraz zmiane w komunikacji do pomostéw ptywajacych - likwidacje istniejgcego trapu dojsciowego
do pomostu plywajgcego oraz przy pomocy nowych trapéw zapewnienie dojécia zaréwno do
nowego pomostu, jak i do pomostu istniejacego z nabrzeza zamykajacego Basen Jachtowy od
strony pétnocnej. Celem efektywnego wykorzystania akwenu, pomost wyposazony bedzie
w odnogi cumownicze z poktadem definiujgce miejsca postojowe dla jednostek ptywajacych
poprzecznie do osi pomostu.

Wszystkie nowe pirsy oraz pomosty ptywajgce zostang wyposazone w miejsca poboru mediéw
(energii elektrycznej) oraz punkty poboru wody. W tym celu poszczegdine konstrukcje zostang
wyposazone w kanaty technologiczne do wprowadzenia rur zasilania w wode oraz kabla energii
elektrycznej. W ramach przedmiotowej inwestycji nie planuje sie wykonania prac pogtebiarskich.
Przewiduje sie natomiast oczyszczenie dna w sgsiedztwie projektowanych konstrukcji
hydrotechnicznych, w celu przygotowania podtoza do prac kafarowych. Urobek, o szacowanej
kubaturze ok. 3000 m3, zostanie wykorzystany do zasypu grodzy Nowego Pirsu Kaszubskiego
oraz przedituzenia Falochronu Zachodniego. W miejscach, gdzie to jest konieczne, poniewaz
stwierdzono stan zagrozenia budowli hydrotechnicznej, przewiduje sie wykonanie prac
zasypowych. Prace tez zostang wykonane w zakresie przywracajgcym dotychczasowe
gtebokoséci tzw. prace utrzymaniowe przy Pirsie Kaszubskim, Wewnetrznym i pirsach
zamykajgcych baseny oraz na przedtuzeniu Falochronu Zachodniego. Teren przeznaczony pod
realizacje planowanej inwestycji ogétem-a powierzchnie ok. 63 160m2. Orientacyjny czas
budowy planowanego przedsiewziecia v\}yr}lesrg:ckoip 2{_miesiqce.
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