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Ministerstwo Sprawiedliwosci
Departament Zawoddw Prawniczych

CZWARTY DZIEN
EGZAMINU RADCOWSKIEGO
24 KWIETNIA 2026 r.

CZESC PIATA EGZAMINU

zadanie z zakresu zasad wykonywania
zawodu lub zasad etyki

Pouczenie:

1. Zadanie oznacza si¢ indywidualnym kodem.

a) W przypadku rozwiazywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje numer
kodu na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej
rozwigzanie zadania.

b) W przypadku rozwiazywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego,
zdajacy wpisuje numer kodu na pierwszej stronie zadania (odrecznie) oraz
w oknie aplikacji do zdawania egzaminow prawniczych, zgodnie z wySwietlonym
komunikatem (numer kodu bedzie automatycznie wstawiany na kazdej stronie
pracy).

2. Nie jest dopuszczalne w Zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym
imieniem i nazwiskiem.

3. Czas na rozwigzanie zadan (z zakresu prawa administracyjnego oraz z zakresu zasad
wykonywania zawodu lub zasad etyki) wynosi lacznie 480 minut.

4. Zadanie z zakresu zasad wykonywania zawodu lub zasad etyki zawarte jest na
5 ponumerowanych stronach (lacznie ze strong tytulowa i informacja dla zdajacego).
W razie braku ktdérejkolwiek ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomié¢ Komisje
Egzaminacyjna.
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Informacja dla zdajacego

I.  Po zapoznaniu si¢ z treSciag zadania — opracowanym na potrzeby egzaminu stanem

faktycznym — prosze przygotowac, jako radca prawny Zdzistaw Teodor, opini¢ prawna,

w ktorej nalezy:

1)

2)

oceni¢ zachowanie radcy prawnego Teofila Markotnego z punktu widzenia zasad
wykonywania zawodu i zasad etyki radcowskiej, z uwzglednieniem interesu
publicznego,

w przypadku uznania, ze radca prawny Teofil Markotny naruszyt ww. zasady
— wskaza¢ przepisy, ktore zostaty przez niego naruszone i opisa¢, na czym polegato
ich naruszenie oraz ktore z naruszen moga stanowi¢ podstawe wszczgcia
postepowania dyscyplinarnego w stosunku do tego radcy prawnego; na potrzeby
egzaminu nie jest konieczne umieszczenie w opinii stanu faktycznego, ktory wynika

z tresci zadania.

Il. Nalezy przyjac, ze:

1)

2)

3)

radca prawny Zdzistaw Teodor jest osobg uprawniong do wydania opinii na temat
czynno$ci zawodowych radcy prawnego Teofila Markotnego,

sporzadzajacy opini¢ przed jej wydaniem wystuchal radcg¢ prawnego Teofila
Markotnego, zgodnie z art. 52 ust. 4 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (zatgcznik do
uchwaty Nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia
7 lutego 2023 r.),

wraz z otrzymaniem przelewu w dniu 12 stycznia 2026 r. wszelkie naleznosci
wzgledem Adama Nowaka zostaly uregulowane przez radce prawnego Teofila

Markotnego.

I1l.  Opinia powinna by¢ podpisana przez radcg¢ prawnego Zdzistawa Teodora.
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Stan faktyczny zadania

Adam Nowak w lipcu 2025 r. wprowadzit si¢ do nowowybudowanego domu na jednym
z gdanskich osiedli. Zakonczenie prac budowlanych znacznie si¢ opdznito z winy
Przedsigbiorstva Budowlanego Nowy Dom sp. z o. 0. z siedzibg w Gdansku, ktore byto
wykonawcg inwestycji. Opoznienie w zakonczeniu inwestycji wyniosto ponad rok. Na
podstawie umowy o roboty budowlane Adamowi Nowakowi przystuguje wzgledem
Przedsigbiorstva Budowlanego Nowy Dom sp. z 0. o. roszczenie o zaptate kary umowne;j
w kwocie 140 000 zt. Adam Nowak w dniu 1 sierpnia 2025 r. udat si¢ do kancelarii radcy
prawnego Marka Skoczylasa w Gdansku, celem zlecenia prowadzenia sprawy przed sagdem
o zaplate powyzszej kary umownej.

Podczas spotkania Adam Nowak przestat radcy prawnemu Markowi Skoczylasowi
poczta elektroniczng skan umowy i korespondencje z wykonawcg oraz porozumiat si¢ z radca
prawnym co do warunkow wynagrodzenia. Ponadto ustalili, ze zakres ustugi obejmowac bedzie
wyslanie wezwania do zaplaty, sporzadzenie pozwu oraz reprezentacj¢ Adama Nowaka
w postepowaniu przed sadem I instancji. Wynagrodzenie radcy prawnego ustalono na kwote
15 000 zt brutto (z VAT). Adam Nowak podpisat i wreczyt radcy prawnemu Markowi
Skoczylasowi petnomocnictwo oraz umowit si¢ z nim na spotkanie w kolejnym tygodniu celem
podpisania umowy 0 $wiadczenie ustugi prawnej oraz zaptate umowionego wynagrodzenia.

Po powrocie ze spotkania Adam Nowak zrelacjonowatl swojej zonie przebieg spotkania
z radcg prawnym Markiem Skoczylasem. Tego dnia wieczorem Adam Nowak usiadt w fotelu
na tarasie swojego domu. Do ptotu dziatki podszedt jego sasiad — Teofil Markotny, ktory si¢
przedstawil oraz pogratulowat zamieszkania w nowym domu. Adam Nowak zaprosit swojego
sgsiada i poczgstowal kieliszkiem wina. W trakcie rozmowy opowiedziat o swoich problemach
z wykonawcg inwestycji oraz opdznieniu jej realizacji. Stwierdzil, ze nie zamierza
zrezygnowa¢ z przystugujacych mu roszczen z tytutu kar umownych. Teofil Markotny
poinformowat swojego sasiada, ze ten ma wielkie szczescie, albowiem on jest radcg prawnym,
posiadajacym wlasng kancelarie. Dodal, ze specjalizuje si¢ w procesach sadowych o zaptate
oraz w zasadzie nie przegrywa w sadzie tego typu spraw. Adam Nowak poinformowat go,
ze juz umowit si¢ z innym radcg prawnym — Markiem Skoczylasem na poprowadzenie sprawy
sagdowej oraz udzielit mu pelnomocnictwa do reprezentowania w sprawie. Teofil Markotny
powiedzial, Ze zna radce prawnego Marka Skoczylasa, albowiem jest to jego byly aplikant,
ktorego zwolnit z pracy w kancelarii, poniewaz nie radzit sobie z powierzonymi zadaniami.

Woyrazit si¢ o nim, ze jest ,,stabym prawnikiem”. Nastepnie, kiedy ustyszat od Adama Nowaka,
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ile wynosi umowione wynagrodzenie z radcg prawnym Markiem Skoczylasem, zaoferowat
Adamowi Nowakowi poprowadzenie sprawy za kwote 5 400 zt brutto (z VAT). Adam Nowak
powiedzial, ze akceptuje przedstawione warunki.

Nastepnego dnia Adam Nowak zadzwonil do radcy prawnego Marka Skoczylasa
1 poinformowat go, ze rezygnuje z jego ustug. Pdzniej zadzwonit do radcy prawnego Teofila
Markotnego, aby uzgodni¢ sposob przekazania dokumentow, w tym umowy O roboty
budowlane oraz korespondencji z wykonawca. Radca prawny Teofil Markotny poinformowat,
ze oczekuje na przestanie skanow tych dokumentéw poczta elektroniczng na adres sklepu
zoologicznego swojej zony: biuro@zwierzaki-slodziaki.com, przy czym nie potrzebuje
oryginatéw, albowiem dla celéw procesowych wydrukowane skany dokumentéw poswiadczy
za zgodnos$¢ z oryginalem. Brak adresu e-mail kancelarii ttumaczyt ktopotem z odnowieniem
subskrypcji domeny swojej kancelarii. W dalszej czgsci rozmowy Adam Nowak poprosit
Teofila Markotnego o przestanie projektu petlnomocnictwa oraz polisy obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilne;j.

Radca prawny Teofil Markotny wystat drogg elektroniczng do Adama Nowaka
wylacznie projekt pelnomocnictwa procesowego zawierajacy rowniez upowaznienie do
odebrania wszelkich zasadzonych kwot. Nie przestal natomiast informacji o posiadanym przez
niego ubezpieczeniu odpowiedzialno$ci cywilne;.

Radca prawny Teofil Markotny otrzymat droga elektroniczng od Adama Nowaka skany:
umowy o roboty budowlane, podpisanego przez Adama Nowaka pelnomocnictwa oraz
korespondencji z wykonawcg. Nastgpnie W imieniu swojego mocodawcy wystat do
Przedsigbiorstwa Budowlanego Nowy Dom sp. z 0. 0. z siedzibg w Gdansku wezwanie
0 zaptate kary umownej w kwocie 140 000 zt, w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania
do zaptaty. Po bezskutecznym uplywie tego terminu, sporzadzil pozew i ztozyl go we
wlasciwym sgdzie. Do pozwu zatgczyt wydrukowane skany dokumentéw otrzymanych pocztg
elektroniczng od Adama Nowaka, ktore potwierdzit za zgodno$¢ z oryginatem.

Pozwana spotka w odpowiedzi na pozew uznata roszczenie w catosci. Sad I instancji
w dniu 12 listopada 2025 r. wydat wyrok zgodny z zadaniem pozwu, zasgdzajac na rzecz
Adama Nowaka kwote 140 000 zt oraz zwrot kosztow procesu, w tym zwrot kosztow
zastepstwa procesowego w wysokosci 5 400 zt.

W dniu 28 listopada 2025 r. Teofil Markotny wezwat pozwana spotke Przedsigbiorstwo
Budowlane Nowy Dom sp. z o. 0. z siedzibg w Gdansku do niezwlocznej zaptaty wszystkich
zasgdzonych wyrokiem kwot i wskazal jej rachunek biezacy swojej kancelarii jako wtasciwy

do dokonania przelewu.
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Pozwana spotka w dniu 12 grudnia 2025 r. wplacita wszelkie zasgdzone przez sad kwoty
na wskazany przez radce prawnego Teofila Markotnego rachunek biezacy jego kancelarii.
W dniu 19 grudnia 2025 r. radca prawny Teofil Markotny przelat na rachunek Adama Nowaka
kwote 60 000 zt. Poinformowat go, ze pozostatg cz¢$¢ zaptaci za 2-3 tygodnie, po tym jak
dwaoch jego klientow zaptaci za wystawione przez niego faktury. W dniu 12 stycznia 2026 r.
radca prawny Teofil Markotny przestat na rachunek bankowy Adama Nowaka pozostalg cz¢s$¢
zasgdzonej kwoty pomniejszong - za zgoda mocodawcy - 0 umowione przez strony
wynagrodzenie oraz przestat Adamowi Nowakowi fakture VAT wraz z rozliczeniem
wynagrodzenia. Adam Nowak uznat sprawe za rozliczong, zgodnie z warunkami ustalonymi

z radcg prawnym Teofilem Markotnym.
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