Warszawa, 11 lutego 2026 r.

Pani dr Karolina Ziolo-Puzuk
Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego
PETYCJA

Sanowna Pani Minister,

majac na uwadze trwajace prace nad nowym wykazem czasopism punktowanych
oraz ich funkcja w ewaluacji polskiej nauki, uprzejmie przekazuje petycje w zakresie
doskonalenia systemu ewaluacji tychze czasopism.

I. Inicjowanie procesu wpisu lub zmiany w wykazie

W pierwszej kolejnosci nowy model w sposéb klarowny powinien wskazywad w jaki
spos6b inicjowane jest wprowadzenie czasopisma na liste czasopism punktowanych: np.
czy na wniosek uczelni, jednostki organizacyjnej PAN, bad7 stowarzyszenia lub fundacji
przy ktérej czasopismo jest wydawane, czy tez przez wydawce w rozumieniu wydawnictwa
itp.

II. Kryteria zmian w wykazie — obiektywne ilosciowe i eksperckie jakosciowe

Nastgpnie w sposéb jednoznaczny powinno z planowanej regulacji wynikac,
na podstawie czego dochodzi do zmiany — zwigkszenia lub zmniejszenia punktowego
danego czasopisma. Powinny by¢ brane zaréwno iloéciowe krytetia obiektywne, jak
rowniez jakosciowe kryteria eksperckie. Réwnoczesnie nowa regulacja powinna
ksztaltowa¢ uprawniania podmiotowe do ztozenia wniosku o wpis badZ wniosku o zmiane
np. nie tylko na rzecz wydawcy, ale np. organizacjom pozatzadowym, kt6rych cele
statutowe sa powiazane z edukacja lub nauka. Przykladowo w Lancaster University
powstalo czasopismo Legal/ Design Journal, ktore jako pierwsze na $wiecie ma profil
naukowy skoncentrowany na projektowaniu prawniczym tj. przystepnosci jezykowej
i wizualnej regulacji prawa powszechnie obowiazujacego, uméw oraz regulacji
wewnatrzorganizacyjnych. Przypuszczalnie wydawcy nie jest potrzebne widnienie na
polskiej liscie, ale dla polskich naukowcéw, takie znaczenie juz ma. Stad uprawnienie
podmiotowe do wnioskowania o wpis na list¢ powinno obejmowa¢ nie tylko wydawcow,
ale réwniez organizacje pozarzadowe, dziatajace w obszarze badad, ktérego dotyczy
tematyka lub dyscyplina wnioskowanego czasopisma.



III.  Kryteria naukowe (rezim metodologiczny), oraz odnoszace si¢ do oddzialywana
w §wiecie nauki (cytowania) oraz w spoteczenstwie (social impact)

Kryteria powinny obejmowac zaréwno rezim naukowy -np. jako$¢ metodologiczna
i teoretyczng jak réwniez wplyw na nauke (cytowanie) oraz co wazne wplyw prac
publikowanych na obszar badan np. §rodowisko lub spoleczestwo. Nowy model
powinien odnie$¢ si¢ do oczywistego w Swiatowej nauce napiecia pomiedzy rezimem
naukowym i wynikajacego z tego faktu hermetycznoscia sposobu prowadzenia natracji,
a wplywem spolecznym w tym przystepnoscia jezykowsa i zwickszona otientacja na
przyklady z zycia spolecznego lub gospodarczego, kosztem rezimu badawczego.

IV. Wymagania dotyczace wniosku — merytoryczne, a nie formalno-techniczne

Nowa regulacja powinna determinowac zawarto§¢ merytoryczna wniosku o wpis na
liste czasopism, ale nie powinna regulowac jego formy i ksztaltu. Wniosek powinien
zawiera¢ wyczerpujace dane pozwalajace na oceng czasopisma — nowego badZz powt6rnie
ocenianego, ale nie powinien sam w sobie ogranicza¢ skutecznosci tego procesu.
Rezygnacja z regulacji formy w drodze aktu prawnego na rzecz ograniczenia sie do
obowiazkowej tresci pozwoli Ministerstwu w dalszej kolejnosci zinformatyzowad ten
proces bez koniecznosci zmiany prawa. Alternatywna forma regulacji tej kwestii, jest
okreslenie wymogéw merytorycznych w akcie prawnym oraz wskazanie, ze proces jest
tealizowany z pomoca narzedzi elektronicznych. Dotychczasowe regulacje wnioskéw w
polskiej administracji, w formie aktéw prawa utrudnialy realizacje procesu, a tym bardziej
utrudnialy jego cyfryzacje oraz doprowadzaly do licznych konfuzji (np. formalne wnioski
z wydrukowanym tytutem ,,wz6r”, albo niemodyfikowalne oczywiste pomyltki pisarskie
we wzorze formularzy urzegdowych).

V. Dywersyfikacja wnioskéw zaleznie od ich istoty —~ merytoryczne wymagajace
oceny lub powtérnej oceny oraz materialno-techniczne — niewymagajace
oceny

Nowa regulacja powinna okresli¢ sposdéb wnioskowania oraz o zmiane
np. rozszerzenia lub zawezenie dyscypliny oraz tego jaka zmiana wymaga powtdrnej
ewaluacji, a jaka jest czynnoscia materialno-techniczng i moze by¢ wniesiona na wniosek
— bez powt6rnej oceny. Przykladowo zmniejszenie dyscyplin w ramach tej samej dziedziny
nie powinno wplywa¢ na powtérng oceng, ale rozszerzenie dyscyplin powinno wymuszaé
powtdérna ocene, w zakresie rozszerzenia, a nie calego dorobku czasopisma. Podobnie
zmiany adreséw, danych kontaktowych itp. powinny by¢ czynno$cia materialno-
techniczna, a nie wplywac¢ na ocen¢ merytoryczna.



VI. Bezstronno§é i bezinteresowno$é ekspertow — w kierunku modelu
budzacego zaufanie interesatiuszy polskiej nauki, poprzez skuteczne
zarzadzanie konfliktami interesu

Nowy model powinien okresla¢ jednoznaczne wymagania, wobec oséb ktore
wchodza w sklad zespoléw ekspertéw oceniajacych oraz definiowaé sposob pracy
zespotow. W szczegblnosci powinien odnosi¢ si¢ do zagadnienia konfliktu intereséw,
ze wzgledu na fakt, ze ryzyko materalizacji konfliktu intereséw jest w obszarze ocen
eksperckich bardzo wysokie. Istotne jest zapewnienie sprawnego wylaczenia eksperta nie
tylko powiazanego interesem finansowym badZ materialnym z wydawca, ale majacy
powiazania personalne — zaréwno osobiste, jak réwniez funkcjonalne (np. zasiadanie
w kolegiach, radach, zarzadach, zespotach i gremiach doradczych itd.).

Zachowanie bezstronnosci i bezinteresownosci jest gwarantem zaufania do pracy
ekspertéw, a co za tym idzie réwniez zaufania do systemu oceny polskiej nauki. W tym
zakresie istnieje caly szereg trwalych w polskim porzadku prawnym rozwiazan poczawszy
od kodeksu postgpowania administracyinego, przez ustawg o stugbie cywilng, czy tez wynikajacy
7 tej ustawy katalog wartosci, az po regulacje dotyczaca wydatkowania srodkoéw
europejskich. Nowa regulacja powinna kotzysta¢ z istniejacych dojtzalych rozwiazan
regulacyjnych dotyczacych zarzadzania konfliktami intereséw. Warto z nich skorzysta na
wczesnym etapie ksztaltowania fadu regulacyjnego ekspertéw oceniajacych czasopisma
punktowane, poniewaz wkomponowanie istniejacych instytucji do nowego modelu bedzie
latwiejsze na etapie wdrozenia, z uwagi na wypracowane juz rozwizzania w pragmatyce
sektora publicznego 1 prywatnego.

W ocenie wnoszacego niniejsza petycje, polskie rozwiazania w zakresie zapewnienia
bezstronnosci i bezinteresownosci znajduja si¢ m.in. w nastgpujacych aktach prawnych:

e art. 31 ustawy z 6.122006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
(tj. Dz.U. z 2025 t. poz. 198).

e art. 8 oraz art. 24 ustawy z 14.6.1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. Dz.U. z 2024 1. poz. 572).

e art. 76 ustawy z 21.11.2008 r. o stuzbie cywilnej (tj. Dz.U. z 2024 r. poz. 409).

e § 4 oraz § 18 Zarzadzenie Nr 70 Prezesa Rady Ministréw z 6.10.2011 r. w sprawie

wytycznych w zakresie przestrzegania zasad stuzby cywilnej oraz w sprawie zasad etyki
korpusu stuzby cywilnej (M.P. z 2011 r. Nt 93, poz. 953).

Intencja niniejszej kwestii w petycji nie jest kopiowanie konkretnych rozwiazan, ale
wypracowanie optymalnych dla polskiej nauki — w oparciu o istniejace i zrozumiale



modele, ktore doczekaly si¢ klarownych interpretacji, w niektorych obszarach
konsekwentnego i spojnego orzecznictwa judykatury lub gremiéw dyscyplinarnych.

Alternatywnie do powyzszego - szczegblnym rodzajem dokumentu w przestrzeni
mi¢dzynarodowej sa unikalne w omawianym zaktesic Ghbalne Standardy Audytn
Wewnetrynego, wydane przez Instytut  Audytoréw  Wewnetrznych — (IIA):
https:/ | www.theiia.org/ globalassets/ site/ standards/ editable-versions/ global-internal-audit-standards-
polish.pdf Znajduja sie tam: definicja konfliktu intereséw (str. 10), Standard 2.2 Ochrona
obiektywizmu (str. 22-24), Standard 2.3 Ujawnienia naruszesi obiektywizmu (str.25-28).

Skorzystanie z powyzszego modelu - za zgoda IIA i wprowadzeniu koniecznych
zmian - mutatis mutandis - odnosnie do ekspertow zamiast audytoréw - umozliwi z kolei
wdrozenie zrozumialego i usystematyzowanego modelu o ugruntowanej na $wiecie
strukturze 1 sposobie funkcjonowania.

VII. Intuicyjna i nowoczesna forma wykazu, umozliwiajaca zidentyfikowanie
kluczowych informacji

Nowe rozwizzanie techniczne powinno umozliwi¢ wyszukiwanie informacji
kontaktowych do redakcji lub wydawcy, bad’ przynajmniej informacji o afiliacji
otganizacyjnej redakcji/wydawnictwa. Ponadto uzyteczna funkcjonalnoscia nowego
wykazu powinna by¢ informacja o jezyku, w jakim mozna sktadaé artykuly.

Wyrazam nadzieje, ze przekazane uwagi maja szans¢ wzmocni¢ jako$¢ ocen
czasopism naukowych wplywajacych na wiarygodnos¢, a przez to 1 przysztosé polskiej
nauki.

Z wyrazami s3acunku

PODPIS ZAUFANY




