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Zatgcznik A

Harmonia*"" - procedura oceny ryzyka negatywnego
oddziatywania inwazyjnych i potencjalnie inwazyjnych
gatunkow obcych w Polsce

ANKIETA
A0 | Kontekst

Pytania zawarte w niniejszym module stuzg identyfikacji eksperta oraz biologicznego, geograficznego i spotecznego
kontekstu oceny ryzyka.
a01. Dane eksperta (-6w):
imie i nazwisko
1. Grzegorz Cierlik — ekspert spoza zespotu wykonawcéw
2. Woijciech Bielanski — ekspert spoza zespotu wykonawcéw

3. Wojciech Solarz

acommO1l. Komentarz:

stopien . - data sporzadzenia
miejsce zatrudnienia
naukowy oceny
(1) Centrum Natura 2000, Instytut Ochrony Przyrody PAN 04-03-2018
(2) dr Zaktad Ochrony Ekosystemodw, Instytut Ochrony Przyrody 20-02-2018
PAN
(3) dr Zaktad Ochrony Ekosystemodw, Instytut Ochrony Przyrody 05-03-2018
PAN

a02. Nazwa ocenianego Gatunku:

nazwa polska: Ibis czczony
nazwa facinska: ~ Threskiornis aethiopicus (Latham, 1790)

nazwa angielska: Sacred ibis

GENERALNA . .
Eﬂ?gggjzsekie mo- Unia Europejska

. : SRODOWISKA Fundusz Spdjnosci
Infrastruktura i Srodowisko PoJ

Wspétfinansowano w ramach projektu nr POIS.02.04.00-00-0100/16 pn. Opracowanie zasad kontroli i zwalczania
inwazyjnych gatunkdéw obcych wraz z przeprowadzeniem pilotazowych dziatan i edukacjg spoteczng
ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach Programu Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020



acommO2.

Komentarz:

nazwa polska (synonim [)

nazwa tacinska (synonim [)
Tantalus aethiopicus

nazwa angielska(synonim I)

nazwa polska (synonim Il)

nazwa tacifiska (synonim Il)

nazwa angielska(synonim Il)

African sacred ibis -

a03. Obszar podlegajacy ocenie:

Polska

acommO03.

Komentarz:

a04. Status Gatunku na obszarze Polski. Gatunek jest:

rodzimy na obszarze Polski
obcy, niewystepujacy na obszarze Polski
obcy, wystepujacy na obszarze Polski, wytgcznie w uprawie lub hodowli
X | obcy, wystepujgcy na obszarze Polski w sSrodowisku przyrodniczym, niezadomowiony
obcy, wystepujacy na obszarze Polski w srodowisku przyrodniczym, zadomowiony

aconfO1.

acommO04.

srednim duzym stopniem pewnosci

X

Odpowiedz? udzielona z matym

Komentarz:

Komisja Faunistyczna Sekcji Ornitologicznej Polskiego Towarzystwa Zoologicznego (KF 2018
— 1) klasyfikuje gatunek jako nie nalezgcy do awifauny krajowej, zaliczany do kategorii E
(gatunki pochodzgce z niewoli, a takze zawleczone lub introdukowane, ktére nie utworzyty
samodzielnie utrzymujgcych sie populacji; pojaw nienaturalny). Obserwowany
sporadycznie w $rodowisku przyrodniczym Polski (ok. 9 znanych stwierdzen w latach
1993-2010: 1993 — 1 obs.; 2001 — 3 obs.; 2006 — 1 obs.; 2009 — co najmniej 8 obserwac;ji
najprawdopodobniej tych samych 2 osobnikéw, pdzniej jednego z tych dwdch; 2010 — 3
obs.; KF 2010, 2011 — P, KF 2012, 2018b — I, Solarz 2017 — A). Obserwowany najczescie]
pojedynczo lub w liczbie 2 osobnikéw. Nie rozmnaza sie w Polsce (Gatunki obce w Polsce
2018 —B).

a05. Wptyw Gatunku na podstawowe sfery (domeny). Gatunek oddziatuje na:

X  srodowisko przyrodnicze
uprawy roslin

X | hodowle zwierzat

X  zdrowie ludzi

X | inne obiekty

acommO5.

Komentarz:

Gatunek oddziatuje negatywnie na Srodowisko przyrodnicze, a potencjalnie moze oddziatywad
tez negatywnie na hodowle zwierzat i ludzi. Wptyw na srodowisko przyrodnicze przejawia sie
gtéwnie poprzez jego drapieznictwo na gatunkach ptakdéw wodno-btotnych, siewkowych
i morskich (Clergeau i Yésou 2006, Clergeau i in. 2010 — P) oraz poprzez konkurencje o miejsca
gniazdowe z czaplowatymi Ardeidae (Yésou i Clergeau 2005 — P). Potencjalny wptyw zaréwno
na Srodowisko przyrodnicze, hodowle zwierzat, jak i ludzi jest zwigzany z ryzykiem
przenoszenia groznych patogendw, ktérych ibisy czczone sg nosicielami, w tym wirusa ptasiej
grypy A H5NS8, bakterii Chlamydia spp., Salmonella spp. i Pasteurella multocida (OIE 2017 — |,
Vorimore i in. 2013, Bastian i in. 2010, Crawford 1992 — P), ktére mogg powodowacd
Smiertelnos¢ lub powazne schorzenia zwierzat dzikich, hodowlanych i cztowieka. W przypadku
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duzych koncentracji gatunek moze wptywac na inne obiekty poprzez ich zanieczyszczanie
odchodami mogace prowadzi¢ do uszkadzania i niszczenia.

Al | Wprowadzenie

Pytania z niniejszego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek moze przetamywaé bariery geograficzne i, w niektérych
przypadkach, kolejne bariery wynikajace z jego uprawy lub hodowli. Prowadzi to do wprowadzenia Gatunku na
obszar potozony w granicach Polski, a nastepnie do srodowiska przyrodniczego.

a06. Prawdopodobienstwo pojawienia sie Gatunku w srodowisku przyrodniczym Polski wskutek samodzielnej ekspansji
(spontanicznie), po wczesniejszym wprowadzeniu poza obszarem Polski, jest:

X | niskie
$rednie
wysokie

aconf02.

acommO6.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Gatunek z duzym prawdopodobienstwem nie wystepuje w Srodowisku naturalnym
zadnego z krajow sgsiadujacych z Polskg (Robert i in. 2013 — P, CABI 2018 — B). Znajduje sie
natomiast w kolekcjach wielu ogrodéw zoologicznych krajéw otaczajacych Polske (Zootierliste
2018 — B). Zadomowione populacje ibisdw czczonych wystepuja we Francji, Wtoszech
i Holandii (Robert iin. 2013 — P, BuWa 2018 — 1). Mimo duzej mobilnosci gatunku,
prawdopodobienstwo jego wprowadzenia do srodowiska przyrodniczego Polski na skutek
samodzielnej ekspansji z populacji w Zachodniej Europie jest niskie.

a07. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do srodowiska przyrodniczego Polski wskutek niezamierzonych
dziatan cztowieka jest:

X | niskie
Srednie
wysokie

aconf03.

acommO7.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Wszystkie dotychczasowe obserwacje gatunku w Polsce najprawdopodobniej dotyczg
uciekinierow z niewoli. Prawdopodobienstwo, ze gatunek zostanie wprowadzony do Polski
przypadkowo, np. jako "pasazer na gape", jest minimalne.

a08. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do Srodowiska przyrodniczego Polski wskutek zamierzonych
dziatan cztowieka jest:

niskie
X  Srednie
wysokie

aconf04.

acommO8.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Wedtug bazy danych CITES do Polski zaimportowano tgcznie 22 ibisy czczone w ramach
wymiany pomiedzy ogrodami zoologicznymi (3 z Holandiiw 1995 r., 9 z Czech w 1998 r. i 10
z Niemiec w 1998 r.; CITES 2018 — B). Obecnie 3 polskie (Topola 2017 — P) oraz kilkadziesigt
ogroddéw zoologicznych krajow otaczajgcych Polske, w tym w Niemczech, Danii, Szwecji,
Czechach, na Wegrzech, Litwie i totwie jest w posiadaniu osobnikéw tego gatunku
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(Zootierliste 2018 — B). Z catg pewnoscig ptaki te wystepujg réwniez w prywatnych
hodowlach zwierzat ozdobnych i egzotycznych, cho¢ ich liczba nie jest znana. W Internecie
wcigz widniejg oferty sprzedazy od hodowcéw prywatnych, Swiadczace o nielegalnym
handlu i hodowli. Ucieczki z niewoli, gtéwnie z ogrodéw zoologicznych (szczegdlnie tych,
gdzie ptaki te mogg swobodnie lataé), s zrodtem prawdopodobnie wszystkich europejskich
introdukcji gatunku (Smits i in. 2010, Wright 2011, Robert i in. 2013 — P), takze w Polsce
(Kepel 2001 — P, KF 2018 — I). Gatunek wykazuje duzg mobilnos¢. Przypuszcza sie na
przyktad, ze cze$¢ ptakéw obserwowanych w Holandii i w Wielkiej Brytanii mogto pochodzi¢
z oddalonych o setki kilometréw, zadomowionych populacji we Francji (Smits i in. 2010,
Wright 2011 — P). Liczba i czestotliwos¢ dotychczasowych stwierdzern gatunku w Polsce
wskazuje, ze prawdopodobienstwo jego wprowadzenia do $rodowiska przyrodniczego,
gtéwnie na skutek ucieczek z niewoli w Polsce i panstwach otaczajacych, nie powinno by¢
wyzsze niz od 1 do 10 przypadkéw na dekade.

A2 | Zadomowienie

Pytania z tego modutu oceniajg prawdopodobienstwo, z jakim Gatunek moze pokonac bariery uniemozliwiajagce mu
przetrwanie lub reprodukcje. Pokonanie ich prowadzi do Zadomowienia, okreslanego jako wzrost liczebnosci
populacji do poziomu, przy ktérym samoistne ustgpienie (zanik) Gatunku staje sie bardzo mato prawdopodobne.

a09. W Polsce wystepujg warunki klimatyczne:

niekorzystne
X | umiarkowanie korzystne
optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf05. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm09. Komentarz:

Warunki klimatyczne w Polsce réznig sie zdecydowanie od obecnych w rodzimym zasiegu
gatunku, a takze w gtéwnym obszarze introdukcji europejskiej, w zachodniej Francji
(zgodnie z rys. 1 w dokumencie Harmonia™" - Procedurze oceny ryzyka negatywnego
wptywu inwazyjnych i potencjalnie inwazyjnych gatunkdéw obcych w Polsce). Natomiast
wykazujg umiarkowane podobienstwo do warunkéw klimatycznych Holandii, gdzie ptaki
wielokrotnie przystepowaty do legdw (Smits i in. 2010 — P) i Belgii, gdzie obserwowano
préby gniazdowania (Robert i in. 2013 — P). Gatunek wykazuje duzg zdolno$¢ adaptacji do
réznorodnych warunkéw klimatycznych i siedliskowych (Clergeau i Yésou 2006 — P, CABI
2018 — B), o czym swiadczy chocby jego ekspansja i zadomowienie sie w pétnocnej czesci
Europy Zachodniej. Niemniej jednak podejrzewa sie, ze w Holandii, oprocz wprowadzonych
od 2008 r. srodkow ograniczajgcych rozprzestrzenianie sie ibisow pochodzgcych z niewoli,
do znacznej redukcji wolno zyjgcej populacji (do ok. 4 osobnikéw w 2010 r.) przyczynita sie
$miertelno$¢ podczas ostrej zimy 2008/2009 r. (Smits i in. 2010 — P, BuWa 2018 — I). Brak
jest wiedzy na temat zdolnosci ibisow czczonych przebywajacych na wolnosci do
przetrwania przecietnych zim w Polsce, ktére sg zazwyczaj mrozniejsze, niz w Holandii.
Przezimowanie wydaje sie mozliwe, cho¢ prawdopodobnie musiatoby by¢ uzaleznione od
dostepu do pokarmu pochodzenia antropogenicznego (por. Francja, Yésou i Clergeau 2005
— P; Holandia, Smits i in. 2010 — P).

al10. W Polsce wystepujg warunki siedliskowe

niekorzystne
X | umiarkowanie korzystne
optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf0eé. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X



acomm10. Komentarz:

Gatunek wykazuje ogromng plastycznosé i zdolno$¢ adaptacji do nowych warunkéw. Moze
zasiedla¢ szerokie spektrum siedlisk, jak mokradta, czesto wokét jezior i rzek, podmokte
taki, trzcinowiska, wybrzeza, estuaria, tereny rolnicze, a nawet siedliska podmiejskie
(Clergeau iYésou 2006 — P). Zeruje zaréwno na podmoktych takach, bagnach,
trzcinowiskach, jak i na polach uprawnych, w zagrodach, fermach drobiu, na wysypiskach
Smieci, wokét tam, oczyszczalni Sciekdw, itp. (Clergeau i Yésou 2006 — P, CABI 2018 — B).
Gniazduje na drzewach, w zaro$lach, jak i na ziemi, czesto w koloniach innych gatunkdw, np.
kormorandw, czapli, warzech (del Hoyo i in. 1992, Kopij 1999, Clergeau i Yésou 2006 — P).
Odpowiednie warunki siedliskowe dla gatunku sg w Polsce powszechne, natomiast
znacznym utrudnieniem dla jego zadomowienia sie moze by¢ ograniczona dostepnosé
pokarmu (naturalnego) podczas mroznych zim, z grubga pokrywa s$niezng. Np.
podejrzewano, ze na wysokie tempo wzrostu populacji holenderskiej w latach 2001-2007
duzy wplyw mogto mie¢ zimowe dokarmianie oraz zasilanie populacji kolejnymi
uciekinierami z niewoli (Smits i in. 2010 — P).

A3 | Rozprzestrzenianie

Pytania z tego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek pokonuje bariery geograficzne i srodowiskowe, ktére
dotychczas uniemozliwiaty jego rozprzestrzenianie sie w Polsce. Prowadzi to do zwiekszania zajmowanego przez
Gatunek areatu, wskutek czego zajmuje on nowe obszary, na ktdorych dostepne sg odpowiednie siedliska,
rozprzestrzeniajac sie z obszaréw, na ktorych byt dotychczas zadomowiony.

Nalezy pamietac, ze rozprzestrzenianie nie jest tozsame z takim zwiekszaniem zasiegu Gatunku, ktore wynika z nowych
introdukcji wskutek dziatania cztowieka (opisanych w module Wprowadzenie).

all. Zdolnos¢ Gatunku do rozprzestrzeniania sie w Polsce bez udziatu cztowieka (spontanicznie) jest:

bardzo mata
mata
srednia
duza

X | bardzo duza

aconf07. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm11. Komentarz:

Ekspansja populacji (Typ danych: B)

W duzej czesci zasiegu wystepowania gatunek prowadzi wedrowny, koczowniczy tryb
zycia, wykazuje duzg mobilnos¢ i tempo rozprzestrzeniania sie na nowe obszary. Ponadto
jest dtugowieczny i posiada wysokie tempo rozrodu, ktére w obszarach introdukowanych
moze by¢ nawet wyzsze, niz w zasiegu naturalnym (Smits i in. 2010, Robert i in. 2013 — P).
Rozprzestrzenianie sie gatunku utatwia powszechne korzystanie z pokarmu pochodzenia
antropogenicznego. Nie udowodniono natomiast wptywu drapieznikéw, pasozytow, czy
chordb, ktore mogtyby by¢ czynnikami ograniczajgcymi rozwdj populacji (Robert i in. 2013
— P). Tempo dyspersji gatunku dobrze ilustruje historia populacji z zachodniej Franciji:
w 1993 r. zauwazono pierwsze dzikie kolonie legowe w promieniu 25 i 70 km od miejsca
uwolnienia ptakéw (ogréd zoologiczny Branféré); do 1998 r. ich liczebnosé wzrosta do 130
par, a nowe kolonie powstaty w promieniu nawet 350 km od miejsca uwolnienia (Clergeau
i Yésou 2006 — P); catkowita populacja legowa wzrastata wyktadniczo — ok. 450 par w 2001
r., ok. 1100 par w 2005 r. i 1700 par (5000 osobnikdéw) w 2006 r. (Clergeau i Yésou 2006,
Smits i in. 2010 — P). Dyspersja postepowata gtéwnie wzdtuz wybrzeza Atlantyku oraz rzeki
Loary, ale pojedyncze osobniki obserwowano w promieniu setek kilometréw, nawet przy
granicy z Belgig (np. Clergeau i Yésou 2006 — P).



al2. Czestosc z jaka Gatunek rozprzestrzenia sie w Polsce przy udziale cztowieka jest:

mata
X  $rednia
duza
aconf08. Odpowiedz? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm12. Komentarz:

Nie sg znane potwierdzone przypadki udziatu cztowieka w rozprzestrzenianiu sie gatunku
z dziko wystepujgcych populacji. Ucieczki z ogrodéw zoologicznych i innych hodowli miaty
miejsce w wielu krajach europejskich, takze w Polsce (Smits i in. 2010, Robert i in. 2013 —
P). Gatunek prawdopodobnie wciaz jest obiektem nielegalnej hodowli i handlu w Polsce.
Nie mozna wykluczy¢ kolejnych ucieczek, a ich czestos¢ (na podstawie dotychczasowych
stwierdzen gatunku w Polsce) nie powinna przekracza¢ 10 przypadkéw na dekade.

Ada | Wptyw na srodowisko przyrodnicze

Pytania z tego modutu dotyczg skutkow oddziatywania, jakie Gatunek wywiera na dzikie rosliny i zwierzeta oraz
siedliska i ekosystemy.

Ocena wptywu na srodowisko jest powigzana z troskg o ochrone gatunkéw rodzimych, narazonych na
oddziatywanie inwazyjnych gatunkdédw obcych. Kluczowe znaczenie majg gatunki rodzime szczegdlnej troski, czyli
podlegajgce ochronie prawnej i/lub zagrozone. W doborze gatunkdw rodzimych nalezy uwzglednié: czerwone listy,
listy gatunkdw chronionych i zatgcznik Il Dyrektywy 92/43/EWG. Ekosystemy objete ochrong to uktady naturalne,
bedace siedliskiem dla wielu gatunkdéw zagrozonych. S3 to: lasy naturalne, suche obszary trawiaste, naturalne
wychodnie skalne, piaszczyste wydmy, wrzosowiska, torfowiska, bagna, rzeki oraz zbiorniki wodne o naturalnych
brzegach i estuaria (Zataczniki | Dyrektywy 92/43/EWG).

Poziom spadku liczebnosci populacji gatunkdw rodzimych, bedacy nastepstwem inwazji, nalezy rozpatrywac w skali
lokalnej: spadek wyrazony zmniejszeniem sie liczby osobnikdéw nalezy uznac za niewielki spadek liczebnosci populacji;
stan bliski wymarciu nalezy uznac¢ za powazny spadek liczebnosci populacji. Podobnie, przejsciowg i tatwo odwracalng
zmiane ekosystemu nalezy uznac za ograniczong; zmiane trwatg i prawie nieodwracalng nalezy uznac za powazna.

al3. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez drapieznictwo, pasozytnictwo czy roslinozernos¢ jest:

nie dotyczy
maty
X  Sredni
duzy
aconf09. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm13. Komentarz:

Ibis czczony jest ptakiem wszystkozernym, wykorzystujgcym pokarm najtatwiejszy do
zdobycia. Zywi sie gléwnie owadami i ich larwami, pierscienicami, skorupiakami i mieczakami,
ale w zaleznosci od dostepnosci zjada tez ryby, ptazy, gady, jaja i piskleta ptakow, mate ssaki,
padline, odpadki zywnosci i nasiona (Clergeau i in. 2010, Marion 2013, Robert i in. 2013 — P).
Zeruje czesto w duzych stadach, moze pokonywac nawet dziesigtki kilometréw w poszukiwaniu
pokarmu. Na wyspach morskich w rodzimym zasiegu w Afryce Potudniowej obserwowano
kilka osobnikéw (sposrod 400), wyspecjalizowanych w drapieznictwie w koloniach ptakow
morskich (Williams i Ward 2006 — P). W rejonach introdukcji ibisow we Francji stwierdzono
lub domniemywano ich drapieznictwo na jajach i piskletach ptakow wodno-btotnych,
szczegolnie rybitw, czapli, kaczek, ptakéw morskich i siewkowcéw (Clergeau i Yésou 2006,
Clergeau i in. 2010 — P). Przytaczany przypadek splgdrowania przez dwa ibisy catej kolonii
rybitwy czubatej Sterna sandvicensis w ciggu kilku godzin (Yésou i Clergeau 2005 — P), zostat
poddany w watpliwos¢ (Marion 2013 — P). Zaktadajac rozprzestrzenienie sie gatunku w catej
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Polsce, jego potencjalny wptyw na rodzimg faune poprzez drapieznictwo magtby wystepowac
na wielu obszarach chronionych i obejmowac szereg gatunkéw rzadkich i szczegélnej troski
(objetych ochrong cista na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, wymienionych w Polskiej Czerwonej Ksiedze
Zwierzgt oraz w zataczniku | Dyrektywy Ptasiej), przede wszystkim rybitwy, siewkowce, kaczki,
perkozy i czaple. We Francji drapieznictwo ibiséw czczonych wykazano w odniesieniu do
nastepujgcych gatunkow, ktére w Polsce nalezy traktowad jako gatunki szczegdlnej troski:
rybitwa czubata, rybitwa biatowgsa Chlidonias hybrida, rybitwa czarna Chlidonias niger,
rybitwa rzeczna Sterna hirundo, szczudtak Himantopus himantopus, czajka Vanellus vanellus
(Clergeau i Yésou 2006, Clergeau i in. 2010 — P). Drapieznictwo ibisdéw czczonych np. w jedynej
w Polsce kolonii legowej rybitwy czubatej, mogtoby oddziatywac istotnie na stan catej krajowej
populacji gatunku; podobnie w przypadku drapieznictwa na legach gatunkéw skrajnie
nielicznych w Polsce, jak kulik wielki Numenius arquata, rycyk Limosa limosa, ostrygojad
Haematopus ostralegus, czy sieweczka obrozna Charadrius hiaticula. Poza ptakami, negatywny
wptyw drapieznictwa ibisdw czczonych w Polsce potencjalnie moze obejmowac takie
zagrozone gatunki ptazéw, co sugerowano (bez potwierdzenia) np. we Francji w odniesieniu
do traszek (Yésou i Clergeau 2005 — P).

Kwestia negatywnego wptywu drapieznictwa ibiséw czczonych na rodzimag faune jest
dyskusyjna i wydaje sie jeszcze stabo poznana. Wprawdzie cytowane wyzej przyktady
z Francji wydajg sie potwierdzac to oddziatywanie (Clergeau i in. 2010 — P), ale np. Marion
(2013 - P), na podstawie wieloletnich badan w tym samym obszarze wykazat, ze zaden
gatunek ptaka nie jest tak naprawde zagrozony drapieznictwem, poniewaz w diecie ibisdéw
przewazaja bezkregowce wodne, niewielki udziat stanowig odpadki z wysypisk $mieci,
natomiast udziat kregowcéw jest znikomy i sg one catkowicie przypadkowym pokarmem.
Brak jest tez jednoznacznych dowoddw na istotne oddziatywanie ibiséw poprzez
drapieznictwo na ktorykolwiek z gatunkéw zagrozonych w Europie lub globalnie
(wg kryteriéw BirdLife Int. i IUCN). W zwigzku z powyzszym uznano, ze przy zatozonym
szerokim rozprzestrzenieniu ibisa w Polsce, bedzie on powodowat najwyzej niewielkie
spadki liczebnosci populacji gatunkéw rodzimych szczegdlnej troski.

al4. Wplyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez konkurencje jest:

X

maty
Sredni
duzy

aconf10.

acomm14.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Po wzroscie populacji w potudniowej Francji obserwowano konkurencje ibiséw czczonych
o0 miejsca gniazdowe z czaplg ztotawa Bubulcus ibis i czapla nadobng Egretta garzetta
(Yésou i Clergeau 2005 — P) i zmuszanie ich par do opuszczania kolonii. Podejrzewa sie, ze
ten wptyw moze dotyczy¢ réwniez innych gatunkow kolonijnych o podobnych do ibisow
wymaganiach siedliskowych, jak warzecha zwyczajna Platalea leucorodia i inne czaplowate
(Kopij 1999, Smits i in. 2010 — P). W Polsce za wazny gatunek szczegdlnej troski, z ktdrym
ibisy czczone potencjalnie mogtyby konkurowaé¢ o miejsca gniazdowe nalezy uznaé
Slepowrona Nycticorax nycticorax (ochrona scista, czynna, zat. | Dyrektywy Ptasiej UE,
Polska Czerwona Ksiega Zwierzat). Brak jest informacji na temat wystepowania konkurencji
pokarmowej z innymi gatunkami, cho¢ wydaje sie, ze przy duzej liczebnosci populac;ji
ibisow moze ona by¢ istotna i dotyczy¢ ptakow preferujgcych podobny pokarm (gtéwnie
bezkregowce wodne, pierscienice, skorupiaki, mieczaki). Majac na wzgledzie powyisze,
oceniono, ze ibis czczony potencjalnie moze powodowac niewielkie spadki liczebnosci
gatunkéw specjalnej troski.

al5. Wplyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez krzyzowanie sie z nimi jest:

X

brak / bardzo maty

maty



Sredni

duzy
bardzo duzy
aconfll. Odpowiedz? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm15. Komentarz:

Nie sg znane przypadki krzyzowania sie ibisa czczonego z zadnym z krajowych gatunkéw.
Znane sg natomiast jego hybrydy z innymi, nierodzimymi gatunkami z rodziny ibisowatych
Threskiornithidae, w tym z: Platalea alba, Eudocimus ruber, Threskiornis melanocephalus,
Threskiornis molucca, Threskiornis spinicollis (McCarthy 2006 — P). Ewentualny skutek
wynikajacy z nienotowanego dotad, ale potencjalnie mozliwego krzyzowania sie z zalatujaca
rzadko do Polski spokrewniong warzecha Platalea leucorodia, wydaje sie bardzo niewielki.

al6. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez przenoszenie patogendw lub pasozytéw szkodliwych dla tych
gatunkdw jest:

bardzo maty
maty
Sredni
duzy
X | bardzo duzy

aconf12. Odpowiedz? udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm16. Komentarz:

U ibisa czczonego wykryto nastepujgce patogeny/czynniki chorobotwdrcze, ujete w wykazie
Swiatowej Organizacji Zdrowia Zwierzat (OIE), jako wywotujace najgrozniejsze choroby
zwierzat: wysoce patogenny wirus ptasiej grypy A H5N8 (OIE 2017 — 1), powodujacy duig
Smiertelno$¢ wsrod dzikich ptakéw (podatne sg na niego wszystkie gatunki ptakow);
bakterie Chlamydia ibidis oraz Chlamydia psittaci (Vorimore i in. 2013 — P), powodujace
u wielu dzikich ptakéw chlamydioze, ktéra moze prowadzi¢ do ciezkich schorzen, a nawet
Smierci ptakéw; Salmonella spp. (Bastian i in. 2010 — P), wywotujgce salmonelloze
u réznych grup dzikich zwierzat, u ptakéw dodatkowo dur ptasi (tyfus) i puloroze; zakazenia
niektdrymi serowarami Salmonella moga by¢ nieuleczalne i prowadzi¢ do $mierci. Ponadto
u ibisdw w potudniowej Afryce stwierdzono Smiertelnos¢ spowodowang zakazeniem bakterig
Pasteurella multocida (Crawford 1992 — P; patogen spoza listy OIE), wywotujacg groing
ptasig cholere, bardzo powszechng u ptakow siedlisk podmoktych. Uwaza sie, ze ibisy
czczone mogg potencjalnie stwarza¢ duze zagrozenie przenoszeniem réznorodnych chordb
i pasozytow, ze wzgledu na sposdb ich zerowania (czesto w duzych grupach), réznorodnosé
odwiedzanych miejsc, w tym sprzyjajgcych rozwojowi i transmisji pasozytéw i patogenow
(wysypiska i kosze na $mieci, oczyszczalnie Sciekdw, silosy, gnojowiska), zerowanie na
otwartych fermach drobiu, pastwiskach zwierzat hodowlanych, a takze mozliwos¢ kontaktow
z wieloma dzikimi gatunkami ptakéw w miejscach gniazdowania, noclegowania i zerowania.
Jednak transmisja jakichkolwiek chordb i pasozytéw pomiedzy ibisem czczonym, a innymi
gatunkami nie zostata dotad potwierdzona, dodatkowo czestos$c i intensywnos$¢ wykrytych
infekcji jest niska (Bastian i in. 2010, Wright 2011, Robert i in. 2013 — P). Nie ma wiec
dowoddw, aby gatunek wprowadzat wieksze ryzyko pod tym wzgledem, niz gatunki rodzime
(por. Marion 2013, Robertiin. 2013 —P).

al7. Wptyw Gatunku na integralnosc ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikdw abiotycznych jest:

X maty
Sredni
duzy



aconf13. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm17. Komentarz:

Nie opisano dotychczas negatywnego wptywu tego gatunku na integralnos¢ ekosystemow
poprzez zaburzanie czynnikéw abiotycznych, zaréwno w naturalnym jego zasiegu, jak
i w rejonach introdukcji. Potencjalnie, w miejscach wystepowania duzych kolonii legowych
lub noclegowisk, znaczna ilo$¢ odchodéw moze wptywac na zwiekszone uzyznienie siedlisk
i eutrofizacje wdd, co z kolei moze wptywaé na zmiany w skfadzie i/lub sukcesji zbiorowisk
roslinnych i funkcjonowaniu organizméw w obrebie ekosystemu. Jednak powodowany tymi
procesami wptyw na integralnos¢ ekosystemdw szacuje sie na maty.

al8. Wptyw Gatunku na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikdw biotycznych jest:

maty
X  $redni
duzy
aconfl4. Odpowiedz? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm18. Komentarz:

Zerujace licznie ibisy mogg lokalnie przyczyniaé¢ sie do zmian ilociowych i jakosciowych
w faunie bezkregowcéw — ich gtéwnego pokarmu. Drapieznictwo, konkurencja o miejsca
gniazdowe oraz zubozanie bazy pokarmowej innych gatunkéw (gtéwnie ptakdw) potencjalnie
mogg wptywaé na zmniejszenie liczebnosci populacji lub wycofywanie sie niektérych
gatunkéw z miejsc o szczegdlnie wysokiej presji ibisbw, co moze zaburzac¢ zaleznosci
miedzygatunkowe na poziomie ekosystemu. Przy duzym rozprzestrzenieniu sie gatunku
w Polsce, wptyw taki mogtby byé widoczny w wielu siedliskach szczegdlnej troski,
wystepujacych w obszarach cennych przyrodniczo, jak obszary wodno-btotne Ramsar,
obszary Natura 2000, czy ostoje ptakéw o znaczeniu miedzynarodowym (IBA). Istniejg tez
sugestie, ze przy duzych zageszczeniach ibisow, wokét kolonii legowych, noclegowisk
i miejsc zerowania moze dochodzi¢ do niszczenia roslinnosci poprzez jej wydeptywanie
oraz na skutek duzych ilosci odchoddéw, powodujgcych zamieranie drzew, krzewoéw
i roslinnosci trawiastej — efekt czesto obserwowany np. w koloniach czapli i kormoranéw
(Robert i in. 2013 — P, CABI 2018 — B). Brak jest potwierdzenia istotne;j roli ibisa czczonego
w wymienionych wyzej efektach i jezeli oddziatywania tego typu wystgpig, to prawdopodobnie
beda miaty ograniczony zasieg. Wptyw na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie
czynnikéw biotycznych oszacowano zatem na $redni.

Adb | Wptyw na uprawy roslin

Pytania z tego modutu okreslajg skutki wptywu Gatunku na rosliny uprawne (np. upraw polowych, fak i pastwisk,
upraw ogrodniczych, w tym saddw, ogroddw, szkdtek lesnych i sadowniczych) i produkcje roslinna.

W przypadku pytan z niniejszego modutu, wptyw klasyfikowany jest jako maty, jezeli oddziatywanie Gatunku na rosliny
bedace obiektem inwazji jest sporadyczne i/lub powoduje mate szkody. Skutek klasyfikowany jest jako $redni, jezeli
Gatunek powoduje nieprzekraczajgce 20% lokalne straty w plonach (lub roslinach uprawnych) i jako duzy, gdy straty
te przekraczaja 20%.

al19. Wptywu Gatunku na uprawy roslin poprzez roslinozernos¢ lub pasozytnictwo jest:

nie dotyczy
X | bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy



aconf15. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm19. Komentarz:

Dieta ibiséw w niewielkim stopniu obejmuje réwniez nasiona, w tym ziarna zbdz (Clergeau
i Yésou 2006, Marion 2013 — P), a na Florydzie np. owoce palmy sabalowej (Herring
i Gawlik 2008 — P). To rodzi domniemania co do ryzyka szkéd w rolnictwie powodowanych
przez ibisy (Robert i in. 2013 — P). Podobny charakter majg sugestie, jakoby zerujgce ibisy
mogty niszczyé siewki zbdz ozimych (Blair i in. 2000 — P). Gatunek preferuje pokarm
zwierzecy, ajego istotny negatywny wptyw na uprawy nie zostat dotychczas nigdzie
udowodniony, nawet przy duzym rozprzestrzenieniu sie populacji.

a20. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez konkurencje jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconf1é. Odpowiedz? udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
acomm20. Komentarz:

Gatunek nie jest rosling.

a21. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez krzyzowanie sie z gatunkami spokrewnionymi, w tym z samymi
roslinami uprawnymi jest:

X | nie dotyczy

brak / bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconfl7. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?21. Komentarz:

Gatunek nie jest rosling.

a22. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez zaburzenia integralnosci upraw jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf18. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?22. Komentarz:

Whptyw gatunku na uprawy roslin poprzez zaburzenie ich integralnosci nie zostat dotad
wykazany i jest mato prawdopodobny.

a23. Wptyw Gatunku na uprawy roslin zwigzany z tym, ze jest on gospodarzem lub wektorem szkodliwych dla tych
roslin patogenow i pasozytow jest:
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X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf19. Odpowiedz? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?23. Komentarz:

Nie stwierdzono dotad przenoszenia przez ibisa czczonego szkodliwych dla roslin uprawnych
gatunkow patogendw lub pasozytow i ryzyko to jest mato prawdopodobne.

A4c | Wptyw na hodowle zwierzat

Pytania z niniejszego modutu okreslajg skutki wptywu Gatunku na zwierzeta gospodarskie i domowe. Dotyczg one
zaréwno dobrostanu pojedynczych zwierzat, jak i wydajnosci produkcyjnej catych hodowli.

a24. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez drapieznictwo lub
pasozytnictwo jest:

nie dotyczy
X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy

aconf20. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci

X
acomm?24. Komentarz:

Dotychczas nie stwierdzono drapieznictwa ibiséw na zwierzetach domowych lub gospodarskich,
mimo, iz gatunek czesto zeruje na terenie zagrdod, gospodarstw rolnych i ferm drobiu
o wolnym wybiegu (Clergeau i Yésou 2006 — P). Poniewaz jego dieta obejmuje rowniez ryby
i mieczaki, sugerowano, ze moze potencjalnie przyczyniac sie do szkéd w rybactwie (Clergeau
i in. 2010 — P). Prawdopodobieristwo wystgpienia w Polsce drapieznictwa na zwierzetach
gospodarskich lub domowych okreslono jako niskie, a wywierany skutek na zdrowie
pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg jako maty.

a25. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez posiadanie wtasciwosci,
ktore stanowig niebezpieczenstwo podczas bezposredniego kontaktu jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf21. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm25. Komentarz:

Nie notowano do tej pory wptywu tego gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub
produkcje zwierzecg poprzez posiadanie wtasciwosci, ktére stanowig niebezpieczenstwo
podczas bezposredniego kontaktu.
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a26. Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez przenoszenie szkodliwych
dla tych zwierzat patogendw i pasozytow jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty
Sredni
duzy

X | bardzo duzy

aconf22. Odpowiedz? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm?26. Komentarz:

U ibisa czczonego wykryto nastepujgce patogeny/czynniki chorobotwdrcze, ujete w wykazie
Swiatowej Organizacji Zdrowia Zwierzat (OIE), jako wywotujace najgrozniejsze choroby
zwierzat: wysoce patogenny wirus ptasiej grypy A H5N8 (OIE 2017 — 1), powodujacy duig
Smiertelnos¢ wsrdd ptakdw hodowlanych; bakterie Chlamydia ibidis oraz Chlamydia psittaci
(Vorimore i in. 2013 — P), powodujgce u hodowlanych ptakéw chlamydioze, ktéra moze
prowadzi¢ do ciezkich schorzen, a nawet Smierci; Salmonella spp. (Bastian i in. 2010 — P),
wywotujgca salmonelloze u réznych grup zwierzat hodowlanych, a u ptakéow dodatkowo
dur ptasi (tyfus) i puloroze; zakazenia niektérymi serowarami Salmonella moga byc
nieuleczalne i prowadzi¢ do $mierci. Ponadto u ibiséw w potudniowej Afryce stwierdzono
Smiertelnos$¢ spowodowang zakazeniem bakterig Pasteurella multocida (Crawford 1992 —
P; patogen spoza listy OIE), wywotujgcqg grozng ptasig cholere takze u rézinego rodzaju
drobiu. Uwaza sie, ze ibisy czczone mogg potencjalnie stwarza¢ duze zagrozenie
przenoszeniem roznorodnych choréb i pasozytéw na zwierzeta hodowlane, ze wzgledu na
sposéb ich zerowania (czesto w duzych grupach), réznorodnos¢ odwiedzanych miejsc,
w tym sprzyjajgcych rozwojowi i transmisji pasozytéw i patogendw (wysypiska i kosze na
$mieci, oczyszczalnie Sciekow, silosy, gnojowiska), zerowanie na otwartych fermach drobiu
i pastwiskach. Jednak transmisja jakichkolwiek choréb i pasozytow pomiedzy ibisem
czczonym, a zwierzetami hodowlanymi nie zostata dotgd potwierdzona, dodatkowo
czestos¢ i intensywnos¢ wykrytych infekcji jest niska (Bastian i in. 2010, Wright 2011,
Robertiin. 2013 — P). Nie ma wiec dowoddw, aby gatunek wprowadzat wieksze ryzyko pod
tym wzgledem, niz gatunki rodzime (por. Marion 2013, Robert i in. 2013 — P).

A4d | Wptyw na ludzi

Pytania w niniejszym module okreslajg skutki oddziatywania Gatunku na ludzi.

Odnosi sie on do ludzkiego zdrowia, ktére zostato zdefiniowane jako catkowity fizyczny, psychiczny i spoteczny
dobrobyt, a nie jedynie brak choréb lub niepetnosprawnosci (definicja przyjeta za Swiatowa Organizacjg Zdrowia —
World Health Organization).

a27. Wplyw Gatunku na ludzkie zdrowie poprzez pasozytnictwo jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconf23. Odpowiedz? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm27. Komentarz:

Gatunek nie jest pasozytem.
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a28. Wplyw Gatunku na ludzkie zdrowie ze wzgledu na posiadane wiasciwosci, ktére stanowiag niebezpieczeristwo
podczas bezposredniego kontaktu jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf24. Odpowiedz? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?28. Komentarz:

Nie notowano do tej pory wptywu tego gatunku na ludzkie zdrowie ze wzgledu na posiadane
wiasciwosci, ktére stanowig niebezpieczernstwo podczas bezposredniego kontaktu.

a29. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie w wyniku przenoszenia szkodliwych dla ludzi patogenéw i pasozytow jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty

X sredni
duzy
bardzo duzy

aconf25. Odpowiedz? udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm?29. Komentarz:

U ibisa czczonego wykryto nastepujgce patogeny/czynniki chorobotwdrcze, ktére moga by¢
przenoszone na cztowieka i wywotywac grozne choroby: wysoce patogenny wirus ptasiej
grypy A H5N8 (OIE 2017 — 1), powodujacy wysoka zachorowalnos¢ i Smiertelnosé u drobiu,
potencjalnie stanowi réwniez $miertelne zagrozenie dla ludzi, ale dotad brak przypadkow
infekcji cztowieka (WHO 2016 — 1); bakterie Chlamydia ibidis oraz Chlamydia psittaci
(Vorimore i in. 2013 — P), powodujace ptasig chlamydioze, ktéra moze by¢ przenoszona na
cztowieka i prowadzi¢ do ciezkich objawdéw, np. do ostrego zapalenia ptuc; bakterie
Salmonella spp. (Bastian i in. 2010 — P), niektore szczepy mogg wywotywaé u ludzi
salmonelloze i dur brzuszny. Wszystkie ww. choroby uznaje sie za w petni uleczalne. Uwaza
sie, ze ibisy czczone mogga potencjalnie stwarzac zagrozenie przenoszeniem réznorodnych
chordb i pasozytéw odzwierzecych, ze wzgledu na ich czeste zerowanie w duzych grupach,
réznorodnos¢ odwiedzanych miejsc, w tym sprzyjajgcych rozwojowi i transmisji pasozytow
i patogendow (wysypiska i kosze na $mieci, oczyszczalnie Sciekdw, silosy, gnojowiska),
zerowanie na terenie zagrdd, gospodarstw rolnych, pastwisk i ferm drobiu o wolnym
wybiegu, a takze mozliwos¢ kontaktow z wieloma dzikimi ptakami w miejscach gniazdowania,
noclegowania i zerowania (Bastian i in. 2010, Wright 2011, Robert i in. 2013 — P). Jednak
zarazanie cztowieka jakimikolwiek chorobami i pasozytami przenoszonymi przez ibisy
czczone nie zostato dotagd wykazane, dodatkowo czestosc i intensywnos¢ wykrytych infekcji
jest u gatunku niska (Bastian i in. 2010, Wright 2011, Robert i in. 2013 — P). Nie ma wiec
dowoddw, aby gatunek wprowadzat wieksze ryzyko pod tym wzgledem, niz gatunki
rodzime (por. Marion 2013, Robertiin. 2013 —P).

Ade | Wptyw na inne obiekty

Pytania z niniejszego modutu okreslajg inne skutki, nie uwzglednione w modutach Ada-d, jakie Gatunek moze
wywierac¢ na obiekty.

a30. Szkodliwy wptyw Gatunku na infrastrukture jest:
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bardzo maty

X maly
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf26. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm30. Komentarz:

W naturalnym obszarze wystepowania (np. w Kenii) notowane sg kolizje ibiséw czczonych
z samolotami, poniewaz ptaki te chetnie Zzerujg na trawiastych, koszonych lotniskach
(Owino i in. 2004 — P). Zagrozenie to notowano takze ze strony pokrewnego ibisa biatego
w Australii (Martin i in. 2007 — P). We Francji w rejonach atrakcyjnych turystycznie
podejrzewano niszczenie odchodami zadrzewienn w miejscach kolonii, ibisy przyczyniaty sie
takze do zniszczen w salinach (niszczenie struktury zbiornikéw, obsypywanie grobli
i zanieczyszczanie solanki; Robert i in. 2013 — P). Prawdopodobieristwo wystgpienia
negatywnego wptywu ibiséw na infrastrukture w Polsce oszacowano na niskie, a jego
skutek jako sredni.

A5a | Wptyw na ustugi ekosystemowe

Pytania z niniejszego modutu okreslajg skutki, jakie Gatunek moze wywiera¢ na ustugi ekosystemowe. Ustugi
ekosystemowe zostaty sklasyfikowane na podstawie Common International Classification of Ecosystem Services (CICES
Wersja 4.3; https://cices.eu/).

Nalezy zauwazyé, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie sg wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka (ktéra uwzglednia jednak oddziatywanie na ekosystemy, oceniane we wczesniejszych modutach protokotu

. +PL
Harmonia™")

. Moga by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu

postepowania z gatunkiem.

a31. Wplyw Gatunku na ustugi zaopatrzeniowe jest:

bardzo negatywny

X | umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf27.

acomm31.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

W pokarmie ibiséw stwierdzano ziarna zbdz (Clergeau i Yésou 2006, Marion 2013 — P), a na
Florydzie np. owoce palmy sabalowej (Herring i Gawlik 2008 — P), wiec potencjalnie
gatunek moze przyczyniac sie do strat w uprawach, czego jednak dotad nie obserwowano.
Poniewaz jego dieta obejmuje réwniez ryby i mieczaki, sugerowano, ze moze potencjalnie
przyczyniac sie do szkdd w rybactwie (Clergeau i in. 2010 — P). Wykryto u niego patogeny,
takie jak wirus ptasiej grypy A H5N8, bakterie Chlamydia spp., Salmonella spp., Pasteurella
multocida, ktore mogg powodowac¢ Smiertelnos¢ lub powazne schorzenia zwierzat
hodowlanych. Transmisja patogenéw nie byfa jednak dotgd notowana. We Francji ibisy
negatywnie wptywaty na produkcje soli w salinach (niszczenie struktury zbiornikow,
obsypywanie grobli i zanieczyszczanie solanki; Robert i in. 2013 — P).

a32. Wptyw Gatunku na ustugi regulacyjne jest:

bardzo negatywny
X | umiarkowanie negatywny
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neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf28. Odpowiedz? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm32. Komentarz:

Wptyw na ustugi regulacyjne okreslono jako umiarkowanie negatywny. Gatunek moze
oddziatywa¢ negatywnie na regulacje groznych choréb zwierzat i cztowieka (w tym wirusa
ptasiej grypy A H5N8, bakterii Chlamydia spp., Salmonella spp. i Pasteurella multocida),
negatywnie na regulacje zanieczyszczen, poprzez zanieczyszczanie lub eutrofizcje wody
i gleby odchodami. Jego wptyw na regulacje biologiczng poprzez drapieznictwo moze by¢
negatywny, np. gdy w ekosystemie zubaza faune bezkregowcdw, ale pozytywny, gdy zjada
szkodniki upraw lub gatunki inwazyjne, np. w zachodniej Francji wykazano w pokarmie
ibisbw czczonych znaczny udziat inwazyjnego raka luizjanskiego Procambarus clarkii
(Marion 2013).

a33. Wptyw Gatunku na ustugi kulturowe jest:

bardzo negatywny

umiarkowanie negatywny
X | neutralny

umiarkowanie pozytywny

bardzo pozytywny

aconf29. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm33. Komentarz:

Hodowla tego gatunku w ogrodach zoologicznych i innych kolekcjach moze spetniaé
funkcje estetyczne, rekreacyjne i edukacyjne. Jako estetycznie wygladajgcy, egzotyczny
gatunek w Polsce, ibis czczony moze poczgtkowo, po wprowadzeniu, stanowi¢ duzg
atrakcje dla obserwatorow ptakéw i przyrody. Gdyby jednak doszto do znacznego
rozprzestrzenienia sie w kraju, to nastawienie spoteczne do tego gatunku najprawdopodobniej
zmieni sie na negatywne i ibis czczony, podobnie jak synurbijny ibis czarnopiéry
Threskiornis molucca w Australii (Martin i in. 2007 — P), moze by¢ postrzegany jako
uciazliwy szkodnik.

A5b | Wptyw zmian klimatu na ocene ryzyka negatywnego wptywu Gatunku

W ponizszych pytaniach ryzyko ocenione w kazdym z wezesniejszych modutéw protokotu Harmonia®™* jest ponownie
oceniane przy uwzglednieniu przysztych zmian klimatu. Proponowany horyzont czasowy siega potowy XXI wieku.
Zaleca sie wziecie pod uwage raportéw Miedzyrzagdowego Zespotu ds. Zmian Klimatu (/ntergovernmental Panel on
Climate Change |PCC). Zaktadany wzrost temperatury w latach 2046-2065 wyniesie od 1 do 2 °C.

Wobec wysokiego stopnia niepewnosci dotyczacej skali zmian klimatu i ich wptywu na inwazje biologiczne obcych
gatunkéw, w ponizszych pytaniach nie podano zakreséw odpowiadajacych poszczegdlnym stopniom przyjetej skali.
Oceny nalezy dokonywac¢ na podstawie wiedzy eksperckie;j.

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie sg wykorzystywane do obliczania catkowitej

oceny ryzyka. Mogg by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu
postepowania z gatunkiem.

a34. WPROWADZENIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery geograficzne
i (oile to w przypadku tego Gatunku zasadne) kolejne bariery zwigzane z hodowlg lub uprawa w Polsce:
znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
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X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf30.

acomm34.

Odpowiedz? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Wiekszos¢ introdukcji tego gatunku w Europie byto efektem uwolnienia ptakéw z ogrodéw
zoologicznych i innych hodowli, dlatego przewidywane zmiany klimatu (ocieplenie) z duzym
prawdopodobienstwem nie wptyng na mozliwos¢ pokonywania przez niego barier
geograficznych. Ponadto, gatunek wykazuje duzg zdolno$¢ adaptacji do réznorodnych
warunkow klimatycznych i siedliskowych (Clergeau i Yésou 2006 — P, CABI 2018 — B), o czym
Swiadczy chocby jego ekspansja i zadomowienie sie w potnocnej czesci Europy Zachodniej.

a35. ZADOMOWIENIE — prawdopodobienistwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére dotychczas
uniemozliwiaty mu przezycie i rozmnazanie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzros$nie
bardzo wzrosnie

aconf31.

acomm35.

Odpowiedz? udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Ocieplenie klimatu moze sprzyja¢ zadomowieniu sie gatunku w Polsce, np. poprzez tagodniejsze
warunki do przezimowania. Natomiast nie wydaje sie, aby klimat miat decydujgce
znaczenie dla osigganego sukcesu legowego gatunku, gdyz przyktadowo w umiarkowanym
klimacie Francji ibisy osiggaty wyzszy sukces, niz w tropikach (Clergeau i Yésou 2006 — P).

a36. ROZPRZESTRZENIANIE — prawdopodobienistwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére
dotychczas uniemozliwiaty mu rozprzestrzenianie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf32.

acomm36.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
Komentarz:

Ocieplenie klimatu moze wptywac na tagodniejsze warunki do przezimowania, a co za tym
idzie powodowac szybszy rozwdj populacji i wyzsze tempo dyspersji.

a37. WPLYW NA SRODOWISKO PRZYRODNICZE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu wptyw Gatunku
na dzikie rosliny i zwierzeta oraz siedliska i ekosystemy w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf33.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
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acomm37. Komentarz:
Jezeli na skutek zmian klimatu wzro$nie prawdopodobieristwo rozprzestrzenienia sie
gatunku (por. punkt a36), to réwniez jego negatywny wptyw na srodowisko przyrodnicze
(opisany w punktach a13-a18) moze wzrosnac.

a38. WPLYW NA UPRAWY ROSLIN — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wplyw Gatunku na rodliny
uprawne lub produkcje roslinng w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf34. Odpowiedz? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm38. Komentarz:

Do tej pory nie wykazano wptywu gatunku na uprawy roslin i mozna przypuszczaé, ze
ocieplenie klimatu nie zmieni tego wptywu.

a39. WPLYW NA HODOWLE ZWIERZAT — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na
zwierzeta gospodarskie i domowe i produkcje zwierzecg w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzros$nie
bardzo wzrosnie

aconf35. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm39. Komentarz:
Jezeli na skutek zmian klimatu wzrosnie prawdopodobieistwo rozprzestrzenienia sie
gatunku (por. punkt a36), to rowniez jego negatywny wptyw na hodowle zwierzat (opisany
w punktach a24-a26) prawdopodobnie wzrosnie.

a40. WPLYW NA LUDZI — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na ludzi w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf36. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm40. Komentarz:

Jezeli na skutek zmian klimatu wzrosnie prawdopodobienistwo rozprzestrzenienia sie
gatunku (por. punkt a36), to rowniez jego negatywny wptyw na ludzi (opisany w punktach
a28-a29) prawdopodobnie wzrosnie.

a4l. WPLYW NA INNE OBIEKTY — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na inne obiekty
w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie
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X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf37. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm4l. Komentarz:

Jezeli na skutek zmian klimatu wzros$nie prawdopodobienstwo rozprzestrzenienia sie ibisa
czczonego (por. punkt a36), wzrosnie rowniez negatywny wptyw gatunku na inne obiekty
(opisany w punkcie a30).

Podsumowanie ankiety

Modut Wynik Stopien pewnosci

Wprowadzenie (pytania: a06-a08) 0.17 0.83
Zadomowienie (pytania: a09-a10) 0.50 0.50
Rozprzestrzenianie (pytania: all-al12) 0.75 0.75
Whptyw na Srodowisko przyrodnicze (pytania: al3-al8) 0.42 0.67
Whptyw na uprawy roslin (pytania: a19-a23) 0.00 1.00
Wptyw na hodowle zwierzat (pytania: a24-a26) 0.33 0.83
Wptyw na ludzi (pytania: a27-a29) 0.25 0.75
Wptyw na inne obiekty (pytanie: a30) 0.25 1.00
Proces inwazji (pytania: a06-a12) 0.47 0.69
Negatywny wptyw (pytania: a13-a30) 0.42 0.85
Ocena catkowita 0.20

Kategoria stopnia inwazyjnosci mato inwazyjny gatunek obcy

A6 | Uwagi

Niniejsza ocena opiera sie o stan wiedzy istniejgcy w czasie jej przeprowadzania. Nalezy pamieta¢, ze inwazje
biologiczne obcych gatunkdw s3 zjawiskiem o wyjatkowo duzej dynamice i nieprzewidywalnosci. Dotyczy to przede
wszystkim wnikania nowych gatunkdéw obcych, jak réwniez wykrywania ich negatywnego wptywu. Dlatego nalezy
mie¢ na uwadze, ze w miare uptywu czasu, ocena Gatunku moze ulec zmianie. Z tego powodu zasadne jest jej
regularne powtarzanie.

acomm42. Komentarz:

Wedtug kryteriéw DAISIE gatunek zostat zaliczony do 100 najbardziej inwazyjnych gatunkéw
w Europie, a wedtug Kumschick i Nentwig'a (2010) do 3 (sposréd 26) gatunkéw ptakéw
o najwiekszym negatywnym oddziatywaniu na srodowisko przyrodnicze. Jednak klasyfikacja
gatunku w w/w opracowaniach zostata poddana w watpliwos$¢, a oceny wptywu traktowane
jako zawyzone (np. Marion 2013, Strubbe et al. 2011), gtéwnie z uwagi na stabo udowodniony
wplyw poprzez drapieznictwo oraz nie potwierdzong transmisje patogendw na inne zwierzeta
i cztowieka.

W modutach dotyczgcych procesu inwazji gatunek uzyskat dos$¢ wysoka usredniong wartos¢
(0,47). Mimo niskiego prawdopodobienstwa wprowadzenia (0,17), wartosci méwigce o ryzyku
zadomowienia (0,5) i rozprzestrzenienia sie (0,75) osobnikdow uciekajgcych z niewoli wskazujg
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na realne zagrozenie ekspansjg gatunku w Polsce.

W modutach dotyczacych negatywnego wptywu gatunek uzyskat warto$¢ 0,42, stad zaliczono
go do kategorii mato inwazyjnych gatunkdw obcych. Na catkowita ocene negatywnego
wptywu gatunku sktada sie gtdwnie jego oddziatywanie na Srodowisko przyrodnicze (warto$¢
0,42), przede wszystkim poprzez drapieznictwo i konkurencje o miejsca gniazdowe z innymi
gatunkami ptakéw, a takze wptyw na hodowle zwierzat (0,33), gtéwnie poprzez ryzyko
przenoszenia groznych chordb.
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