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I. ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedlug stanu na 1.01.2026

L.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA — ha | 88 3 5 3 4

w tym wedlug obrebow lesnych:

1) MIRADZ HEEEHEEE
1.2. POWIERZCHNIA LASOW — ha L 1l83d7d44d2
w tym:

a) wedlug pelnionych funkcji:

— laséw stanowiacych rezerwaty przyrody Ll | 4 1 8 5 4
— laséw uznanych za ochronne L1 2d7d 9 2 7
— pozostatych lasow (laséw gospodarczych) | [ 6 1 7 ¢ 2 4

b) wedlug grup kategorii uzytkowania:

— gruntéw zalesionych L1l8 49499

— gruntdw niezalesionych | | [ [ 88§ 23

w tym: do odnowienia Ll [ [4339d

— gruntow zwiazanvych z gospodarka lesna L | | 1 8 3 8 7
1.3 POWIERZCHNIA POZOSTALYCH GRUNTOW

(GRUNTOW NIELESNYCH) — ha Ll | 48432
w tym: przeznaczonych do zalesienia L1l 1 149447

II. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2026 DO 2035

IL.1. POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZEJ NIZ:

Ll 8 8 o 4 68 58 m3orubizny netto, w tym:




a) obligatoryjny etat cig¢ w uzytkowaniu rebnym (zal. z 5% przyr. i niezal.)

L 13 2 8 4 8 7 m3grubizny netto

b) powierzchniowy etat cig¢ w uzytkowaniu przedrgbnym — ha
0 orientacyjne] migzszosci

L 12 2 4 9d 7 8 m3grubizny netto

I1.2. PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI — ha
w tym:

a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw i odnowien zrebow
ubieglego okresu

b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikéw

c) trzebieze

11.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:

I1.3.1. Zadania dotyczace zalesien 1 odnowien:

a) zalesienia gruntow (przeznaczonych do zalesienia) — ha

b) odnowienie halizn, ptazowin i zr¢bow — ha

¢) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostanéw przewidzianych

do uzytkowania rebnego — ha

w tym zrebami zupelnymi

d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien — ha

e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien — ha

f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytow — ha

g) orientacyjna powierzchnia melioracji — ha

w tym wodnych — ha

L 144493549

L 1l6dd2 49

L1 4285449

1 1 3 6 8 9

4 4 4 0 5 0

Ll [ [ 49443

4 3 3 0

LIl [ 44144449

LIl | 8484

LIl [ 13999

LIl | [8d44d

O 0 0
9 2 9 2 9

LIl [ [ |ddg

I1.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej)

przedstawione opisowo oraz na mapach przegladowych

I1.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki towieckiej przedstawione opisowo oraz na mapie

przegladowej

11.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo
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1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW | GRUNTOW PRZEZNACZONYCH DO
ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW A TAKZE NIERUCHOMOSCI
W ZARZADZIE NADLESNICTWA

1.1. Przestrzenne usytuowanie urzagdzanego nadle$nictwa oraz krotki rys historyczny

1.1.1. Przestrzenne usytuowanie laséw nadlesnictwa w jego zasiegu
terytorialnym oraz potozenie siedziby nadle$nictwa

Nadle$nictwo Miradz jest nadle$nictwem 1-obrebowym: 12-10.

Podlega Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Toruniu. Obszar Nadle$nictwa Miradz
graniczy z szescioma nadle$nictwami — z RDLP Torun: od zachodu z Nadle$nictwem Gotabki, od
poinocy z Nadle$nictwami Gniewkowo, od wschodu z Nadle$nictwem Wloctawek.. Nadlesnictwo
graniczy rowniez od wschodu z Nadlesnictwem Kutno z RDLP L6dZz iod poludnia z dwoma
nadle$nictwami z RDLP w Poznan: Nadle$nictwem Konin i Nadlesnictwem Gniezno.

Zestawienie powierzchni gruntow nadlesnictwa wedlug stanu na 01.01.2026 r. przedstawia sig¢
nastepujaco:

Tabela 1. Zestawienie powierzchni gruntéw nadle$nictwa

Grunty lesne
Grunty .
- S Ogotem
Nr Obreb Zalesi Niezalesi Zwigzane z R nielesne
alesione lezalesione gosp. Ies’nq azem
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7 8
8101,0268 88,2307 183,7068| 8373,8643 461,3315 8835,1958
1 Obreb MIRADZ 8101,92 88,23 183,87 8374,02 461,32 8835,34
. " 8101,0268 88,2307 183,7068|  8373,8643 461,3315 8835,1958
Ogdtem nadlesnictwo 8101,92 88,23 183,87 8374,02 461,32 8835,34

W powyzszym zestawieniu w liczniku podano powierzchnie ewidencyjne w ha z doktadnoscia do
m?, za$§ w mianowniku powierzchnie stanowigce sumy powierzchni wydzielen indywidualnie
zaokraglonych do 1 ara. Zgodnie z instrukcjg u.l. w planie urzadzenia lasu za wyjatkiem tabeli 1

stosowane bgda powierzchnie zaokraglone do 1 ara.

Tabela 2. Zestawienie powierzchni lasow w gminach znajdujacych si¢ w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa (wzér
instrukcyjny nr 7)

. x Lasy niestanowigce

.g Lasy stanomgcg wlasnos¢ Skarbu wiasnosci Skarbu

£ anstwa .

5 ~ Panstwa e =

= E W zarzadzie LP| Pozostate 2 -

— 0 + -

3 3 o 9 - Lol o

o © o © 3 3 [ £ 4

a £ |ez| 22| 3 E | o2 | o| E $ g

g 'S 80| £.9 3 ° 8 w g c (] S ®

2 g S| BE E c 3] g9 £ « > @

N : e8| 78 z = x a R © o g

3 N = © 5 = © =

S S |5%| 43 | ¥ s

° o c c g

o

= Powierzchnia [ha] %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
woj. Kujawsko- - -
pomorskie
pow. Inowroctawski 300,56 872 872 304| 26 330 1202 | 4,00%
gm. Inowroctaw 9,82 63 63 2 2 65| 6,62%
gm. Janikowo Ob. wiej. 22,57 41 41 8 8 49| 2,17%
gm. Kruszwica Ob. wiej. | 262,60 | 768 768 294 | 26 320 1088 | 4,14%
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. s Lasy niestanowigce

©

2 Lasy stanowng:z s\‘I:‘I;asnosc Skarbu wiasnosci Skarbu

E ~ Panstwa _ <

2 £ |Wzarzadzie LP| Pozostate e c

— Ne] + -

3 3 o ‘0 = o

] © ) © S 8% @

< £ | 22| o2 ] £ S5 o £ g °

g S | 88| E8 3 ° 8 @& | < 8 s 7

H g |Ne| B& = c < °9¢ | £ T < »

N : ol 5 =z £ © o R © o g

3 53 |83 &3 | = £=

.?_’. a |°2¢ s é =

o

= Powierzchnia [ha] %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12
Gm. Kruszwica miasto 5,67 0 0| 0,00%
pow. Mogilenski 438,03 | 7502 7502 590| 12 602 8104 | 18,50%
gm. Jeziora Wielkie 123,75 | 2553 2553 424 2 426 2979 (24,07%
gm. Mogilno Ob. wiej. 129,35| 320 320 111| 10 121 441 | 3,41%
gm. Strzelno Ob. wiej. 179,68 | 4629 4629 55 55 4684 | 26,07%
Ogotem 738,59 | 8374 - - - 8374 894 | 26 920 9294 | 12,58%

Nadlesnictwo Miradz potozone jest na terenie wojewodztwa kujawsko-pomorskiego, graniczac od

poludnia z wojewddztwem wielkopolskim. Wschodnia i pdéinocna czg$¢ gruntow Nadle$nictwa

znajduj¢ si¢ w gminach: Kruszwica, Inowroctaw i Janikowo w powiecie inowroctawskim , a centralna,
poludniowa i zachodnia w gmina: Jeziora Wielkie, Strzelno i Mogilno w powiecie mogileniskim.

Tabela 3. Zestawienie powierzchni w zarzadzie nadlesnictwa wedlug jednostek podzialu administracyjnego kraju
(wyciag z instrukcyjnej tabeli I)

Grupy kategorii uzytkowania
gmir_\a, Leé_n a . Leén_a gzc‘:\;iszta;:r‘kzq Lasy razem Nielesna Ogétem
owiat zalesiona | niezalesiona le$na
Powierzchnia [ha]*
1 2 3 4 5 6 7
gm. Inowroctaw 61,8988 - 0,8505 62,7493 - 62,7493
gm. Janikowo Ob. wiej. 40,7803 - 0,1752 40,9555 1,4029 42,3584
gm. Kruszwica Miasto - - - - 0,5159 0,5159
gm. Kruszwica Ob. wiej. 727,1791 31,9589 8,6666 767,8046 136,4606 904,2652
pow. Inowroctawski 829,8582 31,9589 9,6923 871,5094 138,3794 1009,8888
gm. Jeziora Wielkie 2482,8138 22,8240 47,1578 2552,7956 75,3743 2628,1699
gm. Mogilno Ob. wiej. 314,0755 - 6,7659 320,8414 14,3926 335,2340
gm. Strzelno Ob. wiej. 4475,1793 33,4478 120,0908 4628,7179 233,1852 4861,9031
pow. Mogilenski 7272,0686 56,2718 174,0145 7502,3549 322,9521 7825,3070
woj. Kujawsko-pomorskie |8101,9268 88,2307 183,7068 8373,8643 461,3315 8835,1958
Ogodtem 8101,9268 88,2307 183,7068 8373,8643 461,3315 8835,1958

*. z dokfadnoscig do m?

Szczegotowe zestawienie powierzchni gruntow Nadlesnictwa Miradz wg rodzajow uzytkow

gruntowych,

kategorii

uzytkowania

adres: Miradz 12, 88-320 Strzelno

tel.: 52 31 89 397

i grup

rodzajow  powierzchni
administracyjnym kraju przedstawia Tabela [ zamieszczona w cze$ci tabelarycznej elaboratu.
Siedziba Nadles$nictwa znajduje si¢ w obrebie leSnym Miradz w oddziale 710.

16
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z podzialem



e-mail: miradz@torun.lasy.gov.pl

Odlegtosci od Nadlesnictwa do Urzedéw w Toruniu i Bydgoszczy oraz Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Toruniu, atakze Urzedow Powiatowych oraz Urzedow Gmin przedstawiono na
zataczonym wycinku mapy w skali 1 : 150 000

Wykres 1. Siedziba nadle$nictwa i odleglosci do urzedéow AP i siedzib ALP
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Nadlesnictwo zostalo podzielone na 8 le$nictw terytorialnych,

Tabela 4. Zestawienie powierzchni Nadle$nictwa le§nictwami

Grunty Grunty
Lesnictwo zalesione zwigzane z Razem’ (_;rur!ty Ogoétem
numer Oddziaty i niezales. gosp. lesna grunty lesne| nielesne
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 | s 7
Obreb MIRADZ
1 Kurzebiela 1-45 1078,34 19,82 1098,16 38,05|1136,21
2 Przedborz 46-47, 56-64, 71-80, 89-96, 109-118 992,89 24,08 1016,97 82,57 | 1099,54
48-55, 67-70, 85-88, 104-108,
3 Miyny 125-132, 149-154, 166-170, 183- 1098,30 27,52 1125,82 33,13 1158,95
184, 199-201
65-66, 66A, 81-84, 97-103, 119-124,
4 Ostrowo 142-148, 165, 182, 197-198, 212- 1109,03 23,77 1132,80 18,77 | 1151,57
215, 233-237, 243-246
5 Przyjezierze 182:12"'111’ 155-164, 171-181, 185- 111351 26,81|  1140,32| 101,71 |1242,03
o rysol ooT 210, 226:232, 240-242, 247 443,96 25,47 469,43 0,58| 470,01
7 Wycinki 507 2000y L0 206-299, 254 1487,18 2648| 151366| 24,04 |1537,70
8 Rozniaty gggégé’éfyggéfg“gg’é%zfgs’ 296A, 866,94 9,02 876,86| 162,47 [1039,33
Razem 8190,15 183,87 8374,02 461,32 | 8835,34
Ogotem nadlesnictwo 8190,15 183,87 8374,02 461,32 | 8835,34
1.1.2. Krétki rys historyczny urzadzanego nadlesnictwa
Tabela 5. Zestawienie danych historycznych
Wyszczegélnienie Definitywne | rewizja Il rewizja Il rewizja IV rewizja V rewizja VI rewizja
1966 1974 1985 1996 2006 2016 2026
Powierzchnia ogdina 9454,68 10408,53 8676,82 8795,42 8822,45 8819,55 8835,34
- grunty le$ne 8516,49 9161,45 7732,30 774714 7932,77 8028,59 8374,02
- grunty zwigzane z gospodarka le$ng 184,31 177,17 175,54 183,87
- grunty nielesne 938,19 1247,08 944,52 863,97 712,51 615,42 461,32
Lasy ochronne pow. lesna 1433,73 143411 2079,27
Rezerwaty 45,88 60,14 379,00 385,90 106,06 118,51
Powierzchnie badawczo-doswiadczalne 316,08 315,46 315,72 304,08 304,42
Strefy zagrozenia przemystowego:
| strefa 7368,14
Zapas na powierzchni le$nej 1307324 1649957 1675403 1916514 2180796 2292170 2226813
Sredni zapas na 1 ha powierzchni lesnej 160 181 224 249 277 286 272
Sredni wiek 46 46 55 61 64 65 64
Wieki rebnosci:
Db 140 140 160 160 140 160 140
Bk 120 120 120 120 120 120 130
KI, Jw 80 80 80 100 100 120 120
Wz 120 120 80 120 120 120 120
Gb 80 80 80 80 80 120 80
Js 140 140 160 160 100 100 130
So, Md 100 110 110 110 100 100 100
Dg 100 90 90 90 100 100 100
Sw 80 90 90 90 90 90 80
Brz, Ol 80 80 80 80 80 80 80
Ak. 80 60 60 60 80 80 60
Lp 80 80 80 80 80
Olodr 60 60 60 60 60 60
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Definitywne | rewizja Il rewizja Il rewizja IV rewizja V rewizja Vlrewizja

Wyszczegblnienie 1966 1974 1985 1996 2006 2016 2026

Os 60 50 50 60 60 60
Ols, Tp, Wb 40 40 40 40 40 40 60
Etat uzytkéw rebnych - roczny
owierzchnia - ha plan 85,88 56,97 65,46 90,66 137,16 157,05 173,09
P wyk 74,28 60,02 52,78 88,94 141,04 162,88
miazszosé netto - m? plan 17824 16296 9780 10865 24378 31374 32549
4 wyk 20550 15756 7216 10605 22199 30349

Etat uzytkow przedrebnych - roczny

owierzchnia — ha plan 684,21 682,46 454,531 623,72 580,05 453,74 444,05
P wyk 675,02 741,07 708,48 615,98 592,18 495,41

miazsz04¢ netto - m? plan 6585 10967 11686 17460 15900 19877 22498
@ wyk 10166 16658 20815 17748 18077 19803

Roczny plan odnowien plan 122,50 1722 7191 8219 86,37 85,79 98.18
i zalesien wyk 112,66 81,86 62,44 84,73 75,95 92,65

Okres do 1945 roku

Nadles$nictwo Miradz w granicach zblizonych do obecnych powstalo z dniem 01.01.1979r. na
podstawie zarzadzenia nr 59 Naczelnego Dyrektora Lasow Panstwowych z dnia 10.11.1978r.
dostosowujacego granice Okregowych Zarzadéw Laséw Panstwowych do aktualnego podziatu
administracyjnego kraju (przekazano do OZLP w Poznaniu le$nictwo Glucha Puszcza).

Dzieje tej czgsci Kujaw (tacznie z kompleksami le§nymi) zwigzane sa z fundacja klasztoru
norbertanek w Strzelnie. W drugiej potowie XII w. Klasztor obdarowany zostal nadaniami
zatwierdzonymi bullg papieza Celestyna Il z dnia 9 kwietnia 1193 roku, w ktérej opisano dobra
ziemskie wymieniajgc min. posiadtosci: Bielsko, Chrosno, Ciencisko, Strzelno, Lojewo. Norbertanki
korzystajac znadan moznowladcow iksiazat brzesko-kujawskich, a nastgpnie krolow polskich
rozwijaly swoj klasztor, tworzac znaczne latyfundium (lacznie ze znacznymi obszarami lesSnymi).

Wigkszo$¢ obecnych kompleksow lesnych Nadle$nictwa Miradz w okresie XII-XVII wieku,
stanowily dobra klasztorne oraz fragmenty dobr krolewskich, np. wie§ Ostrowek na potwyspie jeziora
Gopto.

W  wyniku I rozbioru Polski obszary te znalazty si¢ w granicach panstwa pruskiego. Dla
administrowania obszarami le$nymi Prusacy utworzyli tzw. Strzelinski Rewir Le$ny, ktory podzielono
w 1801 roku na dwa urzedy le$ne: mogilenski i strzelinski (w sktad tego ostatniego weszly obszary lesne
obecnego Nadlesnictwa Miradz).

Po oddaniu czgéci obszarow lesnych na odszkodowania za zniesienie serwitutow i stuzebnosci
z obszaru strzelinskiego urzedu le$nego pozostat areat lesny o powierzchni okoto 7000 ha, stanowigcy
prawie wylacznie lasy poklasztorne.

Nadlesnictwo Miradz utworzono okoto potowy XIX wieku gtownie dla administrowania lasami
poklasztornymi.

Proces stopniowego wylesiania omawianego obszaru odbywat si¢ juz od XII-XV wieku, w 1417
roku w miejscu po wykarczowanym lesie klasztor lokuje Nowa Wies. Jeszcze u schytku XVIII i
poczatku XIX wieku wykarczowano lasy min. wokoét wsi Rzeszyn, Proszyska, Wronowy oraz w poblizu
Ggbic.

W potowie XIX wieku powstaly nowe osady: Kijewice, Witkowo, Radunek, Wycinki, Berlinek,
Krzywe Kolano, Lenartowo, Lubstowek.

Obecnie lesisto$¢ terytorialnego zasiggu dzialania Nadlesnictwa Miradz wynosi 12%. Proces
wylesiania tych terenéw mial wptyw na postepujace w ciggu wiekdw powolne obnizanie poziomu wod
Jeziora Goplo, przyspieszone w drugiej potowie XIX w., przez osuszanie lagk nadgoplanskich
i kanalizacje gornej Noteci od Gopta do Nakta.
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Po wyzwoleniu omawianego obszaru w wyniku Powstania Wielkopolskiego w 1919 r. gospodarke
lesng w 6wczesnym Nadles$nictwie Miradz prowadzono na podstawie ustawodawstwa pruskiego.

W 1922 roku Rada Ministréw przekazuje Ministrowi Rolnictwa i Dobr Panstwowych uprawnienia
do zarzadzania dobrami bylego zaboru pruskiego i od tej pory formalnie lasy te znalazty si¢ pod
nadzorem Departamentu Le$nictwa.

Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 16 stycznia 1925 r. utworzono 10 Dyrekcji Lasow
Panstwowych m.in. w Bydgoszczy, Toruniu, Poznaniu.

Lasy obecnego Nadle$nictwa Miradz znalazly si¢ w Dyrekcji Laséw Panstwowych w Poznaniu.

Z chwilg utworzenia zorganizowanej gospodarki lesnej w bytym zaborze pruskim gospodarke lesng
prowadzono na podstawie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30 grudnia 1924 r.
o organizacji administracji Lasow Panstwowych w ramach tzw. Dyrekcji Generalnej Lasow
Panstwowych.

Najwazniejszym aktem prawnym regulujacym gospodarke lesna w okresie miedzywojennym stat si¢
dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30 wrzesnia 1936 r. o panstwowym gospodarstwie leSnym
pod nazwa ,,Lasy Panstwowe”.

Pierwsze udokumentowane pomiary omawianych obszaréw lesnych przeprowadzono w latach
1820-1821; pomiary uzupelniajace w latach 1852, 1872, 1890-1892.

Pierwszy operat urzadzenia lasu oparty na pomiarach z 1852 roku wykonano w 1853 roku.

Powierzchnia Nadlesnictwa wg operatow do 1939 roku przedstawiata si¢ nastepujaco:

- 1853 1. - 6928,35 ha (pierwszy operat urzadzenia lasu) .

- 1872 r. - 6851,34 ha (operat urzadzenia lasu)

- 1892 1. - brak danych (rewizja urzadzenia lasu)

- 1910 1. - 6694,74 ha (rewizja gldwna urzadzenia lasu)

- 1926 1. - 6731,92 ha (definitywny plan urzadzenia lasu)

- 1931 r. - 6731,92 ha (rewizja definitywnego planu u.l.)

- 1937 r. - 6838,10 ha (rewizja przedtuzenia planu ul. na lata 1936/37 - 1946/47.

Okres od 1945 r. do III rewizji ul.

Po Il wojnie $wiatowej w wyniku realizacji dekretu PKWN zdnia 6 wrze$nia 1944r.,
o przeprowadzeniu reformy rolnej i objeciu przez panstwo lasow wchodzacych w sktad wielkich
majatkéw ziemskich oraz dekretu PKWN zdnia 12 grudnia 1944 r., o przejeciu lasow drobnej
wlasnosci przekraczajacych 25 ha, Nadle$nictwo Miradz przejeto 1670,26 ha laséw po majatkowych
(byte majatki Lubstowek, Kusnierz, Oséwiec, Rozanna). Nastepnie Nadlesnictwo Miradz przeszto do
owczesnego rejonu Lasow Panstwowych w Toruniu z dniem 1 stycznia 1951r., na podstawie
zarzadzenia Ministra Le$nictwa.

Bezposrednio po II wojnie Swiatowej gospodarka lesna prowadzona byla na podstawie tzw.
przyblizonej tabeli klas wieku, nastgpnie na podstawie plandéw prowizorycznego i definitywnego
urzadzenia lasu oraz kolejnych rewizji planow u.g.l.

Wymienione ponizej plany opracowano wg poczatkowych stanow obowiazywania (w liczniku)
obejmujgc powierzchnie ogdlng (w mianowniku):

- prowizoryczny plan urzadzenia lasu 1.01.1953
8594,26

- definitywny plan urzadzenia lasu 1.01.1966
9454,68

- I rewizja planu urzadzenia lasu 1.01.1974
10408,53
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1.01.1985
8676,82

Il rewizja planu urzadzenia lasu

Przyczyny wiekszych zmian powierzchniowych przedstawiaja si¢ nastepujaco:

od 1937 r. do czasu opracowania powojennego prowizorycznego planu urzadzenia lasu: przejecie
lasow po majatkowych o powierzchni 1670,26 ha oraz laséw drobnej wiasnosci o powierzchni
158,26 ha,

w okresie obowigzywania prowizorycznego planu u.l.: przejecie z Panstwowego Funduszu Ziemi
gruntéw o powierzchni 1230,98 ha oraz przekazanie Panstwowym Gospodarstwom Rybackim
gtéwnie jezior o powierzchni 397,18 ha,

w okresie obowigzywania definitywnego planu u.l.: przejecie z Nadle$nictwa Gniewkowo -
697,97 ha oraz z Panstwowego Funduszu Ziemi - 262,04 ha,

w okresie obowigzywania rewizyjnego u.l. (I rewizji): przekazano do Nadle$nictwa Gniezno
1727,92 ha oraz do Nadlesnictwa Wloctawek 39,74 ha,

w okresie obowigzywania rewizyjnego planu u.l. (Il rewizji) zmiany powierzchniowe wynikaja
gléwnie z przejecia gruntéw od Skarbu Panstwa oraz wylaczenie osrodkéw wypoczynkowych.

W planie prowizorycznego ul. rebni¢ gniazdowa zaprojektowano na okolo 5% powierzchni

drzewostanow natomiast plan definitywnego ul. przewidywat juz 12% powierzchni tak uzytkowanych

drzewostanow.

Sposrod wigkszych szkod w lasach Nadlesnictwa ze strony czynnikéw biotycznych i abiotycznych

w minionych okresach nalezy wymienic:

1813-14r.: dotkliwe straty w drzewostanach debowych wyrzadzily rosyjskie wojska walczace
z Napoleonem (na potrzeby kotodziejskie armii rosyjskie;j),

1868 r.: masowe wystgpienie barczatki,

1926 r.: gradacja brudnicy mniszki,

okres obowigzywania Il rewizji: gradacje brudnicy mniszki, podtopienia.

Szczegotowe omowienie gospodarki lesnej we wezesniejszych okresach zawieraja elaboraty plandw

ul z tych okresow.

Okres III rewizji urzadzania lasu
Operat na okres 1996-2005 opracowalo Przedsigbiorstwo Wielobranzowe KRAMEKO. Zmiany

w stanie posiadania Nadle$nictwa Miradz w tym okresie przedstawiaty si¢ nast¢pujaco:

Tabela 6. Zmiany w stanie posiadania NadleSnictwa Miradz w okresie 1996-2005 wg stanu na 31.12.2005 r.

Nadle$nictwo stan na przejecia przekazanie pozostate stan na
01.01.1996 i sprzedaz 31.12.2005
Miradz 8795,4160 34,2502 6,8114 0,0153 8822,8395
Powyzsze zmiany wynikaly z :
przejecia gruntow od AWRSP - 34,2502 ha,

sprzedazy i przekazania zbednych osad i nieruchomosci oraz przekazania innych gruntow

pozostatych zmian stanu posiadania

- 6,8114 ha,
- 0,0153 ha.

Powierzchnia lesna wg kategorii ochronnosci przedstawiata si¢ nastepujaco:

Kategoria ochronnosci

powierzchnia w ha
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Lasy rezerwatowe 379.00

Lasy ochronne 1402,85
Lasy gospodarcze 5965,29
Ogotem 7747,14

Wykonanie planu cig¢ w omawianym okresie przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 7. Analiza uzytkowania gléwnego III rewizji planu ul.

Nadlesnictwo Miradz
Wyszczegolnienie
ha m®
1. uzytki rebne objete planem cie¢
> etat 906,58 108648
»  wykonanie 889,40 106051
» % wykonania 98,1 97,6
2. uzytki przedrgbne
> etat 6907,49 174603
»  wykonanie 6781,31 177485
» % wykonania 98,2 101,6

Zatwierdzony etat na lata 1996 - 2005 wynosit 283251 m*grubizny, wykonanie wyniosto 283538 m?
co stanowi 100,1% planowanego etatu.

Etat uzytkowania rebnego wynosit 108648 m’> co stanowito 38,36 % etatu, za$ etat uzytkowania
przedrebnego to masa 174603 m® co stanowi 61,64% etatu .

Cigcia rebne zostaty wykonane masowo 97,6%, natomiast realizacja etatu powierzchniowego zostata
wykonana w wysokosci 98,1%. Cigcia r¢gbne nie zostaly wykonane na powierzchni 17,18 ha isa to
przede wszystkim cigcia w rgbniach ztozonych.

Cigcia przedregbne powierzchniowo zostaty wykonane w 98,2%, w tym CP 143,80% oraz TW + TP
96,17%.

W ujeciu masowym wykonanie ogotem przedrebnych (bez uzytkowania przygodnego) zamknelo sie
w wysokosci 82,6% , w tym CP 205,4% oraz TW + TP 82,4 %.

W zakresie planu hodowli lasu wykonano 155,89 ha odnowien sztucznych (95,2% planowanych),
oraz 349,89 ha odnowien naturalnych, co stanowi 93,28% planu. Zalesienie gruntdéw niele$nych
wykonano w rozmiarze 184,76 ha, co daje 150,62% planu.

Stan sanitarny lasu w omawianym okresie mozna okresli¢ jako dobry.

Szczegotowe dane sg w dziale B ,,Analiza gospodarki przesziej” elaboratu I1I rewizji u.l.

Okres IV rewizji urzadzania lasu

Plan urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Miradz na okres 1.01.2006 — 31.12.2015 sporzadzito
Przedsigbiorstwo Wielobranzowe KRAMECO Sp. z 0.0.

Tabela 8. Poréwnanie zaplanowanych cie¢ rebnych i przedrebnych w latach 2006-2015 z ich wykonaniem

Uzytki
rebne przedrebne
. trzebies d Ogoétem
ha m? | Przygodne | pozostale | CSS | Razem czyszczenia Tzebleze przygodne | pazem m?
m? m? m? ms ha md ha m3 m3 m’

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14
Wykonanie | 1410,40 | 210944 9375,12 958,91 | 710,42 | 221988,02 | 454,33 | 975 | 5467,52 | 151923 27871 | 180769 402757
Etat 1371,27 | 243091 686 243777 | 315,70 | 711 | 5484,77 | 158289 159000 402777
% wykonania | 1028 86,8 1398 91,1 | 1439|1370 99,7 96,0 114,6 100,0
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Pozyskanie drewna w cigcia rebnych wykonano w 102,8% powierzchniowo i masowo w 86,8%.
Zaktadany etat powierzchniowy zostat przekroczony w uzytkowaniu przedrgbnym — 114,6%, glownie
z powodu duzej masy pozyskanej w uzytkach przygodnych —27 871 m3. W sumie etat masowy uzytkow
glownych wykonano w 100%.

Tabela 9. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu z planowanymi zadaniami na lata 2005-2014.

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie °
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o o
powierzchnia zredukowana - ha

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12
Wykonanie 11,69 93,58 88,84 533,76 30,33 1,28 112,80 1128,44 769,31 1010,33 751,83
Etat 11,69 123,44 127,74 569,89 30,33 0,65 141,71 1136,82 844,76 1063,27 878,75
% wykonania 100,0 75,8 69,5 93,7 100,0 196,9 79,60 99,3 91,1 95,0 85,6

Niewykonanie planu odnowien i zalesien zaréwno na zrebach zupelnych jak tez w rgbniach
ztozonych wynika z niewykonania ci¢¢ na tych powierzchniach.

Szczegotowe dane z omawianego okresu znajduja si¢ w dziale B ,,Analiza gospodarki przeszitej”
elaboratu na lata 2006-2015.

Okres 2016 — 2025 r.
Dane z wykonania tego planu zostaly przedstawione przez Nadle$niczego w dziale B ,,Analiza
gospodarki przesztej” niniejszego elaboratu.

1.1.3. Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Do planu u.l. przyjeto granice i powierzchnie dziatek i uzytkow oraz rodzaje uzytkéw wedtug danych
przekazanych przez nadlesnictwo i zgodnych panstwowym zasobem geodezyjnych i kartograficznym.
Wykonawca prac urzadzeniowych otrzymal od nadlesnictwa nastgpujace dokumenty geodezyjne,
spetniajgce wymagania techniczne okreslone w instrukcji u.l.:

— wyciagi z rejestru gruntéw Nadlesnictwa
— warstwe numeryczng dzialek ewidencyjnych, punktow granicznych i uzytkow
klasyfikowanych, zgodnie ze standardem lesnej mapy numeryczne;.

Dokumenty geodezyjne zostaty przygotowane przez Nadlesnictwo Miradz.

Rejestr gruntow zostal sporzadzony na podstawie materiatow przekazanych przez nadle$nictwo
itworzy on relacyjng baz¢ danych opisowych z mapa numeryczng. W wyniku analizy zapisow
w rejestrze dokonano aktualizacji stanu posiadania o:

— zmiany rodzajow uzytkow gruntowych (wedtug ustawy o lasach art. 14.1.),

— zmiany wynikajace z zalesien gruntéw nielesnych,

— zmiany wynikte z weryfikacji mapy ze stanem faktycznym w terenie, wykonanej w trakcie
prac taksacyjnych.

Stwierdzone w trakcie prac taksacyjnych rozbiezno$ci migdzy otrzymang dokumentacjg geodezyjna,
a stanem na gruncie byly zgtaszane Nadlesniczemu, ktory decydowat o sposobie ujgcia ich w planie.

Sporzadzony wykaz rozbieznosci zostal przekazany Nadle$niczemu. Po otrzymaniu planu
urzadzenia lasu nadle$nictwo winno podja¢ kroki w celu ich przeklasyfikowania. Niezgodnos$ci
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zestawiono w formie wykazu dla poszczegoélnych obrebow ewidencyjnych numerami dziatek
z podaniem adresu administracyjnego oraz adresu lesnego z podaniem numeru oddziatu.

Grunty Nadle$nictwa Miradz sktadajg si¢ z 596 dzialek ewidencyjnych.

W stan posiadania Nadle$nictwa nie wchodza grunty stanowigce wspotwlasno§¢ Skarbu Panstwa
z osobami fizycznymi lub prawnymi.

Nadle$nictwo nie prowadzi zadnego postepowania wynikajacego ze sporu o przebieg granic
zarzadzanych gruntow.

Granice gruntéw bedacych w zarzadzie Nadle$nictwa Miradz sa w wigkszosci wyrazne i bezsporne,
oznaczone i utrwalone w terenie stupami granitowymi, z umieszczonymi pod ziemig podcentrami (rurki
drenarskie, butelki). Granice przebiegajace wzdtuz naturalnych rozgraniczen terenu, np.: wzdhiz rzek,
linii brzegowych i drog, nie sg trwale oznaczone. Niektore odcinki granic przebiegajace miedzy lasami
prywatnych wtascicieli sg niewidoczne w terenie 1 wymagaja wznowienia.

Podzial powierzchniowy zostal zasadniczo przyjety z poprzedniego planu urzadzenia lasu.
Niewielkie powierzchnie gruntdw przyjetych przylaczono do najblizej potozonych oddziatow.
W nadles$nictwie przewaza sztuczny podzial. Linie podzialu powierzchniowego: gospodarcze
1 oddzialowe majg charakter regularnego podziatu nizinnego, a jego sie¢ w terenie jest utrwalona przy
pomocy granitowych stupéw oddziatowych.

Zestawienie wybranych danych dotyczacych podziatu powierzchniowego wg obrebow i ogotem w
nadle$nictwie przedstawia si¢ ponizej:

Tabela 10. Charakterystyka wybranych elementéw podzialu powierzchniowego.

Wyszczegolnienie Cecha Nadlesnictwo
1 2 3

Liczba oddziatow szt. 336
Srednia powierzchnia oddziatu ha 26,30
Brakujgce nr oddziatow numer

Oddzialy z litera numer 66A, 294A, 296A, 296B, 297A
Liczba pododdz. szt. 2722

Srednia powierzchnia pododdz. ha 3,19
Liczba wytgczen nieliterowanych szt. 1107
Ogodlna liczba wytgczen szt. 3829
Srednia powierzchnia wytgczenia ha 2,31

Obowigzujacy plan urzgdzenia lasu na lata 2026 - 2035 zestawiony jest z doktadno$cig do 1 ara
i w stosunku do tabeli I zestawionej dla Nadle$nictwa z doktadnoscig do 1m? nieznacznie si¢ r6zni,
z powodu na przyjecie w planach urzadzenia lasu zasady zaokraglania p6l powierzchni poszczegélnych
wydzielen do pelnych arow.

Ponizej przedstawiono syntetyczne zestawienie powierzchni gruntéw Nadle$nictwa Miradz wg
gtdwnych kategorii uzytkowania, z doktadnos$cig do 1m?, wedtug stanu na 01.01.2026 r., jak rowniez
ich rozliczenie wg powierzchni ewidencyjnej i wynikajacej z planu urzadzenia lasu na biezace 10-lecie.

Ponizszy podzial uzytkow jest zgodny z klasyfikacja ewidencyjng gruntow okreslong
w Rozporzadzeniu Ministra Pracy i Technologii z dnia 27 lipca 2021 r. w sprawie ewidencji gruntow i
budynkéw (Dz.U.2021 poz.1390).
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Tabela 11. Tabelaryczne zestawienie stanu posiadania gruntéw Nadlesnictwa Miradz wg grup uzytkéw oraz
owierzchni ewidencyjnej i wynikajacej z opisow taksacyjnych lasu (wyciag z instrukcyjnej tabeli I)
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Nadles$nictwo

Pow. ewidencyjna
(m2)

Pow. z planu u.l. [ha] 8101,92 | 43,30 7,26 37,67 - 183,87 8374,02 1,11 99,75 9,99 712 6,73 4,75 261,87 | 461,32 8835,34

8101,9268 | 43,3107 | 7,2555 | 37,6645 | -00 | 183,7068 | 8373,8643 | 1,1082 | 99,7489 | 9,9900 | 77,1200 | 6,7420 | 4,7503 | 261,8721 | 461,3315 | 8835,1958

Réznica (m2) 0,0068 | 0,0107 | -0,0045 | -0,0055 | - | -0,1632 -0,1557 | -0,0018 | -0,0011 - -10,0120 | 0,0003 | 0,0021 0,0115 -0,1442

1.2. Podstawowe zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu
dotyczace gospodarki le$nej i ochrony przyrody z uwzglednieniem regionalnych
strategii rozwoju oraz regionalnych programoéw ochrony srodowiska

1.2.1. Ogdlne dane o planach zagospodarowania przestrzennego

Zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu dla wojewodztw, powiatow i gmin
zawierajg nastepujace opracowania:

- Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego (SUIKZP),

- Plan zagospodarowania przestrzennego (PZP) oraz miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego (MPZP).

Podstawowym dokumentem prognostycznym na omawianym terenie sa:

1. PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA
KUJAWSKO-POMORSKIEGO WRAZ Z PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO” TORUN 2018

W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa znajduje si¢ 1 gmina, ktore posiada opracowanie:
a) STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO GMINY STRZELNO 2020
Gminy posiadajag miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, ale zaden plan nie dotyczy
zasobow gruntowych nadle$nictwa.

1.2.2. Ogodlne dane o regionalnych: strategiach rozwoju, programach
ochrony srodowiska oraz programach operacyjnych

Podstawowe zatozenia dotyczace ochrony S$rodowiska regionu, zawarte sg w nastepujacych
opracowaniach uchwalanych na szczeblu wojewodztw, powiatéw i gmin:
~  Programy ochrony $rodowiska (POS),
- Plany rozwoju lokalnego (PRL),
- Strategie rozwoju (SR) lub Strategie rozwoju spoteczno-gospodarczego (SRSG).
Wojewodztwo kujawsko-pomorskie posiada:
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STRATEGIA ROZWOJU WOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO DO 2030
ROKU - STRATEGIA PRZYSPIESZENIA 2030+

PROGRAM OCHRONY SRODOWISKAWOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO
na lata 2022-2030

PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO ,PROGRAMU OCHRONY
SRODOWISKA DLA WOJEWODZTWA KUJAWSKO-POMORSKIEGO na lata 2022-2030".

Poddano analizie opracowania dla powiatu inowroctawskiego i jego gmin:

STRATEGIA ROZWOJU POWIATU INOWROCLAWSKIEGO DO 2020 ROKU; Inowroctaw
2015
PROGRAM OCHRONY SRODOWISKA DLA POWIATU INOWROCLAWSKIEGO NA
LATA 2021 — 2024 Z PERSPEKTYWA DO ROKU 2028
STRATEGIA ROZWIAZYWANIA PROBLEMOW SPOLECZNYCH POWIATU
INOWROCLAWSKIEGO NA LATA 2021-2027
STRATEGIA OBSZARU ROZWOIJU SPOLECZNO-GOSPODARCZEGO POWIATU
INOWROCLAWSKIEGO Inowroctaw 2019
a) STRATEGIA ROZWOJU GMINY KRUSZWICA NA LATA 2018-2028
b) PROGRAM OCHRONY SRODOWISKA DLA GMINY KRUSZWICA NA LATA 2022-
2025 Z PERSPEKTYWA DO ROKU 2029
¢) RAPORT Z REALIZACJI PROGRAMOW OCHRONY SRODOWISKA DLA GMINY
KRUSZWICA NA LATA 2018-2021 Z PERSPEKTYWA DO ROKU 2025 ORAZ NA
LATA 2022-2025 Z PERSPEKTYWA DO ROKU 2029
d) PROGRAMU USUWANIA_ AZBESTU_DLA GMINY KRUSZWICA NA LATA 2012-2032
e) STRATEGIA ROZWOJU GMINY INOWROCLAW NA LATA 2024-2030
f) STRATEGIA TERYTORIALNA MIEJSKIEGO OBSZARU FUNKCJONALNEGO
INOWROCLAWIA Inowroctaw 2025
g) PROGRAM OCHRONY SRODOWISKA DLA GMINY INOWROCLAW NA LATA
2021-2024, Z PERSPEKTYWA 2025-2028
h) PROGRAM USUWANIA AZBESTU DLA GMINY INOWROCLAW NA LATA 2012-
2032
i) PROJEKT ZALOZEN DO PLANU ZAOPATRZENIA W CIEPLO, ENERGIE
ELEKTRYCZNA IPALIWA GAZOWE DLA GMINY INOWROCLAW NA LATA 2012-
2027
j)  STRATEGIA ROZWOJU GMINY JANIKOWO NA LATA 2014-2023

Poddano analizie opracowania dla powiatu mogilenskiego i jego gminy:
STRATEGIA ROZWOJU SPOLECZNO — GOSPODARCZEGO POWIATU
MOGILENSKIEGO MOGILNO 2019
STRATEGIA TERYTORIALNA OBSZARU PROWADZENIA POLITYKI
TERYTORIALNEJ MOGILNA 2024
PROGRAM OCHRONY SRODOWISKA DLA POWIATU MOGILENSKIEGO NA LATA
2025 - 2028 Z PERSPEKTYWA DP ROKU 2032
PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO PROGRAMU OCHRONY
SRODOWISKA DLA POWIATU MOGILENSKIEGO NA LATA 2025 — 2028 Z
PERSPEKTYWA DO ROKU 2032
a) PROJEKT,STRATEGIIROZWOJU GMINY JEZIORA WIELKIE NA LATA 2021-2030”
b) PROGRAM OCHRONY SRODOWISKA DLA GMINY JEZIORA WIELKIE NA LATA
2021-2024 Z PERSPEKTYWA DO ROKU 2028
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¢) STRATEGIA ROZWOJU GMINY MOGILNO NA LATA 2015 —2025

d) AKTUALIZACJA PROGRAMU OCHRONY SRODOWISKA DLA GMINY MOGILNO
NA LATA 2013 -2016 Z PERSPEKTYWA NA LATA 2017 —2020

e) PROGRAM OCHRONY SRODOWISKA DLA GMINY STRZELNO NA LATA 2019-
2023 Z PERSPEKTYWA DO 2027

1.2.3. Podstawowe informacje dotyczace strategii rozwoju regionu zawarte
w planach zagospodarowania przestrzennego

Celem zawartej w opracowaniach prognozy oddziatywania na srodowisko jest ustalenie, czy zapisy
strategii nie naruszaja prawidlowego funkcjonowania $rodowiska przyrodniczego. Prognozy maja
rowniez utatwi¢ identyfikacje mozliwych do okreslenia skutkow $rodowiskowych spowodowanych
realizacja w przysztosci postanowien strategii oraz okre§li¢, czy istnieje w przysztosci
prawdopodobienstwo zagrozen i konfliktow. W prognozach m.in. za jeden =z najwazniejszych
problemow srodowiskowych uznano ograniczong réznorodno$¢ gatunkowa i genetyczng lasow oraz
znaczny udziat monokultur w zasobach lesnych.

Strategia wskazuje, ze walory ibogate zasoby srodowiska oraz zréznicowanie krajobrazowe
wojewddztwa stanowig o ich atrakcyjnosci, dlatego rozwdj spoteczny i gospodarczy powinny zachodzié¢
przy zachowaniu zasobow wod powierzchniowych i podziemnych, czystosci powietrza, ograniczeniu
hatasu komunikacyjnego, zasobow i waloréw uzdrowisk.

Z wykonanych analiz wynika, ze zdecydowana wiekszos$¢ celéw i dzialan zapisanych w Strategii
rozwoju wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego bedzie miata korzystny wplyw na srodowisko.

Reasumujac ocen¢ wptywu dziatan ujetych w opracowaniach na $rodowisko oraz mieszkancow
regionu, nalezy stwierdzi¢, ze wigkszo$¢ proponowanych dziatan bedzie charakteryzowac si¢
korzystnym oddzialywaniem na $rodowisko oraz warunki zdrowia i zycia mieszkancow, a negatywne
skutki zwigzane beda jedynie z konieczng ingerencja w srodowisko przy realizacji niektorych inwestycji
i przedsigwzie¢; ale bedzie to oddziatywanie w duzej mierze odwracalne.

Gminy, ktorych tereny stanowig czg¢$¢ zasiggu terytorialnego nadle$nictwa realizujg plany i strategie,
bedace odzwierciedleniem plandéw i strategii jednostek nadrzednych. Zapisy istotne dla gospodarki
lesnej nadlesnictwa, na ogo6l uwzgledniajace potrzeby w tym zakresie, znajdujg si¢ w nastepujacych
dziatach tych planow:

- ochrona $rodowiska, w tym ochrona przyrody,
- ochrona gruntéw rolnych lesnych,
- ochrona krajobrazu.

Opracowania wskazujg, ze podstawowym celem rozwoju gmin i powiatOow na omawianym terenie
jest zapewnienie mieszkancom wysokiej jakosci zycia, poprzez tworzenie nowych miejsc pracy,
restrukturyzacje rolnictwa oraz wtasciwa realizacje zadan wlasnych, w zakresie rozwoju infrastruktury
technicznej 1izapewnienia wlasciwego poziomu edukacji oraz zapewnienie bezpieczenstwa
ekologicznego i dostepu do zasobdw wspolczesnemu 1 przysztemu pokoleniu.

Podstawowymi celami w zakresie ochrony §rodowiska wskazanymi w powyzszych opracowaniach
sa: ochrona zasobow przyrodniczych, racjonalna i proekologiczna gospodarka energia cieplng
i odpadami, wykorzystanie energii ze zrédet odnawialnych, ochrona gleb, powierzchni ziemi i zasoboéw
kopalin oraz edukacja ekologiczna mieszkancoéw powiatow.

Gminy na terenie Nadlesnictwa Miradz posiadaja aktualne strategie rozwoju, 4 gminy posiadaja
programy ochrony srodowiska.

Trudne do przewidzenia lub niekorzystne zmiany w lasach moga spowodowac inwestycje liniowe
(gazociagi, linie energetyczne, drogi), ktore powodujg fragmentacje powierzchni lesne;j.
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Obecnie dostgpne strategie i programy nie zawieraja danych, ktére moglyby mie¢ istotny wptyw na
prowadzenie gospodarki lesnej i plan urzadzenia lasu.

Rozpoznanie $rodowiska przyrodniczego obszaru, szczegoOlnie poza granicami nadle$nictwa, jest
wystarczajace.

1.2.4. Wykaz gruntow nadle$nictwa wytaczonych z produkciji

Nadlesnictwo nie posiada gruntdéw wytaczonych z produkc;ji.

1.2.5. Wykaz gruntéw nadlesnictwa przeznaczonych do zalesienia w
miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego

Na terenie Nadlesnictwa znajduje si¢ 7 gruntéw do zalesienia o tacznej powierzchni 19,47 ha

Tabela 12. Wykaz gruntéw do zalesienia

Lp. Obreb lesny Oddziat, Poddz. Pow. [ha] Uwagi
1 2 3 4 5
1 MIRADZ 13b 0,16
2 MIRADZ 259d 0,92
3 MIRADZ 2911 0,81
4 MIRADZ 291 n 0,39
5 MIRADZ 34a 13,99
6 MIRADZ 34j 1,99
7 MIRADZ 341 1,21
Razem 19,47

1.3. Charakterystyka warunkéw przyrodniczych w lasach zarzadzanych przez
Nadle$nictwo z uwzglednieniem innych laséw w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa

1.3.1. Przynalezno$¢ do krainy przyrodniczo-le$nej i mezoregionéw

Wedhug rejonizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony, Kliczkowska 2012), lasy Nadlesnictwa Miradz
leza w Krainie Wielkopolsko-Pomorskiej(II), w mezoregionie: Pojezierzy Wielkopolskich (II1-20).
Szczegotowy przebieg granic mezoregiondw zostat przedstawiony w ,,Programie ochrony przyrody”.

1.3.2. Potozenie geograficzne i wysokosciowe

Grunty zarzadzane przez Nadle$nictwo Miradz w odniesieniu do ogolnej sieci geograficznej
polozone sg miedzy 17°58°51°’, a 18°28°52’” dlugosci geograficznej wschodniej oraz 52°44°23”°
a 52°29°37° szerokos$ci geograficznej potnocne;.

Wedhig fizyczno-geograficznego podziatu Polski (Richling 2021) obszar nadlesnictwa zaliczony
zostat do:
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Tabela 13. Jednostki fizyczno-geograficzne w zasiegu Nadlesnictwa

©
§ | = o) s 5
° % S ° ° g Nazwa jednostki fizyczno-geograficznej
o 2 g g = N
g || % s | 2
n_ E
1 2 3 4 5 6 7
1 Europa Zachodnia
924.3 Pozaalpejska Europa Srodkowa
31 Niz Srodkowoeuropejski
314-316 Pojezierza Potudniowobattyckie
315.5 Pojezierze Wielkopolskie
315.55 Réwnina Inowroctawska
315.57| Pojezierze Kujawskie
315,58 Pojezierze Zninsko-Mogilenskie

1.3.3. Rzezba terenu

Rzezba terenu Nadle$nictwa Miradz jest stosunkowo mato urozmaicona, a jej geneza zwigzana jest
przede wszystkim z procesami glacjalnymi i fluwioglacjalnymi zachodzacymi w czasie ostatnich
zlodowacen plejstocenskich. Formowanie obecnego krajobrazu miato miejsce w wyniku nasuwania sie
i topnienia lgdolodu, ktérego dziatalno$¢ pozostawita po sobie osady mineralne oraz uksztattowata
rzezbe terenu.

Glownymi formami geomorfologicznymi wystepujacymi w obrebie Nadlesnictwa sa:

— piaszczysta rownina sandrowa, dominujgca na znacznej czgsci powierzchni,
— shabo sfalowana wysoczyzna morenowa ptaska, zbudowana z glin zwatowych moreny dennej,
— teren sfalowany lokalnie widoczny w lesnictwie Wycinki.

Réznice wysokosci sa niewielkie wzniesienia nad poziom morza wahaja si¢ od okoto 70 m n.p.m.
w rejonie jeziora Goplo do 119 m n.p.m. w lesnictwie Wycinki. Teren zalicza si¢ do nizinnych, bez
wyraznych deniwelacji.

1.3.4. Warunki glebowe, klimatyczne, wodne

1.3.4.1. Warunki glebowe

Gleby w Nadles$nictwie sa dobrze rozpoznane. Nadle$nictwo posiada opracowanie glebowo-
siedliskowe, wykonane w 2014 roku przez BULIGL Oddziat w Gdyni. W obecnym planie u.l.
klasyfikacja i opisy gleb zostaly dostosowane do klasyfikacji CILP 2000.

Udziat powierzchniowy i procentowy typow gleb przedstawia tabela.

Tabela 14. Zestawienie typow gleb w nadle$nictwie

Podtyp gleby Nadlesnictwo Miradz
pow. [ha] udziat %
Arenosole 17,08 0,2
Redziny 1,37 -
Pararedziny 1,12 -
Czarnoziemy 3,57 -
Czarne ziemie 209,64 2,6

32



Nadlesnictwo Miradz
Podtyp gleby pow. [ha] udziat %

Gleby brunatne 1006,35 12,3
Gleby ptowe 1621,64 19,8
Gleby rdzawe 4535,6 55,2
Gleby bielicowe 157,34 1,9
Gleby gruntowoglejowe 107,54 1,3
Gleby opadowoglejowe 62,71 0,8
Gleby torfowe 48,89 0,6
Gleby murszowe 37,64 0,5
Gleby murszowate 371,27 4.5
Mady rzeczne 2,47 -
Gleby deluwialne 14,82 0,2
Gleby kulturoziemne 3,72 -
Gleby industro- i urbanoziemne 6,85 0,1

Razem grunty le$ne 8190,15 100,0

W Nadlesnictwie dominujg gleby rdzawe, ktérych udziat w ogdlnej powierzchni nadlesnictwa
wynosi 55,2%. Nastepna grupa gleb, ktéra ma udzial w ogdlnym areale sg gleby ptowe — 19,8% i gleby
brunatne — 12,3%.0gdétem wymienione gleby zajmujg 87,3% ogdlnej powierzchni nadle$nictwa. Bilans
uzupetniajg gleby murszowate — 4,5% i czarne ziemie — 2,6%. Pozostate gleby zajmujac 5,7% ogoélne;j
powierzchni maja marginalne znaczenie.

1.3.4.2. Warunki klimatyczne

Wedlug regionalizacji klimatycznej A. Wosia (1999) teren Nadlesnictwa Miradz nalezy do
Srodkowowielkopolskiego regionu klimatycznego (XV).

Granice regionu Srodkowowielkopolskiego w wickszosci okreslane sa jako mato wyrazne. Taki
charakter granic s$wiadczy o wielu podobienstwach klimatu wtym regionie do stosunkow
klimatycznych obszarow z nim sasiadujacych. Na tle innych obszaréw zwraca uwage wzglednie bardzo
duza roczna liczba dni z pogoda bardzo ciepta, pochmurng bez opadu. Dni takich jest w roku okoto 39.

Zréznicowanie morfologiczne terenu rowniez moze wywiera¢ istotny wplyw na zréznicowanie
warunkow klimatycznych. Ze wzgledu na uksztattowanie powierzchni, rodzaj pokrycia terenu oraz
warunki wodne na terenie Nadle$nictwa Miradz wystgpuja znaczne réznice mikroklimatyczne. Sag to
obszary:

- kompleksow lesnych, gdzie wystepuja mniejsze predkosci wiatréw, zmniejszona insolacja
powierzchni gruntu, szczeg6lnie w okresie letnim, mniejsze amplitudy temperatur, wydtuzony
czas zalegania pokrywy $nieznej i zwigkszona wilgotnos¢ powietrza;

- dolin ciekoéw wodnych, atakze obnizen o plytko zalegajacej wodzie gruntowej (jeziora),
powodujacej zwigkszong wilgotnos$¢ powietrza;

- terenow otwartych obejmujacych uzytki rolne, gdzie warunki klimatyczne sg przecigtne;

- wzniesien morenowych o zmiennej insolacji termicznej w zaleznos$ci od ekspozycji zbocza
1 wigkszej dynamice ruchu powietrza;

- terenow zabudowanych i zurbanizowanych, gdzie modyfikowane sg elementy obiegu wody
1 nastonecznienia, a takze odczuwalne sg lokalnie wpltywy emisji niskie;j.

Specyficzne warunki klimatu lokalnego wykazuja tereny lesne. Lasy charakteryzuja si¢ na ogot
dobrymi warunkami termiczno-wilgotnosciowymi o zmniejszonych wahaniach dobowych, jednak
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z gorszymi warunkami solarnymi (zacienienie). Sa to jednak tereny o wzbogaconym sktadzie
fizykochemicznym powietrza w tlen, ozon, olejki eteryczne (fitoncydy) oraz inne substancje $ladowe
podnoszace komfort bioklimatyczny.

Klimat omawianego terenu ma cechy klimatu umiarkowanego z okresowymi odchyleniami
w kierunku klimatu kontynentalnego. Warunki klimatyczne ksztaltuja sie glownie pod wptywem
zachodniej cyrkulacji mas powietrza. Na uwage zastuguje niska warto$¢ opadow atmosferycznych.

Charakterystyka klimatu krainy geobotanicznej Srodkowowielkopolskiej B.3 (Matuszkiewicz 2001),
przedstawia si¢ nastepujaco:

— $rednia roczna temperatura powietrza — 7,8°C
— $rednia temperatura powietrza w zimie - -1,9°C
— $rednia temperatura powietrza wiosng - 7,1°C
— $rednia temperatura powietrza w lecie - 17,8°C
— $rednia temperatura powietrza jesienia - 8,4°C
— opady roczne - 522 mm

Warunki klimatyczne obszaru Nadlesnictwa sa dos¢ trudne. Wystepuja tutaj bardzo niskie opady,
ktore czesto nie przekraczajg 500 mm rocznie oraz duze wahania temperatur, nagte przejscia por roku
1 czeste, spoznione przymrozki.

1.3.4.3. Warunki wodne

Pod wzgledem hydrograficznym obszar Nadle$nictwa Miradz potozony jest w dorzeczu Odry,
w zlewni rzeki Note¢. Sie¢ hydrologiczng tworza rzeka Note¢ oraz mniejsze rzeki, kanaty, rowy, a takze
wody stojace — jeziora naturalne oraz sztuczne stawy i zbiorniki wodne.

Glownym ciekiem przeptywajacym przez teren Nadlesnictwa jest rzeka Note¢ — najwickszy doptyw
Warty o dtugosci 391 km i powierzchni dorzecza 17 300 km?. Do pozostatych wazniejszych ciekow
naleza: rzeka Panna, Note¢ Zachodnia (zwana takze Kwieciszewicg lub Malg Notecig), Kanat Bachorze
oraz Kanat Bachorze Male.

Gospodarke wodng Nadles$nictwa, oprocz ciekow ptynacych, stanowia roéwniez zbiorniki wod
stojacych, zardwno naturalne, jak i sztuczne.

Jeziora naturalne na terenie Nadle$nictwa Miradz powstaly w wyniku dzialalnosci ladolodu.
Dominujg tu jeziora rynnowe o wydluzonym ksztalcie, stromych brzegach oraz duzej glebokosci
z licznymi progami i przegtgbieniami. Jeziora morenowe, wystepujace w mniejszym stopniu, cechuje je
niewielka glebokos¢, owalny ksztatt i mato urozmaicona linia brzegowa.

Najwigkszym jeziorem jest Goplo, jedno z najwigkszych jezior w Polsce (pozycja 10), o powierzchni
2154,5 ha i maksymalnej glebokosci 16,6 m. Jest to jezioro przeplywowe, potozone w zlewni Noteci,
z rynng o dtugosci 26 km i szerokosci od 0,25 do 2 km. Linia brzegowa jeziora ma dlugos¢ 91,3 km,
z czego 4 km stanowia brzegi wysp. Do jeziora wptywa rzeka Note¢, uchodzaca w poéinocnej czesci
zbiornika w okolicy Kruszwicy. Do wazniejszych doptywdéw nalezg Kanat Ostrowo-Goplo, Row
Fagiewnicki, Kanal Bachorze, Kanat Gopto-Swieszcz oraz Row Potudniowy. Srednia gleboko$é jeziora
wynosi 3,6 m. Misa jeziora sktada si¢ z dwdch rynien wschodnia jest glgbsza i przeptywowa, natomiast
zachodnia jest ptytka, zwana Zatoka Pigciu Wysp.

W srodkowej czesci zasiggu terytorialnego przebiega rynna jezior pakoskich. Jezioro Pakoskie —
wlasciwie Zbiornik Pakoski to od lat 70-tych ub. wieku zespot trzech jezior czgsciowo oddzielonych
groblami tj. Pakoskie Pln., Pakoskie Ptd. Duze (tzw. Jez. Trlag) oraz Pakoskie Pld. Male (trzon tego
trzeciego stanowi Jez. Bronistaw). W potudniowej czgsci nadlesnictwa znajduj¢ si¢ rynna z jeziorem
Ostrowskim.
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Ponadto w zasiggu administracyjnym Nadle$nictwa znajdujg si¢ jeziora: Ga¢, Gocanowskie,
Kownackie, Lubstowek, Ludziskie, Lunin, Szarlej, Szczeglin, Tryszczyn, Wojcinskie oraz Zabienko,
Lakie Czyste.

Sie¢ hydrologiczng uzupelniaja sztuczne zbiorniki wodne - stawy oraz rowy naturalnego
1 sztucznego pochodzenia. Duzym zagrozeniem dla sieci hydrologicznej sa odkrywki wegla brunatnego,
zlokalizowane na potudnie i potudniowy wschod od nadle$nictwa. Ich dziatalno$¢, zwtaszcza gtebokie
odwodnienia si¢gajace nawet 70 metrow, przyczynia si¢ do systematycznego obnizania si¢ poziomu
wod. Na terenie Nadle$nictwa Miradz gwattowne obnizenie poziomu wod odnotowano juz w latach
1989 -1992 oraz 2003 -2005. Zjawisko to jest szczegodlnie widoczne na przyktadzie lokalnych jezior
1 kanatéw, w ktérych doszto do catkowitego lub czeSciowego odstonigcia strefy brzegowej, kluczowe;j
dla utrzymania ré6znorodnos$ci biologiczne;.

Najwazniejsze zbiorniki wodne i rzeki terenu nadle$nictwa przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 15. Zbiorniki wodne i rzeki na terenie nadleSnictwa

Wyszczegolnienie Nazwa Adres lesny Pow. [ha] Uwagi
1 2 3 4 5
Jeziora 12-10-1-05-177h 9,99
W stanie posiadania nadle$nictwa Rzeki, potoki brak|
Stawy i inne brak|

Na obszarze Nadlesnictwa Miradz zidentyfikowano fragmenty trzech gltéwnych zbiornikow wod
podziemnych:

- GZWP 144 - Dolina Kopalna Wielkopolska - zbiornik ten obejmuje obszar o powierzchni
4122,40 km? Jest to zbiornik porowy, o budowie geologicznej zwigzanej ze stratygrafia
czwartorzedowa. Jego szacunkowe zasoby eksploatacyjne wynosza 480 tys. m® na dobe. Zbiornik
ten posiada wody zalegajace na glebokosci od 15 do 90 m. Czg$¢ tego zbiornika potozona jest
pod rynna Gopta, charakterystyczne plytkie zaleganie zwierciadla wody, stwarza zagrozenie
fatwego jej zanieczyszczenia.

- GZWP 143 - Subzbiornik Inowroctaw -Gniezno - powierzchnia zbiornika wynosi 4995,00 km?,
Jest to zbiornik porowy, ktorego warstwy wodonosne zbudowane sa ze skal o stratygrafii
trzeciorzgdowej. Szacunkowe zasoby eksploatacyjne zbiornika okresla si¢ na poziomie 96 tys. m?
na dobg. Zbiornik ten posiada wody zalegajace od gtebokosci 90 do 140 m.

- GZWP 142 - Inowroctaw -Dabrowa - obejmuje fragmenty Rowniny Inowroctawskiej oraz
Pojezierza Gnieznienskiego, a jego powierzchnia wynosi 251,8 km?. Strefa ochronna zbiornika
obejmuje dodatkowy pas terenu, co tacznie daje obszar 294,8 km?2. Zbiornik ten posiada wody
zalegajace na glebokosci od 2 do 40 m. Zasoby dyspozycyjne oszacowano na 26 000 m?® na dobg.
Jako§¢ wod tego zbiornika uznana zostala za dobra, jednak ogdlny stan czystosci wod
podziemnych w obrgbie catego arkusza okreslono jako $redni (Mikotajkéw i in., 2000).

1.3.5. Zestawienie typow siedliskowych lasu wedtug panujacych
i rzeczywistych sktadéw gatunkowych

W zatacznikach do opisania ogdlnego oraz w tomie Il zamieszczone zostaly:
o tabela nr II - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkow
drzew oraz ich bonitacji,
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o tabela nr IV - Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu
1 gatunkow panujacych,

o tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w
typach siedliskowych lasu,

o tabela nr Vb - Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w
typach siedliskowych lasu.

Wymienione tabele w pelni charakteryzuja udziat typow siedliskowych lasu w nadle$nictwie.

Tabela 16. Zestawienie powierzchni i udzialu procentowego typow siedliskowych lasu (wyciag z instrukcyjnej tabeli

v)

Nadlesnictwo Miradz
Typ siedliskowy lasu
Pow.[ha] Udziat[%]
1 2 3
BSW 145,89 1,78
BMSW 944,13 11,53
BMW 11,17 0,14
LMSW 2979,86 36,38
LMW 59,61 0,73
LSw 3505,70 42,79
LW 387,35 4,73
oL 31,74 0,39
oLJ 111,06 1,36
Lt 13,64 0,17
Razem 8190,15 100,00
Wykres 2. Udzial powierzchniowy typéw siedliskowych lasu
45 42,8
40 36,4
35
>
£ 30
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¥ 25
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Typy siedliskowe lasu
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Tabela 17. Zestawienie wilgotnosciowo-troficzne powierzchni siedlisk lesnych

Grupy wilgotnosciowe siedlisk
Grupy zyznosciowe siedlisk Suche | Swieze Wilgotne ‘ Bagienne ‘ Zalewowe Razem %
Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5 6 7 8
Bory - 145,89 - - - 145,89 1,78
Bory mieszane - 944,13 11,17 - - 955,30 11,66
Lasy mieszane - 2979,86 59,61 - - 3039,47 37,11
Lasy - 3505,70 387,35 31,74 124,70 4049,49 49,45
Ogoétem - 7575,58 458,13 31,74 124,70 8190,15 100,00

% - 92,50 5,59 0,39 1,52 100,00

Na obszarze Nadle$nictwa Miradz dominujagcymi typami siedliskowymi sa: L§w — 42,8%
(3505,70 ha) i LMs$w —36,4%(2979,86 ha). Te dwa siedliska zajmuja razem 79,2% powierzchni le$nej.
Siedliska borowe zajmuja 13,4% (1101,19 ha), a lasowe 1 olsy zajmuja 86,5% (7088,96 ha) powierzchni
lesnej nadles$nictwa.

Tabela 18. Zestawienie zmian powierzchni TSL w stosunku do poprzedniej rewizji

Siedliskowy typ wg stanu na 01.01.2016 r. wg stanu na 01.01.20026 r. réznica
lasu ha % ha % ha
1 2 3 4 5 6
Nadlesnictwo Miradz
BSW 142,90 1,8 145,89 1,78 -2,99
BMSW 979,90 12,2 944,13 11,53 35,77
BMW 9,88 0,1 11,17 0,14 -1,29
LMSW 2842,18 35,4 2979,86 36,38 -137,68
LMW 32,78 0,4 59,61 0,73 -26,83
LSw 3496,30 43,5 3505,70 42,79 -9,4
LW 377,35 4,7 387,35 4,73 -10
oL 20,83 0,3 31,74 0,39 -10,91
oLuJ 112,64 1,4 111,06 1,36 1,58
Lt 13,83 0,2 13,64 0,17 0,19
Razem 8028,59 100,0 8190,15 100,00 -161,56

W stosunku do poprzedniej rewizji u.l. nastgpity drobne, nieistotne roéznice powierzchni STL

wynikajace z korekty granic wydzielen oraz zmian w powierzchni le$nej nadlesnictwa.

Tabela 19. Powierzchnia i udzial dominujacych gatunkéw panujacych w siedliskowych typach lasu (wyciag z

instrukcyjnej tabeli IV)V

Gatunki panujace
Razem
Typ siedliskowy lasu SO ’ BK ‘ DB.S ’ oL ‘ Pozostate
Powierzchnia [ha]
1 2 IE 4 I 6 7
Nadle$nictwo Miradz
BSW 143,13 - - - - 143,13
BMSW 872,22 3,09 8,23 - 36,29 919,83
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Gatunki panujace
Typ siedliskowy lasu SO BK DB.S oL Pozostate Razem
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7
BMW 2,95 - - - 8,22 11,17
LMSW 2361,40 43,86 462,22 5,46 92,22 2965,16
LMW 18,74 1,83 8,79 6,71 23,54 59,61
LSw 1288,17 341,18 1634,70 26,23 204,74 3495,02
LW 14,79 4,38 119,22 120,62 113,23 372,24
oL - - - 18,09 1,24 19,33
oLJ - - - 90,92 11,87 102,79
Lt - - - 11,14 2,50 13,64
Razem 4701,40 394,34 2233,16 279,17 493,85 8101,92

Y 0 udziale 3 i wigcej % oraz gatunki panujgce zajmujgce ponizej 3% powierzchni ujete sumarycznie jako ,,pozostate”

Wykres 3. Powierzchniowo procentowy udzial gatunkéw panujacych w siedliskowych typach lasu
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Ogodtem w nadlesnictwie, w ujeciu gatunkdéw panujacych, zaznacza si¢ dominacja sosny.
Drzewostany z panujacg sosng zajmuja 4741,96 ha (57,91% powierzchni lesnej). Udzial procentowy
powierzchni drzewostanéw sosnowych w porownaniu z poprzednim operatem zmniejszyt si¢
0 440,24 ha powierzchni lesnej. Wérod pozostatych gatunkéw najwiecej jest deba 27,88%, olszy 3,74%
i buka 38,07% powierzchni lesnej.

Na terenie Nadle$nictwa Miradz:

- drzewostany na gruntach porolnych zajmujg powierzchni¢ 1661,41 ha
- brak jest drzewostanéw po rekultywacji
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1.3.6. Zanieczyszczenie powietrza i uszkodzenia lasu od emisji
przemystowych

Nie wyznaczono stref uszkodzen lasu z uwagi na brak odpowiednich zarzadzen i metodyki
wyrdzniania tych stref. Kompleksy lesne Nadle$nictwa Miradz nie wykazuja symptomow uszkodzen od
emisji przemystowych.

1.3.7. Zestawienie przyjetych przez KZP typow drzewostanu (TD) dla
poszczegdlnych siedlisk leSnych z uwzglednieniem krain przyrodniczo-
lesnych

Uwzgledniajac ustalenia Komisji Zatozen Planu oraz Narady Techniczno-Gospodarczej przyjeto

nastgpujace typy drzewostanow o kierunku gospodarczym i orientacyjne sktady gatunkowe upraw dla
poszczegdlnych typow siedliskowych lasu.

Tabela 20. Przyjete TD o kierunku gospodarczym i orientacyjne sklady gatunkowe upraw

TSL TD Orientacyjny skitad gatunkowy upraw [%]
Bsw So So 80 —-90, Brziinne 10 — 20
So So 80, Dbb 10, Bk i inne 10
BMsw Db-So So 70, Dbb 20, Bk i inne 10
Bk-So* So 70, Bk 20, Jw i inne 10
BMw Db-So So 70, Dbb 20, Sw i inne 10
BMb* So -Brz Brz 60, So 30, Sw i inne 10
Bk-Db-So So 40-50, Db 20, Bk 20, Jw. i inne 10-20
So-Db (+) Db 50, So 30, Md i inne 20
LMsw
Db-So (-) So 50-60, Db 20 — 30, Md i inne 10-20
Db (+) Db 70, So i inne 30
LMw So - Db Db 70, So i inne 30
Db Dbs 80, Lp 10, Kl i inne 10
Bk - Db Dbs 60, Bk 30, Lp i inne 10
L$w
Db-Bk Bk 50, Dbb 30,Lp i inne 20
Jw-Lp - Db Dbs 50, Lp 20, Jw 20, Dg i inne 10
Jw-Db Dbs 70, Jw 20, Wz i inne 10
Js-Db Dbs 70, Js 20, Wz i inne 10
b OI-Db Dbs 60, Ol 20, Jw i inne 20
Db Dbs 80, Lp iinne do 20
ol Ol 0Ol1 90, Brziinne 10
Db-Ol Ol 60, Db 20, Brz i inne 20
o Js-Ol 0l 60, Js 20, Wz i inne 20
Db Db 70, Wz i inne 30
H Js-Db Db 60, Js 30, Wz iinne 10

Ustalajac sktady gatunkowe na gruntach porolnych nalezy bra¢ pod uwage aktualnie obowigzujace
wytyczne i zarzadzenia.
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Tabela 21. Przyjete typy drzewostanow (TD) o kierunku ochronnym i orientacyjne sklady gatunkowe upraw oraz

sposoby zagospodarowania dla chronionych siedlisk przyrodniczych

Orientacyjny sklad gatunkowy

Siedlisko przyrodnicze Kod TSL TD o
upraw w %
1 2 3 4 5
. Bs
Srédladowy bér chrobotkowy 91TO-1 So So 90, Brz 10
Bsw
Bg So So 90, Brzo i inne 10
Bor bagienny typowy 91D0O-2
BMb (rzadko) Brz So So 60, Brzo i inne 40
Bory i lasy bagienne 91DO BMb Brz So So 60, Brz.om i inne 40
BMb
Brzeziny bagienne 91DO-1 So Brz Brzo 60, So 30, Ol iinne 10
LMb (rzadko)
BMsw So Bk Bk 50, So 30, Db i inne 20
Kwasne buczyny nizowe 9110-1 LMsw Bk Bk 70, So 20, Db i inne 10
Léw Bk Bk 70, Db i inne 30
Lsw
) Bk Bk 80, Db, Lp i inne 20
Zyzne buczyny nizowe 9130-1 LMs$w (rzadko)
Lw Bk Bk 70, Db 20, Wz, Js, Ol i inne 10
Lsw Db Db 70, Gb, Lpiinne 30
Grad subatlantycki 9160 Lw Gb Db Db 50, Gb 30, Lp, Wz i inne 20
LMs$w Bk Db Db 50, Bk 30, Gb, Lp i inne 20
LMs$w Db Db 70, Lp, Gb i inne 30
Lsw
Grad $rodkowoeuropejski 9170 Gb Db Db 50, Gb 30,Lp i inne 20
LMw (rzadko)
Lw Db Db 70 Bk, Gb, Lp iinne 30
BMsw BMw So Db Db 50, So 30, Bki inne 20
Srédlgdowe kwasne dgbrowy 9190-2 LMéw. Léw Db Db 80, Bk i inne 20
Lsw Bk Db Db 60, Bk 30, So i inne 10
Cieptolubne dabrowy 9110-1 Db Db 80, Brz, Lp iinne 20
tegi wierzbowe i topolowe 91E0-2 Lt Tp Tp 70, Js, Wz i inne 30
Ol
Js Ol Ol 50, Js 30, Wz i inne 20
o\
tegi olszowe i jesionowe 91E0-3
Lw ol Ol 80, Wz i inne 20
LMw (rzadko) Ol Db Db 50, Ol 30, Wz i inne 20
Zrédliskowe lasy olszowe na nizu 91E0-4 Ol Ol 0190, Jsiinne 10
tegowe lasy debowo-wiazowo- Lt .
A 91F0 Wz Js Db Db 40, Js 30, Wz 20, Ol i inne 10
jesionowe Lw

1.3.8.

Wykaz obiektow bazy nasiennej zamieszczono w zalaczniku do elaboratu (8. tabele i wzory

instrukcyjne — wzor nr 2)

Wylaczone drzewostany nasienne
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Tabela 22. Zestawienie zbiorcze wylaczonych drzewostanéw nasiennych

Nadlesnictwo
Gatunek
Pow. Liczba
Wydz. Blokéw
1 2 3 4
sosna zwyczajna 7,73 1 1
daglezja zielona 6,42 4 2
dab szyputkowy 7,70 1 1
Razem 21,85 6 4
Gospodarcze drzewostany nasienne
Tabela 23. Zestawienie zbiorcze gospodarczych drzewostanéw nasiennych
Nadlesnictwo
Gatunek
Pow. Liczba
Wydz. Blokéw
1 2 3 4
sosna zwyczajna 75,21 15 9
jodta pospolita 6,89 1 1
daglezja zielona 4,67 2 2
buk pospolity 3,75 3 2
dab szyputkowy 120,22 23 20
dab bezszyputkowy 9,56 1 1
brzoza brodawkowata 5,45 2 2
olsza czarna 8,44 2
Razem 234,19 48 38
Drzewostany zachowawcze
Tabela 24. Zestawienie drzewostanéw zachowawczych
Gatunek Nadlesnictwo
[ha] [szt.]
1 2 3
sosnha zwyczajna 13,89 1
dab szyputkowy 11,87 1
Razem 25,76 2

Drzewa mateczne

Na terenie nadle$nictwa uznano 26 szt. drzew matecznych DB.S 8 szt i DG 18 szt.

Tabela 25. Zestawienie drzew matecznych

Oddz., poddz. Gatunek Nr IBL Nr KRLMP_BNL
1 2 3 4
8406 MP/3/38107/05
72f Dbs
8407 MP/3/38108/05
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Oddz., poddz. Gatunek Nr IBL Nr KRLMP_BNL
1 2 3 4
8408 MP/3/38109/05
8410 MP/3/38110/05
8411 MP/3/38112/05
8412 MP/3/38113/05
1161 MP/3/38114/05
1163 MP/3/38115/05
109b Dg 1164 MP/3/38116/05
1165 MP/3/38117/05
4297 MP/3/38118/05
1158 MP/3/38119/05
1159 MP/3/38120/05
1160 MP/3/38121/05
109a Dg 1166 MP/3/38122/05
1168 MP/3/38123/05
1169 MP/3/38124/05
4926 MP/3/38125/05
1099 Dg 4928 MP/3/38126/05
109f Dg 1170 MP/3/38128/05
144a Dg 11076 MP/3/52629/20
11075 MP/3/52630/20
144b Dg 11074 MP/3/52631/20
11073 MP/3/52632/20
171h Dbs 11072 MP/3/52633/20
11071 MP/3/52634/05
Zrédla nasion
Tabela 26. Zestawienie Zrédel nasion
Gatunek Nadlesnictwo
[ha] [szt.]
1 4 5
dab czerwony 0,50 1
klon pospolity 20,51 1
klon jawor 0,20 2
grab pospolity 1,14 1
lipa drobnolistna 0,95 5
czeresnia ptasia 5,76 1
Razem 29,06 11

Zrédta nasion sa to drzewa rosnace na okreslonym obszarze, stanowigce lesny materiat podstawowy
stuzacy do produkcji lesnego materialu rozmnozeniowego. W nadles$nictwie do zrédet nasion
zakwalifikowano drzewa w pododdz.: 105a, 19a, 203g, 3f, 3i, 4a, 58a, 85f, 85k, 85n.

Uprawy pochodne

42



Na terenie Nadle$nictwa Miradz wyznaczono IV bloki upraw pochodnych, o tgcznej powierzchni
101,88 ha. Poza blokami zatozono 194,68 ha upraw pochodnych.

Tabela 27. Zestawienie upraw pochodnych

Nr bloku Lokalizacja Pow W)r/]l;onana P&ngﬁ:{*igo Materiat nasienny Uwagi
1 2 3 4 5 6
132b 3,16 Dbs WDN Miradz 72f
132i 2,97 So WDN Miradz 190j
133a 6,04
134a 6,39
134b 5,77
134c 6,49
Razem blok | 30,82
174a 1,71 Dbs WDN Miradz 72f
174b 5,28 So WDN Miradz 190j
174c 1,83
174i 3,55
174 3,03
Il 175b 6,11
176a 3,26
176f 3,56
176h 3,84
177i 3,92
177] 3,56
Razem blok Il 39,65
42a 6,39 Dbs WDN Miradz 72f
1 42b 6,38
43b 5,43
Razem blok IlI 18,2
63a 6,8 Dbs WDN Miradz 72f
\Y 63c 4,65
63d 1,76
Razem blok IV 13,21
Razem bloki 101,88

Produkcja szkotkarska
Na terenie nadlesnictwa istnieje szkotka o powierzchni 15,59 ha w pododdz. 207b.

1.3.9. Ogolna ocena stanu srodowiska przyrodniczego

Na gruntach w zarzadzie Nadle$nictwa Miradz jak i w jego zasiggu terytorialnym znajduje si¢ szereg
form ochrony przyrody: rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszar chronionego krajobrazu,
obszary sieci Natura 2000, pomniki przyrody, uzytki ekologiczne, ochrona gatunkowa roslin i zwierzat.
Wszystkie te formy ochrony zostaly szczegétowo omoéwione w Programie ochrony przyrody
Nadle$nictwa Miradz.
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1.3.9.1. Opis waloréw przyrodniczych nadlesnictwa

Tabela 28. Zestawienie cennych obiektow przyrodniczych

W zarzadzie nadlesnictwa
Rodzaj obiektu Pow. E::;I](owita _ Povlerzchnia
Liczba Lasy Grunty nielesne Razem
ha % ha % ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Rezerwaty przyrody 3 119,02 1,42 121,92 2643 240,94 2,73
Parki Krajobrazowe 1 393,06 4,69 149,91 32,50 542,97 6,15
Obszary chronionego krajobrazu 7266,95 1 543944 | 64,96 24570 | 53,26 5685,14 | 64,35
Obszary Natura 2000 - 0SO 1 346,00 4,13 149,72 3245 495,72 5,61
Obszary Natura 2000 - SOO 2| 423043| 5052 361,13| 7828| 459156 | 5197
Pomniki przyrody 57 - - -
Uzytki ekologiczne 77,12 7 - - 7712 1581 77,12 0,83
Ochrona gatunkowa — strefowa 52,70 3 43,36 0,52 9,34 2,02 52,70 0,60
Whpisane do rejestru zabytkéw, itp. 2 - - 3,96 0,86 3,96 0,04
Siedliska przyrodnicze 1212,51 401 901,01 | 11,14 311,50 65,52 121251 13,98
1.3.9.2. Zagrozenia $Srodowiska przyrodniczego

Zagrozenia srodowiska lesnego mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze grupy: abiotyczne, biotyczne
1 antropogeniczne.

Z grupy zagrozen abiotycznych na omawianym terenie najwigksze znaczenie majg silne, wywalajace
wiatry, niskie temperatury, przymrozki wczesne i pdzne, okis¢ oraz okresowo wystepujace susze.

Sposrod czynnikoéw biotycznych najwigkszym zagrozeniem dla lasow Nadle$nictwa Miradz moga
by¢ gradacje pierwotnych 1 wtérnych szkodnikow owadzich, wystepowanie grzyboéw pasozytniczych
oraz zagrozenie ze strony ssakow roslinozernych.

Z grzybow pasozytniczych najgrozniejszym jest korzeniowiec wieloletni, wystepujacy przewaznie
na gruntach porolnych. Z innych patogendéw grzybowych wymieni¢ nalezy: osutki, opienki, maczniaki
i grzyby zgorzelowe. Duze znaczenie majg rowniez ssaki ro$linozerne. Uszkodzenia w postaci
spatowania i zgryzania upraw i mlodnikow wystepuja dos¢ czgsto i majg bezposredni wptyw na jakosé
hodowlang drzewostanow.

Z czynnikéw antropogenicznych lasom tutejszym zagrazaja: zanieczyszczenia powietrza, wod
i gleb, niewlasciwa gospodarka odpadami, pozary oraz zagrozenia wynikajagce z bezposredniego
negatywnego oddzialywania czlowieka na lasy. Uciazliwym problemem dla Nadle$nictwa jest
za$miecanie laséw, szczegolnie przy drogach publicznych, oraz wywozenie §mieci do lasu i tworzenie
»dzikich wysypisk”.

Problemy te zostalty omowione szczegétowo w ,,Programie ochrony przyrody” oraz w rozdziatach
,Ochrona lasu - wytyczne kierunkowe” i ,,Ochrona przeciwpozarowa”.
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1.4. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej oraz prognoza
spodziewanego wyniku ekonomicznego

1.4.1. Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych gospodarki lesnej w
granicach zasiegu terytorialnego nadlesnictwa

1.4.1.1. Ocena ekonomiczna regionu

Uwarunkowania ekonomiczne powiatow i gmin, w ktérych zasiegu lezy Nadles$nictwo Miradz
przedstawiono w tabeli.

Tabela 29. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gmin i powiatow

Pow. gruntow
Jednostka terytorialna Po“ﬁ(;%]é Ina nac:fes'énn%grwa') Lesistos¢ [%] [tl; L:Iggiéb] Z{zlslgdbr;lig‘r:i;e
[ha]
1 2 3 4 5 6

gmina Inowroctaw 172 62,75 1,9 11948 70
gmina Janikowo Ob. wiej. 92 40,96 1,6 12301 134
gmina Kruszwica Ob. wiej. 262 767,80 4,2 17571 67
gmina Kruszwica Miasto

powiat Inowroctawski 1225 871,51 10,4 149000 122
gmina Jeziora Wielkie 125 2552,80 23,1 4509 36
gmina Mogilno Ob. wie;j. 256 320,84 5,5 23674 92
gmina Strzelno Ob. wiej. 184 4628,72 245 10745 59
powiat Mogilenski 675 7502,36 16,5 43209 64
“')";“f(‘:"r‘;ﬁfetw° Kujawsko- 17971 8373,87 21,8 1984479 110

Ogoétem 8373,87

Grunty bedace w stanie posiadania Nadle$nictwa znajduja si¢ w 7 gminach w zasiggu 2 powiatow.
Jest to region rolniczo-przemystowy, charakteryzujacy si¢ $rednim zaludnieniem. Na tym terenie
rozwingt przede wszystkim przemyst rolno-spozywczy, wydobywczy soli i ustugowy.

Wigkszos¢ gruntéw Nadlesnictwa Miradz znajduje si¢ granicach powiatu mogilenskiego. Lezy on
w potudniowo-zachodniej cze$ci wojewddztwa kujawsko-pomorskiego. W sktad powiatu wchodza
4 gminy: 2 miejsko-wiejskie — Mogilno i Strzelno, oraz 2 wiejskie: Dabrowa i Jeziora Wielkie.

Najwieksza cze$ci powiatu zajmuja grunty orne (75%) oraz lesne (17,1%). Zabudowanych i
zurbanizowanych jest 4,6%, a pod wodami znajduje si¢ 3,3%.

1.4.1.2. Charakterystyka przestrzenna komplekséw lesnych w powigzaniu z

warunkami transportu drewna

Tabela 30. Charakterystyka przestrzenna komplekséw lesnych

Nadles$nictwo
Wielkos¢ kompleksu
[szt.] [ha]
1 2 3
<1.00 9 5,46
1.01-5.00 25 69,21
5.01-20.00 23 243,70
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Nadlesnictwo
Wielkosé kompleksu
[szt.] [ha]
1 2 3
20.01-100.00 20 975,47
100.01-200.00 2 251,07,
200.01-500.00 0 0,00
500.01-2000.00 1 887,45
>2000.00 1 6402,98
Razem 81 8835,34

Grunty Nadle$nictwa potozone sa w 81 kompleksach, ale wiekszo$¢ z nich skupiona jest w jednym,
duzym kompleksie, o tacznej powierzchni 6402,98 ha. Pozostate 80 komplekséw zajmuje powierzchnig

2432.36 ha. 9 kompleksow ma powierzchnie mniejsza od jednego hektara, a 25 kompleksow wystepuje
w przedziale od 1,01 ha do 5,00 ha.

Odleglos¢ migdzy najdalej potozonymi kompleksami nadlesnictwa na kierunku wschod — zachod
wynosi 34 km, a na kierunku p6tnoc — potudnie 28 km.

Wystepujaca w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa sie¢ drog publicznych o nawierzchni twardej
jest dobra. Szosy idrogi utwardzone przecinaja teren nadlesnictwa w réznych kierunkach i tgcznie

z drogami lesnymi tworzg korzystne warunki do zrywki i wywozu drewna.
Zestawienie drog wedtug ich rangi oraz dlugosci w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa przedstawia

si¢ nastepujaco:

drogi krajowe nr 51 25,

drogi wojewddzkie nr 254, 255 1 262,

drogi powiatowe, gminne i inne,

drogi lesne tworzace docelowa sie¢ drog w tym dojazdy pozarowe.

1.4.2. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki le$nej
nadlesnictwa

1.4.2.1. Czynniki wptywajace na stopien trudnosci gospodarczych nadlesnictwa

Do czynnikow wplywajacych na podniesienie trudno$ci gospodarowania zaliczy¢ mozna:

a)

b)
c)
d)
e)

f)

Drzewostany na gruntach porolnych, ktérych powierzchnia wynosi 1664,17 ha, co stanowi
20,5 % drzewostanow ogodtem,

Duzy udziat siedlisk wilgotnych i bardzo wilgotnych 7,1% co utrudnia zadania w uzytkowaniu
1 hodowli lasu,

Duzy udziat drzewostanow w KO 1 KDO,

Bardzo dluga granica polno-lesna jednoczes$nie stanowiaca duze zagrozenie pozarowe,
Potozenie siedziby nadlesnictwa w skrajnej czesci zasiggu terytorialnego jest mato korzystne
dla prowadzenia gospodarki lesnej.

Duze odleglosci migdzy siedziba, anajdalszymi le$nictwami powoduja stosunkowo
kosztowny dojazd dla personelu Nadlesnictwa.
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1.4.2.2. Zestawienie  ekonomicznych  wskaznikéw  gospodarki lesnej

nadlesnictwa

Tabela 31. Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej (instrukcyjna tabela XIX)

Lp. Wyszczegélnienie Ubiegly okres |Plan na biezacy okres
gospodarczy gospodarczy
1 2 3 4
Powierzchnia lesna* (stan na 1.01. pierwszego roku obowigzywania planu
! ul. bez gruntéw zwigzanych. Z gosp. lesng) — ha 8028,59 8190.15
Y Zapa_s drzewny na pomerzchgu lesnej (stan na 1.01. pierwszego roku 2292170 2296813
obowigzywania planu ul.) - m
Zasobnos¢ drzewostanéw (stan na 1.01. pierwszego roku obowigzywania
3. 3 286 272
planu ul.) - m*ha
:/)\//:rtz?sc drzewostanoéw (wg tablic) - 448412
4. | Wartos¢ majatku Wartos¢ gruntéw lesnych (20% 112103
nadle$nictwa wartosci drzewostanéw) — tys. zt
Razem 560515
Uzytki rebne** — m® netto 313735 325487
Uzytki przedrebne — m® netto 191268 224978
5 Etat 10-letni
) (grubizna netto)***
Razem uzytki gtéwne — m®netto 505003 550465
Udziat uzytkow przedrebnych - % 37,9 40,87
m?® 530550 518200
6. | Okresowy przyrost w 10-leciu”
przecigtnie m3/ha /rok 6,61 6,33
. . 3 .
Uzytkowanie rebne m°/ha pow. lesna 471 479
/rok
. . 3
Uz’ytkowanle przedrebne m°/ha pow. 208 343
lesna /rok
Wskazniki gospodarki Razem uzytkowanie gtéwne m*/ha
7. : ) - . 7,69 8,22
zasobami (grubizna brutto) pow. le$na /rok
Uzytkowanie gtéwne % zasobow /rok 2,69 3,02
Uzytkowanie gtéwne % przyrostu /rok 11,63 12,99
13.| Udziat laséw ochronnych - % (udziat w powierzchni lesnej) 17,9 25,39
14.| Udziat drzewostanéw do przebudowy - % (udziat w powierzchni le$nej) 10,80
15 Powierzchnia laséw nadzorowanych- ha 919
| % udziatu w powierzchni laséw w nadles$nictwie 1,4

Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej w poréwnaniu z ubieglym okresem gospodarczym
wykazujg wzrost powierzchni lesnej o 161,56 ha oraz zmian¢ wskaznikow:
— spadek zasobow drzewnych 0 65357 m?,
— spadek zasobnosci o 13 m*/ha,
— spadek $redniego wieku o 1 rok,
— wazrost etatu uzytkow glownych o 45462. m?® netto.
Nadle$nictwo Miradz uzyskato w ubieglym okresie gospodarczym ujemny przecigtny roczny wynik
finansowy w wysokosci 2267 tys. zl i rentownos¢ na poziomie 1,15%.
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1.4.3.

Orientacyjna prognoza spodziewanych efektow ekonomicznych

gospodarki lesnej Nadlesnictwa w okresie obowigzywania planu urzadzenia

lasu

Tabela 32. Prognoza spodziewanego wyniku ekonomicznego

instrukcyjna tabela XX)

Wedtug etatu Wedtug orient. etatu
Wielkos¢ pozyskania Przecietnie uzytkowania potencjalnego
Lp drewna oraz wazniejsze Jednostka rocznie gléwnego z uwzglednieniem
' wskazniki kosztéw miary za ostatnie przyjetego do pozadanego
i przychodéw 3 lata realizacji w kierunku rozwoju
planie u.l. zasoboéw drzewnych
1 2 3 4 5 6
Przecietna roczna ilos¢ 3
1. pozyskiwanego drewna m 47976 55046 46613
2. Koszty administracyjne zt 7919006 7919006 7919006
3. Koszty ochrony lasu zt 917898 917898 917898
4. Koszty nasiennictwa i selekciji zt 59449 59449 59449
5. koszty odnowien i zalesien zt/ha 9914 9914 9914
6. Przec?ie'tna roczna ilo$¢ odnowien i ha 94,32 98,18 8314
zalesien
7. Koszty pielegnowania upraw i mtodnikéw | zit/ha 2261 2261 2261
8. Przeci(_gtna roczna ilo$¢ pielegnowania ha 240,86 156,25 132,31
upraw i mtodnikéw
9. Koszty pozyskania i zrywki drewna zm?® 82,51 82,51 82,51
Suma kosztéw (k) zt 17286395 17716759,93 16817725,5
10. | Przychody ze sprzedazy drewna zm?® 295,11 295,11 295,11
Suma przychodéw (p) zt 15019072 17105603,11 14616940,48]
Wskaznik udziatu kosztow
11. w przychodach (k/p) - 1,15 1,04 1,15

1.5. Charakterystyka stanu lasu oraz analiza stanu zasobéw drzewnych nadle$nictwa

Wynikiem prac inwentaryzacyjnych jest przydzielenie drzewostanéw do grup okreslonych cechami.

Przedstawiony wykaz drzewostanow, wg opisanych cech zostal zaakceptowany przez nadlesniczego

w trakcie uzgodnien prac terenowych.

Tabela 33. Zestawienie opisanych cech drzewostanéw na powierzchni zalesionej

Rodzaj cechy Nadlesnictwo
[ha]
1 2
drzewostan obcego pochodzenia 193,86
drzewostan z zal/odn naturalnego z nasion 858,78
drzewostan z zal/odn sztucznego 7998,63
drzewostan z zalesien porolnych 1664,17
drzewostan zachowawczy 31,58
gospodarczy drzewostan nasienny 235,55
mtodnik po rebni ztozonej 930,54
ostoja zwierzagt chronionych 43,17
otulina o$rodka wypoczynkowego 46,44
otulina rezerwatu 11,38
otulina szkétek wielkoobszarowych i zespolonych 10,63
otulina wytgczonych drzewostanéw nasiennych 6,45
uprawa po rebni ztozonej 246,27
uprawa pochodna - drzewostan z nasion PN, PUN, WDN 296,56
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Nadles$nictwo
Rodzaj cechy

[ha]
1 2
uprawa zachowawcza in situ lub ex situ 32,95
wylgczony drzewostan nasienny 21,85
1.5.1. Ocena mozliwosci produkcyjnych lasu
W czesci  tabelarycznej niniejszego elaboratu zostaly zamieszczone nastgpujace tabele,

charakteryzujace mozliwosci produkcyjne lasow Nadle$nictwa Miradz:

Tabela nr II - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych wg panujacych gatunkéw drzew
oraz ich bonitacji;

Tabela nr III - Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg glownych funkcji lasu
1 gatunkoéw panujacych;

Tabela nr IV - Powierzchniowa i migzszos$ciowa tabela klas wiecku wg typow siedliskowych lasu
1 gatunkoéw panujacych;

Tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéow drzew
w typach siedliskowych lasu;

Tabela nr Vb - Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew
w typach siedliskowych lasu;

Tabela nr VI - Powierzchniowa i miazszo$ciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup
gatunkow panujacych o tym samym wieku rebnosci;

Tabela nr VIlla - Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci
wg gatunkow panujacych — przyrost tablicowy.

1.5.1.1. Przecietne bonitacje gatunkow panujgcych

Ponizsze zestawienie zostalo opracowane na podstawie tabeli nr II, zamieszczonej w czgsci

tabelarycznej niniejszego elaboratu. Obrazuje ono udzial procentowy powierzchni drzewostanow

wg bonitacji 1 gatunkoéw panujgcych.

Tabela 34. Udzial procentowy powierzchni drzewostanow na powierzchni leSnej zalesionej wedlug bonitacji i
atunkéw panujacych (wyciag z instrukcyjnej tabeli IT)

Bonitacja so | Bk | bBs | oL

Gatunki panujace

Razem
’ Pozostate %

Powierzchnia [ha]

2 E E 6 7 8

Nadles$nictwo Miradz

IA 1825,65 - - - - 1825,65 22,53
| 2420,66 300,44 411,96 0,26 319,34 3452,66 42,62
Il 421,35 90,85 1600,22 115,57 147,68 2375,67 29,32
1] 30,88 3,05 217,31 134,59 21,36 407,19 5,03
v 2,86 - 3,67 28,75 5,47 40,75 0,50

Razem 4701,40 394,34 2233,16 279,17 493,85 8101,92 100,00

D0 udziale 3 i wiecej % oraz gatunki panujqce zajmujgce ponizej 3% powierzchni ujete sumarycznie jako

., pozostate”

W nadlesnictwie przewazajg drzewostany I bonitacji, stanowia 42,62%.
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1.5.1.2. Udziat powierzchniowy i migzszosciowy w klasach i podklasach wieku

Rozktad powierzchni i zapasu produkcyjnego drzewostanow w klasach i podklasach wieku
w Nadle$nictwie Miradz przedstawiono w ponizszej tabeli i na diagramach.

Tabela 35. Udzial powierzchniowy i migzszo$ciowy w klasach i podklasach wieku w Nadle$nictwie Miradz

Nadlesnictwo Miradz
Klasa i podklasa wieku Stan na 01.01.2016 Stan na 01.01.2026 Roéznica
Powierzchnia [ha] % Powierzchnia [ha] % Powierzchnia [ha]
Zasobnosé¢ [m3] % Zasobnos¢ [m3] % Zasobnos¢ [m3]
1 2 3 4 5 6

Ptazowiny
Zreby, halizny 15,18 0,19 43,30 0,53 28,12
271 0,01 508 0,02 237
N ) 8,95 0,11 7,26 0,09 -1,69
W produkgji ubocznej 18 0,00 5 0,00 13
Pozostate 18,33 0,23 37,67 0,46 19,34
121 0,01 636 0,03 515

Przestoje
17235 0,75 23899 1,07 6664
la 425,20 5,30 402,30 4,91 -22,90
(1-10) 155 0,01 355 0,02 200
Ib 808,01 10,06 785,49 9,59 -22,52
(11 -20) 13870 0,61 9500 0,43 -4370
lla 441,82 5,50 846,98 10,34 405,16
(21 -30) 46545 2,03 88195 3,96 41650
IIb 614,86 7,66 431,97 5,27 -182,89
(31 -40) 129725 5,66 98990 4,45 -30735
llla 688,51 8,58 618,84 7,56 -69,67
(41 - 50) 208505 9,10 156425 7,02 -52080
Illb 957,36 11,92 640,09 7,82 -317,27
(51 -60) 291845 12,73 211785 9,51 -80060
IVa 582,30 7,25 1011,91 12,36 429,61
(61-70) 241635 10,54 353410 15,87 111775
Vb 558,56 6,96 580,43 7,09 21,87
(71 - 80) 192545 8,40 212485 9,54 19940
Va 648,38 8,08 527,37 6,44 -121,01
(81 -190) 270420 11,80 200795 9,02 -69625
Vb 669,88 8,34 480,93 5,87 -188,95
(91 - 100) 274830 11,99 214915 9,65 59915
VI 630,38 7,85 449,85 5,49 -180,53
(101 - 120) 259515 11,32 186235 8,36 -73280
Vi 185,72 2,31 237,50 2,90 51,78
(121 - 140) 81670 3,56 100835 4,53 19165
VIl 96,49 1,20 194,00 2,37 97,51
(141 i starsze) 38285 1,67 85820 3,85 47535
KO 654,00 8,15 813,12 9,93 159,12
214875 9,37 249185 11,19 34310
KDO 24,66 0,30 81,14 0,99 56,48
10105 0,44 32835 1,47 22730
Razem 8028,59 | 100,00 8190,15| 100,00 161,56
2292170 | 100,00 2226813 | 100,00 -65357
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Wykres 4. Powierzchniowo-miazszos$ciowa struktura klas wieku

Struktura wiekowa wg powierzchni

14%
12%
10%
T 8%
o o
5 6%
4%
|I I
0% i
lesna IIa IIb Ia HOb IVa IVb Va VII VII KO KDO
niezal

klasy wieku

B Vrewizja B VIrewizja

Wykres 5. Struktura wiekowa wg miazszosci

Struktura wiekowa wg migzszo$ci

18%
16%
14%
12%
10%

8%

6%

4% I

H il
0% -. - I l

lesna Ia Ib IHa IOb IIa IIb IVa IVb Va Vb VI VI VII KO KDO
niezal

udziat

klasy wieku

B Vrewizja M VIrewizja

Drzewostany Nadle$nictwa Miradz odznaczaja si¢ znacznym zrdoznicowaniem wiekowym.
Powierzchniowo i migzszo$ciowo przewazaja drzewostany IVa klasy wieku. Znaczacy jest rowniez
udziat drzewostanow IlIb i KO. Najnizszy udzial powierzchniowy majg drzewostany w VIII klasie.

Wyrazny jest niedobor mtodszych klas wieku, ktorych udziat znacznie wzrosnie po wykonaniu cig¢
uprzatajacych w klasie odnowienia.

Tabela 36. Charakterystyka struktury pietrowej drzewostanow

Nadlesnictwo
Struktura pietrowa drzewostanow
Pow.[ha] Udziat[%)]
1 4 5
Jednopietrowe 7023,22 86,68
Dwupietrowe 184,44 2,28
Wielopietrowe - -
Klasa odnowienia 813,12 10,04
Klasa do odnowienia 81,14 1,00
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Nadlesnictwo
Struktura pietrowa drzewostanow

Pow.[ha] Udziat[%]

1 4 5

Budowa przerebowa -

Razem 8101,92

100,00

Z powyzszych danych wynika, ze w Nadle$nictwie Miradz przewazajaca powierzchni¢ zajmuja -
drzewostany o strukturze jednopigtrowej — 86,7 % powierzchni. Drzewostany w klasie odnowienia

(KO) stanowiag — 10,0% powierzchni. Drzewostany wielopictrowe i dwupigtrowe zajmuja tacznie 3,3%

powierzchni, natomiast drzewostany trzypietrowe i o budowie przergbowej nie wystepuja.

Tabela 37. Udzial kategorii drzewostanéw ze wzgledu na dojrzalos¢ rebna

Nadlesnictwo
Drzewostany

Pow.[ha] %

1 2 3
Bliskorgbne i mtodsze 5588,07 68,97
Ustalonego wieku dojrzatosci rebnej 1060,65 13,09
Powyzej ustalonego wieku dojrzatosci rebnej 558,94 6,90
W klasie odnowienia 813,12 10,04
W klasie do odnowienia 81,14 1,00
Budowa przerebowa - -
Razem 8101,92 100,00

Z powyzszego zestawienia wynika, ze 31,0% drzewostanéw Nadle$nictwa osiagnelo dojrzatose

rebng.

1.5.1.3. Powierzchniowy i migzszosciowy udziat gatunkéw panujacych

Procentowy udzial powierzchni i migzszos$ci drzewostanow wedtug gatunkow panujacych okreslony

na podstawie tabeli nr III i IV przedstawiono w zestawieniu ponizej:

Tabela 38. Udzial gatunkéw panujgcych na powierzchni lesnej

Nadlesnictwo
Gatunek

ha %

1 2 3
So 4741,96 57,91
Md 83,22 1,02
Sw 69,73 0,85
Jd 1,70 0,02
Dg 20,29 0,25
Bk 394,62 4,82
Db 23,14 0,28
Dbs 2233,16 27,27
Dbb 24,97 0,3
Dbc 2,39 0,03
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Nadlesnictwo
Gatunek

ha %

1 2 3
Ki 4,22 0,05
Jw 12,28 0,15
Wz 17,24 0,21
Js 56,99 0,7
Gb 7,70 0,09
Brz 145,56 1,78
ol 303,42 3,7
Ols 3,62 0,04
Ak 2,42 0,03
Tp 26,47 0,32
Os 12,10 0,15
Wb 0,67 0,01
Lp 1,11 0,01
Jrzb 1,17 0,01
Razem 8190,15 100,00

Glownym gatunkiem tworzacym drzewostany w Nadle$nictwie Miradz jest sosna, ktdra zajmuje
57,91% powierzchni lesnej. Gatunki iglaste zajmuja 60,05% powierzchni nadlesnictwa, a liSciaste
39,95%, w tym: Db — 27,88%, Bk — 4,82%, Ol — 3,74% i Brz — 1,78%.

Wykres 6. Udzial powierzchniowy panujacych gatunkéw drzew

100,0
80,0 57,9
60,0
40,0 27,9
20,0 - 4,8 3,7 1,8 3,9
0,0 - —
So Db Bk Ol Brz inne

Udzial migzszosciowy gatunkow panujgcych drzew przedstawia si¢ nastgpujgco:

Tabela 39 Udzial migzszosciowy panujacych gatunkéw drzew

Gatunek Nadles$nictwo

m’ %

1 2 s
S0 1466649 65,84
e 23551 1,06
ow 20254 0,91
” 180 0,01
e 8250 0,37
o 28132 1,26
> 346 0,02
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Gatunek Nadlesnictwo
m® %
1 2 3
Dbs 532419 23,91
Dbb 7838 0,35
Dbc 565 0,03
Kl 1356 0,06
Jw 1920 0,09
Wz 3579 0,16
Js 12582 0,57
Gb 2610 0,12
Brz 33760 1,52
ol 67686 3,04
Ols 475 0,02
Ak 395 0,02
Tp 10360 0,47
Os 3413 0,15
Wb 85 0
Lp 355 0,02
Jrzb 53 0
Razem 8190,15 100
Wykres 7. Udzial miazszo$ciowy panujacych gatunkéw drzew
100,0
80,0 65,8
60,0
40,0 24,3
20,0 - 1,3 31 1,5 4,0
0,0
Db Bk Ol Brz inne
Tabela 40. Udzial powierzchniowy gatunkéw drzew panujacych w poprzedniej i obecnej rewizji planu ul:
Nadlesnictwo Miradz
Gatunek poprzednia rewizja obecna rewizja
pow. ha udziat % pow. ha udziat % warost/ spadek ha
1 2 3 4 5 6
So 5182,20 64,55 4741,96 57,91 -440,24
Md 80,27 1,00 83,22 1,02 2,95
Sw 123,89 1,54 69,73 0,85 -54,16
Jd 1,70 0,02 1,7
Dg 20,48 0,26 20,29 0,25 -0,19
Bk 356,55 4,44 394,62 4,82 38,07
Db 12,82 0,16 23,14 0,28 10,32
Dbs 1683,92 20,97 2233,16 27,27 549,24
Dbb 16,12 0,20 24,97 0,3 8,85
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Nadlesnictwo Miradz
Gatunek poprzednia rewizja obecna rewizja
pow. ha udziat % pow. ha udziat % werost/ spadek ha
Dbc 2,39 0,03 2,39 0,03 0
Kl 3,10 0,04 4,22 0,05 1,12
Jw 1,83 0,02 12,28 0,15 10,45
Wz 17,55 0,22 17,24 0,21 -0,31
Js 88,39 1,10 56,99 0,7 -31,4
Gb 7,43 0,09 7,70 0,09 0,27
Brz 117,50 1,47 145,56 1,78 28,06
ol 250,39 3,12 303,42 3,7 53,03
Ols 5,88 0,07 3,62 0,04 -2,26
Ak 4,27 0,05 2,42 0,03 -1,85
Tp 34,19 0,43 26,47 0,32 -7,72
Os 10,52 0,13 12,10 0,15 1,58
Wb 7,98 0,10 0,67 0,01 -7,31
Lp 0,92 0,01 1,11 0,01 0,19
Jrzb 1,17 0,01 1,17
Razem 8028,59 100,00 8190,15 100,00 161,56

W ostatnim dziesigcioleciu zmniejszyta si¢ powierzchnia drzewostanéw z panujacg sosng
0 440,24 ha iz $wierkiem o 54,16%. Zwigkszyla si¢ natomiast powierzchnia z dgbem o 568,41 ha,
zolsza 050,77 ha, zbukiem o 38,07 ha izbrzoza o 28,06 ha. Pozostate gatunki wystepuja na
powierzchni podobnej jak w ubieglym okresie.

1.5.1.4.
rzeczywistego udziatu

Powierzchniowy i migzszosciowy udziat gatunkow wedtug ich

W trakcie prac taksacyjnych stwierdzono 25 gatunkéw drzew wystepujacych w drzewostanach
Nadle$nictwa, w tym 3 gatunki obcego pochodzenia. Gatunkami obcego pochodzenia s3: Ak, Dbc i Dg.
Procentowy udziat powierzchni i migzszos$ci drzewostanow wedlug rzeczywistego udziatu gatunkow
drzew okreSlony na podstawie tabeli nr Va i Vb oraz pordéwnanie powierzchni wg gatunkow
rzeczywistych pomiedzy poprzednig i obecng rewizja urzadzania lasu przedstawia zestawienie ponizej:

Tabela 41. Porownanie powierzchni wg gatunkow rzeczywistych pomiedzy poprzednia i obecna rewizja urzadzania

lasu
Nadlesnictwo wedtug:
Gatunek poprzedniej rewizji ul obecnej rewizji ul Wzrost/spadek

ha % ha % ha

1 2 3 4 5 6
So 4233,59 53,01 3777,61 46,62 -455,98
Sow 0,79 0,01 -0,79
Md 204,03 2,55 254,89 3,15 50,86
Sw 233,79 2,93 153,81 1,90 -79,98
Jd 2,14 0,03 8,36 0,10 6,22
Dg 15,85 0,20 18,85 0,23 3,00
Cis 0,94 0,01 0,94
Bk 413,83 5,18 555,28 6,85 141,45
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Nadlesnictwo wedtug:

Gatunek poprzedniej rewizji ul obecnej rewizji ul Wzrost/spadek
ha % ha % ha
1 2 3 4 5 6

Db 0,17 -0,17
Dbs 2108,04 26,4 2426,16 29,95 318,12
Dbb 28,26 0,35 42,02 0,52 13,76
Dbc 3,96 0,05 7,21 0,09 3,25
Ki 12,59 0,16 27,4 0,34 14,81
Jw 24,84 0,31 69,54 0,86 447
Wz 21,56 0,27 27,91 0,34 6,35
Js 94,60 1,18 72,6 0,90 -22,00
Gb 27,70 0,35 56,5 0,70 28,80
Brz 230,86 2,89 233,31 2,88 2,45
ol 240,81 3,02 259,1 3,20 18,29
Olsz 4,63 0,06 5,71 0,07 1,08
Jrz 0,12 0 0,12
Ak 9,15 0,11 11,26 0,14 2,11
Tp 33,83 0,42 31,67 0,39 -2,16
Os 18,89 0,24 25,24 0,31 6,35
Wb 9,34 0,12 2,6 0,03 -6,74
Lp 12,88 0,16 32,54 0,40 19,66
Jrzb 1,29 0,02 1,29
Razem 7986,13 100,00 8101,92 100,00 115,79

Tabela 42. Por6wnanie udzialu miazszosciowego wg gatunkéw rzeczywistych w poprzedniej i obecnej rewizji ul

Nadlesnictwo wedtug:
Gatunek poprzedniej rewizji ul obecnej rewizji ul Wzrost/spadek
m? % m® % m?
1 4 5 6 7 8

So 1458870 64,14 1307030 59,37 -151840
Sow 365 0,02 -365
Md 40225 1,77 49215 2,24 8990
Sw 65445 2,88 50155 2,28 -15290
Jd 2055 0,09 2160 0,10 105
Dg 5640 0,25 5905 0,27 265
Bk 31600 1,39 59485 2,70 27885
Dbs 511240 22,47 539995 24,53 28755
Dbb 4260 0,19 7650 0,35 3390
Dbc 655 0,03 980 0,04 325
Kl 1805 0,08 3000 0,14 1195
Jw 5360 0,23 7130 0,32 1770
Wz 2540 0,11 4430 0,20 1890
Js 11710 0,51 13905 0,63 2195
Gb 8090 0,35 10820 0,49 2730
Brz 48400 2,13 50925 2,31 2525
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Nadlesnictwo wedtug:
Gatunek poprzedniej rewizji ul obecnej rewizji ul Wzrost/spadek

m? % m® % m®

1 4 5 6 7 8
ol 51130 2,25 63185 2,87 12055
Ols 730 0,03 990 0,04 260
Tp 13205 0,58 12595 0,57 -610
Os 5100 0,22 8180 0,37 3080
Wb 3305 0,15 600 0,03 -2705
Lp 830 0,04 1390 0,06 560
Ak 1965 0,09 2040 0,09 75
Razem 2274525 100,00 2201765 100,00 -72760

W uyjeciu gatunkoéw rzeczywistych dominujgcym gatunkiem w nadle$nictwie jest rOwniez sosna,
opisana na 3777,61 ha (46,62% ogdlnej powierzchni le§nej zalesionej).

Poréwnanie udziatu powierzchniowego dominujacych gatunkow drzew wg gatunkow panujacych
zich udzialem rzeczywistym (powierzchnia lesna zalesiona) wykazuje bardzo istotng obecnos¢
domieszek w drzewostanach sosnowych. Rzeczywista powierzchnia zajmowana przez sosn¢ jest
0 964,35 ha mniejsza, natomiast zwicksza si¢ powierzchnia: buka 160,66 ha, dgba 191,73 ha, brzozy
0 87,75 ha.

W ujeciu gatunkow rzeczywistych gatunki iglaste zajmujg 4214,46 ha to jest 52,01% (w poprzedniej
rewizji 4690,19 ha tj. 58,73%) powierzchni lesnej zalesionej nadlesnictwa, a lisciaste 3887,46 ha to jest
47,99% (w poprzedniej rewizji 3295,94 ha tj. 41,27%) W stosunku do poprzedniej rewizji zmniejszyta
si¢ powierzchnia gatunkoéw iglastych o 475,73 ha, a zwickszyla powierzchnia gatunkéw lisciastych
0 591,52 ha.

Powierzchniowy, procentowy udziat gatunkow rzeczywistych w poszczegolnych typach
siedliskowych lasu Nadle$nictwa Miradz przedstawia diagram stupkowy.
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Wykres 8. Powierzchniowy, procentowy udzial gatunkéw rzeczywistych w poszczegoélnych typach siedliskowych
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Na gloéwnych siedliskach nadlesnictwa przewaza sosna, co jest naturalnym zjawiskiem biorac pod
uwage potencjat tych siedlisk. Udziat sosny na siedliski LM$w, ktore jest najwigkszym co do
powierzchni w nadle$nictwie wynosi okolo 61%, dla Lsw blisko 29%. Wskazuje to gtéwnie
w przypadku LMs$w na wigksze potrzeby w zakresie czeSciowej przebudowy drzewostanow.

W celu pehniejszej charakterystyki struktury drzewostanéw przedstawia si¢ ponizej powierzchni¢
zredukowang mlodego pokolenia i podszytu. Nalot zajmuje 1,75 ha, podsadzenia 164,62 ha, podrost
291,95 ha, apodrost Ilp. 107,14 ha. Mtode pokolenie zajmuje 7,0% (565,46 ha) powierzchni
zredukowanej drzewostandéw nadle$nictwa. Podszyt zajmuje 3390,75 ha powierzchni zredukowanej, co
stanowi 41,9% powierzchni drzewostanéw nadle$nictwa. Gatunkami przewazajgcymi tej warstwy sa:
Dbs, Kru, Brz ale wystepuja rowniez: Czmp, Sw, Glg, Jrz, Bezc, Bk, Lsz, Slt, Db, Ak, Gb, Jw, Derb,
Os, Ol, So, Czm, Wz, Js, Lp, Jb, K1, Gr, Wb, Bezk, Ders, Szk, Dbc, Sla, Przecw, Czrp, Tp, Sngb, JkI,
Md, Iwa, Ols, Dbb, Jat, Czr, Klp, Przc, Trz, a takze wszystkie gatunki drzew obecne w drzewostanach.

Dominujacymi gatunkami laséw nadlesnictwa sa: So (58,03%) i Dbs (27,56%).

Wybrane cechy tych gatunkow przedstawia tabela:

Tabela 43. Cechy dominujacych gatunkéw lasotwérczych nadle§nictwa

Gatunek
Cecha
SO BK DB.S oL
1 2 3 4 5
Udziat powierzchniowy [%] 58,03 4,87 27,56 3,45
Udziat migzszosciowy [%] 65,86 1,26 23,92 3,03
Przecigtna zasobnos¢ [m®/ha] 312 7 238 241
Przecietny wiek [lat] 68 27 65 53
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1.5.1.5. Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkdéw
panujacych
Tabela 44. Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkéw panujacych
Gatunek Nadle$nictwo
[m3] [m3/ha] [%]
1 2 3 4

So 32890 7,00 63,5
Md 625 7,51 1,2
Sw 935 13,41 1,8
Jd 0 - -
Dg 130 6,41 0,3
Bk 2460 6,24 4,7
Dbs 11570 5,18 22,3
Dbb 70 2,80 0,1
Dbc 20 8,37 0,0
Kl 40 9,48 0,1
Jw 60 4,89 0,1
Wz 105 6,09 0,2
Js 380 6,67 0,7
Gb 30 3,90 0,1
Brz 660 4,53 1,3
Ol 1615 5,79 3,1
Ols 0 - -
Tp 120 4,53 0,2
Os 100 8,26 0,2
Wb 0 - -
Lp 0 - -
Ak 10 4,13 0,0
Jrzb 0 - -
Razem 51820 6,40 100,0

Najwyzszy spodziewany przyrost biezacy roczny na 1 ha wykazuje Sw — 13,41 m*/ha, najnizszy Dbb

— 2,80 m*/ha. Przyrost glownych gatunkow lasotworczych drzewostanow nadles$nictwa (So, Dbs)

wynosi 7,00 m*/ha dla So i 5,18 m*/ha dla Dbs.

Tabela 45. Spodziewany biezacy przyrost roczny w klasach i podklasach wieku

Nadles$nictwo

Klasa wieku
[m3] [%]
1 4 5
la 55 0,11
Ib 2480 4,79
lla 8355 16,11
Ilb 4845 9,35
Ila 5615 10,84
b 5485 10,58
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Klasa wieku Nadlesnictwo
[(m3] [%]
1 4 .
IVa 7685 14,83
IVb 4005 773
i 3085 595
A 3040 587
i 2265 4,37
VI 940 1,81
Vil 640 1,24
«9 3030 585
KDO 295 0,57
= 0 0,00
Razem 51820 100,00

Z powyzszej tabeli wynika, ze najwigkszy przyrost odtozy si¢ w Ila klasie wieku — 8355 m? i IVa
klasie wieku — 7685 m? brutto rocznie. Najwiekszy przyrost na 1 ha wykazuja drzewostany Ila klasy
wieku — 16,11 m3/ha, a najmniejszy w la wieku.

Przyrost uzyteczny w ostatnim okresie gospodarczym wynosit:
(Z. = VK - Vp + U), (2226813 — 2292170 + 626914) = 561557m3 brutto.
gdzie:

Z — przyrost,

Vk — zapas na koncu okresu,

Vp — zapas na poczatku okresu,

U — wykonanie uzytkowania gléwnego (m>brutto)

1.5.2. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanéw oraz zgodnosci skiadu
gatunkowego drzewostanéw z TD

W trakcie terenowych prac taksacyjnych zarejestrowano uszkodzenia drzewostanéw na lgcznej
powierzchni 846,55 ha.

Tabela 46. Powierzchnia uszkodzen wg przyczyn w stopniach uszkodzen

Pow. drzewostanéw | Powierzchnie uszkodzen w przedziatach procentowych
G'él‘;"sf;igz);‘:‘zi;’“a z uszkodzeniami 10-20 21-50 >50
[ha]
1 2 3 4 5

Czynniki klimatyczne 9,52 4,73 4,79
Grzyby 39,75 21,50 18,25

Owady 94,81 42,15 22,67 29,99
Zaktécenia stosunkéw wodnych 76,12 34,04 23,01 19,07
Zwierzyna 624,32 545,28 79,04

Razem 846,55 642,97 149,73 53,85

Szkody stwierdzone w drzewostanach nadle$nictwa wystgpujace w1 stopniu uszkodzen
(uszkodzenia w przedziale 10-20%) naleza do nieistotnych (nietrwalych). Szkody istotne (2 i 3 stopien
uszkodzen) wystepuja na 24% powierzchni uszkodzen.
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Wsrod uszkodzen istotnych najpowazniejsza pozycje stanowig zwierzyna i owady.

Oceng zgodno$ci sktadu gatunkowego drzewostanow z siedliskiem wykonano zgodnie z §40
“Instrukcji Urzadzania Lasu” w dwu grupach drzewostanéw: upraw i mlodnikéw do 10 lat oraz
w pozostatych drzewostanach poza uprawami i mtodnikami.

Ocena zgodnosci sktadu gatunkowego upraw i mlodnikéw

Oceng zgodnosci upraw i mlodnikéw (catej la klasy wieku — 402,30 ha) wykonano w stosunku do
przyjetych sktadow docelowych ustalonych w poprzedniej rewizji urzadzania lasu. Uprawy i mtodniki
o sktadzie gatunkowym zgodnym z siedliskowym typem lasu stanowia 93,48% powierzchni Ia klasy
wieku — 376,05 ha. Sktad gatunkowy czesciowo zgodny ma 6,52% upraw i mtodnikéw — 26,25 ha.
W trakcie prac inwentaryzacyjnych nie stwierdzono upraw i mtodnikéw niezgodnych z TD.

Ocena zgodno$ci sktadu gatunkowego pozostatych drzewostanow

Ponizej, dla scharakteryzowania stanu lasu, w tabeli zestawiono powierzchni¢ drzewostanow wedlug
stopni zgodno$ci sktadu gatunkowego z przyjetym na Komisji Zatozen Planu typami drzewostanu — TD.

Tabela 47. Wykaz drzewostanow wg stopni zgodnoSci

Stopien zgodnosci Nadlesnictwo
Pow.[ha] %
1 4 5
Drzewostany w wieku do 10 lat
Zgodne 376,05 93,48
Czesciowo zgodne 26,25 6,52
Niezgodne - -
Razem 402,30 100,00
Drzewostany w wieku powyzej 10 lat
Zgodne 4838,92 62,85
Czesciowo zgodne 1858,71 24,14
Niezgodne 1001,99 13,01
Razem 7699,62 100,00
Ogétem drzewostany

Zgodne 5214,97 64,36
Czesciowo zgodne 1884,96 23,27
Niezgodne 1001,99 12,37
Razem 8101,92 100,00

W celu uszczegélowienia opisu stanu lasu zamieszcza si¢ ponizej zestawienie powierzchni
drzewostanow wg stopnia dostosowania do siedliska w typach siedliskowych lasow.

Tabela 48. Zestawienie powierzchni wg stopni zgodnos$ci w typach siedliskowych lasu

Stopien zgodnosci
Siedlisko Zgodne Czesciowo zgodne Niezgodne S.uma .
powierzchni
ha % ha % ha %
1 2 3 4 5 6 7 8

Bsw 143,13 100,0 0 0 143,13
BMsw 884,93 96,2 34,9 3,8 0 0 919,83
BMw 2,95 26,4 1,4 12,5 6,82 61,1 11,17
LMs$w 1946,20 65,6 948,81 32,0 70,15 2,3 2965,16
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Stopien zgodnosci
Siedlisko Zgodne Czesciowo zgodne Niezgodne pov?iz:nzzhni
ha % ha % ha %
1 2 3 4 5 6 7 8

LMw 5,86 9,8 12,97 21,8 40,78 68,4 59,61
Lsw 1958,94 56,0 716,3 20,5 819,78 23,5 3495,02
Lw 159,94 43,0 152,69 41,0 59,61 16,0 372,24
ol 18,09 93,6 1,24 6,4 19,33
(O]N] 94,93 92,4 7,86 7,6 102,79
Lt 10,03 73,5 3,61 26,5 13,64

5214,97 64,4 1884,96 23,3 1001,99 12,4 8101,92

Z zamieszczonych wyzej zestawien wynika zrdznicowanie zgodno$ci skitadoéw gatunkowych
w poszczegolnych siedliskach 1 grupach siedlisk. Na siedliskach borowych dominuja grupy
drzewostanow zgodnych z siedliskiem — stanowig 96% powierzchni tych drzewostandw. Na siedliskach
lasowych i olsach drzewostany niezgodne z siedliskiem stanowig 14,1%, a czgsciowo zgodne 26,3%
powierzchni drzewostanéw na tych siedliskach. Tak niewielkie zréznicowanie zgodnosci sktadow
gatunkowych wiaze si¢ z realizacja mozliwosci produkcyjnych zainwentaryzowanych siedlisk.
Czesciowa zgodno$¢ z siedliskiem w nadlesnictwie powoduja przede wszystkim lite drzewostany
sosnowe przy GTD z udziatem gatunkow lisciastych, natomiast niezgodno$é¢ drzewostany So, Brz i Sw
na siedliskach lasowych.

1.5.3. Ocena jakosci hodowlanej i technicznej drzewostanéw

Powierzchnia upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych wynosi 193,16, jakos¢
hodowlang okreslono biorac pod uwage ich stopien pokrycia oraz stopien obnizenia przydatno$ci
hodowlanej. Powierzchnia odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych
wynosi 1545,66 ha, natomiast mtodnikow i mlodszych drzewostandéw wynosi 3520,01 ha. Jakosé
hodowlang odnowien podokapowych oraz upraw imtodnikow po rebniach ztozonych, a takze
mtodnikéw 1 mtodszych drzewostanow okreslono wedtug kryteriow oceny ich zdrowotnosci oraz cech
wzrostu i rozwoju. Powierzchnia starszych drzewostanow, dla ktorych ocenia si¢ jako$¢ techniczng
wynosi 3211,94 ha, jako$¢ techniczng drzew w drzewostanach starszych (oraz przestojow i zadrzewien)
okreslono wedtug kryteriow zawartych we wskaznikach jakosci techniczne;.

a) Uprawy i mtodniki w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych

Oceng¢ upraw i mtodnikéw w wieku do 10 lat przedstawia tabela XI, zamieszczona i omowiona
w referacie nadlesniczego dotyczacego analizy gospodarki przesziej. Uprawy i mtodniki w wieku do
10 lat na powierzchniach otwartych zajmujg powierzchni¢ 193,16 ha. W tej powierzchni 93,8%
stanowig uprawy i mtodniki o zadrzewieniu w przedziale 1,0-0,9, upraw i mtodnikéw o zadrzewieniu
0,8-0,7 jest 6,2%, a upraw o zadrzewieniu ponizej 0,7 i upraw przepadlych nie zaewidencjonowano.
Przecigtne zadrzewienie upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych wynosi 0,97.
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Tabela 49. Zestawienie powierzchni klas jakosci hodowlanej upraw i mlodnikow w wieku do 10 lat, na
powierzchniach otwartych

Jakos¢ hodowlana Nadlesnictwo

Pow.[ha] %

1 2 3
11 83,54 43,25
12 93,65 48,48
13 0,38 0,20
21 3,71 1,92
22 11,69 6,05
23 0,19 0,10
Razem 193,16 100,00

b) Odnowienia podokapowe oraz uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych

Ocene odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikow po rebniach ztozonych przedstawiono
w tabeli XII, zamieszczonej i omoéwionej w referacie nadlesniczego. Odnowienia podokapowe w KO
wystepuja na powierzchni zredukowanej 359,25 ha. Tworza je warstwy podrostow, nalotow
i podsadzen, z gatunkami panujagcymi Dbs, Bk, Dbb, Sw, Gb, Jd. Przecietny stopien pokrycia mtodego
pokolenia w KO wynosi 44,2% a przeci¢tna jakos¢ 12. Odnowienia podokapowe w KDO wystepuja na
powierzchni zredukowanej 9,60 ha, a gatunkiem w nich panujacym jest Dbs, Bk. Przecietny stopien
pokrycia mtodego pokolenia w KDO wynosi 22,3% a przecigtna jako$¢ 22. Uprawy i miodniki po
r¢bniach ztozonych opisano w wylaczeniach o ogolnej powierzchni 1176,81 ha. Ich przecietny stopien
pokrycia wynosi 90%. Omawiane uprawy i mtodniki charakteryzujg si¢ jakos$cia hodowlang oceniona
przecie¢tnie na 12.

Tabela 50. Zestawienie powierzchni klas jakosci hodowlanej odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikéw po
rebniach zlozonych

Jakos¢ hodowlana Nadlesnictwo
Pow.[ha] %
1 2 3
KO
11 112,68 13,86
12 120,81 70,68
13 - -
21 5,56 0,68
22 120,20 14,78
Razem 359,25 100,00
KDO
11 1,09 2,54
12 3,02 7,03
22 5,49 90,43
Razem 9,60 100,00
Uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych
11 161,80 13,75
12 613,19 52,10
13 14,20 1,21
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Nadlesnictwo
Jakos¢ hodowlana

Pow.[ha] %

1 2 3
21 126,41 10,74
22 249,93 21,24
23 6,95 0,59
31 2,48 0,21
33 1,85 0,16
Razem 1176,81 100,00

¢) Mitodniki i mtodsze drzewostany

Mtodniki i mtodsze drzewostany (bez Ia kl. w.), dla ktérych w trakcie prac taksacyjnych okreslono
jako$¢ hodowlana, zajmujg powierzchni¢ 3520,01 ha. Przewazaja drzewostany z jakoscia 12 (67,58%
powierzchni tej grupy drzewostanoéw), drzewostany o jakosci 13 i 11 zajmujg odpowiednio 19,84%
17,10% powierzchni. Szczegdélowe zestawienie jakosci hodowlanej tej grupy drzewostanow
przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 51. Zestawienie powierzchni klas jakosci hodowlanej drzewostanéw w wieku powyzej 10 lat

Jakos¢ hodowlana Nadlesnictwo

Pow.[ha] %

1 2 3
11 250,00 7,10
12 2378,83 67,57
13 698,33 19,84
21 21,78 0,62
22 139,70 3,97
23 13,62 0,39
33 5,46 0,16
43 12,29 0,35
Razem 3520,01 100,00

Jako$¢ techniczna drzew w drzewostanach

Drzewostany dla ktorych w trakcie prac taksacyjnych okre$lono jako$¢ techniczna zajmuja
powierzchni¢ 3211,94 ha. So, jako gldéwny gatunek drzewostanow nadlesnictwa oceniano w wigkszos$ci
wskaznikiem 2,5 (w ok. 58,0% drzewostanow).

Jako$¢ techniczng gatunkow liSciastych najczgéciej oceniano na 3. Wskaznikiem jakosci 4,
zdeterminowanym najczesciej niskg piersnicg, oceniano zwykle mtodsze przestoje 1 zadrzewienia oraz
wystepujace w sktadzie drzewostanow starszych mlodsze gatunki drzew.

Tabela 52. Zestawienie jakosci technicznych gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo
Jakosé¢ techniczna

Pow.[ha] %

1 19,30 0,60
2 1453,36 45,25
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Nadlesnictwo
Jakos¢ techniczna
Pow.[ha] %
1 2 3
3 1673,56 52,10
4 65,72 2,05
Razem 3211,94 100,00

1.5.4. Okreslenie rodzajow powierzchni lesnej niezalesionej

Na terenie nadle$nictwa powierzchnia gruntow lesnych niezalesionych wynosi 88,23 ha, co stanowi
1,1% powierzchni le$nej. Zestawienie powierzchni tych gruntéw przedstawia zamieszczona tabela:

Tabela 53. Zestawienie powierzchni gruntéw lesnych niezalesionych

Rodzaj powierzchni Powierzchnia [ha] Lokalizacja
1 2 3
Nadlesnictwo MIRADZ
plantacja choinek 2,79| 207c
poletko towieckie 4,47 | 21i, 25h, 44f, 79d, 106a, 111c, 142l, 189g, 226d, 248b
711, 85i, 139h, 287j, 288d, 289d, 297Ac, 297Ag, 297Ai, 299f, 306d,
sukcesja 37,67 | 306g, 306j, 307h, 308i, 311a, 311f, 322a, 323y, 328c, 328h, 330c,
330g
7rab 43.30 57h, 93b, 101f, 112g, 144c, 176¢, 189c, 190g, 208f, 217b, 232d, 233|,
a ' 249a, 249i, 259n, 263d, 267f, 283d, 283h

Na gruntach nadles$nictwa zinwentaryzowano grunty le$ne nie zalesione do naturalnej sukcesji
na powierzchni 37,67 ha. Wigkszo$¢ ww. gruntdw nie kwalifikuje si¢ do odnowienia ze wzgledu na
trudno$ci w odnowieniu jak roéwniez usytuowanie w terenie. W wiekszosci sa to powierzchnie
z pokrywa ro$linng silnie zadarniong lub zdziczala, porosnigte wieloma gatunkami podszytowymi.
Dlatego spelniaja bardzo istotna rolg stwarzajac biotop dla wystepowania szeregu roznych organizmow
zwierzecych. Z tych wzgledow réwniez powierzchnie takie nie powinny by¢ odnawiane. Na niektorych
powierzchniach widoczne sg poczatki sukcesji naturalnej gatunkow lekkonasiennych, dlatego
w przyszto$ci po osiggnigciu odpowiedniego zadrzewienia moga zosta¢ uznane za drzewostany.

1.5.5. Pomiar migzszos$ci drewna martwego

Pomiary drewna martwego przeprowadzono na czgsci powierzchni probnych kotowych zaktadanych
dla celow inwentaryzacji zasoboéw drzewnych metoda reprezentacyjng w kazdej warstwie gatunkowo —
wiekowej. Pomiaru dokonano z podziatem na: drewno martwych drzew stojacych i ztoméw, drewno
drzew $cigtych 1 wywrdoconych oraz drewno stanowigce fragmenty drzew martwych.

Tabela 54. Zestawienie miazszo$ci drewna martwego

Miazszos¢ drzew martwych
TSL Stojacych i ztomoéw Lezacych i fragmentow drzew Razem nadlesnictwo
m® m®ha m® m®ha m® m®ha

1 2 3 4 5 6 7
BSW 203,68 1,62 45,86 0,36 249,54 1,98
BMSW 1183,06 1,58 459,74 0,61 1642,80 2,20
BMW 23,48 2,57 19,46 2,13 42,94 4,69
LMSW 5896,10 2,47 2659,44 1,11 8555,54 3,58
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Migzszos¢ drzew martwych
TSL Stojacych i ztoméw Lezacych i fragmentéw drzew Razem nadlesnictwo
m? m3ha m® m®ha m® m®ha

1 2 3 4 5 6 7
LMW 190,88 3,50 298,57 5,48 489,45 8,98
LSw 9096,85 3,19 4938,33 1,73 14035,18 4,92
LW 1827,71 5,64 2300,12 7,09 4127,83 12,73
oL 129,51 6,70 144,95 7,50 274,46 14,20
oLJ 1033,47 10,39 1653,86 16,63 2687,33 27,02
Lt 9,84 0,72 63,21 4,63 73,05 5,36
Razem 19594,58 2,95 12583,54 1,90 32178,12 4,85

Ogotem na terenie Nadle$nictwa migzszo$¢ drewna martwego wynosi 32178,12 m* (brutto),

Najwiekszg migzszo$¢ w m’/ha drewna martwego zinwentaryzowano na siedlisku O1J — 27,02 m*/ha,
Ol - 14,20 m*/ha i Lw — 12,73 m* ha.

1.5.6.
docelowego stanu na koniec planowanego okresu gospodarczego

Analiza stanu zasobdéw drzewnych wraz z okresleniem ich pozgdanego

Syntetyczne zestawienie poszczegélnych parametrow charakteryzujacych powierzchni¢ lesng
i zasoby drzewne w kolejnych planach urzadzenia lasu i w prognozie na koniec okresu gospodarczego,
przedstawia Tabela nr XIII oraz oméwiona w referacie nadlesniczego dotyczacego analizy gospodarki
przesziej. Syntetyczny wyciag z tej tabeli przedstawia si¢ ponizej:

Tabela 55. Por6wnanie wskaznikéw stanu lasu Nadle$nictwa Miradz w kolejnych rewizjach planu u.l

Wskaznik 01612016 o1.01 2026 31192096
1 2 3 4
Powierzchnia lesna [ha] 8028,59 8190,15 8209,62
Zapas [m?] 2292170 2226813 2114250
Zasobnos¢ [m¥ha] 286 272 258
Przecietny wiek 65 64 63
ﬁgac;ﬁz}i\)/s{(e]my biezacy roczny przyrost migzszosci - tablicowy 6,61 6.33 595
tszay;EI;a}\rr:))II(]w poprzednim okresie roczny przyrost drzewostanow 717 6.26 6.20
Orientacyjny $redni wiek rebnosci 112 111 110

Przecigtny wiek drzewostanéw nadlesnictwa wynosi 64 lata. Natomiast polowa orientacyjnego
sredniego wieku rebnosci drzewostanéw wynosi 55,5 lat. Orientacyjny S$redni wiek rebnosci
drzewostanow nadle$nictwa obliczono, jako S$rednio wazony z przecietnych wiekow rebnosci
przyjetych podczas KZP dla grup gatunkéw w nadlesnictwie, przy czym waga jest powierzchnia grup
gatunkow drzew o jednakowym wieku rebnosci. Zgodnie z § 77 ust. 3 instrukcji urzadzania lasu
przecigtny wiek drzewostanéw zblizony (w granicach do 5 lat) do polowy orientacyjnego Sredniego
wieku rebnosci drzewostanow to stan pozadany. Rdznica powyzej 5 lat jest odstgpstwem od pozadanego
stanu, a powyzej 15 lat jest znacznym odstepstwem.

Z poroéwnania powyzszych wskaznikow wg stanu na 2016 r. i wg stanu na 2026 r., wynika, ze
istniejace relacje pomigdzy przecigtnym wiekiem drzewostanow nadle$nictwa a potowg orientacyjnego
sredniego wieku rebnosci to odstepstwo od stanu pozadanego. Wg stanu na 1.01.2026 r ulegly korekcie
w kierunku stanu pozadanego. Wg prognozy relacje ulegng dalszej korekcie w kierunku stanu
pozadanego.

66



REGIONALNA DYREKCJA LASOW PANSTWOWYCH
W TORUNIU

ANALIZA GOSPODARKI LESNEJ
ZA LATA 2016 — 2025

na
NARADE TECHNICZNO-
GOSPODARCZA

PLANU URZADZENIA LASU

NADLESNICTWA MIRADZ

(obreb Miradz)

Analiza sporzadzona zgodnie z § 76 ust. 3 Instrukcji Urzgdzania
Lasu cz. 1Instrukcja sporzadzania projektu planu urzgdzenia lasu dla
nadlesnictwa, zatwierdzona Zarzgdzeniem nr 55 Dyrektora
Generalnego LP
z dnia 21 listopada 2011 r.

Miradz, sierpien 2025 r.



Spis tresci

L] (= o PP EPTPRRPPRRI 74
RS = T T oY1= = o F=1 o - R 75
2. UZYIKOWANIE JASU ... .eeiiiiiteiie ettt ettt ettt e e s bt e e e sb b e e e e s bbe e e e sanbeeeesanreeeeaas 80
2.1, UZYtKOWANIE FEDNE ..ottt e e bt e e e e e e abee e e e 80
2.2. UZytkowanie PrzedrebNe ..........oi et 82

G T o (o Yo [0 11 = = T S 84
3.1. Poréwnanie wykonania zadan w zakresie hodowli [aSu ..................uuveieiiiiieiiiiiiiiiiiiieiaenns 84
3.2. JAKOSE UPraw i MIOANIKOW .......ueieiiiiiiiiiiiiiiiiieieiiii et e e babesaaaanssssassssssssnsssssnsnsnsnnnsnnnnnnns 86
3.2.1. Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych...............c.c.ccooeiinnnnnl. 86
3.2.2. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych ............. 87

4. SeleKCja i NASIENNICIWO ......coiiiiiiiiiiiee et e e e e e e e e e e e et a e e e e e e e e e eanabaaeeeaeeeaannseees 91
4.1. Wytaczone drzewostany nasienne oraz drzewostany zachowawcze ..............ccccceeeeieeeieeeeeeenn. 91
4.2. Uprawy pochodne i ZAGChOWAWECZE.........cocooi it e e e eeeees 92

T ST VT = T4 0= (=Y 072 1= 3OS 98
4.4, UPrawy TESTOWE ...ttt et e bt e e e s b e e sbbe e e s aabe e e e s anreee e 100
4.5. Gospodarcze drzewostany NASIENNE.........ccoiiiiiii i iiiee et ee et e et e e s eeesraneeee e 100
4.8, ZEOAKA NASION ...ttt e et e ettt e et n et en ettt en e 100
74 (0] 1 =T ] 1Yo PSP RSRSTRRI 101
IO Tt o] o o T= T - T PSP USRSSRRRI 103
6.1. Deficyt wody w Nadlesnictwie Miradz — przyczyny, skutki i kontekst historyczny ................... 106
6.2. Szkodniki owadzie — powodowane SZKOY ............ccoeiiuiriiiiie e 108
6.3. Grzybowe czynniki SZKOAOtWOICZE ..........cccuuiiiieiie e 116
6.4. Inne CZYyNNIiKi SZKOAOIWOICZE .......ouvviiiiiiiiiiiiiiiiiii e aaaeaaaraeaesasananansnannnne 118
6.5. SZKOAY O0 ZWIBIZYNY ... .ottt ettt e e ettt e e e b e e e e et e e e e sabee e e e anneeeeeannee 119
6.6. Szkody powodowane przez czynniki abiotyczne i antropogeniczne ..........cccccceveeeeeeeiivenennnnn. 122

T Zakiocenia StoSUNKOW WOANYCR .....oiiiiiiiiiiiiiii i ee e 122

T Wplyw dzZiatalNOSCi GOMMICZE] ...couveiiieiiieie ettt ee e 123

T Skutki €ekologiCZNe i GOSPOUAICZE .........ueeiiiiiiei ettt e e ee e 123

1 Pozostate czynniki @abiotyCzne ..........ooceiiiiiiiii 123

6.7. OChroNa PrZECIWPOZAIOWA ..........uuvviiieieeeieiiiteeeeee e e e e e et e e e e e e e e eeb s e e e e e aeeeeesiabbaareeaeeeaaaasraeeeeeens 125
7. Zakres i rozmiar pozyskania uzytkOw UDOCZNYCH ............ccooviiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 129
7.1, UZYKOWANIE UDOCZE ..ottt e e e et e e e e e e e e e nnnreeeeaeeeanns 129
AV CTo - oTole b= Ty &= I (o)1 =Yl e F P 130
8. LaSsy NIEPANASIWOWE .......eeeiiiiiiiitiie ettt e e e ettt e e e e e e e e et et e e e e e e e e e annbeeneeeaeeeaaannneees 138
9. Ocena realizacji programu OChIONY PrZYrOdY ...........cceeiiuueeeeiiiiieeeiiieee et ee e eteee e e st e e e sreeeee e s sneeeee e 138
9.1. REZEIWALY PIZYIOQY .....iiiiiiiiiiie ettt ettt e e e ettt e e e et e e e e et e e e e e eabee e e e anneeeeeannee 142
9.2, Parki KrajODIrazZOWE ..........cooiiiiiie ettt et e e et e e s e e e nae e e e e 145
9.3. Obszary chronionego Krajobrazu .............ccooiiiiiiiiiiieie e 146
9.4, SIEC NAtUIa 2000 .....cceeieiieiiee et e e et e e e e e e s e st e e e eaeesasannbeeereeaeeeaaannreaereeeeeeeaannnrnneeaeens 146
9.5. UZytKi EKOIOGICZNE ...ttt et e et e e e s b e e e sbee e e e e 147
9.6. Strefy ochrony wokét miejsc legowych ptakéw oraz ochrona gatunkowa .........cccoooveiiiieeeenen. 149

1S I o 00 a1 (I o] 74 Y/ o o Y USSP 153
9.8. Kompleksowy projekt adaptacji laséw i lesSnictwa do zmian klimatu — mata retencja oraz
przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach NizinNYCh ... 157
10. Edukacja przyrodniCZo-1€8Na............ooi i e e 160
11. Turystyka w NadleSnictWie MIradzZ ..........ooouiiiiiiie e e 163
12. Lasy o zwigekszonych funkcjach spoteCcznyCh............cooiiiiiiiiiiii e 165
13. Inwestycje stuzgce gosSpPOdarce l€SNE) ........cocuuiii i 166
L8V To T (o] oo 1 USRS 169

68



Spis tabel

Tabela 1. Bilans zmian gruntowych w Nadlesnictwie Miradz w latach 2016-2025- przyczyny

Tabela 2. Szczegdtowe zestawienie zmian gruntowych w latach 2016-2025
Tabela 3. Zestawienie pozyskanego drewna za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

wedtug kategorii cie¢ i poszczegodlnych lat w porownaniu do etatéw dla Nadlesnictwa Miradz

(tabEIa IX WG TUL) ... e e e e e e et e e e e e e e e ar s 83
Tabela 4. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz
poréwnanie z planowanymi zadaniami w Nadlesnictwie Miradz (tabela X wg IUL) ............... 84
Tabela 5. Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych w Nadlesnictwie
Miradz (Tabela nr XI wedtug IUL) ... 86
Tabela 6. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych w
Nadlesnictwie Miradz (Tabela nr XIl wedtug TUL) ............uuiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 87
Tabela 7. Poréwnanie wskaznikéw stanu zasobow drzewnych w kolejnych planach urzgdzenia
lasu dla Nadlesnictwa Miradz (Tabela nr XHT wg TUL) ... 88
Tabela 8. Wielko$¢ zasobdw drzewnych (na 1 ha i catej powierzchni) wedtug najwazniejszych
GAUNKOW AIZEW ... 89
Tabela 9. Poréwnanie udziatu powierzchniowego wg gatunkow rzeczywistych .................... 90
Tabela 10. Zestawienie wytgczonych drzewostandw nasiennych. ..........ccccccvvvviiiiiiiiiiiiennne. 91
Tabela 11. Zestawienie drzewostandw zachowawcCzycCh. ............ccccvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeee 92
Tabela 12. Blok upraw pochodnyCh Nrl....... ... e 92
Tabela 13. Blok upraw pochodnych nrll........ ... 92
Tabela 14. Blok upraw pochodnych nrlll...... ... e 93
Tabela 15. Blok upraw pochodnych nrilV ... e 93
Tabela 16. Uprawy pochOdNe rOZPrOSZONE ........ciiieeeeeeiiiiiiiaa e e e eeeeeeeiaa e e e e e e e e eeaeenaa e e e eeaeeeenees 94
Tabela 17. Zestawienie upraw zaChOWaWCZYCh ............ccoivviiiiiieiici e 98
Tabela 18. Zestawienie drzew mateCzNyYCh ...........cooiiiiiiii e 98
Tabela 19. Zrédta nasion w Nadles$nictwie Miradz .............coceveveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeene, 100
Tabela 20. Produkcja SadzZoneK ........ oo 101
Tabela 21. Sprzedaz sadzonek w latach 2016-2024...............ooovvviiiiiiiiiiiieeiieeeeeeeeeeeeeeee 102
Tabela 22. Gradacje szkodnikow z grupy foliofagOw ... 108
Tabela 23. Wystepowanie i zwalczanie szkodliwych owaddw (ha) ..........cccvvvvvviiiiiiiiiiinnnnee. 109
Tabela 24. Wystepowanie i zwalczanie grzybowych czynnikow szkodotwérczych.............. 118
Tabela 25. Rozmiar szkdéd powodowanych przez zwierzyne w uprawach...................ceee.... 120
Tabela 26. Rozmiar szkéd powodowanych przez zwierzyne w mtodnikach ........................ 121

69



Tabela 27. Rozmiar szkdéd powodowanych przez zwierzyne w starszych drzewostanach ..121
Tabela 28. Zabezpieczanie lasu przed szkodami od zwierzyny (w hektarach).................... 122
Tabela 29. Pozyskanie posuszu, wywrotow i ztomow w latach 2016-2025......................... 124
Tabela 30. Szkody spowodowane przez czynniki abiotyczne w latach 2016-2025 (ha)...... 125
Tabela 31. Zestawienie ilosci pozaréw za okres 2016-2025 .............oieiiiiiiiiiiiiiiieeee e, 126
Tabela 32. Charakterystyka obwoddw fowieckich na terenie Nadle$nictwa Miradz............. 131
Tabela 33. Stany podstawowych gatunkow, pozyskanie zwierzyny oraz % uzytkowanie
populacji za ostanie 10 [at..........ccoooiiiii e 132

Tabela 34. Liczebnos¢ zwierzyny grubej na podstawie inwentaryzacji zwierzyny wg stanu na

dzien 10.03.2025r. wg obwodow i tgcznie dla Nadlesnictwa Miradz ................ooovvvieeeeen.n. 133
Tabela 35. Liczebnos¢ zwierzyny drobnej na podstawie inwentaryzacji zwierzyny wg stanu na
dzien 10.03.2025r. wg obwodow i fgcznie dla Nadlesnictwa Miradz ..................ooooeeeeeee. 134
Tabela 36. Zestawienie zageszczenia zwierzyny grubej w poréwnaniu ze stanami docelowymi
okreslonymi W WEPH L. 135
Tabela 37. Dane opadowe dla Nadles$nictwa Miradz za okres 2010 — 2023. ...................... 140
Tabela 38. Formy ochrony przyrody w Nadlesnictwie Miradz .............ccccoovviiiiiiiiiiiiiienneee, 141
Tabela 39. Powierzchnia rezerwatu przyrody "Nadgoplanski Park Tysigclecia" na gruntach
NadIESNICIWA MIFAAZ ... ..o e e e a e e e e e e e e e aeat e e e e e eeeeeannes 142
Tabela 40.Zestawienie uzytkdw ekologicznych na terenie Gminy Strzelno. ............cccccce..... 147
Tabela 41. Zestawienie uzytkdw ekologicznych na terenie Gminy Jeziora Wielkie. ............ 149
Tabela 42. Zestawienie uzytkdw ekologicznych na terenie Gminy Mogilno. ...........ccc......... 149

Tabela 43. Ewidencja pomnikéw przyrody w Nadlesnictwie Miradz (stan na dzien 01.01.2026

) 154
Tabela 44. Zestawienie inwestycji stuzgcych gospodarce lesnej przez okres obowigzywania
P U L ettt nnnnnnnnnnnn 166

70



Spis fotografii

Fotografia 1. Siedziba Miradza z 1913r.- fragment pocztOwki..............ccooviiiiiiiiiin. 75
Fotografia 2. Mapa Krélewskiego Nadle$nictwa Miradz z 1833r............ccooviiiiiniennn, 77
Fotografia 3. Zamieranie paséw przeciwwietrznych- 2019r., autor: Pawet Kaczorowski...... 81
Fotografia 4. Zamieranie paséw przeciwwietrznych- 2019r., autor: Pawet Kaczorowski...... 81
Fotografia 5. Szkotka le$na, autor: Radostaw Roszak................ccoooiiiiiiiiiiic 102

Fotografia 6. Zamierajgce sosny pospolite wskutek zerowania kornika ostrozebnego, lesnictwo
Kurzebiela, 2020 rok, autor: Pawet KaczorowsKi............cooveiiiiiii i, 103
Fotografia 7. Wyschniete Jezioro Skrzynka, le$nictwo Ostrowo, autor: Pawet Kaczorowski. 104
Fotografia 8. Wysychajgce Jezioro tagkie Mate, lesnictwo Kurzebiela w V 2020 r., autor: Pawet
KACZOTOWSKI. ..o e 106
Fotografia 9. Wysychajgce Jezioro takie Mate, lesnictwo Kurzebiela w VI 2025 r., autor: Pawet
KACZOTOWSKI. . ... 107
Fotografia 10. Kontrola putapek klasycznych wystawionych w ramach TSOL, lesnictwo Wysoki Most,
autor: Pawet KaCzoroWsKi. ........o.oiiiii e 110
Fotografia 11. Samica kornika ostrozebnego autor: Piotr Gaweda....................coini. 111
Fotografia 12. Zamarte sosny w wyniku zerowania kornika ostrozebnego oraz przyptaszczka granatka
autor: Pawet KaczorowsKi. ..........oviiiiiiii e 113
Fotografia 13.Korowanie drewna zasiedlonego przez kornika drukarza, lesnictwo Przyjezierze (2024 r.)
autor: Pawet KaczorowsKi. ..........oooiiiiii i 114
Fotografia 14. Putapka feromonowa na zwojki debowe w lesnictwie Wysoki Most, autor: Aleksandra
KWIatkoWSKa. . ... 115

Fotografia 15. Taca opadowa do kontroli skutecznosci oprysku na skoczonosa debowca, lesnictwo

Mtyny, autor: Pawet KaczorowskKi............ocoiiininiiiii e 115
Fotografia 16. Sarny, autor: Pawet Kaczorowski............cccoiiiuiiiiiiiiii e, 119
Fotografia 17. Po6zne przymrozki w gniazdach debowych - maj 2025r., autor: Pawet
KACZOTOWSKI. . . ettt 124
Fotografia 18. Dostrzegalnia przeciwpozarowa, autor: Pawet KaczorowsKi...................... 127

Fotografia 19. Gaszenie pozaru lasu w Rezerwacie Nadgoplanski Park Tysigclecia, autor: Zdzistaw

PadUC. ... s 128
Fotografia 20. Punkt Alarmowo- Dyspozycyjny Nadlesnictiwo Miradz, autor: Janusz
ROJEWSKI. . . e e 129

Fotografia 21. Widok na fragment rezerwatu Nadgoplanski Park Tysigclecia z powierzchniami (zalane

miejsca), na ktérych wykaszano trzcine w ramach ochrony czynnej (marzec 2024 r.), autor: Pawet

KACZOTOWSKI. . . ettt 143
Fotografia 22. Zamierajgce sosny w rezerwacie Ostrowo - 2019 rok, autor: Pawet
KAGCZOTOWSKI. . . ettt 144

Fotografia 23. Powalony, martwy dab w rezerwacie ,Deby Wegrzynowskie”, autor: Pawet

6= T0740] 10 )11T2] -« 145

71



Fotografia 24. Dwa miode, opierzone bieliki w gniezdzie w ||} I v dniu 10.06.2025 r., autor:

Pawel KaczoroWsKi. . .......coooei i e 150
Fotografia 25. Wyspa Sucha Gora (I catoroczna strefa ochrony wokoét gniazda bielika,
autor: Pawet KaczorowsKi. ....... ..o 151
Fotografia 26. Widok na kolonie czapli siwych — (|} R 'e$nictwo Ostrowo (2023 r.), autor: Pawet
KACZOTOWSKI. ...t 152
Fotografia 27. Pomnik przyrody — wigz gorski w lesnictwie Ostrowo, autor: Pawel
KACZOTOWSKI. ..o e 154

Fotografia 28. Pomnik przyrody — lipa drobnolistna o specyficznym pokroju — le$nictwo Rozniaty, autor:
Pawel KaczorowskKi..........coooieiiiii 156
Fotografia 29.Ustanowiona w 2023 r. pomnikiem przyrody sosna w |-ctwie Kurzebiela — od 2024
obumarta, autor: Pawet KaczorowsKi.........ccooiiiiiiii e, 157
Fotografia 30. Obiekt tzw. matej retencji na terenie lesnictwa Miyny po wybudowaniu (2019 r.), autor:
Pawel KaCZOrOWSKI. ... ... 158
Fotografia 31. Obiekt tzw. matej retencji na terenie lesnictwa Miyny po wybudowaniu (2019 r.), autor:
Pawel KaCZOrOWSKI. ... ..o e 159

Fotografia 32. Efekt dziatania obiektu tzw. matej retencji — obszar zalany (2022 r.), autor: Pawet

L= Ty 0] (011 159
Fotografia 33. Sciezki edukacyjne Nadlesnictwa Miradz, autor: Drukarnia FOCUS............ 160
Fotografia 34. Prace nadestane w ramach konkursu plastycznego organizowanego przez Nadles$nictwo
Miradz, autor: Aleksandra KwiatkowsKa..............coovviiiiiiiiiiiiiiee, 161
Fotografia 35. Bieg Pradziejowy w Nadlesnictwie Miradz, autor: Pawet Kaczorowski......... 162
Fotografia 36. Udziat w lokalnych imprezach plenerowych, autor: Wojciech Wojtasinski...... 162
Fotografia 37. Sadzenie lasu w Lesnictwie Kurzebiela, autor: Pawet Kaczorowski............. 163
Fotografia 38. Miejsce postoju w Lesnictwie Kurzebiela, autor: Wojciech Wojtasinski ... 164
Fotografia 39. Lasy o zwiekszonej funkcji spotecznej, autor: Radostaw Roszak................ 166
Fotografia 40. Panele fotowoltaiczne zasilajgce biurowiec, autor: Wojciech Woijtasinski.... 168
Fotografia 41. Droga lesna Ciencisko-Siedluchna, autor: Wojciech Wojtasinski............... 169

72


a.kwiatkowska2
Wiersz

a.kwiatkowska2
Wiersz

a.kwiatkowska2
Wiersz


Spis wykresow

Wykres 1. Plan/wykonanie jelenia w czasie trwania PUL.............cccccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee, 136
Wykres 2. Plan/wykonanie sarny w czasie trwania PUL ............cccccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee 136
Wykres 3. Plan/wykonanie dzikow w czasie trwania PUL ..., 137

Wykres 4. Liczba par legowych czapli siwych na przestrzenie ostatnich dwéch dekad....... 152

73



Wstep

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Miradz na lata 2016-2025 zostat zatwierdzony
przez Ministra Srodowiska pismem zn. spr. DLP-1.611.30.2016 z dnia 20 kwietnia 2016 roku.
Decyzjg nr 95 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 05 sierpnia 2024r., znak

sprawy ZU.6005.18.2024, zostat zwiekszony etat cie¢ w ramach uzytkowania przedrebnego.

W lipcu 2025 roku przeprowadzono analize gospodarki przesztej wg Instrukcji
Urzgdzania Lasu cz. | — Instrukcja sporzadzania projektu planu urzgdzenia lasu dla
nadlesnictwa, zatwierdzonej Zarzgdzeniem nr 55 Dyrektora Generalnego Lasow

Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 roku.

W styczniu 2026 dokonano aktualizacji analizy gospodarki przesztej o wykonanie za
rok 2025.
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1. Stan posiadania

Nadleé$nictwo Miradz w obecnych granicach i ksztatcie powstato z dniem 1 stycznia
1979 r. na podstawie Zarzadzenia nr 59 Naczelnego Dyrektora Lasow Panstwowych z dnia 10
listopada 1978 r. w ramach dostosowywania granic OZLP do aktualnego podziatu
administracyjnego kraju, decyzja ta znaczgco zmniejszyta powierzchnie i wielkoS¢ zasobdw
wchodzgcych w skiad nadlesnictwa.

Wiekszos¢ obecnych kompleksow lesnych Nadlesnictwa Miradz w okresie XII-XVIII
wieku stanowity dobra Klasztorne Klasztoru Sidstr Norbertanek ze Strzelna oraz fragmenty
dobr Krélewskich, np. wies Ostrowek na potwyspie jeziora Gopto. W wyniku Il rozbioru obszary
te zostaty zrabowane na rzecz panstwa pruskiego, by na przetomie XVIII i XIX wieku zaczgé
funkcjonowaé jako zorganizowana struktura administracyjna powotana do zarzadzania lasami,
poczatkowo pod nazwg ,Strzelinskiego Rewiru Lesnego”, a nastepnie  Krélewskiego
Nadlesnictwa Strzelenskiego z siedzibg w Miradzu i ostatecznie Nadle$nictwa Miradz (okoto

roku 1818). Pierwszy operat urzgdzenia lasu zostat sporzgdzony w roku 1853.

Fotografia 1. Siedziba Miradza z 1913r.- fragment pocztéwki

Oberf&rsterel Mirau
(Wohnhaus)

75



W sktad Nadlesnictwa Miradz wchodzi jeden obreb lesny, ktory dzieli sie na 8 lesnictw,
w tym Les$nictwo Szkotkarskie Wysoki Most.

Nadle$nictwo Miradz potozone jest w potudniowej czesci Regionalnej Dyrekcji Laséw
Panstwowych w Toruniu, na terenie wojewodztwa Kujawsko- Pomorskiego w powiatach:
- inowroctawskim (gminy: Inowroctaw, Janikowo, Kruszwica)

- mogilehAskim (gminy: Mogilno, Strzelno, Jeziora Wielkie).

Wedtug regionalizacji przyrodniczo-lesnej Nadlesnictwo Miradz potozone jest w lli
Krainie Wielkopolsko-Pomorskiej w Mezoregionie Pojezierzy Wielkopolskich. Pod wzgledem
klimatycznym tutejsze lasy nalezg do Regionu Nadwislansko-Zutawskiego, Subregionu
Kujawskiego. Charakterystyczne dla regionu sg najmniejsze opady w Polsce (przecietna ilosé
opadéw to 500 mm). Srednia temperatura roczna to +8°C, $rednia temperatura stycznia
ksztattuje sie na poziomie -0,7°C a s$rednia temperatura lipca +18°C.

Obszar zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa potozony jest w dorzeczu Odry, w zlewni
rzeki Noteci. Przez teren nadle$nictwa przebiegajg potozone potudnikowo duze jeziora
rynnowe: Gopto, Wojcinskie, Ostrowskie i Pakoskie.

Region wschodniej Wielkopolski i Kujaw, w ktérym potozone jest Nadlesnictwo Miradz
nalezy do obszarow o matej lesistosci, ktéra w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa wynosi
12%. Obecnie istniejgcy Kompleks Gtowny jest pozostatoscig niegdys wielkich laséw, ktore

porastaty zyzne gleby tej czesci kraju.
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Fotografia 2. Mapa Krélewskiego Nadle$nictwa Miradz z 1833r.
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Powierzchnia ogolna gruntéw Nadlesnictwa Miradz na poczgtku okresu dla ktérego
wykonano plan urzadzenia lasu (2016-2025) wynosita 8 819,5165 ha.

Na dzien 31 lipca 2025 roku powierzchnia ogélna wynosi 8 835,1958 ha, pozostata bez
zmian do konca 2025r.

Zmiany powierzchniowe w okresie od 1 stycznia 2016 roku do 31 grudnia 2025 roku-
stan gruntéw w zarzgdzie Nadles$nictwa Miradz zwiekszyt sie 0 17,6673 ha.

Gruntow we wspotwiasnosciach Nadlesnictwo nie posiada.

Nadlesnictwo dla wszystkich swoich gruntéw ma uregulowane ksiegi wieczyste.

W analizowanym okresie w stanie posiadania Nadlesnictwa Miradz miaty miejsce

nastepujgce zmiany:

Tabela 1. Bilans zmian gruntowych w Nadle$nictwie Miradz w latach 2016-2025- przyczyny

Lp. Rodzaj zmiany Przyrost (ha) Ubytek (ha)

1. Nabycie gruntéw lesnych na podstawie art. 13,0250
37 Ustawy o lasach (zakup)

2. |Nabycie gruntéw lesnych na podstawie art.
37a Ustawy o lasach (pierwokup)

3. Zamiana gruntow w trybie art. 38 e Ustawy 4,6421 1,6369
o lasach
Grunty przejete w trybie art. 36 i art. 74
4. ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. - -
o lasach
5. Sprzedaz lokali w trybie art. 40a ustawy z - 0,0975

dnia 28 wrzesnia 1991 roku

6. Sprzedaz nieruchomosci i zwrot na
podstawie wyrokow sgdowych

7. Zwrot bylym wiascicielom B -

Wywtaszczenie w trybie ustawy z dnia 10
8. kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach 0,2536
przygotowania i realizacji inwestycji w -

zakresie drég publicznych

9. Regulacja stanu posiadania

0,0002

Powierzchnia wg stanu na 01.01.2026r. — 8 835,1958 ha
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Szczegdtowe zestawienie zmian gruntowych przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 2. Szczegbfowe zestawienie zmian gruntowych w latach 2016-2025

L.p. Przyczyna zmiany w stanie posiadania Powierzchnia
Czes¢ I-stan wyjsciowy na dzien 01.01.2016 r. 8819,5165 ha
Czes$¢ ll-zmiany powierzchni w latach 2016-2025 Przybyto [ha] Ubyto [ha]
] Sprzedaz osady Grodztwo, dz.ew.nr 327, akt notarialny nr 0.0975
~ | Repertorium A.4393/2017 z dnia 12.07.2017r. ’
Zamiana gruntéw z Gming Jeziora Wielkie, akt notarialny nr
Repertorium A. 8423/2018 z dnia 28.12.2018r. Dz.ew.nr:
2. 2,1000 0,4596
nabyte: 8, zbyte: 3192/25, 3209/9, 3210/6, 3227/5, 3230/7,
3202/6
Trwate przeznaczenie dziatek pod rozbudowe drogi gminnej nr
3 150833C wraz z rozbiorkg istniejgcego i budowg nowego mostu 0.2536
" |nad rzekg Note¢ w miejscowosci Kobylniki-specustawa ’
drogowa, dz.ew.nr:3310/4, 3310/6, 13.03.2020r.
Zmiana powierzchni w wyniku pomiaréw, dz.ew.nr 3070/7,
4, 0,0002 -
23.10.2020r.
Zamiana gruntdw z Gming Strzelno, akt notarialny nr
5. |Repertorium A. 5468/2022 z dnia 30.05.2022r. Dz.ew.nr: 2,2420 0,8516
nabyte: 1, 117/2, zbyte: 3070/7, 3142/8, 3141/1,3164/1
6 Zakup lasu od osoby fizycznej, akt notarialny nr Repertorium A. 5.7200
" |12071/2022 z dnia 30.11.2022r., dz.ew. 21 ’
Zamiana gruntdw z Gming Jeziora Wielkie, akt notarialny nr
7. 0,3001 0,3257
Repertorium A 10633/2023 z dnia 19.12.2023r.
8 Zakup nieruchomosci gruntowej od osoby fizycznej, akt 7 3050
" | notarialny nr Repertorium A 10640/2023 z dnia 19.12.2023r. ’
17,6673 1,9880

RAZEM POWIERZCHNIA Nadlesnictwa Miradz, Obrebu Miradz,
stan na 01.01.2026 r.

8835,1958 ha
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2. Uzytkowanie lasu

Etaty cie¢ w uzytkowaniu rebnym i przedrebnym zawarte sg w planie urzgdzenia lasu
na lata 2016-2025. Plan zatwierdzit Minister Srodowiska pismem zn. spr. DLP-1.611.30.2016
z dnia 20 kwietnia 2016 roku. Decyzjg nr 95 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych
z dnia 05 sierpnia 2024r., znak sprawy ZU.6005.18.2024, zostat zwiekszony etat ciec

w ramach uzytkowania przedrebnego.

W minionym okresie w Nadle$nictwie Miradz pozyskano 501 522,55 m? grubizny, przez
co zrealizowano ustalony maksymalny etat uzytkowania gtéwnego, wynoszacy 512 503,00

m? grubizny netto w 97,86%.

Informacje szczegdtowe o wielkosciach planowanych i wykonanych w uzytkowaniu
rebnym i przedrebnym dla Nadlesnictwa Miradz przedstawiono zgodnie z UL w tabeli IX —

Tabela nr 3 w niniejszym opracowaniu.

2.1. Uzytkowanie rebne

Etat powierzchniowy cie¢ rebnych Nadlesnictwo Miradz zrealizowato w 103,71%.
Etat migzszosciowy uzytkow rebnych zostat wykonany w Nadlesnictwie w 81,91%.
Udziat uzytkdw przygodnych w uzytkowaniu rebnym wyniost 17,23%.

Znaczny udziat uzytkdw przygodnych wynika z koniecznosci intensywnego wykonania
cie¢ o charakterze sanitarnym, ktore prowadzono w drzewostanach Nadlesnictwa bedacych
w niekorzystnej sytuacji zdrowotnej. Pogarszajgca sie sytuacja hydrologiczna wptywa na
obnizenie odpornosci i zdrowotnosci drzewostanow czego konsekwencjg jest wzmozona
aktywnos¢ szkodnikdw, m.in. kornika drukarza, rytownika, czterooczaka sSwierkowca,
przyptaszczka granatka, kornika ostrozebnego, zwojek debowych czy wreszcie skoczonosa

debowca.
W mijajgcym dziesiecioleciu wykonano wszystkie planowane zreby.

W Tabeli nr 3 wyodrebniono kolumne ,pozostate — niezaliczone na poczet etatu
powierzchniowego”, w ktorej przedstawiono migzszos¢ grubizny zaewidencjonowang
w ramach grup czynnosci: CSS, DRZEW, PRZEST, PRZESTK, PLAZ, UPRZPOZ. Znaczaca
wartos¢ tej kolumny wynika gtéwnie z pozyskania w roku 2019 w ramach grupy czynnosci
DRZEW 1653,35m? drewna z oddziatu 207b szkotki leSnej Wysoki Most. Przyczyng cie¢ byto

zamieranie sosen, ktorych kondycja zdrowotna ulegta ostabieniu w wyniku obnizenia poziomu
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wod gruntowych, co spowodowato atak szeregu owadzich szkodnikéw wtérnych (m.in. kornik
ostrozebny, cetynce, smolik drggowinowy, zerdzianka sosnéwka), jemioty oraz grzyba

Diplodia sapinea i w konsekwencji doprowadzito do zamarcia wszystkich sosen stanowigcych
pasy przeciwwietrzne.

Fotografia 3. Zamieranie paséw przeciwwietrznych- 2019r., autor: Pawet Kaczorowski

Fotografia 4. Zamieranie paséw przeciwwietrznych- 2019r., autor: Pawet Kaczorowski
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2.2. Uzytkowanie przedrebne

Migzszosciowy etat uzytkow przedrebnych wykonano w wysokosci 99,63%. Realizacja
etatu migzszosciowego uzytkowania przedrebnego zwigzana jest z wyzszg intensywnoscig
cie¢ wykonywanych zgodnie z potrzebami hodowlanymi drzewostanéw w analizowanym

dziesiecioleciu.

Etat powierzchniowy zabiegéw pielegnacyjnych lasu zostat wykonany w czyszczeniach
poznych z masg w wielkosci 1848,90m?3, na powierzchni 441,19ha, w trzebiezach w wielkosci
132018,43 m?®, na powierzchni 4512,91ha.

W trakcie obowigzywania PUL pozyskano 64165,04 m3 uzytkow w ramach ciec¢

przygodnych przedrebnych tj. 32% catej masy wykonanej w ramach cie¢ przedrebnych.

Znaczacy rozmiar pozyskania przygodnego uzytkéw przedrebnych spowodowany jest
zamieraniem drzewostanow swierkowych i sosnowych (szczegdlnie w latach 2019-2022) oraz

istotnymi szkodami spowodowanymi przez wiatry.

Szczegdbtowg analize uzytkowania przedrebnego w poréwnaniu z etatem przedstawia

Tabela 3, sporzadzona wg wzoru tabeli nr IX z I[UL
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Tabela 3. Zestawienie pozyskanego drewna za okres obowigzywania dotychczasowego PUL wedtug kategorii cie¢ i poszczegdlnych lat w poréwnaniu do etatow dla Nadlesnictwa
Miradz (tabela IX wg IUL)

Uzytki
rebne przedrebne
uzytki rebne
al §°k pozostate - ogbtem
2EHCALZOWY niezaliczone na przygodne razem czyszczenia trzebieze przygodne razem

ha m?® poczet etatu
powierzchniowego

m? m? m? ha* m? ha m? m?

wykonanie za ubiegty okres wedtug lat

2016 246,20 33404,12 0 1540,11 34944,23 21,01 2,02 530,33 12954,67 2538,68 15495,37 50439,60
2017 218,14 32764,68 45,74 1951,51 34761,93 26,94 60,51 432,54 12616,08 3051,98 15728,57 50490,50
2018 179,25 26841,62 8,47 884,12 27734,21 40,55 417,35 463,24 13708,72 2254,21 16380,28 44114,49
2019 163,65 22837,47 2 228,63 8158,33 33224,43 69,88 427,84 307,26 9156,14 6909,19 16493,17 49717,60
2020 132,47 21925,6 0 14506,74 36 432,34 34,17 224,66 171,23 5020,32 17399,46 22644,44 59076,78
2021 160,91 29472,19 1,32 3804,99 33 278,50 37,95 102,81 558,63 15637,42 5646,31 21386,54 54665,04
2022 132,30 20253,71 66,38 5253,62 25573,71 61,72 326,81 416,12 12723,64  10467,43 23517,88 49091,59
2023 111,20 18932,74 157,72 2113,28 21203,74 44,3 112,88 561,9 17447,23 6525,9 24086,01 45289,75
2024 158,22 26626,17 116,63 3333,87 30076,67 49,63 77,90 412,18 12351,51 5895,45 18324,86 48401,53
2025 126,47 23578,48 9,16 2672,78 26260,42 55,04 96,12 659,48 20402,70 3476,43 23 975,25 50 235,67
Razem 1628,81 256636,78 2634,05 44219,35 303490,18 441,19 1848,90 4512,91  132018,43 64165,04 198032,37 501522,55

Etat za okres
ubiegly

% wykonania 103,71 81,91 634,71 - 96,73 - - 99,46 66,42 - 99,63 97,86

1570,51  313320,00 415,00 - 313735,00 - - 4537,40 198768,00 - 198768,00 512503,00



3. Hodowla lasu

3.1. Porownanie wykonania zadan w zakresie hodowli lasu

Rozmiar wykonanych prac odnowieniowych, zalesieniowych

przedstawiono w tabeli nr 7, sporzgdzonej wg wzoru tabeli nr X z IUL.

i pielegnacyjnych

Tabela 4. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz poréwnanie z planowanymi
zadaniami w Nadlesnictwie Miradz (tabela X wg IUL)

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
o 3
8 0
= s
- otwarte pod ostong -°E’ b upraw
3 g 3
g > 2 = & i 8 5 2 2 2
3 55 2 o z 3% 3 € 2 ¢ 2 5
= c e 2 20 o N = < =) N i) 2 o
] = N O c > N 8o = N o o = = =
S N s 25 k) g E T s 3 IS S £
x NS 2 S8 8 G @ 2 3 g 2 $ £ E
S B 5 = NR o s o o 5 3 £ A
£ g S o 3 o = 5 8 ®
kg @
[} >
2 §
powierzchnia zredukowana - ha
1 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 | 8 | 9 | 10 11 12 | 13
wykonanie za ubiegty okres wedtug lat
2016 11,36 50,83 2,67 359,48 36,79 66,22 96,90
2017 4,53 87,72 2,07 119,76 44,59 145,69 99,71
2018 13,80 18,67 86,49 0,83 1,15 3,51 118,82 52,75 132,28 77,43
2019 12,28 9,20 62,73 0,40 0,25 8,87 79,77 42,05 147,74 75,19
2020 11,55 34,49 63,86 10,55 3,34 10,56 127,25 59,32 148,14 81,44
2021 13,50 65,03 7,93 0,25 8,17 90,36 74,15 116,14 99,32
2022 11,23 58,85 1,50 1,49 3,01 67,23 55,23 97,71 72,03
2023 5,84 8,94 82,78 8,04 2,68 2,77 84,75 70,98 83,91 72,04
2024 5,31 3,27 43,85 0,60 4,72 6,35 66,9 61,28 76,88 87,14
2025 32,75 7,43 65,58 8,24 2,69 6,12 112,01 75,77 90,10 83,31
Razem 122,15 82,00 667,72 38,09 16,57 54,10 1226,33 572,91 1104,81 844,51
Etat za
okres 106,12 112,75 616,22 19,55 3,25 151,44 401,49 1045,71 717,95
ubiegly
0
- . 115,11 72,73 108,36 194,83 509,85 35,72 142,70 105,65 117,63
wykonania

W latach 2016-2025 wykonano 115,11% (122,15 ha) odnowien zrebow na powierzchni

otwartej, na ktore sktadajg sie powierzchnie po zrebach planowanych oraz powierzchnie po

zrebach sanitarnych.
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W minionym dziesiecioleciu wykonano 82,00 ha zalesien na podstawie wydanych przez
gminy decyzji o warunkach zabudowy na przedsiewziecia polegajgce na zalesieniu gruntow
rolnych.

Powierzchnia zrealizowanych odnowien po rebniach ztozonych wynosi 667,72 ha, co
stanowi 108,36% zaplanowanych powierzchni.

Podsadzenia produkcyjne wykonano w 194,83%, tj. 38,09 ha przy planowanym
rozmiarze wynoszgcym 19,55 ha.

Dolesienia luk i przerzedzenh przy rozmiarze planowanym 3,25 ha zrealizowano na
powierzchni 16,57 ha, co stanowi 509,85%. Znaczgce zwigkszenie rozmiaru wykonania
w stosunku do planu wynika gtéwnie z gradacji kornika drukarza, ktéra doprowadzita do
powierzchniowego zamierania drzewostanéw Swierkowych.

Poprawki i uzupetnienia-na plan ogdélny 151,44 ha wykonano 54,10 ha, co stanowi
35,72%.

Pielegnowanie upraw (CW) wykonano w 142,70% - na planowane 401,49 ha wykonano
572,91 ha.

Pielegnowanie mtodnikéw (CP) wykonano w 105,47% - na planowane 1045,71 ha
wykonano 1104,81 ha.

Potrzeby wykonania zabiegdw w zakresie pielegnacji upraw i mitodnikéw
w nadlesnictwie byly wieksze od planowanych.

Melioracje agrotechniczne wykonano na wszystkich wycietych zrebach w formie
przygotowania powierzchni do wycinki oraz porzgdkowania powierzchni z pozostatosci
pozrebowych, a takze jako przygotowanie powierzchni pod podsadzenia produkcyjne. Na
powierzchniach, gdzie stwierdzono wystepowanie trzcinnika, czeremchy amerykanskiej lub
innych ekspansywnych gatunkéw roslin, zastosowano zwalczanie chemiczne ($rodkami
dopuszczonymi do stosowania w LP).

W mijajagcym dziesiecioleciu w Nadlesnictwie Miradz podejmowano dziatania
zmierzajgce do uzyskania odnowien naturalnych. Inicjacje takich odnowien podjeto na
wybranych powierzchniach poprzez wykonanie przygotowania gleby (orka paséw
z pogtebieniem, brona talerzowa) oraz pozostawianie nasiennikéw, na ogolnej powierzchni
ponad 49 ha (fgcznie z przygotowaniem gleby wykonanym wiosng 2025r.). W wyniku
podjetych dziatah uzyskano odnowienia naturalne, uznane pracami urzgdzeniowymi lub
wigczone do sporzgdzonych szkicéw odnowieniowych, na powierzchni niespetna 10 ha. Na
nastepnych ok. 10 ha rozwijajgce sie kolejne odnowienia naturalne rokujg nadzieje na
wykorzystanie ich w dziatalnosci hodowlanej Nadlesnictwa i uzyskanie petnowartosciowych
upraw naturalnego pochodzenia. Do gtéwnych negatywnych czynnikow, ktére utrudniajg

uzyskanie udanych odnowienh naturalnych nalezy zaliczyc:
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» drastyczny spadek poziomu wod gruntowych,

» malg ilos¢ opadow — szczegdlnie w okresie wiosny,

> ostabienie kondycji zdrowotnej drzewostanow, zwtaszcza sosny zwyczajnej co
skutkuje zmniejszonym urodzajem lub brakiem urodzaju nasion,

» szybkie zachwaszczanie sie przygotowanych powierzchni (trzcinnik, czeremcha
amerykanska).

3.2. Jakos¢ upraw i mtodnikéw

3.2.1. Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych

Tabela 5. Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych w Nadle$nictwie Miradz (Tabela nr XI
wedtug IUL)

Skiad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat
o Uprawy
. zgodny ze skiadem RN DR I 2 niezgodny ze sktadem
Typ Lesne ozadanym sktadem ozadanym przepadie | Razem
siedliskowy siedlisko pozadany! pozadanym pozadany
lasu przyrodnicze
(TSL) (LSP) przy zadrzewieniu
1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 n(::u:,j
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BSW 6,99 6,99
BMSW 42,43 4,18 46,59
LMSW 53,63 2,63 0,19 56,45
LSW 67,24 4,10 8,68 80,02
LW 1,19 0,96 0,96 3,11
Ogoétem 171,48 | 11,85 9,64 0,19 193,16
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3.2.2. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach

ztozonych

Tabela 6. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych w Nadle$nictwie Miradz

(Tabela nr Xl wedtug IUL)

T iedl si:?ﬁir:(o Gaa;tup ik Powierzchnia | Przecietny % Przecietna
Wyszczegolnienie Ia);z 7."?3'_) przyrodnicze ’:mo:jzgg manipulacyjna pokrygia_ jakosé
(LSP) pokolenia w ha (zadrzewienie) | hodowlana
1 2 3 4 5 6 7
KO BMSW DB.B 18,32 30,0 11
LMSW BK 20,19 47,7 11
LMSW DB.S 376,86 37,9 12
9110 14,57 37,4 11
LMSW JD 3,49 58,2 12
LSW BK 1,70 80,0 12
9110 7,25 70,0 22
LSW DB.S 344,50 50,0 12
9190 15,56 70,0 22
9110 4,16 40,0 11
LW DB.S 6,52 40,0 11
Razem 813,12 44,2 12
KDO LMSW BK 5,45 30,0 12
LMSW DB.S 5,46 20,0 11
LSW DB.S
9110 32,03 21,4 22
Razem 42,94 22,3 22
Uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych | BMSW BK 3,09 30,0 12
BMSW DB.B 1,23 40,0 12
BMSW DB.S 6,57 44,6 12
BMSW SO 44,53 97,9 12
LMSW BK 19,49 91,2 12
LMSW DB.S 142,99 78,6 22
9110 10,62 94,7 12
LMSW DG 5,83 100,0 12
LMSW SO 311,75 96,3 12
LMSW Sw 2,28 90,0 12
LSW BK 246,21 93,2 12
9190 2,40 100,0 22
LSW DB.B 5,12 100,0 11
LSW DB.S 278,54 87,7 22
9190 8,73 88,8 12
9110 14,87 69,7 12
LSW SO 38,19 98,5 13
LW DB.S 17,90 89,9 12
91EO 2,38 80,0 22
LW oL 2,06 70,0 12
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91EO 2,38 90,0 13
LW Wz
91F0 2,22 110,0 12
oLJ oL 7,43 80,0 12
Razem 1176,81 90,5 12
Ogoétem 2032,87 70,5 12
Tabela 7. Poréwnanie wskaznikow stanu zasobow drzewnych w kolejnych planach urzgdzenia lasu dla
Nadlesnictwa Miradz (Tabela nr Xlll wg IUL)
Stan na:
Lp Wskaznik g
miary | 1.01.1996 | 1.01.2006 | 1.01.2016 | 01.01.2026
1 Powierzchnia lesna ha 7 747,14 7 932,77 8 028,59 8 190,15
2 Zapas na powierzchni lesnej m3 1916 514 2198 774 2292170 2226 813
Przecigtna zasobno$¢ drzewostanéw na 1 haw
podklasach wieku:
lla m?3 101 146 105 104
IIb m?3 180 195 211 229
Ila m?® 222 236 303 253
b m?® 292 292 305 331
IVa m?® 355 357 415 349
IVb m?3 354 399 345 366
3
Va m3 348 386 417 381
Vb m3 393 395 410 447
W m?® 367 424 412 414
VIl i starsze m?® 372 434 425 430
Klasa odnowienia m?® 201 270 329 306
Klasa do odnowienia m?® 283 210 410 405
Drzewostan o budowie przergbowe;j m?®
4 Przecietna zasobno$¢ na 1 ha m?® 247 277 286 272
5 Przecietny wiek lat 61 64 65 64
6 Spo_d2|ewany biezacy przyrost drzewostanéw na 1 ha - m? 6.70 6.89 6.61 6.33
tablicowy
7 Przecietna migzszo$¢ uzytkow rebnych na 1 ha m?® 1.09 1,67 3,46 4,65
8 Przecietna migzszosc¢ uzytkéw przedrebnych na 1 ha m?® 3,36 2,80 2,81 3,01
9 Uzyskany w’ubiegtym okresie biezacy roczny przyrost m3 7.45 747 717 6.26
drzewostandw na 1 ha
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Tabela 8. Wielkos¢ zasobow drzewnych (na 1 ha i catej powierzchni) wedtug najwazniejszych gatunkéw drzew

Stan na 1.01.2016 Stan na 1.01.2026 Roéznica

Gatunek m? m3/ha ud%/ial i m3 m3/ha Udf/ia' ) m3 m%ha
So 1646867 318 71,85 1466 649 309 65,84 | -180 218 -9
Md 22067 275 0,96 23 551 283 1,06 1484 8
Sw 33297 269 1,45 20 254 290 0,91| -13043 21
Jd 0 0 0 180 106 0,01 180 106
Dg 7645 373 0,33 8 250 407 0,37 605 34
Bk 11432 32 0,5 28 132 71 1,26 16700 39
Db 63 5 0 346 15 0,02 283 10
Dbs 450092 267 19,64 532419 238 23,91 82 327 -29
Dbb 4227 262 0,18 7838 314 0,35 3611 52
Dbc 465 195 0,02 565 236 0,03 100 41
Ki 1051 339 0,05 1356 321 0,06 305 -18
Jw. 385 210 0,02 1920 156 0,09 1535 -54
Wz 2894 165 0,13 3579 208 0,16 685 43
Js 11125 126 0,49 12582 221 0,57 1457 95
Gb 2390 322 0,1 2610 339 0,12 220 17
Brz 28127 239 1,23 33760 232 1,52 5633 -7
ol 51137 204 2,23 67686 223 3,04| 16549 19
Ols 896 152 0,04 475 131 0,02 -421 -21
Ak 885 207 0,04 395 163 0,02 -490 -44
Tp 11260 329 0,49 10360 391 0,47 -900 62
Os 2545 242 0,11 3413 282 0,15 868 40
Wb 3005 377 0,13 85 127 0 -2 920 -250
Lp 315 342 0,01 355 320 0,02 40 -22
Jrzb 0 0 0 53 45 0 53 45
Razem 2292170 286 100 2226 813 272 100| -65 357 -14

Wptyw wykonanych zabiegéw gospodarczych na stan lasu

Dane podsumowujgce poroéwnanie powierzchni lesnej i zasobdéw drzewnych
w kolejnych planach urzadzenia lasu sg zgodne z przewidywaniami elaboratu Nadlesnictwa
Miradz na lata 2016-2025 zapisanych w rozdziale ,Prognoza stanu zasobow drzewnych na
koniec okresu gospodarczego”.

Analizujgc tabele porownujgcg podstawowe wskazniki zasobow drzewnych
Nadlesnictwa nalezy réwniez zwréciC uwage, ze przecietny wiek drzewostandw Nadlesnictwa
— stan na 01.01.2026 to 64 lata, a orientacyjny sredni wiek rebnosci to 111 lat.

wiekiem drzewostanéw
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Nadle$nictwa a potowg orientacyjnego sredniego wieku rebnosci drzewostanéw Nadlesnictwa
nalezy uznac¢ za odstepstwo od pozgdanego stanu. Przecietny wiek drzewostanéw powinien
by¢ zblizony w granicach do 5 lat do potowy orientacyjnego sredniego wieku rebnosci
drzewostanéw. Roéznica powyzej 5 lat do lat 15 jest odstepstwem od stanu pozadanego.
W Nadlesnictwie Miradz réznica ta wynosi 8,5. Wartos¢ ta jest niezadowalajgca, Nadlesnictwo
powinno dgzy¢ do wartosci 5 lat, poprzez zwiekszenie cie¢ aby nie dopusci¢ do pogtebienia
stanu powodujgcego znaczne odstepstwo.

Obecny stan sanitarny lasu, niestabilne warunki hydrologiczne, nadal wysoki Sredni
wiek drzewostanow, znaczgca powierzchnia drzewostanéw w przebudowie (niedostosowanie
sktadu gatunkowego do zajmowanych siedlisk) predysponujg drzewostany do intensywnego
uzytkowania.

Jednoczesnie nalezy w tym miejscu wskazac, ze dotychczasowe dziatania przynoszag

tez napawajgce optymizmem efekty, co obrazuje ponizej zamieszczona tabela.

Tabela 9. Poréwnanie udziatu powierzchniowego wg gatunkéw rzeczywistych

Stan na 1.01.2016 Stan na 1.01.2026 Réznica
S | Moresons | udziat-% | PoM oS | udsiat-%

So 4234,38 53,02 3777,61 46,62 -456,77
Md 204,03 2,55 254,89 3,15 50,86
Sw 233,79 2,93 153,81 1,90 -79,98
Jd 2,14 0,03 8,36 0,1 6,22
Dg 15,85 0,2 18,85 0,23 3,00
Cis 0,94 0,01 0,94
Bk 413,83 5,18 555,28 6,85 141,45
Db 2136,47 26,75 2468,18 30,47 331,71
Dbc 3,96 0,05 7,21 0,09 3,25
Ki 12,59 0,16 27,4 0,34 14,81
Jw 24,84 0,31 69,54 0,86 44,70
Wz 21,56 0,27 27,91 0,34 6,35
Js 94,60 1,18 72,6 0,9 -22,00
Gb 27,70 0,35 56,5 0,7 28,80
Brz 230,86 2,89 233,31 2,88 2,45
Ol 240,81 3,02 259,1 3,2 18,29
Ols 4,63 0,06 5,71 0,07 1,08
Jrz 0,12 0 0,12
Ak 9,15 0,11 11,26 0,14 2,11
Tp 33,83 0,42 31,67 0,39 -2,16
Os 18,89 0,24 25,24 0,31 6,35
Wb 9,34 0,12 2,6 0,03 -6,74
Lp 12,88 0,16 32,54 04 19,66
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Jrz.b 1,29 0,02 1,29
razem 7986,13 100 8101,92 100 115,79

4. Selekcja i nasiennictwo

Nadlesnictwo Miradz dziatania z zakresu selekcji i nasiennictwa realizowato zgodnie
z Ustawa z dnia 7 kwietnia 2011 roku o leSnym materiale rozmnozeniowym (Dz.U. 2001 Nr 73
poz. 761) oraz Zarzgdzeniem nr 29 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 21
marca 2013 roku w sprawie ochrony lesnych zasobéw genowych na potrzeby nasiennictwa
i hodowli drzew lesnych (znak sprawy ZH-7132-7/2013).

Dziatania z zakresu selekcji i nasiennictwa dla Nadlesnictwa Miradz zostaty zawarte
w ,Programie zachowania lesnych zasobdw genowych i hodowli selekcyjnej drzew lesnych
w Polsce na lata 1991-2010" zatwierdzonym przez Dyrektora Generalnego Laséw
Panstwowych zarzgdzeniem nr 8 z dnia 25.01.1993 roku oraz w ,Programie zachowania
lesnych zasoboéw genowych i hodowli selekcyjnej drzew lesnych w Polsce na lata 2011-2035”
zatwierdzonym przez Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych zarzagdzeniem nr 16 z dnia
27.04.2011 roku.

Decyzjg nr 261/0021/RD/04 Dyrektora Biura Nasiennictwa Le$nego wydang na
podstawie ustawy o LesSnym Materiale Rozmnozeniowym z dnia 7 czerwca 2001 roku
Nadleénictwo Miradz jest wpisane do Krajowego Rejestru Dostawcow Lesnego Materiatu
Rozmnozeniowego pod numerem RD/0021/04.

Baze nasienng Nadlesnictwa Miradz tworzg uznane i wyodrebnione sposréd innych
drzewostanéw wytgczone drzewostany nasienne, gospodarcze drzewostany nasienne,

drzewostany zachowawcze, zrodta nasion oraz drzewa mateczne.

4.1. Wylaczone drzewostany nasienne oraz drzewostany zachowawcze

Nadlesnictwo Miradz posiada aktualnie sze$¢ Wylgczonych Drzewostandow
Nasiennych oraz dwa Drzewostany Zachowawcze. Informacje o tych drzewostanach zawarte

s$g w ponizszych tabelach.

Tabela 10. Zestawienie wytgczonych drzewostandéw nasiennych.

Rok uznania Lesnictwo Oddziat Powierzchnia Gatunek
1979 Przedborz 109 f 1,35 ha DG
1979 Przedbérz 1099 1,12 ha DG
1979 Przedborz 109 a 3,19 ha DG
1979 Przedborz 109 b 0,76 ha DG
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1995 Przedborz 72 f 7,70 ha DB.S

1979 Przyjezierze 190 j 7,73 ha SO

Tabela 11. Zestawienie drzewostanow zachowawczych.

Rok uznania Lesnictwo Oddziat Powierzchnia Gatunek
1996 Mtyny 151 a 11,84 ha DB.S
1996 Ostrowo 121 a 13,89 ha SO

4.2. Uprawy pochodne i zachowawcze

Obecnie na obszarze nadlesnictwa zatozone sg 4 bloki upraw pochodnych:

> blok nr | DB.S -oddz. 42, 43

> bloknr Il DB.S -oddz. 63

» Dblok nr Il DB.S, SO -oddz. 132,133,134

> blok nr IV DB.S, SO -oddz. 174, 175, 176, 177

Ewidencja upraw pochodnych w blokach przedstawiona zostata w nizej zamieszczonych

tabelach:

Tabela 12. Blok upraw pochodnych nr |

Lesnictwo Oddz. Gatunek Pow. Rok Pochodzenie
pododdz. —ha - zalozenia
Kurzebiela 42 a DB.S 1,93 2011 WDN 72 f
Kurzebiela 42 a DB.S 4,71 2016 WDN 72 f
Kurzebiela 43b DB.S 1,54 2013 WDN 72 f
Kurzebiela 42b DB.S 2,20 2017 WDN 72 f
Kurzebiela 43 c DB.S 1,77 2018 WDN 72 f
Kurzebiela 42 b DB.S 3,30 2022 WDN 72 f
Kurzebiela 43b DB.S 2,70 2025 WDN 72 f

Tabela 13. Blok upraw pochodnych nr Il
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Lesnictwo Oddz. Gatunek | Pow. Rok Pochodzenie
pododdz. — ha - zatozenia
Przedborz 63c DB.S 1,31 2010 WDN 72 f
Przedborz 63 c DB.S 3,27 2018 WDN 72 f
Przedborz 63a DB.S 2,32 2013 WDN 72 f
Przedborz 63 b DB.S 2,62 2021 WDN 72 f
Przedboérz 63 f DB.S 0,90 2022 WDN 72 f
Tabela 14. Blok upraw pochodnych nr Il
Lesnictwo Oddz. Gatunek | Pow. Rok Pochodzenie
pododdz. — ha - zatozenia
Przyjezierze 134 a DB.S 1,82 2012 WDN 72 f
Przyjezierze 134 a SO 4,26 2024 WDN 190 j
Miyny 132 b DB.S 2,08 2013 WDN 72
Przyjezierze 133 a DB.S 1,79 2016 WDN 72 f
Przyjezierze 134 b DB.S 1,77 2017 WDN 72
Miyny 132 a SO 4,20 2018 WDN 190 j
Miyny 132 ¢ DB.S 1,47 2019 WDN 72
Przyjezierze 133 b DB.S 1,80 2023 WDN 72 f
Przyjezierze 134 b DB.S 1,76 2025 WDN 72 f
Tabela 15. Blok upraw pochodnych nr IV
Lesnictwo Oddz. Gatunek | Pow. Rok Pochodzenie
pododdz. — ha- zatozenia
Przyjezierze 174 b DB.S 0,73 2007 WDN 72 f
Przyjezierze 174 b DB.S 0,49 2018 WDN 72 f
Przyjezierze 174 b SO 1,21 2018 WDN 190 j
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Przyjezierze 174 g DB.S 0,96 2007 WDN 72 f
Przyjezierze 174 g DB.S 0,77 2018 WDN 72 f
Przyjezierze 174 g SO 1,46 2018 WDN 190 j
Przyjezierze 176 c SO 3,56 2009 WDN 190 j
Przyjezierze 174 a SO 2,41 2012 WDN 190 j
Przyjezierze 174 f SO 3,45 2012 WDN 190 j
Przyjezierze 174 h DB.S 1,00 2013 WDN 72 f
Przyjezierze 174 c DB.S 0,72 2013 WDN 72 f
Przyjezierze 176 a SO 3,26 2014 WDN 190 j
Przyjezierze 177 i SO 3,92 2015 WDN 190 j
Przyjezierze 176 f SO 3,04 2017 WDN 190 j
Przyjezierze 174 d DB.S 0,72 2018 WDN 72 f
Przyjezierze 174 i DB.S 0,96 2018 WDN 72 f
Przyjezierze 175 a DB.S 0,75 2019 WDN 72 f
Przyjezierze 175b DB.S 1,11 2019 WDN 72 f
Przyjezierze 176 b SO 3,67 2020 WDN 190 j
Przyjezierze 177 SO 3,56 2024 WDN 190 j
Przyjezierze 175b DB.S 1,65 2025 WDN 72 f
Przyjezierze 174 c SO 1,69 2025 WDN 190 j
Przyjezierze 174 h SO 2,34 2025 WDN 190 j

Razem powierzchnia upraw pochodnych w blokach wynosi 92,95 ha w tym:

> DB.S
» SO

Ewidencja upraw pochodnych rozproszonych (poza blokami):

-50,92 ha
-42,03 ha

Tabela 16. Uprawy pochodne rozproszone

Lesnictwo Oddz. Gatunek | Pow. Rok Pochodzenie
pododdz. —ha- zatozenia
Kurzebiela 32 b ) 519 1973 | N-ctwo Lutowko WDN-134

f
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Ostrowo 119 a SO 0,69 1974 N-ctwo Czersk WDN-37 i
Ostrowo 119 b SO 5,98 1974 N-ctwo Czersk WDN-37 i
Miyny 68 c SO 2,08 1975 N-ctwo Rytel WDN- 56 f
Przedborz 56 ¢ SO 2,65 1978 N-ctwo Czersk WDN-67 b
Przedbérz 56 j SO 1,53 1978 N-ctwo Czersk WDN-67 b
Kurzebiela 41 h SO 6,51 1982 N-ctwo Czersk WDN-77 ¢
Miyny 68 d SO 0,48 1982 N-ctwo Rytel WDN-56 d
Miyny 68 g SO 1,34 1982 N-ctwo Rytel WDN-56 d
Miyny 68 h SO 0,59 1982 N-ctwo Rytel WDN-56 d
Rozniaty 330 f oL 212 1983 N'th‘zﬁ*‘;f*g‘gvj';WDN'
Miyny 69 d SO 4,96 1987 N-ctwo Tuchola WDN-29 ¢
Miyny 68| SO 1,09 1991 WDN-190 |
Przedbérz 56 f SO 2,79 1992 WDN-190 |
Miyny 69 f BK 0,52 1995 N'C\t,"\}’gﬁggz?ggrlzyh
Kurzebiela 41 d BK 1,95 1994 N'Ct"‘qozéuﬂ"zkg WOR-
Ostrowo 119 f DBS | 1,75 1996 N-ctwo Cj‘;"gzki WDN-
Miyny 69 c SO 1,96 1996 N-ctwo Czersk WDN-77 ¢
Ostrowo 213 a DBS | 2,28 1996 N-ctwo Gotabki WDN-
Ostrowo 213 a BK | 531 2004 N-otwe D ooy
Przedbérz 57 ¢ BK 1,18 1997 N'C\t,‘\’,"gr\fg;“z:%%b;zy”
Przedbérz 57 a BK 7.19 1997 N'C\t,‘\’,"gr\fg'zu'?j:%%b;zy”
Kurzebiela 411 BK 8,09 1997 N'C\tl‘\’/"gl\fg'zug’%%b;zy”
Kurzebiela 41 BK 0,20 2004 N'C\t,‘\’,"gﬁg';z:%%bgzy”
Przedbérz 109 DG 0,76 1998 Odnowlente raturaine w
Ostrowo 212 b BK 4,03 1999 N'CtWOVfDO,'\l“_g'ZDfOerV”
Przedbérz 57 k BK 145 2000 N'thovfgl'\l‘{g'szObrzyﬁ
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N-ctwo Golub-Dobrzyn

Ostrowo 212 c BK 5,01 2001 WDN-32 f
Kurzebiela | 41k BK 123 2001 N-ctwo oD Dobray
Miyny 69 b SO 3,96 2002 WDN-190 j
Ostrowo 119 d SO 6,11 2002 WDN-190 j
Przedborz 56 k BK 3,85 2003 N-ctwo Bolb-Dobrayn
Miyny 69 SO 2,79 2003 WDN-190 j
Ostrowo 148 d DBS | 064 2004 WDN-72 f
Miyny 167 b DBS | 1,26 2004 WDN-72 f
Wycinki 267 a SO 3,08 2005 WDN-190 j
Wycinki 266 h SO 1,77 2005 WDN-190 j
Przyjezierze | 196n DBS | 2,62 2005 WDN-72 f
Przyjezierze | 135d DBS | 2,20 2005 WDN-72 f
Przyjezierze 135d SO 5,14 2016 WDN-190 j
Rozniaty 301 b SO 3,40 2006 WDN-190 j
Przyjezierze 192 DB.S 0,92 2006 WDN-72 f
Przyjezierze | 179b DBS | 0,99 2006 WDN-72 f
Kurzebiela 16 DBS | 075 2006 WDN-72 f
Kurzebiela 27 DB.S | 248 2006 WDN-72 f
Rozniaty 297 n SO 3,71 2007 WDN-190 j
Rozniaty 302 g SO 1,65 2007 WDN-190 j
Przedborz 113 SO 2,30 2008 WDN-190 j
Przedborz | 63d BK 176 2008 N-ctwo Bt Dobrayn
Miyny 151 b DBS | 070 2008 WDN-72 f
Miyny 151 b DBS | 2,33 2016 WDN-72 f
Miyny 85 d DB.S | 1,40 2008 WDN-72 f
Ostrowo 144 3 DBS | 155 2008 WDN-72 f
Ostrowo 144 a DB.S 3,60 2015 WDN-72 f
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Ostrowo 66 f DB.S 2,51 2008 WDN-72 f
Ostrowo 66 f DB.S 3,77 2015 WDN-72 f
Ostrowo 99 f DB.S 1,78 2008 WDN-72 f
Ostrowo 99 f DB.S 2,68 2015 WDN-72 f
Wycinki 267 b o) 3,72 2009 WDN-190
Wycinki 259 | o) 0,95 2010 WDN-190 |
Wycinki 276 n o) 0,96 2010 WDN-190 |
Rozniaty 299 | SO 2,46 2010 WDN-190

Przyjezierze | 185b o) 5,22 2011 WDN-190
Wycinki 279 | SO 1,28 2011 WDN-190
Wycinki 279 | SO 2,73 2011 WDN-190 j

Miyny 127 h DB.S 1,23 2011 WDN-72 f
Przedborz 110 a DG 6,25 2012 WDN-109 a, 109 b

Wycinki 279 h SO 3,49 2013 WDN-190 j

Miyny 127 h o) 2,88 2023 WDN-190 |

Razem powierzchnia upraw pochodnych rozproszonych 184,68 ha w tym:

» SO  -96,34 ha
» BK -41,77 ha
> DB.S -37,44 ha
» DG -7,01 ha
» OL -212ha

Materiat sadzeniowy do zatozenia upraw pochodnych w blokach pochodzit z nasion
pozyskanych z wiasnych wytgczonych drzewostandw nasiennych. W celu uzyskania jak
najwyzszej udatnosci i wyeliminowania poprawek do zaktadania znacznej cze$ci upraw
pochodnych sosny zwyczajnej, uzywano materiatu sadzeniowego z zakrytym systemem
korzeniowym. Produkcje materiatu sadzeniowego z zakrytym systemem korzeniowym zlecano

szkotce kontenerowej na terenie Nadlesnictwa Dobrzejewice.
Ewidencja upraw zachowawczych

Nadlesnictwo Miradz posiada réwniez szesS¢ upraw zachowawczych, zatozonych
z nasion pozyskanych z wkasnych drzewostanéw zachowawczych.

Zestawienie zatozonych upraw zachowawczych zawarte jest w ponizszej tabeli:
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Tabela 17. Zestawienie upraw zachowawczych

Lesnictwo Oddz. Gatunek | Pow. Rok Pochodzenie
pododdz. — ha - zatozenia

Wycinki 216 f DBS | 232 2000 DRZEW IN — 151 a
Kurzebiela 9a DB.S | 4,61 2015 DRZEW IN - 151 a
Kurzebiela 14 a DB.S 3,92 2018 DRZEW IN - 151 a
Kurzebiela 14 b DB.S 5,53 2018 DRZEW IN - 151 a
Przedborz 112 g SO 3,30 2022 DRZEWIN -121a
Przedborz 90 a SO 1,13 2022 DRZEW IN -121a

4.3. Drzewa mateczne

Baze nasienng selekcji indywidualnej w Nadle$nictwie tworzg drzewa mateczne

uznane przez Krajowg Komisje ds. uznawania drzew matecznych.

W zasobach Nadlesnictwa Miradz znajduje sie obecnie 26 drzew matecznych: 18

drzew matecznych daglezji zielonej i 8 drzew matecznych debu szyputkowego.

Nizej zamieszczona tabela przedstawia drzewa mateczne — ich lokalizacje, numer

w rejestrze oraz

rok uznania.

Tabela 18. Zestawienie drzew matecznych

Rok uznania Lesnictwo Oddziat Numer Gatunek
2019 Ostrowo 144 b 11076 DG
2019 Ostrowo 144 b 11075 DG
2019 Ostrowo 144 b 11074 DG
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2019 Ostrowo 144 b 11073 DG
2019 Przyjezierze 1719 11072 DB.S
2019 Przyjezierze 1719 11071 DB.S
1973 Przedborz 109 a 1158 DG
1991 Przedbdrz 109 b 4927 DG
1973 Przedborz 109 b 1165 DG
1973 Przedborz 109 b 1164 DG
1973 Przedborz 109 b 1163 DG
1973 Przedborz 109 f 1170 DG
1991 Przedborz 109 g 4928 DG
1991 Przedborz 109 a 4926 DG
1973 Przedborz 109 g 1169 DG
1973 Przedborz 109 g 1168 DG
1973 Przedborz 109 a 1166 DG
1973 Przedborz 109 a 1160 DG
1973 Przedborz 109 a 1159 DG
2000 Przedborz 72§ 8412 DB.S
2000 Przedborz 72 f 8411 DB.S
2000 Przedbérz 72§ 8410 DB.S
2000 Przedbérz 72 f 8408 DB.S
2000 Przedboérz 72 f 8407 DB.S
2000 Przedbérz 720 f 8406 DB.S
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1973 Przedbérz 109 b 1161 DG

4.4. Uprawy testowe
Na terenie Nadlesnictwa Miradz zlokalizowana jest uprawa testowa buka zwyczajnego.
Uprawa zostata zatozona w 2008 roku na terenie lesnictwa Wysoki Most oddz. 253 k.

Powierzchnia uprawy wynosi 2,00 ha.

4.5. Gospodarcze drzewostany nasienne

Podstawowg baze nasienng w nadleénictwie tworzg Gospodarcze Drzewostany Nasienne.
S3g to drzewostany w wieku rebnym i bliskorebnym charakteryzujgce sie dobrg jakoscia,
zdrowotnoscig i produkcyjnoscia.

Obecnie na terenie Nadlesnictwa Miradz Gospodarcze Drzewostany Nasienne zajmujg
powierzchnie 235,54 ha nastepujgcych gatunkéw drzew:

» Sosna zwyczajna — 75,46 ha,
Buk zwyczajny — 3,97 ha,
Dab bezszyputkowy — 9,33 ha,
Dab szyputkowy — 121,79 ha,
Brzoza brodawkowata — 5,45 ha,
Olsza czarna — 7,98 ha,

Daglezja zielona — 4,67 ha,

YV V V VYV V V V

Jodta pospolita — 6,89 ha.

Wszystkie wyselekcjonowane bazy nasienne lesnych zasobdéw genowych w terenie oznacza

sie kolorem Zzoitym, ktory jest obowigzujgcg barwg dla selekcji i nasiennictwa.

4.6. Zrédta nasion
W Nadlesnictwie Miradz dodatkowo baze nasienng dla gatunkéw domieszkowych

i biocenotycznych stanowig zrédta nasion.

Tabela 19. Zrédta nasion w Nadlesnictwie Miradz

Lp. Lesnictwo Gmina Oddz. Gat. Rok uznania
1. Mtyny Strzelno 1054a,85f,1,0,p, s LP 2005
2 Wycinki Jeziora Wielkie 203 f GB 2005
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3. Kurzebiela Strzelno 3f JW 2005
4, Kurzebiela Strzelno 3i JW 2005
5. Kurzebiela Strzelno 4a KL 2005
6. Kurzebiela Strzelno 19d LP 2018
7. Kurzebiela Strzelno 19 a cz.p 2018
8. Przedbérz Strzelno 58 a DB.C 2018

Nadlesnictwo Miradz posiada baze nasienng, ktéra w peini zaspokaja potrzeby wiasne.

5. Szkoétkarstwo

Nadlesnictwo Miradz posiada szkétke lesng o powierzchni produkcyjnej 702,07 ar
potozong w lesnictwie Wysoki Most.
Szkotka Wysoki Most produkuje ponad dwadziescia roznych gatunkow lesnych drzew

i krzewow w ilosci ponad dwéch i pot miliona sztuk sadzonek rocznie:

Tabela 20. Produkcja sadzonek

Lp. Rok produkgji LiCZb?tzzgzonek
1. 2016 2484,22
2. 2017 2063,23
3. 2018 3872,36
4. 2019 2879,96
3. 2020 1839,74
6. 2021 2066,20
7. 2022 2190,44
8. 2023 2663,12
9. 2024 3068,53
10. 2025 1716,97
Razem 24844,77

Produkcja srednioroczna 2484,48 tszt/rok

Wsrdd gatunkéw drzew i krzewdw produkowanych na szkétce wyrdzni¢ mozna: So,
Md, Sw, Bk, Brz, Dbb, Dbs, Ol, Gb, Lp, Kl, Jw, Jb, Gr, Jrz, Réz.d , SL.A, Trz, Bez.c, Bezk,
Czr.p.
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Materiat sadzeniowy wyprodukowany i wypielegnowany na Szkétce Wysoki Most

zaspokaja potrzeby Nadlesnictwa Miradz wynikajgce z corocznych kampanii odnowieniowo-

zalesieniowych na sadzonki drzew i krzewow lesnych.

Nadmiary wyprodukowanych sadzonek sprzedawane byty innym nadle$nictwom, na

potrzeby lasow nadzorowanych lub zainteresowanym odbiorcom detalicznym.

Tabela 21. Sprzedaz sadzonek w latach 2016-2024.

Ogoétem - z tego: p -
Rok Nadlesnictwa Sprzedaz detaliczna
llosé€ (tszt) llosé¢ (tszt) llosé (tszt)
2016 280,45 1,00 279,45
2017 344,75 263,75 81,00
2018 226,44 141,05 85,39
2019 1096,35 1012,99 83,36
2020 696,49 663,47 33,02
2021 263,99 243,20 20,79
2022 443,14 341,80 101,34
2023 513,13 386,18 126,95
2024 435,16 326,24 108,92
2025 217,89 97,93 119,96
RAZEM 4517,79 3477,61 1040,18

Fotografia 5. Szkétka lesna, autor: Radostaw Roszak
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6. Ochrona lasu

Lasy Nadlesnictwa Miradz, pomimo znacznego udziatu siedlisk zyznych i stosunkowo
duzego zréznicowania gatunkowego drzew lasotwoérczych, sg w wysokim stopniu narazone na
dziatanie szkodliwych czynnikow biotycznych i abiotycznych. Najwieksze znaczenie wsrod
przyczyn uszkodzen drzewostandw majg szkodniki owadzie (pierwotne i wtérne), grzyby
patogeniczne, jemiota, zwierzyna towna, czynniki klimatyczne, zakt6cenia stosunkow
wodnych, pozary oraz inne.

Ochrona lasu w Nadlesnictwie Miradz stanowi jeden z kluczowych elementéow
zrébwnowazonej gospodarki lesnej, zwtaszcza wobec postepujgcego pogorszenia kondyciji
zdrowotnej drzewostandw, obserwowanego w ostatnich latach. Problem ten dotyczy przede
wszystkim sosny zwyczajnej (Pinus sylvestris), gtéwnego gatunku lasotwérczego regionu,
a takze swierka (Picea abies) i — w coraz wiekszym stopniu — debu szyputkowego (Quercus
robur). Zjawisko zamierania ma charakter powierzchniowy i obejmuje setki hektarow, co czyni
je jednym z najwiekszych zagrozen dla trwatosci laséw na obszarze nadlesnictwa.

Fotografia 6. Zamierajgce sosny pospolite wskutek zerowania kornika ostrozebnego, lesnictwo Kurzebiela, 2020
rok, autor: Pawet Kaczorowski
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Gtéwna przyczyna zamierania drzewostandw wigze sie z pogtebiajgcym sie deficytem
wody. Obszar Nadlesnictwa Miradz nalezy do najubozszych pod wzgledem opaddéw
w skali kraju — Srednia roczna suma z lat 2010-2019 wynosi ok. 501 mm, przy czym
w niektorych latach spadata nawet ponizej 330 mm. Cho¢ catkowita ilo$¢ opaddw nie odbiega
istotnie od danych historycznych, ich struktura ulegta wyraznemu pogorszeniu — coraz czesciej
wystepujg krétkotrwate, intensywne deszcze, ktére nie wnikajg skutecznie w profil glebowy.
Rownoczesnie brak trwatej pokrywy $nieznej zimg ogranicza infiltracje wod roztopowych.

Konsekwencjg opisanych zmian jest obnizenie poziomu wod gruntowych o 1,5-2 m,
potwierdzone m.in. w Elaboracie siedliskowym z 2014 r. oraz w badaniach odkrywkowych
z lat 2013-2014, w ktorych nie odnotowano obecnosci wody do gtebokosci 2 m. Drzewa, ktore
w przesztosci rozwijaty sie w warunkach lepszego uwilgotnienia, nie wyksztatcity gtebokich
korzeni palowych, co obecnie uniemozliwia im dostep do gtebszych zasobdéw wodnych.
W efekcie ostabione jednostki stajg sie bardziej podatne na dziatanie czynnikéw biotycznych,
takich jak grzyby patogeniczne (Armillaria spp.), szkodniki wtdrne (kornik ostrozebny,
przyptaszczek granatek) oraz organizmy potpasozytnicze — m.in. jemiota pospolita.

Fotografia 7. Wyschniete Jezioro Skrzynka, le$nictwo Ostrowo, autor: Pawet Kaczorowski.
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W odpowiedzi na postepujgcy kryzys wodny i pogarszajgcy sie stan zdrowotny

drzewostanéw, Nadlesnictwo Miradz prowadzi szereg dziatan ochronnych. Obejmujg one
m.in. zabiegi sanitarne, dostosowanie skfadu gatunkowego do siedliska (zwiekszenie udziatu
gatunkow lisciastych) oraz realizacje projektéw retencji wodnej — takich jak budowa progow
i zastawek w Lesnictwie Mtyny. Skala oraz ztozonos¢ problemdéw wskazujg, ze ochrona lasu
wymaga nie tylko dziatan priorytetowych, ale rowniez dlugofalowego, systemowego podejscia.
Szczegolnie istotnym zjawiskiem w analizowanym kontekscie jest tzw. choroba spiralna,
bedgca przyktadem negatywnego sprzezenia zwrotnego pomiedzy ostabieniem drzew
a rosnacg presjg czynnikdw szkodotwdrczych. Mechanizm ten opiera sie na stopniowej utracie
witalnoéci przez drzewa pozbawione dostepu do odpowiednich zasobdéw wodnych
i pokarmowych, co prowadzi do spadku ich odpornosci fizjologicznej. W takim stanie rosliny
sg bardziej podatne na infekcje grzybowe, ataki szkodnikéw wtérnych oraz pasozytnicze
dziatanie jemioty.

Proces ten ma charakter cykliczny i z roku na rok sie nasila, prowadzac najpierw do
obumierania pojedynczych osobnikéow, a nastepnie — do degradacji wiekszych fragmentéw
drzewostanéw. Choroba spiralna szczegodlnie dotyka stare sosny i deby, ktérych systemy
korzeniowe nie nadgzajg za coraz gtebiej zalegajgcg woda. Ich stan zdrowotny pogarsza sie
w sposOb nieodwracalny. Skuteczne przeciwdziatanie temu zjawisku wymaga szybkich
dziatan - cie¢ sanitarnych, dostosowania sktadu gatunkowego oraz poprawy warunkow
siedliskowych, zwtaszcza w zakresie retencji wody w srodowisku leSnym.
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6.1. Deficyt wody w Nadlesnictwie Miradz — przyczyny, skutki i kontekst
historyczny

Zjawisko deficytu wody w Nadlesnictwie Miradz nie jest prostym skutkiem zmniejszenia
rocznych sum opaddéw, lecz konsekwencjg wielu nakfadajgcych sie czynnikéw
o charakterze klimatycznym, hydrologicznym i antropogenicznym. Dane wieloletnie pokazuja,
ze srednioroczne sumy opadow w regionie utrzymujg sie od dekad na podobnym poziomie —
ok. 500 mm. Jednak mimo tej wzglednej stabilnosci, dostepnos¢ wody dla roslin gwattownie
sie pogorszyta.

Gtownym powodem jest zmiana charakteru opadéw — coraz rzadziej wystepuja
réwnomierne, diugotrwate deszcze nawilzajgce glebsze warstwy gleby. Zamiast tego dominujg
opady nawalne, krotkotrwate, ktdre szybko sptywajg powierzchniowo, nie wsigkajgc w profil
glebowy. Réwnoczeénie obserwuje sie coraz czestszy brak stabilnej pokrywy Snieznej zimg,
co eliminuje wazne zrédto infiltracji wod roztopowych do gleby.

Obnizeniu ulegt poziom wdd gruntowych. Badania odkrywkowe przeprowadzone
w latach 2013-2014 na glebach mineralnych Nadle$nictwa Miradz wykazaty catkowity brak
wod gruntowych do gtebokosci 2 m. To zjawisko ma istotne konsekwencje dla zdrowotnosci
drzewostanéw — szczegodlnie starych sosen i debow, ktére w przesziosci rozwijaty sie
w warunkach wysokiego poziomu wdd i nie wyksztalcity gtebokich korzeni palowych. Obecnie
drzewa te nie sg w stanie dosiegng¢ do gtebiej zalegajgcej wody, co prowadzi do ich ostabienia
i zwiekszonej podatnosci na patogeny.

Historyczne zrodta, m.in. Elaborat z 1926 roku, wskazujg, ze w przesziosci region
charakteryzowat sie stosunkowo ptytkim zaleganiem wod gruntowych oraz obecno$cig jezior,
dolin i kanatow, ktére utrzymywaty wysoki poziom nawodnienia laséw. Dzi§ wiele
z tych zbiornikbw wodnych zanikto. Jeziora wysychaja, bagna ulegajg degradacji — efekt ten
pogtebiajg wczesniejsze wielkoskalowe melioracje oraz dziatalnos¢ gornictwa odkrywkowego
we wschodniej Wielkopolsce, ktére utworzyto leje depresyjne o zasiegu regionalnym.

Warto zaznaczy¢, ze zmiany w systemie hydrologicznym nie ograniczajg sie jedynie
do obszaréw lesnych — obejmujg tez krajobraz rolniczy. Intensyfikacja rolnictwa, wycinanie
zakrzewieh $rodpolnych oraz zanik zadrzewien i remiz pogitebiajg lokalne przesuszenie
i utrate retencji glebowej. Przyktadem moze by¢ udokumentowane nielegalne usuniecie
Srodpolnego zakrzewienia w rejonie Ostrowa — mimo zakazu obowigzujgcego na terenie

Obszaru Chronionego Krajobrazu Lasow Miradzkich.

Fotografia 8. Wysychajgce Jezioro tgkie Mate, lesnictwo Kurzebiela w V 2020 r., autor: Pawet Kaczorowski
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Fotografia 9. Wzsycha qce Jezioro tgkle Mate, lesnictwo Kurzebiela w VI 2025 r., autor Pawei Kaczorowski

- - ..Ps.. *—"——.h——_"“‘_‘... — —

Powyzsze fotografie, na przyktadzie Jeziora tgkie Mate ukazujg tempo zanikania wod
powierzchniowych na opisywanym terenie Nadlesnictwa Miradz.

W obliczu narastajgcego deficytu wody Nadlesnictwo Miradz wdrozyto dziatania
przeciwdziatajgce pogarszaniu sie warunkéw siedliskowych. Jednym z kluczowych projektow
jest budowa obiektow matej retencji w Lesnictwie Mtyny — pieciu progéw i jednej zastawki na
cieku Doptyw spod Proszysk. Celem jest spowolnienie odptywu wody i zatrzymanie jej w
ekosystemie lesnym, zwtaszcza w siedliskach chronionych w ramach obszaru Natura 2000
.Pojezierze Gnieznienskie”.

Cho¢ dziatania retencyjne sg krokiem w dobrg strone, autorzy dokumentu podkreslaja,

ze samym ich wdrozeniem nie da sie odwrdci¢ skutkow dekad odwodnien i przeksztatcen
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krajobrazu. Problem deficytu wody jest systemowy — obejmuje zaréwno klimat, jak

i sposéb gospodarowania przestrzenig. Diugofalowe rozwigzania powinny uwzgledniac

odbudowe naturalnych zbiornikdow, ochrone zadrzewien $rodpolnych oraz koordynacje dziatan

miedzysektorowych — lesnictwem, rolnictwem i gospodarkg wodna.

6.2. Szkodniki owadzie — powodowane szkody

W ostatnich latach w Nadlesnictwie Miradz obserwuje sie wyrazny wzrost zagrozenia

ze strony szkodnikow owadzich, zaréwno pierwotnych, jak i wtérnych. Zmiany klimatyczne,

pogtebiajgcy sie deficyt wody oraz ostabienie kondycji drzewostandw stanowig istotny czynnik

sprzyjajacy rozwojowi gradacji wielu gatunkéw szkodnikéw. Wzrastajaca entomopresja

przektada sie bezposrednio na straty gospodarcze i biologiczne, powodujgc koniecznos¢

intensyfikacji dziatan ochronnych.

Tabela 22. Gradacje szkodnikow z grupy foliofagéw

Rok Szkodnik Pow. LP (ha) | Pow. LN (ha) Informacje Oddziaty lesne
2022 Brudnica 0,00 3,76 Lasy nieparistwowe
mniszka 01
38. cz. 39, 58, cz. 59, ¢z.60, cz.
72,cz. 73, cz.74, cz. 85, 86, cz.
Piedzik 87, cz. 88, cz. 89, cz. 104, cz.
2023 ) 504,00 0,00 Lasy panstwowe 105, cz. 106, cz. 107, cz. 108,
przedzimek 150,151, cz. 152, 166, cz. 167,
cz. 194, cz. 196, cz. 211, cz. 212,
cz. 214, cz. 215, cz. 243, 244,
Razem zabieg chemiczny: 507,76
Razem 504,00 3,76

Fotografia 10. Odtéw kornika drukarza w Le$nictwie Wysoki Most, autor: Radostaw Roszak
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W minionym dziesiecioleciu dwukrotnie zaistniata koniecznos¢ przeprowadzenia
lotniczego zwalczania chemicznego i biologicznego. Pierwszy przypadek miat miejsce
w czerwcu 2022 roku na terenie Leénictwa Kurzebiela, w lasach niestanowigcych wiasno$ci
Skarbu Panstwa, gdzie przeprowadzono zabieg zwalczania ggsienic brudnicy mniszki na
powierzchni 3,76 ha. Drugi zabieg, znacznie wigkszej skali, zrealizowano w 2023 roku
w Leénictwach Przedbdérz oraz Mityny, gdzie na obszarze 504 ha zastosowano srodki

biologiczne przeciwko piedzikowi przedzimkowi — groznemu szkodnikowi lici debow.

Tabela 23. Wystepowanie i zwalczanie szkodliwych owadéw (ha)

Gatunek 2016 | 2017 | 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 | 2025 K S'u Ma | zwalczanie
oncowa
Brudnica mniszka 25,00 | 25,00 50,00 0,00
Cetynce 24,85 25,23 50,08 50,08
Qhrabaszczowate 64.69 64,69 0,00
(imago)
Chraba_szczowate 0.40 0,40 0,00
(pedraki)
Czerwiec bukowy 4,78 4,78 0,00
i debowy
Eze”"’.'ec . 28,71 28,71 0,00
orowinowiec
Inne mszyce na
gatunkach 2,21 2,21 2,21
lisciastych
Jesionowce 2812 11,03 18,41 18,41 75,97 71,75
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Kornik drukarz 40,49 | 30,33 | 63,73 | 53,77 | 57,98 | 97,14 | 59,25 | 167,05 | 198,00 162,00 | 929,74 929,74
Kornik

o e ewiowiee 12,38 | 15,59 15,00 254 | 4551 45,51
Kornik ostrozebny 996,75 | 222841 | 687,14 | 17,33 | 73,35 |162,71| 91,83 | 4257,52 | 4257,52
Mszyca bukowa 1,98 1,98 0,00
Opietki 32,52 | 10,91 | 50,58 | 168,13 | 107,15 | 97,21 | 21541 | 54,53 | 41.40 | 777,84 777,84
Przedziorki 3,12 0,71 3,83 0,71
Piedzik

przedzimek i inne 506,72 | 12,67 519,39 504,00
miernikowce

grrazr{g:izcze" 177,11 | 137,73 | 26,41 | 735,11 | 386,54 | 138,87 244,17 153,14 | 150,55 | 2149,63 | 2149,63
Rozwiertki 57,11 57,11 57,11
Skoczonos 713,38 | 24,44 | 24,44 469,88 | 1232,14 20,06
debowiec

Smolik 52,91 17,34 1,82 182 | 7389 72,07
dragowinowiec

Susoéwka

debowka 20,18 20,18 0,00
Szeliniak 1,84 3,12 4,96 1,84
Scigi 0,42 0,42 0,42
Wyrynnik 79,29 22,05 | 30,81 | 132,15 | 132,15
debowiec

Zerdzianka 28,15 28,15 28,15
sosnéwka

Suma 245,72 | 225,58 | 137,08 | 1934,22 | 2859,68 | 1168,91 | 1025,78 | 1247,96 | 715,52 | 950,83 | 10511,28 | 9100,79

Szczegdblnie groznym szkodnikiem drzewostandw sosnowych jest kornik ostrozebny
(Ips acuminatus), ktory w latach 2016-2024 objgt swojg aktywnoscig ponad 4 165 ha
powierzchni lesnej. Gradacyjny charakter jego pojawu stanowi powazne zagrozenie dla
trwatosci starszych drzew. W 2020 roku szczytowa aktywnosc¢ tego gatunku objeta 2 228 ha.
Kornik ostrozebny zasiedla najczesciej ostabione sosny, prowadzgc do ich zamierania
w wyniku niszczenia warstw przewodzgcych asymilaty.

Od 2020 roku przez trzy kolejne lata w Nadlesnictwie Miradz prowadzono intensywny
monitoring populacji kornika ostrozebnego (lps acuminatus) w ramach punktéw
obserwacyjnych (PO) TSOL. Obserwacje rozpoczeto 1 kwietnia i prowadzono je
systematycznie az do konca aktywnego lotu szkodnika. Lokalizacje objete monitoringiem
znajdowaty sie w lesnictwach Wysoki Most i Przedbdrz, na powierzchniach referencyjnych
o zroznicowanym wieku i historii wystepowania kornika. Do rejestracji obecnosci szkodnika
wykorzystano putapki feromonowe réznych typéw (TIM, IBL-2, IBL-3) oraz putapki wiszace w
koronach drzew (Theysohn’a). Rejestrowano réwniez odtowy do klasycznych putapek

przysposobionych, choc¢ ich skutecznos¢ byta marginalna.

Fotografia 10. Kontrola putapek klasycznych wystawionych w ramach TSOL, le$nictwo Wysoki Most, autor: Pawet
Kaczorowski
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Wyniki przeprowadzonych obserwacji jednoznacznie wskazujg na wysoka presje
populacyjng kornika ostrozebnego. Roéjka rozpoczeta sie juz na poczatku kwietnia, co
sugeruje przyspieszony rozwodj cyklu zyciowego gatunku w warunkach tagodnej zimy
i wczesnej wiosny. Najwieksze liczby osobnikow rejestrowano w putapkach w potowie kwietnia
i w maju —w niektorych dniach odtawiano nawet kilkaset chrzgszczy, co potwierdza gradacyjny
charakter pojawu szkodnika.

Szczegdlng uwage zwracat zaburzony stosunek pitci — w wielu przypadkach
dominowaty samice, co potencjalnie zwiekszato zdolno$¢ populacji do zasiedlania nowych
drzew. Zaobserwowano takze zasiedlanie drzew zdrowych, bez wczesniejszych objawow
ostabienia. W drzewostanach zidentyfikowano réwniez obecnos¢ innych owadow
ksylofagicznych, takich jak kornik szesciozebny (lps sexdentatus), cetyniec mniejszy
(Pityogenes quadridens), rytownik czterozebny (Pityogenes bidentatus) czy korniczek
wielozebny (Ips multidentatus), co dodatkowo potegowato zagrozenie.

Fotografia 11. Samica kornika ostrozebnego autor: Piotr Gaweda
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Obserwacje wskazywaly réwniez na wyrazng korelacje miedzy aktywnoscia
owadéw a warunkami pogodowymi — po krétkotrwatych przymrozkach liczebnos$é
chrzgszczy spadata, natomiast w okresach ocieplen (powyzej 18°C) gwaltownie rosta.
W czerwcu zaobserwowano znaczgcy spadek liczebnosci odtawianych osobnikow, co zbiegto
sie z wymiang wktadéw feromonowych i mozliwym koncem intensywnej fazy réjki.

W Swietle tych danych Zespo6t Ochrony Lasu jednoznacznie wskazywat na konieczno$c
intensyfikacji cie¢ sanitarnych oraz statego monitoringu putapkowego, zwilaszcza
w starszych drzewostanach sosnowych. Podkreslano réwniez potrzebe szybkiego reagowania
na lokalne ogniska wystepowania kornika ostrozebnego.

Ostatni rok obserwacji potwierdzity kontynuacje tendencji spadkowej liczebnosci
populacji tego szkodnika. W roku 2022 odnotowano wyraznie nizsze liczby odtowionych
chrzgszczy w poréwnaniu do lat 2020 i 2021 — przyktadowo w Lesnictwie Wysoki Most tgczna
liczba odtowionych kornikow wyniosta 10 050 sztuk, co stanowi wyrazny spadek wzgledem
roku 2021 (ponad 16 tys. osobnikow). Odtowy z putapek wiszgcych stanowity 64% catkowitej
liczby ztapanych kornikow, co wskazuje na ich wysokg skutecznos¢ w monitoringu pierwsze;j
generacji. Z kolei w putapkach naziemnych TIM zarejestrowano ponad 3,6 tys. osobnikow,
przy czym az 75% odtowdw miato miejsce w pierwszym okresie wylotu, co moze $wiadczy¢
0 zimowaniu chrzgszczy w pozrebowych resztkach.

Obserwacje potwierdzity takze zaleznos¢ poczatku aktywnosci kornika od temperatury

— kluczowa wydaje sie wartos¢ okoto 13°C, aktywizujgca owady do pierwszych lotéw.
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Rok 2022 byt kluczowym, wskazujgcym na wyrazne ostabienie gradacji kornika
ostrozebnego w Nadlesnictwie Miradz, co nalezy wigzaé z korzystnymi warunkami
pogodowymi (wieksza wilgotnosc¢), poprawg kondycji drzewostanéw sosnowych oraz
konsekwentnie prowadzonymi dziataniami sanitarnymi.

Whioski z obserwacji przeprowadzonych w Nadlesnictwie Miradz potwierdzajg, ze
kornik ostrozebny stat sie gatunkiem o znaczeniu gradacyjnym, zdolnym do szybkiej
kolonizacji duzych obszaréw, w szczegolnosci w siedliskach zdegradowanych hydrologicznie.
Skala jego wystepowania, w potaczeniu z obecnoscig innych szkodnikéw wtérnych, stawia
przed stuzbami leSnymi powazne wyzwania w zakresie ochrony trwatosci i odpornosci

drzewostanoéw.

Fotografia 12. Zamarte sosny w wyniku Zerowania kornika ostrozebnego oraz przyptaszczka granatka autor: Pawet
Kaczorowski

Drugim pod wzgledem znaczenia gospodarczego szkodnikiem wtornym jest
przyptaszczek granatek (Phaenops cyanea). Jego systematyczna obecnos$¢ w latach 2016—
2024 zostata odnotowana na powierzchni ponad 2 094 ha. Gatunek ten, podobnie jak kornik,
atakuje ostabione sosny, jednak jego rozwoj i zerowanie majg charakter bardziej rozciggniety
w czasie. Uszkodzenia powstate w wyniku jego aktywno$ci prowadzg do utraty wartoSci
technicznej drewna.

Niepokojgce sg rowniez dane dotyczgce kornika drukarza (Ips typographus) —
najgrozniejszego szkodnika swierkow. Od 2016 roku jego obecnos¢ potwierdzono na ponad

780 ha. Szybki rozwdj populacji, szczegdlnie w latach cieplejszych, sprzyja masowym
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zasiedleniom calych drzewostandéw, a brak skutecznej interwencji moze prowadzi¢ do ich
zamarcia w przeciggu jednego sezonu wegetacyjnego. W Nadlesnictwie Miradz monitoring
wystepowania kornika drukarza (Ips typographus) stanowi kluczowy element dziatan
ochronnych, majgcych na celu ograniczenie skali strat w drzewostanach $wierkowych.
Obserwacje prowadzone sg systematycznie przy uzyciu feromonowych putapek naziemnych,
rozmieszczonych w newralgicznych lokalizacjach. W odpowiedzi na stwierdzong masowag
obecnos¢ kornika drukarza podejmowane sg zdecydowane dziatania zaradcze, ktérych
trzonem sg ciecia sanitarne. Usuwane sg drzewa opanowane przez szkodnika oraz osobniki
sgsiadujace, ktére wykazujg symptomy ostabienia lub zostaly wczedniej zaatakowane. W celu
ograniczenia rozprzestrzeniania sie kornika, drewno pozyskane w ramach zabiegow
sanitarnych o ile nie zostalo wywiezione przez odbiorcow jest w ramach potrzeby
bezzwiocznie okorowywane.

Fotografia 13.Korowanie drewna zasiedlonego przez kornika drukarza, lesnictwo Przyjezierze (2024 r.) autor:
Pawet Kaczorowski

W grupie szkodnikéw foliofagicznych znaczacag role odgrywa piedzik przedzimek
(Operophtera brumata). W 2023 roku, na terenie lesnictw Przedbdrz, Mtyny, Ostrowo
Przyjezierze oraz Wysoki Most konieczne bylo wykonanie zabiegu ochronnego na fgcznej

powierzchni 504 ha. Gatunek ten, zerujgc w stadium gasienicy, powoduje czesciowag
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defoliacje, gtdwnie debdw, co prowadzi do ostabienia ich funkcji fizjologicznych i zwieksza
podatnosé na inne czynniki stresowe.

Coraz wieksze znaczenie zyskuje rowniez skoczonos debowiec (Orchestes quercus) —
chrzaszcz, ktérego aktywnos¢ w 2022 roku objeta ponad 700 ha. W 2025 roku, pod ostong
naukowg Instytutu Badawczego Les$nictwa, przeprowadzono doswiadczalny zabieg
z uzyciem srodka Karte Zeon 050 CS na powierzchni 20,06 ha. Skoczonos uszkadza zaréwno
liscie, jak i mtode pedy, co wplywa na zahamowanie wzrostu oraz ostabienie debow.

Od kilku lat trwajg obserwacje majgce na celu ocene stopnia zagrozenia drzewostanéw
debowych od szkodnikéw foliofagicznych gtéwnie gagsienic piedzika przedzimka i zwdjki

zieloneczki.

Fotografia 14. Putapka feromonowa na zwojki debowe w le$nictwie Wysoki Most, autor: Aleksandra Kwiatkowska

Fotografia 15. Taca opadowa do kontroli skutecznosci oprysku na skoczonosa debowca, le$nictwo Mtyny, autor:
Pawet Kaczorowski
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Warto odnotowac takze dtugoletnie i powtarzajgce sie pojawy opietkéw, ktérych

aktywnos¢ w latach 2016—-2024 objeta tgcznie 736 ha.
Na uwage zastugujg réowniez inne szkodniki, takie jak wyrynnik debowiec, smolik
dragowinowiec, czerwiec bukowy i korowinowiec, mszyce oraz przedziorki, ktérych
pojawy w ostatnich latach objety tgcznie setki hektaréw. Cho¢ cze$¢ z nich ma dotad znaczenie
marginalne, ich ekspansja jest wyraznie powigzana z ostabieniem siedlisk i moze
w najblizszych latach przybra¢ forme gradacyjna.

Wzrost presji szkodnikédw owadzich we wszystkich grupach siedliskowych nalezy
wigza¢ z pogarszajgcymi sie warunkami siedliskowymi. Utrzymujgcy sie deficyt opadéw
atmosferycznych oraz obnizajgcy sie poziom wod gruntowych przyczyniajg sie do ostabienia
odpornoéci fizjologicznej drzew, czynigc je bardziej podatnymi na ataki owadoéw. Dziatania
ochronne prowadzone przez Nadlesnictwo Miradz muszg zatem uwzgledniac nie tylko aspekt
bezposredniej walki z populacjami szkodnikéw, ale rowniez dtugofalowg poprawe warunkéw

siedliskowych oraz odbudowe stabilnosci biologicznej ekosystemow lesnych.

6.3. Grzybowe czynniki szkodotwércze
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W latach 2016-2025 na terenie Nadlesnictwa Miradz wystepowaty rézne grzybowe
czynniki szkodotwoércze, ktére miaty wptyw na zdrowotno$¢ i kondycje drzewostanow.
Naijistotniejsze z nich z gospodarczego punktu widzenia to huba korzeni oraz opienkowa
zgnilizna korzeni. Objawy huby korzeniowej zaobserwowano na powierzchni okoto 18,40 ha,
gtéwnie na terenie Le$nictwa Wycinki oraz Rozniaty. Patogen ten jest zwalczany corocznie
metoda biologiczng poprzez smarowanie pni preparatem zawierajgcym grzybnie (Phlebiopsis
gigantea). Z kolei opienkowa zgnilizna korzeni wystgpita na powierzchni 34,78 ha, jednak
dzieki odnawianiu lasow odpowiednio dobranym materiatem sadzeniowym o zréznicowanym
skfadzie gatunkowym jej znaczenie gospodarcze jest niewielkie. W przesztosci zwalczano jg
mechanicznie, gtéwnie poprzez usuwanie porazonych drzewek — takie dziatania objety
powierzchnie 31,66 ha.

Innym istotnym patogenem byt mgczniak debu, ktoéry wystepowat na duzym obszarze
— az 447,62 ha — i byt zwalczany chemicznie na 18,47 ha (szkotka lesna). Bardzo powaznym
problemem okazato sie rowniez zamieranie debow i jesionow. Choroby te objety odpowiednio
989,85 ha i 364,75 ha, jednak nie podejmowano w tych przypadkach dziatan ochronnych, co
moze wynikaé z trudnosci w skutecznym ich zwalczaniu.

Zamieranie peddéw sosny dotkneto powierzchnie 193,91 ha, a ochrona polegata na
mechanicznej eliminacji porazonych roslin na obszarze 6,38 ha. Pasozytnicza zgorzel siewek
wystgpita na 1,30 ha i byla zwalczana chemicznie, gtdwnie w szkétce lesnej. Osutki sosny
réwniez byty obecne — na powierzchni 16,17 ha —i zwalczano je chemicznie na 2,23 ha.
Pojedyncze przypadki osutek modrzewia i innych gatunkéw réwniez wymagaty interwencji
chemicznej, mimo braku duzej skali ich wystepowania.

W szkétkach lesnych odnotowano takze przypadki szarej plesni, ktérg zwalczano
chemicznie na 5,51 ha. Wystepowaty réwniez inne grzybowe choroby, takie jak zamieranie
buka (0,25 ha), olszy (12,09 ha) oraz drobne infekcje o tgcznej powierzchni 0,26 ha.

W sumie grzyby chorobotwdrcze objety tgcznie powierzchnie 3393,11 ha, z czego
dziatania ochronne objety: mechaniczne — 38,04 ha, biologiczne — 217,78 ha, a chemiczne —
43,29 ha. Wiekszo$¢ szkdéd byta uznawana za gospodarczo znosne i byla na biezaco

ograniczana odpowiednimi metodami.
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Tabela 24. Wystepowanie i zwalczanie grzybowych czynnikéw szkodotworczych

Powierzchnia Zabieg ochronny w (ha)
Nazwa wystepowania
(ha) (2016-2025) mechaniczny biologiczny chemiczny

Pasozytnicza zgorzel siewek 1,30 16,69
Osutki sosny 16,17 2,23
Osutki modrzewia 0,25
Osutki innych gatunkéw 0,13
Maczniak debu 447,62 18,47
Zamieranie pedéw 0,01
Zamieranie pedow sosny 193,91 6,38
Opienkowa zgnilizna korzeni 34,78 31,66
Zamieranie Buka 0,25
Zamieranie Debow 989,85
Zamieranie Jesionu 364,75
Zamieranie Olszy 12,09
Huba korzeni 18,40 217,78
Szara plesn 0,03 5,51
Inne choroby 0,26 0,01

Razem: 3393,11 38,04 217,78 43,29

6.4. Inne czynniki szkodotwoércze
W kontekscie coraz powszechniejszego wystepowania jemioty rozpierzchtej (Viscum
album ssp. austriacum) w drzewostanach sosnowych na terenie RDLP w Toruniu, zjawisko to
staje sie jednym z istotniejszych probleméw fitosanitarnych, szczegdlnie w Swietle zmian
klimatycznych oraz ostabienia odpornosci drzew. W Nadlesnictwie Miradz w mijajgcym
dziesiecioleciu odnotowano wystepowanie tego potpasozyta na powierzchni 358,45 ha
drzewostandw sosnowych oraz tgcznie 955,24 ha w odniesieniu do wszystkich gatunkow
iglastych. Swiadczy to o znacznym nasileniu zjawiska i jego potencjalnym wptywie na
zdrowotnos¢ oraz trwatosc lasow.
Jemiota, jako roslina pétpasozytnicza, pozyskuje wode oraz sole mineralne bezposrednio
z tkanek zywiciela, co prowadzi do jego ostabienia. Zainfekowane drzewa cechuje pogorszenie
kondycji zdrowotnej, zahamowanie przyrostu, wczesniejsze zrzucanie igiet oraz wieksza
118



podatno$¢ na dziatanie innych stresoréw abiotycznych i biotycznych, takich jak susza,
patogeny grzybowe czy owady wtérne. Wieloletnia obecnos¢ jemioty moze prowadzi¢ do

przedwczesnego zamierania koron, a w skrajnych przypadkach — catych drzew.

6.5. Szkody od zwierzyny

Gtéwne szkody wyrzadzane sg przez jelenie i sarny. Polegajg na zgryzaniu pedow,
spatowaniu oraz czemchaniu przede wszystkim mtodych drzewek. W celu ustalenia wielkosci
powyzszych szkoéd Nadlesnictwo dokonuje corocznej ich oceny w uprawach, mtodnikach

i d-stanach starszych. Ponizej przedstawione zostaty dane z lat 2016 — 2025.

Analiza ponizszych danych dotyczgcych stwierdzonych szkdéd od zwierzyny
w Nadlesnictwie, pozwala stwierdzi¢, ze w przypadku upraw leSnych mniej wiecej od roku
2021, obserwuje sie ich stopniowy spadek, za wyjatkiem roku 2025 kiedy to odnotowano
wyrazne wzrosty. W przypadku szkod w mtodnikach od roku 2016 szkody utrzymywaty sie na
mniej wiecej jednakowym poziomie. W drzewostanach natomiast jedyne szkody jakie

odnotowano wystgpity w 2023 roku.

Fotografia 16. Sarny, autor: Pawet Kaczorowski
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Tabela 25. Rozmiar szk6d powodowanych przez zwierzyne w uprawach

Powierzchnia szkéd w uprawach

Glowny 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 (nowa IOL) 2025 Razez'g‘zims'
sprawca
uszkodzen uszk:flzenia uszk:flzenia uszk:flzenia uszkooﬁzenia uszk;flzenia uszk:ﬁzenia uszkc:/c‘;zenia uszkc:/c‘;zenia % uszkodzenia % uszkodzenia uszk:ﬁzenia
2140 | >40 | 21| >a0 | 21| >40 [ 2140 | >40 | 2140 | >40 | 2140 | 540 | 2140 | >a0 [ 2| a0 | 4 | 2 |s60% | v |30 |>60% | 2140 | 40
Jelen 13,34 | 0,63 | 11,27 11,07 8,30 | 0,35 | 9,09 | 0,20 | 17,89 | 0,81 547 10,55| 4,40 | 10,38 | 3,9 | 2,73 10,43 | 5,90 | 0,15 | 80,83 | 12,92
Daniel 0,15 0,15
Sarna 7,00 4,93 6,04 | 0,12 | 8,77 | 0,12 | 7,60 | 0,12 | 3,43 | 0,15 | 0,93 321 | 3,22 | 2,75 | 3,7 14,36 | 4,90 | 2,05 | 41,91 | 3,73
to$ 0,45 0,45
Dzik
Zajac
Bobr
Razem 20,34 | 0,63 | 16,20 0 17,11 0,12 | 17,07 | 0,47 | 16,69 | 0,32 | 21,32 | 1,41 6,40 | 0,55| 7,76 | 13,60 | 6,65 | 6,43 0 24,79 | 10,80 | 2,20 | 122,89 | 17,10
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Tabela 26. Rozmiar szk6d powodowanych przez zwierzyne w mfodnikach

Powierzchnia szkéd w mtodnikach

Razem 2016-
Gléwny 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 (nowa IOL) 2025 2023
b o © o w o w e e % uszkodzenia % uszkodzenia o
uszkodzen | s, kodzenia | uszkodzenia | uszkodzenia | uszkodzenia | uszkodzenia | uszkodzenia | uszkodzenia | uszkodzenia ° ° uszkodzenia
] 21- ] ] ] 11- | 31- o | 11- T 31- o
21-40 | >40 | 21-40 | >40 | 21-40 | >40 40 >40 | 21-40 | >40 | 21-40 | >40 | 21-40 | >40 | 21-40 | >40 30% | 60% >60% 30% | 60% >60% | 21-40 >40
Jelen 2,16 2,11 (0,40 | 3,66 1,2 1,25 2,65 | 0,22 | 3,30 3,37 | 0,20 | 3,30 3,35 | 0,60 19,70 | 0,82
Sarna 0,15 0,90 1,05
tos
Bobr
Razem 2,16 0 2,11 | 0,40 3,66 0 1,35 0 1,25 0 3,55 [ 0,22 | 3,30 0 3,37 | 0,20 | 3,30 0 0 3,35 | 0,60 0 20,75 | 0,82
Tabela 27. Rozmiar szkbéd powodowanych przez zwierzyne w starszych drzewostanach
Powierzchnia szkéd w starszych drzewostanach
Gowny 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 (nowa IOL) 2025 Razem 2016-
sprawca % % % % % % % % . . . . %
uszkodzen uszkodzenia | uszkodzenia | uszkodzenia | uszkodzenia | uszkodzenia | uszkodzenia | uszkodzenia | uszkodzenia e L elliszkoczenla uszkodzenia
21- 21- 11- 31- o 11- | 31- o
21-40 | >40 21-40 | >40 |21-40 | >40 40 >40 40 >40 | 21-40 | >40 |[21-40 |>40 | 21-40 |>40 30% |60% >60% 30% | 60% >60% | 21-40 | >40
Jelen 0,10 0,10
tos
Bébr
Razem 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 |0,00| 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 |0O,00[ 0,0 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,10 | 0,00
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W celu ograniczenia szkdéd od zwierzyny Nadlesnictwo podejmuje dziatania, ktére
polegaja na grodzeniu upraw lesnych, gtownie gatunkow lisciastych, wyktadaniu drzew

zgryzowych, zabezpieczaniu chemicznym upraw, gtdéwnie srodkiem Cervacol.

W ponizszej tabeli przedstawiono zakres prac zabezpieczajgcych uprawy i mtodniki

przed uszkodzeniami od zwierzyny townej z lat 2016-2025.

W ciggu ostatnich lat Nadle$nictwo Miradz ogranicza powierzchnie ogradzanych upraw
do niezbednego minimum. Grodzenia upraw lesnych to zabiegi generujgce najwieksze koszty

w ochronie lasu.

Tabela 28. Zabezpieczanie lasu przed szkodami od zwierzyny (w hektarach)

Rok 0O-GRODZN 0-ZGRYZD 0-ZGRYZC Suma
2016 60,33 152,52 69,63 282,48
2017 71,85 121,54 70,01 263,40
2018 84,64 102,22 57,21 244,07
2019 84,19 124,78 46,60 255,57
2020 74,11 16,76 47,33 138,20
2021 42,73 84,59 32,28 159,60
2022 53,95 105,28 21,33 180,56
2023 54,77 84,08 52,01 190,86
2024 58,38 75,39 9,86 143,63
2025 151,18 110,81 18,66 280,65
Razem 736,13 977,97 424,92 2139,02

6.6. Szkody powodowane przez czynniki abiotyczne i antropogeniczne

W ostatnich latach obszary lesne Nadles$nictwa Miradz wykazujg rosngcg podatnosc
na negatywne oddziatywania zaréwno czynnikow abiotycznych, jak i antropogenicznych.
Wsrdd nich szczegdlnie istotne znaczenie przypisuje sie postepujgcemu deficytowi wody,
stanowigcemu gtéwne zZrodio degradaciji siedlisk lesnych oraz ostabienia kondycji zdrowotnej
drzewostanow.

» Zaklécenia stosunkéw wodnych

W analizowanym okresie najpowazniejszym zagrozeniem abiotycznym byty zaktécenia
stosunkéw wodnych, powodowane przez coraz cze$ciej wystepujace okresy suszy. Pomimo
relatywnej stabilnosci sSredniorocznych sum opaddw w regionie (ok. 500 mm), zmienit sie ich
rozktad czasowy oraz intensywnos¢ — dominujg krotkotrwate, nawalne opady, ktore

w niewielkim stopniu przyczyniajg sie do zasilania wdéd gruntowych brak za to najbardziej
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znaczacych z punktu widzenia tego zjawiska wczesnowiosennych roztopéw $niegu
(bezsniezne zimy).

W konsekwencji obserwuje sie znaczne obnizenie poziomu wéd gruntowych. Zjawisko to
prowadzi do ostabienia i stopniowego zamierania zwtaszcza starszych drzew, takich jak sosna
czy dab, ktére ze wzgledu na uksztattowany wczesniej ptytki system korzeniowy nie sg zdolne
do pozyskiwania wody z gtebszych warstw profilu glebowego.

» Wplyw dzialalnosci gérniczej

Do najistotniejszych czynnikdw antropogenicznych wptywajgcych na deficyt wodny
zalicza sie dziatalnos¢ Kopalni Wegla Brunatnego ,Konin”. Eksploatacja odkrywkowa
prowadzona przez dziesigtki lat, na duzg skale doprowadzita do powstania regionalnych lejow
depresyjnych, skutkujgcych obnizeniem poziomu wod podziemnych na znacznych obszarach,
obejmujgcych rowniez zasieg Nadlesnictwa Miradz.

Proces ten dodatkowo nasilit sie wskutek historycznych przeksztatcen hydrologicznych,
w tym intensywnych melioracji rolniczych, ktére znacznie ograniczyty naturalng retencje wody
w krajobrazie. Wspomniane dziatania przyczynity sie do sukcesywnego zaniku torfowisk,
mokradet i ptytkich jezior, bedgcych niegdy$s waznymi elementami stabilizujgcymi lokalny
bilans wodny.

» Skutki ekologiczne i gospodarcze

W wyniku deficytu wody oraz wzrastajgcej podatnosci drzewostanéw na stres
srodowiskowy, obserwuje sie intensyfikacje zjawisk takich jak: zamieranie drzew, wzmozona
aktywnos$¢ patogendéw grzybowych oraz masowe zasiedlanie przez owady wtérne (m.in.
korniki, przyptaszczek). Tylko w 2020 roku, w ramach cie¢ sanitarnych, pozyskano ponad 32
tys. m*® drewna, co stanowito ponad 60% rocznego planu pozyskania — sSwiadczy to o skali
degradaciji fitosanitarnej drzewostanow.

Skutki suszy potwierdzajg réwniez dane liczbowe: w 2020 r. zakidcenia stosunkow
wodnych dotknety powierzchnie 1 885 ha, w 2023 r. — 1 583 ha, a w 2024 r. — 1 720 ha,
w 2025r. - 1 384 ha.

» Pozostale czynniki abiotyczne

Szkody powodowane przez huragany i silne wiatry (ztomy i wywroty) wystepuja
w poszczegollnych latach w réznym natezeniu, niemniej ich rozmiar ma znaczenie
gospodarcze w skali Nadlesnictwa. Na przestrzeni ostatnich lat zauwaza sie coraz czestsze
wystepowanie tych zjawisk, ktére powodujg szkody zaréwno jednostkowe jak
i powierzchniowe. W lutym 2022 r. silne wiatry spowodowaty wywrdcenie sie duzej liczby

drzew, ktérych migzszos¢ wyniosta ponad 10 tys.m3.

123



Tabela 29. Pozyskanie posuszu, wywrotéw i ztomdéw w latach 2016-2025

Rok PN PO Pz WN wo wz ZN ZWN Suma
2016 891,05 58,40 957,01 2210,93 0,00 16,91 85,85 4220,15
2017 1471,02 371,78 2114,80 1781,22 1,28 90,78 131,80 5962,68
2018 612,67 553,57 2109,94 904,85 0,00 0,00 15,27 4196,30
2019 5551,95 1016,86 | 10305,20 872,41 9,59 124,55 28,23 17908,79
2020 11081,41 | 1829,83 | 26442,12 | 2417,53 3,04 422,71 14,71 42211,35
2021 5852,87 652,20 4340,69 915,97 0,00 76,96 23,21 11861,90
2022 2376,50 989,45 1467,57 | 11622,26 53,13 246,87 206,35 16962,13
2023 3904,67 679,58 3032,96 1351,31 29,53 22,98 6,12 9027,15
2024 4122,22 998,98 5205,29 1443,87 6,10 6,93 12,75 10,61 11806,75
2025 3150,95 1251,01 1924,84 0,00 7,96 19,20 0,00 1344,57 7698,53
Razem | 39015,31 | 8401,66 | 57900,42 | 23520,35 | 110,63 1027,89 524,29 1355,18 | 131855,73

W analizowanym okresie czasu istotne znaczenie mialy takze przymrozki pdézne
i wysokie temperatury, najmniejsze zas pozary. Wszystkie ww. czynniki sg potegowane

dynamicznie zmieniajgcymi sie warunkami klimatycznymi.

Fotografia 17. P6Zzne przymrozki w gniazdach debowych - maj 2025r., autor: Pawet Kaczorowski
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Ucigzliwym problemem jest réwniez fakt zasmiecania terenow lesnych. Nadlesnictwo
corocznie usuwa $mieci z lasu w ramach planowanych prac oraz podczas zorganizowanych

akcji edukacyjnych dla dzieci i mtodziezy wraz z opiekunami.

Tabela 30. Szkody spowodowane przez czynniki abiotyczne w latach 2016-2025 (ha)

Rok Zaklécserig ns;gzunkéw Nitsek':-;piegz(::’(ie Wiatr Pozary
2016 0,68 0,00 2,50 0,00
2017 0,00 0,11 1,50 0,00
2018 3,66 0,03 0,00 0,85
2019 1 136,52 0,48 0,00 0,19
2020 1 885,18 39,95 0,00 0,35
2021 813,54 0,00 0,00 0,00
2022 670,62 228,48 3,65 0,00
2023 1 583,14 39,96 0,00 0,07
2024 1720,19 36,74 26,18 0,00
2025 1384,36 437,65 0,00 0,39
Razem 9 197,89 783,40 33,83 1,85

W Nadlesnictwie Miradz jest na biezgco prowadzony monitoring stanu zdrowotnego
drzewostanéw oraz systematyczne porzadkowanie lasu poprzez usuwanie posuszu
czynnego, pojawiajgcych sie wywrotow i ztomow. Dziatania podejmowane przez Nadlesnictwo
we wspotpracy z Wydziatem Ochrony Lasu i Zasobow Przyrodniczych RDLP w Toruniu i ZOL

w Gdansku nalezy uznac¢ za skuteczne.

6.7. Ochrona przeciwpozarowa

Lasy Nadlesnictwa Miradz zakwalifikowane sg do |l strefy zagrozenia pozarowego.

Najwiekszym zagrozeniem pozarowym charakteryzujg sie tereny przylegte do
osrodkdw wypoczynkowych zlokalizowanych w sagsiedztwie Jeziora Ostrowskiego (teren
leSnictwa Przyjezierze i Wysoki Most) oraz tereny ktére w okresie letnim i jesiennym sg
najbardziej atrakcyjne dla grzybiarzy (teren lesnictwa Wycinki i Przyjezierze). W okresie
wczesnej wiosny duze zagrozenie pozarowe wystepuje na Potwyspie Potrzymiech, gdzie

znajduja sie rozlegte powierzchnie trzcinowisk
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Tabela 31. Zestawienie ilo$ci pozarow za okres 2016-2025

Zestawienie ilosci pozarow za okres 2016-2025
. . Pow. pozaru.
Data Lesnictwo Oddziat [ha] Przyczyna Uwagi
a
2016
13.05.2016 Rozniaty 330b,331b 5,00 podpalenie bagno
5,00
2018
07.04.2018 Ostrowo 124 g 0,25 podpalenie
21.06.2018 Rozniaty 327 f 0,60 papierosy
0,85
2019
31.03.2019 Rozniaty 329 g, 328 5,00 podpalenie bagno
30.04.2019 Ostrowo 143 b 0,03 nieznana
10.06.2019 Ostrowo 124 d 0,15 podpalenie
21.07.2019 Ostrowo 102 a 0,01 Inne wypadki
5,19
2020
21.03.2020 Rozniaty 330b,331b 10,00 podpalenie bagno
26.03.2020 Ostrowo 144 a 0,35 podpalenie
10,35
2023
10.06.2023 Rozniaty 297An 0,07 nieznana
0,07
2025
10.04.2025 Ostrowo 143 b 0,39 podpalenie
0,39
RAZEM W LATACH 2016-2025 21,85

W trakcie minionego PUL na terenie Nadlesnictwa Miradz doszto do 11 pozaréw na ogolnej
powierzchni 21,85 ha, w tym 8 pozaréw lasu na powierzchni 1,85 ha oraz 3 pozary bagien

(trzcinowiska na Potwyspie Potrzymiech) na powierzchni 20,00 ha.

W czasie akcji bezposredniej (od marca do wrzesnia) celu wykrywania i lokalizowania

pozaréw utrzymywany jest system obserwacyjno-alarmowy. System ten oparty jest o:

» Punkt Alarmowo-Dyspozycyjny (PAD), zlokalizowany w budynku obok siedziby

Nadlesnictwa Miradz. Jego =zadaniem jest monitorowanie lasu, odbieranie i
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ewidencjonowanie meldunkéw o stopniu zagrozenia pozarowego, koordynowanie
catosci dziatan przeciwpozarowych na terenie nadlesnictwa oraz wspétpraca z
sgsiednimi jednostkami.

Dostrzegalnia przeciwpozarowa — stalowa wieza, zbudowana i oddana do uzytku w
2000 roku. Na wiezy zamontowana jest kamera HD. Obraz z kamery przesytany jest
do Punktu Alarmowo-Dyspozycyjnego.

Patrole naziemne, uruchamiane w okresie szczegolnie duzego =zagrozenia

pozarowego lasu.

Fotografia 18. Dostrzegalnia przeciwpozarowa, autor: Pawet Kaczorowski

Wykaz i rozmieszczenie baz sprzetu ppoz. oraz wiasnych sit i Srodkéw do gaszenia

i dogaszania pozaréow

Nadleénictwo Miradz posiada jedng baze sprzetu ppoz. ,ktéra zlokalizowana jest w budynku

obok siedziby nadlesnictwa. Na wyposazeniu bazy ppoz. znajdujg sie:

YV V V VY

Przyczepa ze zbiornikiem na wode 200 |,
Srodek pianotwérczy — 50 dm3
Szpadle i topaty - 50 szt,
Strzatki kierunkowe (Do pozaru) — 5 szt,
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» Thumice reczne — 10 szt,
» Hydronetki plecakowe — 10szt,

» Plug do wyorywania paséw — 1 szt.

Fotografia 19. Gaszenie pozaru lasu w Rezerwacie Nadgoplariski Park Tysigclecia, autor: Zdzistaw Paduch

Meteorologiczne punkty pomiarowe

Na terenie Nadlesnictwa Miradz w oddz. 71 j lesnictwa Przedbdrz zlokalizowany jest
pomocniczy punkt pomiarowy. Meteorologiczne dane pomiarowe uzyskane z tego punktu
wykorzystywane sg do okreslania stopnia zagrozenia pozarowego dla strefy prognostycznej
12_C.
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Fotografia 20. Punkt Alarmowo- Dyspozycyjny Nadlesnictwo Miradz, autor: Janusz Rojewski

7. Zakres i rozmiar pozyskania uzytkéw ubocznych

7.1. Uzytkowanie ubocze

Lasy Nadlesnictwa Miradz sg udostepnione dla ludnosci w celu zbioru ptodéw runa lesnego
(za wyjatkiem laséw objetych statym zakazem wstepu). W nadlesnictwie pozyskuije sie choinki
i stroisz na potrzeby miejscowej ludnosci. Sredniorocznie sprzedaje sie okoto 600 szt. choinek
i ok. 2 m?® stroiszu $wierkowego. Powierzchnia zatozonych plantacji choinkowych wynosi 4,01
ha.
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7.2. Gospodarka towiecka

Teren Nadlesnictwa Miradz wchodzi w sktad Patuckiego Rejonu Hodowlanego nr 8.
Koordynatorem rejonu jest Nadlesniczy Nadlesnictwa Miradz.

W okresie obowigzywania PUL dla rejonu zostaty sporzadzone: Wieloletni towiecki
Plan Hodowlany dla Rejonu Hodowlanego nr 5 ,Patucki” na lata 2017-2027 (zatacznik do
uchwaty nr XLV/739/14 Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 27.01.2014r.)
oraz Wieloletni towiecki Plan Hodowlany dla Rejonu Hodowlanego nr 8 ,Patucki” na lata 2023
- 2033 z dnia 03.01.2023 roku. (zatgcznik do uchwaty nr XX1X/419/21 Sejmiku Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego z dnia 08.02.2021r.).

W skiad Rejonu Hodowlanego Nr 8 ,Patucki” wchodzi 25 obwodéw, z czego 9 obwodow
znajduje sie na terenie Nadlesnictwa Miradz a 16 na terenie Nadlesnictwa Gotabki.

Roczne plany towieckie sg zatwierdzane przez Nadlesniczego Nadlesnictwa Miradz
(7 obwodow) i Nadlesniczego Nadlesnictwa Gotgbki (16 obwoddéw). Dyrektor Regionalnej
Dyrekcji Laséw Panstwowych w Toruniu zatwierdza RPL dla OHZ ,Rozniaty”.

Uchwatg nr XXIX/419/21 Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 8
lutego 2021 r. wprowadzono nowy podziat wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego oraz
warminsko-mazurskiego na obwody towieckie oraz na nowo dokonano zaliczenia obwodow
towieckich do poszczegdlnych kategorii. W wyniku tych zmian zmniejszono liczbe obwodow
na ternie Nadlesnictwa Miradz z dwunastu do dziewieciu (zlikwidowano obwody nr 242, 255
oraz 266).

Jednym z wazniejszych celéw gospodarki towieckiej jest konsekwentne dgzenie do
osiggniecia docelowych stanéw zwierzyny przedstawionych w WLPH, co obrazujg plany
pozyskania zwierzyny w poszczegolnych obwodach. Celem zmniejszenia szkéd w uprawach
rolnych, lesnych i mtodnikach, a co za tym idzie obnizenia kosztow w ochronie lasu, jest
optymalizowanie planéw pozyskania zwierzyny, szczegolnie jeleni, saren i dzikéw.

Obwody towieckie na terenie Nadlesnictwa Miradz sg zarzadzane przez OHZ Rozniaty
oraz dzierzawione przez siedem kot towieckich. Tylko jeden z obwoddw jest sklasyfikowany
jako obwdd lesny, pozostate sg obwodami polnymi. Przewazajg obwody niskiej jakosci
zaliczone do kategorii stabej a nawet bardzo stabej. Obwdd 254 stanowigcy obwdd lesny
zostat okreslony jako bardzo dobry i obejmuje caty kompleks gtéwny Nadlesnictwa. W chwili
obecnej na terenie Nadlesnictwa Miradz gospodarke towieckg prowadzg nastepujgce kota

fowieckie oraz OHZ:
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Gospodarka towiecka w kotach towieckich Rejonu Hodowlanego nr 8 Patuckiego jest

prowadzona zgodnie obowigzujgcymi przepisami.

Kota towieckie dagzg do uzyskania

docelowych stanéw dla poszczegdélnych gatunkow zwierzyny (jelenia, sarny, daniela oraz

dzika) poprzez odpowiednie planowanie pozyskania zwierzyny na podstawie uzyskanych

wynikéw corocznej inwentaryzacji wg stanu na dzien 10.03. br. Inwentaryzacja odbywa sie

gtébwnie metodg catorocznych obserwacji ale takze metodg pedzen prébnych i przy uzyciu

drondw z termowizjg (pilotazowo).

Tabela 32. Charakterystyka obwoddw fowieckich na terenie Nadlesnictwa Miradz

Lp. Nazwa kota lowieckiego Numer | Powierzchnia Pow’ierzchnia Kategoria Rodzaj Oifer;zevy
obwodu | obwodu (ha) lesna (ha) obwodu obwodu PZL
1. | OHZ Rozniaty 221 8397 278 Staba Polny >
2. | OHZ Rozniaty 239 7762 420 Staba Polny ﬁ
3. | Kk nr 66 Szarak 223 9530 200 Bardzo staba | Polny -;i
4. | Kk nr 5 Kormoran 240 7955 528 Srednia Polny “;
5. | KL nr 49 Piast 241 4208 49 Bardzo staba | Polny %‘
6. | Kk nr 61 Gwardia 243 9674 215 Staba Polny g
7. | Kk nr 53 Nadgoplanskie 252 4859 76 Bardzo dobra | Polny é
8. | Kk nr 63 Dzik 253 8798 1499 Bardzo staba | Polny g
9. | Kk nr 124 Racjonalnego towiectwa | 254 11926 6517 Bardzo dobra | Lesny N
RAZEM 73109 9782

Ponizsze zestawienia przedstawiajg analize inwentaryzacji, planu i jego wykonania dla

podstawowych gatunkéw townych w okresie 2016-2025 we wszystkich kotach towieckich na

terenie Nadlesnictwa Miradz.
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Tabela 33. Stany podstawowych gatunkéw, pozyskanie zwierzyny oraz % uzytkowanie populacji za ostanie 10 lat

Jelen Daniel Sarna Dzik
Lp. Iosvsiz:cnki Stan Pozyskanie % Stan Pozyskanie % Stan Pozyskanie % Stan Pozyskanie %
(szt) (szt) uzytkowania (szt) (szt) uzytkowania (szt) (szt) uzytkowania (szt) (szt) uzytkowania

1. 2016/2017 452 218 48% 19 7 37% 2796 552 20% 583 793 136%
2. 2017/2018 435 217 50% 13 0 0% 2626 493 19% 423 758 179%
3. 2018/2019 405 188 46% 18 4 22% 2451 433 18% 169 674 399%
4. 2019/2020 366 136 37% 11 4 36% 2623 443 17% 130 1109 853%
5. 2020/2021 356 129 36% 10 3 30% 2669 423 16% 151 831 550%
6. 2021/2022 373 148 40% 11 3 27% 2578 488 19% 155 888 573%
7. 2022/2023 634 210 33% 13 4 31% 2630 428 16% 111 767 691%
8. 2023/2024 573 251 44% 5 3 60% 2715 485 18% 109 937 860%
9. 2024/2025 591 250 42% 16 6 38% 2813 498 18% 120 797 664%
10. 2025/2026 490 228 47% 16 6 38% 2732 524 19% 113 258 228%
RAZEM 4675 1975 42% 132 40 30% 26633 4767 18% 2064 7812 378%
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Tabela 34. Liczebnos¢ zwierzyny grubej na podstawie inwentaryzacji zwierzyny wg stanu na dzien 10.03.2025r. wg obwodow i tgcznie dla Nadle$nictwa Miradz

Liczba zwierzat zaobserwowanych w obwodzie towieckim
L.p. Gatunek RAZEM
221 239 223 240 241 243 252 253 254

1. Los razem 0 0 0 0 0 0 0 0 8 8
Byki 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2

Klepy 0 0 0 0 0 0 0 0 3 3

t oszaki 0 0 0 0 0 0 0 0 3 3

2. Jelen razem 56 57 9 56 0 41 7 36 230 492
Byki 19 20 3 15 0 12 2 15 65 151

tanie 29 27 3 25 0 23 3 17 95 222

Cieleta 8 10 3 16 0 6 2 4 70 119

3. Daniel razem 0 0 0 0 0 0 0 0 16 16
Byki 0 0 0 0 0 0 0 0 5 5

tanie 0 0 0 0 0 0 0 0 6 6

Cieleta 0 0 0 0 0 0 0 0 5 5

4. Sarna razem 312 279 404 250 156 356 175 335 465 2732
Kozly 122 102 112 85 52 150 73 150 160 1006

Kozy 158 149 195 110 82 164 82 160 194 1294

KoZleta 32 28 97 55 22 42 20 25 111 432

5. Dzik razem 15 10 12 12 2 20 2 20 20 113
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Tabela 35. Liczebnos¢ zwierzyny drobnej na podstawie inwentaryzacji zwierzyny wg stanu na dzien 10.03.2025r. wg obwodow i tgcznie dla Nadle$nictwa Miradz

Liczba zwierzat zaobserwowanych w obwodzie towieckim
L.p. Gatunek RAZEM
221 239 223 240 241 243 252 253 254

1. Norka amerykanska 2 2 0 12 2 10 0 0 0 28
2. Bazant 550 600 200 250 200 210 140 300 300 2750
3. Kuropatwa 210 200 90 0 20 20 0 50 0 590
4. Zajac szarak 495 550 590 350 250 650 350 500 530 4265
5. Kuna domowa 6 6 18 12 4 22 4 0 0 72
6. Dziki krolik 250 20 0 0 10 0 0 0 0 280
7. Lis 30 30 45 80 30 60 40 65 76 456
8. Tchorz 4 4 0 10 0 20 0 0 0 38
9. Borsuk 6 6 15 25 6 20 8 0 10 96
10. Kuna le$na 8 8 15 10 4 4 0 0 5 54
11. Szakal ztocisty 0 0 0 0 0 4 0 0 0 4
12. Jarzgbek 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
13. Wilk 0 0 0 0 0 0 0 0 17 17
RAZEM 1561 1426 973 749 526 1020 542 915 938 8650
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Tabela 36. Zestawienie zageszczenia zwierzyny grubej w poréwnaniu ze stanami docelowymi okreSlonymi

w WLPH
R Nazwa K.t./Zarzadcy Jelen Sarna Dzik
obwodu
obecne |docelowe| obecne docelowe | obecne | docelowe

221 OHZ Rozniaty 56 24 (3,1) 312 312 (40) 15 8 (1)

239 OHZ Rozniaty 57 24 (3,1) 279 310 (35) 12 8 (1)

223 KL nr 66 Szarak 9 - 404 364 (40) 10 4(1)

240 Kt nr 5 Kormoran 56 18 (3) 250 226 (35) 12 6 (1)

241 KL nr 49 Piast 0 - 156 164 (40) 2 4(1)

243 Kt nr 61 Gwardia 41 33 (3,1) 356 369 (35) 20 11(1)

252 Kt nr 53 Nadgoplanskie 7 - 175 184 (35) 2 4(1)

253 Kt nr 63 Dzik 36 33(3,9) 335 347 (40) 20 10 (1)

254 Kk nr 124 Racjonainego 230 221 (18,6) 465 467 (42) 20 12 (1)
towiectwa

Razem N-ctwo 492 353 2732 2743 113 67 (1)

W celu zdyscyplinowania Két towieckich dzierzawigcych obwody na terenie

Nadleé$nictwo Miradz w zakresie wtasciwego zagospodarowania obwodéw towieckich oraz

realizacji zadan wynikajacych z rocznych planéw fowieckich, nadlesnictwo przeprowadza

coroczne spotkania z przedstawicielami két towieckich. Wspétpraca z Kotami towieckimi

uktada sie dobrze.

Na terenie Nadlesnictwa Miradz wystepuje wiekszos¢ gatunkow zwierzat fownych.

Gtownym celem gospodarki towieckiej sposrod zwierzyny grubej sg jelenie, sarny, dziki

i w niewielkim stopniu daniele. Wedlug wynikéw corocznych inwentaryzacji zwierzyny

wystepujg rowniez fosie oraz wilki.
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Wykres 1. Plan/wykonanie jelenia w czasie trwania PUL
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Wykres 2. Plan/wykonanie sarny w czasie trwania PUL
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Wykres 3. Plan/wykonanie dzikéw w czasie trwania PUL
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Populacja jelenia mimo, ze nadal odbiega od stanu docelowego wykazuje trend
spadkowy. Jest to nastepstwem intensywnego uzytkowania populacji w mijajgcym
dziesiecioleciu oraz coraz wiekszej presji ze strony wilkéw. Szkody od jeleni sg gospodarczo

zno$ne i nie wplywajg na obnizenie jakosci upraw lesnych.

Prowadzone inwentaryzacje i obserwacje wskazujg na stabilnos¢ populacji sarny.
Niewielki spadek, podobnie jak w przypadku jelenia, mozna powigzac z presjg ze strony wilka
oraz z wypadkami komunikacyjnymi. Szkody w uprawach lesnych (zgryzanie paczkéw) sg
regenerowane i nie powodujg istotnego obnizenia jakosci i zdrowotnosci sadzonek, podobnie

jak u jelenia.
Nieliczna populacja daniela wystepuje gtéwnie na terenie obwodu 254.

Mijajgce = dziesieciolecie = zwigzane byto z dziataniami  ograniczajgcymi
rozprzestrzenianie sie ASF u dzikéw, do czego niewatpliwie przyczynili sie mysliwi poprzez
dotychczasowe dziatania zwigzane ze wzmozonym odstrzatem dzikéw oraz respektowanie
zasad bioasekuracji w towiskach. Nadlesnictwo utrzymuje pas zapachowy na granicy
z wojewoddztwem wielkopolskim ograniczajgcy migracje dzikow w celu zapobiegania
rozprzestrzeniania sie¢ wirusa ASF przy wykorzystaniu dwoch repelentéw zgodnie

z Rozporzadzeniem nr 14/2022 wojewody kujawsko-pomorskiego z dnia 7 lipca 2022r.
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8. Lasy niepanstwowe

Nadlesnictwo Miradz prowadzi nadzor nad lasami niestanowigcymi wiasnosci Skarbu Panstwa

na terenie obu powiatow administracyjnie potozonych w granicach nadlesnictwa.
Nadzor prowadzony jest na podstawie zawartych porozumien:

» ze Starostg Mogilefskim — porozumienie z dnia 2 stycznia 2025 r.

» ze Starostg Inowroctawskim — porozumienie nr 109/2024 z dnia 19 marca 2024 r.

Ogodlna powierzchnia laséw niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa na ktérej prowadzony

jest nadzér wynosi 918,4296 ha, w tym:

» na terenie Powiatu Mogilenskiego — 600,5296 ha:

— Gmina Jeziora Wielkie -426,1037 ha,

— Gmina Mogilno -119,0619 ha,

— Gmina Strzelno -55,3640 ha,
» na terenie Powiatu Inowroctawskiego — 317,90 ha:

— gmina Kruszwica -311,02 ha,

— gmina Janikowo -5,23 ha,

— gmina Inowroctaw -1,65 ha.

Zadania zwigzane z petnionym nadzorem wynikajgce z zawartych porozumien realizowane sg

przez jednego wyznaczonego pracownika Nadlesnictwa Miradz.
9. Ocena realizacji programu ochrony przyrody

Program Ochrony Przyrody (POP) obowigzujgcy w Nadlesnictwie Miradz w latach 2016
— 2025 zostat opracowany przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej w Poznaniu.

Na podstawie zawartych w Programie wytycznych, nadle$nictwo podejmowato
nastepujace dziatania:

» Wykonywanie prac lesnych

Dla zmniejszenia potencjalnych szkéd w srodowisku przyrodniczym, w planowaniu
oraz w trakcie wykonywania prac lesnych na terenie Nadlesnictwa Miradz wdrozone zostaty
zasady oraz technologie przyjazne dla ekosystemow lesnych. Nalezg do nich m.in.:
* stosowanie metody pozyskania drewna polegajgcg na wyrébce i sortymentacji przy pniu ze
zrywkag surowca ciggnikami nasiebiernymi z wykorzystaniem szlakow zrywkowych, zwozenie
wyrobionego przy pniu surowca sSredniowymiarowego za pomocg przyczep

samozatadowczych;
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» zobligowanie Zaktadow Ustug Lesnych do wyposazenia ciggnikdw w maty sorbcyjne, kanistry
z wlewem paliwa uniemozliwiajgcym jego rozlewania, stosowanie olei biodegradowalnych, itd.,
* ochrona stanowisk gatunkdéw chronionych, rzadkich i cennych oraz miejsc legowych ptakow
podczas wykonywania cie¢ zrebowych oraz zabiegéw pielegnacyjnych,
» lustracja terenowa pod katem wystepowania cennych sktadnikéw przyrodniczych
i stosowanie odpowiedniej procedury w przypadku ich znalezienia,
+ strefowanie gospodarki lesnej polegajgce na wytaczeniu najcenniejszych fragmentéw
drzewostanéw (a takze najcenniejszych drzew) z uzytkowania i pozostawienie ich do
naturalnej Smierci i rozkfadu,
* pozostawionego martwego drewna oraz drzew dziuplastych,
» prace wykonywane na chronionych siedliskach przyrodniczych w ramach sieci NATURA
2000 wykonywane sg z uwzglednieniem zapisow zawartych w Planach zadah ochronnych
(PZO)

Przytoczone powyzsze dziatania realizowane byly i sg na podstawie wewnetrznych
uregulowanh (zarzadzen), ktére uwzgledniajg zalecenia i zapisy ujete m. in. w:
- Rozporzadzeniu Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie wymagan
dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej,
- Instrukcji Ochrony Lasu,
- Zasadach Hodowli Lasu,
- Krajowym (obecnie tj. 2025 r. przejsciowym — FSC-STD-POL-02-2024) standardzie
odpowiedzialnej gospodarki lesnej FSC w Polsce,
- planach zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 ,Pojezierze Gnieznienskie” i ,Jezioro
Gopto”,
- wytycznych dotyczgcych sposobdéw gospodarowania na chronionych przyrodniczych
siedliskach lesnych o znaczeniu wspoélnotowym,
- zadaniach ochronnych oraz planie ochrony dla rezerwatu przyrody ,Nadgoplanski Park
Tysigclecia”.

» Ksztattowanie i ochrona stosunkéw wodnych

Nadlesnictwo Miradz potozone jest w obszarze charakteryzujgcym sie bardzo matg
iloscig opaddéw atmosferycznych (obszar o najnizszych opadach rocznych w skali kraju —
srednio na poziomie 500-550 mm) i bardzo niskim poziomem woéd gruntowych co powoduje
ujemny bilans wodny. Poza niskimi opadami rejon potudniowo — zachodnich Kujaw oraz
graniczgca z nim Wielkopolska jest obszarem, na ktérym rozlokowane sg (aktualnie

wygaszane) odkrywki wegla brunatnego Kopalni KWB Konin.
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Tabela 37. Dane opadowe dla Nadles$nictwa Miradz za okres 2010 — 2023.

Dane ze stacji pomiarowej IMGW w Gebicach - ok. 3-3,5 km na W od
lasow Kompleksu Gtéwnego Nadlesnictwa Miradz.
Rok Roczna suma opadéw w mm
2010 752,3
2011 357,6
2012 4521
2013 575,3
2014 4357
2015 3244
2016 630,5
2017 656,1
2018 418,4
2019 410,7
2020 561,4
2021 496,9
2022 440,9
2023 483,0
Srednia z 14 lat (2010-2023) 521,1

Szczegoty dotyczace prob zatrzymania i zretencjonowania wody poprzez realizacje tzw. ,mate;j

retencji leSnej” opisane zostaty w rozdziale 9.8.

» Ochrona réznorodnosci biologicznej
Nadlesnictwo Miradz realizuje ochrone roznorodnosci biologicznej:

. nie planuje i nie prowadzi zalesien na srédlesnych tgkach, pastwiskach oraz terenach

zabagnionych;

. w drzewostanach dojrzatych wyznaczane sg kepy oraz pojedyncze drzewa, ktére beda

mogty doczeka¢ do naturalnego rozpadu;

. pozostawiane sg drzewa martwe (stojgce i lezgce), ktére nie stanowig zagrozenia

zaréwno dla prowadzenia prac lesnych jaki i dla korzystajgcych z lasu. Pozostawiany posusz

nie stwarza zagrozenia dla trwato$ci lasu.

. pozostawiane sg drzewa dziuplaste oraz o niskiej przydatnosci gospodarczej,

zwtaszcza tzw. gatunki biocenotyczne, jak np. jabton, grusza, czeresnia ptasia, gtogi itp.;

. w celu przyspieszenia obiegu materii w lesie oraz powstrzymania i zapobiegania

procesOéw degradacji gleby drobne pozostatosci pozrebowe (lub po innych zabiegach np.

trzebiezach) pozostajg na powierzchniach. Zostajg rozdrobnione lub pozostawione w catosci.
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. sklady nowozaktadanych upraw lesnych dostosowane sg siedliska leSnego;

. oprocz gatunkow docelowych w uprawach sadzone sg (réwniez zgodne z siedliskiem)
gatunki biocenotyczne, np. lipy, wigzy, klony, jarzab pospolity, gtogi, Sliwa tarnina i atycza,
jabton pospolita, grusza pospolita itd.;

. do odnowien i zalesien wykorzystywany jest materiat sadzeniowy wyprodukowany
gtébwnie we wiasnej szkoétce lesnej z nasion o znanym pochodzeniu (wilasny zbiér lub
zakupione o znanym i udokumentowanym zgodnie z obowigzujgcym prawem pochodzeniu).
Udokumentowane pochodzenie dotyczy réwniez sadzonek nabywanych z zewnetrznych

zrodet (sg to gtownie inne jednostki PGL LP).

» Szczegdlnie cenne obiekty przyrodnicze oraz prowadzone w nich zabiegi
ochronne
Cenne obiekty przyrodnicze na terenie Nadle$nictwa Miradz podlegajg ochronie prawne;.
Formy ochrony przyrody na terenie Nadlesnictwa Miradz oraz powierzchnie zajmowane przez
poszczegoblne rodzaje form ochrony przyrody wg rozdz. 2 art. 6 Ustawy z dnia 16 kwietnia

2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U.2013 r. poz. 627 z pézn. zm.) przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 38. Formy ochrony przyrody w Nadle$nictwie Miradz

llosé Powierzchnia w ha
Rodzaj obiektu
(szt.) ogodlna na gruntach N-ctwa
Rezerwaty przyrody 3 1908,41 240,94
Parki Krajobrazowe 1 9982,71 543,00
Obszary Natura 2000 3 39197,38 5179,64
Pomniki przyrody 70 11,84 11,84
Obszary Chronionego Krajobrazu 1 7266,95 5685,06
Uzytki ekologiczne 7 77,12 77,12
Strefy ochrony wokaét gniazd ptakéw 2 52,46 52,46
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9.1. Rezerwaty przyrody

Rezerwat ,NAGOPLANSKI PARK TYSIACLECIA”. Po raz pierwszy utworzony

w 1967 roku mocg zarzgdzenia Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego. Obecnie istnieje

na podstawie na podstawie Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Bydgoszczy z dnia 14 kwietnia 2014 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,Nadgoplanski Park

Tysigclecia” (Dz. Urz. z 2014r. poz. 1375). Rodzaj rezerwatu: Florystyczno — Faunistyczny.

Z o0golnej powierzchni ktéra wynosi 1882,65 ha na terenach administrowanych przez

Nadlesnictwo Miradz znajduje sie 215,18 ha w catosci w lesnictwie Rozniaty. Jest to rezerwat

chronigcy mozaike ekosysteméw wodno — blotnych, fgkowych oraz lesnych z catg

réznorodnoscig flory i fauny, zwlaszcza awifauny, kitora jest dominujgcym przedmiotem

ochrony.

Tabela 39. Powierzchnia rezerwatu przyrody "Nadgoplanski Park Tysigclecia” na gruntach Nadle$nictwa Miradz

Lp.| Oddziati pododdziat Pow. lesna /ha/ Pow. nielesna /ha/ Razem pow. /ha/
1 322 (caty) 23,35 0 23,35
2 323 (caty) 25,31 17,7 43,01
3 331a 0,54 0 0,54
4 331b 0 37,23 37,23
5 330 a 7,34 0 7,34
6 330 b 0 30,93 30,93
7 330 ¢ 3 0 3
8 330d 1,2 0 1,2
9 330 f 2,32 0 2,32
10 330g 1,86 0 1,86
11 328 (caty) 23,29 10,57 33,86
12 313¢ 2,13 0 2,13
13 329 (caly) 2,92 25,49 28,41

Razem N-ctwo 93,26 121,92 215,18
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Od 2019 r. rezerwat posiada plan ochrony — Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 24 kwietnia 2019 r. W ramach ochrony czynnej
wynikajgcej z zarbwno z planu ochrony jak i z wczesniejszych planéw zadah ochronnych
Nadlesnictwo Miradz w okresie 2016 — 2025 wykonywato zabiegi polegajgce na wykaszaniu
trzciny (w okresach od potowy listopada do potowy lutego roku nastepnego) (tworzeniu
zatoczek, potwyspow, wysp, firanek trzcinowych wraz z korytarzami wodnymi na przecietnej
tagcznej pow. 8 — 10 ha. Zabiegi te wykonywane byty na dziatkach ewidencyjnych o nr: 3328,
3329, 3330/1 oraz 3331/1 przez podmioty zewnetrzne (rolnikéw) na podstawie stosownych
umow. Dodatkowo w roku 2018 r. w ramach projektu z RPO dla woj. Kujawsko — pomorskiego
na lata 2014 — 2020, na pow. zredukowanej ok. 1 ha (dziatka 3323) usuniety zostat nalot
wierzbowy i wykoszony fragment obszaru z wystepujgcg tam chroniong ktocig wiechowatg w
celu poprawy stanu wykazywanego tam chronionego siedliska torfowiska nakredowego
(7210). Ochrona czynna wspomnianego torfowiska wraz z szuwarem kfoci realizowana byta
réwniez w latach pdzniejszych juz poza projektami a w ramach umow nadlesnictwa z lokalnymi
rolnikami.

Fotografia 21. Widok na fragment rezerwatu Nadgoplanski Park Tysigclecia z powierzchniami (zalane miejsca), na
ktérych wykaszano trzcine w ramach ochrony czynnej (marzec 2024 r.), autor: Pawet Kaczorowski

. Rezerwat ,,OSTROWO”. Catos¢ rezerwatu to powierzchnia lesna, ktéra wynosi 13,89

ha. Utworzony zostat w 1977 roku w celu ochrony miejsc legowych czapli siwej (Ardea
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cinerea). Do 2017 r. nosit nazwe ,Czapliniec Ostrowo”. Na mocy Zarzadzenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 22 lutego 2017 r. rezerwat
przemianowany zostat na ,Ostrowo” poniewaz wedlug prowadzonej przez nadlesnictwo
inwentaryzacji od 2003 roku teren rezerwatu nie jest zasiedlany przez czaple. W zwigzku
z tym zmieniony zostat takze rodzaj rezerwatu z Faunistycznego na Lesny odpowiadajgcy
obecnemu celowi ochrony, ktérym jest zachowanie naturalnie ksztattujacego sie drzewostanu.
W zwigzku ze zjawiskiem zamierania sosen (pogiebiajgce sie susze) i gradacjg kornika
ostrozebnego w 2019 r. w Nadlesnictwie Miradz, takze w rezerwacie stwierdzono intensywne
obumieranie najstarszych sosen liczgcych ok. 220 lat. Powyzsze przyczynito sie do realizacji
przedsiewzigcia zbioru szyszek z najstarszych, zywych sosen w rezerwacie celem zachowania
zasobow genowych. Nadle$nictwo uzyskato zgode RDOS na zbiér (Zarzadzenie Dyrektora
RDOS w Bydgoszczy z dnia 9 grudnia 2019 r.) a szyszki w iloéci 25 kg zostaty zebrane
z wykorzystaniem metod alpinistycznych (arborystycznych). Wychodowane z wytuszczonych
z szyszek nasion sadzonki wykorzystane zostaty do zatozenia upraw zachowawczych

o tacznej pow. 4,43 ha.

Fotografia 22. Zamierajgce sosny w rezerwacie Ostrowo — 2019 rok, autor: Pawet Kaczorowski

Od 2022 r. rezerwat posiada plan ochrony — Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 12 wrze$nia 2022 r. Obszar ten podlega ochronie

czynnej, a rodzaj i zakres dziatan ochronnych oscyluje wokét usuwania czeremchy
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amerykanskiej (Prunus padus), ktorej ekspansja na obszarze rezerwatu zostata
zidentyfikowana jako istniejgce zagrozenie dla chronionego obszaru. Nadlesnictwo planuje
realizacje powyzszych dziatah z wykorzystaniem zewnetrznych srodkéw unijnych w ramach
projektu ,Razem dla natury — ochrona gatunkoéw i siedlisk na terenach cennych przyrodniczo”
(OPL2).

* Rezerwat ,,DEBY WEGRZYNOWSKIE”. Rezerwat Lesny utworzony 4 czerwca 2025
r. na obszarze istniejgcego od 1995 r. powierzchniowego pomnika przyrody. Powstat w celu
zachowania siedliska grgdu srodkowoeuropejskiego z liczgcymi ok. 240 lat debami
szyputkowymi. Powierzchnia rezerwatu wynosi 11,87 ha, potozony jest na terenie le$nictwa
Mtyny w oddziale 151a. Na obszarze graniczgcym bezposrednio z rezerwatem wyznaczona
zostata otulina o powierzchni 11,38 ha. Na okres 5-ciu lat od dnia powotania przedmiotowego
rezerwatu do czasu powstania planu ochrony, ustanowione zostalty zadania ochronne
polegajgce na Scistej ochronie catego obszaru oraz prowadzeniu monitoringu stanu rezerwatu
(Zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 10 czerwca
2025r.).

Fotografia 23. Powalony, martwy dgb w rezerwacie ,Deby Wegrzynowskie”, autor: Pawet Kaczorowski

9.2. Parki krajobrazowe

W zarzadzie Nadlesnictwa znajduje sie 543 ha (lesnictwo Rozniaty) z liczacego
9982,71 ha Parku Krajobrazowego ,Nadgoplanski Park Tysigclecia”. Utworzony w 1993
(Rozporzadzenie Wojewody Bydgoskiego nr 252 z dnia 10 grudnia 1992 r.) Park stanowi
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ochrone nie tylko dla ogromnego bogactwa ptakdéw legowych i przelotnych, dla cennych
i rzadkich zbiorowisk roslinnych ale takze dla wartosci kulturowych i historycznych Kujaw.
Region ten jest zwigzany z poczgtkami panstwowosci polskiej. Zachowato sie tutaj wiele
zabytkow kultury z czasow istnienia organizacji plemiennej Goplan oraz z okresu
wczesnopiastowskiego. Ponadto warto nadmienié, ze teren parku jest ostojg ptasig o randze

europejskiej.

9.3. Obszary chronionego krajobrazu

Obszar Chronionego Krajobrazu Laséw Miradzkich powotany przez Wojewode
Bydgoskiego dnia 14 czerwca 1991 roku. Obecnie istnieje na mocy Uchwaty Nr XI1/252/19
Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 13 listopada 2019 r. Na terenie
Nadle$nictwa Miradz obejmuje on powierzchnie 5685,06 ha, przy powierzchni ogdlnej 7266,95
ha. Obszar lezy na terenie Pojezierza Zninsko - Mogilenskiego. Relatywnie wysoki stopien
lesistosci tego fragmentu Pojezierza ttumaczyé nalezy obecnoscig pdl sandrowych -
zbudowanych z utworéw sypkich, a w konsekwencji stabych gleb. W obrebie obszaru znajduje
sie rozlegte Jezioro Ostrowskie. Obecnos¢ tych dwéch elementéw sprawia, iz omawiany
obszar stanowi centrum rekreacji. Gtdwnym zadaniem tej formy ochrony jest petnienie funkcji
korytarza ekologicznego, ktory fgczy cenniejsze przyrodniczo obiekty w jeden spdjny system
ekologiczny. Czynna ochrona ekosystemu realizowana jest w ramach racjonalnej gospodarki
lesnej, ktdéra polega na zachowaniu réznorodnosci biologicznej siedlisk rejonu Pojezierza

Zninsko - Mogilenskiego.

9.4. Sie¢ Natura 2000

. Ostoja Nadgoplanska (PLB040004). Obszar specjalnej ochrony ptakéw (OSO)
o powierzchni 9815,84 ha, z czego na terenie Nadlesnictwa Miradz znajduje sie 497,75 ha.
Jest to ostoja ptasia na terenie ktérej wystepujg co najmniej 24 gatunki ptakéw wymienionych
w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 79/409/EWG (zwanej Dyrektywg Ptasig).

. Jezioro Gopto (PLH040007). Specjalny obszar ochrony siedlisk, w momencie
wyznaczenia przez Komisje Europejska w 2009 r. zaklasyfikowany jako tzw. OZW, czyli wazny
dla Wspdlnoty. Powierzchnia jego wynosi 13459,42 ha. Na terenie nadlesnictwa obszar ten
zajmuje 1378,49 ha. Gtéwnym celem ochrony jest wystepujace spektrum fitocenoz: rozlegte
szuwary, wilgotne fgki, wilgotne lasy tegowe ale takze bory sosnowe, murawy napiaskowe,
Srodwydmowe oczka wodne i torfowiska.

. Pojezierze Gnieznienskie (PLH300026). Specjalny obszar ochrony siedlisk
o powierzchni 15922,12 ha z czego na terenie administrowanym przez Nadlesnictwo Miradz
znajduje sie 3303,40 ha. W momencie wyznaczenia przez Komisje Europejskg w 2009 r.

obszar zaklasyfikowano jako tzw. OZW, czyli wazny dla Wspdlnoty. Obszar “Pojezierze
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Gnieznienskie” jest istotny dla zachowania zbiorowisk tgkowych, torfowisk oraz zbiorowisk
lesnych, zwtaszcza fitocenoz Swietlistej dabrowy, kwasnej dgbrowy, gradow
srodkowoeuropejskich oraz tegéw. Na obszarach wyzej wymienionych siedlisk spotykamy np.
dzieciota sredniego (Dendrocopos medius), dzieciota czarnego (Dryocopus martius), zurawia
(Grus grus) itd. Powyzsze gatunki ptakow wymienione sg w Zatgczniku | tzw. Dyrektywy
Ptasiej. Stosunkowo liczna obecnosc¢ dzieciota sredniego, ktory jest gatunkiem preferujgcym
starsze drzewostany lisciaste, charakteryzujgce sie obecnoscig martwego drewna (catych
drzew oraz ich fragmentéw). Fakt ten swiadczy o wiasciwym, czynnym dziataniu ochronnym
lesnikow, ktore polega na pozostawianiu martwego drewna w lesie oraz protekcji drzew
dziuplastych.

Wszystkie z wymienionych wyzej obszarow NATURA 2000 posiadajg ustanowione
Plany zadan ochronnych (PZO) obowigzujgce do 31.12.2099 r. Na specjalnych obszarach
ochrony siedlisk (SOOS) Nadlesnictwo Miradz realizuje ochrone czynng na wybranych
chronionych siedliskach przyrodniczych wedtug zapisow w PZO. Dziatania te dotyczg zaréwno
siedlisk lesnych (odpowiednio zmodyfikowane zabiegi gospodarcze np. trzebieze, w ramach
ktérych redukowane sg gatunki obce siedliskowo badz geograficznie w odniesieniu do
konkretnego sklasyfikowanego siedliska) jak i nielesnych (realizacja Pakietéw 4. i 5. ,Dziatania

rolno — srodowiskowo — klimatycznego” w ramach PROW 2014 — 2020).

9.5. Uzytki ekologiczne
Zajmujg na terenie Nadle$nictwa Miradz powierzchnie 77,12 ha. Sg to przede wszystkim

bagna, torfowiska oraz taki i pastwiska.

Tabela 40.Zestawienie uzytkow ekologicznych na terenie Gminy Strzelno.

Lp. Lesnictwo Oddziat Rodza] uzytku Nr dziatd Pow. /ha/
gruntowego ewidencyjnej
1 Przedborz 94 -x -00 L-E 3094/2 0,46
2 Przedborz 113 -h -00 N-E 3113 2,27
3 Przedbérz 114 -d -00 N-E 3114/1 0,48
4 Przedbérz 114 -f -00 L-E 31141 1,11
5 Przedbérz 114 -g -00 N-E 3114/1 1,63
6 Przedbdrz 114 -h -00 N-E 3114/2 3,98
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7 Przedbérz 115 -c -00 N-E 31151 3,08
8 Mtyny 67 -1 -00 L-E 3067/3 1,06
9 Miyny 85 -a -00 L-E 3085 0,42
10 Miyny 85 -g -00 N-E 3085 2,14
11 Mtyny 85 -m -00 L-E 3085 0,29
12 Przyjezierze 137 -a -00 N-E 31371 17,91
13 Przyjezierze 137 -b -00 N-E 3137/2 6,78
14 Przyjezierze 137 -k -00 L-E 31371 1,20
15 Przyjezierze 137 -1 -00 N-E 3137/3 0,38
16 Przyjezierze 138 -i -00 N-E 3138/1 0,52
17 Przyjezierze 160 -b -00 L-E 3160/1 0,48
18 Przyjezierze 160 -c -00 L-E 3160/2 0,25
19 Przyjezierze 161 -a -00 t-E 3161/2 1,35
20 Przyjezierze 161 -b -00 L-E 3161/3 3,07
21 Przyjezierze 161 -c -00 N-E 3161/3 0,63
22 Przyjezierze 161 -g -00 N-E 3161/3 1,3
23 Przyjezierze 161 -h -00 N-E 3161/2 1,2
24 Przyjezierze 162 -f -00 L-E 3162/2 2,13
25 Przyjezierze 162 -i -00 N-E 3162/2 1,2
26 Przyjezierze 162 -1 -00 t-E 3162/4 1,16
27 Przyjezierze 163 -i -00 L-E 3163 4,14
28 Przyjezierze 163 -k -00 N-E 3163 2,58
29 Przyjezierze 163 -m -00 L-E 3163 1,37

Razem powierzchnia 64,57
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Tabela 41. Zestawienie uzytkéw ekologicznych na terenie Gminy Jeziora Wielkie.

. . Rodzaj uzytku Nr. dziatki
Lp. Lesnictwo Oddziat . L. Pow. ha
gruntowego ewidencyjnej
Mtyny 220 -i -00 Ps-E 3220/2 1,22
Wycinki 270 -g -00 N-E 3270/7 4,18
Wycinki 270 -i -00 N-E 3270/7 1,22
Wycinki 270 - -00 Ps-E 3270/7 1,21
Wycinki 270 -n -00 Ps-E 3270/7 1,61
Razem powierzchnia 9,44
Tabela 42. Zestawienie uzytkéw ekologicznych na terenie Gminy Mogilno.
Rodzaj uzytku Nr. dziatki
Lp. Lesnictwo Oddziat . L. Pow. ha
gruntowego ewidencyjnej
Ostrowo 81 -c -00 L-E 3081/1 1,74
Ostrowo 81 -d -00 N-E 3081/1 1,37
Razem powierzchnia 3,1

Wiele z wymienionych w powyzszych tabelach powierzchni chronionych jako uzytki
ekologiczne z racji przesuszenia, zarastania i sukcesji lesnej wymaga weryfikacji co do
wskazania celu ich ochrony a tym samym ustalenia kierunkoéw i dziatan z likwidacjg tgcznie.
Majgc powyzsze na uwadze nadlesnictwo rozpoczeto wnioskowanie do wiasciwych

terytorialnie gmin.

9.6. Strefy ochrony wokot miejsc legowych ptakow oraz ochrona gatunkowa

Wedtug stanu na 1.08.2025 r. w Nadlesnictwie Miradz istniejg sie dwie strefy ochrony
wokét miejsc legowych bielika (Haliaeetus albicilla) zlokalizowane na terenie lesnictwa
Rozniaty. Nadlesnictwo prowadzi regularny monitoring zasiedlenia gniazd i sukcesu
legowego bielikow, od kilku sezonéw z wykorzystaniem bezzatogowego statku powietrznego
(drona) posiadajgcego kamere zoom w zakresie od 2x do 56x. W praktyce metoda ta pozwala

na znacznie bardziej precyzyjng ocene zasiedlania gniazda i sukcesu legowego oraz
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przyczynia sie do znacznie mniejszego i krotszego w czasie niepokojenia ptakéw

w porownaniu z metodg polegajgcg na podchodzeniu obserwatora w poblize gniazda.

e B  sircfa ustanowiona w roku 2003 Decyzjg Wojewody Kujawsko —
Pomorskiego (WSIR.I1.6631-14/03). Obecnie I -okalizowane sg 2
gniazda na topolach, starsze liczy przynajmniej 25 lat i od wielu (kilkunastu) lat nie jest
zajmowane przez ptaki. Wedtlug danych zebranych przez stuzbe terenowa
nadlesnictwa strefa w 2025 r. byla zasiedlona a para bielikow z sukcesem
wyprowadzita 2 mtode w gniezdzie wybudowanym w 2022 r.

Fotografia 24. Dwa mfode, opierzone bieliki w gniezdzie _ w dniu 10.06.2025 r., autor: Pawet
Kaczorowski

« N - sircfa ustanowiona w roku 2020 Decyzjg Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy (WOP.6442.8.2020.MP.5). Strefa ochrony catoroczne;j,
z gniazdem bielikdw na topoli obejmuje wyspe na jez. Gopto zwang lokalnie Sucha Géra.
Z powodu gniazdowania bielikéw na wyspie nie wyznaczono strefy ochrony okresowe;j.
Wedtug danych z obserwacji z dnia 28.03.2025 r. bieliki byty obecne w strefie,
wykorzystywaty gniazdo jako miejsce wypoczynku jednak leg nie zostat potwierdzony.

W okresie obowigzywania PUL, tj. lata 2016 — 2025 w Nadlesnictwie Miradz zostata
zlikwidowana jedna strefa wokdt miejsca legowego bielika w oddziale [ lesnictwa
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Ostrowo. Z powodu braku zasiedlania gniazda przez bieliki w 6 kolejnych sezonach legowych
(2016-2021) w roku 2022 na wniosek nadlesnictwa Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy zlikwidowat z urzedu przedmiotowg strefe (decyzja
WOP.6442.1.2022.MP2).

Fotografia 25. Wyspa Sucha Gora |- ca'oroczna strefa ochrony wokot gniazda bielika, autor: Pawet
Kaczorowski

Dodatkowo na terenie gminy Kruszwica, obreb ewidencyjny Wroéble dz. ewid. |
w lesie niepanstwowym znajduje sie strefa ochrony wokét miejsca legowego bociana czarnego
(Ciconia nigra). Ustanowiona zostata w 2012 r. Wedtug danych posiadanych przez
nadlesnictwo gniazdo w strefie nie byto zasiedlane przez bociany od 2016 r. a w 2021 r.
stwierdzono, Zze gniazdo to w znacznym stopniu ulegto rozpadowi (pozostata tylko podstawa
ztozona z grubszych gatezi).

Nadlesnictwo Miradz zgodnie z zaleceniami obowigzujgcej Instrukcji Ochrony Lasu oraz
realizujgc Program Ochrony Przyrody prowadzi regularny monitoring stanowisk prawem
chronionych roslin i zwierzat oraz ewidencjonuje wykryte nowe stanowiska. W ramach
powyzszego terenowa Stuzba leSna monitoruje stan istniejgcego od lat 70-tych ub. wieku
czaplinca, czyli kolonii legowej czapli siwej (Ardea cinerea). Do roku 2002 kolonia znajdowata
sie w obecnym rezerwacie ,Ostrowo” (niegdys ,Czapliniec Ostrowo”) a od 2003 do dnia
dzisiejszego kolonia zlokalizowana jest w pobliskim pododdziale Tl w le$nictwie Ostrowo.
Powierzchnia zajmowana przez kolonie czapli wynosi 0,26 ha (2024 r.). W dniu 30.05.2025 r.
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potwierdzono gniazdowanie 53 par czapli (taczna liczba gniazd w czaplincu liczyta 61 szt. —

wszystkie znajdujg sie na sosnach).

Wykres 4. Liczba par legowych czapli siwych na przestrzenie ostatnich dwdch dekad

Liczba legowych par czapli siwych w oddziale 145 lesnictwa Ostrowo w latach 2005 - 2025
(brak danych z lat 2006-2010 oraz 2020 - nie prowadzono liczeri w kolonii)

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

Fotografia 26. Widok na kolonie czapli siwych — || NNEEEE 'esnictwo Ostrowo (2023 r.), autor: Pawet
Kaczorowski

2005 2006 2007

152


a.kwiatkowska2
Wiersz


9.7. Pomniki przyrody

Wedtug stanu na dzierh 01.01.2026 r. terenie Nadles$nictwa Miradz znajduje sie 69
obiektéw chronionych w formie pomnikéw przyrody. Sg to gtdéwnie pojedyncze drzewa, grupy
drzew liczace od 2 do 10 okazow, 1 gtaz narzutowy oraz 1 powierzchniowy pomnik przyrody.
Ten ostatni to drzewostan debu szyputkowego (Quercus robur) w wieku 240 lat o powierzchni
11,84 ha. Drzewostan ten zostat sklasyfikowany jako chronione siedlisko przyrodnicze
w ramach sieci Natura 2000 — grad srodkowoeuropejski (9170) z wyszczegdlnieniem jako grad
typowy (9170-1) i w roku 2025 objety dodatkowg ochrong w formie rezerwatu przyrody.
Chronione jako pomniki przyrody drzewa w Nadlesnictwie Miradz nalezg do gatunkéw: dgb
szyputkowy (Qercus robur), cis pospolity (Taxus baccata), jawor (Acer pseudoplatanus), jarzab
brekinia (Sorbus torminalis), wisnia ptasia (Prunus avium), lipa drobnolistna (Tilia cordata),
wiaz gorski (Umus glabra), jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) oraz kasztanowiec biaty

(Aesculus hippocastani).

W okresie obowigzywania PUL czyli w latach 2016 — 2025 na terenie nadles$nictwa
zlikwidowany zostat jeden pomnik przyrody — obumarty dgb szyputkowy na terenie lesnictwa
Przedbodrz, stwarzajgcy potencjalne niebezpieczenstwo dla uzytkownikéw drogi. Pomnik
zniesiony zostat na wniosek nadlesnictwa mocg Uchwaly nr XXVI1/197/2017 Rady Miejskiej
w Strzelnie z dnia 30.05.2017 r. Drzewo zostato sciete i pozostawione do naturalnego
rozktadu. W roku 2023 Nadlesnictwo Miradz wnioskowato do Gminy Strzelno o ustanowienie
nowych pomnikow przyrody. Pracownicy stuzby lesnej kierujgc sie wzgledami naukowymi,
zabytkowymi oraz kulturowymi wytypowali 16 okazéw drzew spetniajgcych kryteria pomnika
przyrody. Pomniki owe zostaty ustanowione Uchwatg nr LVIII/526/2023 Rady Miejskiej

w Strzelnie z dnia 27 marca 2023 r.

Biorgc pod uwage aktualne etapy rozktadu martwych drzew — pomnikow przyrody,
w lipcu 2025 r. nadlesnictwo ztozyto wniosek do gminy Strzelno o zniesienie jednego z nich,
tj. obumartej wisni ptasiej z terenu lesnictwa Mtyny (oddziat 107f), ktéra ulegta stopniowemu

rozktadowi w ciggu 18 lat od ztamania przez wiatr w 2007 r. (dane w Kartach oceny pomnikéw

przyrody).

W celach promocyjnych oraz edukacyjnych nt. ciekawostek przyrodniczych kryjacych
sie w kujawskich lasach jednostka wydata w 2023 r. broszure pt. MIRADZKIE SKARBY -

Pomniki przyrody Nadlesnictwa Miradz w Gminie Strzelno.
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Fotografia 27. Pomnik przyrody — wigz goérski w lesnictwie Ostrowo, autor: Pa

=

wet Kaczorowski

Tabela 43. Ewidencja pomnikéw przyrody w Nadles$nictwie Miradz (stan na dzieri 01.01.2026 r.)

llos¢
sztuk
Nr Gatunek drzewa / o . : Akt prawny .
Lp. rejestru inny obiekt ) o/s’é Lesnictwo | Adres leSny | Gmina powolujacy Uwagi
ha

1. 375 Dab szyputkowy 3 Rozniaty 327k Kruszwica | Rozp. Nr 11/91
2. Woj. Bydg. z

1033 | Lipa drobnolistna 2 | Rozniaty 327k Kruszwica | dnia 01.07.1991

r
3. Rozp. Nr 36
. : Woj. Bydg. z
1254 | Dab szyputkowy 2 | Rozniaty 308g Kruszwica dnia 14.02.1995
r

4. 637 | Dab szyputkowy 1 Kurzebiela |2c Strzelno
5. i

638 | Dab szyputkowy 1 Kurzebiela |2c Strzelno Rozp. Nr 11/91
6. 640 Dab szyputkowy 1 Kurzebiela |3h Strzelno Woj. Bydg. z
7. | 641 |Dab szyputkowy 2 |Kurzebiela |3d Strzelno dnia
8. 642 Dab szyputkowy 2 Kurzebiela |[1a, 1b Strzelno 01.07.1991r
9. 643 | Gtaz narzutowy 1 Kurzebiela |43a Strzelno
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10.| 44 | Dab szyputkowy 3 |Miyny 70a, 70g Strzelno 70a-2szt., 70g-1szt.
1.1 645 |Dab szyputkowy 5 |Przedborz |71c Strzelno
12.| @46 |Dab szyputkowy 1 | Miyny 88c Strzelno
13.| 647 |Dab szyputkowy 1 |Przedbérz |89b Strzelno
14.| 648 |Dagb szyputkowy 1 | Miyny 105d Strzelno
15. 652 Dab szyputkowy 1 Przyjezierze | 1639 Strzelno
16. Rozp. Nr 36
. . Woj. Bydg. z
1282 | Dab szyputkowy 1 Kurzebiela |1j Strzelno dnia 14.02.1995
)
17.1 4399 |Cis pospolity 1 | Kurzebiela |2d Strzelno
18.| 41395 |Wisnia ptasia 1 | Kurzebiela |22g Strzelno 5;22/%5 W:,r
19.1 1396 |Dab szyputkowy 1 |Kurzebiela |41a Strzelno | gydg. 2 dnig
20. f f
1398 Drzewostan deU 11,84 Miyny 151a Strzelno 29.12.1995 r P0W|e.rzchn|owy
szyputkowego pomnik przyrody
21. Dab szyputkowy 1 | Przedbérz |56k Strzelno
22. Dab szyputkowy 1 |Przedbérz |56k Strzelno
23. Dab szyputkowy 1 Przedbdrz | 56k Strzelno drzewo obumarte
24. Dab szyputkowy 1 |Przedbérz |56k Strzelno
25. Dab szyputkowy 1 Przedbdrz | 56k Strzelno
26. Dab szyputkowy 1 |Przedbérz |56k Strzelno
27. Dab szyputkowy 1 |Przedbérz |56k Strzelno
28. Dab szyputkowy 1 |Przedbérz |56k Strzelno
29. Dab szyputkowy 1 |Przedbérz |56k Strzelno
30. Dab szyputkowy 1 |Przedbérz |56k Strzelno
31. o
Dab szyputkowy 1 Przedbérz | 57f Strzelno Uchwala Nr
32. Dab szyputkowy 1 |Przedbérz |57f Strzelno | XXIV/155/2004
33. Dab szyputkowy 1 |Przedbérz |71f Strzelno Radét Mliejskiej
34. W ouzeinle 2o, Zlamaniu i tym
dnia 26.11.2004 samym obumarciu
r w 2007 r. brak w
2025 r. sladow po
drzewie w terenie
(rozktad) — Uchwata
o . nr XIX/173/2025
Wisnia ptasia 1 Mtyny 107f Strzelno Rady Miejskiej w
Strzelnie z dn.
27.11.2025r.  ws.
zniesienia  formy
ochrony  przyrody
drzewa uznanego
za pomnik przyrody
35. Kasztanowiec biaty | 1 [Mtyny 85k Strzelno
36. Kasztanowiec biaty | 1 | Miyny 85k Strzelno
37. Dab szyputkowy 1 |Przedbérz |94s Strzelno | ychwata Nr
38. Dab szyputkowy 1 Mtyny 152j Strzelno | XXXV/255/2005
39. Dab szyputkowy 1 |Przyjezierze | 178f Strzelno |Rady Miejskiej
40. Jarzab brekinia 1 |Kurzebiela |4a Strzelno | W Strzelnie
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41.

dnia 28.09.2005

Jarzab brekinia 1 Kurzebiela |4a Strzelno
r drzewo obumarte
42. Uchwata Nr
XV/70/2007
. Jeziora Rady Gminy w
Dab szyputkowy 1 Przyjezierze | 1949 Wielkie Jeziorach
Wielkich z dnia
28.12.2007 r
43. Wigz gorski 1 | Miyny 152 h Strzelno
44. Wigz gorski 1 | Ostrowo 81m Strzelno
45. Wigz gorski 1 | Miyny 107 a Strzelno
46. Sosna pospolita 1 | Miyny 106 d Strzelno
47. Sosna pospolita 1 |Kurzebiela |27 b Strzelno drzewo obumarte
48. Klon Jawor 1 | Miyny 52n Strzelno
; ; Uchwata nr
49,
Klon Jawor 1 Kurzebiela |3 Strzelno LVIII/526/2023
50. Jesion wyniosty 1 Przedborz |71y Strzelno Rady Miejskiej
51. Dab szyputkowy 1 | Miyny 88 d Strzelno w Strzelnie z
52. Dab szyputkowy 1 Mtyny 88d Strzelno dnlazgzsrr:arca
33. Dab szyputkowy 1 |Miyny 70 h Strzelno
54. Dab szyputkowy 1 Mtyny 67 b Strzelno
35. Dab szyputkowy 1 |Kurzebiela |1b Strzelno
56. Dab szyputkowy 1 |Kurzebiela |1a Strzelno
o7. Wiénia ptasia 1 |Kurzebiela |26a Strzelno
58. Cis pospolity 1 |Przedbérz |71p Strzelno

Fotografia 28. Pomnik przyrody — lipa drobnolistna o specyficznym pokroju — lesnictwo Rozniaty, autor: Pawet
Kaczorowski
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Fotografia 29.Ustanowiona w 2023 r. pomnikiem przyrody sosna w I-ctwie Kurzebiela — od 2024 obumarta, autor:
Pawet Kaczorowski

9.8. Kompleksowy projekt adaptacji lasow i lesnictwa do zmian klimatu — mata

retencja oraz przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach nizinnych

Nadles$nictwo Miradz podejmuje proby zatrzymania i zretencjonowania wody poprzez
realizacje tzw. ,matej retencji lednej”. W ramach projektu Lasoéw Panstwowych pn.
~,Kompleksowy projekt adaptacji laséw i lesnictwa do zmian klimatu — mata retencja oraz
przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach nizinnych.” (MRN2) w 2019 roku w ramach
dziatania pn. ,Poprawa i stabilizacja warunkoéw wilgotnosciowych siedlisk lesnych w Le$nictwie
Miyny na terenie Nadlesnictwa Miradz” wybudowano 5 obiektéw pietrzgcych wode w formie:
zastawki (szt. 1) oraz progow (szt. 4) spowalniajgcych odptyw wody na cieku ,Doptyw spod
Proszysk”. Urzadzenia wykonane zostalty z naturalnych materiatbw. Sg to konstrukcje
drewniano — kamienne.

taczne koszty poniesione na powyzsze zdanie wyniosty: 279 931,34 zt netto + 24
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700,00 zt netto za wykonanie szczegdtowego monitoringu przyrodniczego przed i po realizacji
inwestyciji.

Gtownym celem wybudowania obiektéw matej retencji w Nadlesnictwie Miradz byta
poprawa wilgotnosci siedlisk lesnych, m.in. laséw tegowych chronionych w ramach obszaru
NATURA 2000 ,Pojezierze Gnieznienskie”. Dziatanie w Nadlesnictwie Miradz ma charakter
tzw. retencji mokradtowej, prébuje przywréci¢ istniejgce w przesziosci bagna (obecnie
w znacznej wiekszosci wyschniete z naturalng sukcesjg roslinng) do ich stanu z przesztosci
wykorzystujgc wode sptywajgca tzw. drenarkg sgsiadujacych obszaréw rolniczych. W latach
2022 — 2024 r. dzieki wybudowaniu wspomnianych urzadzen powierzchnia zalanych mokradet

wynosita w tym okresie okoto 2,5 — 3,5 ha.

Fotografia 30. Obiekt tzw. matej retencji na terenie lesnictwa Mtyny po wybudowaniu (2019 r.), autor: Pawet
Kaczorowski
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Fotografia 31. Obiekt tzw. matej retencji na terenie lesnictwa Mtyny po wybudowaniu (2019 r.), autor: Pawet
Kaczorowski

Fotografia 32. Efekt dziatania obiektu tzw. maftej retencji — obszar zalany (2022 r.), autor: Pawet Kaczorowski
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10. Edukacja przyrodniczo-lesna

Nadlesnictwo Miradz prowadzi dziatalnos¢ edukacyjng w oparciu o Program Edukacji
Lesnej Spoteczenstwa na lata 2016 - 2025.
Gtéwnymi celami jakie zostaty postawione przed edukacjg lesng byly i sa:
- upowszechnianie w spoteczenstwie wiedzy o srodowisku lesnym oraz prowadzonej w nim
racjonalnej gospodarce le$nej
- podnoszenie swiadomosci spoteczenstwa w zakresie racjonalnego i odpowiedzialnego
korzystania z wszystkich funkcji lasu
- budowanie zaufania spotecznego dla dziatalnosci zawodowej lesnikéw
Pracownicy nadlesnictwa realizujg powyzsze cele w oparciu o istniejgce obiekty
edukacyjne:
- trzy sciezki dydaktyczne o réznej tematyce:
» Lesna akademia
» Lasy dla ludzi i przyrody
» Kamienne miasto
- plac edukacyjny tzw. ,Zielong Klase” , obiekt wyposazony w infrastrukture zaréwno
edukacyjng jak i rekreacyjng

- sale narad nadleénictwa, wyposazong w sprzet multimedialny oraz pomoce dydaktyczne

Fotografia 33. Sciezki edukacyjne Nadlesnictwa Miradz, autor: Drukarnia FOCUS

LESNE $CIEZKI EDUKACYJNE |
Nodlesmctwo erololz '

Las dla ludzi
a i przyrody -
Lesna Kamienne
akademia miasto

A“n’,
o)

7 @ Nadle$nictwo Miradz
)
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Fotografia 34. Prace nadestane w ramach konkursu plastycznego organizowanego przez Nadle$nictwo Miradz,
autor: Aleksandra Kwiatkowska

Wymienione wyzej obiekty tworzg spojny kompleks dajgcy osobom go odwiedzajgcym

wiele mozliwosci i opcji spedzenia czasu w Miradzkich lasach, od krotkiego spaceru, przez
zorganizowane tematyczne zajecia, do kilkugodzinnych pobytéw rekreacyjnych.

W ramach prowadzonej dziatalnosci edukacyjnej nadlesnictwo wspotpracuje
z kilkudziesiecioma podmiotami, sg to gtéwnie placowki oswiatowe ale tez domy kultury,
muzea, organizacje pozarzadowe, kota fowieckie, parafie, organizacje harcerskie, lokalne
samorzady, jednostki PSP i OSP.

Wychodzac naprzeciw spofecznym oczekiwaniom oraz w celu promocji dziatalnosci
naszej jednostki organizujemy bgdz uczestniczymy w réznego rodzaju akcjach, inicjatywach,
wydarzeniach, sg to min.:

-Pradziejowy Bieg Przetajowy

-ESKAPADA - poznaj swoj region z przewodnikiem,

-akcje o zasiegu krajowym ,#sadziMy” #sprzataMy

-akcja spotecznego sadzenia lasu np. ,,1000 drzew na minute”,

-rajdy rowerowe np. ,Z lesnikami na piehku”

-spacery tematyczne z lesnikami

-edukacja w sieci — oficjalny profii na portalu Facebook oraz strona internetowa,
-wspotpraca z mediami, np. audycje w telewizji regionalnej oraz artykuty w lokalnej prasie,
-wystawy fotograficzne
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Fotografia 35. Bieg Pradziejowy w Nadle$nictwie Miradz, autor: Pawet Kaczorowski

Nadlesnictwo Miradz bierze aktywny udziat na wiekszosci lokalnych imprez
plenerowych m.in:
- Wielkim Festynie Pomidorowym w Jeziorach Wielkich
- Nowalijkach w Kruszwicy
- Targach Rolnych w Bielicach
- Festynie Archeologicznym w Biskupinie

Fotografia 36. Udziat w lokalnych imprezach plenerowych, autor: Wojciech Wojtasinski
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Fotografia 37. Sadzenie lasu w Lesnictwie Kurzebiela, autor: Pawet Kaczorowski

Srednia liczba uczestnikéw zajeé z edukacii lesnej w skali roku w Nadle$nictwie Miradz
wynosi 2-3 tysiecy oséb. W edukacje lesng zaangazowanych jest wiekszos¢é pracownikow

nadlesnictwa.
11. Turystyka w Nadlesnictwie Miradz

Miradzkie lasy lezg na granicy Kujaw i Wielkopolski. W granicach nadlesnictwa
znajduje sie kilka miejscowosci scisle zwigzanych z poczatkami panstwowosci polskiej:
Mogilno, Strzelno, Kruszwica. Miasta te znane 2z unikatowych w skali kraju obiektéw
architektury romanskiej wchodzg w sktad tzw. ,Szlaku Piastowskiego”. To nie jedyny
historyczny szlak handlowy przecinajgcy te tereny, stynny ,Bursztynowy Szlak” rowniez tedy
przebiegat. Odkrycie w ostatnich latach licznie rozlokowanych w lasach nadlesnictwa
grobowcow neolitycznych z okresu kultury pucharéw lejkowatych tzw. ,megalitow”, ,polskich

piramid” z przed 5500 lat jeszcze bardziej podkreslito historyczne walory tych terendw.

Sasiedztwo licznych zabytkéw, duzego i zwartego kompleksu lesnego oraz licznych

jezior powoduije, ze jest to teren chetnie wybierany przez turystow.

W celu udostepnienia obszardow lesnych, a takze ukierunkowania ruchu turystycznego

Nadlesnictwo Miradz przygotowato nastepujgce obiekty:
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- 3 &ciezki przyrodniczo — dydaktyczne o zréznicowanej tematyce

- tzw. ,Zielong klase” czyli ogélnodostepny plac wyposazony w tawostoty, miejsce na

ognisko i ruszt, a takze plac zabaw dla dzieci, sitownig i tablice edukacyjne
- 6 miejsc postoju pojazdéw wyposazonych w podstawowg infrastrukture turystyczna.

Na jednym z tych miejsc w ramach programu AUL realizowanego przez Lasy
Panstwowe, Nadlesnictwo Miradz przygotowato i oddato do uzytkowania w 2017 r miejsce
postoju wyposazone w testowg infrastrukture turystyczng: wiaty, stoty, fawy, kosze na $mieci

oraz stojaki dla rowerow.

Fotografia 38. Miejsce postoju w Le$nictwie Kurzebiela, autor: Wojciech Wojtasinski

Przez tereny nadlesnictwa przebiegajg tez liczne szlaki turystyczne (piesze i rowerowe)

wyznaczone przez PTTK i lokalne samorzady we wspotpracy z Nadlesnictwem Miradz np.:
- szlak im. Jerzego Szulczewskiego taczacy Strzelno z Przyjezierzem (miejscowoscig
letniskowg potozong nad jeziorem Ostrowskim)

- szlak wokoét jeziora Ostrowskiego

- szlak tgczgcy Mogilno z Kruszwicg (fragment szlaku miedzynarodowego)

- liczne szlaki i sciezki zlokalizowane nad jeziorem Gopto
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W celu utatwienia korzystania z tak licznych obiektéw nadlesnictwo przygotowato i
wydato mape przedstawiajgcg wszystkie walory przyrodnicze wraz z obiektami turystycznymi
znajdujgce sie w zasiegu administracyjnym nadlesnictwa. Dostepne sg rowniez foldery
dotyczace pomnikéw przyrody znajdujgcych sie na terenie Nadlesnictwa oraz folder opisujgcy
sciezki przyrodniczo-lesne. Wydawnictwa cieszg sie duzym zainteresowaniem wsrod

odwiedzajgcych miradzkie lasy.

12. Lasy o zwiekszonych funkcjach spotecznych

W zwigzku z wejsciem w zycie z dniem 01.09.2022 roku Zarzgdzenia nr 58 Dyrektora
Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 5 lipca 2022 roku w sprawie zagospodarowania
laséw o zwiekszonej funkcji spotecznej na gruntach w zarzadzie Laséw Panhstwowych,
Dyrektor RDLP w Toruniu Decyzjg nr 18/2023 z dnia 24.03.2023 roku powotat Zespdt Lokalnej
Wspotpracy w Nadlesnictwie Miradz. Nadlesnictwo Miradz jako jedna z pierwszych jednostek
podjeto starania i wspotprace celem zatozenia ZLW.

W skiad Zespotu Lokalnej Wspotpracy oprocz nadlesniczego, zastepcy nadlesniczego
oraz rzecznika prasowego i specjalisty zajmujgcego sie edukacjg lesng wchodzg
przedstawiciele samorzgdow, organizacji pozarzgdowych, szkdf, jednostek naukowych,
zaktaddéw drzewnych, zaktadow ustug lesnych, kot fowieckich, stowarzyszen dziatajgcych na
terenie Nadlesnictwa Miradz.

Nadlesnictwo Miradz we wspétpracy z ww. Zespotem, wytypowato w 2023 roku
obszary o zwiekszonej funkcji spotecznej. Sg to lasy zlokalizowane w bezposrednim
sgsiedztwie sciezek edukacyjnych, na obszarach o zwigkszonym ruchu turystycznym, wokot
istniejgcych  Sciezek rowerowych oraz Os$rodka Wypoczynkowego Przyjezierze.

Powierzchnia laséw spotecznych w Nadlesnictwie Miradz wynosi 199,98 ha, catos¢
w strefie zrbwnowazonego oddziatywania spotecznego. Granice obszaréw zostaty przekazane

Wykonawcy nowego PUL, celem uwzglednienia ich na LMN oraz w operatach nowego PUL.
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Fotografia 39. Lasy o zwigkszonej funkcji spotecznej, autor: Radostaw Roszak

Kanat Ostrowo- Gopio

Obszar laséw o zwiekszonejfunkcii spolecznej w Nadleénictwie Miradz |
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13. Inwestycje stuzace gospodarce lesnej

W trakcie obowigzywania planu urzgdzenia lasu wykonano szereg prac z zakresu remontow

i inwestycji. Najwazniejsze przedsiewziecia z lat 2015-2024 przedstawiono ponize;:

Tabela 44. Zestawienie inwestycji stuzgcych gospodarce le$nej przez okres obowigzywania PUL

L.p. Zadanie inwestycyjne Wartos¢ naktadu [zi]
2016 r.
1. Budowa drogi p.poz nr 3 ,Gajowianka” 285578,65
2. Zakup urzgdzenh systemu telewizji przemystowej do obserwacji 40900
przeciwpozarowej lasow

2017 r.
1. Modernizacja MPP — Parking Kopce 79100,21
2. Modernizacja parkingu przy Nadlesnictwie Miradz 27700,00
Przebudowa drogi lesnej pozarowej nr 3 (,Gajowianka”) na 616665,40

odcinku od wjazdu do punktu czerpania wody przy jeziorze

Czyste do skrzyzowania z nawierzchnig brukowag

2018 r.
1. Modernizacja drogi p.poz. nr 5 Ciencisko — Siedluchna 225419,65
2. Modernizacja drogi w lesnictwie Przedbdrz oddz. 72 113814,08

166



3. Montaz monitoringu w budynku administracyjnym 9684,45
Nadle$nictwa
2019rr.
1. Budowa progu wodnego w celu poprawy i stabilizacji 44439,68
warunkow wilgotnosci siedlisk leSnych w Lesnictwie Miyny
2. Budowa progu wodnego w celu poprawy i stabilizacji 38035,60
warunkow wilgotnosci siedlisk leSnych w Lesnictwie Miyny
Przelew z progiem statym w lesnictwie Mtyny 87004,36
4. Budowa progu wodnego w celu poprawy i stabilizacji 36550,90
warunkéw wilgotnosci siedlisk lesnych w Le$nictwie Mtyny
5. Budowa zastawki z progiem i ktadkg drewniang w celu 88795,38
poprawy i stabilizacji wilgotnosci siedlisk lesnych w leSnictwie
Miyny
6. Modernizacja drogi Miradz — tgkie 331884,41
2021 r.
1. Budowa punktu czerpania wody zbiornika p.poz przy budynku 109646,50
administracyjnym Nadlesnictwa Miradz
2. Przebudowa drogi p.poz nr 3 ,Gajowianka” 126016,20
2022 r.
1. Zakup drona DJI Mavic 3T 25171,84
2. Modernizacja drogi dojazdowej do lesniczowki Mtyny 238166,24
3. Zakup lasu 208074,59
4. Modernizacja drogi w lesnictwie Przedborz, Przyjezierze 822206,40
5. Termomodernizacja budynku administracyjnego (strop) 27669,45
6. Modernizacja drogi p.poz 5 (dojazd do osady lesnej 195315,81
Siedluchna)
7. Dostawa i montaz regatéw do archiwum Nadles$nictwa Miradz 26334,72
8. Zamiana gruntéw 99104,35
9. Budowa instalacji fotowoltaicznej przy siedzibie Nadlesnictwa 129560,17
Miradz
10. Budowa instalacji fotowoltaicznej na terenie Szkétki Lesnej 84706,84
Wysoki Most
2023 r.
1. Przebudowa drogi przeciwpozarowej do jeziora takie 164639,79
2. Zakup lasu 272388,23
3. Zakup samochodu Volkswagen Caravelle 225150,60
4. Utworzenie miejsca postojowego Ciencisko 18315,60

2024 r.
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1. Zakup kosiarki samojezdnej wraz z osprzetem 47396,09
2. Zakup frezu lesnego 94758,85
3. Przebudowa drogi ppoz. nr 5 Ciencisko-Siedluchna 618867,33
4. Przebudowa drogi Miradz- Wronowy 422581,60
5. Budowa sciezki dydaktycznej ,Las dla ludzi i przyrody” 188299,40
6. Budowa sciezki dydaktycznej ,Kamienne miasto” 115148,29
7. Budowa drogi lesnej gruntowej |-ctwo Przedborz- Kurzebiela 861167,47

2025 r. w realizacji oraz zaplanowane do realizacj

1. Budowa Stacji tadowania 10500

2. Budowa drogi w Lesnictwie Ostrowo i Przedbérz 266300

Budowa zastawki i odbudowa zbiornikow wodnych- 48040
dokumentacja

4, Budowa zastawek konstrukcji drewnianej- dokumentacja 37600

Fotografia 40. Panele fotowoltaiczne zasilajgce biurowiec, autor: Wojciech Wojtasinski
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Fotografia 41. Droga lesna Ciencisko-Siedluchna, autor: Wojciech Wojtasiriski
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Uwagi koncowe

Nadle$nictwo Miradz sktada podzigkowanie catemu zespotowi Biura Urzadzania Lasu za
zaangazowanie w opracowaniu Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Miradz, pomoc
merytoryczna, konstruktywne uwagi oraz owocng wspétprace.

Wszelkie ustalenia i zobowigzania byly dochowane, a kazde spotkanie, takze w lesnych
ostepach, bylo okazjg do wymiany doswiadczen i rzeczowych rozméw.

Nadle$niczy
Nadle$nictwa|Miradz

Nadlegniqzy
Nadleénicfwa Miradz

Wojciech Yrojasinski
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~E= Zespot Ochrony Lasu w Gdansku Laséw Panstwowych

Gdansk, 05 wrzesnia 2025rr.
Zn. spr.: ZOL.1.6004.11.2025

Regionalna Dyrekcja
Laséw Panstwowych
w Toruniu

Dotyczy: Referat Kierownika ZOL na Narade Techniczno-Gospodarczg do projektu
PUL na lata 2026-2035 dla Nadle$nictwa Miradz >

Zgodnie z § 76 ust. 1 | czes¢ UL z 2012 roku Kierownik Zespotu Ochrony Lasu w
Gdansku prezentuje:

I. WSTEPNA OCENA ZDROWOTNOSCI

Obszar Nadlesnictwa Miradz jest bardzo rzadko zagrazany przez najwazniejsze
szkodniki pierwotne sosny. W analizowanym okresie 2016-2024 jedynie w 2022 roku
lotniczym zabiegiem ochronnym obejmowano kompleks laséw niepanstwowych o
powierzchni 3,76 ha z powodu pojawu brudnicy mniszki. Pierwotne ogniska rozrodu
szkodnikéw pierwotnych sosny (zatgcznik 1) wystepujg tylko w centralnej czesci
kompleksu gtéwnego (L-ctwo Przedbdrz, Przyjezierze) (zatgcznik 2, 3). Wykaz
oddziatdbw ognisk rozrodu szkodnikow pierwotnych sosny aktualizowany bedzie po
kazdym roku, w ktorym prowadzone bedg zabiegi ochronne wobec szkodnikow
pierwotnych sosny. W oparciu o analizy zagrozenia ze strony tej grupy owadow,
Sledzonego od konca lat 40-tych, w przypadku szkodnikéw prognozowanych na
podstawie jesiennych poszukiwan, dokonano istotnej redukcji partii kontrolnych. Z
pierwotnej liczby istniejgcych 31 (do 2012 roku), aktualnie zgodnie z wymogami,
okreslonymi w Instrukcji ochrony lasu pozostato ich 9 i tworzg one sie¢ obejmujgcag
wyznaczony w centralnej czesci gtbwnego kompleksu obszar pierwotnych ognisk
rozrodu szkodnikéw pierwotnych sosny (zatgcznik 2).

Szkodniki pierwotne, zwigzane z drzewostanami lisciastymi, gtéwnie
miernikowcowate, w analizowanym okresie 2016-2024 ograniczane byty agrolotniczym
zabiegiem ochronnym w 2023 roku w drzewostanach z udziatem debdow, w tym
drzewostanach nasiennych, na fgcznej powierzchni 504,00 ha.

Gtéwnym czynnikiem, ktory determinuje stan zdrowotny i sanitarny drzewostanéw
iglastych i lisciastych Nadlesnictwa Miradz jest chroniczny niedobdr wod gruntowych i
opadowych. Niedobdr wod gruntowych jest efektem m.in. gospodarczej dziatalnosci
cztowieka. Obszar Nadlesnictwa Miradz jest w strefie oddziatywania goérnictwa
odkrywkowego, ktore przyczynia sie do tworzenia lokalnie lejow depresyjnych na
obszarze Wielkopolski i Kujaw. Obszar lasow Nadlesnictwa jest w strefie suszy
hydrologicznej centralnej Polski. Niedobor wdéd opadowych najlepiej oddaje

Dyrekcja Generalna Laséw Panstwowych
Zespot Ochrony Lasu w Gdansku, ul. Ks. Franciszka Rogaczewskiego 9/19, 80—804 Gdansk
tel./fax: +48 58 321 22 51, e-mail: zolgdansk@lasy.gov.pl www.Iasy.gov.pI



zestawienie przecietnej sumy opadow rocznych ze stacji pomocniczej Nadlesnictwa
Miradz na tle przecietnej sumy opadéw dla Polski i regionu Kujaw (ryc.1).
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Ryc.1. zrédio https://www.traxelektronik.pl/pogoda/las/stacja.php?idst=1045

Najwiekszg powierzchnie wystepowania niedoboru wody odnotowano kartami
ewidencyjnymi w roku 2020 na powierzchni ponad 1800 ha, w 2023 roku 1530 ha, w
2024 roku — 1600 ha. Niedobor wody generuje szereg kolejnych niekorzystnych
zjawisk. Wystepowanie szkodnika o charakterze nekajgcym - skoczonosa debowca, w
potgczeniu z suszg jest przyczyng ostabienia i zamierania debow (L-ctwo Przedbérz,
Mtyny, Przyjezierze, Kurzebiela, Ostrowo, Wysoki Most, Wycinki). Owad ten preferuje
szczegolnie deba szyputkowego. Zjawisko w 2022 roku zaewidencjonowano na
powierzchni 402,28 ha, w 2024 roku — 276,36 ha. W 2025 roku przeprowadzono pod
patronatem IBL na powierzchni 20 ha gniazd debowych doswiadczalny naziemny
zabieg ograniczenia liczebnosci mtodego pokolenia chrzgszczy. Do zabiegu
zastosowano preparat Karate Zeon 050 SC w dawce 0,2 I/ha. W ostabionych
drzewostanach debowych dogodne warunki dla rozwoju znajdujg szkodniki wtérne, w
tym gtownie opietki. W 2023 roku ich wystepowanie wykazano na powierzchni 215,41
ha. Znaczenia nabierajg rowniez szkodniki techniczne debdow, zwlaszcza wyrynnik
debowiec, ktérego stwierdzono obecno$¢ w 2022 roku na powierzchni 79,29 ha i w
2024 roku na powierzchni 22,05 ha, oraz rozwierki, ktére odnotowano w 2022 roku na
powierzchni 57,11 ha. Owady te generalnie powodujg deprecjacje surowca, ale przy
masowym pojawie mogg zasiedlaC zdrowe drzewa powodujg ich zamieranie.
Konsekwencjg wspotdziatania niekorzystnych czynnikdw biotycznych i abiotycznych
jest koniecznos¢ usuwania drzew zasiedlonych przez szkodniki wtérne, ktorych mase
oddaje wielko$¢ pozyskanego posuszu debowego ogotem (ryc.2.).
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Niedobdr wody i ostabienie kondycji zdrowotnej drzewostandw sosnowych byly
przyczyng rozwoju gradacji kornika ostrozebnego w latach 2019-2022 (L-ctwo
Kurzebiela, Przedboérz, Miyny, Ostrowo, Przyjezierze, Wysoki Most, Wycinki,
Rozniaty). Dla jej ograniczania, ktére bazowato gtdéwnie na uprzgtaniu drzew
zasiedlonych, pozyskano duze masy posuszu m.in. zrebami sanitarnymi, co ilustruje
rycina 3. Gradacja kornika ostrozebnego w drzewostanach sosnowych na zyzniejszych
siedliskach (BMsw wzwyz), w ktorych zapoczatkowano ich uzytkowanie rebniami
ztozonymi, wymusita miejscami zmiane przyjetego pierwotnie  sposobu
zagospodarownia z rebni ztozonych na rebnie zupetne.

Masa pozyskanego posuszu sosnowego
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W wydzielaniu sie sosny istotny udziat ma réwniez lokalnie przyptaszczek granatek.

Z kolei w drzewostanach swierkowych od trzech lat (2022-2024) podejmuje sie
intensywne dziatania w celu powstrzymania gradacji kornika drukarza (L-ctwo
Kurzebiela, Przedborz, Mtyny, Ostrowo, Przyjezierze, Wysoki Most, Wycinki). Oprocz
wyktadania putapek feromonowych przede wszystkim usuwa sie drzewa zasiedlone.
Lokalnie ze wzgledu na tempo i powierzchniowy charakter zamierania sSwierka
uprzatano drzewostany zrebami sanitarnymi. Wielko$¢ pozyskanego posuszu ilustruje
rycina 4.
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Ryc.4. Swierk

Obecnie stan sanitarny drzewostandéw Nadlesnictwa Miradz dzieki podejmowanym
dziataniom sanitarnym, szczegdlnie w drzewostanach sosnowych, Swierkowych i
debowych, mozna uznac za dobry.

Z innych czynnikow biotycznych dla kondycji drzewostanoéw sosnowych istotne
znaczenie ma jemiota rozpierzchta na sos$nie. Powierzchnia drzewostanow
opanowanych przez tego pétpasozyta z roku na rok zwieksza sie (L-ctwo Przedborz,
Mtyny, Ostrowo, Przyjezierze, Wysoki Most, Wycinki). W drzewostanach juz
ostabionych innymi niekorzystnymi czynnikami abiotycznymi (w tym gtéwnie suszg) i
biotycznymi, i wobec faktu, Ze nie ma obecnie skutecznych metod aktywnej ochrony
przed rozprzestrzenianiem sie jemioty, stanowi ona istotne ogniwo w procesie
obnizania sie stabilnosci drzewostanéw sosnowych.

Od szeregu lat monitoruje sie zjawisko zamierania olszy oraz jesionu. Najwiekszg
powierzchnie zamierania jesionu wykazano w 2021 roku — 58,64 ha. W pozostatych
latach zjawisko utrzymywato sie na mniej wiecej statej powierzchni 38 ha.

Analizujgc dane z lat 2016-2024 obserwuje sie zmniejszenie powierzchni
wystepowania szkdd od zwierzyny.



Zalecenia dotyczace dziatan kierunkowych z zakresu ochrony lasu:

- Zgodnie z zapisami |IOL nalezy aktualizowac¢ w zaleznosci od potrzeb, nie rzadziej niz
co 5 lat partie kontrolne jesiennych poszukiwan w sciole stadiow zimujgcych
szkodnikéw pierwotnych sosny. Aktualizacja polegaé powinna na stopniowym
przesuwaniu lokalizacji PK z drzewostanéw wiekowych do srednich klas wieku,
preferowanych przez szkodniki pierwotne. Przesuniecia powinny odbywac sie miedzy
wydzieleniami w ramach oddziatu. Jezeli nie ma takiej mozliwosci to do oddziatu
sgsiadujgcego. ZOL musi byé o aktualizacji powiadomiony bez potrzeby zwrotnej
odpowiedzi. Partie kontrolne nalezy nanies¢ na mape ochrony lasu.

- Przy ustalaniu liczby putapek feromonowych do odtowdéw samcéw brudnicy mniszki
nalezy uwzgledni¢, ze state miejsca ich wywieszania powinny tworzy¢ siec
reprezentujgcg drzewostany iglaste i mieszane z przewagg gatunkow iglastych w
wieku powyzej 20 lat. Liczbe putapek ustala nadlesniczy. State miejsca corocznego
wywieszania putapek feromonowych do odtowu samcow brudnicy mniszki nalezy
nanies¢ na mape ochrony lasu.

- Wobec narastania rozmiaru czynnikédw osfabiajgcych drzewostany nalezy
szczegolnie zadba¢ o wiasciwy poziom stanu sanitarnego, rozpoznajgc i terminowo
usuwajgc powstajgcy posusz czynny.

- Ze wzgledu na ostabienie kondycji zdrowotnej gtéwnych gatunkéw lasotwoérczych:
sosna, dab, swierk, nalezy kontynuowacC przebudowe drzewostanéw o obnizonej
stabilnosci, w ktérych sg one w gtdwnym udziale sktadu gatunkowego (zatacznik 18-
20). Inicjowanie przebudowy powinno wyprzedzac proces rozpadu drzewostanéw. W
procesie powinno sie wykorzystywac¢ samoistnie powstajgce odnowienia naturalne, a
przy sztucznym odnowieniu wprowadzac¢ gatunki zgodnie z wariantem TSL.

- Przebudowa drzewostandw Nadlesnictwa Miradz zmierza w kierunku zwiekszenia
udziatu debu w sktadzie gatunkowych, szczegdlnie debu szyputkowego. Z punktu
widzenia ochrony lasu obserwuje sie zdecydowanie mniejszg jego odpornos¢ na
oddziatywanie niekorzystnych czynnikow abiotycznych i biotycznych, w tym m.in. na
skutki dziatania skoczonosa debowca. Wskazane jest dla rozproszenia ryzyka w
zatozeniach hodowlanych rozwazyé wiekszy Iub zamienny udziat debu
bezszyputkowego.

- W drzewostanach debowych o obnizonej stabilnosci powinno podejmowaé sie
wszelkie mozliwe zabiegi ochronne wobec czynnikow biotycznych (foliofagi, owady
nekajgce) aby ograniczy¢ dalsze osfabianie ich kondycji i odpornosci.

- Nalezy uwzgledni¢ obecnos¢ szkodnika technicznego — wyrynnika debowca i
rozwiertki w planach pozyskania debu. Swieze, niezasiedlone drewno z cie¢ w okresie
od marca do wrzesnia musi by¢ na biezgco wywozone poza strefe zagrozenia ze
strony szkodnikow technicznych. W przypadku probleméw z zachowaniem tej zasady,
na okres od marca do potowy wrzesnia wskazane jest odstgpi¢ od pozyskiwania
surowca debowego.

- Na obszarach z zarejestrowanym wystepowanie jemioty rozproszonej na sosnie do
uzytkowania rebnego powinny by¢ planowane w pierwszej kolejnosci drzewostany
dojrzate o obnizonej stabilnosci i silnie opanowane przez potpasozyta.



- W drzewostanach mtodszych klas wieku opanowanych przez jemiote nalezy usuwac
drzewa z jej krzewinkami w ramach cie¢ przygodnych i planowanych zabiegdéw
pielegnacyjnych,

- Bezwzglednie wystrzegac¢ sie nalezy pozostawiania drzew z jemiotg w planowanych
biogrupach, kepach przestojow, nasiennikach

- Nalezy podejmowac préby i prowadzi¢ wszelkie dziatania zatrzymujgce wode w lesie,
ktore bedg miaty na celu poprawe i stabilizacje warunkéw wilgotnosciowych siedlisk
lesnych.

- Podtrzymac¢ powinno sie czynnosci zmierzajgce lokalnie do ochrony drzewostandow
znajdujgcych sie pod presjg ze strony zwierzyny.

. EWIDENCJA USZKODZEN SPOWODOWANYCH PRZEZ CZYNNIKI
SZKODOTWORCZE W LATACH 2016-2024. (zatgcznik nr 4). Zestawienie
sporzgdzono w oparciu o formularze nr 3 i 4 IOL generowane na podstawie kart
ewidencyjnych wprowadzanych przez Nadlesnictwo Miradz w latach 2016-2024.

. WYKAZ DRZEWOSTANOW Z USZKODZENIAMI, KTORE POTENCJALNIE
MOGA MIEC WPLYW NA STABILNOSCI DRZEWOSTANOW W NADLESNICTWIE
MIRADZ. (zatagcznik nr 5). Ich lokalizacje zobrazowano na mapach w rozbiciu na
czynnik szkodotwérczy (zatgczniki 6-16). Przypisanie ostatecznej cechy dla
drzewostanow jest mozliwe po inwentaryzacji terenowej w trakcie prac taksacyjnych, z
uwzglednieniem czynnikow ryzyka podanych przez ZOL.

Zagrozenie jakie niesie ze sobg diugotrwate oddziatywanie suszy ilustrujg mapy ryzyka
rozpadu drzewostanow z udziatem: sosny, Swieka, debu (zatgczniki 17-19).

Z powazaniem,

Izabela Waszak

Kierownik Zespotu Ochrony Lasu w

Gdansku

/podpisano elektronicznie/
Zatgczniki

Zatgcznik 1-3. Miradz - ogniska gradacyjne szkodnikéw pierwotnych sosny (brudnica mniszka, dla
prognozowanych jesiennymi poszukiwaniami stadiow zimujgcych w $ciole).

Zatacznik 4. Miradz- ewidencja uszkodzenh przez czynniki szkodotworcze w latach 2016-2024.

Zatgcznik 5. Miradz- czynniki stabilno$ci drzewostanéw wg kart ewidencyjnych w latach 2016-2024.
Zatgcznik 6-16. Miradz — mapy kluczowych czynnikdw wptywajgcych na stabilnos¢ drzewostanéw:
susza, kornik ostrozebny, przyptaszczek granatek, kornik drukarz, skoczonos debowiec, opietki,
zamieranie debow, zamieranie jesionu, jemiota na sosnie, jeleniowate, tos.

Zatgcznik 17-19 Miradz — model ryzyka rozpadu drzewostanéw: so_2030, sw_2030, db_2030.

Do wiadomosci

1. Nadles$nictwo Miradz



2.3. Koreferat wykonawcy planu

KOREFERAT
wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu
do analizy gospodarki lesnej ubieglego okresu gospodarczego

opracowanej przez Nadlesniczego Nadle$nictwa Miradz za okres 1.01.2016 - 31.12.2025

Poznan 2025
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Podstawg analizy gospodarki lesnej za ubiegty okres gospodarczy jest plan urzgdzenia
lasu wykonany wg stanu na 1.01.2016 r. dla Nadle$nictwa Miradz.
1. Porownanie danych zawartych w referacie NadleSniczego
z wynikami inwentaryzacji lasu

1.1. Zmiany w stanie posiadania

Zmiany powierzchniowe w nadle$nictwie przedstawiajg sie nastepujgco

Nadlesnictwo
Stan na
Powierzchnia [ha]
1.01.2016 8819,5165
1.01.2026 8835,1958
Réznica +15,6793

Powierzchnia gruntéw nadlesnictwa przedstawiona w referacie Nadlesniczego jest
zgodna z powierzchnig okreslong w projekcie planu ul wg stanu na 1.01.2026 r.

1.2. Porownanie zaplanowanych zadan gospodarczych na ubiegle
10 - lecie z ich wykonaniem
1.2.1.Wykonanie zadan gospodarczych w zakresie uzytkowania r¢ebnego

Stwierdza sie, ze nadle$nictwo wtasciwie stosowato nawroty i nastepstwo cie¢ - zgodnie
z zasadami tadu czasowo-przestrzennego. Zaplanowany etat cie¢ uzytkowania rebnego
zrealizowano w 81,82% w ujeciu migzszosciowym i 103,71% w ujeciu powierzchniowym.

Uzytki przygodne stanowity 14,85% migzszosci pozyskanej w uzytkowaniu rebnym.
W ramach uzytkdéw przygodnych rebnych pozyskano 45227 m3.

1.2.2.Wykonanie zadan gospodarczych w zakresie uzytkowania

przedrebnego

Stwierdza sie, ze wykonane ciecia pielegnhacyjne w drzewostanach nadleénictwa
prowadzity do utrzymania lub poprawy stabilnosci mechanicznej drzewostanéw (sanitarne
porzgdkowanie lasu) i sprawnosci siedliska, uzyskania mozliwie najwyzszej produkcji surowca
drzewnego dobrej jakoéci, przy zachowaniu naturalnej réznorodnosci biologicznej lasu i jego
pozaprodukcyjnych funkcji, a w lasach ochronnych ciecia pielegnacyjne prowadzono
z uwzglednieniem zadan wynikajgcych z roli petnionej przez poszczegdlne drzewostany.

Etat migzszosciowy cieC pielegnacyjnych zostat zrealizowany w 99,08%, a etat
powierzchniowy w 99,59%. W trakcie obowigzywania PUL pozyskano 66 083,61 m3 uzytkéw
w ramach cie¢ przygodnych przedrebnych tj. 33% catej masy wykonanej w ramach cie¢
przedrebnych.
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1.2.3.Wykonanie zadan gospodarczych z zakresu hodowli lasu

Zinwentaryzowano 193,16 ha upraw i mtodnikéw la klasy wieku na powierzchniach
otwartych. Wiekszos¢ upraw, 95% jest zgodna z docelowym sktadem gatunkowym przyjetym
w poprzednim planie dla danego siedliska. Przecietne zadrzewienie upraw i mtodnikow la
klasy wieku wynosi 0,97.

Przecietne zadrzewienie upraw i mitodnikédw po rebniach ztozonych wynosi 0,90
a przecietna jakos¢ 12. Przecietny procent pokrycia mtodego pokolenia w KO wynosi 44%,
o przecietnej jakosci 12.

Ogdlnie nalezy stwierdzic, ze dobry stan sanitarny i zdrowotny drzewostanéw oraz dobra
jako$¢ upraw i miodnikow, to wynik prawidtowo prowadzonej gospodarki lesnej w ubiegtym
okresie gospodarczym.

2. Analiza stanu zasobow drzewnych

Porownanie najwazniejszych wskaznikéw stanu zasobdéw drzewnych z biezacej
inwentaryzacji z uzyskanymi w wyniku poprzednich inwentaryzacji, oraz wg prognozy na
koniec biezgcego okresu dla nadlesnictwa przedstawiono w tabeli:

Lp Wskaznik Jedn. Stan na:
miary | 01.01.2016 | 01.01.2026 | 31.12.2035
1 | Powierzchnia le$na ha 8 028,59 8 190,15 8209,62
2 | Zapas na powierzchni lesnej m3 2292170 | 2226813 | 2114 250
Przecietna zasobno$¢ drzewostandéw na 1 ha
w podklasach wieku:
lla m3 105 104 100
b m3 211 229 173
lla m?3 303 253 296
b m?3 305 331 288
IVa m?3 415 349 350
3 Vb m?3 345 366 353
Va m?3 417 381 369
Vb m?3 410 447 386
W m3 412 414 436
VIl i starsze m3 425 430 426
Klasa odnowienia m3 329 306 281
Klasa do odnowienia m3 410 405 441
Drzewostan o budowie przerebowej m3
Przecietna zasobno$¢ na 1 ha m3 286 272 258
Przecietny wiek lat 65 64 63
6 | crpowostantw " madba-tablicowy | ™ | 661 | 633 | 59
7 rli’;z;aﬂztna migzszos$¢ uzytkéw rebnych me 3.46 465 477
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. Jedn. Stan na:
Lp Wskaznik .
miary | 01.01.2016 | 01.01.2026 | 31.12.2035
8 rl:]’;z;acr::ztna migzszo$¢ uzytkdw przedrebnych m? 2.81 3.01 343
9 Uzyskany w ubieg’rym okresie biezgcy roczny m? 717 6.26 6.20
przyrost drzewostanow na 1 ha

Poréwnanie powierzchni lesnej, zapasu na powierzchni lesnej i przecietnej zasobnosci
drzewostanéw wedtug stanu na 1.01.2016 r. ze stanem na 1.01.2026 r. oraz wg prognozy:

Wyszczegdlnienie Stan na 1.01.2016 1. Stan nal.01.2026 r. Stan na 31.12.2035
Powierzchnia leSna — ha 8028,59 8190,15 8209,62
Zapas - m3 2292170 2226813 2072042
Przecigtna zasobnos¢ — m3/ha 286 272 258
Przecietny wiek — lat 65 64

Wg stanu na 1.01.2026 r. w stosunku do V rewizji nastgpit:

- zwiekszenie powierzchni lesnej o 161,56 ha,

- spadek zapasu o0 65357m?

- spadek przecietnej zasobnosci 0 13 m¥/ha.

- przecietny wiek drzewostanéw dla nadlesnictwa 65 lat (poprzednio 64 lat)

Whnioski wynikajgce z poréwnania powierzchni le$nej i zasoboéw drzewnych w kolejnych
planach urzadzania lasu. Prowadzong gospodarke lesng nadlesnictwa cechuje:

— spadek zasobéw drzewnych (spadek ogdlnych zasobdw i przecietnej zasobnosci),
— utrzymanie dobrego stanu sanitarnego lasu po wiatrotomach oraz skrajnych
i dlugotrwatych suszach stanowi jedno z najwazniejszych zadah nadlesnictwa
w najblizszym dziesiecioleciu,
— poprawa bioréznorodnosci i stabilnosci drzewostanéw wynikajgca z rozpoczetych
procesow przebudowy oraz wprowadzania domieszek,
— dobra lub bardzo dobra jako$¢ upraw (otwartych i podokapowych) oraz catkowita
zgodno$é¢ ich sktaddéw gatunkowych ze sktadami optymalnymi.

Analiza relacji orientacyjnego Sredniego wieku rebnosci i przecietnego wieku drzewostanow

Stan Sredni v’vifzk Pol.owa s'redni’ego Przecietny W’iek Réznica (4 — 3)
rebnosci wieku rebnosci drzewostanow
1 2 3 4 5
2016 112 56 65 9
2026 111 55,5 64 8,5
2035 110 55 63 8

Orientacyjny sredni wiek rebnosci drzewostanéw

nadlesnictwa obliczono jako Srednio

wazony z przecietnych wiekdw rebnosci przyjetych podczas KZP dla grup gatunkéw
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w nadlesnictwie, przy czym waga jest powierzchnia grup gatunkow drzew o jednakowym wieku
rebnosci.

Przyjmuje sig, zgodnie z § 77 ust. 3 Instrukcji Urzadzania Lasu, ze przecietny wiek
drzewostanéw nadle$nictwa zblizony (w granicach do 5 lat) do potowy orientacyjnego
sredniego wieku rebnosci drzewostandéw to stan pozadany. Réznica powyzej 5 lat jest
odstepstwem od pozgdanego stanu, a powyzej 15 lat jest znaczacym odstepstwem.

Z poréwnania powyzszych wskaznikéw wg stanu na 2016 r. i wg stanu na 2026 r.,
wynika, ze istniejgce relacje pomiedzy przecietnym wiekiem drzewostanéw nadle$nictwa a
potowq orientacyjnego $redniego wieku rebnosci to odstepstwo od stanu pozgdanego. Wg
stanu na 1.01.2026 r ulegty korekcie w kierunku stanu pozadanego. Wg prognozy relacje
ulegna dalszej korekcie .w kierunku stanu pozadanego.

3. Ocena oddzialywania na srodowisko czynnosci gospodarczych
wykonanych zgodnie z dotychczasowym planem urzadzenia lasu.

Oméwienie oceny oddziatywania na $rodowisko, obszary Natura 2000, czynnosci
gospodarczych wykonanych zgodnie z dotychczasowym planem urzgdzenia lasu wykonano
na podstawie na podstawie spostrzezen podczas taksacji wykonanych w roku 2024.

Na gruntach zarzgdzanych przez Nadle$nictwo Miradz znajdujg sie 3 obszary sieci
NATURA 2000: specjalny obszar ochrony ptakéow PLB 040004 ,Ostoja Nadgoplanska’,
obszar ochrony siedlisk PLH 040007 ,Jezioro Gopto” i obszar siedliskowy PLH 300026
,Pojezierze Gnieznienskie”.

Dla Nadlesnictwa opracowano Prognoze Oddzialywania na Srodowisko Planu
Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa Miradz na okres 1.01.2016 do 31.12.2025 r. wedtug stanu na
1.01.2016 roku.

Zawarte w tym opracowaniu i wprowadzone w Nadleénictwie procedury w postaci
zalecen prowadzenia racjonalnej gospodarki lesnej ograniczajace negatywne oddziatywanie
planu na srodowisko wprowadzito rozsadny kompromis pomiedzy ochrong ekosystemu, a
celami gospodarczymi. Rodzaj i charakter zabiegéw gospodarczych wynikajacych z planu
urzgdzenia lasu nie wplynat negatywnie na srodowisko.

W ramach realizacji zadan wynikajgcych z Programu ochrony przyrody Nadlesnictwo
realizowato ochrong cennych obiektéw przyrodniczych: rezerwatéw przyrody, pomnikéw
przyrody, ochrone gatunkowa roslin i zwierzat, uzytkéw ekologicznych, itp.

Wszystkie zabiegi zaplanowane w strefach ochrony okresowej zostaty wykonane poza
okresem lggowym (zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzeénia 2004
roku w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong).

Podsumowujgc, nie odnotowano przypadkéw negatywnego oddziatywania czynnosci
gospodarczych wykonanych zgodnie z ustaleniami dotychczasowego planu urzadzenia lasu
na srodowisko i obszary Natura 2000.

. Opracowat:

1E
T

kier. pracowni ul. Robert Misiorny
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Koncowa ocena gospodarki lesnej w NadleSnictwie Miradz
(obreb: Miradz)
za lata 2016 - 2025, dokonana przez
Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Toruniu.

W oparciu o przedlozong mi dokumentacj¢, w tym: analiz¢ gospodarki przeszlej
sporzadzonej przez nadlesniczego, koreferat wykonawcy planu urzadzenia lasu do analizy,
referat kierownika ZOL oraz materiaty wtasne RDLP, przedstawiam nizej ocen¢ gospodarki
lesne;j.

Uzytkowanie rebne i przedrebne:

Zatwierdzony pismem Ministra Srodowiska z dnia 20.04.2016r. (znak spr.: DLP-
1.611.30.2016) etat migzszo$ciowy uzytkow rebnych oraz szacunkowy uzytkéw przedrebnych
wynosit odpowiednio 313735 i 191268 m® grubizny drewna netto. Ze wzgledu na
pogarszajacy si¢ stan sanitarny drzewostanow, spowodowany obserwowanymi od dekad
niskimi opadami oraz dzialaniem szkodnikéw wtérnych, Decyzja nr 95 z dnia 05.08.2024r.
Dyrektor Generalny LP zwickszyl rozmiar szacunkowego pozyskania w drzewostanach
przeznaczonych do uzytkowania przedrebnego o 7500 m* do wielkoéci 198768 m? grubizny
netto.

Uzytkowanie rebne wykonano w rozmiarze powierzchniowym (powierzchni
manipulacyjnej) w 103,71% a w rozmiarze masowym wraz z uzytkami przygodnymi w
96,73%. Znaczne przekroczenie planowanych uzytkow rebnych niezaliczonych na poczet
etatu powierzchniowego — 634,7%, wynikalo gléwnie z potrzeby usunigcia w 2019 roku
zamierajacych sosen na szkotce lesnej. Pozyskano wowczas blisko 1654 m?® drewna, co
stanowito 80,3% wszystkich, pozyskanych w 10-cioleciu uzytkow rebnych niezaliczonych na
poczet etatu powierzchniowego (tzw. pozostatych).

Uzytkowanie przedrebne wykonano w rozmiarze migzszosciowym wraz z uzytkami
przygodnymi w 99,63%. Powierzchniowo uzytkowanie przedrgbne wykonano w 99,42%, z
czego: trzebieze wczesne w 99,94% 1 trzebieze pozne w 99,3%.

Z powyzszych danych wynika, ze w Nadle$nictwie Miradz w analizowanym okresie
etat masowy uzytkéw gtownych wraz z uzytkami przygodnymi wykonano w 97,86 %.

Wskaznik uzytkowania przedrebnego (razem z uzytkami przygodnymi) wyniost 43,9
m?>/ha, wobec planowanego (wg decyzji DGLP zwickszajacej etat przedrebnych) na poziomie
43,8 m*/ha. Wskaznik uzytkowania przedrebnego bez uzytkéw przygodnych wynidst 29,7
m?>/ha, wobec planowanego w PUL zasadniczym (przed decyzja) na poziomie 42,15 m>/ha.

Niewykonanie trzebiezy (99,42%) na powierzchni 26,29 ha, wynikato z niewykonania
TP (99,3%) na powierzchni 25,80 ha. Trzebieze wczesne wykonano powierzchniowo w
blisko 100 %. Powierzchniowe niewykonanie trzebiezy pdznych bylo spowodowane
wykonaniem etatu migzszosciowego na poziomie 99,6%, na co wplynal znaczny udzial
przedrgbnych uzytkdw przygodnych.

Uzytki przygodne stanowilty 21,6 % ogdlnej masy drewna pozyskanej w minionym 10-
leciu, z tego w uzytkowaniu rebnym 14,6 % a w uzytkowaniu przedrebnym 32,4 %. Na
wysoki udziat uzytkéw przygodnych przedrebnych, decydujacy wptyw miaty szkody od suszy
oraz szkodnikoéw wtornych, zwlaszcza sosny 1 §wierka.

Inwentaryzacja wykonana na okoliczno$¢ tworzenia nowego planu urzadzenia lasu
potwierdzita, ze uzytkowanie przedrebne bylo prowadzone prawidtowo oraz ze wskaznik
uzytkowania przedrgbnego byl ustanowiony prawidlowo. Nie zainwentaryzowano
drzewostanow zaniedbanych pielegnacyjnie lub zbyt intensywnie uzytkowanych.

Dziatania nadle$nictwa w zakresie uzytkowania lasu oceniam pozytywnie.
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Zadania z zagospodarowania lasu:

1. Odnowienia i zalesienia.

Plan odnowien na powierzchniach otwartych (zreby zupeine istniejace + zreby zupelne
projektowane = 106,12 ha) wykonany zostalt w 115,1 % a w rebniach ztozonych (616,22 ha)
w 108,36 %. Stanowi to $srednio 109,35 % zaplanowanych zadan odnowieniowych. W ogodlne;j
powierzchni odnowionej, powierzchni¢ 10 ha w PUL uznano jako odnowienie naturalne.

Na planowane 19,55 ha podsadzen produkcyjnych wykonano 38,09 ha (blisko 195 %).
Przekroczenie planowanych podsadzen wynikalo =z potrzeb przebudowy i/lub
uproduktywnienia drzewostanow sosnowych oraz ze wspOlpanujagcym $wierkiem,
ostabionych suszg i zaatakowanych przez szkodniki wtorne. Z kolei znaczne przekroczenie
wykonania dolesien luk i przerzedzen (510%), wynikalo z potrzeby uproduktywnienia
powierzchni po wycietym $wierku, opanowanym przez kornika drukarza.

Dodatkowe podsadzenia oraz dolesienia na powierzchni odpowiednio 18,54 1 13,32 ha,
z punktu widzenia wykorzystania produkcyjnosci oraz biezacego reagowania na potrzeby
hodowlane drzewostanow oceniam pozytywnie.

Wykonanie planowanych zalesien gruntoéw nielesnych (112,75 ha) na poziomie 72,73%
(82,00 ha), uwarunkowane byto wydanymi przez gminy decyzjami o warunkach zabudowy.

Generalnie jakos$¢ wszystkich zalozonych upraw jest dobra i bardzo dobra.

Powyzsze wyniki §wiadcza o bardzo dobrym wykonaniu zadan odnowieniowych.
2. Poprawki i uzupetnienia.

Poprawki i uzupetnienia wykonano w 35,72 %, na co miata wptyw bardzo dobra
udatnos$¢ upraw.

W omawianym okresie na ogdlng powierzchni¢ odnowien i zalesien wynoszaca 926,53
ha, wykonano 54,10 ha poprawek 1 uzupelien. Daje to wskaznik wynoszacy 5,8 %, wobec
planowanego na poziomie 17,6 %.

3. Wprowadzanie podszytéw
Nie projektowano wprowadzenia podszytow.

4. Pielegnowanie lasu

Pielggnowanie upraw, na ktore sktadaty sie¢ CW w uprawach istniejagcych (386,31 ha) 1
projektowanych (431,16 ha), w omawianym okresie wykonano w pierwszym nawrocie na
powierzchni 1acznej 572,91 ha. Planowana powierzchnia pielggnowania upraw (CW)
wynosita 817,47 ha. Mniejsze od planowanego (70 %) wykonanie CW wynikalo z
rzeczywistych potrzeb hodowlanych. Pielggnacji gleby nie projektowano.

Planowane pielggnowanie mtodnikéw - czyszczenia pozne (1045,71 ha) w pierwszym
nawrocie wykonano w 105,65 %. Niewielkie przekroczenie wynikato z aktualnych potrzeb
hodowlanych.

5. Melioracje

Na planowane 717,95 ha, wykonano 844,51 ha melioracji. Przekroczenie planowanego
wykonania melioracji wynikato z wigkszej powierzchni wykonanych rebni (103,71%) oraz
podsadzen produkcyjnych (195%).



Do jako$ci oraz wielkosci wykonania poprawek, uzupehien, pielegnowania upraw i
mlodnikdw oraz melioracji, nie wnosz¢ zastrzezen.

Stan upraw i mlodnikow.

1. Upraw przepadtych w czasie taksacji nie stwierdzono.

2. Niezalezna ocena upraw i mtodnikdéw do 10 lat na powierzchniach otwartych (193,16
ha), dokonana przez wykonawce planu urzadzenia lasu podczas taksacji, przedstawia si¢
nastepujaco:

- zgodnos$¢ skladu gatunkowego oraz stopien zadrzewienia: udzial upraw zgodnych ze
sktadem pozadanym wynosi 93,48 %, uprawy czesciowo zgodne stanowia 6,52 % a upraw
niezgodnych ze sktadem pozadanym nie stwierdzono.

- uprawy o zadrzewieniu 0,5-0,6 nie wystepuja, o zadrzewieniu 0,7-0,8 stanowia 6,2 %,
pozostale 93,8 % to uprawy o zadrzewieniu 0,9-1,0.

Przy uwzglednieniu instrukcyjnych wskaznikow zadrzewienia (pokrycia) i przydatnosci
hodowlanej upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach po rebniach zlozonych,
zinwentaryzowanych na powierzchni manipulacyjnej 1176,81 ha, uprawy i mtodniki bardzo
dobre (o jakosci 11) stanowia 13,7% a dobre (o jakosci 12) stanowig 52,1%. Uprawy
1 mlodniki zadowalajace (o jakosci 13 1 22) stanowig 22,4 % i sg to uprawy na siedlisku
BMsw, LMsw i OLJ.

Przecigtna jako$¢ hodowlana upraw na powierzchni pod ostong wyniosta w KO 12,
KDO 22 oraz w uprawach i mtodnikach po rebniach ztozonych — 12.

Ogolnie stan upraw 1 mtodnikow oceniam dobrze 1 bardzo dobrze.

Ochrona lasu i ochrona przeciwpozarowa.

1.0chrona lasu.

Na podstawie wieloletnich obserwacji, ZOL zaliczyt Nadlesnictwo Miradz do grupy
jednostek bardzo rzadko atakowanych przez szkodniki pierwotne sosny, z ktorych najwigksze
znaczenie w ostatnim dziesigcioleciu miata brudnica mniszka (lotnicze zabiegi ochronne w
2022 roku na pow. 3,76 ha). W oparciu o analizy zagrozenia ze strony tej grupy owadoéw na
podstawie jesiennych poszukiwan, juz w 2012 roku dokonano istotnej redukcji partii
kontrolnych. Z pierwotnej liczby 31 sztuk aktualnie pozostalo 9. Zagrozenie ze strony
szkodnikéw pierwotnych sosny koncentruje si¢ w centralnej czesci kompleksu gtownego.

Jednak czesciej byly rejestrowane szkodniki pierwotne w ostabionych susza
drzewostanach lisciastych, zwlaszcza miernikowce. Wobec tej grupy owadow wykonano
agrolotnicze zabiegi ochronne w 2023 roku na powierzchni 504 ha, w drzewostanach z
udzialem d¢bow. W grupie szkodnikow o charakterze ngkajacym najwieksze znaczenie ma
skoczonos debowiec, preferujacy gtownie degba szypulkowego. Jego wystgpowanie
zaewidencjonowano w 2022 roku na powierzchni 402 ha i w 2024 roku na powierzchni 277
ha. W 2025 roku przeprowadzono na powierzchni 20 ha gniazd debowych, doswiadczalny,
naziemny zabieg ograniczenia liczebnosci mtodego pokolenia tego chrzaszcza

W drzewostanach dg¢bowych coraz wigkszego znaczenia nabierajg szkodniki wtorne,
gléwnie opietki, wyrynnik debowiec 1 rozwierki. Uszkodzone przez nie 1 zamierajace deby
wymagaty usuniecia. W latach 2016-2024 pozyskano ok. 14 ty$. m?® posuszu debowego.

Jednak glownym czynnikiem wplywajacym na stan zdrowotny 1 sanitarny
drzewostanow Nadle$nictwa Miradz jest chroniczny niedobor wod gruntowych i opadowych.
Obszar nadlesnictwa lezy w strefie oddzialywania gornictwa odkrywkowego, wptywajacego
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na tworzenie lokalnie lejow depresyjnych na obszarze Wielkopolski 1 Kujaw oraz strefie
suszy hydrologicznej centralnej Polski. Niedobdr wody ostabiajacy wszystkie drzewostany i
utrudniajacy odnowienie lasu, generuje szereg kolejnych, niekorzystnych zjawisk. Ostabione
suszg drzewostany sosnowe zostaly zaatakowane przez kornika ostrozgbnego a §wierkowe
przez kornika drukarza. Kornik ostrozebny swoja aktywnos$cig objal w latach 2016-2024
ponad 4165 ha a w latach 2019-2022 jego wystepowanie miato charakter gradacji. Drugim
szkodnikiem wtdrnym sosny byt przyptaszczek granatek, ktorego systematyczng obecno$¢ w
okresie 2016-2024 odnotowano na powierzchni ponad 2100 ha. Z kolei w drzewostanach
swierkowych od 2016 roku notuje si¢ systematyczny wzrost populacji drukarza a od 2022
roku podjete zostaly intensywne dziatania w celu powstrzymania jego gradacji. Trzonem
dziatan zaradczych byly cigcia sanitarne. W latach 2016-2024 masa pozyskanego posuszu
sosnowego wyniosta ponad 81000 m? a §wierkowego ponad 20000 m?.

Istotnym ogniwem w procesie obnizania stabilno$ci drzewostanéw sosnowych w
ostatnich latach stata si¢ jemiota rozpierzchta. W ostatnim 10-leciu odnotowano jej
wystepowanie na powierzchni blisko 360 ha w drzewostanach sosnowych oraz tgcznie na
powierzchni 955 ha w odniesieniu do wszystkich gatunkow iglastych.

Obecnie stan sanitarny drzewostanow Nadlesnictwa Miradz dzigki podejmowanym
dzialaniom sanitarnym, szczeg6lnie w drzewostanach sosnowych, swierkowych i debowych
mozna uznaé za dobry.

Szkody od zwierzyny w ostatnim 10-leciu a zwlaszcza od roku 2021 ulegly
stopniowemu zmniejszeniu. ZOL jednak zalecil podtrzymanie dotychczasowych czynnosci
ochrony upraw i mtodnikéw przed zwierzyna. Najskuteczniejszym sposobem zabezpieczania
upraw przed szkodami ze strony zwierzyny pozostaja grodzenia, chemiczne zabezpieczenie
sadzonek oraz wlasciwe prowadzenie gospodarki lowieckiej, polegajace na utrzymaniu
liczebnosci gatunkdw na poziomie stanow docelowych oraz wilasciwej struktury piciowej i
wiekowej. Dla zmniejszenia kosztow od 2021 roku w RDLP w Toruniu realizuje si¢ program
rozgradzania upraw oraz ograniczania grodzenia upraw do niezbednego minimum.

Podczas prac taksacyjnych na powierzchni 846,55 ha, stanowiacej 10,4 % powierzchni
le$nej zalesionej, zainwentaryzowano wystapienie szkod. Najwiecej, 76 % stanowia szkody I
stopnia (nieistotne) w przedziale 10-20%. Szkody II stopnia w przedziale 21-50% stanowia
17,7% a 111 stopnia (powyzej 50%) 6,3 %. Z posrod wszystkich zainwentaryzowanych szkdd,
najwicksze szkody spowodowane byty od zwierzyny — 73,7 %, owadow — 11,3 % 1 suszy —
9%.

2. Ochrona przeciwpozarowa

Lasy nadlesnictwa nalezg do II kategorii zagrozenia pozarowego. W latach 2016-2025
wybuchlo 11 pozaréw na acznej powierzchni 21,85 ha, z czego 8 na powierzchni lasow (1,85
ha) i 3 pozary bagien (20 ha). Srednia wielko$é pozaru wyniosta 1,99 ha, z czego na
powierzchni lesnej 0,23 ha a na powierzchni niele$nej (bagna) 6,67 ha. Gléwna przyczyna
pozardw byto podpalenie (7 pozaréw).

Istniejaca infrastruktura przeciwpozarowa na ktora sktada si¢: 1 PAD, 1 dostrzegalnia
z zamontowang kamerg, 1 baza sprze¢tu p.poz. oraz 1 meteorologiczny punkt pomiarowy,
stanowi wystarczajace zabezpieczenie przed pozarami. O dobrym funkcjonowaniu i
skutecznosci ochrony przeciwpozarowej moze $wiadczy¢ wysoka wykrywalnos¢ pozaréw
oraz bardzo mata ich liczba i $rednia wielkos$¢ pozaru (gaszenie w zarodku).

Dziatania nadle$nictwa w zakresie ochrony lasu 1 ochrony przeciwpozarowej oceniam
bardzo dobrze.



Uzytkowanie uboczne.

Uzytkowanie uboczne w nadle$nictwie ograniczalo si¢ do pozyskania choinek
z plantacji na powierzchni 4,01 ha oraz stroiszu §wierkowego. W analizowanym okresie
$redniorocznie sprzedawano 600 sztuk choinek i ok. 2m? stroiszu.

Gospodarka lowiecka.

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Miradz znajduje si¢ 9 obwodow towieckich (1
lesny, 8 polnych) w ramach Patuckiego Rejonu Hodowlanego nr 8, na terenie ktorych
gospodarke towiecka prowadzi 7 két towieckich i 1 OHZ Rozniaty.

Stany zwierzyny grubej wg stanu na dzien 10.03.2025r wyniosty: jelen 492 szt, sarna
2732 szt, daniel 16 szt.,dzik 113 szt. i to$§ 8 szt. Wedlug WLPH na lata 2023-2033 docelowe
ilosci tych gatunkow powinny ksztalttowaé si¢ na poziomie odpowiednio: 353 (jelen), 2743
(sarna) oraz 67 szt. (dzik).

Znaczne przekroczenie stanu docelowego odnotowujemy jedynie w populacji jelenia
oraz dzika. Duza liczebno$¢ jelenia wptywa na szkody powodowane przez ten gatunek w
uprawach, mtodnikach i drzewostanach.

Populacje sarny i daniela mozna uzna¢ za stabilng i na wtasciwym poziomie.

Wyraznie spadt stan populacji dzika, zwtaszcza po 2018 roku. Srednioroczny jego stan
z okresu 2016-2018 wynoszacy 503 szt. spadt do 132 szt. w okresie 2019-2025. Zwigzane
jest to z chorobg ASF i w konsekwencji wysokim, $redniorocznym wykonywaniem planu
odstrzatow. W okresie 2016-2025 $rednioroczne pozyskanie wyniosto 781 sztuk.

Uszkodzenia spowodowane przez zwierzyne w przedziale szkéd powyzej 20%,
zaewidencjonowano podczas prac taksacyjnych na powierzchni 79 ha. Sa to uszkodzenia
wieloletnie wszystkich uszkodzonych przez zwierzyng upraw i mlodnikéw. Uszkodzenia
spowodowane przez zwierzyng w przedziale uszkodzen nieistotnych (10-20%)
zaewidencjonowano na powierzchni 545 ha.

Melioracje, budownictwo i remonty osad, gospodarka mieszkaniowa.

Nadlesnictwo w analizowanym okresie dokonato szereg prac z zakresu remontow,
modernizacji 1 inwestycji, w tym mig¢dzy innymi:

1. zakupu:

- minibusa Volkswagen Caravelle

- frezu lesnego

- bezzatogowego statku powietrznego DJI Mavic 3T

- urzadzen systemu telewizji przemystowej do obserwacji przeciwpozarowej lasow

2. budowy:

- drogi p.poz nr 3 ,,Gajowianka”

- zastawki, przelewu z progiem wodnym 1 ktadka w Le$nictwie Mtyny

- punktu czerpania wody przy budynku administracyjnym nadles$nictwa

- instalacji fotowoltaicznej przy siedzibie nadle$nictwa 1 na terenie szkotki lesnej Wysoki
Most

- 2-ch $ciezek dydaktycznych: ,,Las dla ludzi i przyrody” oraz ,,Kamienne miasto”

- gruntowej drogi lesnej Lesnictwo Przedborz — Kurzebiela

- drogi w Le$nictwie Ostrowo 1 Przedborz

- stacji tadowania

- monitoringu w budynku nadlesnictwa

- obiektow matej retencji

- miejsca postojowego Ciencisko

3. modernizacji i/lub przebudowy



- 3-ch drog pozarowych: nr 3, 5 oraz do Jeziora Lakie

- MPP Parking Kopce

- parkingu przy nadlesnictwie

- drogi w Le$nictwie Przedborz, Mlyny, Przyjezierze

- drogi Miradz-Wronowy oraz Miradz-L gkie

- termomodernizacja budynku biurowego oraz administracyjnego nadle$nictwa

Ogolnie stwierdzam, ze gospodarka mieszkaniowa oraz inwestycyjna prowadzona byta
prawidtowo, w niezbednym zakresie i na dobrym poziomie.

Zmiany w stanie zasobow lesnych — wyniki monitoringu skutkow oddzialywania
ustalen PUL na Srodowisko na podstawie przyjetych w prognozie wskaznikow.

W ciggu ostatniego 10-lecia obowigzywania planu urzadzenia lasu obserwujemy
nieznaczny spadek podstawowych wskaznikéw dotyczacych stanu zasobdéw lesnych przy
niewielkim wzro$cie wskaznikow uzytkowania.

Przecietna zasobnoéé na 1 ha powierzchni le$nej zmniejszyla sie z 286 do 272 m’/ha,
przecietny wiek drzewostanéw z 65 do 64 lat, zasoby migzszosci z 2292,17 tys. m> do
2226,81 tys. m® a spodziewany biezacy przyrost drzewostandw (tablicowy) zmniejszyl sie z
6,61 m’/ha wg stanu na 01.01.2016r do 6,33 m>/ha. Stan zasoboéw le$nych oraz przecigtna
zasobno$¢ w stosunku do okresu poprzedniego ulegta zmniejszeniu odpowiednio o 2,85% i
4,9%.

W stosunku do okresu poprzedniego przeci¢tna migzszos¢ uzytkow rebnych oraz
przedrebnych na 1 ha wzrosta, odpowiednio z 3,46 do 4,65 m3/ha oraz z 2,81 do 3,01 m>/ha.

O poprawie w zakresie stanu $rodowiska lesnego oraz zasobow le$nych, $wiadcza
ponizsze wskazniki charakteryzujace drzewostany Nadle$nictwa Miradz:

1. Powierzchnia lesna

Powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona zwigkszylta si¢ o 161,56 ha gléwnie poprzez
nabycie gruntow lesnych na podstawie art. 37 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach oraz
zamianie gruntoOw w trybie art. 38 pkt e) ww. ustawy.

2. Struktura gatunkowa

Udziat powierzchniowy gatunkow iglastych w powierzchni lesnej zalesionej wg
gatunkéw panujacych zmniejszyt sie¢ z 67,35% do 60,05% a migzszosciowy z 74,59% do
68,19%. Jeszcze korzystniej powyzszy wskaznik przedstawia si¢ w udziale wg gatunkéw
rzeczywistych, wg ktorego gatunki iglaste w udziale migzszosciowym zmniejszyly swoj
udziat z 69,15 do 61,78% powierzchni lesnej zalesionej a w udziale powierzchniowym z
60,19% do 51,89%. Najbardziej zmniejszyt si¢ udziat swierka, wg gatunkow panujacych
powierzchniowo z 1,54% do 0,85% a migzszo$ciowo z 1,45% do 0,91% oraz sosny, wg
gatunkéw panujacych powierzchniowo z 64,55% do 57,91% a miazszosciowo z 71,85% do
65,84%.

Z posrod gatunkéw lisciastych w  powierzchni lesnej zalesionej wg gatunkow
panujacych najbardziej zwigkszyt si¢ udzial powierzchniowy d¢bow (z 21,36% do 27,88%)
oraz jaworu (z 0,02% do 0,15%). Zmniejszyt si¢ natomiast udziat jesionu (z 1,10% do
0,70%). Udziat pozostatych gatunkow lisciastych nie ulegt wigckszym zmianom.

Znacznemu zmniejszeniu ulegt udziat drzewostanow 1 upraw jednogatunkowych z 25,2
do 20,7% oraz 2-gatunkowych z 34,1 do 29,7%. Nieznacznie zmniejszyt si¢ rowniez udziat
drzewostanow 3-gatunkowych z 26,3 do 25,1%. Zwigkszyt si¢ znaczaco udziat drzewostanéw
cztero 1 wigcej gatunkowych z 14,4 do 24,5%.

3. Budowa pionowa



Zmniejszyt si¢ udzial powierzchni drzewostanow jednopigtrowych z 90,2 do 86,7% na
rzecz wzrostu dwupigtrowych z 1,3 do 2,3% oraz KO 1 KDO z 8,5 do 11,0%.

4. Pochodzenie drzewostanow

Pochodzenie drzewostandw z sadzenia nieznacznie uleglo zmniejszeniu z 99,9% do
98,9% wszystkich upraw i1 drzewostanow na rzecz odnowien naturalnych, ktore zwigkszyty
udziat z 0,1 do 1,1%.

5. Zgodno$¢ sktadu gatunkowego z TD (siedliskiem)

Docelowy (pozadany) sktad drzewostanu spodziewany do uzyskania w wieku jego
dojrzatosci do odnowienia, uwzgledniajacy dominujgcg funkcje lasu oraz zyznos¢ siedliska,
okreslany jest w ramach szerzej pojetego typu siedliskowego lasu (TSL) - typem drzewostanu
(TD), przyjmowanym podczas KZP. Zatem ocena zgodnosci skladu gatunkowego
drzewostanu z przyjetym TD, jest jednym z wazniejszych wskaznikow wykorzystania
produkcyjnych zdolnosci siedliska lesnego oraz oceny podjetych dziatan hodowlanych.

W ostatnim 10-leciu udzial drzewostanow zgodnych z siedliskiem zwigkszyt si¢ z 59,4
do 64,3%. Zmniejszeniu natomiast ulegt udzial drzewostanow czgsciowo zgodnych z 24,3 do
23,3% oraz niezgodnych obojetnie z 16,3 do 12,4%.

6. Stan siedlisk

Wg stanu na 01.01.2026r. siedliska naturalne 1 zblizone do naturalnych stanowia 60,4%
wobec 60,8% w okresie poprzednim. Siedliska znieksztatcone stanowig 39,6% wobec 39,2%
w okresie poprzednim. Siedliska znieksztalcone wystepuja gldwnie na siedlisku BM$w 1
LMsw.

7. Martwe drewno

Martwe drewno, jako cenny skladnik szeroko rozumianego ekosystemu lesnego jest
waznym wskaznikiem naturalnosci lasow. Obowigzek jego pomiaru zostal wprowadzony
Instrukcja Urzadzania Lasu obowiazujaca od 2012 roku, wg ktoérej byl juz sporzadzany
analizowany PUL. Pomiar drewna martwego odbywa si¢ metoda statystyczna, rownolegle z
pomiarem zasobow drzewnych, zatem jego rzeczywista ilo§¢ moze by¢ wigksza, poniewaz
pomiar zasobow nie obejmuje I klasy wieku oraz drzew i1 drewna w kepach. Ilo$¢ drewna
martwego wzrosta z 12771 do 32178 m? (brutto), w tym martwych drzew stojacych z 10748
do 19595 m® i martwych drzew lezacych z 2023 do 12583 m?>. Srednia zasobno$é drewna
martwego wzrosta z 1,9 do 4,85 m*/ha, w tym martwych drzew stojacych z 1,6 do 2,95 m*/ha
i martwych drzew lezacych z 0,3 do 1,9 m*/ha. Na tak znaczacy wzrost drewna martwego
miaty wplyw liczne czynniki obnizajace stan zdrowotny lasu, z ktorymi boryka si¢
Nadlesnictwo Miradz od dekad, zwlaszcza susza i1 korniki. Najwiekszy udzial drewna
martwego wystepuje na siedlisku Ol, OLJ 1 Lw, co wynika z braku badZz znacznie
ograniczonego uzytkowania w drzewostanach na tych siedliskach.

8. Zapas przestojow

Wskaznik ten dotychczas pomijany w analizach, warty jest odnotowania, poniewaz
okresla oprocz 1ilosci pozostawianych pojedynczych starych drzew takze wielkosSci
fragmentow starszych drzewostandw, w tym zwlaszcza pozostawianych na zrgbach do
naturalnego rozpadu kep starodrzewow, pozytywnie oddziatujacych na Srodowisko oraz
podnoszacych walory krajobrazowe. Zwraca uwage istotny wzrost zapasu przestojow na
gruntach zalesionych z 17235 m?® (0,75% zasobow) wg stanu na 01.01.2016r. do 23899 m’
(1,07% zasobow).

Podsumowanie i ocena koncowa.

W $wietle przytoczonych powyzej danych oceniam dzialalno$¢ Nadle$nictwa Miradz
pozytywnie. Upowaznia mnie do takiej oceny dobre wykonanie zaplanowanych zadan oraz
dobry stan drzewostanow, pomimo wystepujacych od dekad probleméw z susza
hydrologiczng - pierwotnym czynnikiem ostabiajacym drzewostany nadlesnictwa, czgstymi



gradacjami szkodnikow wtornych sosny 1 $wierka - zwlaszcza kornika drukarza i
ostrozebnego oraz coraz liczniej wystepujaca na sosnie jemiota rozpierzchiy.

Optymizmem napawa jednak dobry stan sanitarny, bedacy wynikiem skuteczno$ci
podejmowanych dziatan zaradczych, coraz bardziej bogatsza struktura pionowa i gatunkowa
drzewostanow, dobry stan infrastruktury technicznej oraz generalnie bardzo dobra (11) i
dobra (12) jako$¢ hodowlana upraw.
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3. OPIS ZASAD OKRESLANIA ZADAN GOSPODARCZYCH DLA NADLESNICTWA

WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

3.1. Ogdlne zasady okreslania zadan gospodarczych dla nadle$nictwa

Zasady okreslania zadan gospodarczych zostaty przyjete na podstawie szczegotowej inwentaryzacji

lasu, opracowan specjalistycznych, analiz i opisow gospodarki lesnej w ubieglych latach oraz
warunkow przyrodniczych.

W Nadles$nictwie Miradz najwazniejszymi celami gospodarki lesnej w najblizszych okresach

gospodarczych beda:

1. przeciwdzialanie zjawisku nadmiernej akumulacji surowca drzewnego na pniu W
drzewostanach rebnych i przesziorgbnych;

2. obnizenie przecigtnego wieku drzewostanéw nadlesnictwa;

3. poprawa powierzchniowej struktury klas wieku drzewostanow i zblizenie jej do pozadanego
uktadu klas wieku lasu normalnego;

4. utrzymanie lub poprawienie stanu stabilno$ci, zdrowotnosci, zgodnosci z siedliskiem i jako$ci
drzewostanow;

5. ochrona cennych elementéw s$rodowiska przyrodniczego wystepujacych na gruntach w

zarzadzie Nadles$nictwa;

Sformutowane powyzej zadania nalezy osiagnac poprzez:

planowa realizacje zadan gospodarczych zwigzanych z zaprojektowanym uzytkowaniem
rebnym, czyli prowadzenie sukcesywnej przebudowy drzewostanéw r¢bnych przesztorebnych,
przy pomocy rebni wlasciwych dla danych gospodarstw i siedlisk lesnych,

planowe odnawianie pojawiajacych si¢ zrebow otwartych oraz powierzchni podokapowych,
stosowanie w odnowieniach gatunkow lasotworczych zgodnych z przyjetymi sktadami
gatunkowymi upraw, z wykorzystaniem mikrozroznicowania siedlisk lesnych oraz tam gdzie to
mozliwe odnowien naturalnych,

stosowanie w odnawianiu chronionych przyrodniczych siedlisk lesnych gatunkéw zgodnych z
kierunkiem ochronnym poszczegolnych typow drzewostanow,

wlasciwe wykonywanie wszystkich zabiegow przedrgbnych, zgodnie z zasadami
proekologicznej, trwale zrownowazonej gospodarki lesnej, czyli w taki sposob, aby nie
pogorszy¢ stanu i roznorodnosci siedlisk lesnych,

stosowanie wszelkich dostepnych s$rodkéw ochrony upraw i milodnikow lesnych przed
szkodami od zwierzyny ptowej,

wlasciwe wykonywanie zabiegéw pielggnacyjnych w drzewostanéw przedrebnych, czyli w
sposob zapewniajacy poprawe ich stanu sanitarnego, jakosci oraz stabilnosci ekologicznej, przy
roéwnoczesnym zapewnieniu maksymalnej mozliwej ochrony cennych elementow $srodowiska
przyrodniczego, wystepujacych na powierzchni objetej zabiegami,

state monitorowanie stanu sanitarnego lasu ze szczeg6lnym uwzglednieniem drzewostanow na
gruntach porolnych oraz jak najszybsze reagowanie na pojawiajgce si¢ zagrozenia.

Proekologiczna gospodarka lesna zmusza do cigglego poszukiwania rozwigzan oryginalnych, czgsto

bez wzorcow, instrukcji i zalecen. Wymaga daleko idacej samodzielnosci szczegoélnego rodzaju
odpowiedzialno$ci, nie za wykonanie plandéw, ale za rzeczywisty stan lasu. Powodzenie jej zalezeé

bedzie od wiedzy realizatorow planu zagospodarowania lasu i umiej¢tnosci praktycznego jej
zastosowania.

Projekt planu sporzadzany jest wg IUL z 2012 roku ale niektore elementy wynikajace z nowej
instrukcji z 2023 roku, jak np. powotanie Zespotdéw Lokalnej Wspolpracy (ZLW), sa w nim
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uwzglednione .Zgodnie z zarzadzeniem Dyr Generalnego LP. Zgodnie z wytycznymi zarzadzenia nr 58
Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 5 lipca 2022 r w sprawie wprowadzenia
»Wytycznych do zagospodarowania lasow o zwigkszonej funkcji spotecznej na gruntach w zarzadzie
Lasow Panstwowych” jako lasy o zwigkszonej funkcji spotecznej uznano drzewostany o powierzchni
194 ha. Przed posiedzeniem NTG nadle$niczy zorganizowat spotkanie cztonkéw ZLW, na ktorym
wykonawca projektu PUL dla Nadle$nictwa Miradz przedstawil podstawowe zalozenia i wielko$ci
projektu planu. Cztonkowie Narady w tym Zespotu Lokalnej Wspotpracy nie wniesli uwag dotyczacych
wielko$ci 1 zakresu projektowanych zadan.

3.1.1. Cele trwatej zrownowazonej gospodarki le$nej

Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach pod pojeciem trwale zrownowazonej gospodarki lesnej
rozumie ,,dziatalno$¢ zmierzajaca do uksztaltowania struktury lasu i ich wykorzystania w sposob i
tempie zapewniajacym trwale zachowanie ich bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz
potencjatu regeneracyjnego, zywotnosci i zdolnosci do wypetniania, teraz i w przysztosci, wszystkich
waznych ochronnych, gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym, narodowym i
globalnym, bez szkody dla innych ekosystemow”.

Zgodnie z zapisami Instrukcji urzagdzania lasu do celow planowania urzadzeniowego przyjeto szesé
nastepujacych kryteriow trwale zrownowazonej gospodarki lesnej oraz orientacyjne wskazniki
odpowiadajace tym kryteriom:

1. kryterium zachowania i odpowiedniego wzmacniania zasoboéw lesnych i ich udziatu w globalnym
bilansie wegla — oznacza konieczno$¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktdre zapewnia
pozadang ilo$¢ i1 jakos¢ zasobow lesnych w horyzoncie $rednio i dlugookresowym (poprzez
wywazenie stosunku pozyskania do przyrostu), zmierza do utrzymania zapasu lub jego
zwigkszenia (do poziomu pozadanego ze wzgledow ekonomicznych, ekologicznych i
spotecznych) oraz zwigkszania lesistosci, kiedy tylko moze to przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia
warto$ci ekonomicznych, ekologicznych, spotecznych i kulturowych;

2. kryterium utrzymania zdrowia i witalnosci ekosystemow lesnych — oznacza konieczno$¢ takiego
planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do jak najpelniejszego wykorzystania struktur i
procesOw naturalnych (gdzie jest to tylko mozliwe i w stopniu ekonomicznie wykonalnym),
popiera i utrzymuje odpowiednig réznorodno$¢ genetyczna, gatunkowa i strukturalng oraz
wykorzystuje gatunki drzew dostosowanych do warunkéw siedliskowych, w celu zwiekszenia
stabilno$ci, zywotnosci i odpornosci lasow (na niesprzyjajace czynniki srodowiskowe) oraz
wzmocnienia naturalnych mechanizmow regulacyjnych;

3. kryterium utrzymania i wzmacniania produkcyjnych funkcji lasu — oznacza koniecznos$¢ takiego
planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do zapewnienia odpowiedniego poziomu pozyskania
produktéw lesnych, zarowno drzewnych, jak i niedrzewnych (w rozmiarze nie wigkszym niz
mozliwy do utrzymania przez dtugi okres) oraz odpowiedniej infrastruktury (w celu sprawnego
dostarczania dobr i ushug), przy réwnoczesnej minimalizacji negatywnego oddziatywania na
srodowisko;

4. kryterium zachowania, ochrony i odpowiedniego wzmocnienia biologicznej réznorodnosci w
ekosystemach lesnych — oznacza konieczno$¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktore
preferuje:

a) odnowienia naturalne, jezeli tylko wystepuja warunki zapewniajgce odpowiednig ilo$¢ i
jako$¢ zasoboéw lesnych, a takze gdy istniejace proweniencje cechuja si¢ odpowiednia
jako$cig w odniesieniu do siedliska,

b) gatunki rodzime i lokalne (dobrze dostosowane do warunkéw siedliskowych) w
odnowieniach i zalesieniach — tam gdzie to mozliwe,
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5.

a)

b)

c)

d)

c) roznorodno$¢, zardbwno w obrebie struktury powierzchniowej, jak 1 pionowej oraz
roznorodno$¢ gatunkowa w lesnej dziatalnosci gospodarczej, a tam gdzie to mozliwe,
rowniez zachowanie i odtwarzanie roznorodnosci krajobrazu,

d) pozostawianie obumartych drzew stojacych i lezacych, drzew dziuplastych, starodrzewi i
szczegolnie rzadkich gatunkéw drzew, w liczbie i1 rozmieszczeniu koniecznym do
zapewnienia réznorodnosci biologicznej, z uwzglednieniem potencjalnego oddziatywania na
zdrowie 1 stabilnos¢ lasow oraz ekosystemow sasiadujgcych z lasami,

e) ochrone cennych biotopéw, m.in. zrédlisk, bagien, ostancéw i wawozow;

kryterium zachowania i odpowiedniego wzmocnienia funkcji ochronnych w zagospodarowaniu
lasow (szczegolnie w odniesieniu do gleby i wody) - oznacza konieczno$¢ takiego planowania
urzadzeniowego, ktore zapewni dominacje funkcji ochronnych w rezerwatach, lasach ochronnych

(szczegodlnie glebochronnych oraz wodochronnych), jak tez najcenniejszych siedliskach

(szczegolnie tegowych, bagiennych i wilgotnych), a takze ich odpowiednie uwzglednianie w

pozostatych lasach;

. kryterium utrzymania innych funkcji i uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych wymaga przede

wszystkim sprecyzowania oraz realizacji odpowiedniej strategii spoteczno-gospodarczej na
poziomie kraju, a nastepnie regionéw; na poziomie nadle$nictwa i w planowaniu urzgdzeniowym
nalezy dazy¢ do:
zwigkszania udzialu spotecznosci lokalnej w podejmowaniu decyzji dotyczacych trwatego i
zrownowazonego rozwoju gospodarki lesnej (szczegoélnie w odniesieniu do zatozen projektu
planu ustalonych przez KZP oraz koncowego projektu planu, omawianego z udzialem
spoleczenstwa podczas Komisji Projektu Planu),
udostepniania lasow do celow zdrowotno-rekreacyjnych (szlaki turystyczne, miejsca postoju,
parkingi, urzadzenia turystyczne, $ciezki rowerowe, $ciezki konne),
udostgpniania lasow do celow dydaktycznych (izby i $ciezki przyrodnicze, lekcje przyrody w
lesie),
promocji trwale zrownowazonej gospodarki lesnej (foldery, programy ochrony przyrody,
prelekcje).

Do celéow planowania urzadzeniowego przyjeto, ze poszczegdlne kryteria trwale zrownowazonej

gospodarki lesnej powinny by¢ przestrzegane na poziomie nadle$nictwa, m.in. w nastgpujacy

Sposob:

1.

kryteria 1 oraz 3, dotyczace wzmacniania zasobdw lesnych, a takze ich funkcji produkcyjnych,
poprzez ustalenie pozadanego kierunku rozwoju i stanu zasobow lesnych w nadlesnictwie na
koniec okresu planistycznego, jak tez przyjecie takich wielkosci i sposobow pozyskania drewna,
ktore pozwolg na uzyskanie tego pozadanego stanu;

kryteria 2, 4 i 5, dotyczace ochrony przyrody, w tym réznorodnosci biologicznej w lasach,
poprzez mozliwie precyzyjne okreslenie priorytetow ochrony przyrody,

w tym gatunkdw i siedlisk, dla ktorych wyznaczono obszary Natura 2000, a nastgpnie ustalenie
zagrozen dla przedmiotow ochrony oraz przyjecie odpowiednich sposobow postgpowania
gospodarczego zmierzajacych do minimalizacji tych zagrozen.

W planowaniu trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej wyrdznia si¢ realizowanie celow

dlugookresowych (perspektywicznych) oraz $redniookresowych. Niektore, nazbyt szczegdlowe,
wskazania gospodarcze zamieszczane dawniej w opisie taksacyjnym drzewostanu nalezy traktowac jako
wskazania fakultatywne, poniewaz kwalifikuja si¢ do krotkookresowego (np. rocznego) planowania
operacyjnego, do ktorego uprawniony jest Nadle$niczy zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy o lasach.

Realizacja celéw dlugookresowych (perspektywicznych) polega m.in. na:

a)

zapewnieniu zgodnos$ci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa;
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b)

g)

h)

7

k)

zapewnieniu zgodno$ci zadan okreslonych w planie urzadzenia lasu z obowigzujgcymi
,,Zasadami hodowli lasu";
ustaleniu pozadanych skladéw gatunkowych drzewostandéw zgodnych z warunkami siedlisk
lesnych (TD o kierunku ochronnym lub gospodarczym), ktére nazywane sg hodowlanymi
celami gospodarki lesnej;
zapewnieniu zachowania trwato$ci lasu i ciagtosci jego uzytkowania, m.in. poprzez:
optymalizowanie technicznego celu gospodarki lesnej, - wyrazonego dla gtownych gatunkow
drzew — w formie przecietnych wiekow rebnosci,
dobdr wiasciwych sposobow zagospodarowania lasu, najkorzystniejszych dla realizacji
przyjetych celow gospodarki lesnej (hodowlanych i technicznych).
Do realizacji celow sredniookresowych =zalicza si¢ wigkszos¢ wskazan, wytycznych,
ukierunkowan i zadan okreslonych w planie urzadzenia lasu, w tym:
wytyczne zmierzajace do osiggni¢cia pozadanego sktadu gatunkowego drzewostandw na koniec
planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do siedliskowych typow lasu oraz siedlisk
przyrodniczych;
wytyczne zmierzajace do osiggnigcia pozadanej budowy lasu oraz struktury wiekowej
drzewostanow na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do wymagan
trwatosci lasow i cigglosci ich uzytkowania;
wytyczne zmierzajagce do osiagnigcia pozadanego stanu zdrowotnego 1 sanitarnego
drzewostanow na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do wymagan
stabilnosci lasu;
wytyczne zmierzajace do osiggniecia pozadanej wielkosci zasobdéw miagzszosci drewna na
koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do mozliwosci przyrostu tej
migzszo$ci w okresie dziesigciolecia i wielkosci pozyskania drewna wynikajacej z potrzeb
pielegnowania, przebudowy oraz odnowienia drzewostanow;
wskazania i wytyczne postepowania gospodarczego okreslone dla poszczegdlnych gospodarstw
(W tym rezerwatow i lasow ochronnych);
wytyczne postepowania gospodarczego okre$lone dla obiektow specyficznych (w tym
obszaréw Natura 000, lesnych kompleksow promocyjnych, lasow stref ochronnych, otulin itp.);
wskazania 1 wytyczne postepowania gospodarczego zmierzajace do realizacji celow
hodowlanych i technicznych okre§lonych dla poszczegolnych drzewostanow — na podstawie
celow ustalonych ramowo dla nadlesnictwa i obrgbu lesnego — z uwzglednieniem
zréznicowanych warunkow mikrosiedliskowych oraz zréznicowanego stanu drzewostanoéw;
wskazania zmierzajagce do zapewnienia pozadanego ladu czasowego i przestrzennego w
uzytkowaniu lasu (w tym podziat na ostgpy oraz jednostki kontrolne);
wskazania i wytyczne dotyczace przebudowy drzewostanow, ktorych stan nie zapewnia
osiggania celow gospodarki lesnej;
wskazania i wytyczne zmierzajace do zachowania rownowagi ekologicznej w ekosystemach
le$nych, m.in. poprzez okreslenie:

zadan z zakresu odnowienia, pielggnowania i ochrony lasu,

zalecen wynikajacych z programu ochrony przyrody,

kierunku regeneracji siedlisk znieksztatconych,

potrzeb z zakresu odbudowy systemu matej retencji w lasach,

kierunkowych zadan gospodarki towieckiej oraz potrzeb rozwoju infrastruktury techniczne;j.
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3.1.2. Ogodlne zasady zachowania tadu przestrzennego i czasowego w
planowaniu zadan gospodarczych

3.1.2.1. Podziat lasu na grupy lasu i kategorie ochronnosci

W Nadlesnictwie Miradz przyje¢to podziat lasu na kategorie ochronnosci okreslony Decyzja Ministra
Srodowiska z dnia 02.02.2026r DLE-WGL.8101.39.2025.JW.

Podziat powierzchni les$nej nadle$nictwa wedlug funkcji lasu oraz poszczegélnych kategorii
ochronnosci przedstawia tabela:

Tabela 56. Zestawienie powierzchni i miazszo$ci gruntow leSnych wedlug gtownych funkcji lasu i kategorii

ochronno$ci
Lp. Funkcjalasu Nadlesnictwo

kategoria ochronnosci Powierzchnia [ha] %

1 2 3 4
1 Rezerwat 118,51 1,45
2 Lasy ochronne 2079,27 25,39
wodochronne 925,79 11,30
cenne fragm. przyrody 589,08 7,19
nasienne 14,15 0,17
state pow. badawcze i dosw. 256,80 3,14
cenne fragm. przyrody, nasienne 7,70 0,09
wodochronne, cenne fragm. przyrody 238,13 2,91
wodochronne, state pow. badaw. i dosw. 7,21 0,09
cenne fragm. przyrody, state pow. badaw. i dosw. 34,36 0,42
wodochronne, cenne fragm. przyrody, state pow. badaw. i dosw. 6,05 0,07
3 Lasy wielofunkcyjne (gospodarcze) 5992,37 73,17
Razem 8190,15| 100,00

Powierzchnia lasow ochronnych okreslona w planie urzadzenia lasu wynosi 2079,27 ha, co stanowi
25,39% powierzchni lesnej Nadlesnictwa Miradz. W stosunku do powierzchni przyjetej w planie u.l.
z 2016 r. zwigkszyla si¢ powierzchnia laséw ochronnych o 645,16 ha.

3.1.2.2. Podziat na gospodarstwa

Uwzgledniajac podzial na kategorie ochronnosci, ustalenia Komisji Zalozen Planu Narady
Techniczno-Gospodarczej, obszar Nadle$nictwa Miradz zakwalifikowano do nastgpujgcych
gospodarstw:

Gospodarstwo specjalne (S)

Do gospodarstwa tego zaliczono lasy ujgte w ponizszym zestawieniu:

Tabela 57. Zestawienie lasow gospodarstwa specjalnego

Powierzchnia lesna ha
lokalizacja

Grupy drzewostanéw

118,51
121a, 151a, 313c, 322a, 322b, 322c, 322d, 322f, 3229, 322h,
Rezerwaty 322i, 323a, 323ax, 323b, 323d, 323f, 323g, 323h, 323i, 323],
323k, 323, 323m, 323p, 323s, 323t, 323w, 323y, 328b, 328c,
328f, 3289, 328h, 328j, 329b, 329d, 329f, 330d, 330f, 3309, 331a
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Powierzchnia lesna _ha
lokalizacja

Grupy drzewostanéw

10,70

Otuliny rezerwatéw 129i, 130k, 150c, 151b, 151d, 151

21,85

WDN 72f, 109a.b,1,g, 190]

304,42
Powierzchnie badawcze i doswiadczalne (Glebowe 149a-d, 150a-f, 151b,d-g, 152a-c,f-j, 153a-i, 154a-f, 166a,b,
powierzchnie wzorcowe) 167a-f, 168a-f, 169a-c, 170a-f, 183a-c, 184a-f, h-j

106,67
35h, 69j, 71c, 711, 73h, 74a, 75i, 75j, 88b, 89f, 106i, 108c, 108d,
191c, 191g, 191h, 191i, 192a, 192b, 192d, 192g, 192n, 1920,
209a, 209b, 209c, 209d, 209f, 209g, 210a, 228b, 230a, 230b,
230c, 230d, 230f, 230i, 288f, 288k, 299f, 311g, 311h, 312i

Lasy cenne przyrodniczo, krajobrazowo, o wyjatkowym
znaczeniu kulturowym, religijnym lub ekologiczym w tym
siedliska przyrodnicze Natura 2000 i d-stany w poblizu
miejsc rekreaciji

Razem Nadle$nictwo 562,15

Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) — obejmuje lasy ochronne z wyjatkiem
zaliczonych do gospodarstwa specjalnego.

Gospodarstwo wielofunkcyjne laséw gospodarczych (G) — obejmuje wszystkie drzewostany na
pozostaltym obszarze z wiodacg funkcjg produkcyjng, ktorej realizacja powinna uwzgledni¢ wymogi
ochrony przyrody.

Dla potrzeb obliczenia etatow czastkowych wyodrebnia si¢ obszary kwalifikujace si¢ do jednego
sposobu zagospodarowania, w tym:

— zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ) w odniesieniu do siedlisk borowych nadlesnictwa,
— przergbowo-zregbowego sposobu zagospodarowania (GPZ) w odniesieniu do siedlisk lasowych
nadlesnictwa.

Tabela 58. Zestawienie powierzchni lesnej wedlug gospodarstw

Nadlesnictwo
Gospodarstwo

Pow. %

1 2 3
Specjalne (S) 562,15 6,86
Wielofunkcyjne laséw ochronnych (O) 1658,09 20,24
Wielofunkcyjne laséw gospodarczych (G) 5969,91 72,90
- zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ) 482,90 5,90
W tym: - przerebowo-zrebowego sposobu zagospodarowania (GPZ) 5487,01 67,00
- przerebowego sposobu zagospodarowania (GP) - -
Ogotem 8190,15 100,00

3.1.2.3. Wieki rebnosci oraz wieki dojrzatosci rebnej

Przecigtne wieki rgbnosci dla panujacych gatunkoéw drzew w nadleSnictwie zostaty ustalone na KZP.
Dla sosny, $wierka, jodly, debu ibuka przyjeto zgodnie z wykazem wiekdéw rgbnosci, bedacym
zatacznikiem nr 1 obowigzujacej Instrukcji urzadzania lasu. Dla pozostatych gatunkow drzew zgodnie
z poprzednim planem urzadzenia lasu.
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Tabela 59. Przyjete wieki rebnosci

Gatunek Wiek rebnosci Uwagi
1 2 3
SO, MD, DG 100
Sw, DB.C, GB, BRZ, LP, JRZ.B 80
JD, KL, JW, WZ 120
BK, JS 130
DB, DB.S, DB.B 140
WB, AK 60
OL.S, TP 40
oS 50
oL 60| drzewostan odroslowy
oL 80| MIRADZ

Przecigtne wieki rebnosci dla gtéwnych gatunkow drzew okreslaja przecietny wiek osiggnigcia celu
gospodarowania. Stuza do obliczenia etatdow wedlug dojrzatosci w gospodarstwie lasow ochronnych
oraz gospodarczych o zrebowym i przerebowo-zrebowym sposobie zagospodarowania. Drzewostany
w klasach odnowienia ido odnowienia projektowano do uzytkowania rgbnego niezaleznie od
przyjetego wieku rebnosci.

3.1.2.4. Podziat lasu na ostepy oraz jednostki kontrolne

Podzial lasu na ostepy w opracowanym planie przyjety zostat zasadniczo z poprzedniego cyklu
urzadzeniowego. W uzasadnionych przypadkach dokonano niezbednej korekty, szczegdlnie na
gruntach przylagczonych. Granicami ostepoéw sa linie gospodarcze wyznaczajace w terenie wzajemnie
mijajace si¢ szeregi ostepowe skladajace si¢ zdwoch, rzadziej ztrzech oddziatow. Ostepy
jednooddziatowe z koniecznos$ci projektowano w odosobnionych kompleksach lesnych lub na skrajach
wiekszych kompleksow. Srednia dtugo$é ostepéw waha sie w granicach 400 — 1200 m. Zasadniczy
kierunek cie¢ w nadlesnictwie przebiega z pdinocnego wschodu na poludniowy zachdd z wigkszymi
badZ mniejszymi odchyleniami. Nie zastosowano ostepow przejsciowych. Ostepy stale na mapach cigc,
zostaty oznaczone kolorem czerwonym.

3.1.3. Okreslenie i przyjecie etatow cie¢ uzytkowania gtéwnego

Zgodnie z § 87 Instrukcji urzadzania lasu zaplanowane do pozyskania w niniejszym planie uzytki
gtéwne zostaty podzielone na:
— uzytki rebne,
—  uzytki przedrgbne.

3.1.3.1. Etat uzytkowania rebnego

Zgodnie z Instrukcjg urzadzania lasu uzytki r¢bne zostaty podzielone na:
—  zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego),
— niezaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego).

3.1.3.2. Uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu

Obliczenia etatow dokonano zgodnie z §88-93 Instrukcji ul. Etaty obliczono obregbami dla
poszczegblnych gospodarstw. Obliczone etaty sa w wymiarze migzszo$ciowym w m3 grubizny brutto.
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W celu wyliczenia etatu uzytkowania rebnego i ustalenia rozmiaru uzytkow rgbnych zaliczonych na

poczet etatu sporzadzono dla wszystkich obrgbow nastgpujace tabele 1 wzory:

— Tabela nr VI — Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup
gatunkow panujacych o tym samym wieku rebnosci.

—  Wzér nr 3 — Wykaz drzewostanéw do przebudowy

—  Wzér nr 4 — Wykaz drzewostanéw w klasie odnowienia.

—  Wzér nr 5 — Wykaz drzewostanéw w klasie do odnowienia.

Wzory te znajduja si¢ w czesci tabelarycznej toméw opiséw taksacyjnych, a Tabela VI w czgsci
tabelarycznej elaboratu.

Zgodnie z § 89 dla gospodarstwa specjalnego (S) etat jest sumg stwierdzonych na gruncie potrzeb
hodowlanych drzewostandéw stad etatow nie obliczono. Dla gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow
ochronnych (O) oraz gospodarstwa wielofunkcyjnych lasoéw gospodarczych (G) obliczono zgodnie
z §§ 90, 91 ,Instrukcji Urzadzania Lasu” z 2011 r. etaty wg dojrzato$ci drzewostanow i etaty wg
zréwnania $redniego wieku. Dla gospodarstw tych obliczony zostat rowniez etat z potrzeb przebudowy.

Zestawienie obliczonych i proponowanych do przyjgcia w poszczegolnych gospodarstwach etatow
uzytkowania rebnego dla poszczegoélnych obrebdw przedstawiajg tabele nr XIV wg obrebow lesnych.

Tabela 60. (Instrukcyjna Tabela XIV) Zestawienie obliczonych i przyjetych migzszosciowych etatéw uzytkowania
rebnego — Nadle$nictwo Miradz

Obliczenia czgstkowe ($rednio na rok) Etat
Etat z A
projektowany
potrzeb na okres
etaty wg dojrzatosci hodowlanych obowigzywa-
drzewostanéw etat wg etat wg i ochronnych nia planu
Gospodarstwo i zréwnania etat ‘:;;:b okreséw na okres
- ostaztnie' gs?:tlgif; dredniego | optymalny przpebudowy uprzatniecia obowigzywa- 9% etatu
Sposo6b zagosp. klasy : klas wieku wKOiKDO nia planu optymalnego
wieku wieku
m3 brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SPECJALNE X X X X 618 1800 27160 27160
(8)
LASOW
OCHRONNYCH 5830 | 5972 4739 5830 295 2420 43448 43448
(&) 74,5
LASOW
GOSPODARCZYCH 1140 | 1652 1302 1302 0 X X 12728
(GZ) 3,31 4,92 3,85 3,85 0 97,8
LASOW
GOSPODARCZYCH 20271 20847 18886 20271 5738 17554 X 289511
(GP2) 142,8
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSPODARSTWO 302239
(G) 21411 22499 20188 21573 5738 17554 0 140,1
OGOLEM
NADLESNICTWO 27241 28471 24927 27403 6651 21774 70608 372847

Orientacyjny etat wg pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych w lasach wielofunkcyjnych
nadlesnictwa: 24927 m? brutto.
Przyjete etaty sa:
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W_gospodarstwie specjalnym Etat migzszoSciowy w gospodarstwie specjalnym projektuje sig¢
przyja¢ w wysokosci 27160 m® brutto wynikajagcy z potrzeb hodowlanych drzewostanow.
Zaprojektowano kontynuacje rebni I1Ib i IVd.

W_gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych projektowany do przyjecia etat to suma
stwierdzonych na gruncie potrzeb hodowlanych i1 ochronnych drzewostanow weryfikowanych

mozliwosciami lokalizacji cie¢ rebnych z tytulu konieczno$ci zachowania tadu czasowego i
przestrzennego w lesie, a wynikajacych z pelienia przez te drzewostany okre§lonych funkcji
ochronnych. Projektowany etat 43 448 m® brutto stanowi 74,5% etatu optymalnego wynikajacego z
obliczen.

Projektowany do przyjecia etat dla gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G)

bedacy suma etatow zrebowego sposobu zagospodarowania i przergbowo-zrgbowego sposobu
zagospodarowania wynosi 302 239 m? brutto, co stanowi 140,1% etatu optymalnego wynikajgcego
z obliczen. Projektowany do przyjecia etat jest wynikiem lokalizacji cig¢ rebnych uwzgledniajacej tad
przestrzenny i czasowy oraz aspekt przyrodniczy i ekologiczny gospodarki lesnej w nadle$nictwie.

Suma etatéw projektowanych do przyjecia w lasach wielofunkcyjnych catego nadlesnictwa wynosi
345 687 m® brutto. Projektowany do przyjecia etat stanowi 126,5% etatu optymalnego wynikajacego z
obliczen.

Projektowany etat stanowi 138,7% etatu wedlug pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych
w lasach wielofunkcyjnych nadle$nictwa, rownego etatowi wg zrownania $redniego wieku.

Projektujac cigcia rebne oraz planujagc zwigzane z nimi procesy odnowieniowe, bez wzgledu na
przynalezno$¢ drzewostanow do poszczegdlnych gospodarstw, uwzgledniano:

e przyjety cel hodowlany (TD),

e ograniczenia i nakazy prawne wynikajace z funkcji petlionych przez poszczegdlne
drzewostany,

e zasady i wytyczne zawarte w aktach normalizacji wewnetrznej w LP.

Priorytetowo, w pierwszej kolejnosci brano pod uwage inicjowanie i ksztalttowanie naturalnych
procesow odnowieniowych oraz wykorzystywanie istniejacych juz odnowien naturalnych w
drzewostanach.

Kwalifikowanie drzewostanéw do uzytkowania rgbnego odbywalo si¢, z zachowaniem ostepowego
porzadku ci¢é, nawrotow cie¢ 1 okresow odnowienia, z uwzglednieniem specyficznych grup
drzewostanow, w nastepujacej kolejnosci:

e drzewostany w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia,
e drzewostany do przebudowy intensywnej,

e drzewostany przesztorgbne,

e drzewostany rebne.

Naboér migzszosci w uzytkowaniu rgbnym w poszczegolnych kategoriach drzewostanow
Nadle$nictwa Miradz przedstawiono ponizej w tabeli.

Tabela 61. Drzewostany zakwalifikowane do uzytkowania rebnego wg grup kategorii

Ogoétem w nadlesnictwie Zaprc;jgl(lgc::vivuano w Pozostaje
Kategoria drzewostanéw ha % ha %
m? % m? %
1 2 3 4 5 6
813,12 793,62 97,60 19,50 2,40
W klasie odnowienia
249185 197515 79,26 51670 20,74
81,14 76,54 94,33 4,60 5,67
W klasie do odnowienia
32835 14706 44,79 18129 55,21
Budowa przerebowa - - - - -
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Ogoétem w nadlesnictwie Zapro‘IJSI_(Itec::viv:no w Pozostaje
Kategoria drzewostanow ha % ha %
m® % m® %
1 2 3 4 5 6
- 0 - - -
558,94 273,66 48,96 285,28 51,04
Przesztorgbne
219235 50668 23,1 168567 76,89
1060,65 539,05 50,82 521,60 49,18
Rebne
439573 98548 22,42 341025 77,58
5588,07 47,99 0,86 5540,08 99,14
Bliskorgbne i mtodsze
1284836 11410 0,89 1273419 99,11
8101,92 1730,86 21,36 6371,06 78,64
Ogotem nadlesnictwo
2225664 372847 16,75 1852817 83,25

Drzewostany potencjalnie nadajace si¢ do uzytkowania rgbnego (rgbne i starsze oraz KO i KDO)
zajmuja w nadles$nictwie 2513,85 ha, to jest 31% powierzchni gruntow zalesionych. Uzytkowaniem
rgbnym objeto 1682,87 ha tj. 67% tych drzewostanow. W klasie odnowienia zaprojektowano do cigcia
98% (793,62 ha) drzewostandéw. Nie projektowano cie¢ rebnych w klasach odnowienia z bardzo
mtodym odnowieniem, ktore w tym 10-leciu nalezy pielegnowaé. Uzytkowaniem rgbnym objeto
47,99 ha drzewostanow bliskorgbnych. Sg to drzewostany do przebudowy oraz zaplanowane do
uzytkowania ze wzgledu na polozenie w ostepie, dla zachowania tadu przestrzennego. Ze wzgledow
ochronnych i konieczno$ci zachowania tadu przestrzennego oraz czasowego, nie obj¢to planem cigé
drzewostanow rebnych i starszych na powierzchni 806,88 ha.

3.1.3.3. Rozmiar uzytkowania rebnego niezaliczonego na poczet etatu

W biezacym okresie gospodarczym przewidziano w ramach cie¢¢ rebnych niezaliczonych na poczet
etatu uprzatnigcie nasiennikow i przestoi oraz zadrzewien na gruntach nie le$nych (tgkach oraz
oczyszczenie linii oddzialowych). Uprzatnigcie przestojow i nasiennikéw projektowano tylko w
niezbednej ilosci, w pozostatych przypadkach z uwagi na aspekty ekologiczne nie przewiduje si¢ ich do
uprzatniecia.

Ponizej w tabeli zestawiono uzytki rebne niezaliczone na poczet obliczonego etatu.

Tabela 62. Uzytki re¢bne niezaliczone na poczet etatu

Nadlesnictwo

Tresé
miazszos$é w m? brutto/netto

Uprzatniecie ptazowin

Uprzatniecie nasiennikoéw i przestojow 260/223

Uprzatniecie drzew z linii oddziatowych
tacznie 260/223

3.1.3.4. taczny rozmiar uzytkowania rebnego

Poréwnanie proponowanego etatu uzytkowania rebnego z etatem z ubieglego okresu gospodarczego
i wykonanym uzytkowaniem w minionym 10-leciu przedstawia si¢ ponizej:
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Tabela 63. Porownanie etatu uzytkowania rebnego IV i V rewizji urzadzania lasu

Etat za ubiegly okres Wykonanie uzytkowania w Etat rojektowany na okres
Obreby gospodarczy minionym okresie 1.01.2025 - 31.12.2034
m? netto
Nadle$nictwo 313735 303 490 325 264
3.1.3.5. Etat uzytkowania przedrebnego

Obliczenia etatu cig¢ uzytkowania przedrgbnego dokonano w oparciu o §94-95 IUL. Etat cigé
uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym ustalony zostat na podstawie zestawienia
zbiorczego powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrgbnego we
wskazaniach gospodarczych. Rozmiar uzytkowania przedrgbnego w wymiarze migzszosciowym
ustalony zostal orientacyjnie w m® grubizny netto na 10 lecie. Orientacyjng wysoko$¢ migzszosci
grubizny (obrgbami) obliczono na podstawie:

e wynikow uzytkowania przedrgbnego w nadlesnictwie w okresie 5 lat faczna migzszo$¢ z cigé
pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych),

o wynikow uzytkowania przedr¢gbnego w nadle$nictwie w okresie 10-lecia (tgczna migzszos¢ z
cig¢ pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych),

e spodziewanego biezacego rocznego przyrostu miazszosci wg gatunkoéw panujacych (Tabela
VllIa),

o wielkosci uzyskanego w ubieglym dziesig¢cioleciu przyrostu biezgcego uzytecznego, biorgc
tez pod uwage uzyskang w ubieglym okresie intensywnos¢ cig¢ przedrgbnych w stosunku do
tego przyrostu uzytecznego,

e zestawienia zbiorczego powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego, wedtlug rodzajow cieé i
gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku.

W trakcie realizacji uzytkowania przedrgbnego, w miar¢ potrzeby, CPP, TW i TP moga przybierac
charakter ci¢é przeksztatcajacych wspierajacych przebudowe drzewostanow.

Powierzchni¢ drzewostanéw przewidzianych do uzytkowania przedrebnego w poszczegdlnych
obrgbach i tacznie dla nadlesnictwa przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 64. (wyciag z instrukcyjnej Tabeli XVI). Zestawienie powierzchni zaplanowanej do uzytkowania przedr¢bnego

Obreby
Rodzaj cie¢ MIRADZ Nadlesnictwo
Powierzchnia [ha]
1 2 3

Czyszczenia pozne (CPP) - -
Trzebieze Wczesne (TW) 1019,02 1019,02
Pozne (TP) 3421,48 3421,48
Razem 4440,50 4440,50
Ogotem 4440,50 4440,50

Przyjety etat uzytkowania przedrgbnego w wymiarze powierzchniowym, w wysokosci 4440,50 ha
stanowi wielko$¢ obligatoryjng do wykonania w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu.

Uzytkowaniem przedrebnym nie objeto 703,27 ha drzewostanow w wieku powyzej 20 lat tj. 30,9%
powierzchni zalesionej nadle$nictwa. Sg to drzewostany w rezerwatach przyrody, strefach ochrony
catorocznej zwierzat chronionych, drzewostany glownie starszych klas wieku, w ktorych stosunkowo
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niedawno wykonano trzebieze drzewostany rebne, ktore ze wzglgdu na zachowanie tadu czasowego i
przestrzennego nie objeto uzytkowaniem rgbnym drzewostany, w ktorych pozostawaly fragmenty
(kolejne pasy) nie objete uzytkowaniem r¢bnym, drzewostany w szachownicy z gruntami innych
wlasnosci oraz drzewostany o niskim, rOwnomiernym zwarciu i zadrzewieniu.

W czesci tabelarycznej elaboratu zamieszczono tabele XVI dla nadle$nictwa ,,Zestawienie zbiorcze
powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania przedrgbnego we wskazaniach
gospodarczych opisu taksacyjnego wedtug rodzajow cig¢ i gatunkow panujacych oraz klas i podklas
wieku”. Analogiczne tabele dla obrebdw lesSnych zamieszczono w tomie zawierajgcym opisy taksacyjne.

Orientacyjng migzszo$¢ uzytkowania przedrebnego ustala si¢ w m® grubizny netto sumarycznie dla
catego obrebu bez podziatlu na gospodarstwa, rodzaje cig¢, gatunki drzew i klasy wieku. Wielko$¢
uzytkowania przedrgbnego w poszczegdlnych drzewostanach bedzie uzalezniona od aktualnych potrzeb
hodowlanych drzewostanow.

Orientacyjng wysoko$¢ migzszosci grubizny planowanej do pozyskania w ramach ci¢¢ przedrgbnych
zaproponowano na podstawie:

- wynikoéw uzytkowania przedrebnego w nadlesnictwie w okresie ostatnich pigciu lat, biorgc
pod uwage taczna, pozyskang w tym okresie, migzszos¢ z ci¢¢ pielggnacyjnych, sanitarnych i

przygodnych;
—  tabeli klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkow
panujacych.
Tabela 65. Wskazniki uzytkowania przedrebnego
Nadlesnictwo
Wyszczegdinienie etat na 10-lecie — m® netto
wskaznik — m® netto/ha
Etat wg wykonania w ostatnim 5-leciu 1‘?16 %1)2
Etat wg wykonania w ostatnim 10-leciu 12; 71?31
Etat wg potowy przyrostu spodziewanego z wszystkich 173060
drzewostanéw nieobjetych uzytkowaniem rebnym —przyrost 4872
tablicowy ’
Etat wg 65% przyrostu spodziewanego z wszystkich 224978
drzewostanow nieobjetych uzytkowaniem rebnym —przyrost 50 66
tablicowy ’
Etat wg 75% przyrostu spodziewanego z wszystkich 259590
drzewostanow nieobjetych uzytkowaniem rebnym —przyrost 58 46
tablicowy ’

W ubieglym okresie nadlesnictwo pozyskato w uzytkowaniu przedrgbnym tacznie zuzytkami
przygodnymi 198 032 m? netto (39,60 m*/ha).

Spodziewany biezgcy roczny przyrost migzszo$ci wg gatunkéw panujgcych wynosi 51 820 m?
brutto, natomiast przyrost w drzewostanach nieplanowanych do uzytkowania rebnego 43 265 m? brutto
— 83% calosci spodziewanego przyrostu biezacego tablicowego (tabVlIlla).

Na Naradzie Techniczno-Gospodarczej podjeto decyzje o przyjeciu szacunkowej miazszosci do
pozyskania w uzytkowaniu przedrebnym w wysokosci 224 978m3grubizny netto.

Przyjeta wielkos$¢ stanowi 65.% spodziewanego biezacego przyrostu migzszosci drzewostanow nie
objetych uzytkowaniem r¢gbnym w 10-leciu. Pozyskane przez nadlesnictwo uzytki sanitarne w ubiegltym
10-leciu stanowily 34% uzytkowania przedrebnego i w stosunku do wczesniejszego 10-lecia
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zanotowano 100% wzrost. Nadlesnictwo w trakcie trwania poprzedniego planu pisato o zgodg¢ na aneks
do planu z powodu nadmiernie wydzielajgcego si¢ posuszu.

Podczas ustalania rozmiaru uzytkowania przedrebnego wzigto rowniez pod uwage sugestie i
zalecenia z przeprowadzonego szkolenia zorganizowanego przez GDLP i IBL pt. ,,Ograniczenie
stosowania rebni i cig¢ zupelnych w Panstwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe”. Podczas
szkolenia zalecano réwniez stopniowa przebudowg przy pomocy trzebiezy ,,przeksztalceniowych” z
nieco wigkszym poborem migzszosci w celu przebudowy gatunkowej pod katem zgodnosci z
warunkami siedliskowymi. W wielu drzewostanach Nadle$nictwa Miradz wyst¢puja odnowienia
podokapowe nadajace si¢ do dalszej pielegnacji m.in. poprzez ich odstanianie przy pomocy trzebiezy
,przeksztatceniowych”.

Planowany rozmiar pozyskania migzszo$ci przy przyjetym wskazniku, traktowany jest jako
maksymalny etat uzytkowania przedrebnego.

3.1.3.6. taczny rozmiar migzszosciowy uzytkéw gtéwnych

Laczny rozmiar uzytkowania gtownego na lata 2026-2035 dla Nadle$nictwa Miradz oraz porownanie
tego rozmiaru z wielko$cig zasobow migzszosci 1spodziewanym przyrostem przedstawia si¢
nastgpujaco:

Tabela 66. Zestawienie rozmiaru uzytkéw gléwnych oraz etatéw skladowych i danych poréwnawczych

i Uzyskany Projektowany etat Relacja etatow w stosunku do:
Spodzie-
w ubiegtym
wany .
Wyszczegol- Zas'oby przyrost okresie przyrostu przyrostu
nienie 0910*‘*"'3 biezacy P':Z).“'°5t " , zasobow | biezacego biezacego
brutto m tablicowy Ifnezacy m>brutto | m" netto tablicowego | uzytecznego
uzyteczny
brutto m?
brutto m? %
Uzytki rebne 940828 85550 391749 325487 41,64 457,92
Uzytki 1285985 | 432650 281222 | 224978 | 21,87 65,00
przedrebne
Ogotem 2226813 518200 561557 672971 550465 30,22 129,87 119,84

Planowana do pozyskania w ramach uzytkowania r¢gbnego i1 przedrebnego migzszo$¢ grubizny netto,
po doliczeniu 5% przyrostu w uzytkach rebnych zaliczonych na etat, wynosi¢ bedzie 550 465m?® i
stanowi¢ bedzie blisko 120% spodziewanego przyrostu drzewostanow w okresie biezacego 10-lecia.
Wielkos¢ t¢ nalezy traktowaé jako maksymalng.

Zgodnie z ustawg o lasach i Zarzadzeniem Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych nr 30 z dnia
9 maja 2014 r. przyjety etat uzytkowania r¢gbnego i1 przedrgbnego stanowi maksymalng wielko$¢
pozyskania migzszo$ci w okresie obowigzywania planu.

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 30 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 9 maja 2014 r.
w sprawie kompensacji uzytkow rebnych i przedr¢bnych w Lasach Panstwowych, wykonanie
okreslonych w planie urzadzenia lasu, w czgéci zwigzanej z pozyskaniem uzytkow glownych, podlega
oddzielnemu rozliczeniu w ramach etatu, bez mozliwosci kompensacji migzszosciowej uzytkow
rebnych i przedrebnych. Za zgoda Dyrektora Generalnego LP, na wniosek Dyrektora Regionalnej
Dyrekcji LP, w zwiagzku z wystapieniem klgsk lub szkod w lasach, potwierdzonych przez kierownika
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Zespotu Ochrony Lasu w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu, dopuszcza si¢ mozliwosé
przekroczenia szacowanej w planie urzadzenia lasu wielko$ci migzszosci uzytkéw przedrgbnych.

3.2. Zadania gospodarcze wynikajace z planu urzadzenia lasu dla nadle$nictwa
3.2.1. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania gtéwnego

3.2.1.1. Uzytkowanie rebne

Realizacja cig¢ rebnych odbywacé si¢ bedzie na podstawie: wskazan gospodarczych zawartych w
opisach taksacyjnych, wykazu projektowanych cig¢ rgbnych (Wzor nr 6), wykazéw drzewostanow w
KO, KDO, drzewostanéw zakwalifikowanych do przebudowy w najblizszym 10-leciu (Wzory nr
odpowiednio 4, 5, 3), opracowanych w oparciu o zasady okreslone w ZHL z roku 2011 oraz pdzniejsze
wytyczne dotyczace ograniczenia stosowania rgbni i cie¢ zupelnych w PGL Lasy Panstwowe
(zarzadzenie Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych: Zarzadzenie nr 87, z dnia 12 lipca 2024 r.
oraz nr 90 z dnia 23 lipca 2024 r.) i zasad postepowania w lasach o zwigkszonej funkcji spotecznej oraz
lasach stanowiacych obszary cenne przyrodniczo.

Wszystkie wyzej wymienione wykazy zostaly zamieszczone w oddzielnym tomie planu
zagospodarowania lasu.

Uzytki rebne zaprojektowano w ramach gospodarstw dla poszczegolnych obrebow. W celu
osiagnigcia pozadanych docelowych sktadow gatunkowych odnowien w poszczegdlnych typach
siedliskowych lasu 1 wyodrgbnionych siedliskach przyrodniczych oraz dla zapewnienia
najkorzystniejszych warunkow wzrostu i rozwoju zrealizowanych odnowien zastosowano sposoby
uzytkowania rodzaje rebni w oparciu o ustalenia KZP i Zasad hodowli lasu.

Plan cig¢ uzytkow rebnych sporzadzony zostat w formie wykazu bez podziatu na lata gospodarcze.

Wykaz projektowanych cie¢ rebnych (§ 98 Instrukcji UL) ilustruje wraz z mapa przegladows cigé,
lokalizacje wskazan gospodarczych zapisanych w kartach dokumentu zrodtowego opisu taksacyjnego
lasu, jak réwniez rozktad przyjetych etatdow. Wykaz projektowanych cie¢ rgbnych sporzadza si¢ dla
obrgbu lesnego (z podaniem symbolu gospodarstwa przy kazdej pozycji wykazu), w kolejnosci
oddziatéw i pododdziatow.

Do uzytkowania rebnego zakwalifikowano drzewostany w kolejnosci wg pilnosci uzytkowania i
potrzeb odstaniania mlodego pokolenia:

- w klasie odnowienia,

- przesziorgbne,

- rcbne,

- w klasie do odnowienia,
- Dbliskorgbne.

Tabela 67. Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych wedlug rodzajow rebni w gospodarstwach
(instrukcyjna Tabela XV)

Rebnie czesciowe, gniazdowe i
Rebnie stopniowe Rebnia .
s ’Gospodarstwo, . zupetne Ciecia Ciecia R przergbowa Ogétem
poso6b zagospodarowania uprzatajace | pozostate azem
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7
Specjalne (S) - 43,91 86,58 130,49 - 130,49
Laséw ochronnych (O) 3,33 58,41 212,94 271,35 - 274,68
Laséw gospodarczych (GZ) 39,51 - - - - 39,51
Lasow gospodarczych (GPZ) 25,75 516,72 743,71 1260,43 - 1286,18
Laséw gospodarczych (GP) - - - - - -
Razem gospodarstwo (G) 65,26 516,72 743,71 1260,43 - 1325,69
Ogdtem 68,59 619,04 1043,23 1662,27 - 1730,86
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Rebnie zupelne w lasach ochronnych zaprojektowano na trzech pozycjach uszkodzonych
drzewostanach $wierkowych III klasy wieku o lacznej pow. 3,33 ha, na siedliskach LMw i L§w
zaliczonych do pilnej przebudowy pelnej typu A.

Zgodnie z zalaczonym uzasadnieniem argumentami do zastosowania regbni zupelnych sg: pilna
potrzeba przebudowy drzewostandéw niezgodnych z okre$lonym typem drzewostanu z pokrywa silnie
zadarniong oraz podszytem uniemozliwiajaca odnowienie naturalne. Na czesci wydzielen, z powodu
silnego wydzielania $wierka, w przesztosci wykonano cigcia sanitarne. Dodatkowo, cigciami zupelnymi
objete sg wydzielenia o niewielkiej powierzchni lub o nieregularnym ksztatcie, w ktoérych brak jest
mozliwos$ci uzyskania odnowienia naturalnego (pokrywa silnie zachwaszczona oraz silnie rozwiniety
podszyt), a przyjety cel hodowlany i technologia prac uniemozliwiaja zastosowanie innego rodzaju
rebni.

Zastosowanie rebni zupelnych w tych przypadkach zwigzane jest z realizacjg przepisu art. 13 ust. 1
pkt 4 oraz art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r.0 lasach (Dz. U. z 2024 r. poz. 530, z p6zn.
zm.) tj. aktu wyzszego rzedu w stosunku do przepiséw rozporzadzenia Ministra Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i Les$nictwa z dnia 25 sierpnia 1992 r. w sprawie szczegdtowych zasad i trybu
uznawania lasow za ochronne oraz szczegotowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej (Dz.U.
1992 nr 67 poz. 337, dalej rozporzadzenie). Wybor rgbni zupelnej w tych przypadkach jest wynikiem
analiz i braku racjonalnej alternatywy do projektowanego sposobu uzytkowania i nie zagraza ciggtosci
realizacji celow dla ktorych wydzielono dany las ochronny.

Zgodnie z § 3 pkt 1 lit. a oraz pkt 2 lit. a rozporzadzenia w lasach ochronnych gospodarke lesna
prowadzi si¢ w sposOb zapewniajacy ciagte spetnianie przez nie celéw, dla ktorych zostalty wydzielone,
w szczegolnosci poprzez: zachowanie trwatosci lasow w drodze m. in. dbatosci o stan zdrowotny
i sanitarny lasow oraz zagospodarowanie i ochrone lasow w drodze m. in. ksztalttowania struktury
gatunkowej 1 przestrzennej lasu zgodnie z warunkami siedliskowymi, w kierunku powigkszania
réznorodnosci biologicznej i zwigkszania odpornosci lasu na czynniki destrukcyjne.

Rebnie Ila, IIb, Ilc, IIb, IVd, zaplanowano w drzewostanach, w ktorych istnieje odnowienie
naturalne lub sztuczne albo istnieje mozliwos¢ jego uzyskania pod ostong drzewostanu.

Podczas planowania uzytkowania rgbnego brano m.in. pod uwage zarzadzenia Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych: Zarzadzenie nr 87, z dnia 12 lipca 2024 r. oraz zarzadzenie nr 90 z
dnia 23 lipca 2024 r. w sprawie wprowadzenia wytycznych dotyczacych ograniczenia stosowania rebni
i cig¢ zupelnych w PGL Lasy Panstwowe.

Podczas ustalania rozmiaru uzytkowania rebnego wzigto rowniez po uwage sugestie i zalecenia z
przeprowadzonego szkolenia zorganizowanego przez GDLP i IBL pt. ,,Ograniczenie stosowania r¢bni
i cig¢ zupelnych w Panstwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe”.

Ogodtem regbnie zupelne stanowia niespetna 4% sposréd wszystkich rodzajow zaprojektowanych
rebni w pul.

W gospodarstwie lasow ochronnych rebnia zupetna Ib zostata zaprojektowana gléwnie z powodu
ztego stanu sanitarnego izdrowotnego powodujacego zagrozenie dla trwatoSci i stabilno$ci lasu.
W gospodarstwie lasow ochronnych zaplanowane rebnie ztozone I11 111 1 IV stanowia 99% powierzchni
manipulacyjnej projektowanych cigc.

Tabela 68. Analiza stosowania rebni zupelnej na zasobniejszych siedliskach w obszarze laséw ochronnych

Zapl.
pocl Gat.
Adres lesny Siedlisko 1 : ha. wiek Uzasadnienie rodzaju rebni
b Ib
12-10-1-05-179 -a -00 | LMw SO DB 1,58 | SW50 | zd, 0.9 uszk. 60%,staba jakosé, drzewostan po cigciach sanitamych z powodu silnego wydzielania

Swierka,. potencjalnie postepujacy proces zamierania drzew - wymagajacy uproduktywnienia
drzewostanu i odnowienia wtasciwymi gatunkami.

12-10-1-05-211-d -00 | LSW DB 0,54 | SW50 | zd, 0.9, uszk. 60%,staba jakos¢, drzewostan po cieciach sanitarnych z powodu silnego wydzielania
Swierka, i potencjalnie postepujacy proces zamierania drzew - wymagajacy uproduktywnienia
drzewostanu i odnowienia wtasciwymi gatunkami.
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Zapl.

pow. Gat.

Adres lesny Siedlisko D -ha wiek Uzasadnienie rodzaju rebni
b Ib
12-10-1-07-220-b -00 Léw Bk DB 1,21 [ SW51 | zd, 0.7, uszk. 60%,staba jakos¢, drzewostan po cieciach sanitarnych z powodu silnego wydzielania

Swierka, bardzo niskie zadrzewienie i potencjalnie postepujacy proces zamierania drzew -
wymagajacy uproduktywnienia drzewostanu i odnowienia wasciwymi gatunkami.

W obszarze zrebowego sposobu zagospodarowania GZ planowana jest Rb Ib z szerokoscia pasa
zrebowego do 60 m i powierzchnig zrebu do 4 ha.

W obszarze przerebowo-zrgbowego sposobu zagospodarowania GPZ zaplanowano rgbnie ztozone
II, IIT 1 IV na lacznej powierzchni manipulacyjnej 1260,43 ha, co stanowi 95% powierzchni
manipulacyjnej projektowanych cig¢ w tym gospodarstwie, a cigcia uprzatajace w tej grupie stanowia
41% powierzchni manipulacyjnej rebni ztozonych. Rebnia zupelna zostala zaprojektowana na
powierzchni 65,26 ha w przypadku niewielkiej powierzchni drzewostanu oraz z powodu ztego stanu
sanitarnego i zdrowotnego, powodujacego zagrozenie dla trwatosci i stabilnos$ci lasu.

Przebudowa drzewostanow cigciami rgbnymi nie zostala zaplanowana w rezerwatach przyrody,
w strefach ochrony catorocznej ostoi zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, w wylaczonych
drzewostanach nasiennych, w lasach wytaczonych z gospodarowania zgloszonych przez nadlesnictwo
oraz w drzewostanach niedostgpnych. Wyltaczono z uzytkowania rebnego takze drzewostany na
siedliskach Bb, BMb, LMb i Ol. W lasach stanowiacych strefy ochrony zwierzat podlegajacych
ochronie gatunkowej, na wykonanie wszelkich zabiegow zaplanowanych w strefie ochrony okresowe;j,
nalezy uzyskaé¢ zezwolenie Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Toruniu.
Drzewostany do przebudowy

Na terenie Nadle$nictwa Miradz istnieja drzewostany do przebudowy, ktorych proces przebudowy
rozpoczat si¢ w ubieglym okresie gospodarczym oraz drzewostany, w ktdrych proces przebudowy
rozpoczgto w obecnym planie urzadzenia lasu jako pilng przebudowe peing typu A przy zastosowaniu
uzytkowania rebnego na powierzchni 347,29. Przebudowe pelna stopniowa rozpoczynang w biezacym
10-leciu bez uzytkowania regbnego, stosujac trzebieze przeksztalceniowe typu B, zaplanowano na
powierzchni 91,18. Drzewostany do przebudowy czesciowej w ramach cie¢ pielegnacyjnych w postaci
trzebiezy przeksztatlceniowych typu C zajmuja powierzchni¢ 445,24. Przebudowa objeto wydzielenia z
istniejagcymi podsadzeniami gatunkami lisciastymi gtownie bukiem oraz w mniejszym zakresie dgbem
i $wierkiem.

Zagospodarowanie drzewostanéw niezgodnych z przyjetym TD

Ponizej przedstawia si¢ syntetyczne zestawienie planowanych zabiegéw gospodarczych
w drzewostanach niezgodnych z przyjetymi typami gospodarczymi w obrgbach i tacznie dla
nadle$nictwa.

Tabela 69. Zestawienie powierzchni zabiegéw gospodarczych w drzewostanach niezgodnych z TD

Planowane Gospodarstwo
Obreb, A . Laséw Przerebowo-
nadlesnictwo . sza(t:(lzleagyc i Specjalne ochronnych Zrebowe zrebowe Przerebowe Razem
gosp Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5 6 7 8
Rebnie 34,46 10,77 - 286,53 - 331,76
CP/CP-P - 0,40 - 5,61 - 6,01
MIRADZ TWITP - 4,20 - 3,50 - 7,70
Trzeb. przekszt. 8,79 74,76 - 452,72 - 536,27
Razem 43,25 90,13 - 748,36 - 881,74
Rebnie 34,46 10,77 - 286,53 - 331,76
CP/CP-P - 0,40 - 5,61 - 6,01
Nadles$nictwo TW/TP - 4,20 - 3,50 - 7,70
Trzeb. przekszt. 8,79 74,76 - 452,72 - 536,27
Razem 43,25 90,13 - 748,36 - 881,74
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Do planow cig¢ uzytkéw rebnych zaliczonych na etat opracowano dla Nadles$nictwa mapy
przegladowe cig¢ w skali 1:20000. Rebnie zaznaczono kolorem czerwonym a powierzchnie do
odnowienia kolorem z6ttym. Na mapie zamieszczono informacje o rodzaju rebni i procencie masy do
pobrania. Zaznaczono tu tez gléwne drogi wywozowe. Na mapy naniesiono roéwniez granice
rezerwatow, wyltaczonych i gospodarczych drzewostandw nasiennych. Dziatki zrebowe wniesione
zostaly réwniez na mapy gospodarcze w skali 1:5000 oraz mapy gospodarczo-przegladowe
projektowanych cig¢ rebnych w skali 1:10000 z przeznaczeniem dla lesniczych.

3.2.1.2. Uzytkowanie przedrebne

Uzytkowanie przedrebne powinno by¢ realizowane na podstawie wskazan zawartych w opisach
taksacyjnych w oparciu o wytyczne ZHL. Zadania okreslone w opisach w wymiarze powierzchniowym
maja charakter obligatoryjny, a w zakresie migzszosciowym winny by¢ realizowane wg potrzeb, na
jakie wskazuje stan konkretnego drzewostanu.

Wykaz cie¢ uzytkow przedrebnych stanowig ustalone na gruncie wskazéwki gospodarcze
przeniesione do opisOw taksacyjnych i zestawione w ,,Wykazie drzewostanéw zaprojektowanych do
uzytkowania przedrgbnego”. Sg one umieszczone w tomie — Plany zagospodarowania lasu” po wykazie
cie¢ rebnych.

Wykaz cig¢ uzytkow przedrebnych zostal sporzadzony kategoriami cig¢, wg oddziatow
i pododdziatow dla obrebow. W sktad tego wykazu wchodza:

- trzebieze wczesne (TW),
- trzebieze pozne (TP).

Zgodnie z ustaleniami KZP czyszczen péznych z pozyskaniem (CP-P) nie projektowano.

Wskazania gospodarcze dotyczace uzytkowania przedrgbnego obejmujg drzewostany, w ktdrych nie
przewiduje si¢ uzytkowania rgbnego w 10-leciu. Indywidualnie dla kazdego wydzielenia okreslony
zostal rodzaj cigcia (CPP, TW, TP). Nalezy zaznaczy¢, ze migzszo$¢ przewidziana do pozyskania w
uzytkach przedrebnych zostala podana globalnie dla catego nadle$nictwa. Wielko$¢ uzytkowania
przedrebnego w poszczegdlnych pododdziatach bedzie uzalezniona od aktualnych potrzeb hodowlanych
drzewostanow. W trakcie realizacji uzytkowania przedrgbnego, w miar¢ potrzeby CP, TW i TP moga
przybiera¢ charakter cig¢, w ramach ktérych prowadzona bedzie przebudowa drzewostanéw. Zasady
wykonywania ci¢¢ pielegnacyjnych sa opisane w ZHL, W czesci tabelarycznej elaboratu przedstawiono
zestawienia dotyczace danych wynikajacych z zaplanowanych zadan z =zakresu uzytkowania
przedrgbnego, (Tabela nr XVI — Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do
uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow ciec
i gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku).

Ponizej przedstawia si¢ syntetyczne dane wynikajace z tej tabeli:

Tabela 70. Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego

Obreb, Rodzaj Powierzchnia [ha] wedtug klas wieku
nadlednictwo ciecia I Il 1l v \Y Vi Vil Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
MIRADZ CP-P - - - - - - - -
TW 135,51 878,23 2,35 - - 1,20 1,73 1019,02
TP - 180,62 | 1042,32| 1498,26 392,07 215,02 93,19 | 3421,48
Razem 135,51 1058,85| 1044,67 | 1498,26 392,07 216,22 94,92 | 4440,50
Nadlesnictwo CP-P - - - - - - - -
TW 135,51 878,23 2,35 - - 1,20 1,73| 1019,02
TP 180,62 | 1042,32| 1498,26 392,07 215,02 93,19 | 3421,/48

Razem 135,51| 1058,85| 1044,67 | 1498,26 392,07 216,22 94,92 | 4440,50
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3.2.1.3. tacznie uzytki gtéwne

Zestawienie taczne uzytkow gléwnych obrebami przedstawia tabela XVII — ,,Zestawienie tagczne

etatu uzytkow gltownych wedtug kategorii cig¢” zamieszczona w czesci tabelarycznej elaboratu.
Syntetyczne zestawienie tych danych przedstawia si¢ ponizej:

Tabela 71. Zestawienie laczne miazszo$ci planowanej do pozyskania wedlug kategorii cie¢

MIRADZ Nadlesnictwo
Kategoria uzytkowania brutto netto brutto netto
m3
1 2 3 4 5
Rebne zaliczone na etat 372847 309779 372847 309779
5% przyrostu migzszosci 18642 15485 18642 15485
Rebne niezaliczone na etat 260 223 260 223
Razem uzytki rebne 391749 325487 391749 325487
Przedrebne 281222 224978 281222 224978
Ogotem 672971 550465 672971 550465
3.2.1.4. Zestawienie zadan gospodarczych z zakresu uzytkowania gtéwnego dla

le$nictw

Tabela 72. Zestawienie powierzchni [ha] i migzszo$ci [m*netto] z zakresu uzytkowania lasu le§nictwami

Uzytkowanie rebne Uzytkowanie Bez
Lp. [Nazwa lesnictwa  Zal. na etat" Nie:fa'i na Razem przedrebne Razem wskazan.

ha m3 ha | m? ha m3 ha m3 ha m3 ha

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1 Kurzebiela 196,09 | 31282 - 31| 196,09| 31313| 713,76 | 31304| 909,85| 62617 35,33
2 Przedbérz 274,87 | 52396 -| 12| 274,87 | 52408| 542,58 | 28180| 817,45| 80588 41,38
3 Mtyny 276,12 | 50983 - -| 276,12 50983 | 553,03| 30325| 829,15| 81308 91,91
4 Ostrowo 292,52 | 42236 - -| 292,52 | 42236 470,66| 22278| 763,18| 64514 52,70
5| Przyjezierze 340,47 | 81847 - -| 340,47 | 81847 | 488,99| 26177| 829,46| 108024 55,19
6| Wysoki Most 85,98 | 14329 -| 108 85,98 | 14437 | 284,07 11346| 370,05| 25783 18,36
7 Wycinki 205,03 | 41302 -| 72| 205,03| 41374(1059,05| 61609| 1264,08 | 102983 77,88
8 Rozniaty 59,78 | 10889 - - 59,78 | 10889 | 328,36 | 13759| 388,14 | 24648 330,52
MIRADZ | 1730,86 | 325264 -| 223|1730,86 | 325487 | 4440,50 | 224978 | 6171,36 | 550465 703,27
Nadlesnictwo | 1730,86 | 325264 -| 223 |1730,86 | 325487 | 4440,50 | 224978 | 6171,36 | 550465 703,27

DZaliczone na etat — netto z 5% przyrostu

3.2.2. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu

Glownym celem hodowli lasu winno by¢ zachowanie trwatosci lasow i ich wzbogacanie poprzez
dazenie do osiagniecia zgodnos$ci biocenozy lesnej z warunkami siedliskowymi, zapewnienie produkcji
drewna i innych uzytkow na zasadach reprodukcji rozszerzonej oraz ksztalttowanie pozaprodukcyjnych
funkcji lasu. Majac to na wzgledzie Komisja Zatozen Planu i Narada Techniczno-Gospodarcza okreslity
dla biezacego planu u.l. perspektywiczne cele planowania hodowlanego w formie typow drzewostanow
dla poszczegdlnych siedlisk oraz w formie wiekow rebnosci dla poszczegdlnych gatunkoéw panujgcych.
Zagadnienia te byly brane pod uwagg przy okreslaniu w trakcie taksacji wskazan gospodarczych jako
celow hodowlanych krotkookresowych, doraznych. Tak okreslone wskazania postuzyty do opracowania
wykazu zadan z zakresu hodowli lasu. Wykaz zostal sporzadzony w kolejnosci oddziatow
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i pododdziatéw, z przeznaczeniem dla Nadlesnictwa i RDLP. Koncowe podsumowanie hodowlanych
wskazan gospodarczych, w rozbiciu na siedliskowe typy lasu, przedstawiono w tabeli X VIII, dotaczone;j
do opisania ogdlnego w zalacznikach.

Tabela 73. Zestawienie planowanych prac z zakresu hodowli lasu

Obreby
Nadles$nictwo
Lp. Rodzaj czynnosci MIRADZ
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4
1. Odnowienie halizn, ptazowin, zrebow 43,30 43,30
Zalesienia gruntéw nielesnych 19,47 19,47
3. Odnowienia zrebdéw projektowanych 54,87 54,87
(80% powierzchni projektowanych zrebow)
4. Odnowienia projektowanych rebni ztozonych 659,55 659,55
(80% powierzchni projektowanych zrebow)
Podsadzenia produkcyjne 35,84 35,84

6. Dolesienia luk i przerzedzen 4,06 4,06

Poprawki i uzupetnienia w uprawach 2,68 2,68
i mtodnikach istniejgcych

8. Poprawki i uzupetnienia na gruntach proj. do 77,72 77,72

odnowienia i zal. w wys. 10% ich pow.

9. Wprowadzenie podszytow - -
10. Pielegnowanie gleby w uprawach istniejgcych 186,69 186,69
1. Pielegnowanie gleby w uprawach proj. 357,21 357,21
12. Pielegnowanie upraw istniejgcych (CW) 238,41 238,41
13. Pielegnowanie upraw projektowanych (CW) -
14. Pielegnowanie mtodnikéw (CP) 1136,89 1136,89
15. Pielegnowanie mtodnikéw (CP-P) - -
16. Specjalne zabiegi agrotechniczne 929,29 929,29

Odnowienia otwarte zaprojektowano na powierzchni 117,64 ha. W tym odnowienie zr¢bow
ubieglego okresu — 43,30 ha, zalesienia gruntéw porolnych 19,47 ha i zr¢gbow biezacych 54,87 ha. Do
odnowienia przyjeto 80% powierzchni projektowanych zrgbow zupelnych (68,59 ha).

Odnowienia pod ostong drzewostanow zaprojektowano na tacznej powierzchni 659,55 ha. Do
odnowienia przyjeto 80% powierzchni do odnowienia w projektowanych rgbniach czgsciowych (824,44
ha).

Podsadzenia produkcyjne zaprojektowano na powierzchni 35,84 ha, w drzewostanach sosnowych,
sosnowo-brzozowych i modrzewiowych IIb i I1la klasy wieku na siedliskach BM$w 1 LM$w, na ktorych
nie wystepuja podrosty.

Dolesienie luk zaprojektowano na tacznej powierzchni 4,06 ha.

Poprawki i uzupetnienia w uprawach i mlodnikach istniejacych zaplanowano na powierzchni 2,68
ha. Na gruntach projektowanych do odnowienia i zalesienia zgodnie z ustaleniami KZP przyjeto 10%
powierzchni projektowanych odnowien (777,19 ha) tj. 77,72 ha.

Wprowadzania podszytow nie projektowano.

Pielegnacje gleby zaprojektowano na uprawach zatozonych w ubieglym okresie wg aktualnych
potrzeb hodowlanych oraz na zr¢bach ubiegtego okresu, na lacznej powierzchni 186,69 ha. Zgodnie
z ustaleniami KZP, pielegnacje gleby w uprawach projektowanych przyjeto w wysokosci 50%
planowanej do odnowienia powierzchni zrgboéw projektowanych (714,42 ha) tj. 357,21 ha.

Czyszczenia wezesne zaprojektowano na uprawach zalozonych w ubiegltym okresie wg aktualnych
potrzeb hodowlanych na tacznej powierzchni 238,41 ha.
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Czyszczenia pozne zaprojektowano w mtodnikach, jako zabieg jednorazowy na tacznej powierzchni
1136,89 ha. Nie projektowano czyszczen poznych z pozyskaniem migzszosci (CP-P).

Melioracje agrotechniczne zaplanowano na wszystkich powierzchniach projektowanych do
uzytkowania rgbnego na tacznej powierzchni 929,29 ha.

3.2.2.1. Zestawienie zadan gospodarczych z zakresu hodowli lasu dla le$nictw

Tabela 74. Zestawienie zadan z zakresu hodowli lasu dla leSnictw

Prace odnowieniowe Pielegnowanie

Nazwa .ESNZ(::;]: Poclostona Popr. i Wprow. szicaelnei; Piel. W tym: I:;Iric?tr.

HP| lesnictwa H::;zzny 12rebY | 7165 | np. |Luki St sf;l,t?')-w gley | W | ©F | cep .

zreby projekt.
Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10 | 19 12 13 14 15
1| Kurzebiela -| 463| 8148| 1,35]|0,28 - -117,35| 1,55| 24,06 | 150,55 -| 86,11
2| Przedborz| 5,37| 2,78| 134,93 | 8,40 0,50 - - -| 20,27 | 23,45| 140,14 -1143,08
3 Mtyny -1 12,76 | 135,99 | 0,15| 0,05 - - -1 23,63| 32,49| 171,38 -1148,75
4 Ostrowo | 9,14| 1,67| 121,22| 4,90 1,00 0,68 - -1 17,98 49,90 | 250,44 -1131,68
5| Przyjezierze | 9,28| 26,95| 170,92| 2,80 0,16 1,00 - -1 59,62| 49,23| 184,40 -1207,15
6 Wysoki| 7,30 2,71| 3582| 6,94| 0,23 - - -1 1593 19,35| 28,14 -| 45,83
7 Wyl\éliziti 12,21 12,94 | 105,90| 7,80 1,79 - -1 2,12| 30,00| 20,51| 125,35 -1129,33
8 Rozniaty -| 4,15| 38,18| 3,50| 0,05 1,00 - -1 17,71 19,42| 86,49 -| 37,36
Nadlesnictwo | 43,30 | 68,59 | 824,44 |35,84 | 4,06 2,68 -119,47| 186,69 | 238,41 | 1136,89 929,29
43,30 | *54,87 | *659,55 | 35,84 | 4,06 **73,(732 -119,47| 186,69 | 238,41 | 1136,89 929,29

*

rozmiar zadan przyjety na NTG - 80% odnowien powierzchni zrebow
rozmiar zadan przyjety na NTG - 10% powierzchni projektowanych odnowien i zalesien

*k

3.3. Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu

Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu oparto na nastepujacych podstawach:

e wytyczne , Instrukcji urzadzania lasu” z roku 2011,

e wytyczne ,,Instrukcji ochrony lasu” z roku 2024,

e ustalenia KZP i NTG dla Nadles$nictwa,

e wyniki prac Zespotu Ochrony Lasu, zebrane tam materiaty i dane ujete w formie Referatu
Kierownika,

e dane Nadlesnictwa ujete w Referacie Nadlesniczego dotyczacego Analizy gospodarki lesnej
za poprzedni okres gospodarczy,

e wyniki urzadzeniowych prac terenowych — taksacyjnych w Nadlesnictwie,

e doswiadczenia i obserwacje Nadlesnictwa i Regionalnej Dyrekcji Lasoéw Panstwowych oraz
Inspekcji Lasow Panstwowych.

3.3.1. Kierunkowe zadania z zakresu ogdinej ochrony lasu

Wystepujace w ubieglym okresie zagadnienia z zakresu ochrony lasu zostaly przedstawione
w referacie Nadlesniczego. Dla uzupehienia ponizej przedstawia si¢ zinwentaryzowane w czasie prac
taksacyjnych uszkodzenia drzewostanow oraz wymienia si¢ dziatania profilaktyczne, jakie nalezy
stosowa¢ w celu ograniczenia zagrozen.
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a) Zagrozenie ze strony szkodnikow pierwotnych

W ostatnich latach w Nadlesnictwie Miradz obserwuje si¢ wyrazny wzrost zagrozenia ze strony
szkodnikéw owadzich, zar6wno pierwotnych, jak i wtérnych.

W minionym dziesigcioleciu dwukrotnie zaistniata konieczno$¢ przeprowadzenia lotniczego
zwalczania chemicznego i biologicznego: w czerwcu 2022 roku zwalczania ggsienic brudnicy mniszki
na powierzchni 3,76 ha. w 2023 roku w Le$nictwach Przedborz oraz Mtyny, gdzie na obszarze 504 ha
zastosowano $rodki biologiczne przeciwko piedzikowi przedzimkowi — groznemu szkodnikowi li§ci
debow.

Nalezy prowadzi¢ w przyszlej gospodarce lesnej dziatania w kierunku ciaglego zwickszania
naturalnej odpornosci biologicznej drzewostanéw Ten cel mozna osiaggnac poprzez:

— zwickszanie udzialu gatunkow liciastych przy maksymalnym wykorzystaniu
mikrosiedlisk, terminowe i prawidtowe wykonywanie ci¢¢ pielegnacyjnych,

— ochrong mrowisk,

— zakladanie punktéw biologicznego oporu w ramach kompleksowej ochrony lasu,
z wykorzystaniem biogrup pozostawionych na wykonywanych zrebach,

— ochrong pozytecznego ptactwa (budki legowe, karmniki),

— doktadne prowadzenie jesiennych poszukiwan szkodnikow sosny,

— prowadzenie systematycznej i doktadnej obserwacji drzewostandéw w okresie
rozwoju szkodnikow pierwotnych w celu szybkiej likwidacji ewentualnych
zagrozen.

b) Zagrozenie ze strony szkodnikow wtornych

Szkodnikami wtoérnymi, ktore stanowig najistotniejszy problem w drzewostanach sosnowych sg
kornik ostrozebny, przyptaszczek granatek. Obserwowane bylo réwniez wzmozone wystepowanie
szkodnikéw wtornych swierka, takich jak rytownik pospolity i kornik drukarz.

W celu ograniczenia nadmiernego rozmnazania szkodnikéw wtornych nalezy: dokonywac wlasciwe;j
oceny zagrozenia, zwalcza¢ szkodniki przy zastosowaniu drzew putapkowych i putapek feromonowych,
systematycznie usuwac drzewa zasiedlone przez szkodniki wtorne.

Tabela 75 Zainwentaryzowane szkody wyrzadzone przez owady
Procent uszkodzen

Obreb 10-20 | 21-50 | >50 Razem

powierzchnia ha

Nadlesnictwo 64,74 ‘ 25,85 ‘ 26,81 117,40

¢) Zagrozenie ze strony choréb grzybowych
Zagrozenie ze strony pasozytniczych grzyboéw wystepuje gtownie w drzewostanach sosnowych na
gruntach porolnych, szczegdlnie od huby korzeniowej i opienki. Podczas biezacych prac terenowych
zainwentaryzowano 1664,17 ha drzewostanow na gruntach porolnych. W drzewostanach ponadto
odnotowano wystepowanie osutki sosny, huby sosny, maczniak de¢bu, zamieranie debow, olch i
jesionow.
Zinwentaryzowane szkody wyrzadzone przez grzyby pasozytnicze przedstawiajg si¢ nastepujaco:

Tabela 76 Zainwentaryzowane szkody wyrzadzone przez grzyby pasozytnicze

Procent uszkodzen

Obreb 10-20 ‘ 21-50 ‘ >50 Razem

powierzchnia ha

Nadlesnictwo 26,75 ‘ 18,25 ‘ 45,00
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d) Zagrozenie ze strony zwierzat townych

Szkody wyrzadzone przez zwierzeta towne dotyczyly gtdownie upraw i mlodnikow (sarna, jelen).
Zinwentaryzowane szkody wyrzadzone przez zwierzeta towne w uprawach i mtodnikach
przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Tabela 77 Zinwentaryzowane szkody wyrzadzone przez zwierzeta lowne

Obreb

Procent uszkodzen

10-20 l 21-50 ‘ >50 Razem

powierzchnia ha

Nadlesnictwo 698,59 | 154,88 ‘ 777,63

W celu zmniejszenia szkdd ze strony zwierzat townych nalezy:

utrzymywac ich stan iloSciowy na poziomie mozliwo$ci wyzywieniowych towisk,
grodzi¢ uprawy, podsadzenia i odnawiane gniazda,

egzekwowaé wlasciwe zagospodarowanie poletek lowieckich i dokarmianie
Zwierzyny,

wysadza¢ na obrzezach upraw, gtownie wzdhuz drég krzewy i gatunki drzew
lisciastych,

w okresie zimy wyktada¢ miode drzewa ogryzowe.

h) Problematyka zwigzana z trwato$cia ekosystemow lesnych

Zadania w ochronie lasu w kontekscie trwatosci ekosystemow lesnych:

w walce ze szkodnikami w jak najszerszym zakresie wykorzystywac opor
naturalny $rodowiska,

zwalczanie chemiczne ogranicza¢ do sytuacji koniecznych, stosujac w takich
przypadkach najbardziej selektywne preparaty,

w trakcie wykonywania ci¢¢ rebnych i przedrebnych w minimalnym stopniu
narusza¢ funkcjonowanie ekosystemow lesnych (pozostawianie biogrup, ochrona
drzew dziuplastych, pozostawianie na zrgbach kep liSciastych i mtodszych),
preferowac odnowienia naturalne, dba¢ o stan gleb lesnych.

Nadlesnictwo powinno doktadnie i systematycznie prowadzi¢ dokumentacje ochrony lasu,

rejestrujac wazniejsze zjawiska i zmiany zachodzace w ekosystemach lesnych.

Integralng czgécia planu ochrony lasu sag mapy przegladowe ochrony lasu w skali 1:20000

sporzadzone dla Nadle$nictwa. Na mapach tych zaznaczono:
- stale partie kontrolne do jesiennych poszukiwan szkodnikéw sosny oraz lokalizacje

putapek feromonowych na brudnicg mniszke,
- obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem istotnych szkéd powodowanych przez
szkodniki pierwotne, szkodniki wtdérne, szkodniki systemu korzeni, choroby grzybowe,

zwierzyne, czynniki klimatyczne i antropogeniczne oraz zaklocenie stosunkow wodnych,

- drzewostany na gruntach porolnych (wg opracowan glebowo-siedliskowych)
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3.4. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej

Niniejszy plan ochrony przeciwpozarowej lasu stanowi cze§¢ Planu Urzadzenia Lasu dla
Nadlesnictwa Miradz sporzadzonego na lata 20262035 na podstawie inwentaryzacji lasu
przeprowadzonej w 2024- 2025 r.

Sporzadzono go zgodnie z nastgpujacymi aktami prawnymi:

— Ustawa z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2022 r., poz. 672),

— Ustawa z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. z 2022 r., poz. 869, z
2022 r. poz. 1557),

- Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 22 marca 2006 r. w sprawie szczegdtowych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow (Dz. U. z 2022, poz. 1065),

— Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z 17 wrze$nia 2021 r. w
sprawie szczegdtowej organizacji krajowego systemu ratowniczo-gasniczego (Dz. U. z 2021,
poz.1737),

- Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z 20 lipca 2022 r. w sprawie
ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow budowlanych i terenow (Dz. U. z 2010
r. nr 109, poz. 719),

- Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan w
zakresie odleglosci i warunkow dopuszczajacych usytuowanie drzew i krzewow, elementow
ochrony akustycznej i wykonywania rob6t ziemnych w sgsiedztwie linii kolejowej, a takze
sposobu urzadzania i utrzymywania zaston od$nieznych oraz paséw przeciwpozarowych ( Dz.
U. 2020 poz. 1247),

— Instrukcja ochrony przeciwpozarowej lasu stanowigca zalacznik do Zarzadzenia nr 81
Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 23 grudnia 2019 r.,

- Instrukcjg urzadzania lasu stanowigcg zatacznik do Zarzadzenia nr 55 Dyrektora Generalnego
Laséw Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 .

3.4.1.Potencjalne zagrozenie lasu przez pozary

3.4.1.1. Sytuacja pozarowa w ubiegtym okresie

W latach 2016-2025 na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa Miradz odnotowano 11 pozaréow o
sumarycznej powierzchni 21,85 ha, w tym 8 pozaréw lasu na powierzchni 1,85 ha oraz 3 pozary bagien
(trzcinowiska na Potwyspie Potrzymiech) na powierzchni 20,00 ha.

Przecig¢tna powierzchnia pozaru wyniosta 1,99 ha. Liczbg pozarow, ich powierzchnie ogdlng w
poszczegblnych latach oraz przyczyny powstawania zestawiono ponizej:

Tabela 78 Liczba pozardw i ich powierzchnia ogélna w poszczegélnych latach oraz przyczyny powstania

Pozary uwagi
Rok Liczba Pow. Przyczyny powstania pozaru

2016 1 5,00 podpalenie bagno
2017 -
2018 2 0,85 podpalenia
2019 4 5,19 podpalenia, nieznana bagno
2020 2 10,35 podpalenia bagno
2021 -
2022 -
2023 1 0,07 nieznana
2024 -
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Pozary uwagi
Rok i Przyczyny powstania pozaru
Liczba Pow.
2025 1 0,39 podpalenie
Razem 11 21,85

Pozary w grupach w zaleznosci od wielkosci powierzchni przedstawiaja si¢ nastepujgco:
- ugaszone w zarodku o powierzchni do 0,05 ha — 2,
- mate o powierzchni 0,06 ha do 1,0 ha— 6,
- $rednie o powierzchni 1,01 ha do 10 ha — 3,
- duze o powierzchni powyzej 10 ha — nie wystapity.

3.4.1.2. Rodzaje drzewostanow

Ogdlna powierzchnia Nadle$nictwa wynosi 8835,34 ha w tym powierzchni lesnej 8190,15 ha.
Udziatl powierzchni drzewostanow wg typdéw siedliskowych lasu dla Nadlesnictwa przedstawia sig
nastepujaco:

Tabela 79 Udzial powierzchni drzewostanow wg typow siedliskowych lasu dla Nadle$nictwa

Nadlesnictwo
Typ siedliskowy lasu
ha %
Bsw 145,89 1,78
BMsw 944,13 11,53
BMw 11,17 0,14
LMsw 2979,86 36,38
LMw 59,61 0,73
Lsw 3505,70 42,79
Lw 387,35 4,73
Ol 31,74 0,39
ol 111,06 1,36
Lt 13,64 0,17
Razem 8190,15 100,00

Jak wynika z zestawienia siedliska boru $§wiezego, boru mieszanego §wiezego, boru mieszanego
wilgotnego i lasu fegowego zajmuja 13,62% powierzchni lesne;.

Gatunkiem panujacym w Nadle$nictwie jest sosna. Drzewostany z panujaca sosng zajmuja blisko
58% powierzchni le$nej. Udzial powierzchniowy panujacych gatunkow drzew przedstawia sig
nastepujaco:

Tabela 80 Udzial powierzchniowy panujacych gatunkéw drzew

Gatunek panujgcy Nadles$nictwo
ha %
So 4741,96 57.91
Md 83,22 102
Sw 69,73 0.85
Jd 1,70 0,02
Dg 20,29 0.25
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Gatunek panujgcy Nadles$nictwo
ha %

Bk 394,62 4,82
Db 23,14 0.28
Dbs 2233,16 27,27
Dbb 24,97 03
Dbc 2,39 0.03
K 4,22 0.05
w 12,28 0.15
Wz 17,24 021
Js 56,99 07
Gb 7,70 0.09
Brz 145,56 178
ol 303,42 37
Ols 3,62 0.04
Ak 2,42 0.03
TP 26,47 0.82
Os 12,10 015
Wo 0,67 0.01
Lp 1,11 0,01
Jrzb 1,17 0.01
Razem 8190,15 100,00

Dominujace na terenie Nadlesnictwa drzewostany iglaste, z panujaca sosna. Na znacznych
powierzchniach lanowo wystgpuje boréwka czernica, $miatek i mchy, ktére umozliwiajg szybkie
rozprzestrzenianie si¢ ognia, ale w normalnych warunkach temperatura palacego si¢ runa jest na tyle
niska, ze nie zagraza starszym drzewostanom. Natomiast duze zagrozenie pozarowe stwarza trzcinnik
oraz runo z duzg iloscig traw. Czg$¢ drzewostanow ma w swoim sktadzie gatunki liSciaste oraz warstwy
podrostow i podszytow, co w duzej mierze ogranicza dostgp $wiatla do dna lasu i mozliwo$¢ rozwoju
fatwo palnych traw.

Zgodnie z Instrukcja Ochrony Przeciwpozarowej Lasu z roku 2019, zatacznik nr 1 ,,Metoda
ustalania klas palnosci drzewostanow w planowaniu i prowadzeniu dzialan z zakresu ochrony
przeciwpozarowej lasu”, wyrdzniono trzy klasy palnosci drzewostanow: A-duza, B-§rednia, C-mata.
Klasy palnosci drzewostanéw powinny by¢ wykorzystane przy opracowywaniu ,,Kierunkowych
wytycznych z zakresu ochrony przeciwpozarowej lasu” w trakcie sporzadzania planu urzadzenia lasu
oraz ,,Sposobow postepowania na wypadek powstania pozaru lasu”. Klasyfikacje palnosci wykorzystuje
si¢ w zalezno$ci od poziomu:

- wydzielen, przede wszystkim podczas prowadzenia akcji ratowniczo-gas$niczej matych i $rednich
pozardéw lasu,

— oddzialow, glownie przy planowaniu docelowej sieci dojazdéw pozarowych, punktow czerpania
wody oraz prowadzenia akcji ratowniczo-gasniczej przy gaszeniu duzych pozarow,

—  le$nictw, glownie przy ustalaniu lokalizacji punktow obserwacyjnych i baz sprzgtu do gaszenia
pozarow lasu.

Na mapie ochrony ppoz. oznaczono drzewostany zaliczone do klas palnosci A, B i C.
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Tabela 81 Zestawienie klas palno$ci le§nictw na poziomie oddzialéw

Klasa palnosci
Lesnictwo Pow.(ha) Razem
A B Cc
01 Kurzabiela 25,23 1005,37 105,61 1136,21
02 Przedborz 0 952,65 146,89 1099,54
03 Miyny 0 915,22 243,73 1158,95
04 Ostrowo 0 1151,57 0 1151,57
05 Przyjezierze 0 986,87 255,16 1242,03
06 Wysoki Most 0 202,67 267,34 470,01
07 Wycinki 135,74 1362,93 39,03 15637,70
08 Rozniaty 8,26 618,39 412,68 1039,33
Razem 169,23 7195,67 1470,44 8835,34
3.4.1.3. Przebieg szlakow komunikacyjnych

Przez teren Nadle$nictwa Miradz przebiega sie¢ drog wojewodzkich i powiatowych, ktore
zapewniaja dobre polgczenia z sgsiednimi miastami powiatowymi czy wojewodzkimi:
- - krajowa Konin - Strzelno - Inowroctaw nr 25,
- -krajowa - Strzelno - Gniezno nr 15,
- - krajowa - Strzelno - Kruszwica nr 62,
- - wojewodzka Strzelno - Pako$¢ nr 255,
Ponadto przez teren Nadle$nictwa przebiegaja drogi publiczne majace szczegdlne znaczenie w
walce z ewentualnymi pozarami:
- Strzelno — Miradz — W¢jcin,
—  Stzrelno — Orchowo,
— Ggbice — Ostrowo,
—  Ostrowo — Przyjezierze — Wojcin
-  Kruszwica- Skulsk.

Sie¢ drog powiatowych i gminnych o utwardzonej nawierzchni jest dobrze rozwinigta, drogi
gruntowe publiczne oraz le$ne wywozowe utrzymywane sg w dobrym stanie. Poza wymienionymi
drogami o nawierzchniach asfaltowych przez kompleksy lesne przebiega szereg drog publicznych
o nawierzchni gruntowej. Sie¢ drég publicznych uzupehliaja gruntowe drogi lesne i niektore linie
oddzialowe nadajace si¢ do przejazdu cigzkiego sprzetu. Wigkszo$¢ terenow nadlesnictwa jest dla w.w.
sprzetu dostepna.

Na obszarze Nadlesnictwa nie wyst¢puja obszary leSne okreslane w planie urzadzenia lasu jako
niedostepne, a istniejagce drogi publiczne o nawierzchni twardej i gruntowej oraz drogi le$ne
umozliwiajg dojazd do wszystkich kompleksow lesnych.

3.4.1.4. Syntetyczny opis warunkdéw meteorologicznych

Wedtug podziatu Polski na regiony klimatyczne Wosia (1994), na podstawie $redniej rocznej
frekwencji dni z réznymi typami pogody, obszar ten lezy w regionie XV Srodkowopolskim.

Klimat omawianego terenu ma cechy klimatu umiarkowanego z okresowymi odchyleniami
w kierunku klimatu kontynentalnego. Warunki klimatyczne ksztaltujg si¢ gtownie pod wptywem
zachodniej cyrkulacji mas powietrza.

Na uwage zastuguje niska warto$¢ opadoéw atmosferycznych. Charakterystyka klimatu krainy
geobotanicznej Srodkowowielkopolskiej B.3 (Matuszkiewicz 2001), nastepujaco:
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— $rednia roczna temperatura powietrza  — 7,8°C

— $rednia temperatura powietrza w zimie - - 1,9°C

— $rednia temperatura powietrza w wiosng — 7,1°C

— $rednia temperatura powietrza w lecie  — 17,8°C

— S$rednia temperatura powietrza jesienia =~ — 8,4°C

— opady roczne - 522 mm

Warunki klimatyczne obszaru Nadlesnictwa sa dos¢ trudne. Wystepuja tutaj bardzo niskie opady,
ktore czgsto nie przekraczaja 500 mm rocznie oraz duze wahania temperatur, nagle przej$cia por roku
1 czeste, spoznione przymrozki.

3.4.1.5. Ustalenie kategorii zagrozenia pozarowego

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie szczegdtowych zasad zabezpieczenia
przeciwpozarowego laséw z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405) zmienionego
Rozporzadzeniem z dnia 9 lipca 2010 r. oraz z pkt. 1.2, “Instrukcji ochrony przeciwpozarowej lasow”
z 2020 r., ponizej przedstawia si¢ wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego lasow nadlesnictwa na
podstawie sumy punktow odpowiadajacych.
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Tabela 82 Wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego lasu

Liczba
Lp Wskaznik Dane Wzér !)unktow .
. wyliczo | przyje
na ta
1 2 3 4 5 6
] Srednia roczna Pp=12,5x1log(11,2x 0,1315
Srednia roczna liczba | .. g +0,725)+ 1,5
.. liczba pozarow .
pozardéw lasu w w okresie 10 lat 1,10 gdzie:
okresie ostatnich 10 (Lp) Gp=1,1/83,66x10=0,1315
lat przypadajacych na
1 |10 km? (Pp) 5,8 6
Pp=12,5x1log(11,5x |Powierzchnia 33.66
Gp +0,725) + 1,5 lesna w km? (P])! | °™°
gdzie: Gp =Lp/Plx
10
Udzial procentowy Udz. %: Bs,
powierzchni Bsw, BMsw, Bw,
drzewostanow BMw i L1 (Us)
rosnacych na
2 | Giedliskach Bs, Béw, 13,62 |Pd=0,1x 13,62 14 1
BMsw, Bw, BMw i L1
(Pd)
Pd=0,1xUs
. L. . Srednia
Srednia wilgotno$¢ wilgotnosé
wzgledna pow(ietrfz:1 i wzgledna 7721
rocentowy udzial dni .
Ewilgotnoéycia Sciolki pg(vivzletgﬂﬁ‘?v )
3 mniejszq od 15% o %dzi;ll P Pk=0,221x17,13-0,59 x 33 3
godz. 9 (Pk)? procentowy dni 77214451
Pk = 0,221 x Uds - 0,59 | Z Wilgotnodeig |
x Wp + 45,1 sciolki mniejsza ’
od 15% o godz.
9% (Uds)
Srednia liczba Pa=2,46 x 1og(0,0461 x
mieszkzﬁ?éw . Liczba 4,1836) + 5,16
przypadajacych na . ., .
4 10,01 km? (Pa) R‘lf)zska"cow 35000 |84 34 |3
Pa=2,4 x log(0,0461 x Gz =35000/83,66/100=
Gz) + 5,16 gdzie: Gz = 4,1836
Lm/P1/100
Okreslenie kategorii zagrozenia pozarowego na
podstawie sumy punktow: .
1) > 25 punktow - las zalicza si¢ do I kategorii zagrozenia Suma punktow 13
pozarowego,
2) 16-24 punktow - las zalicza si¢ do II kategorii
zagrozenia pozarowego, . - .
3) < 15 punktow - las zalicza si¢ do III kategorii Kategoria zagrozenia poZarowego 1
zagrozenia pozarowego.

Do obliczen przyjeto:

Pl - powierzchnia le$na Nadle$nictwa Miradz

2 Pk - $rednia wilgotno$¢ wzgledna powietrza (Wp) i procentowy udziat dni z wilgotno$cig $ciotki
mniejszg od 15% o godz. 9% wg danych [IBL Dane dotyczgce wilgotnosci wzglednej powietrza i
wilgotnosci $ciotki
wykorzystywane do ustalania kategorii zagrozenia pozarowego lasu 2019-2023].
3 Lm - liczba mieszkancow w zasiegu Nadle$nictwa Miradz

Nadlesnictwo zaliczono do III kategorii zagrozenia pozarowego lasu.
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3.4.1.6. Analiza przypuszczalnego okresu swobodnego rozwoju pozaru

Czas swobodnego rozwoju pozaru jest to czas od powstania pozaru do momentu podjecia
pierwszych dziatan gasniczych. Czas ten jest kluczowym wskaznikiem na etapie planowania
operacyjnego i sporzadzania planu ratowniczego dla powiatu przez Panstwowga Straz Pozarna, o ktérym
mowa w § 7 1 § 8 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 17 wrzesnia
2021 w sprawie szczegdlowej organizacji krajowego systemu ratowniczo-gasniczego.

Okres swobodnego rozwoju pozaru zalezy od nastepujacych czynnikow:

- pogodowych tj.: wilgotnos¢ $ciodtki oraz sita i kierunek wiatru,

- sposobu dozoru obiektow, wykrycie i lokalizacja pozaru;

- szybkosci zaalarmowania strazy pozarne;j;

- organizacji tacznosci;

- czasu dojazdu jednostek ratowniczych do zdarzenia, odlegto$¢ pozaru od baz sprzetu

pozarowego, druzyn ratowniczych, osad i strazy pozarnych;

- sieci drog dojazdowych.

Okres swobodnego rozwoju pozaru zewnetrznego w $rodowisku lesnym przed przybyciem
jednostek gasniczych ksztaltuje si¢ nastepujaco:

- czas jaki uplynal od powstania do momentu zauwazenia pozaru przez punkty obserwacyjne,
samolot patrolowy, stuzby lesne lub osoby postronne i ustalenie jego miejsca- przyjmuje si¢
okoto 15 — 20 minut;

- czas potrzebny na zaalarmowanie JRG, przyjecie zgloszenia przez Powiatowe Stanowisko
Kierowania - przyjmuje si¢ do 1 -2 minuty;

- czas na osiagnigcie pelnej gotowosci bojowej 1 wyjazdu wozoéow bojowych — dla JRG PSP
ok. 1 minuta dla OSP w Krajowym Systemie Ratowniczo Gasniczym
ok. 5 minut pozostate do okoto 10 minut;

- dojazd jednostek gasniczych do miejsca pozaru na odlegtos¢ okolo 35 km (przecietna
odlegtos¢ kompleksow lesnych od siedziby KP PSP) przy Sredniej predkosci przejazdu 40
km/godz. - przyjmuje si¢ okoto 30 minut.

- czas rozwinigcia jednostki gasniczej i rozpoczecie akcji gasniczej okoto 2-3 minuty

Podjecie pierwszych czynnosci gasniczych przez wozy bojowe jednostek strazy pozarnej zgodnie
Z przyjetymi powyzej zatozeniami nastapi po okoto 60 minutach od jego powstania.

Rozwo6j pozaru na etapie prowadzonej akcji gasniczej zalezy od rodzaju pozaru, panujacych
warunkow meteorologicznych (temperatury i wilgotno$ci powietrza, sity i kierunku wiatru), dostgpnosci
wody, stosowanych $rodkow gasniczych, organizacji akcji gaszenia i naturalnych oraz sztucznych
przerw ograniczajacych i ostabiajacych rozszerzanie si¢ pozaru.

3.4.2.0cena zagrozenia pozarowego

Pod pojeciem zagrozenia pozarowego lasu rozumie si¢ istnienie takich warunkow, przy ktoérych
mozliwe jest powstanie niekontrolowanego procesu spalania wymagajacego zorganizowanej akcji do
jego likwidacji.

Czynniki ksztaltujgce zagrozenie pozarowe i ocena sezonowos$ci wystepowania zagrozenia

pozarowego lasu.

Zagrozenie pozarowe lasu ksztattujg nastepujace czynniki:
1. mozliwo$ci pojawienia si¢ zarzewia ognia zdolnego do zapalenia pokrywy gleby;
2. rodzaj i charakter materiatow palnych, znajdujacych si¢ w miejscach pojawienia si¢ zarzewia
ognia, ich ilo$¢ i rozmieszczenie na powierzchniach lesnych;
3. warunki meteorologiczne determinujace wilgotnos¢ pokrywy gleby i innych materiatow
znajdujacych si¢ w lesie oraz powietrza, a przez to decydujace o mozliwosci palenia si¢ lasu
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4. czynnik ludzki.

Zasadnicze znaczenie bgdzie miat czynnik pierwszy, bowiem mimo sprzyjajacych warunkow pozar
nie powstanie, o ile nie pojawi si¢ zarzewie ognia. Z analizy liczby pozardw lasu w ubieglym okresie
gospodarczym (11 pozaréw), mozliwos¢ pojawienia si¢ pozaru okreslono wartoscig punktowa 6 (na 24
z mozliwych).

Czynnik drugi ksztaltujacy zagrozenie pozarowe lasow nadlesnictwa ma spore znaczenie —
obliczony wskaznik z procentowego udziatu siedlisk (udziat siedlisk borowych i lasu fegowego 13,62%)
wynosi 1 punkt, przy mozliwym maksymalnym 10 pkt.

Nie mniej znaczacym czynnikiem ksztaltujacym zagrozenie lasow nadle$nictwa ma czynnik trzeci
— warunki meteorologiczne. Warunki klimatyczne okreslone §rednia wilgotnoscig wzgledna powietrza
1 procentowym udzialem dni z okre$long wilgotnoscia $cidtki (P=4,5) wyliczone dla nadle$nictwa
odpowiadaja najnizszej wartosci 4 punktow.

Mozliwo$¢ pojawienia sie¢ ognia —przy duzej penetracji lasow nadle$nictwa przez ludzi
W powiazaniu z nieostroznosciag - stanowi rowniez potencjalnie duze zagrozenie. Obliczony czynnik
czwarty wskaznik (Pa=3,7) odpowiadajgcy $redniej liczbie mieszkancow przypadajagcych na 0,01 km?
powierzchni le§nej wynosi 3 punkty.

O wystgpieniu powyzszych wymienionych czynnikdéw ksztattujacych zagrozenie pozarowe lasow
nadles$nictwa decyduja w szczegolnosci:

— poraroku a przede wszystkim zaleganie pokrywy $nieznej;

— wiek i sktad gatunkowy drzewostanéw oraz rodzaj pokrywy gleby;

— intensywnos$¢ zabiegdw gospodarczych i sposobow uzytkowania drzewostanow;
— sie¢ drog komunikacyjnych i nasilenie ruchu na drogach;

— atrakcyjnos¢ turystyczna i obfito§¢ ptodéw runa lesnego;

— rozmieszczenie zaktadow przemystowych oraz osad ludzkich wsrod lasow.

Niebezpieczenstwo powstawania pozaru lasu jest zwigzane z powszechnym wystepowaniem
drzewostanow sosnowych, w duzej cze$ci mlodszych klas wieku, czgsto bez podszytéw z tatwo
zapalnym runem sktadajacym si¢ zm.in. z traw, wrzosu, borowki czernicy. W drzewostanach
przerzedzonych i na uprawach z pokrywa silnie zadarniona suche trawy w okresie wczesnej wiosny
powoduja wzrost zagrozenia pozarowego. W tym okresie istnieje duza mozliwo$¢ powstania pozarow
w partiach lasow sasiadujacych z wiekszym skupieniem gk, pastwisk, ugorow, poniewaz wskutek
wypalania traw ogien moze przerzucié si¢ do lasu.

Niebezpieczenstwo powstawania pozarOw zwigzane jest rOwniez ze zwigkszong penetracja lasow
przez turystow i miejscowa ludnos¢ podczas zbioru jagod i grzybow w okresie lata i jesieni. Najbardziej
wtedy narazone na pozary sg drzewostany potozone w sasiedztwie uczgszczanych drog.

Prawidlowo prowadzona gospodarka le$na (brak drzewostanow zaniedbanych pielegnacyjnie),
zwigkszajacy sie udziat planowanych rebni czgSciowych znacznie zmniejsza zagrozenie pozarowe
lasow.

Nadlesnictwo Miradz polozone jest w 12C strefie prognostycznej biezacego zagrozenia
pozarowego, Wedlug danych pochodzacych z tych punktéw ustalany jest stopien zagrozenia
pozarowego dla nadlesnictw strefy 12C Informacje o aktualnym zagrozeniu pozarowym oraz innych
danych meteorologicznych mozna uzyskac na stronie: Ip.gov.pl oraz ibles.pl

3.4.3.Sposoby i organizacja zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow Nadlesnictwa

W Nadle$nictwie Miradz dziata sie¢ wykrywania i alarmowania o pozarach lasu, ktérego zadaniem
jest jak najszybsze wykrycie pozaru na terenach le$nych. Zabezpieczono s$rodki techniczne
umozliwiajgce szybkie dotarcie na miejsce zdarzenia w celu prowadzenia dziatan zapobiegajacych
rozprzestrzenianiu si¢ pozaru oraz ustalono sposoby postepowania na wypadek pozaru.
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Nadlesnictwo wspotpracuje w ochronie przeciwpozarowej z sgsiednimi nadle$nictwami.

3.4.3.1. System obserwacji i tacznosci

System tworza: sieC statej obserwacji naziemnej, patrole przeciwpozarowe, patrole lotnicze, punkt
alarmowo-dyspozycyjny (PAD), sie¢ facznosci.
Sie¢ statej obserwacji naziemnej

W Nadle$nictwie Miradz zlokalizowany jest jeden punkt obserwacyjny, pozwalajacy na
obserwacje w promieniu co najmniej 10 km zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22
marca 2006 roku w sprawie szczegdtowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow.

Punkt wyposazony jest w wysokiej rozdzielczosci kamere HD, ktdre przesyta obraz na PAD,
znajdujacy si¢ w siedzibie Nadle$nictwie Miradz

Tabela 83 Wykaz punktéw obserwacyjnych na terenie NadleSnictwa

. . . Lokalizacja wg Lokalizacja wg
Lp Adres Adres lesny Rodzaj obserwacji WGS 84 PUWG 1992
1 2 3
- . 52.593245 525601.76
1 Dostrzegalnia Miradz 12-10-1-02-71it kamera 18.,165827° 443511.15

Tereny lesne Nadle$nictwa Miradz objete s3 dodatkowo obserwacja z punktéw obserwacyjnych

zlokalizowanych w sgsiednich Nadlesnictwach
Tabela 84 Wykaz punktéw obserwacyjnych innych Nadle$nictw

Lokalizacja wg PUWG

l.p. Adres Adres lesny Rodzaj obserwacji Lokalizacja wg WGS 84 1992
] Noezewo | 12-06-1-05- Kamora 5.2778139 545989.68
; 203b 18.429528 461532.04
Gniewkowo
PAD Hutka
2 62-430 Powidz, 09-03-06- Kamera 52.450000 509925.51
Ostrowo 1 144b 17.971667 430211.13

Nadles$nictwo Gniezno

POA Krzyzéwka
620230 Witkowo, 09-03-2-09- kamera 17.774273 515735.67
Piaski 10 2249 52.501079 416821.57

Nadles$nictwo Gniezno

Belny 09-09-2-05-
Nadlesnictwo Konin 71d

52114359 509791.97

dostrzegalnia 19.143043 472034.48

Sie¢ obserwacyjna spetnia wymagania zawarte w Rozporzadzeniu MS z dnia 22 marca 2006 r.
w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow.
Patrolowanie lotnicze i lotnicze gaszenie pozarow.

W okresie szczegolnie duzego zagrozenia pozarowego RDLP w Toruniu organizuje patrolowanie
lotnicze. Taktyka patrolowania lotniczego jest uzalezniona od nat¢zenia wyst¢gpowania okresowych
pozarow, charakterystyki terenow lesnych oraz stosowanego sprzetu lotniczego. Ustalone trasy
patrolowania uwzgledniajg faktyczne zagrozenie pozarowe oraz istniejace luki w systemie wykrywania.

Na terenie RDLP w Toruniu, w okresie akcji bezposredniej, organizowane sg dwie lesne bazy
lotnicze; - na terenie Aeroklubu Pomorskiego - wspotrzedne: 53°01'45.16"N, 18°32'45.22"E, - na terenie
Aeroklubu Wtoctawskiego - wspotrzedne: 52°35'04.62"N, 19°00'55.78"E.

Punkt alarmowo — dyspozycyjny
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Nadlesnictwo Miradz posiada Punkt-Alarmowo—Dyspozycyjny (PAD) usytuowany w siedzibie
Nadlesnictwa.

Wyposazenie punktu alarmowo —dyspozycyjnego stanowig:

- telefony komorkowe i stacjonarny,

- radiotelefon bazowy pasma lesnego,

- mape topograficzng terenu nadle$nictwa oraz terendw przyleglych w ukladzie
wspotrzednych obowigzujacym w LP (w skali 1:20 000) z siatkg koordynatow lotniczych,

- sposoby postgpowania na wypadek powstania pozaru lasu — w wersji papierowej
i elektronicznej,

- dziennik pracy dyspozytora,

- instrukcje pracy dyspozytora,

- wykazy kryptonimoéw, numeréw telefonow i adresow e-mailowych osob funkcyjnych
i jednostek nadrzednych, podleglych i wspdipracujacych,

- komputer pracujacy w sieci LP z dostepem do Internetu i kolorowej drukarki formatu A3,

- oprogramowanie komputera: poczte elektroniczng z wydzielonym kontem pocztowym dla
PAD, dostep do internetowych i intranetowych map pozarowych w programach
funkcjonujacych w LP, program umozliwiajagcy prognozowanie rozprzestrzeniania si¢
pozaroéw lasu, aplikacja typu desktop (KNX PADLP) dedykowana dla stanowiska PAD
w Nadle$nictwie.

Punkt ten jest wyposazony w sprzet zgodnie z przepisami (pkt. 4.4.3.2.) obowiazujacej Instrukcji
ochrony przeciwpozarowej lasu. W oparciu o postanowienia punktu 4.4.5. IOPL, PAD jest
organizowany w siedzibie nadlesnictwa jesli zachodzi taka potrzeba.

Srodki tacznosci alarmowo — dyspozycyinei.

Podstawowe wyposazenie techniczne tworzace sie¢ tacznosci alarmowo-dyspozycyjnej to:
— radiotelefon bazowy w PAD,
— radiotelefony przewozne i przenosne w samochodach stuzbowych nadlesnictwa
— telefony komorkowe kadry kierowniczej i pracownikéw SL
— komputer z dostgpem do Internetu, poczty elektronicznej i LMN, aplikacji e-las.
— lacznos¢ radiowa i telefoniczna z PAD sgsiednich nadle$nictw.
System obserwacyjno-alarmowy nadles$nictwa spelnia wymagania Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow z dnia
22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405).

3.4.3.2. Baza sprzetu przeciwpozarowego

W siedzibie Nadle$nictwa Miradz zlokalizowana jest baza sprzetu przeciwpozarowego

Baza sprzgtu przeciwpozarowego wyposazona jest w 50 szt. szpadli i topat, 10 ttumic, 10 szt.
Hydronetek, przyczepa ze zbiornikiem na wode 2001, ptug do wyorywania pasow. Nadlesnictwo
dysponuje rowniez ptugami i ciggnikami bedacymi na wyposazeniu Zaktadéow Ustug Lesnych zgodnie
z podpisanymi umowami.

Ilos¢ i rodzaj sprzetu do gaszenia pozaréw zgromadzona w bazie oraz dodatkowo udostepnionego
przez Zaklady Ustug Le$nych spelnia wymagania Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie
szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr
58, poz.405). Szczegdtowe zestawienie sprzgtu bedacego w dyspozycji NadleSnictwa znajduje si¢
w corocznie aktualizowanych Sposobach postepowania na wypadek powstania pozaru
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3.4.3.3. Sieé pasow przeciwpozarowych

Na podstawie §38.3 Rozporzadzenia MSWiA z 2010.06.07 w sprawie ochrony przeciwpozarowe;j
budynkow, innych obiektow i terenow /Dz. U. 2010 nr 109 poz. 719/, oraz punktu 2.4.7. Instrukcja
ochrony przeciwpozarowej lasu stanowigca zatacznik do Zarzadzenia nr 81 Dyrektora Generalnego
Lasow Panstwowych z dnia 23 grudnia 2019 r., obowiazujacym w jednostkach organizacyjnych Lasow
Panstwowych od dnia 1 stycznia 2022 r. /IOPL/, z uwagi na zaliczenie lasow Nadles$nictwa Miradz do
IIT KZPL obowiazek utrzymania paséw przeciwpozarowych nie dotyczy.

Zgodnie z §39.1 Rozporzadzenia MSWiA z 2010.06.07, w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkow, innych obiektow i terenéw /Dz. U. 2010 nr 109 poz. 719/, w odleglosci mniejszej niz 30m
od skraju toru kolejowego lub drogi publicznej, z wyjatkiem drogi o nawierzchni nieutwardzonej,
pozostawianie w szczegélnosci gatezi, chrustu, S$cigtych nie okrzesanych drzew i odpadow
poeksploatacyjnych jest zabronione.

3.4.3.4. Dostepnos¢ terendw le$nych

Na podstawie dwoch rozporzadzen w sprawie drog pozarowych: Rozporzadzenia MSWiA z dnia
24 lipca.2009 r. (Dz.U.Nr 124, poz. 1030 z dnia 6 sierpnia 2009 r.) i Rozporzadzenia MS z 22.03.2006
r. (Dz.U.Nr 58, poz. 405 z dnia 7 kwietnia 2006 r) w Nadle$nictwie Miradz wyznaczono dojazdy
pozarowych. Wszystkie to drogi o nawierzchni twardej lub gruntowe utrzymywane w sposob
zapewniajacy ich przejezdnose.
Tabela 85 Dojazdy pozarowe

l.p. p'j)ri:n?c;evz:guo Rodzaj nawierzchni Diugosé [km] Przebieg od-do
1 1 gruntowa/czgsciowo 4,15 Jeziory Wielkie- Wronowy
utwardzona
2 2 gruntowa 1,99 Kus$nierz — Wola Kozuszkowa
gruntowa/czesciowo . .
3 3 utwardzona 10,40 Miradz — Wysoki Most
4 4 gruntowa/czgsciowo 5,05 Na terenie Le$nictwo Ostrowo
utwardzona
5 5 utwardzona 3,05 Cienisko -Siedluchna
6 6 utwardzona 3,98 QOd drogi powiatowej Strzelno — Wajcin do m. Wronowy
7 7 utwardzona 5,25 Miradz — Nowa Wie$

Wyznaczone dojazdy pozarowe oznaczone na mapie i w terenie uwzgledniajg sie¢ drog
publicznych. Poczatek i koniec dojazdu pozarowego oznakowano na mapie numerem danego dojazdu.
Drogi te posiadaja nawierzchnie twarda i gruntowg oraz stan techniczny umozliwiajacy ich
przejezdnosc.

Na terenie nadles$nictwa sie¢ drog publicznych i drog lesnych wykorzystywanych jako dojazdy
pozarowe zapewnia dostep na odlegto$¢ 750 m do dowolnego punku w lesie. i spetnia wymogi § 7 pkt 2
Rozporzadzenia MS z 22 marca 2006r. (Dz.U. Nr. 58, poz. 405 z dnia 7 kwietnia 2006 r.) w sprawie
szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego dla lasow 11 kategorii zagrozenia

Drogi lesne stanowigce dojazdy pozarowe sg oznakowane w sposdb czytelny, umozliwiajacy
identyfikacje ich przebiegu w nast¢pujacych miejscach:

- przy wjezdzie z drogi publicznej (w porozumieniu z zarzadcg drogi),

- na skrzyzowaniach tych drog (dojazdéw pozarowych),

- na skrzyzowaniach z innymi drogami le$nymi,
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- w ciggu drogi w celu potwierdzenia ich relacji wewnatrz duzych kompleksow lesnych,

- skrzyzowania dojazdéw pozarowych z drogami publicznymi oznakowane sg ( W porozumieniu
z zarzadca drogi publicznej) shupkami krawedziowymi U-2.

Przy zjazdach z drég publicznych na dojazd pozarowy znaki musza by¢ widoczne z drogi
publicznej. Sposob oznakowania oraz numeracja dojazdoéw pozarowych jest jednolity w ramach
nadles$nictwa. Wewnatrz kompleksow lesnych preferowanym rozwigzaniem sa piktogramy malowane
na drzewach. W sytuacjach, gdy nie ma mozliwosci oznakowania za pomocg piktogramu, nalezy
oznakowac je tablicami montowanymi na shupkach.

Szczegdblowe wytyczne dotyczace precyzyjnego opisu graficznego oznakowania dojazdow
przeciwpozarowych sg opisane w zatgczniku nr 16 pkt. I ,,Instrukcji ochrony przeciwpozarowej lasu”
(W-wa 2020).

Nadlesnictwo zobowigzane jest prowadzi¢ dla kazdego dojazdu pozarowego zgodnie z ustawa
Prawo Budowlane, ksigzeczke obiektu budowlanego, stanowigca dokument przeznaczony do zapisow
dotyczacych przeprowadzonych badan i kontroli stanu technicznego, remontow i przebudowy.

Na drogach lesnych wyznaczonych jako dojazdy pozarowe, na ktorych powstana miejsca
o utrudnionym przejezdzie, Nadle$nictwo w ramach posiadanych $rodkéw finansowych bedzie
prowadzilo remont i modernizacj¢ tych drog (réwnanie, watowanie). ,Przebieg drog umieszczono na
mapach przegladowych ochrony przeciwpozarowej opracowanych dla nadle$nictwa.

Sie¢ drog lesnych wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe spetnia wymogi § 7 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 22 marca 2006 r. i posiadaja nastepujace parametry:

- nawierzchnia gruntowa lub utwardzona o no$nosci co najmniej 10 ton i nacisku osi Ston,

- nos$nos¢ przepustdow znajdujacych sie na drogach lesnych wynosi 10-30 ton.

- promienie zewnetrzne tukéw o dtugosci co najmniej 11m,

- odstep pomiedzy koronami drzew o szerokos$ci co najmniej 6m do wysokosci 4m od nawierzchni
drogi,

- mijanki o szerokos$ci co najmniej 3m i dlugosci 23m, potozone w odleglosci nie wigkszej niz 300
m od siebie — zzapewnieniem z nich wzajemnej widocznosci w przypadku drog
jednopasmowych.

- w przypadku drog dojazdowych bez przejazdu zapewniony jest plac manewrowy o wymiarach
co najmniej 20x20m.

Nadlesnictwo powinno na biezaco kontrolowa¢ odstep pomigdzy koronami drzew i usuwac konary
i galezie drzew utrudniajace przejazd na dojazdach pozarowych.

Wyzej wymienione drogi podlegaja, w razie uszkodzenia, ciagltej biezacej konserwacji polegajacej
na naprawie ubytkéw, rownaniu zniszczonych odcinkéw, renowacji rowdéw odwadniajacych. Prace te
wykonywane sg na biezaco, wg pilnosci naprawy. Stan dojazddéw pozarowych podlega kontroli przez
PSP.

3.4.3.5. Ocena stanu zaopatrzenia w wode

Na terenie lasow i w ich poblizu zaewidencjonowano 6 punktow czerpania wody. Punkty czerpania
wody sa zlokalizowane przy rzekach oraz innych naturalnych i sztucznych zbiornikach wody,
przystosowane do poboru wody przez samochody gasnicze.

Do wszystkich punktéw czerpania wody zapewniony jest dojazd oraz mozliwo$é poboru wody
sprzetem pozarniczym. Wszystkie punkty czerpania wody na gruntach Nadlesnictwa oznaczone sg
w terenie tablicami informacyjnymi oraz dojazd do nich wskazujg tablice kierunkowe. Do punktow
czerpania wody zlokalizowanych w lesie prowadzg drogi dojazdowe umozliwiajace przejazd pojazdow
bez zawracania lub zakonczone s3 placem manewrowym albo objazdem petlicowym.
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Nosnos$¢ przepustow znajdujacych sie na drogach lesnych dojazdowych do punktow czerpania wody

wynosi 10-30 ton. Sie¢ punktow czerpania wody podlega corocznej kontroli przez PSP.

Ponizej podaje si¢ wykaz punktéw czerpania wody zaewidencjonowanych przez Nadlesnictwo:
Tabela 86 Wykaz punktéow czerpania wody

.__ . | Lokalizacja Uwagi (np.: dostep,
Lokalizacja
Nr | Adres - PCW wg Rodzaj PCW Pojemnos¢ sposoéb poboru Dojazd/dostep
Lp Lesnictwo PCW wg
PCW | lesny WGS 84 PUWG naturalny/sztuczny PCW w m? wody, plac do PCW
1992 manewrowy
1] 2 3 4 56 6 7 8 9
autopompa lub
motopompa,
12- mozliwos¢ dojazd z drogi
~ 52.604836 | 525917.56 uzupetnienia wody w powiatowej
T 0 J_%Gf Kurzabela | 1g 130131 | 44124483 sztuczny %0 zbiormiku z Strzelno-
pobliskiego jeziora Ostrowo
plac manewrowy
20X20
autopompa lub
19- motopompa,
2 2 10- Przyjezierze 52.552377 | 521070.04 naturaln nieograniczona | uzu ;?rﬁzlrl'n\;vao\fv%d w dojaz z drogi
05- vl 18.149834 | 442374.55 Y 9 bP Iy YW | pozarowej nr 3
1779 zbiorniku ze studni
gtebinowej plac
manewrowy 20X20
12- autopompa lub dojazd z drogi
3 3 10- Wycinki 52.864117 | 521187.31 sztuczn 50 mc;Jto pom pa uIac gminnej
07- Y 18.251295 | 449253.66 Y pompa, p Wronowy-
manewrowy 20X20 .
263s Golejewo
19- dojazd z drogi
10- 52707067 | 538070.70 autopompa lub wojewddzkiej
4 4 Rozniaty ’ ’ sztuczny 50 motopompa, plac Wola
08- 18.456829 | 463312.50
296a manewrowy 20X20 Wappwsl_(a -
Piaski
12- autopompa lub dojazd z drogi
5 5 10- Przedbérz 52.592778 | 52554991 sztuczn 50 moto pom pa lac powiatowej
02- 18.167694 | 443636,53 y pompa, b Strzelno-
manewrowy 20X20 o
71n Wdjcin
przy drodze
_ 52.538847 | 519505.21 powiatowej
6 6 brak Wycinki 18.220009 | 447731.13 naturalny 2000 motopompa Kusnierz -
Wajcin

Na obszarze gmin, w zasiggu ktorych polozone jest Nadlesnictwo Miradz, istniejg sieci
hydrantowe. W przypadku zaistnialej koniecznosci hydranty te stanowig dodatkowe zréodio wody
podczas trwania akcji gasniczej.

Oznakowanie punktow czerpania wody jest zgodne z wytycznymi dotyczacymi precyzyjnego opisu
graficznego oznakowania punktow czerpania wody i drég dojazdowych opisanych w zatgczniku nr 16
pkt. II ,,Instrukcji ochrony przeciwpozarowej lasu” (W-wa 2020).

Okresowg kontrole punktow czerpania wody przeprowadza PSP. Dodatkowo pracownicy
Nadle$nictwa Miradz, szczeg6lnie w okresie prowadzenia akcji bezposredniej (od wiosny do jesieni)
monitorujg stan punktéw czerpania wody.

Wszystkie punkty czerpania wody bedace zbiornikami sztucznymi, a takze rozwigzania
techniczne przewidziane do poboru wody z tych zrdédel poddawane sa przegladom technicznym
i czynnosciom konserwacyjnym w sposob zapewniajacy ich sprawne i niezawodne funkcjonowanie
zgodnie z §39 ust. 17 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow budowlanych i terenow (Dz.
U. 22023 r. poz. 822).

Zbiorniki naturalne oraz cieki ze stanowiskami czerpania wody, stanowigce zroédta wody do
celow przeciwpozarowych poddawane sg przegladom w zakresie potwierdzenia mozliwosci poboru z
nich wody w wymaganej ilo$ci na wypadek pozaru, a rozwigzania techniczne przewidziane do poboru
wody z tych zrodet poddawane sg przegladom technicznym i czynno$ciom konserwacyjnym w sposéob

zapewniajacy ich sprawne iniezawodne funkcjonowanie zgodnie z §39 ust. 18 rozporzadzenia Ministra
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Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochron przeciwpozarowej
budynkoéw, innych obiektow budowlanych i terenow (Dz. U. z 2023 r. poz. 822).

Po dokonanej analizie zapewnienia zasobéw wodnych do celow gasniczych stwierdza sig, ze
zaopatrzenie wodne terenéw lesnych Nadle$nictwa Miradz jest zgodne z wymogami wynikajacymi
z Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 7 czerweca 2010 r. §39 ust. 15,
w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow i innych obiektow i terenow.

3.4.4.Siedziby strazy pozarnych, strefy operacyjne i wspoétpraca ze strazg

Lasy Nadlesnictwa Miradz leza w zasiggu dziatania Komend Powiatowych Panstwowej Strazy

Pozarnej w Inowroctawiu i Mogilnie.
Tabela 87 Wykaz Komend PSP na terenie Nadlesnictwa Miradz

Gminy Powierzchnia
Lp. Komenda PSP N P h nadlesnictwa w zasiegu Dane adresowe
azwa ow (ha) dziatania KP PSP
Inowroctaw 63 88-100 Inowroctaw
ul. Poznanska 133,
1 ﬁiﬁgg;"’wiu Janikowo 41 872 telefon
477513410
Kruszwica 768
Jeziora Wielkie 2553 o
88-300 Mogilni
KP PSP w . ul. 900-lecia 3,
2| Mogilnie Mogilno 320 7502 telefon 477513601
Strzelno 4629
Razem 8374 8374

W miejscowosciach polozonych na terenie zasiegu dziatania oraz najblizszej okolicy Nadlesnictwa
znajdujg si¢ Ochotnicze Straze Pozarne. Cz¢$¢ z nich wlaczona jest do Krajowego Systemu Ratowniczo

— Gasniczego.
Tabela 88 Wykaz jednostek JOP na terenie Nadle$nictwa Miradz
Rodzaj jednostki Miejscowosé
JRG Inowroctaw
JRG Mogilnoi
OSP KSRG Jeziora Wielkie
OSP KSRG Strzelno
OSP KSRG Kruszwica
OSP KSRG Wola Wapowska
OSP KSRG Gebice
OSP KSRG Ostrowo
OSsP Karczyn
ospP Goryszewo
OosP Golejewo
osP Cienisko
osP Ciechirz
osP Bielice
osP Tarnowo
osP Bronistaw
osP Kwieciszewo
osP Racice
OSP Ostrowo
OSsP Chetmce
OsP Zbytkowo
OSP Wronowy
osP Wajcin
OosP Rzeszynek
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Rodzaj jednostki Miejscowos¢
osP Rzadkwin
OSP Procyn
OSP Orchowo
OosP Bielsko
OSP Slowikowo
OosP Rusinowo

Zasadniczg role w zabezpieczeniu przeciwpozarowym lasow Nadlesnictwa spetniaja:

srodki wlasne - zgromadzony w bazie sprzet ppoz., ktory pod wzgledem jako$ciowym
i ilociowym, spetnia wymogi przewidziane w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow z dnia 22.03.2006,
Jednostka Ratowniczo-Gasnicza PSP w w Inowroctawiu i Mogilnie.

Ochotnicze Straze Pozarne wtaczone do KSRG,

Ochotnicze Straze Pozarne nie wiaczone do KSRG,

Nadlesnictwo posiada zatwierdzony, corocznie aktualizowany i uzgadniany z odpowiednimi

Komendami PSP ,,Sposoby postepowania na wypadek powstania pozaru”.

3.4.5.Wytyczne na lata 2026-2035

W celu poprawy zabezpieczenia lasow przed pozarami, zgodnie z wymogami Rozporzadzenia MS z 22

marca 2006r. (Dz.U. Nr. 58, poz. 405 z dnia 7 kwietnia 2006 r). w sprawie szczegdtowych zasad

zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow raz Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych
1 Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w biezagcym dziesig¢cioleciu nalezy:

1.

Utrzymywac¢ drogi leSne wyznaczone jako dojazdy pozarowe w stanie zapewniajacym ich
przejezdnosc.

Utrzymywac¢ w statej sprawnosci istniejgce drogi lesne i remontowaé w pierwszej kolejnosci
te, ktore prowadza do punktéw czerpania wody oraz miejsc najbardziej narazonych na
powstawanie i rozprzestrzenianie si¢ pozarow. W przypadku zatarasowania drog lesnych
przez wywroty, wiatrotomy i Sniegotomy nalezy niezwlocznie usuwac powstate przeszkody.
Konary i gatezie ponad drogami nalezy usuwac¢ do wysokosci 4 m. Po kazdej eksploatacji w
trakcie prowadzenia zabiegdw gospodarczych przywraca¢ drogi do pierwotnego stanu
technicznego.

W trakcie obowigzywania nowego planu urzadzenia lasu na lata 2026-2035 Nadlesnictwo w
my$l nowego Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z 20 lipca
2022 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow,
innych obiektow budowlanych i terendw (Dz. U. z 2022., poz. 1620), zobowigzuje si¢
dostosowac zrodta wody do celow przeciwpozarowych zgodnie z przepisami § 39 ust. 4-16
rozporzadzenia.

W trakcie obowigzywania nowego planu urzadzenia lasu na lata 2026-2035 Nadle$nictwo
Miradz mysl nowego Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z 20
lipca 2022 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow,
innych obiektow budowlanych i terenéw (Dz. U. z 2022., poz. 1620), zobowigzuje si¢ do
umieszczania tablic informacyjnych i ostrzegawczych zgodnie z § 39 ust. 20 rozporzadzenia.
Utrzymywaé w pelnej sprawnos$ci technicznej punkty czerpania wody i drogi dojazdowe do
stanowisk oraz place manewrowe przy nich.

Przy zaktadaniu upraw wzdhuz uczeszczanych drog nalezy w mozliwie szerokim zakresie
zaktada¢ pasy ochronne z gatunkow lisciastych.

Stale utrzymywac¢ we wlasciwym stanie technicznym i iloSciowym elementy oznakowania
dojazdow pozarowych i punktow czerpania wody.
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8.

9.

10.

11.

Odpowiednio oznaczony sprzet przeciwpozarowy gromadzony w bazach sprzetu okresowo
konserwowac i uzytkowac zgodnie z jego przeznaczeniem.

Budynki administrowane przez Nadle$nictwo utrzymywaé¢ w odpowiednim stanie
bezpieczenstwa przeciwpozarowego poprzez poddawanie ich badaniom i przegladom stanu
technicznego,

Przeprowadza¢ niezbedne szkolenia pracownikow wtasnych w zakresie przestrzegania zasad
bezpieczenstwa pozarowego.

Propagowac na biezaco zagadnienia ochrony przeciwpozarowej wsrdd miejscowej ludnosci,
turystow i mtodziezy wykorzystujac rézne formy informacyjne i edukacyjne we wspotpracy
z jednostkami PSP i OSP.

3.4.6.Mapa ochrony przeciwpozarowej

Mapa ochrony przeciwpozarowej zgodnie z decyzja Komisji Zatozen Planu zostala sporzadzona na
mapie przegladowej w skali 1:20 000, na ktérej oznaczono:

baza sprzetu przeciwpozarowego,

zasieg dziatania Komend PSP,

siedziby Jednostek Ratowniczo - Gasniczych PSP

Ochotnicze Straze Pozarne

punkty obserwacyjne,

punkty tgcznosci alarmowe;,

punkty czerpania wody i drogi dojazdowe,

drogi publiczne i lesne o nawierzchni twardej dla przejazdu cigzkiego sprz¢tu pozarniczego,
siatke koordynatow lotniczych

drogi lesne o podwyzszonym standardzie wyznaczone jako dojazdy pozarowe,

obiekty stanowigce zagrozenie na terenach leSnych (rurociagi, gazociagi, linie wysokiego
napigcia),

przejazdy przez tory kolejowe,

drzewostany zaliczone do klas palnosci A, B, C.
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3.5. Uzytkowanie uboczne

Nadle$nictwo posiada plantacje choinkowa w oddz. 207b o powierzchni 2,79 ha.

3.5.1.

Gospodarka towiecka

Teren Nadlesnictwa Miradz wchodzi w sktad VIII Rejonu Hodowlanego ,,Palucki” — dla ktérego

opracowany jest Wieloletni Lowiecki Plan Hodowlany na lata 2023 - 2033. Obwody towieckie
w Nadle$nictwie Miradz sa zarzadzane przez OHZ Rozniaty oraz dzierzawione przez 9 kot towieckich.
Obwody towieckie zajmujg powierzchni¢ ogétem 73109 ha, w tym pow. lesng 9782 ha.

Tabela 89. Charakterystyka przyrodnicza obwodéw lowieckich

Powierzchnia
Nr kota lowieckiedo tos | Jelenie | Daniele | Sarny | Dziki
Numer obwodu hazwa 9 [ha]
obwodu | w tym lesna stan zwierzyny na 31.03.2025 r.
Y planowany stan zwierzyny na 31.03.2033 r.
1 2 3 4 5 6 7 8 9

56 312 15

221 OHZ Rozniaty 8397 278
24 312 8
57 279 12

239 OHZ Rozniaty 7762 420
24 310 8
9 404 10

223 Nr 66 ,Szarak” 9530 200
364 4
56 250 12

240 Nr 5 ,Kormoran” 7955 528
18 226 6
156 2

241 Nr 49 ,Piast” 4208 49
164 4
Y| 356 20

243 Nr 61 ,Gwardia” 9674 215
33 369 11

7 175

252 Nr 53 ,Nadgoplanskie” 4859 76
184 4
36 335 20

253 Nr 63 ,Dzik” 8798 1499
33 347 10
8 230 16 465 20

254 Nr 124 ,Racjonalne towiectwo” 11926 6517
221 467 12
8 492 16 2732 113

Razem 73109 9782
353 2743 67

Na terenie Nadlesnictwa wystepuje wigkszo$¢ gatunkéw zwierzat townych, a gtownym celem

gospodarki towieckiej wsrod zwierzyny grubej sa jelenie, sarny, dziki i w niewielkim stopniu daniele.

Wedlug wynikow corocznych inwentaryzacji zwierzyny wystepuja tu takze tosie oraz wilki.

Przedstawione wskazniki nalezy traktowa¢ jako pomocnicze, poniewaz rozmieszczenie zwierzyny

w kompleksach lesnych jest nierownomierne. Z powyzszego zestawienia wynika, ze dominujagcym na

omawianym obszarze gatunkiem zwierzyny plowej jest sarna. Dagzenie do osiggnigcia stanow

docelowych zwierzyny odbywa si¢ w procesie uzgadniania i realizacji RPL.
Do zadan nadles$nictwa w ramach gospodarki towieckiej bedzie nalezata wspotpraca z kotami

towieckimi w zakresie:

- dokonywania rzetelnej inwentaryzacji zwierzyny,

- opiniowania i zatwierdzania rocznych planow zagospodarowania obwodow towieckich,
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- poprawiania warunkow bytowania zwierzyny poprzez: ograniczanie niepokoju w biotopie,
ochrona ostoi oraz zapewnienie bazy pokarmowej poprzez zapewnienie odpowiedniej ilosci
poletek lowieckich, wprowadzanie do drzewostanow gatunkéw drzew i krzewow takich jak:
kasztanowiec, buk, wierzby oraz dzikie drzewa i krzewy owocowe.

Dla nadle$nictwa opracowana jest mapa przegladowa gospodarki towieckiej, na ktorej naniesione sg
migdzy innymi: granice obwodow lowieckich, obszary lesne, na ktorych stwierdzono wystepowanie
szkod od zwierzyny, poletka towieckie.

Liczbe i powierzchni¢ poletek towieckich przedstawia ponizsza tabelka:

Tabela 90 Liczba i powierzchnia poletek lowieckich

na gruncie leSnym na gruncie nieleSnym razem
Obreb
szt. ha szt. ha szt. ha
Nadlesnictwo 10 4,47 10 4,47
3.5.2. Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej w tym
turystyki i rekreac;ji
3.5.2.1. Budowa i remonty drég, mostow, przepustow, urzadzen

melioracyjnych, zabudowy potokow goérskich

Prace z zakresu budownictwa ogdlnego, budownictwa drogowego i melioracji realizowane bgda na
biezaco zgodnie z potrzebami 1 mozliwosciami finansowymi nadle$nictwa oraz planami
perspektywicznymi RDLP w Toruniu.

Nadlesnictwo Miradz wykonato opracowanie ,,Docelowej sieci drogowej”. Opracowanie zawiera
optymalng, docelowa sie¢ drég w nadleSnictwie wyznaczong wg nastepujgcych czynnikow:
udostepnienia lasu w celach przeciwpozarowych, organizacji ruchu pojazdéow wielkotonazowych po
wyznaczonych do tego celu drogach, wyznaczenia obszarow koncentracji pozyskania drewna,
ograniczenia tonazowe na drogach publicznych, istniejace;j sieci zjazdow z drog publicznych.

Sie¢ dojazdow pozarowych i zageszczenie docelowej sieci drog jest prawidlowa. Nalezy zauwazy¢,
ze jako$¢ nawierzchni docelowej sieci dréog pomimo poniesionych nakladéow jest jeszcze
niezadowalajaca, dodatkowym problemem jest wystepowanie duzej ilosci droég obcej wlasnosci
stanowigcych ,,waskie gardto” zarowno w kwestii ochrony ppoz jak i wykonawstwa prac gospodarczych
na terenie nadle$nictwa. Przy dzisiejszym transporcie wysokotonazowym samochodow do wywozu
drewna i1 pojazdow gasniczych strazy pozarnej drogi gruntowe nieutwardzone nie gwarantuja
wystarczajacych standardow. Zasadnym jest pozyskanie wigkszych $rodkéw na wspotprace
z jednostkami samorzadow terytorialnych w zakresie wspolnych inwestycji na drogach ich wlasnos$ci
przebiegajacych przez tereny lesne. W zwigzku z powyzszym w przysztym dziesigcioleciu nadlesnictwo
powinno przeznaczy¢ istotne srodki na inwestycje drogowe, celowe byloby wsparcie z Funduszu
Les$nego na ten cel.

3.5.2.2. Wykonanie i utrzymanie szlakow technologicznych

Szlaki technologiczne powinny by¢ wykonywane w ramach cigé¢ pielegnacyjnych.

3.5.2.3. Budowa i remonty siedzib jednostek LP oraz budynkéw gospodarczych

W obecnym 10-leciu nadle$nictwo bedzie utrzymywato a takze modernizowato le$niczowki
1 budynki gospodarcze.
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3.5.2.4. Budowa i konserwacja zbiornikdw matej retencji

W obecnym 10-leciu nadle$nictwo bedzie utrzymywalo urzadzenia wodno-melioracyjne i sie¢
rowow we wlasciwym stanie.

3.5.2.5. Budowa i remonty urzadzen na potrzeby turystyki i rekreacji oraz izb

edukacji przyrodniczej

Prace remontowe i budowlane powinny by¢ prowadzone na biezaco w ramach mozliwo$ci
finansowych nadlesnictwa.
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4. PROGRAM OCHRONY PRZYRODY

Nadlesnictwo posiada opracowany program ochrony przyrody wg stanu na 2015 r., ktory zostat
zaktualizowany zgodnie z § 3 pkt. 4 oraz §110 i 111 obowiazujacej instrukcji przez BULiGL Oddz.
w Poznaniu, wg stanu na 01.01.2026 .

Program ochrony przyrody sporzadzany jest dla nadles$nictwa zgodnie z postanowieniami
znowelizowanej ustawy o lasach. Stanowi on cze$¢ operatu urzadzeniowego i w swym zakresie ujmuje
w szerokiej formie zagadnienia dotyczace ochrony przyrody, ocenia stosowane w nadlesnictwie formy
zagospodarowania lasu oraz przedstawia kierunkowe wytyczne na najblizszy okres gospodarczy.
Sporzadzony program ochrony przyrody sktada si¢ z czesci opisowej i kartograficzne;.
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5. PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA KONIEC OKRESU
GOSPODARCZEGO

Dla utrzymania cigglosci produkcji lesnej waznym jest state powigkszanie (lub utrzymanie
optymalnego) zapasu drzewostanow. Stan zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego
obliczono zgodnie z [.LU.L. §123 pkt. 1.

Podstawa do obliczenia orientacyjnej, spodziewanej na koniec okresu gospodarczego, wielkosci
zasobow migzszosci grubizny drzewostanow Nadlesnictwa sg tabele:

— Tabela nr III — Powierzchniowa i migzszos$ciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych)
funkcji lasu 1 gatunkéw panujacych,

— Tabela nr VIIla — Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg
gatunkow panujgcych i stref uszkodzenia — przyrost tablicowy,

— Wz6r 8 — Formularz wniosku dyrektora RDLP o zatwierdzenie planu urzadzenia lasu.

Zgodnie z podjeta na NTG decyzja, do obliczenia zasobow drzewnych na koniec okresu
gospodarczego, przyjeto przyrost uzyteczny.

Uzyskany w ubieglym okresie przyrost biezacy uzyteczny wyniost 561 557 m? brutto.

Zaktadajac, ze spodziewany przyrost biezacy uzyteczny w najblizszym 10-leciu bedzie zblizony do
uzyskanego w ubieglym okresie, przyjeto go do obliczen wg powyzszego wzoru w wysokosci 561 557
m? brutto.

Przy proponowanym rozmiarze uzytkowania prawdopodobny zapas koncowy begdzie wynosit:

Vk=Vp+ZV—U

gdzie:

Vi — to przewidywany zapas na koniec okresu gospodarczego,

V), — to zapas na poczatek okresu gospodarczego na powierzchni lesnej zalesione;j
(Tabela nr III),

Z, — to spodziewany przyrost migzszosci grubizny na 10-lecie (uzyteczny),

U — planowany rozmiar uzytkowania brutto (Wzor nr 8).

Wyliczony prawdopodobny zapas na koniec okresu dla Nadle$nictwa Miradz wyniesie:

Tabela 91. Prognoza migzszo$ci drzewostanéw na koniec okresu gospodarczego

Migzszos¢ Przyrost Lo Prognoza zasobow S_p odziewana £ &
X . Etat uzytkow X przecietna zasobnosé
grubizny na biezacy townych na koniec okresu na 1 ha na koniec
poczatku okresu Zv 9 U y gospodarczego okresu
(na gruntach zal.) Vk=Vp+2Zv-U (na gruntach zal.)
m? brutto
1 2 3 4 5
2225664 561557 672971 2114250 259

Stan zasobow drzewnych przewidywany na koniec biezacego okresu gospodarczego tj. na
31.12.2035 roku obliczony wg spodziewanego przyrostu uzytecznego i po uwzglednieniu realizacji
planéw wyniesie 2 114 250 m? brutto. Przewiduje si¢ zmniejszenie zasobow na powierzchni le$nej
zalesionej o 111 414 m® brutto.

Prognozowane zmniejszenie zasobéw drzewnych jest wynikiem realizowanej przebudowy bardzo
czegsto w drzewostanach silnie uszkodzonych (w ktorych obecnie nie odbywa si¢ przyrost), ktorego
wynikiem w przysztosci ma by¢ uzyskanie maksymalnej zgodno$ci sktadu gatunkowego drzewostanow
z siedliskiem.
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6. PODSUMOWANIE PRAC URZADZENIOWYCH

Prace zwigzane z VI rewizja planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Miradz zostaly wykonane przez
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Poznaniu zgodnie z obowigzujacymi przepisami,
oraz protokotem z Komisji Zatozen Planu z dnia 29.03.2023r. We wszystkich zestawieniach i tabelach
prezentowana jest powierzchnia z projektu planu urzadzenia lasu z doktadnoscia do 1 ara z wyjatkiem:
— informacji dotyczacych prac geodezyjnych,

— informacji dotyczacych stanu posiadania,

— informacji dotyczacej rodzaju powierzchni w nadles$nictwie, gdzie zostata podana powierzchnia
z doktadno$cig do 1 m? a wystepujace roznice powierzchniowe wynikajg z przyjetego sposobu
zaokraglania m? do arow.

Stwierdzone na gruncie réznice w zakresie rodzajow uzytkowania byly na biezaco zglaszane
Nadlesniczemu, ktory decydowat o sposobie zatatwienia sprawy.

6.1. Prace przygotowawcze

6.1.1. Prace glebowo-siedliskowe

Przy tworzeniu planu urzadzenia lasu VI rewizji wykorzystano opracowanie glebowo-siedliskowe
dla Nadle$nictwa Miradz wykonane przez BULiGL Odziat w Gdyni na stan 1.01,2014r, dostosowujac
systematyke gleb do Klasyfikacji Gleb Lesnych Polski (CILP 2000), w celu uzyskania zgodnos$ci ze
stownikiem programu TAKSATOR.

Dane z opracowania glebowo-siedliskowego zostaly w pelni wykorzystane w planie
urzadzeniowym. W przypadku  wystgpienia ~w danym  wylaczeniu  fragmentéw  siedlisk
niekwalifikujacych si¢ z powodu za malej powierzchni do wytaczenia, typ siedliskowy przyjeto
z dominujacego, a pozostate wystepujace typy siedliskowe wymieniono, jako wystepujace
fragmentami, na koncu opisu taksacyjnego w informacjach réznych.

6.2. Podstawowe prace urzagdzeniowe

Szosta rewizja planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Miradz zostala wykonana przez Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddzial w Poznaniu na podstawie umowy nr Z1.270.1.1.2024 z dnia
6,05.2024r., zawartej pomigdzy wykonawcg, a Regionalng Dyrekcja Laséw Panstwowych w Toruniu
Prace wykonano w oparciu o protokoty z posiedzen: Komisji Zatozen Planu i Narady Techniczno-
Gospodarczej, a takze ustawe z dn. 28.09.1991 r. o lasach (Dz. U. z 2015 r. poz. 2100 z p6ézn. zm.),
ustawe z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199,
poz. 1227 z pdzniejszymi zmianami), ustawe z dnial6 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z
2015 r. poz. 1651 z pozn. zm.), Rozporzadzenia MS z dnia 12.11.2012 1. (Dz. U. 22012 r. poz.1302) w
sprawie szczegdtowych warunkoéw 1 trybu sporzadzania planéw urzadzenia laséw oraz zgodnie
z Instrukcja urzadzania lasu z 2011 r. 1 Zasadami Hodowli Lasu z 2011 r., Instrukcjg ochrony lasu z
2011 r., Instrukcja ochrony przeciwpozarowej z 2011 r. itd.

6.2.1. Prace terenowe

Inwentaryzacja zasobow le$nych ,,na gruncie” zostata wykonana w oparciu o zaktualizowane mapy
gospodarcze w skali 1: 5000, w okresie od kwietnia do grudnia 2024 roku. Po zakonczeniu prac
terenowych w kazdym lesnictwie, uzgodniono opisy taksacyjne i wskazania gospodarcze dla kazdego
wydzielenia. Odbiér terenowych prac urzgdzeniowych nastgpit w dniu 20.02.2025r. z udziatem
przedstawicieli RDLP, nadles$nictwa i wykonawcy.
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Podczas prac taksacyjnych nie utrwalano podzialu powierzchniowego. Zgodnie z §10 IUL
aktualizacji stref uszkodzen przemystowych nie przeprowadzono. W trakcie prac urzadzeniowych
dokonano pomiaru nowych drog, granic zrebow oraz zweryfikowano przebieg niektérych wydzielen.
Pomiary wykonano za pomoca odbiornika GPS-Global Positioning System (satelitarne okreslenie
polozenia). Proste pomiary wykonano ta§ma metoda domiaréw lub dalmierzem laserowym. Pomiarem
objeto granice wylaczen lub granice innych szczegotow sytuacji wewnetrznej, na ktérych stwierdzono
istotne zmiany lub niezgodnos$ci. Zgodnie z Instrukcjg Urzadzania Lasu przyjeto zasade maksymalnego
wykorzystania (przeniesienia) na aktualne opracowywane mapy gospodarcze szczegdtow z map
gospodarczych poprzedniego planu, positkujac sie rowniez aktualng ortofotomapg tych terenow.

Inwentaryzacja zasobow drzewnych zostata przeprowadzona w trzech etapach:

1. Szacunkowe okre$lenie zasobnosci z wykorzystaniem powierzchni relaskopowych;

2. Inwentaryzacja zasobow migzszosci statystyczng metoda reprezentacyjng z zastosowaniem warstw
gatunkowo-wiekowych oraz losowego rozdzialu prob pomiarowych. Miazszo$¢ dla warstw
ustalono na kotowych powierzchniach probnych;

3. Wyrdéwnanie migzszos$ci oszacowanej (z zastosowaniem rownan regresji) do migzszos$ci ustalonej
dla klas i podklas wieku, w wyniku pomiaru migzszo$ci statystyczng metoda reprezentacyjng w
warstwach gatunkowo-wiekowych.

Nalezy podkresli¢, ze w zalozeniu metody inwentaryzacji zasoboéw drzewnych jednostka pomiarowa
na potrzeby inwentaryzacji zasobu nie jest drzewostan, lecz warstwa gatunkowo-wiekowa. Na
migzszo$¢ obrebu sktada sie migzszos¢ warstw pomierzonych statystyczna metoda reprezentacyjnag oraz
migzszo$¢ drzewostanow nie mierzonych ta metoda — I klasa wieku. Doktadnos$¢ zapasu w konkretnych
wylaczeniach drzewostanowych moze by¢ obarczona btgdem dodatnim lub ujemnym. W zwigzku
Z pOowyzszym masa oszacowana w trakcie taksacji nie moze stanowi¢ podstawy do rozliczenia na
konkretnej pozycji zrgbowej. Zadawalajaca doktadnos$¢ tej metody osiggana jest dla obrebu lesnego.
W d-stanach II i starszych klas wieku zatozono 968 powierzchni kotowych. W drzewostanach I klasy
wieku zapas okreslono za pomocg szacunku wzrokowego.

Na co dziesigtej powierzchni probnej zakladanej do celow inwentaryzacji migzszo$ci metoda
reprezentacyjna w kazdej warstwie gatunkowo-wiekowej dokonywano pomiaréw stwierdzonego na
powierzchni drewna martwego. Miazszo$¢ drewna martwego okreslana jest z podzialem na drewno:
martwych drzew stojacych i ztomow, drzew Scigtych i wywrdoconych oraz stanowiagce fragmenty drzew
martwych. W Nadles$nictwie wylosowanych zostato 135 powierzchni do pomiaru istniejacego drewna
martwego.

Kontrole pomiaru migzszos$ci przeprowadzit zespot powotany decyzja Dyrektora Regionalnej
Dyrekcji LP w Toruniu.

Kontrole powierzchni prébnych przeprowadzono w dniach 24 i25 kwietnia 2025 r. Liczba
kontrolowanych powierzchni probnych: 50. Po obliczeniu pola powierzchni przekroju piersnicowego,
oddzielnie dla kazdej kontrolowanej powierzchni ustalono wyniki kontroli: liczba btedéw grubych brak,
bezwzgledna wartos¢ statystyki (pole przekroju piersnicowego): 0,148, bezwzgledna warto$¢ statystyki
(wysokos¢): 0,193. Komisja podjeta decyzje o przyjeciu catosci pomiarow w Nadlesnictwie Miradz,
gdyz zgodnie z § 61 ust. 10 Instrukcji Urzadzania Lasu liczba btedow grubych jest mniejsza od 4,
a bezwzgledna warto$¢ statystyki jest mniejsza od 2.

6.2.2. Prace kameralne

Prace kameralne zostaly wykonane w latach 2023-2024. Do wprowadzenia i przetwarzania danych
taksacyjnych postuzono si¢ programem Taksator 6.0.636. Mape numeryczng wykonano za pomocg
aplikacji ARCGIS.
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Dane taksacyjne, na podstawie ktorych sporzadzono Plan urzadzenia lasu zostaly przekazane
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Toruniu w formie elektronicznej. Przekazano tez dane, w
formie warstw numerycznych, zgodne ze standardem le§nej mapy numeryczne;j.

Prace terenowe i kameralne VI rewizji urzadzania lasu w Nadle$nictwie Miradz zostaly wykonane
przez pracowni¢ urzadzeniowa Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziatu w Poznaniu
w skladzie:

- Robert Misiorny — kierownik pracowni;

- Hubert Krysztofiak — takstor specjalista;

- Andrzej Rykaluk — takstor specjalista;

- Jarostaw Majchrzak — starszy taksator;

- Krzysztof Gorbacz — taksator;

- Violetta Ruszkowska — taksator;

- Kamil Kozinski — asystent taksatora;

- Piotr Glama — asystent taksatora;

Prace introligatorskie wykonat tech. Marek Kluczewski.

Nadzér nad caloscia prac urzadzeniowych sprawowat zastepca dyrektora Oddzialu mgr inz. Piotr
Kubala.

6.2.3. Zestawienie sktadnikéw planu urzadzenia lasu
Elaborat;
Opisy taksacyjne lasu

Plan zagospodarowania lasu zawierajacy uy7hl,wskazania gospodarcze oraz tabele:
—  Wzor nr 6 — Wykaz projektowanych cig¢¢ rebnych,
—  Wzor nr 7 — Wykaz pozycji niezaliczonych na poczet etatu,
—  Wzor nr 3 — Wykaz drzewostanow zakwalifikowanych do przebudowy,
—  Wzor nr 4 — Wykaz drzewostanéw w klasie odnowienia,
—  Wzornr 5 - Wykaz drzewostanéw w klasie do odnowienia,
—  Wykaz projektowanych cig¢ przedrebnych,
Wykaz projektowanych czynnosci hodowlanych,
Program Ochrony Przyrody
Operaty dla le$nictw zawierajace:
— opis taksacyjny lasu danego lesnictwa,
— wykazy: projektowanych cie¢ rebnych, drzewostanéw przewidzianych do uzytkowania
przedrgbnego, zadan z zakresu hodowli lasu.
— wyciag z programu ochrony przyrody.
Materialy kartograficzne:
1:5 000 - mapy gospodarcze:
— mapy gospodarcze z naniesionymi cigciami rebnymi — wydruki A1,
1:10 000 - mapy gospodarczo-przegladowe dla lesnictw:
,,czyste” (matryca).
projektowanych cig¢ rebnych — podklejone, zafoliowane,
— drzewostanow — podklejone, zafoliowane,

siedlisk lesnych
1:25 000 - mapy przegladowe:

—  drzewostanow,

— cie¢ rgbnych,
siedlisk lesnych,
gospodarki fowieckiej,
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—  ochrony przeciwpozarowej,

— ochrony lasu,

— nasiennictwa i selekcji,

—  funkgcji lasu i zagospodarowania rekreacyjnego,

—  obszar6w chronionych oraz gatunkéw i siedlisk przyrodniczych Natura 2000,
—  waloréw przyrodniczo-kulturowych,

- ,czyste” (matryca).
1:50 000 — mapy sytuacyjno—przegladowe:

»Czysta” (matryca)
- podzialu administracyjnego,
- ochrony przeciwpozarowej,
- podziatu na arkusze map gospodarczych.
W ramach umowy na prace urzadzeniowe Biuro sporzadzito prognoze oddziatywania opracowanego
planu u.l. na srodowisko i obszary Natura 2000.
BULIGL przekazalo RDLP inadlesnictwu podstawowe warstwy geometryczne na nosniku
cyfrowym.
Wszystkie materialy dotyczace planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Miradz przechowywane sg
i dostgpne w archiwum Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu.
Ninigjszy opis ogélny opracowal kierownik pracowni u.l Robert Misiorny.

i%}\\{nik pracowni u.l.
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" Klimatu i $rodowiska

DLt-WGL.8101.39.2025.JW
4118454.16932844.13793931
Warszawa, 02-02-2026

DECYZJA

Na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2025 r.
poz. 567), po rozpatrzeniu wniosku Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia
4 grudnia 2025 r., znak ZU.6002.24.2025, po uzyskaniu opinii Rady Gminy Inowroctaw,
Rady Gminy w Jeziorach Wielkich, Rady Miejskiej w Janikowie, Rady Miejskiej w Kruszwicy,
Rady Miejskiej w Mogilnie i Rady Miejskiej w Strzelnie:

Pozbawiam charakteru ochronnego lasy stanowigce wtasno$¢ Skarbu Panistwa,
pozostajagce w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe,
potozone w Nadle$nictwie Miradz, okreslone zarzadzeniem nr 244 Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 13 grudnia 1996 r., w sprawie
uznania za ochronne laséw stanowigcych wifasnos¢ Skarbu Panstwa, bedacych
w zarzadzie PGL LP Nadlesnictwa Miradz.

. Uznaje za ochronne lasy stanowigce wtasnoéé Skarbu Panistwa, pozostajace

w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Leénego Lasy Panstwowe, o powierzchni
tacznej 2 079,27 ha, potozone w Nadlesnictwie Miradz, w obrebie lesnym Miradz,
jak nizej:

a) lasy wodochronne, o powierzchni tacznej 925,79 ha, w oddziatach: 9d,f; 10I; 15b,c;
20i; 21n,p; 22d; 36a,g-j; 37a-c; 39j,k; 48d; 56i; 60c,d,g,h,j,k,m,0; 62b; 65I; 66i; 66Ad;
71f; 75a,b,d,g,I-n; 81b,f; 85c,d; 87h; 93i; 94a,b,i,jm-0,t; 97a; 113g,i,k; 114b,c,i-k;
115a,d; 125c¢; 127d,m; 128d; 129¢,d,h; 131j; 136d,f; 137c-h; 138d-g; 142a; 148c,d;
159c; 160a,d-g,m,s; 161df,i,j,m,0; 162d,g-i; 163d,fjl; 164f, 165i; 177af,g,ij;
178a,c,d,g,i; 179a-g,k; 180d,i,j,k; 182a,c; 190b-f,h; 191b,g,h; 192a,b,0; 193i,k; 194h;
196a,b,f-i k,I; 197a-c,f; 200i-1; 203h,j; 205f; 209a,b; 211a,b,d-g; 212a-g; 220a-d,g,h;
221g,j; 223b; 224a; 228b; 230c,d; 232a,b; 233a,b; 242b,f,h,j-I; 243i; 250d;
253f,m,s; 256d; 259g; 260a,f; 261c; 262b; 263f,i,j; 264d,i,I-n,p,s,t; 265a-c; 267h,i;
268d,g,h; 269cfh; 270c,d,ijl,m,p-x; 271c,d,gk; 272j;, 274c,df,l,m-o,rs,w,X;
275a,g; 276grt; 277a-c,gh,lm,rs; 278c,ij0; 27%9hl; 281a,b,d,m-o; 282d-g;
284h,m; 285f-h; 286b,df,ijl; 287b,ijl; 288b,c,g,h; 28%9a,c-h; 290b-g; 291b;
294f; 297Ac,g,il; 298a,b; 299d,f; 304a-h; 305a-0; 306a-m; 307b-m; 308a-i,k;
310a,b,d,g-j; 311a,d,f,h; 312i; 314a,c,d,h,i; 315a-d,g-j,I,n,0; 316a,b,i; 317f,j; 318a,f;
319k; 321d; 324b; 325c; 327h,|,

b) lasy wodochronne, stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody, o powierzchni
tacznej 238,13 ha, w oddziatach: 75i,j; 85h; 105c; 106i; 160h; 162k; 163g; 165a;
178b; 191i; 192d,g; 200g; 211c; 231a; 243a,b,h; 250f; 269k; 270y; 275k; 279jk;
281c,p; 282l; 284g,i; 287a,d,f,g; 288a,d,f,i-k; 289b; 311b,c,g,i; 312a,b,d,f,g,h,jk;

Telefon: (+48) 22 369 29 00 ul. Wawelska 52/54, 00—922 Warszawa
info@klimat.gov.pl Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
www.gov.pl/klimat

Dziatamy zgodnie z EMAS - zarzadzajac instytucja, dbamy o $rodowisko



313a,b; 314b,fg, 315fk,p; 31é6c,d; 317a-c,g-i,k; 318b-d,h,j; 319a,; 320a3;
321a-c,f-j; 324a,d-g; 325a,b; 327n; 331c-f,

c) lasy wodochronne, stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody, znajdujace sie
na statych powierzchniach badawczych i doswiadczalnych, o powierzchni tacznej
6,05 ha, w oddziale: 152c,

d) lasy wodochronne, znajdujagce sie na statych powierzchniach badawczych
i doswiadczalnych, o powierzchni tacznej 7,21 ha, w oddziatach: 150a; 151b; 152g;
184f,

e) lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody, o powierzchni tgcznej
589,08 ha, w oddziatach: 16h; 17k; 35g,h; 36¢,k; 38c,d; 41g; 44b; 45h; 53g; 54g,h;
55a; 58a,b; 59f,g; 61a; 68a,n; 69g,j; 71c,x; 73h; 74a,f; 76a,d; 79a; 82h,i; 85b; 86b,d;
88c,d; 89f; 99b; 101g,i; 105g; 107a,c,f; 108c,d; 109h; 111a,b; 115k,l; 116a,b;
120d,h; 122b; 130b,h; 131b,f; 143g; 144a,b; 155c; 156i; 163c; 164b; 171d; 181l,m;
186¢; 191c; 194f,g; 195c,i; 196j; 199a,d,f; 200a; 204f,g; 207f; 213f; 214f; 215a;
219a,g; 225g; 230b,f; 231b,j; 233c; 235b; 240c,f; 241b,g; 242a,c,m; 244a-d; 248c;
249c,g,j; 250i,j; 251a,b; 252b; 253a; 281h; 309b,

f) lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody, znajdujgce sie na statych
powierzchniach badawczych i doswiadczalnych, o powierzchni tacznej 34,36 ha,
w oddziatach: 150d,f; 166a; 1673,

g) lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody, drzewostany nasienne
wytgczone z uzytkowania rebnego, o powierzchni tacznej 7,70 ha, w oddziale: 72f,

h) lasy znajdujace sie na statych powierzchniach badawczych i doswiadczalnych,
o powierzchni tacznej 256,80 ha, w oddziatach: 149a-d; 150b-c; 151d-i;
152a-b,f,h-j; 153a-i; 154a-f; 166b; 167b-f; 168a-f; 16%a-c; 170a-f; 183a-c;
184a-d,h-j,

i) lasy stanowigce drzewostany nasienne wytaczone z uzytkowania rebnego,
o powierzchni tacznej 14,15 ha, w oddziatach: 109a,b,f,g; 190;.

UZASADNIENIE

Dyrektor Generalny Laséw Panstwowych, dziatajagc na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy
zdnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach, pismem z dnia 4 grudnia 2025 r. wystgpit
do Ministra Klimatu i Srodowiska z wnioskiem o:

- pozbawienie charakteru ochronnego laséw stanowigcych wtasno$é Skarbu Panstwa,
pozostajgcych w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Led$nego Lasy Panstwowe,
w Nadleénictwie Miradz, okreslonych zarzadzeniem nr 244 Ministra Ochrony Srodowiska,
Zasoboéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 13 grudnia 1996 r., w sprawie uznania
za ochronne laséw stanowigcych wtasnoéé Skarbu Panstwa, bedacych w zarzadzie PGL LP
Nadleénictwa Miradz,

- uznanie za ochronne laséw Nadlesnictwa Miradz, o powierzchni tacznej 2 079,27 ha,
w obrebie lesnym Miradz.

Pozytywng opinie w sprawie zmiany powierzchni laséw ochronnych wyrazity w formie
uchwaty Rada Gminy Inowroctaw, Rada Gminy w Jeziorach Wielkich, Rada Miejska
w Janikowie, Rada Miejskiej w Kruszwicy, Rada Miejska w Mogilnie i Rada Miejska
w Strzelnie.



Powierzchnia laséw ochronnych wedtug zarzadzenia nr 244 Ministra Ochrony Srodowiska,
Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 13 grudnia 1996 r., w sprawie uznania za ochronne
laséw stanowigcych wiasnos¢ Skarbu Panstwa, bedacych w zarzadzie PGL LP Nadles$nictwa
Miradz, wynosita okoto 1 434 ha.

Potozenie i powierzchnia lasow ochronnych w Nadle$nictwie Miradz zostaty
zweryfikowane merytorycznie podczas prac urzadzeniowo-le$Snych wedtug aktualnych
danych. Whnioskowane lasy w petni odpowiadajg warunkom okre$lonym w art. 15 ustawy
z dnia 28 wrzeénia 1991 r. o lasach oraz w rozporzadzeniu Ministra Ochrony Srodowiska,
Zasobdéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 25 sierpnia 1992 r., w sprawie szczegétowych
zasad i trybu uznawania laséw za ochronne oraz szczegétowych zasad prowadzenia
w nich gospodarki lesnej (Dz. U. z 1992 nr 67, poz. 337).

Biorac pod uwage powyzsze, Minister Klimatu i Srodowiska orzekt jak w rozstrzygnieciu.

W pozostatym zakresie organ odstepuje od uzasadnienia decyzji na podstawie
art. 107 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U.z 2025 r. poz. 1691)

POUCZENIE

1. Strona niezadowolona z tresci decyzji moze w terminie 14 dni od daty jej doreczenia,
zwréci¢ sie do Ministra Klimatu i Srodowiska (ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa)
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy (art. 127 § 3 Kodeksu postepowania
administracyjnego). Zgodnie z art. 130 § 1 i 2 w zwigzku z art. 127 § 3 Kodeksu
postepowania administracyjnego przed uptywem terminu do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy decyzja nie ulega wykonaniu, a wniesienie wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji. Przepiséw tych
nie stosuje sie w przypadkach, gdy decyzji zostat nadany rygor natychmiastowej
wykonalnosci (art. 108 Kodeksu postepowania administracyjnego) oraz decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu z mocy ustawy. Decyzja podlega tez wykonaniu przed
uptywem terminu do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, jezeli jest zgodna
z zadaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa do wniesienia
whiosku o ponowne rozpatrzenie sprawy (art. 130 § 4 w zw. z art. 127 § 3 Kodeksu
postepowania administracyjnego).

2. Jezeli Strona nie chce skorzysta¢ z prawa do zwrdcenia sie z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy, moze wnies¢ do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie skarge na decyzje w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji Stronie
(art. 52 & 3, art. 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu
przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2024 r. poz. 935, z pdzn. zm.), zwanej dalej
,p.p.s.a."). Skarge wnosi sie za posrednictwem Ministra Klimatu i Srodowiska (ul. Wawelska
52/54, 00-922 Warszawa). Brak ztoZzenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia i ztozenie skargi spowoduje, ze decyzja stanie sie
ostateczna i wykonalna. Zgodnie z art. 61 § 1 p.p.s.a. wniesienie skargi na decyzje bowiem
nie wstrzymuje wykonania decyzji i podlega ona wykonaniu jako decyzja ostateczna.

3. W trakcie biegu terminu do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy strona
moze zrzec sie prawa do wniesienia tego wniosku wobec Ministra Klimatu i Srodowiska,
ktéry wydat niniejsza decyzje. Z dniem doreczenia Ministrowi Klimatu i Srodowiska



oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna,
co oznacza, ze na decyzje nie moze by¢ wniesiona skarga do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie i podlega ona wykonaniu (art. 127a w zw. z art. 127 § 3
i art. 16 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego).

Z up. Ministra

Mikotaj Dorozata

Podsekretarz Stanu

Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
/ - podpisany cyfrowo/

Otrzymuie:
Dyrektor Generalny Laséw Panstwowych

Do wiadomosci:

Rada Gminy Inowroctaw,

Rada Gminy w Jeziorach Wielkich,
Rada Miejska w Janikowie,

Rada Miejska w Kruszwicy,

Rada Miejska w Mogilnie,

Rada Miejska w Strzelnie.

S e ol

Dokonano optaty skarbowej dnia 23.10.2025 r. na rachunek 21 1030 1508 0000 0005 5000 0070
Urzad Miasta Stotecznego Warszawy - Centrum Obstugi Podatnika w wysokos$ci 10,00 PLN



PROTOKOL

z posiedzenia Komisji Zalozen Planu w sprawie ustalenia zalozen do sporzadzenia Planu
Urzadzenia Lasu wraz z Programem Ochrony Przyrody i Prognoza Oddzialywania tego planu
na Srodowisko dla Nadlesnictwa Miradz

wg stanu na 01.01.2026 r.

Komisja Zatozen Planu dla Nadlesnictwa Miradz zwolana zostala w  dniu
29 czerwca 2023 roku przez Dyrektora Regionalnej Dyrekeji Lasow  Panstwowych
w Toruniu.

W posiedzeniu Komisji udziat wzieli:

Bartosz Pewniak - Z-ca Dyrektora ds. gospodarki lesnej RDLP w Toruniu - przewodniczacy
Edyta Kostanczuk - Dyrekcja Generalna Lasow Panstwowych
Wojciech Wojtasinski - Nadles$niczy Nadlesnictwa Miradz
Malgorzata Wenda-Klajst - RDOS w Bydgoszczy
Karol Stube - RDOS w Bydgoszczy
Izabela Waszak - Zespot Ochrony Lasu w Gdansku
Jan Frankowski - Naczelnik Wydziatu Zarzadzania Zasobami Le§nymi RDLP w Toruniu
Maciej Kuss - Naczelnik Wydziatu Gospodarki Lesnej RDLP w Toruniu
Olga Witecka - Urzad Gminy w Mogilnie
Mirostaw Ossowski - Urzad Gminy Jeziora Wielkie
Pawel Stopinski - Towarzystwo Przyjaciol Ziemi Nadgoplanskiej
Maciej Maruszak - Nadgoplanski Park Tysiaclecia
Jacek Switek - Z-ca Nadles$niczego Nadle$nictwa Miradz
Arkadiusz Kuklinski - Polskie Towarzystwo Lesne
Rafat Szczechowicz - Wojewddzki Inspektorat Ochrony Roslin i Nasiennictwa w Bydgoszczy
Lukasz Rogalski - Komenda Powiatowa Panstwowej Strazy Pozarnej w Mogilnie
Patryk Pachla - Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Mogilnie
Natalia Gorska - Gtowny specjalista SL ds.ochrony lasu i ochrony przyrody RDLP w Toruniu
Janusz Nosowicz - St. specjalista SL ds. urzadzania lasu RDLP w Toruniu
Aleksandra Kwiatkowska - Specjalista SL ds. uzytkowania lasu i stanu posiadania Nadle$nictwa Miradz
Radostaw Roszak - Specjalista SL ds. ochrony lasu Nadle$nictwa Miradz
Marek Perlikowski - Komisariat Policji w Jeziorach Wielkich
Pawet Mroz - Komisariat Policji w Kruszwicy
- Specjalista ds. stanu posiadania i urzadzania lasu RDLP w Toruniu -

Zenon Stenka protokolant

oraz zaproszeni cztonkowie Zespotu Lokalnej Wspotpracy:

Julian Chmiel - Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
Zbigniew Domanski - Oddziat PTTK im. A. Stowinskiego w Strzelnie
Maciej Maciejewski - Gminny Os$rodek Kultury w Stuzewie

Anna Wierzbicka - Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu

Spotkanie otworzyt gospodarz miejsca Nadle$niczy Nadlesnictwa Miradz Pan Wojciech

Wojtasinski. Nastgpnie przewodniczacy Pan Bartosz Pewniak z-ca Dyrektora RDLP w Toruniu



przywital obecnych na posiedzeniu Komisji Zatozen Planu, przedstawit porzadek spotkania oraz
zapoznal z celem sporzadzania, rangg i znaczeniem planu urzadzenia lasu. Podkres$lajac rosngce
znaczenie pozaprodukcyjnych funkcji lasow, przyblizyt nowe zarzadzenie nr 58 DGLP z dnia
05.07.2022 r. w sprawie wprowadzenia wytycznych do zagospodarowania lasow o zwigkszonej funkcji
spotecznej na gruntach w zarzadzie Lasow Panstwowych. Zgodnie z tym zarzadzeniem oraz
wynikajagcymi z niego ustaleniami i wytycznymi dyrektora regionalnego LP w Toruniu, przed
posiedzeniem KZP Dyrektor RDLP w Toruniu Decyzjg nr 18/2023 z dnia 24.03.2023 r., powotal Zespot
Lokalnej Wspotpracy w Nadlesnictwie Miradz (dalej Zespot). Praca ZLW bedzie traktowana jako
uzupelnienie obligatoryjnych konsultacji spotecznych, wynikajacych z przepisow prawa w trakcie
tworzenia projektu planu urzadzenia lasu (dalej PUL). W mysl ww. zarzadzenia nadlesniczy wyznaczyt
wstepnie strefy oddziatywania spotecznego. Przewodniczacy Bartosz Pewniak wyjasnil, ze strefy
oddzialywania spolecznego beda sie roznity sposobem zagospodarowania, uwzgledniajacym gltowny
cel ich powolania tj. zachowanie krajobrazu lesnego oraz spowolnienie nastepujacych w nim zmian,
przy zapewnieniu trwato$ci lasu. Komisja wstepnie zaakceptowala projekt tych obszarow, ktory
w oparciu o konsultacje z powotanym ZLW, po zakonczeniu prac terenowych w ostatecznym ksztatcie
zostanie przyjety do projektu PUL.

Nastepnie przewodniczacy komisji przekazat glos referentom i koreferentom.

Nadlesniczy przedstawiajac w swoim referacie wytyczne w sprawie organizacji prac
urzadzeniowych oraz zatozenia do przysztego PUL, zwrocil uwage na podstawowy czynnik
determinujacy gospodarke lesng na tym terenie jakim jest deficyt wody. Jako przyczyne wskazat
wydobycie wegla brunatnego przez Kopalni¢ Wegla Brunatnego w Kleczewie. Z dziatalnoscig kopalni
zwigzane jest powstawanie od II wojny $wiatowej odkrywek i odprowadzanie znacznych ilosci wod
kopalnianych do Warty — z pomini¢ciem lokalnej zlewni Noteci. Opady atmosferyczne takze sg niskie
— w ostatnich latach zdarzalo si¢, Ze roczna suma opaddéw byla nizsza niz 400 mm, a i ich rozktad
w czasie takze nie byl korzystny. Elementem prezentacji Nadlesniczego bylo tez wizualne
przedstawienie poszczegoélnych etapéw procesu odnowienia lasu, ze wskazaniem, ze obecnie
Nadlesnictwo odchodzi od stosowania rebni zupetnych, jednoczesnie wnioskujac, aby w przysztym
PUL w szerszym zakresie planowane byto odnowienie lasu w ramach rebni IlIb. W zwigzku z tym
prof. Julian Chmiel stwierdzil, ze wg jego obserwacji, w obliczu deficytu wody i rozwoju roslin runa
takich jak malina, jezyna i trzcinnik lepiej odnawia si¢ naturalnie dab bezszyputkowy niz dab
szyputkowy. Zauwazyl tez nawigzujac, do wczesniejszej prezentacji Nadlesniczego, ze mimo
odnowienia lasu w ramach rebni gniazdowej (zmieszanie wielkokepowe), gniazda sa monokulturami.
Nadlesniczy wyjasnit, ze praktyka nadlesnictwa jest sadzenie na gniazdach oprocz Db takze gatunkow
takich jak np. Lp, Jw, cho¢ moze zdarzy¢ si¢, ze w pozniejszym okresie przegrywaja konkurencje
miedzygatunkowa. Przewodniczacy Bartosz Pewniak dopowiedzial, ze w wieku kilkudziesigciu lat
z pierwotnego gniazda zostaje kilkanascie drzew, wigc mozemy mowi¢ o zmieszaniu grupowym,

ew. drobnokgpowym.



Pani Izabela Waszak stwierdzita, ze istnieje szansa, ze na powro6t uda si¢ w pewnym udziale
wprowadzi¢ Js. W tym celu oprocz sadzenia drzewek z sadzonek kontenerowych nalezy tez popierac
spontanicznie pojawiajgce si¢ odnowienie naturalne jesionu.

Po przedstawieniu przez Nadle$niczego referatu glos zabral Naczelnik Wydziatu Zarzadzania
Zasobami Lesnymi Pan Jan Frankowski. W koreferacie naczelnik skupit si¢ na kwestiach rozbieznych
z referatem.

W czasie koreferatu na biezagco w toku dyskusji ustosunkowywano si¢ do poszczegdlnych
punktow, przewidzianych w § 126 instrukcji urzadzania lasu dotyczacego organizacji KZP.

Odnosnie potrzeby weryfikacji siedlisk przyrodniczych Komisja uznata, ze weryfikacje siedlisk
przyrodniczych poza obszarami Natura 2000 nadlesnictwo powinno zleci¢ ze $rodkow wiasnych
(przewidzianych na ochrong przyrody), nie czekajac na to, jak do problemu siedlisk przyrodniczych
odniesie si¢ nowa instrukcja urzadzania lasu. Wykorzysta¢ w tym celu nalezy elementy metodyki
opracowanej w 2022 roku przez Wydzial Ochrony Lasu RDLP w Toruniu, uzgodnionej z RDOS
w Bydgoszczy (pismo Z0.720.10.2022 z dnia 29.09.2022r.). W tym kontekscie przedstawiciel DGLP
Pani Edyta Kostanczuk dopowiedziata, ze w aplikacji WebTaksator maja by¢ dostepne kody stanu
zachowania siedliska obowigzujace w metodyce monitoringu GIOS (FV, U1, U2). Pani Matgorzata
Wenda-Klajst (RDOS Bydgoszcz) zapewnila, ze weryfikacja stanu i zasiegu siedlisk przyrodniczych
w obszarach Natura 2000 zajmuje si¢ reprezentowany przez nig urzad.

Pan Pawet Stopinski wystapit z wnioskiem dotyczacym kilku wydzielen lesnych np. oddz. 85, 86
i 327k odnosnie konkretnych wskazan gospodarczych lub zaniechania wskazan gospodarczych.
Komisja uznata, aby wniosek byt przedmiotem konsultacji spotecznych w ramach ZLW po zakonczeniu
prac terenowych.

Komisja uznata za zasadny wniosek o potrzebie sporzadzenia przez wykonawcg PUL wykazu
gatunkoéw inwazyjnych wg rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie listy inwazyjnych gatunkow
obcych stwarzajacych zagrozenie dla Unii i listy inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajacych
zagrozenie dla Polski, dziatan zaradczych oraz $rodkéw majacych na celu przywrocenie naturalnego
stanu ekosystemow (Dz.U. z 2022 r. poz. 2649), stwierdzonych podczas taksacji.

Naczelnik Frankowski poinformowal rowniez o zawartym w koreferacie oraz udostgpnionym
weczesniej projekcie wniosku wystapienia do RDOS, w sprawie uzgodnienia zakresu i stopnia
szczegdtowosci prognozy oddziatywania projektu PUL na $rodowisko, do ktorego KZP musi si¢
odnie$é. Przedstawicielka RDOS poinformowata o zapoznaniu sie z projektem wniosku oraz ze na tym
etapie sporzadzania PUL nie wnosi uwag.

Po zapoznaniu si¢ z referatem i koreferatem w wyniku dyskusji ustalono:

Cze$¢ A: Wytyczne w sprawie organizacji prac urzadzeniowych

Al. Prace siedliskowe
Typ siedliskowy lasu (TSL), stan siedliska (rozumiany jako stan TSL) oraz glebe (typ, podtyp,

gatunek) nalezy opisywaé w oparciu o obowigzujacy operat glebowo-siedliskowy, sporzadzony



wg stanu na 01.01.2014 roku. Dla gruntéw przejetych, nie ujetych w operacie glebowo-siedliskowym,
wykonawca w ramach tej samej umowy wykona diagnoze oraz opis gleby i siedliska.

Kody siedlisk przyrodniczych, ich stan zachowania oraz powierzchni¢, w opisie taksacyjnym
(bazie Taksator) zamieszcza¢ w przewidzianym do tego bloku, tylko dla siedlisk przyrodniczych
opisanych w PO rezerwatow przyrody, PZO dla obszaréw Natura 2000 oraz zweryfikowanych siedlisk
przyrodniczych poza siedliskowymi obszarami Natura 2000.

Nadlesnictwo niezwtocznie zleci weryfikacje siedlisk przyrodniczych poza obszarem Natura
2000, zgodnie z metodyka opracowang w 2022 roku przez Wydziat Ochrony Lasu RDLP w Toruniu,
uzgodniong z RDOS w Bydgoszczy (pismo Z0.720.10.2022 z dnia 29.09.2022 r.).

A2. Prace przygotowawcze

Wykonawca prac urzadzeniowych uwzgledni oraz zaktualizuje dane dotyczace obszarow
i obiektow chronionych, w tym m. in. zabytkdw i miejsc pamieci. Aktualizacj¢ nalezy sporzadzi¢
w oparciu o obowiazujace akty prawne, informacje od RDOS w Bydgoszczy, nadlesnictwa oraz wyniki
taksacji. RDLP przekaze Wykonawcy dokumentacje przyrodnicza jaka otrzymata od RDOS
w Bydgoszczy. Szczegdlng uwage nalezy zwroci¢ przy ustalaniu powierzchni uzytkéw ekologicznych.
Z dniem 31.07.2021 r. weszlo w zycie Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii
w sprawie ewidencji gruntow 1 budynkow (Dz.U. z 2021 r. poz. 1390). Zgodnie z tym Rozporzadzeniem
do dnia 31 grudnia 2023 r. organy prowadzace ewidencje gruntow i budynkow dostosuja prowadzone
bazy poprzez likwidacj¢ oznaczen ,,E” — uzytek ekologiczny. Wykonawca w uzgodnieniu z Regionalng
Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy dostosuje dane powierzchniowe uzytkow ekologicznych
do danych prowadzonych przez Generalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Centralnym Rejestrze
Form Ochrony Przyrody.

Komisja przyjeta wstepng wersje mapy przegladowej obszaréw chronionych i funkcji lasu
przedstawiong przez nadlesnictwo, za wyjatkiem laséw ochronnych.

Komisja uznata potrzebg aktualizacji zasiegu laséw ochronnych okre§lonych w Zarzadzeniu
nr 244 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa z dn. 13.12.1996 .

Wykonawca PUL po wykonanej taksacji, w uzgodnieniu z nadle$nictwem i RDLP w Toruniu
sporzadzi odpowiednia dokumentacjg¢: zestawienia wnioskowanych lasow ochronnych (*.xlsx), mapy
(*.pdf), warstwe geometryczna (*.shp) — zbiorczo oraz w podziale na gminy, do wystapienia
nadlesniczego do poszczegdlnych Rad Gmin, w sprawie zaopiniowania uznania za ochronne laséw na
terenie Nadle$nictwa Miradz. RDLP w Toruniu ztozy dokumentacj¢ do Dyrektora Generalnego LP,
ktory wystapi do ministra wlasciwego ds. Srodowiska z wnioskiem o uznanie lasoéw za ochronne,
w oparciu o zaktualizowane dane urzadzeniowe. Opinie Rad Gmin dotyczace wnioskowanych lasow

nadlesnictwo zobowigzane jest dostarczy¢ do RDLP w Toruniu do konca lipca 2025 roku.

Do gruntoéw czasowo wylaczonych z uzytkowania gléwnego nalezy zaliczy¢:

- lasy stanowigce ostoje zwierzat chronionych (catoroczne strefy ochrony)



- lasy w rezerwatach przyrody, dla ktérych PO nie przewiduje pozyskania drewna

- uznane i zweryfikowane siedliska przyrodnicze, dla ktorych PO, PZO oraz weryfikacja, nie
przewiduja zadnej formy pozyskania drewna

- drzewostany cenne ze wzgledow przyrodniczych, historycznych i/lub kulturowych oraz
cechujace si¢ duza bioréznorodnoscia wg wykazu przekazanego przez nadle$niczego w tym:
ekosystemy referencyjne, otuliny cmentarzy i innych form kultu oraz wskazane przez

Wykonawce 1 pozytywnie zweryfikowane.

Wykonaweca prac urzadzeniowych przeanalizuje, zaktualizuje oraz uwzgledni informacje zebrane
przez nadlesnictwo, dotyczace zatozen polityki zagospodarowania przestrzennego (MPZP, studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, program ochrony $rodowiska) a takze
informacji dotyczacych realizowanych oraz planowanych inwestycji o znaczeniu lokalnym

i ponadlokalnym wymienionych w referacie.

Aktualnie 100 % gruntow w zarzadzie Nadlesnictwa Miradz posiada ksiggi wieczyste. Grunty

sporne nie wystepuja.

A3. Formy przekazania baz danych

Plan urzadzenia lasu zostanie wykonany wg stanu na 1 stycznia 2026 roku. Pracami
urzadzeniowymi objete zostang grunty ujete na kopiach dokumentéw ewidencyjnych zgodnych
z aktualnym rejestrem gruntow nadlesnictwa. Protokolarne przekazanie wykonawcy projektu planu
wszystkich niezbednych danych z zakresu ewidencji gruntow oraz zaktualizowanego stanu lasu
odbedzie si¢ w drodze importu danych opisowych i danych geometrycznych (tzw. geobazy) z bazy
SILP-LAS do programu TAKSATOR, zgodnie z Zarzadzeniem nr 13 DGLP z dnia 20.03.2007r. oraz
»Instrukcja przenoszenia informacji pomiedzy PUL i bazag LAS Nadle$nictwa” rekomendowana do
stosowania pismem DGLP z dnia 26.05.2014 r. (zn. spr. ZU-7019-28/14), niezwtocznie po wykonaniu
aktualizacji bazy SILP LAS i LMN za 2023 rok, tj. do konca marca 2024 r. Geobaza zawiera¢ bedzie
aktualne, zweryfikowane przez nadlesnictwo dane ewidencyjne.

Wszelkie zmiany w ewidencji powszechnej gruntow, ktore beda mialy miejsce po przekazaniu
Wykonawcy kopii bazy Taksator z m.in. danymi ewidencyjnymi, bedg przekazywane Wykonawcy na
biezaco przez Nadle$nictwo, celem wprowadzenia i wykorzystania w projekcie PUL.

Ze wzgledu na niezbedny czas dla wykonawcy PUL na zamkniecie i rozliczenie powierzchni wg

stanu na 01.01.2026 rok, nadle$nictwo wstrzyma obrot gruntami w okresie 1.07-31.12.2025 r.

Grunty przejete po tym terminie np. w wyniku realizacji prawa pierwokupu, nie beda ujgte w PUL
a do bazy SILP zostana wprowadzone juz w roku 2026 w ramach aktualizacji.

Rozbieznosci pomigdzy otrzymanymi danymi ewidencyjnymi gruntow Nadle$nictwa a stanem
faktycznym na gruncie, zostang zgloszone Nadlesniczemu w formie wykazu rozbieznosci na biezaco

w trakcie taksacji. Nadlesniczy jest obowigzany do podjecia niezwlocznych dziatan dotyczacych ich



wyjasnienia oraz usunigcia, jak tez przekazania Wykonawcy projektu PUL pisemnej decyzji w tej
sprawie — do czasu odbioru prac terenowych.

Nadlesnictwo przekaze Wykonawcy opracowany zgodnie z zarzadzeniem nr 28 DGLP z dnia
27.04.2018 r., ,,Projekt docelowej sieci drogowej Nadle$nictwa Miradz”, w szczegdlnosci zawierajacy
nastepujace dane:

- warstwe geometryczng ,,rodzaje drog” — szkielet sieci
-warstwe geometryczng ,,dojazdy przeciwpozarowe”
- warstwe geometryczng ,,0bcigzenia prawne” (m. in. szlaki turystyczne, drogi udostgpnione do ruchu
publicznego)
- warstwe geometryczng ,,wydzielenia lesne” z atrybutami:
v’ szeroko$¢ korony drogi
v dane adresowe (adresy linii)

- warstwe geometryczng przepustow (w celu ew. korekty przebiegu ciekéw w projekcie PUL)

A4. Korekta podzialu powierzchniowego oraz oznaczenie granic oddzialéw

Numeracja oddzialdéw pozostanie bez zmian. Grunty nowo przejete nalezy wiacza¢ do
sasiadujacych oddziatow. W razie koniecznos$ci utworzenia nowego oddziatu, nalezy go nazwac tak jak
oddzial sgsiedni z dodaniem duzej litery alfabetu.

Wykonawca w maksymalnym stopniu zachowa aktualng numeracj¢ oraz podzial wylaczen
taksacyjnych (granic wydzielen), zwtaszcza we wszystkich prawnie chronionych obszarach jak
rezerwaty, uzytki ekologiczne, strefy ochrony gatunkowej i siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem
ochrony.

Podczas prac taksacyjnych nie nalezy taczy¢ z innymi lub dzieli¢, wydzielen posiadajacych
okreslong warto$¢ ksiggowa. Wytaczenia z wartoscia ksiggowa (Tabela 1) stanowi¢ powinny osobne
wydzielenia.

Tab.1. Lista wydzielen z wartoscia ksiegowg

S . . Obreb Dziatka Powierzchnia L. Data okreslenia
Wojewodztwo | Powiat | Gmina . . . . . . Wartosé L .
(kod) (kod) | (kod) Ewidencyjny | ewidencyjna ewidencyjna 1] wartosci (aktu
(nr) (nr) [ha] notarialnego)
04 09 022 0005 3278/4 0,0760 2901,00 29.12.1995
04 09 022 0001 8 2,1000 77000,00 28.12.2018
04 09 045 0013 117/2 0,9420 49754,22 30.05.2022
04 09 045 0006 1 1,3000 49350,13 30.05.2022
04 09 022 5 21 5,7200 208074,59 30.11.2022
RAZEM 10,1380 387079,94

Dla dziatek ewidencyjnych dla ktérych okre§lono wartos¢ ksiggowa, Wykonawca wprowadzi

ja wraz z datg jej okreslenia do bazy Taksator na podstawie danych przekazanych przez Nadlesnictwo.



AS5. Oznaczenia niewyraznych granic wylgczen oraz ujmowanie w PUL gruntéw
stanowiacych wspolwlasnosé.

Granice pododdziatéw powinny by¢ wyrazne i tatwe do identyfikacji w terenie. Przebieg
wydzielen taksacyjnych o mato wyraznych granicach oznaczy¢ na wylotach i skrzyzowaniach
»obraczkami” oraz znakami kierunkowymi wykonanymi os$nikiem na korze lub farbg (spray)
w przypadku cienkiej kory.

Na terenie Nadlesnictwa Miradz grunty we wspotwlasno$ci nie wystepuja.

A6. Wykorzystanie zdjec¢ lotniczych

Wykonawca wykorzysta dostgpne publicznie, w szczegoélnosci najbardziej aktualne
ortofotomapy, dane NMT, obrazy satelitarne (Sentinel) do prac urzadzeniowych, w tym do weryfikacji
polozenia wydzielen oraz lokalizacji 1 ksztattu wszystkich powierzchni niestanowigcych wydzielen
atakze innych elementéw obrazujacych biezaca sytuacj¢. Obrazy satelitarne Sentinel moga by¢
w szczegdlnosci przydatne do weryfikacji/identyfikacji przez Wykonawce cig¢ rebnych, ktore
Nadlesnictwo wykona po taksacji terenowej, a ktore nalezy prawidlowo uja¢ w projekcie PUL.

Wykonawca szczegdlng uwage zwr6ci na poprawng i1 zgodna z przebiegiem na NMT
wektoryzacje wszelkiego rodzaju ciekow wodnych — jest to zwigzane mozliwym sporzadzaniem

w przysztosci z wykorzystaniem tych danych opracowania hydrologicznego. Geometria wyznaczajgca

przebieg osi ciekdw, rowdw, kanatow powinna by¢ zgodna z podktadem numerycznego modelu terenu

w rozdzielczosci piksela 1m w skali 1:2000.

A7. Ujmowanie cech drzewostanéw.

Cechy drzewostanow nalezy opisa¢ dla poszczegélnych wydzielen zgodnie z §26 TUL, jezeli sa
wystarczajaco udokumentowane oraz uzgadniac¢ z nadlesnictwem na etapie prac terenowych i koncowo
po ich zakonczeniu. Szczeg6lng uwage Wykonawca zwrdci na nastgpujace cechy:

- pochodzenie z odnowienia sztucznego lub naturalnego (dla catego lub czesci pododdziatu)
- uprawy i mtodniki po rebni ztozone;,

- drzewostany z zalesien porolnych

- drzewostany wyzywicowane,

- drzewostany odroslowe,

- projektowane rezerwaty,

- ostoje zwierzat chronionych

- otuliny wytaczonych drzewostanow nasiennych, plantacji nasiennych, szkotek, rezerwatow,
- WDN

- GDN

- uprawa pochodna i blok upraw pochodnych

- uprawa zachowawcza (przeniesienie z ekspirujacego PUL)

- drzewostany z jemiolg (cecha wg nowelizowanej IUL).

Mimo tego, ze informacje o LMP sg wprowadzane w oddzielnym module w programie Taksator

to aktualnie (przez jakis czas nie byto tej mozliwosci) znowu jest mozliwo$¢ nadania cechy drzewostanu



takiej jak GDN, WDN. Istnieje takze mozliwo$¢ nadania odpowiedniej cechy uprawom zachowawczym

czy uprawom/drzewostanom pochodnym.

A8. Zastosowanie jednostek kontrolnych

Nie projektowac jednostek kontrolnych.

A9. Priorytety dotyczace przebudowy drzewostanow.

Zgodnie z § 40 pkt.6 i 7 instrukcji u.l. drzewostany kwalifikujace si¢ do przebudowy grupowaé
nastgpujaco:

A- Drzewostany do pilnej przebudowy pelnej, rozpoczynanej przy zastosowaniu uzytkowania
rebnego w I 10-leciu;

B- Drzewostany do stopniowej przebudowy peinej, rozpoczynanej w 1 10-leciu bez uzytkowania
rgbnego, z wykorzystaniem odnowien wyprzedzajacych rebni¢ przewidziang w nastepnym 10-leciu oraz
odpowiednich trzebiezy przeksztatceniowych;

C- Drzewostany do przebudowy czgsciowej w ramach cie¢ pielegnacyjnych.

Do grupy A w pierwszej kolejnosci zalicza¢ drzewostany:

- sosnowe w trzecim stopniu zgodnosci z TD oraz obcego pochodzenia;

- od II klasy wieku, trwale uszkodzone (ponad 50% uszkodzen), zwtaszcza od wiatru.

Do grupy B w pierwszej kolejnosci zalicza¢ drzewostany:

- 0 skladzie gatunkowym niezgodnym z TD, ktore nie osiagnety jeszcze wieku rgbnosci

- uszkodzone od wiatru z projektowang lub zainicjowang juz przebudowa, wymagajaca jej

kontynuacji cigciami przedrgbnymi i pracami odnowieniowymi (podsadzeniami)

Do grupy C nalezy zalicza¢ ostabione, przerzedzone drzewostany IIb i I1la klasy wieku, w drugim
i trzecim stopniu zgodnosci z TD, projektujac wprowadzanie podsadzen produkcyjnych.

Wykonawca zwrdci szczegdlng uwage 1 zaproponuje do przebudowy cze$ciowej/stopniowej
drzewostany wzdluz drég, w taki sposob by wyprzedzajaco rozpocza¢ np. podsadzenia czy trzebieze
przeksztatceniowe celem np. odstonigcia spontanicznie pojawiajgcego si¢ podrostu badz podrostu
o charakterze dolnego pietra.

Wykaz drzewostanow (wraz z ich powierzchnig) zaproponowanych do przebudowy Wykonawca
uzgodni z nadle$nictwem w trakcie prac terenowych i przedstawi do akceptacji podczas odbioru prac
terenowych.

A10. Zwigkszenie powierzchni do odnowienia w KO i KDO z tytulu uszkodzen podczas cig¢é
rebnych

W drzewostanach w KO i KDO po wykonanych cigciach uprzatajacych za wyjatkiem rebni
HIAU, nalezy przyja¢ zwigkszenie powierzchni odnowien z tytutu przewidywanych uszkodzen o 5% .

All. Dodatkowy pomiar drewna martwego

Inwentaryzacj¢ drewna martwego na powierzchniach probnych kotowych, wykona¢ zgodnie z

§ 62 TUL na co 10-tej powierzchni probnej zaktadanej do celéw inwentaryzacji migzszosci metoda

reprezentacyjng w kazdej warstwie gatunkowo-wiekowe;.



Al2. Sporzadzenie i wydruk map gospodarczych, gospodarczo-przegladowych
i przegladowych oraz mapy sytuacyjnej.

Mapy gospodarcze, gospodarczo-przegladowe, przegladowe i sytuacyjne sporzadzi¢ na bazie
LMN zgodnie ze standardem LMN. Zakres tematyczny map, szczegotly sytuacyjne zamieszczone na
mapach, sposoby ich prezentowania jak rowniez zakres obiektow obligatoryjnych, wykona¢ zgodnie
z ,Instrukcjg techniczng sporzadzania i wydruku map lesnych”, stanowiacag cze$¢ III ,,Instrukcji
urzadzania lasu”.

Na wszystkich mapach nalezy drukowac kasowniki dla wszystkich elementow liniowych.

Mapy gospodarcze wykona¢ wg dotychczasowego podzialu na arkusze map gospodarczych
w skali 1:5000 w formacie Al w teczkach. Mapy gospodarczo-przegladowe lesnictw wykona¢ w skali
1:10000. Mapy przegladowe wykona¢ w skali 1:20000 wg obreboéw a mapy sytuacyjne w skali 1:50000.

Mapy przeznaczone dla nadle$nictwa wg IUL
1. Mapy przegladowe (skala 1:20000):

- mapa przegladowa podziatu na arkusze map (1 egz.)

- mapa przegladowa ,.czysta” (5 egz.)

- drzewostanow (5 egz., wszystkie egz, zafoliowane i podklejone na ptétnie)

- cie¢ rebnych (5 egz., wszystkie egz, zafoliowane i podklejone na ptotnie)

- siedlisk lesnych typy siedliskowe lasu (1 egz.), z wniesieniem granic glebowych powierzchni
wzorcowych

- siedlisk lesnych siedlisk przyrodniczych (1 egz.)

- obszaréw chronionych i funkcji lasu (1 egz. - jako zalacznik do POOS)

- ochrony przeciwpozarowej (6 egz.) — oprocz elementéw standardowych mapa powinna zawierac
miejsca udostepnione w ramach programu ,,Zanocuj w lesie”

- gospodarki towieckiej (1 egz. )

- ochrony lasu (1 egz.)

- zagospodarowania rekreacyjnego (1 egz.)

- waloréw przyrodniczo-kulturowych (1 egz.- jako zatacznik do POP)

- nasiennictwa i selekcji (2 egz.)

2. Mapy gospodarczo-przegladowe w skali 1:10000 dla kazdego lesnictwa — w sztywnych

futeratach:

- drzewostanow (8 lesnictw po 1 egz., czyli 8 szt. podklejone na ptotnie i zalaminowane, badz na
piance)

- projektowanych cig¢ rebnych (8 le$nictw po 2 egz., czyli 16 szt. podklejone na ptotnie
i zalaminowane, badz na piance)

- projektowanych cig¢ rebnych (8 lesnictw po 1 egz., czyli 8 szt. — z mozliwo$cia kolorowania
dziatek zrgbowych)

- siedlisk — typy siedliskowe lasu (8 lesnictw po 1 egz.)

- ,czyste” (8 lesnictw po 2 egz., czyli 16 szt. )
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- mapa gospodarczo-przegladowa w skali 1:10000 dla poszczego6lnych lesnictw — z naniesieniem
form ochrony przyrody, siedlisk przyrodniczych, lokalizacji chronionych gatunkéw roslin i zwierzat,
ostoi zwierzat chronionych, obiektow z rejestru zabytkow — na tle dziatek zrgbowych - (8 lesnictw po
1 egz.)

3. Mapy gospodarcze (skala 1:5000) z naniesionymi i opisanymi dziatkami zrebowymi z wykazu

cigc:
- wg arkuszy (po 1 egz.) w formacie Al

4. Mapa sytuacyjna (skala 1:50000):

- obszaru w granicach zasigegu terytorialnego nadlesnictwa (2 egz.)

- obszaru w granicach zasiggu terytorialnego nadle$nictwa z nadang kolorystyka dla poszczegdlnych
le$nictw i granicami gmin ( 1 egz.)

- mapa sytuacyjno — przegladowa w skali 1:50000 ochrony przeciwpozarowej z podziatem na
lesnictwa, z koordynatami, podziatkami katowymi (6 egz.)

- mapa sytuacyjno — przegladowa obszaroéw chronionych nadlesnictwa i funkcji lasu (1 szt.)

- mapa sytuacyjno — przegladowa funkcji lasu i zagospodarowania rekreacyjnego (1 szt.)

- mapa sytuacyjno — przegladowa waloréw przyrodniczo — kulturowych (1 szt.)

Wszystkie mapy tematyczne oprocz wersji analogowej, wykona¢ rowniez w wersji cyfrowej

w formacie PDF na opisanym no$niku typu pendrive.

Mapy przeznaczone dla RDLP w Toruniu:
1. Mapy przegladowe - jak dla nadle$nictwa, tylko nie podklejone, po 1 egz./obrgb
2. Mapy gospodarcze — jak dla nadle$nictwa.
3. Mapy sytuacyjne — jak dla nadles$nictwa w 1 egz.
Wszystkie mapy tematyczne oprocz wersji analogowej, wykona¢ rowniez w wersji cyfrowej
w formacie PDF na opisanym nosniku typu pendrive.
Mapy przeznaczone dla DGLP :
Tylko w wersji cyfrowej w formacie PDF.
Wszelkie mapy nie przewidziane IUL i nie wyszczegolnione powyzej a zapisane w referacie,
nadles$nictwo wykona odrebnym zleceniem na wlasny koszt.
A13. Podzial na obreby i le$nictwa
Nadlesnictwo Miradz jest nadle$nictwem jedno obrgbowym. Wykonawca dokona niewielkiej
korekty w dotychczasowym podziale na le$nictwa:

- odlaczenie z Lesnictwa Wycinki (07) oddziatow nr: 202, 203-206, co spowoduje zmniejszenie
powierzchni lesnictwa o 126,49ha;

- przylaczenie oddziatu nr 202 do Lesnictwa Mtyny (03), co spowoduje zwickszenie
powierzchni le$nictwa o 12,16ha;

- przylaczenie oddziatow 203-206 do Lesnictwa Wysoki Most (06), co spowoduje zwigkszenie
powierzchni le$nictwa o 114,33ha.

Ponizej przedstawiono dotychczas obowigzujacy podziat na lesnictwa.
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Tabela 2. Dotychczasowy podzial na obreby i le§nictwa.

Lp. | Adres lesny LeSnictwo Oddzialy P0w1erzc,hn1a leSnictwa
ogoltem [ha]
1 12-10-1-01 Kurzebiela 1-45 1135,26
2 12-10-1-02  |Przedbérz 46-47,56-64,71-80,89-96,109-118 1099,85

48-55, 67-70, 85-88, 104-108, 125-132, 149154,

3 12-10-1-03 - Miyny 166-170, 183-184, 199-201 115907
oo o ST e
5 12-10-1-05 Przyjezierze |133-141, 155-164, 171-181, 185-196, 211 1242,36
6 | 1210-1-06 [Wysoki Most D07-210,226-232, 240-242, 247-253 470,15
7 12-10-1-07 Wycinki 202-206, 216-225, 238-239, 254-287, 290-293 1530,28
8 | 12-10-1-08 |Rozniaty 288-289, 294-33 1 1039,33

RAZEM NADLESNICTWO MIRADZ 8827,95

A14. Definicja obszaréow zagrozonych uporczywym wystepowaniem szkod
Wykonawca PUL zgodnie z §39 IUL dokona podczas taksacji oceny stopnia uszkodzenia

drzewostanow i zamie$ci ja w opisie taksacyjnym podajac jej rodzaj. Komisja nie widzi potrzeby
wyznaczania obszarow zagrozonych uporczywym wystepowaniem szkod.

A1S. Terminy i sposoby kontroli oraz odbioru prac urzadzeniowych

Kontrola i odbior prac urzadzeniowych beda przeprowadzone zgodnie z obowigzujacym
Zarzadzeniem nr 63/2002 DGLP z dnia 13.08.2002 r. i obejmowac beda:
- biezace konsultacje taksatora z lesniczym
- cykliczne (wg potrzeb) konsultacje wykonawcy z kadra nadlesnictwa,
- kontrole terenowe prac wykonanych w jednym miesigcu najwyzej dwoch, po przekazaniu przez
wykonawce protokotu zaawansowania i odbioru robdt z wyszczegélnionymi wykonanymi pracami
(pracownik RDLP wtasciwy do spraw urzadzania lasu, ewentualnie przedstawiciel nadlesnictwa) -
materialy przekazywane do kontroli biezacej musza by¢ zweryfikowane i potwierdzone kontrola
wewnetrzng Wykonawcy,
- szczegOlowy odbior opiséw taksacyjnych po zakonczeniu prac terenowych (taksator, lesniczy, inzynier

nadzoru),
- analize probnych wydrukow opiséw taksacyjnych (nadle$nictwo),
- analiz¢ planu uzytkéw rebnych (RDLP, nadles$nictwo),
- komisyjny odbiér zatozonych powierzchni probnych pomiaru migzszosci (wykonawca, RDLP,
nadleénictwo),

- odbidr prac terenowych urzadzania lasu - podsumowanie (wykonawca, RDLP, nadle$nictwo).

Protokoélarnym uzgodnieniom podlegaé beda:

- powierzchnie lesne niezalesione (halizny, ptazowiny, zreby zalegte),

- drzewostany do przebudowy,
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- plan ci¢¢ uzytkéw rebnych,
- drzewostany bez wskazan gospodarczych,
- zrgby 1 odnowienia 10 roku aktualnego PUL i planowane na 1 rok nowego PUL
- grunty ujete w wykazie rozbieznosci
- uzgodnienia opisow taksacyjnych (na bazie wydrukéw) osobno dla lesnictwa
W celu wykonania kontroli bazy Taksator na bazie szkoleniowej SILP (po dokonanych
kontrolach przez RDLP), przekazanie przez RDLP bazy Taksator do nadle$nictwa nastgpi w terminie
maksymalnie do 15 grudnia 2025 roku.
Wszelkie zgloszone przez Nadlesnictwo uwagi do projektu PUL zostang rozpatrzone przez
Wykonawce pod nadzorem RDLP w Toruniu. Wprowadzenie ich do projektu PUL oraz brak uwag do

pozostatych zapisow planu zostanie potwierdzony na pi§mie przez Nadle$niczego.

Al16. Formy oprawy opisow taksacyjnych i map, w tym map dodatkowych oraz
prezentowanie programu ochrony przyrody, a takze ewentualnej ekspertyzy docelowej sieci drég
leSnych oraz prognozy ekonomicznej z uwzglednieniem danych wrazliwych

Wykonawca planu urzadzenia lasu wykona wydruki i oprawe opisow taksacyjnych dla
nadlesnictwa, RDLP i poszczegolnych lesnictw.

Aktualizacj¢ ,,Programu ochrony przyrody” sporzadzi¢ jako odr¢bny tom. W celu ochrony
danych wrazliwych dotyczacych szczegdtowej lokalizacji stanowisk roslin i zwierzat chronionych wraz
ze strefami ich ochrony, proponuje si¢ wykonanie POP bez danych wrazliwych. Dane te sporzadzic¢
w odrgbnym opracowaniu w migkkiej oprawie, jako zalacznik do planu urzadzenia lasu — ,,POP-
lokalizacja chronionych gatunkéw roélin i zwierzat”, w 3-ch egzemplarzach (Nadle$nictwo, RDLP
w Toruniu, RDOS w Bydgoszczy).

Wykazy projektowanych zadan gospodarczych sporzadzi¢ w osobnym opracowaniu dla
nadles$nictwa o nazwie ,,Wykazy zagospodarowania lasu” zawierajace: wykaz projektowanych cigé
rebnych (wzor nr 6), wykaz projektowanych cie¢ przedrebnych, wykaz drzewostanéw do przebudowy
(wzor nr 3), wykaz drzewostanow w KO (wzor nr 4), wykaz drzewostanow w KDO (wzor nr 5).

Opis ogdlny nadlesnictwa (elaborat), operaty dla lesniczych, ,,Wykazy zagospodarowania lasu”,
Program ochrony przyrody i opisy taksacyjne, wykona¢ oprocz formy analogowej roéwniez w formie
cyfrowej (w formacie PDF, DOCX). Formy analogowe — za wyjatkiem prognozy oddzialywania na
$rodowisko, oprawi¢ w twarde oprawy. Wyciagi z POP zamieszczone w operacie dla le$niczych (np.
w formie tabelarycznej wg wydzielen) powinny zawiera¢ informacje dotyczace danego le$nictwa
w zakresie wylistowania form ochrony przyrody (powierzchniowych i punktowych), siedlisk
przyrodniczych, obiektow historyczno-kulturowych wraz z podaniem projektowanych w nich zabiegow
gospodarczych i zalecen ochronnych.

Mapy gospodarczo-przegladowe drzewostandéw 1 projektowanych cig¢ w wersjach

zafoliowanych, w sztywnym futerale formatu A4 lub AS dla kazdego lesnictwa.
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Mapy przegladowe drzewostanow i cie¢ w wersjach zafoliowanych, w sztywnym futerale formatu
A4 lub AS.
Prognozg oddziatywania na srodowisko wykona¢ w formie analogowej w mickkiej oprawie oraz

w wersji cyfrowej w formacie DOCX i PDF.

Wykonawca planu u.l. wykorzysta opracowana zgodnie z ,,Instrukcja wyznaczania docelowe;j
sieci drogowej nadlesnictwa” wprowadzong do stosowania zarzadzeniem nr 28 DGLP z dnia
27.04.2018r., ,,Docelowa sie¢ drogowa Nadle$nictwa Miradz” (w skrocie: DSD). Zgodnie z ww.
zarzadzeniem dane o charakterze przestrzennym znajdujace si¢ w DSD stanowia dane zrodiowe
wewngtrzne (lokalne dane state globalne) do Standardu Lesnej Mapy Numerycznej. W zwigzku z czym
Wykonawca projektu PUL przyjmie przebieg oraz szeroko$¢ drog do wyznaczenia liniowych wylaczen
taksacyjnych na podstawie przekazanych przez Nadlesnictwo danych docelowej sieci drogowej. Dla
drog wchodzacych w sktad DSD, za szerokos$¢ drogi w projekcie PUL nalezy przyjmowac szeroko$¢
korony okreslona w DSD. Drogi publiczne oraz drogi wewnetrzne innych form wlasnosci nalezy
przenie$¢ na warstwe drog oddawanych w projekcie PUL. Wykonawca ograniczy do niezbednego
minimum zmiany w adresach lesnych drog.

Roéznice w przebiegu drog wchodzacych w sktad DSD, stwierdzone podczas taksacji lasu
Wykonaweca projektu PUL zgtosi Nadlesniczemu, ktory podejmie decyzj¢ o ich ewentualnej korekcie
w ramach prac nad projektem planu urzadzenia lasu. Wykonawca sporzadzi wykaz rozbieznosci
przebiegu drog wniesionych do PUL a geometrig z DSD. W p6zniejszym terminie wykaz ten postuzy
Nadlesnictwu do aktualizacji DSD.

Ponadto zgodnie z ww. zarzadzeniem informacje znajdujgce si¢ w DSD, Wykonawca projektu
PUL wykorzysta przy tworzeniu czgsci planistycznej opisu ogoélnego nadleSnictwa w rozdziale
"Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony przeciwpozarowej, wraz
z mapami przegladowymi" (§ 103 ust. 3 pkt 4 IUL) oraz w rozdziale "Okreslenie potrzeb w zakresie
infrastruktury technicznej, w tym turystyki i rekreacji" (§ 108 ust. 1 pkt 1 IUL).

Wykonawca uwzgledni w projekcie PUL ,,Wytyczne do wykorzystania w pracach nad projektami
plandéw urzadzania lasu danych z docelowych sieci drogowych” zawartymi w pismie DGLP z dnia
26.10.2020 r. (znak spr.: ZU.6000.23.2020).

Ekspertyzy ekonomicznej w formie szczegblowej prognozy spodziewanego wyniku
ekonomicznego gospodarki lesnej nie sporzadzac.

Al7. Sporzadzenie dodatkowej tabeli XXII dla gatunkéw chronionych, nieobjetych
obszarem Natura 2000

Nie sporzadzac tabeli XXII dla gatunkoéw chronionych, nieobjetych obszarem Natura 2000.
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A18. Ustalenia dotyczace postepowania w sprawie strategicznej oceny oddzialywania planu
urzadzenia lasu na Srodowisko i na obszary Natura 2000 oraz innych spraw organizacyjnych

W prognozie oddziatywania planu urzadzenia lasu na $rodowisko (POOS), wykonawca
uwzgledni wszystkie informacje dotyczace zwlaszcza stanu przedmiotdw ochrony oraz zadan
ochronnych zawartych w istniejacych planach ochrony rezerwatow przyrody i parkow krajobrazowych
oraz istniejacych PZO dla obszaréw Natura 2000. Zawarte w nich zadania ochronne nalezy uwzglednic¢
we wskazaniach gospodarczych opiséw taksacyjnych oraz opisa¢ w POP. Dyrektor RDLP w Toruniu
wystapil do RDOS w Bydgoszczy o udostepnienie danych przyrodniczych (w tym danych
przestrzennych) dotyczacych obszaré6w chronionych. Otrzymane dane przekazane zostang wykonawcy

PUL do wykorzystania.
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Cze$¢ B : Zalozenia do planu urzadzenia lasu

B1. Obszary chronione i funkcje lasu

Obszary chronione na terenie Nadle$nictwa Miradz zgodnie z danymi nadle$nictwa:
1. Rezerwaty przyrody

- ,,0strowo” (13,89 ha w zarzadzie n-ctwa)

- ,Nadgoplanski Park Tysiaclecia” (215,18 ha w zarzadzie n-ctwa)

2. Parki krajobrazowe

- ,Nadgoplanski Park Tysigclecia” (543,00 ha w zarzadzie n-ctwa)

3. Obszary Natura 2000

- ,,Pojezierze Gnieznienskie” PLH 300026 — (3303,44 ha w zarzadzie n-ctwa)

- ,Jezioro Gopto” PLH 040007 - (1371,20 ha w zarzadzie n-ctwa)
- ,,0stoja Nadgoplanska” PLB 040004 - (495,75 ha w zarzadzie n-ctwa)

4. Obszary Chronionego Krajobrazu
- ,,Obszar Chronionego Krajobrazu Laséw Miradzkich” (5685,06 ha w zarzadzie n-ctwa)
5. Strefy ochrony catorocznej i okresowej ptakow
- bielik (2 szt. razem 41,10 ha w zarzadzie n-ctwa)
6. Pomniki przyrody — 70 szt. w tym gtaz narzutowy oraz powierzchniowy pomnik przyrody.
7. Uzytki ekologiczne
- 7 szt. na lacznej powierzchni 77,12 ha, wg Rozporzadzenia nr 1/2004 z dnia 19.01.2004r.
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego
Ze wzgledu na dominujace funkcje lasu, do celow planowania urzadzeniowego nalezy przyjac
podziat na trzy gtowne grupy lasow:
I. Lasy rezerwatowe — obejmujace grunty rezerwatu przyrody
II. Lasy ochronne — zgodnie z wytycznymi pkt. A.2 wg nowej Decyzji Ministra wtasciwego ds.
Srodowiska

III. Lasy gospodarcze — pozostale lasy.

B2. Typy siedliskowe lasu oraz ich ewentualne uzupelienie o rozpoznane lesne siedliska
przyrodnicze

Typy siedliskowe lasu przyja¢ na podstawie operatu glebowo-siedliskowego opracowanego wg
stanuna 01.01.2014 r.

Dla wszystkich siedlisk przyrodniczych w rezerwatach, siedliskowych obszarach Natura 2000
oraz pozytywnie zweryfikowanych poza Naturg 2000, w opisie taksacyjnym w polu ,,Siedlisko
przyrodnicze”, nalezy zamieszcza¢ kody tych siedlisk, ich stan zachowania oraz powierzchnig

w wydzieleniu.
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B3. Typy drzewostanéw (TD) o kierunku ochronnym lub gospodarczym

Typy drzewostanéw o dominujgcym kierunku gospodarczym oraz orientacyjny sktad gatunkowy

upraw wg tabeli nr 3.

Tabela 3. Typy drzewostanéw o dominujacym kierunku gospodarczym:

TSL (pow. wg PUL) D Orientacyjny sktad odnowien w [ % ]
BsSw — 142,90 ha So So 80 —90%, Brz-i inne 10 — 20%
BMsw — 986,54 ha So So 80%, Dbb 10%, Bk i inne 10%

Db -So So 70%, Dbb 20%, Bk- inne 10%
Bk — So” So 70%, Bk 20%, Jw i inne 10%
BMw —9,88 ha Db - So So 70%, Dbb 20%, Sw i inne 10%
BMb — brak wg PUL, wg So - Brz Brz 60%, So 30%, Sw i inne 10%
operatu gleb.-siedl. — 0,29 ha
LMsw —2881,01 ha Bk — Db —So So 40-50%, Db 20%, Bk 20%, Jw. i inne 10-20%
So —Db (+) Db 50%, So 30%, Md i inne 20
Db —-So (-) So 50-60%, Db 20 — 30%, Md i inne 10-20%
Db (+) Db 70%, So i inne 30%
LMw — 32,78 ha So - Db Dbs 50%, So 30%, Jw., Brziinne 20%
Lsw —3520,79 ha Db Dbs 80%, Lp 10%, Kl i inne 10%
Bk - Db Dbs 60%, Bk 30%, Lp i inne 10%
Db - Bk Bk 50%, Dbb 30%,Lp iinne 20%
Jw—Lp-Db Dbs 50%, Lp 20%, Jw 20 %, Dg-i inne 10%
Lw—377,20 ha Jw-Db Dbs 70%, Jw 20%, Wz i inne 10%
Js—Db Dbs 70%, Js 20%, Wz i inne 10%
Ol-Db Dbs 60%, Ol 20%, Jw i inne 20%
Db Dbs 80%, Lp i inne do 20%
0l-20,83 ha ol 0190%, Brziinne 10%
OlJ-112,64 ha Db-Ol 0Ol 60%, Db 20%, Brz i inne 20%
Js—-0I 0Ol 60%, Js 20%, Wz i inne 20%
Lt-13,83 ha Db Db 70%, Wz i inne 30%
Js-Db Db 60%, Js 30%, Wz iinne 10%

~ - ze wspotpanujacym Bk w istniejacych uprawach i drzewostanach
(+) - wariant mocniejszy

(-) - wariant stabszy na glebach oligotroficznych (gleby ptytkie, piaszczyste, luzne)

W zwigzku ze wznowieniem hodowli jesiona na szkdétkach z nasion wyselekcjonowanych,
zdrowych drzew, nalezy ujmowac ten gatunek w projektowaniu sktadu gatunkowego upraw, zwtaszcza
na siedlisku Lw i OLJ z zastosowaniem grupowej formy zmieszania.

Ze wzgledu na wystepujacy proces zamierania jesionu niekiedy konieczna moze by¢ zmiana
sktadow gatunkowych upraw. Gatunkami wypelniajacymi przestrzen po jesionie wyniostym powinny
by¢ gldwnie jawor, olsza czarna, dab szyputkowy i wigz szyputkowy.

Typy drzewostanéw o kierunku ochronnym oraz orientacyjne sktady gatunkowe upraw dla
zweryfikowanych siedlisk przyrodniczych przyjac¢ zgodnie z zapisami Planow Ochrony dla rezerwatow,

PZO lub wg ponizszej Tabeli 4.
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Tab. 4. Typy drzewostanéw o dominujgcym kierunku ochronnym

T -
Lp. Siedlisko przyrodnicze Kod TSL yps:;:liwo Orientacyjny sktad gatunkowy
L Brzezina bagienna 91D0-1 BMb So-Brzom Brzom 70%, So, Sw, Brz, Ol 30%
2. Sosnowy bor bagienny 91D0-2 Bb Brzom-So S080%, Brzom, Sw 20%,
3. Kwasna buczyna nizowa 9110-1 LMs$w Bk Bk80%, Dbb, So 20%
Grady srodkowo- LMs$w Lp-Gb-Db Db 50%, Gb 20%, Lp 20%, Jw iinne 10%

4. europejskie 9170 Léw Gb-Lp-Db Db 40%, Lp 30%, Gb 20%, Jw, Bk i inne 10%

lub subkontynentalne Lw Lp-Gb-Db Db 40%, Gb 20, Lp 20%, Js i inne 20%
s Srédladowe kwasne BMéw So-Dbb Dbb 50% So 30%, Bk, Brz i inne 20%

: 9190
dabrowy LM$w So-Bk-Db Db 60% Bk 20%, So, Brz i inne 20%
Lw Js-Db Db 50% Js 30% Wz i inne 20%

6 tegi olszowe, olszowo — o150 Lt Ol-Js Js 40%, Ol 40%, Wz, Jw i inne 20%

jesionowe i jesionowe Ol Ol 01 80% Js, Sw, Brz i inne 20%

ol Js-0l 01 40% Js 30% Jw, Db, Wz, Brz i inne 30%
Lt (1) Js-Wz-Db Db 30% Wz 20%, Js 20% Jw, Db, Brz i inne 30%
7 tegi debowo — wigzowo — 91F0 ol (2) Wz-Ol 0Ol 70%, Wz 20%, Js i inne 10%
' jesionowe Lw Db-Wz-Js Js 30% Wz 30% Db 20%, Ol, Jwiinne 20%
ol (1) Wz-Ol-Js Js 30%, Ol 30%, Wz 20% Jw, Db, Brz i inne 20%

8. Cieptolubne dgbrowy 9110-1 L'l\./S!fNW’ Db Db 80%, Lp, So, Brz iinne 20%

(1) — na glebach mineralnych (np. CZms, MRw)

(2) — na glebach organicznych i organiczno-mineralnych (np. MRm, Mgy)

B4. Wieki rebnosci
Zgodnie z zarzadzeniem nr 36 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z 19 maja 2004 roku
przyjac nastepujace wieki rebnosci:

Tabela 5. Wieki rebnosci

Rodzaj/Gatunek Wiek rebnosci

Db 140 lat
Bk, Js 130 lat
Wz, K1, Jw 120 lat
So, Md, Dg 100 lat
Sw, Lp, Gb, Brz, Olc, Dbc 80

Ol (odroslowa), Ak, Wb 60 lat
Os 50 lat
Ols, Tp 40 lat

Przecigtne wieki rebnosci ustalone zostaly gtdéwnie w celu obliczenia etatow wg dojrzatosci 1 nie
muszg by¢ zgodne z wiekiem dojrzatosci rgbnej ustalanym indywidualnie dla kazdego drzewostanu.
Przyjac¢ nastepujacy sposob ustalania wiekow dojrzatosci rgbnej:

— dla drzewostanow, dla ktorych okresla si¢ dwucyfrowg jako§¢ hodowlana wiek dojrzatosci

rgbnej utozsamia si¢ z przecigtnym wiekiem rebnosci okreslonym dla gatunku panujacego,
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— dla drzewostanow starszych lub zakwalifikowanych do przebudowy, dla ktérych okresla sig
jednocyfrowa jakos¢ techniczng wiek dojrzatosci rebnej okreslony zostanie indywidualnie dla

kazdego drzewostanu zgodnie z kryteriami podanymi w § 83 pkt. 6 instrukcji urzadzania lasu.

BS. Podzial na gospodarstwa

Przyjac¢ nastepujacy podzial na gospodarstwa:

- Gospodarstwo specjalne (S);

- Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O);

- Gospodarstwo wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (G).

Na potrzeby obliczenia etatéw czastkowych w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow

gospodarczych, wyodrgbni¢ obszary kwalifikujace si¢ do jednego sposobu zagospodarowania:

zrebowy sposdb zagospodarowania (GZ), na siedliskach B§w, BM$w (z TD-So), BMw, Ol

przergbowo-zrgbowy sposob zagospodarowania (GPZ), na pozostalych siedliskach.

W sktad gospodarstwa specjalnego zaliczy¢:

rezerwaty przyrody wraz z otulinami,

lasy glebochronne potozone na stokach, na stromych zboczach jaréw o nachyleniu powyzej 45°,
lasy wodochronne w strefach ochronnych ujg¢ i zrédet wody wyodrebnione odpowiednimi
decyzjami administracyjnymi (wg. danych nadlesnictwa),
wylaczone powierzchnie badawcze i doswiadczalne (np. glebowe powierzchnie wzorcowe),
wylaczone drzewostany nasienne i drzewostany zachowawcze (wg. danych nadles$nictwa),

lasy o szczeg6lnym znaczeniu dla obronnosci i bezpieczenstwa panstwa,

lasy w strefach ochrony ostoi zwierzat objetych ochrong gatunkowa ( wg. danych nadle$nictwa),
wydzielenia o wyjatkowym znaczeniu kulturowym, religijnym, ekologicznym w tym: otuliny
miejsc pamigci, cmentarzy, lesne siedliska przyrodnicze, ekosystemy referencyjne, drzewostany
cenne przyrodniczo,

lasy na terenach i w poblizu miejsc rekreacji i szczegdlnej penetracji przez ludnos¢, spetniajace
definicje lasoéw o zwickszonej funkcji spolecznej, uzgodnione w ramach Zespotéow Lokalnej

Wspétpracy ( wg. danych nadlesnictwa).

W skiad gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) wejda wszystkie lasy

ochronne wg nowej decyzji Ministra wtasciwego ds. Srodowiska z wyjatkiem zaliczonych do

gospodarstwa specjalnego.

W sktad gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (GZ i GPZ) wejda wszystkie

lasy pozostate.

B6. Wytyczne w sprawie cie¢ rebnych
Przyja¢ nastepujace rodzaje r¢bni wedtug poszczegdlnych typow siedliskowych lasu wg ponizszej

Tabeli 6:
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Typ siedliskowy lasu Rodzaj i forma rebni Nawrot cieé lub okres
0raz jego pow. . odnowienia
zasadnicza dopuszczalna
Bsw — 142,90 ha I (bez Ia) v,V Ib,c 4-5lat
IV, Va, b 30 — 50 lat
BMsw — 986,54 ha I (bez Ia) 11, Ib,c 4 -5]lat
ITa 8 -15lat
* !
m v, vi IIb 10 - 20 lat
IV d, Va, Vb —30 - 50 lat
BMw — 9,88 ha * I (bez Ia) III Ib,c— 4 -5 lat
IITa-— 8-15 lat
' &
v v 1V d, Va, Vb — 30 - 50 lat
LMs$w —2881,01 ha 111 11 Il a 8-15 lat
III b, IIa, IT b —10-20 lat
' 9 9
v v 1V d, Va, Vb — 30-50 lat
LMw — 32,78 ha 11T II IITa— 8-15 lat,
IIT b, I b — 10-20 lat
' 9
v, v IV d, Va, Vb — 30-50 lat
Léw —3520,79 ha II V! IMa,IIb,IId 15-20 lat
Ila IIb 10-15 lat
III +
Il a (d-ny So) 8—10 lat
v IVd, Va, Vb 30-50 lat
Lw—377,20 ha II V! IIa, I1d 15-20 lat
IIla 10-15 lat
=+ TIIb 10-20 lat
v 1Vd, Va, Vb - 30-50 lat
0O1-20,83 ha - I (bezIailb), Ic 5 lat
1V, V 1Vd, Va, Vb — 30-50 lat
Ol - 112,64 ha v LV I - 20 lat
’ 1Vd, Va, Vb — 30-50 lat
LE - 13,83 ha - IL I (bezlailb) IIa, IIb 15-20 lat
v,V Ic 5 lat

IVd, Va, Vb — 30-50 lat

*wymagana weryfikacja siedliska

" - stabsze odmiany

* - mocniejsze odmiany

!—Rb 1V d, Va, Vb zwlaszcza w strefach intensywnego oddzialywania spolecznego

+ - drzewostany So do przebudowy

Podczas prac projektowych przyja¢ nastgpujace zasady uzytkowania rebnego:

e szeroko$¢ dziatki manipulacyjnej projektowanych zrebéw zupelnych nie powinna przekraczad
60 m, a ich powierzchnia 4 ha. W przypadkach nietypowych wystarczy zachowanie jednego

z tych parametréw. Przy projektowaniu rebni 111 szeroko$¢ dziatki manipulacyjnej powinna by¢

wystarczajaca do zatozenia poprawnie usytuowanych gniazd (gniazda nie moga by¢ zatozone

w pasie 25 m od zbiornikow wodnych i ciekow);

e utrzymanie dotychczasowego podziatu na ostgpy oraz kierunki cig¢ tak jak w poprzednim planie

urzadzenia lasu,

e dopuszczenie do projektowania cie¢ rebnych na 2 pasach manipulacyjnych w 10-leciu przy

zachowaniu nawrotow cie¢ przy cigciach zupetnych i czesciowych uprzatajacych,

e uzytkowanie rgbne w gospodarstwie specjalnym wynika¢ bedzie ze stwierdzonych na gruncie
potrzeb hodowlanych,
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w drzewostanach silnie opanowanych przez jemiot¢ oraz w zamierajacych ponad 50 letnich
drzewostanach $wierkowych uzytkowanie rebne zaprojektowac z wigksza intensywnoscia,
przy projektowaniu uzytkowania rebnego kierowaé si¢ fazg rozwojowa, zgodnoScia
z siedliskiem i aktualnym stanem zdrowotnym i sanitarnym drzewostanu a nie tylko wiekiem.
projektujac uzytkowanie rgbne nalezy mie¢ na uwadze, aby w tabelach klas wieku kolejnych
rewizji PUL zapewni¢ stabilny udziat drzewostanéw wszystkich klas wieku (zwtaszcza VII i
starszych).

wykaz projektowanych cig¢ rebnych wykona¢ na I 10-lecie z podziatem na dziatki zrebowe bez
podziatu na lata gospodarcze,

w blokach drzewostandéw jednowiekowych i jednogatunkowych zaprojektowac wreby,

w celu przyspieszenia procesu odnowienia w ostgpach, w ktorych wystepuja zaklocenia tadu
przestrzenno-czasowego nalezy wykonaé cigcia w ramach tzw. ostepow przejsciowych,

dla kazdej pozycji rgbnej projektowaé maksymalnie 95% migzszosci wg indywidualnych
potrzeb, zastosowanej rgbni oraz uwzglednienia powierzchni ewentualnego ekotonu, z mysla
0 pozostawianiu co najmniej 5 % powierzchni, z wylaczeniem blokoéw upraw pochodnych.
Dopuszcza si¢ nie pozostawianie fragmentéw starodrzewu w przypadku zagrozenia trwatosci
lasu i bezpieczenstwa ludzi,

nie tworzy¢ osobnych wydzielen wzdhuz gléwnych drog i linii kolejowych, jako stref
ekotonowych,

strefy ekotonowe nalezy tworzyé w sasiedztwie zbiornikoéw wodnych, rzek, strumykow
i ciekow wodnych (uwzglednionych na hydroportalu), zrodlisk, bagien, miejsc pamieci i kultu
religijnego oraz wokot drzew matecznych. W przypadku, gdy projektowana RbI i/lub
gniazdowa dotyczy catego pododdzialu oraz zachodzi potrzeba utworzenia ekotonu, nalezy
wydzieli¢ cze$¢ powierzchni manipulacyjnej potozonej w pasie 25 m od linii brzegowej 1 nie
wiaczac jej do powierzchni dziatki zrgbowej (na mapie ci¢é rgbnych dziatka zrgbowa nie moze
dochodzi¢ do linii brzegowej). Po wykonaniu rgbni ekoton pozostanie w wydzieleniu jako kepa.
w drzewostanach na siedlisku BMb, O13 i Lt nie projektowac uzytkowania.

na siedliskach Ol 1-2 na glebach organicznych 1 organiczno-mineralnych, zgodnie
zwytycznymi RDLP w Toruniu dotyczacymi pozyskiwania drewna na siedliskach
hydrogenicznych (pismo: Z0.720.13.2022 z dnia 21.07.2022r.) nie projektowaé uzytkowania
rgbnego na niewielkich (np. do ok.2 ha) powierzchniach tych siedlisk, potozonych wéréd
siedlisk $wiezych. Na wigkszych powierzchniach projektowanie uzytkowania rgbnego jest
mozliwe pod warunkiem zastosowania zrgbow zlozonych Iub Rblc (rzadziej Rblb)
o stosunkowo niewielkich powierzchniach do odnowienia, gwarantujacych niepogorszenie
stanu siedliska oraz zminimalizowanie negatywnego wplywu na zmiany poziomu wod
gruntowych.

w drzewostanach na siedliskach lasowych (LMs$w, L§w, Lw), na niewielkich powierzchniach
(do 2 ha) oraz o wydluzonych ksztattach, mozna zaprojektowaé rebni¢ zupeina (Ib, Ic).
zgodnie z zarzadzeniem nr 58 DGLP z dnia 05.07.2022r. w sprawie ,,Wytycznych do
zagospodarowania lasow o zwickszonej funkcji spotecznej na gruntach w zarzadzie LP”, w
strefach intensywnego oddzialywania spolecznego — obligatoryjnie a w strefach
zrownowazonego oddzialywania spotecznego — fakultatywnie (wg potrzeb), zagospodarowanie
lasu w zakresie sposobu uzytkowania, nalezy projektowaé¢ wg ww. wytycznych z
zastosowaniem rebni stopniowych (IVd udoskonalona) lub przergbowych (Va i Vb), z dlugim
lub bardzo dlugim okresem odnowienia. Strefy oddzialywania spolecznego wnies¢ na mape
zagospodarowania turystycznego.

wokot osiedli potozonych przy lesie, do minimum ograniczy¢ uzytkowanie rebnig zupeina na
rzecz rebni zlozonych — szczegdlowa lokalizacje ,lasow przyosiedlowych” i zastosowanej
formy rebni uzgadnia¢ z nadle$nictwem na etapie prac terenowych.
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Gotowy, wczesniej uzgodniony z nadle$nictwem oraz z RDLP, plan cig¢ uzytkow rebnych wraz
z mapami ci¢¢ wykonawca przedtozy na Naradzie Techniczno-Gospodarczej (NTG). Zaakceptowany
na NTG etat migzszosciowy uzytkow rebnych stanowi¢ bgdzie maksymalng, zatwierdzong przez
Ministra wiasciwego ds. srodowiska wielko$¢ pozyskania w okresie obowigzywania PUL, bez
mozliwosci kompensacji z szacunkowo okre§lonym rozmiarem uzytkow przedrebnych.
B7. Szczegolowe wytyczne w sprawie sporzadzenia ,Wykazu drzewostandow
kwalifikujacych si¢ do przebudowy”
Zgodnie z wytycznymi przedstawionymi w pkt. A9 niniejszego protokotu.
B8. Wytyczne w sprawie pielegnowania lasu, w tym cie¢ pielegnacyjnych
W trakcie prac terenowych w drzewostanach nie objetych uzytkowaniem r¢bnym, w zaleznos$ci
od stadium rozwojowego okresli¢ rodzaj zabiegu: CP, CP/TW, TW, TP. Do okre$lenia rodzaju zabiegu
nalezy przyja¢ stadium rozwojowe drzewostanu, a nie jego wiek. Dwa nawroty cie¢ pielegnacyjnych
(CP/TW) nalezy ograniczy¢ do drzewostanow na przetomie I i II klasy wieku, lisciastych i mieszanych
oraz w dynamicznie przyrastajacych drzewostanach sosnowych na siedliskach lasowych, a takze
w przypadku stwierdzenia na gruncie drzewostanu zaniedbanego pielegnacyjnie.
W zdrowych drzewostanach (zwlaszcza V 1 starszych klas wieku) o nizszym zadrzewieniu
i rOwnomiernym zwarciu, nie wymagajacych ze wzgledow hodowlanych cie¢ pielggnacyjnych, mozna
odstapi¢ od projektowania TP. Wykaz takich drzewostanéw uzgodniony bedzie z nadle$nictwem
i przedstawiony zostanie w trakcie odbioru prac terenowych i zatwierdzony na NTG.
Nie projektowac cig¢ pielegnacyjnych w drzewostanach na terenach podmoktych oraz trudno
dostepnych np. strome stoki czy skarpy.

Nie projektowaé czyszczen pdéznych z masa (CPP).

Etat cig¢ uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym, bedacy sumg powierzchni
drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania przedrgbnego we wskazaniach gospodarczych opisu
taksacyjnego -jeden nawroét- jest wielko$cig obligatoryjng, ktora przyjeta zostanie na posiedzeniu NTG.
Orientacyjny etat cie¢ uzytkowania przedrebnego w wymiarze migzszosciowym okreslony zostanie
réwniez na posiedzeniu NTG.

B9. Wytyczne w sprawie hodowli lasu

Typy drzewostanow o dominujgcym kierunku gospodarczym oraz orientacyjne sktady odnowien
przyja¢ zgodnie z tabela 3 w pkt B3 protokotu. Typy drzewostanéw o kierunku ochronnym oraz
orientacyjne sklady gatunkowe upraw dla siedlisk przyrodniczych przyja¢ zgodnie z zapisami w PO,
PZO lub tabeli 4 w pkt. B3 protokotu.

Wszystkie zabiegi hodowlane dla istniejacych upraw i mtodnikoéw oraz istniejacych halizn,
zrebow, plazowin, mlodnikéw po rebniach ztozonych i KDO, nalezy projektowaé wg aktualnych
potrzeb hodowlanych, na powierzchni zredukowanej do rzeczywistych potrzeb (bez pow. pnsw),
w jednym nawrocie oraz zapisywa¢ w opisach taksacyjnych. W opisie taksacyjnym dla istniejacych
halizn, zr¢bow, ptazowin, mtodnikdéw po rebniach ztozonych i KDO projektowac ,,ODN” 1,,PIEL” a dla
istniejacych upraw jeden z zabiegow pielggnacyjnych ,,PIEL” lub ,,CW”.
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W tabeli XVIII powierzchnia ww. wskazan hodowlanych bedzie wyszczegdlniona zbiorczo
wg tsl, jako podsumowanie zadan hodowlanych zawartych w opisach taksacyjnych, stanowiacych
hodowlane zadania obligatoryjne.

Do podsadzen zaplanowa¢ w szczegdlnosci drzewostany o sktadzie gatunkowym czgSciowo
zgodnym z przyjetym dla niego typem drzewostanu, na gruntach porolnych (bez wzgledu na stopien
zgodnosci), o niepelnym zwarciu, ostabione, zasadniczo w IIb i Illa klasie wieku oraz wszystkie
drzewostany zaliczone do przebudowy typu B i C.

Nie projektowaé wprowadzania podszytow.

Dolesienia luk projektowa¢ w uzasadnionych ekologicznie i gospodarczo przypadkach, dla
powierzchni od 0,10 ha.

W odniesieniu do upraw projektowanych nie planowaé szczegétowo powierzchni ich
pielegnowania (nie zapisywaé w opisach taksacyjnych) a orientacyjng ich wielko$¢ ujmowac globalnie
w opisie ogolnym (elaboracie) i podsumowaniu tabeli XVIII. Pod tabela XVIII, w dodanym wierszu
nalezy poda¢ zbiorczo czynnosci hodowlane dla upraw projektowanych w wysokos$ciach ustalonych na
KZP. Laczna powierzchnia tych zadan bedzie podstawa wypetnienia czesci hodowlanej wniosku
o zatwierdzenie (wzér nr 8) w zakresie zadan okreslonych kierunkowo (fakultatywnych), jak:
projektowane odnowienia, zalesienia, podsadzenia, dolesienia, uzupetienia, poprawki czy melioracje
agrotechniczne.

Powierzchni¢ projektowanych odnowien przyja¢ w wysokosci 80% planowanych na 10-lecie
zrebow (zrgby wykonane w pierwszych os$miu latach planu). Powierzchni¢ pielegnacji upraw

projektowanych — tylko jako PIEL - przyja¢ w wysokosci 50% planowanej do odnowienia powierzchni

zrebow projektowanych. Poprawki i uzupetnienia w projektowanych odnowieniach nalezy przyjac

w wysokosci 10% planowanej do odnowienia powierzchni zrgbow projektowanych. Melioracje
agrotechniczne dla upraw projektowanych, zaplanowa¢ dla wszystkich powierzchni projektowanych
odnowien (80% powierzchni projektowanych na 10-lecie zrgbdw).

Ewentualne zalesienia gruntéw porolnych (wskazowka ODN-POR) zapisywa¢ dla wydzielen
w przypadku, gdy istnieje MPZP i grunt jest w nim przeznaczony jako ,,.Lasy”. Gdy brak MPZP —
uzyskania decyzji wlasciwego Wojta o warunkach zabudowy na zmian¢ przeznaczenia gruntu
realizowang przez zalesienie.

Stosownie do tresci Zarzadzenia Nr 58/2012 DGLP z dn. 31.08.2012r. w sprawie zalecef
w zakresie uznawania, ewidencjonowania i oceny odnowien naturalnych, Wykonawca sporzadzi wykaz
wszystkich opisanych w trakcie prac UL powierzchni z odnowieniem naturalnym. Wykaz ten powinien
by¢ zaprezentowany podczas obrad NTG, zamieszczony w opisie ogdélnym i wykorzystany do
monitoringu odnowien naturalnych w Nadles$nictwie. Zgodnie z wytycznymi RDLP w Toruniu
dotyczacymi urozmaicania skladu gatunkowego upraw i preferowania odnowien naturalnych
w warunkach zmian klimatycznych (pismo: ZG.7010.7.2022 z dnia 26.05.2022r.) nalezy m.in. zwrécic¢
szczegllng uwage przy ustalaniu sktadu gatunkowego upraw i uwzglednia¢ w sktadzie uprawy istniejace

odnowienia naturalne o odpowiedniej jakosci hodowlanej (zwlaszcza Bk i Jw).
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Na obligatoryjna powierzchnie pielegnowania lasu sktada¢ si¢ beda jednokrotne zabiegi (bez
nawrotow) pielegnowania zainwentaryzowanych upraw (w tym upraw po rebni ztozonej), zrebow,
halizn, ptazowin i mtodnikéw po rebni ztozonej (PIEL lub CW), pielggnowania zainwentaryzowanych
mtodnikéw (CP) oraz trzebieze (TW i TP). Powierzchnia ta, podlegajaca zatwierdzeniu wynikaé¢ bedzie
z tabeli XVII i XVIII oraz réwna bedzie powierzchni wynikajacej z podsumowania odpowiednich zadan

pielegnacyjnych opiséw taksacyjnych.

B10. Wytyczne w sprawie ogolnej ochrony lasu oraz ochrony przeciwpozarowej

Kierunkowe zadania dotyczace ogolnej ochrony lasu zostang omowione w opisie ogdélnym planu
urzadzenia lasu na podstawie danych dostarczonych przez nadlesnictwo, ZOL oraz zebranych podczas
taksacji lesnej (uszkodzenia drzewostanéw) zgodnie z § 39 instrukcji urzadzania lasu.

Podczas taksacji nalezy szczegodlng uwagg zwroci¢ na inwentaryzacje szkod od: owadow,
grzybow, zwierzyny, czynnikow klimatycznych w tym zaklocen stosunkéw wodnych, erozji
i uszkodzen pochodzenia antropogenicznego oraz jemioty. Zaklocenia stosunkéw wodnych jako
przyczyng¢ uszkodzen, nalezy definiowa¢ gldwnie w oparciu o informacj¢ z operatu glebowo-
siedliskowego, dotyczaca stanu siedliska lesnego: Z1d — znieksztalcony, odwodniony, Z3a —
przeksztatcony, odwodniony.

Wykonawca projektu PUL sporzadzi wykaz obcych gatunkéw inwazyjnych ujetych
w rozporzadzeniu Rady Ministrow w sprawie listy inwazyjnych gatunkow obcych stwarzajacych
zagrozenie dla Unii i listy inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajacych zagrozenie dla Polski, dzialan
zaradczych oraz $rodkéw majacych na celu przywrdcenie naturalnego stanu ekosystemow (Dz.U.
72022 r. poz. 2649), stwierdzonych podczas taksacji.

Na mapie ochrony lasu w uzgodnieniu z nadle$nictwem oprocz elementéw obligatoryjnych
przewidzianych IUL tom III, nanie$¢ miejsca wywieszania pulapek feromonowych do odlowu samcow
brudnicy mniszki w ilosci ustalonej przez Nadle$niczego, powierzchni monitoringu SPO, miejsca
stosowania metody ogniskowo-kompleksowej ochrony lasu oraz ew. zatwierdzone przez ZOL
powierzchnie zagrozone uporczywym wystepowaniem szkod.

Wykonawca zweryfikuje zgodnie z obowigzujaca metodyka stopien zagrozenia pozarowego lasu
w celu dostosowania podejmowanych przez Nadlesnictwo Miradz dzialan w zakresie ochrony
przeciwpozarowej do realnego zagrozenia, a takze uzgodni projekt PUL w czeSci dotyczacej ochrony
przeciwpozarowej z wlasciwym miejscowo komendantem wojewodzkim Panstwowej Strazy Pozarne;j.

Wykonawca projektu PUL dokona weryfikacji pasow przeciwpozarowych przy drogach
publicznych, torach kolejowych, parkingach i zaktadach przemystowych oraz przeanalizuje istniejaca

infrastrukture p.poz. (dojazdy pozarowe, punkty czerpania wody — danymi zrédlowymi dla tych

elementow powinna byé DSD) pod katem potrzeb wynikajacych z okre§lonej kategorii zagrozenia

pozarowego oraz planowanego rozwoju infrastruktury drogowe;.
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Na mapie przegladowej ochrony przeciwpozarowej musza si¢ znalez¢ nastepujace elementy
(istniejace 1 projektowane): siedziby nadlesnictwa i lesnictw, kategoria zagrozenia pozarowego, pasy
ppoz., bazy sprzgtu pozarowego, drzewostany potencjalnie narazone na pozary, siedziby strazy
pozarnych: PSP i OSP, wieze i maszty obserwacyjne z koordynatami, punkty alarmowo-dyspozycyjne,
punkty telefoniczne, lokalizacja radiostacji, osrodki wypoczynkowe, ladowiska, przejazdy przez tory
kolejowe, linie energetyczne i telekomunikacyjne, przepusty, mosty, wiadukty, punkty czerpania wody,
hydranty, miejsca postoju pojazdoéw, parkingi, dojazdy pozarowe wraz z ich oznakowaniem, granice
(lesnictw, powiatow, gmin), drogi (utwardzone, gruntowe), cieki, tory kolejowe (wasko
i normalnotorowe). Poza tym na podstawie danych przekazanych przez Nadlesnictwo nastepujaca
infrastruktura techniczna (nadziemna i podziemna): gazociagi, wodociagi i inne rurociagi, linie
energetyczne i telekomunikacyjne oraz lokalizacje zaktadow przemystowych, magazynow i instalacji
stanowiacych potencjalne zagrozenie w przypadku pozaru. Wykonawca naniesie takze na mape pasy
ppoz. projektowane do wykonania w nastgpnym 10-leciu w zwiazku z realizacja planu urzadzenia lasu
tj. wszczegdlnosci na projektowanych zrebach — lokalizacja zgodnie =z Instrukcja Ochrony
Przeciwpozarowej Lasu pkt. 2.4.7 — wraz zpodaniem ich orientacyjnej dtugosci w Elaboracie
(w rozdziale dotyczacym ochrony ppoz.).

B11. Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego

W ramach sporzadzanego planu urzadzenia lasu wykonawca opracuje wraz z nadle$nictwem
docelowy plan zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego na 10 lat. Cze$¢ opisowa i mapowa
dotyczaca zagospodarowania rekreacyjnego bedzie zawierata elementy przewidziane w IUL
z podzialem na istniejace i projektowane przez nadlesnictwo.

Na mapg przegladowa zagospodarowania rekreacyjnego nadle$nictwa zostang wniesione
wszystkie projektowane oraz zinwentaryzowane w trakcie prac terenowych i zweryfikowane przez
nadles$nictwo elementy zagospodarowania rekreacyjnego oraz zwigzane z infrastrukturg edukacji
ckologicznej takie jak: obiekty turystyczne, miejsca postoju, szlaki turystyczne, $ciezki rowerowe
i edukacyjne, szlaki do jazdy konnej, osobliwosci przyrodnicze, historyczne, archeologiczne, wiaty oraz
obiekty infrastruktury edukacji ekologicznej. Wykonawca podczas prac taksacyjnych zinwentaryzuje
istniejace (oznakowane w terenie) szlaki turystyczne oraz zweryfikuje ich przebieg z danymi
nadlesnictwa i1 przewodnikami turystycznymi PTTK. Na podstawie danych nadlesnictwa Wykonawca
uwzgledni rowniez obszary objgte programem ,Zanocuj w Lesie" oraz zaprojektowane strefy
intensywnego 1 zrownowazonego oddziatywania spotecznego o ktorych mowa w zarzadzeniu nr 58
DGLP z dnia 05.07.2022r. i naniesie je na mapy przegladowe zagospodarowania turystycznego oraz
warstwe LMN.

Na mape nalezy wnie$¢ rowniez sie¢ drog udostepnionych dla ruchu kotowego — dane przekaze
Nadlesnictwo w DSD.

Elementy istniejagce 1 projektowane przez nadlesnictwo dotyczace zagospodarowania
turystycznego oraz zwigzane z infrastrukturg edukacji ekologicznej, opisane zostang w elaboracie planu

urzadzenia lasu.
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W trakcie obrad NTG nadlesniczy przedstawi do akceptacji program edukacji ekologicznej

w nadlesnictwie na najblizsze 10-lecie.

B12. Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego oraz zagospodarowania lowieckiego
Projektowanie dzialan w zakresie uzytkowania ubocznego — plantacji choinkowych oraz
zagospodarowania towieckiego, odbedzie si¢ przy wspélpracy z nadlesnictwem. Elementy
zagospodarowania towieckiego wraz z obszarem obwoddéw towieckich (granice na podstawie uchwat
Sejmiku Samorzadowego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego) i kol, uwzgledni¢ na mapie
zagospodarowania towieckiego, wprowadzi¢ do bazy Taksator oraz odpowiednich warstw lesnej mapy
numerycznej zgodnie ze standardem, w oparciu o przekazane przez nadlesnictwo dane, w tym dane
z aktualnych RPL i WPL.
W czegsci ogolnej projektu PUL nalezy dodatkowo uja¢ w ogélnym zarysie zagadnienia
gospodarki towieckiej, w szczegolnosci dotyczace:
- liczebnosci zwierzyny na podstawie corocznych inwentaryzacji zwierzat townych,
w odniesieniu do poszczegdlnych obwodow towieckich i tacznie dla Nadlesnictwa,
- realizacji rocznych planow towieckich za ubiegly okres gospodarczy (gatunkami zwierzyny
za okres ostatnich 10 lat),
- rozmiaru uszkodzen powodowanych przez zwierzyne w uprawach i mtodnikach,
- rozmiaru wykonanych profilaktycznych prac z zakresu ochrony lasu przed szkodami od
zZwierzyny,
- znieksztalcenia skladow gatunkowych upraw z powodu ograniczania przez zwierzyne

pozadanego udzialu gatunkow lasotwodrczych, w tym lisciastych.

W wyniku analizy i oceny powyzszych zjawisk nalezy okre$li¢ zadania kierunkowe dla
gospodarki towieckiej w lasach Nadlesnictwa, w tym:

e wskaza¢ w obwodach towieckich tereny przeznaczone na poletka towieckie, pasy
zaporowe, taki $rodlesne i1 polany, tereny podmokle, zadrzewienia, itd., z zaleceniem
sposobdw ich wykorzystania w celu poprawy warunkéw bytowania zwierzat townych,
w tym zwiekszania naturalnej bazy zerowej,

e wskazac obszary lasu, w ktorych liczebno$¢ okreslonych gatunkow zwierzat fownych winna
by¢ ograniczona, uwzgledniajac w szczegdlnosci wyniki corocznych inwentaryzacji
zwierzyny, wieloletnie i roczne plany towieckie (w tym wykonywanie zadan z rocznych
planow towieckich), potrzebe ochrony siedlisk przyrodniczych oraz przestrzenny rozktad
szkod od zwierzyny,

e wskaza¢, na podstawie wieloletniego planu towieckiego dla rejonu hodowlanego, docelowa

wielko$¢ populacji zwierzat townych, w szczegolnosci zwierzyny ptowej.

B13. Wytyczne dotyczace infrastruktury nadlesnictwa
W planie urzadzenia lasu w rozdziale ,,Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej,

w tym turystyki i rekreacji”, na podstawie danych nadle$nictwa opisane zostang kierunkowo potrzeby
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w zakresie: budowy i remontéow drog, budynkow, mostow, przepustow i urzadzen melioracyjnych,
budowy i konserwacji zbiornikow matej retencji oraz urzadzen na potrzeby turystyki i rekreacji.
Uwzglednione zostang rowniez inwestycje i zadania realizowane oraz planowane w zakresie

infrastruktury w oparciu o przekazane przez nadlesnictwo dane.

B14. Wytyczne dotyczace charakterystyki ekonomicznej

Charakterystyke warunkow ekonomicznych gospodarki lesnej nadle$nictwa sporzadzi¢ zgodnie
z §118 IUL, w szczeg6lnosci powinna zawiera¢ tabele XIX oraz XX. Ekspertyzy ekonomicznej
w formie szczegotowej prognozy spodziewanego wyniku ekonomicznego gospodarki lesnej nie

sporzadzac.

B15. Szczegolowa prognoza stanu zasobow drzewnych na koniec przyszlego okresu
gospodarczego

Wykonawca prac urzadzeniowych okresli i1 opisze stan zasobéw drzewnych na koniec okresu
gospodarczego zgodnie z § 123 IUL, bez stosowania programéw symulujacych szczegdétowo rozwdj

zasobow drzewnych.

B16. Weryfikacja i aktualizacja programu ochrony przyrody

Aktualizacja i weryfikacja programu ochrony przyrody wykonana bedzie zgodnie z § 110 111
1112 IUL i umieszczona zostanie jako osobny tom planu urzadzenia lasu. Aktualizacji wymagaja
przede wszystkim obszary i obiekty podlegajace ochronie, gatunki roslin i zwierzat chronionych oraz
obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym i kulturowym a nie objete dotychczas Zzadng forma
ochrony. Przy aktualizacji nalezy uwzgledni¢ dane przyrodnicze otrzymane od RDOS w Bydgoszczy
przekazane Wykonawcy, zgodnie z pkt. A2 niniejszego protokotu oraz dane pozyskane przez
Wykonawce od instytucji publicznych tj. np. Konserwatora Zabytkéw. W programie ochrony przyrody
nie zamieszcza¢ danych dotyczacych szczegotowych lokalizacji gatunkow podlegajacych ochronie.
Zgodnie z pkt. A16. protokotu, dane te w formie tabelarycznej zamie$ci¢c w odrebnym opracowaniu,
jako zatacznik do planu urzadzenia lasu — ,, POP-lokalizacja chronionych gatunkdw roslin i zwierzat”.

Wykonawca uzgodni z RDOS w Bydgoszczy przed posiedzeniem NTG, zaplanowane wskazania

gospodarcze w drzewostanach na terenach obszarow chronionych.

W opisie taksacyjnym drzewostanu obowigzuje informacja o pozycji zestawienia programu
ochrony przyrody (tabeli XXIII), w ktorym ujeto zalecenie ochronne dotyczace tego drzewostanu
(tabela XXII) — zgodnie z §46, pkt. 19 oraz §110, pkt. 13 IUL. Proponuje si¢ zapis w polu ,,Informacje
rozne” w formie skrotowej np. T22:30; T23:69

W opisie taksacyjnym drzewostanu, w polu ,,Osobliwo$ci przyrodnicze” podawa¢ informacje
o ptatach roslin chronionych badz i/lub ,naturowych” — w szczeg6élnosci nalezy usuna¢ z tego pola
ro$liny, ktore obecnie nie sg chronione. Dla roslin podlegajacych ochronie i/lub ,,naturowych” nalezy

podac lokalizacje — zgodnie z SLMN.
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W zwiazku z pismem DGLP z dn. 28.07.2022 (znak spr.: ZG/ZU.0152.4.2022) Programem
Ochrony Przyrody nalezy obja¢ wylacznie ustanowione prawnie formy ochrony przyrody wymienione
w ustawie o ochronie przyrody oraz projektowane formy ochrony przyrody, dla ktérych wykonano
wymagang naukowa dokumentacj¢ i rozpoczeto formalnie prace zmierzajace do ich utworzenia.
Ponadto w zwigzku z brakiem formalnego wymogu w systemie certyfikacji FSC ujmowania tzw. lasow
HCVF w dokumentach dotyczacych gospodarki lesnej PGL LP, nie nalezy wpisywa¢ w POP informacji
na ich temat. Nalezy tez przyja¢ zasadg nieujmowania w projekcie PUL, w tym w POP informacji

o systemach certyfikacji.

B17. Wydruk map tematycznych
Wykonawca prac urzadzeniowych wykona poszczegodlne mapy tematyczne zgodnie z IUL tom
III oraz pkt. A12 protokotu. Wszelkie ,,pozainstrukcyjne” mapy tematyczne nadle$nictwo sporzadzi na

swoj koszt odrebnym zleceniem.

B18. Projekt wystapienia do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w sprawie
zakresu oraz szczegélowoSci prognozy oddzialywania planu urzadzenia lasu na Srodowisko
i obszary Natura 2000

Dyrektor RDLP jako sporzadzajacy projekt planu urzadzenia lasu, wystapi z wnioskiem do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegotowosci
informacji wymaganych w prognozie oddzialywania planu urzadzenia lasu na $rodowisko. Projekt

wystapienia zostat wstepnie zaakceptowany.

B19. Inne zagadnienia projektowe, specyficzne dla nadleSnictwa

W czasie taksacji Wykonawca PUL obejmie inwentaryzacja, opisze w opisach taksacyjnych
i wniesie na mape¢ nastgpujgce powierzchnie nie stanowigce wydzielen: $rodlesne oczka wodne
i bagienka, drzewa o charakterze pomnikéw przyrody, miejsca pamigci, cmentarze, mogity, pomniki
przyrody, obiekty kultu religijnego oraz istniejace urzadzenia wodne i melioracyjne (m.in. mosty,
przepusty, zastawki itp.).

W celu sprawnego przebiegu prac urzadzeniowych wskazane sa czgste kontakty personelu
urzadzeniowego z pracownikami nadlesnictwa. Chodzi tu szczeg6lnie o systematyczne uzgadnianie
(omawianie) prac zamykanych na poszczegolnych etapach. Scista wspotpraca wplynie na wyzsza jakosé
sporzadzanego planu i pozwoli uwzgledni¢ w nim specyfike urzadzanego obiektu. Nadle$nictwo
udostgpni  wykonawcom planu u.l. wszystkie niezbedne dane, za$§ wykonawcy zebrane dane
inwentaryzacyjne oraz projektowane czynnos$ci gospodarcze w zakresie planowania hodowlanego beda

konsultowac z nadle$nictwem.
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Poniewaz zalozenia do PUL opracowywane sg na podstawie aktualnie jeszeze obowiaznjacej
1UIL: a nowa instrukeja jest na konicowym etapie sporzgdzania, niektére ustalenia zawarte w

protokole z KZ.P po wejSciu w zycie nowej IUL mogy ulec zmianie.

Protokotowal: Przewodniczgcy Komisji:
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PROTOKOL
ustalen Narady Techniczno-Gospodarczej odnosnie sformulowania
projektu planu urzadzenia lasu dla
Nadle$nictwa Miradz
na okres od 1 stycznia 2026 r. do 31 grudnia 2035 r.
oraz akceptacji sporzadzonej prognozy oddzialywania tego planu na $rodowisko
1 obszary Natura 2000

Narada Techniczno-Gospodarcza dla Nadlesnictwa Miradz 2zwolana przez Dyrektora
Regionalnej Dyrekeji Lasow Panstwowych w Toruniu odbyla si¢ w dniu 15 wrzesnia 2025 r.
w siedzibie Nadlesnictwa Miradz.

W Naradzie Techniczno-Gospodarczej uczestniczyli przedstawiciele:

Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Toruniu

— Wlodzimierz Pamfil — Dyrektor RDLP w Toruniu

— Mikolaj Ziemblicki — Zastgpca Dyrektora RDLP w Toruniu ds. Gospodarki Lesnej —
przewodniczacy

— Maciej Kuss — Naczelnik Wydzialu Hodowli Lasu

— Jan Frankowski — Naczelnik Wydzialu Stanu Posiadania i Urzadzania Lasu

— Natalia Gérska —Wydzial Ochrony Lasu i Zasobow Przyrodniczych

— Janusz Nosowicz — Gléwny Spec. SL ds. urzadzania lasu

— Szymon Lechtanski — Naczelnik Wydzialu Kontroli i Audytu Wewng¢trznego

Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
— Franciszek Machalski

— Robert Szymarski

Zespot Ochrony Lasu w Gdansku

— Piotr Fleischer — Gléwny spec. SL

Nadlesnictwa Miradz

= Wojciech Woijtasinski - Nadlesniczy

— Jacek Switek — Z-ca nadlesniczego

= Pawel Kaczorowski — Inzynier nadzoru

— Aleksandra Kwiatkowska — Specjalista Sluzby Lesnej ds. uzytkowania lasu 1 stanu posiadania
= Justyna Lukasiewicz — Specjalista Sluzby Lesnej ds. ochrony lasu

Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddzial w Poznaniu

— Zbigniew Cykowiak — Dyrektor Oddzialu

— Piotr Kubala — Zastepca Dyrektora Oddzialu
— Robert Misiorny — Kierownik pracowni ul.

— Patryk Rylik — Asystent taksatora

Pozostale instytucje i organizacje

— Jerzy Laganowski — Starostwo Powiatowe w Mogilnie (Starosta poprzedniej kadencii)
— Maria Barczak — Starostwo Powiatowe w Mogilnie

— Wojciech Tomaszewski — Tombud Zaklad Produkcyjno-Uslugowy

— Karolina Malendowicz - IR-TRAK Karolina Malendowicz

1



— Kizysztof Meller — Paistwowa Straz Pozarna w Mogilnie
— Andrzej Kostuch — Panstwowa Straz Pozarna w Inowroclawiu
— Patryk Pachla — Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Mogilnie

Cztonkowie Zespotu Lokalnej Wspotpracy

— Maciej Nowak — Urzad Miejski w Strzelnie,

— Olga Witecka - Urzad Miejski w Mogilnie,

= Miroslaw Osowski — Urzad Gminy w Jeziorach Wielkich,

— Zbigniew Domanski - oddzial PTTK im. A .Slowidskiego w Strzelnie,
— Maciej Korczyiski - Polskie Towarzystwo Botaniczne (PTB),

— Julian Chmiel — Uniwersytet im. A. Mickiewicza w Poznaniu,

— Marian Przybylski - Towarzystwo Milosnikow Miasta Strzelna,

— Heliodor Rucinski - Towarzystwo Milosnikéw Miasta Strzelna,

Czg¢é¢ Al Ocena gospodarki le$nej za okres obowigzywania poprzedniego
planu urzadzenia lasu

Na wstepie nadlesniczy Wojciech Wojtasinski przywital przybylych na narade gosci i przekazal
glos dyrektorowi Wlodzimierzowi Pamfilowi. Dyrektor oficjalnie otworzyl narade, podzigkowal za
przybycie, poinformowal o sposobie, zakresie i podstawach prawnych sporzadzania projektu planu
urzadzenia lasu dla nadlesnictwa oraz przedstawil ogélny cel narady. Nastepnie oddal prowadzenie
przewodniczacemu narady, panu Mikolajowi Ziemblickiemu. Przewodniczacy Mikolaj Ziemblicki
wyjasnil szczegélowo cel narady, przedstawil jej program oraz przypomnial o wezesniejszym
zamieszczeniu w ramach konsultacji spolecznych na stronie BIP RDLP w Toruniu, materialéw
referowanych na NTG. Zwrécil réwniez uwage, ze projekt planu sporzadzany jest generalnie wg
IUL z 2012 roku ale niektére elementy wynikajace z nowej instrukeji z 2023 roku, jak np. powolanie
Zespolow Lokalnej Wspdlpracy (ZLW), beda w nim uwzglednione. Nastepnie przewodniczacy
przekazal glos referentom i koreferentom.

— referat dotyczacy analizy gospodarki przeszlej Nadlesnictwa Miradz za lata 2016-2025
przedstawil nadle$niczy Nadlesnictwa Miradz. Analiz¢ oparl na realizacji planu urzadzenia
lasu dla Nadlesnictwa Miradz w latach 2016-2024 i planie zadan na 2025 rok. Zwrécil uwage
na pozytywne efekty prowadzonej gospodarki lesnej, przejawiajace si¢ wzrostem w udziale
miazszo$ciowym drzewostanéw gatunkéw lisciastych, zwlaszeza Db i Bk kosztem So i Sw.
Podkreslil, ze jest to efekt prowadzonych dzialan w zakresie przebudowy drzewostanow oraz
porzadkowania ich stanu sanitarnego, w tym gléwnie drzewostanéw z panujacym Stwes
gatunkiem najbardziej narazonym na zmiany klimatyczne, poglebiajacy si¢ deficyt wody
(susze), wiatry 1 szkodniki wtorne. Zwrdcil uwage na podijete dzialania nadlesnictwa w
zakresic malej retencji, przywracania zbiorowisk lakowych, wzrostu zagospodatowania lasu
rebniami zlozonymi i odnowieniem naturalny lasu. W wystapieniu odniésl si¢ takze do
nickorzystnego dla laséw raportu NIK stwierdzajac, ze wynikajace z raportu wnioski o
spadku bioréznorodnosci oraz zalesien w PGL LP, w przypadku Nadlesnictwa Miradz nie
maja potwierdzenia. Przy okazji zwrocil si¢ do samorzadowcodw z apelem o sprzedaz
gruntow do zalesien, poniewaz mozliwosci zalesienia wlasnych gruntéw sie wyczerpaly.

— koreferat do analizy gospodarki le$nej przedstawil Robert Misiorny - kierownik pracowni
urzadzania lasu. W koreferacie oprocz analizy realizacji zadan w zakresie uzytkowania,
hodowli i ochrony lasu, w oparciu o wyniki inwentatyzacji lasu ocenil takze wplyw

wykonanych zabiegbw gospodarczych na obecny stan lasu. W ocenie nie stwierdzil



negatywnego wplywu tych zabiegéw oraz podkreslil wysoka udatnosé¢ upraw, wysoki stopien
zgodnosci z TD i rosnacy udzial gatunkéw lisciastych.

~ w imieniu Zespolu Ochrony Lasu w Gdarsku, Piotr Fleischer oméwil gléwne problemy
z zakresu stanu zdrowotnego 1 sanitarnego drzewostanéw oraz dzialania nadlesnictwa
w zakresie ochrony lasu w mijajacym okresie gospodarczym. Zwrécil uwage na przyczyny
majace wplyw na stan laséw, ktorymi byly glownie deficyt wody (susza), wiatry i szkodniki
wtérne. Podkreslil, ze paradoksalnie wzrost szkodnikow gatunkéw lisciastych $wiadezy o
prowadzonej przez nadlesnictwo intensywnej przebudowie drzewostanéw z iglastych na
lisciaste. Pochwalil dzialania nadle$nictwa w zakresie malej retencji oraz skutecznej walki
z zamierajacymi  drzewostanami  swierkowymi i podkreslil - potrzebe  odmladzania
drzewostanéw, w kontekscie zmian klimatycznych — mlode drzewostany pochlaniaja
zdecydowanie wigcej COx.

~ informacje w zakresie wyniku monitoringu skutkéw realizacji planu na srodowisko oméwil
Jan Frankowski. W wystapieniu poinformowal o odbytych w minionym okresie kontrolach
oraz przedstawil wplyw realizacji planu na srodowisko przez poréwnanie wskaznikow
przyjetych w prognozie oddzialywania na srodowisko ekspirujacego PUL takich jak:
powierzchnia lesna i obszaréw chronionych, zasoby miazszosci, przecigtny wiek i zasobnosc,
zgodnosé skladéw gatunkowych z siedliskiem czy bogactwo gatunkowe. Wyjasnil, ze spadek
siedlisk przyrodniczych w obszarze Natura 2000 wynika z przeprowadzonej w ramach
uzupelnienia stanu wiedzy ich weryfikacji przez RDOS w Bydgoszczy. Z poréwnania ww.
wskaznikéw wynika, ze wykonane zabiegi gospodarcze nie wplyngly ujemnice na stan lasow
i zasobow lesnych, a mialy wreez wplyw pozytywny.

— wyniki kontroli okresowej w nadlesnictwie przedstawil Szymon Lechtatski. Naczelnik
Wydzialu Kontroli i Audytu Wewnetrznego podkreslil, ze na wynik kontroli (ocena ogdlna —
dobra) mial bardzo duzy wplyw aneks PUL, sporzadzony po klgsce huraganu w 2017 roku.

Po przedstawieniu powyzszych zagadnied przewodniczacy Mikolaj Ziemblicki zachgcil do
dyskusji.

Na pytanie dyrektora Mikolaja Ziemblickiego o przyczyny spadku zasobéw, ktére przytoczyl
w koreferacie kicrownik Robert Misiorny glos zabral z-ca dyrektora BULIGL Piotr Kubala.
W wypowiedzi uzasadnil przyczyny spadku zasobéw na ktore sklada si¢ wiele czynnikéw. Znaczna
przewaga siedlisk lasowych (84%), gdzic w typie drzewostanéw powinny przewazaé gatunki lisciaste
natomiast w rzeczywistosci dominuje sosna. Analizujac uklad klas wicku gatunek ten przechodzac
aktualnie w starsze klasy wieku nie powoduje juz znacznego przyrostu jak we wezesniejszych fazach
rozwojowych drzewostanu na zyznych siedliskach lecz znaczaco zaczyna si¢ deprecjonowac.
Przykladem jest przytoczona przez nadlesniczego pozyskana wysoka iloé¢ drewna w ramach cigé
sanitarnych  (33% calego uzytkowania glownego). Juz po zakosiczeniu poprzednie] rewizji
przewidywany byl spadek zasobéw (ok 85 tys m’), obecnie wartosé ta jest nizsza (65 tys. m’).
Nadlesnictwo obecnie jak i w poprzednich rewizjach intensywnie przebudowuje drzewostany
dostosowujac sklady gatunkowe upraw do typéw drzewostanéw zgodnych z siedliskiem. Efektem
tego jest m.in. mniejszy przyrost zasobnosci wprowadzanych gatunkéw lisciastych (z uwagi na ich
wolniejszy wzrost). W mijajacej dekadzie nastapil spadek ilosciowy panujacych w wydzieleniu
gatunkéw iglastych o ok 500 ha na korzysé gatunkéw cennych lisciastych (glownie deba). Wg
gatunkéw rzeczywistych nastapil spadek powierzchniowy sosny o ok 900 ha na korzys¢ cennych
gatunkéw lisciastych. Na jakosciowy stan oraz deprecjacje starszych drzewostandw rowniez ma
wplyw duza powierzchnia siedlisk na gruntach porolnych (20% laséw nadlesnictwa).



Efektem intensywnie prowadzonej wlasciwej przebudowy jest duza ilos¢ bardzo dobrej jakosci
upraw, mlodnikéw, upraw i mlodnikéw po rebni zlozonej oraz wprowadzonych podsadzen
i podrostéw pod starszymi drzewostanami. Dzialania te sa zgodne z Politykq lesnq Pasistwa
realizowana przez PGL Lasy Padstwowe, zalecajaca przebudowe drzewostanéw poprzez
dostosowanie skladéw gatunkowych do siedliska oraz do zmian klimatu.

Odpowiadajac na pytanie przewodniczacego o wykonanie zalesiedi w ok. 73% nadlesniczy
wyjasnil, ze cz¢s¢ gruntdw okazala si¢ przydatna do prowadzenia gospodarki nielesne;j.

Pan Marian Przybylski podkreslil, ze problemy z woda na tetenie nadlesnictwa wystepowaly juz
duzo wezesniej, gdy ,lasy miradzkie” mialy powierzchni¢ siggajaca ok. 40 tysicey ha oraz 7e zbyt
malo méwi si¢ o ,,grabiezy wody”. Dyrektor Pamfil potwierdzil uwage przedméwey stwierdzajac, ze
gospodarowanie woda z racji jej powszechnego i taniego dostepu pozostawia duzo do zyczenia.

Na pytanie pana Korczyiiskiego co to sa le$ne gospodarstwa weglowe (LGW), naczelnik Jan
Frankowski wyjasnil definicje LGW i odpowiedzial, ze Nadlesnictwo Miradz nie uczestniczy w tym
projekcie. Przedstawiciel PTB zwrdcil takze uwage na zagadnienie zwiazane z walka w lasach z
czeremcha amerykadska przy jednoczesnym promowaniu innego gatunku obcego — daglezji zielonej,
zapytal o mozliwosci zostawiania fragmentéw starych drzewostandéw oraz zaproponowal aby
w celach edukacyjnych informowaé spoleczenstwo (np. tablicami informacyjnymi) o pozostalych
formach chronionych w lasach nieformalnie np. OCP. Nadlesniczy wyjasnil, ze w przeciwiedistwie
do czeremchy amerykanskiej daglezja zielona nie jest gatunkiem inwazyjnym i stosowana jest
domieszkowo w  drzewostanach. Przypomnial, Ze zgloszone miedzy innymi przez pana
Korczyniskiego na spotkaniu ZLW fragmenty starszych, cennych ze wzgledéw przyrodniczych
drzewostan6w, zostaly uwzglednione np. jako OCP. Naczelnik Kuss dodatkowo wyjasnil, ze
daglezja zielona jest dopuszczona do hodowli choé problemy z woda powaznie to utrudniaja. Pan
Przybylski dodal, ze w ,lasach miradzkich” o daglezji méwilo si¢ w r6zaych opracowaniach juz w
1852 roku.

Na prosbe przewodniczacego pani Natalia Goérska przyblizyla uczestnikom problematyke
zwiazang z tworzeniem nowych rezerwatoéw w ramach akcji ,, 100 rezerwatéw na 100-lecie LP” oraz
dodatkowych obszaréw nieformalnie chronionych w ramach ,obszatéw cennych przyrodniczo”,
w tym tzw. ,starolasach”.

Jedna z uczestniczek narady zapytala, czy w przyszlym planie bedzie zachowany 150 letni
drzewostan daglezjowy. Nadlesniczy potwierdzil, ze bedzie oraz ze drzewostan ten zostal
zakwalifikowany do kategorii ,,obszaréw cennych przyrodniczo” (OCP). Wywigzala si¢ krotka
dyskusja na temat wprowadzania daglezji w lasach parstwowych jako gatunku ,,obcego”. Naczelnik
Maciej Kuss oméwil temat podkreslajac, ze zasady hodowli lasu dopuszezaja wprowadzenie daglezji
do stosowania w Lasach Padstwowych poza obszarami Natura 2000 i siedliskami przyrodniczymi.

Nastepnie zabral glos Starosta poprzedniej kadencji Powiatu w Mogilnie Jerzy Laganowski —
podkreslil  bardzo dobra wspolprace pomiedzy jednostkami  samorzadu terytorialnego
a Nadlesnictwem.

Poniewaz nikt z obecnych nie mial wigcej pytasi i uwag do przedstawionej analizy gospodarki
przeszlej, w podsumowaniu tej czesci narady dyrektor Wlodzimierz Pamfil biorac pod uwage dobre
wykonanie zadan gospodarczych, sprawne dzialania zwiazane z porzadkowaniem stanu lasu na
terenach uszkodzonych przez wiatry, susz¢ i szkodniki wtérne, zadowalajacy stan sanitarny
drzewostanéw, w tym dobry i bardzo dobry stan upraw i mlodnikéw a takze wzrost odnowier
naturalnych — wzorowo ocenil dotychezasowa gospodarke lesng w  Nadlesnictwie Miradz.
Szczegolnie wysoko ocenil dzialania na rzecz wzbogacenia struktury gatunkowej drzewostanéw,
podjetych dzialad w kierunku ich przebudowy oraz w zakresie zagospodarowania turystycznego



i malej retencji. Podzickowal zalodze nadlesnictwa za wklad w realizacje ekspirujacego PUL oraz

osobom przedstawiajacym referaty 1 koreferaty.

Czeéé ALl Konicowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzadzeniowych

1. Ocena ostatecznej wersji mapy przegladowej obszaréw chronionych i funkcji lasu

Przedstawiona przez wykonawce mapa uwzglednia dane zebrane podczas prac
przygotowawczych oraz informacje uzyskane w toku prac urzadzeniowych w zakresie niezbednym

do opracowania mapy obszaréw chronionych i funkeji lasu.

Zgodnie z ustaleniami KZP zasigg laséw ochronnych przyjeto wg opracowanego projektu,
bedacego w trakeie procedury zatwierdzenia przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska.

Zasieg siedlisk przyrodniczych  zostal przyjety wg danych Lasow  Panstwowych
zweryfikowanych przez firme Vitis Twona Paszek Sp. Z o.0. oraz danych z inwentaryzacji do
opracowania PZO obszaréw Natura 2000 przez RDOS.

Komisja akeeptuje ostateczng wersje mapy obszaroéw chronionych i funkeji lasu nadlesnictwa.

2. Akceptacja przedstawionego w projekcie planu urzadzenia lasu zakresu i formy
podstawowych zalozen polityki przestrzennego zagospodarowania regionu

Zaakceptowano  przedstawione  podstawowe  zalozenia  polityki  przestrzennego
zagospodarowania regionu i ochrony s$rodowiska. Zalozenia te wraz z klauzuly, o ktérej mowa
w § 116 Instrukeji Urzadzania Lasu, nalezy zamiescié w opisaniu ogélnym projektu planu urzadzenia

lasu.
3. Rozstrzygnigcia w sprawie ewentualnych rozbieznosci rodzajow uzytkéw gruntowych

Rozbieznodci rodzajow uzytkoéw gruntowych z ewidencja gruntow, stwierdzone podczas prac

taksacyjnych zostaly zgloszone Nadleéniczemu w protokole rozbieznosci.
Nadle$niczy zdecydowal o zakwalifikowaniu poszczegolnych gruntéw w planie u.l.
Ustalenia zaakceptowano.

4. Zatwierdzenie zmian granic i numeracji oddzialow

Zgodnie z ustaleniami KZP podzial powierzchniowy i numeracj¢ oddzialéw przyjeto
wg poprzedniego planu. Niewielkie powierzchnie gruntéw przejetych przylaczono do najblizej

polozonych oddzialéw. Komisja nie wnosi uwag.

5. Zakres wykorzystania wskaznikéw spodziewanego przyrostu

Spodziewany przyrost biezacy tablicowy wynosi 518 200 m’ brutto, natomiast uzyskany
w ubieglym okresie przyrost biezacy uzyteczny wyniosl 561 557 m® brutto.
6. Akceptacja testu kontroli pomiaru na powierzchniach prébnych

Komisja akceptuje wynik testu kontroli pomiaréw na powierzchniach probnych kolowych,
przedstawiony w protokole kontroli. Zespdl kontrolny nie stwierdzil bledu grubego, a bezwzgledna
warto$é statystyki dla pierénicowego pola przekroju oraz wysokosci jest mniejsza od 2 i wynosi
odpowiednio 0,148 1 0,193.

7. Ocena gospodarki lesnej za oktes obowigzywania planu

Analiza gospodarki le$nej w ubieglym okresie gospodarczym zostala przedstawiona przez

nadle$niczego. Analiza gospodarki przeszlej zostanie zamieszczona w calodci jako cz¢s¢ opisu

ogolnego planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Miradz.
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Z uwagi na prawidlowe wykonanie zaplanowanych na 10-lecie zadan z zakresu pozyskania,
hodowli, ochrony lasu, infrastruktury oraz dobry stan sanitarny laséw i zasobéw lesnych, Dyrektor
RDLP w Toruniu pozytywnie ocenil gospodarke lesna Nadlesnictwa w minionym okresie
gospodarczym.

Ostateczna ocena gospodarki lesnej, w ubieglym okresie gospodarczym, dokonana zostanie
przez Dyrektora Regionalnej Dyrekeji Laséw Panstwowych w Toruniu po zakorczeniu rozliczenia
zadan wykonanych w 2025 roku i zostanie zamieszczona jako cze$¢ opisu ogélnego planu
urzadzenia lasu Nadlesnictwa Miradz.

9. Podstawy formalno-prawne realizacji prac urzadzeniowych

Stwierdzono zgodnos¢ prac nad projektem planu u.l. wraz z programem ochrony przyrody
z przepisami ustawy o lasach i innych ustaw, z wytycznymi KZP, z aktami normalizacji wewngtrzne;
Laséw Padstwowych, protokolami uzgodnien i kontroli oraz dodatkowymi wytycznymi Dyrektora
RDLP w Toruniu.

10. Inne koricowe wytyczne dotyczace organizacji prac nad planem urzgdzenia lasu wraz
z programem ochrony przyrody i prognozg oddzialywania planu na érodowisko i obszary
Natura 2000

Komisja zalecila:

= lokalizacje i powierzchnie laséw ochronnych nalezy przyjaé¢ zgodnie z nowym wykazem laséw
wnioskowanym o uznanie za ochronne,

= w programie ochrony przyrody i w prognozie uwzglednié¢ uwagi RDOS, RDLP i Nadlesnictwa

~ projekt planu u.l. zaktualizowany o ustalenia NTG winien zosta¢ skompletowany i przekazany
Zleceniodawey w formie elektronicznej, celem wystapienia do wlasciwej RDOS 2z wnioskiem
o uzyskanie opinii dotyczacej projektu planu u.l. wraz z prognoza oddzialywania tego planu na
srodowisko i obszary Natura 2000 oraz w celu zapewnienia udzialu spoleczesistwa
W postepowaniu projektowym,

~ ostateczny, zaopiniowany i uzgodniony projekt planu ul. nalezy przekazaé Zleceniodawcy
w formie okreslonej w zalozeniach do planu ul. zawartych w protokole ustaled KZP
i umowie, celem dokonania koficowego odbioru prac i wystapienia do ministra wlasciwego do
spraw srodowiska z wnioskiem o zatwierdzenie.



Czeé¢ B. Projekt planu urzadzenia lasu

W tej czesci narady przedstawiono:
— referat w sprawie projektu planu urzadzenia lasu - kierownik pracowni urzadzania lasu Robert
Misiorny

— Program Ochrony Przyrody — Patryk Rylik

— Prognoza Oddzialywania na Srodowisko — Patryk Rylik

— koreferat nadlesniczego w sprawie projektu planu — Wojciech Wojtasifiski oswiadezyl, ze
projekt PUL byl szczegblowo konsultowany z nadlesnictwem na kazdym etapic jego
spotzadzania oraz ze nie wnosi uwag do zaplanowanych w nim wielkosci.

Po wysluchaniu referatéw wykonawcey projektu PUL oraz koreferatu odbyla si¢ dyskusja nad
przedstawionymi w nich zalozeniami.

Nadleéniczy zaproponowal nie rozroznianie w tabeli typéw drzewostanéw deba na Dbs i Dbb
ale opisanie jako Db. Komisja zaakceptowala propozycje.

Dyrektor Ziemblicki zapytal o powéd zwigkszenia etatu migzszo$ciowego i powierzchniowego
projektowanych uzytkéw rebnych w stosunku do etatu optymalnego wynikajacego z obliczen a pan
Korezyfiski o powdd potrzeby obnizenia sredniego wicku drzewostanow.

Przedstawiciele BULIGL Oddzial w Poznaniu wyjasnili, Ze wynika to z potrzeb hodowlanych i
jest to spowodowane kontynuowaniem intensywnej przebudowy drzewostanéw. Oméwiono przy
tym dane z tabeli klas wieku z ktérej wynika ze znajduje sie tutaj duza ilos¢ drzewostan6w rebnych a
w przyszlym 10 leciu dojda do tej grupy drzewostany, ktére obeenie sa w IV klasie wicku i stanowia
najwigksza pod wzgledem powierzchniowym klas¢ wieku w nadlesnictwie. Poza tym jak wynika z
danych nadlednictwa, ilo$é uzytkéw sanitarnych w drzewostanach rebnych w stosunku do
poprzedniego dziesigciolecia wzrosla ponad trzy krotnie (z 4% do 14%).

Biuro dokonalo analizy relacji orientacyjnego sredniego wicku rebnosci i przecietnego wicku
drzewostanéw. Orientacyjny $redni wiek rebnosci drzewostandw nadlesnictwa obliczono jako
$rednio wazony 7 przecigtnych wickéw rebnosci przyjetych podezas KZP dla grup gatunkow
w nadlesnictwie, przy czym waga jest powierzchnia grup gatunkéw drzew o jednakowym wicku
rgbnodci. Przyjmuje si¢, zgodnie z § 77 ust. 3 Instrukcji Urzadzania Lasu, ze przecigtny wick
drzewostanéw nadle$nictwa zblizony (w granicach do 5 lat) do polowy orientacyjnego sredniego
wicku rebnosci drzewostanow to stan pozadany. Réznica powyzej 5 lat do 15 lat jest odstepstwem
od stanu pozadanego i z taka sytuacja mamy miejsce w Nadlesnictwie Miradz, gdyz réznica wynosi
8,5 roku.

Proponowany etat jest na zblizonym poziomie w poréwnaniu do etatu i jego wykonania w
poprzednim planie.

Dyrektor Mikolaj Ziemblicki poprosil o uzasadnienie wysokosci zaproponowanego etatu
uzytkowania przedre¢bnego.

Przedstawiciele Biura uzasadnili to przede wszystkim potrzebami hodowlanymi drzewostanéw.
Wg danych z analizy nadlesniczego, pozyskane przez nadlesnictwo uzytki sanitarne stanowia 34%
uzytkowania przedr¢bnego i w stosunku do poprzedniego 10-lecia zanotowano 100% wzrost.
Nadle$nictwo w trakcie trwania poprzedniego planu pisalo o zgod¢ na aneks do planu z powodu
nadmiernie wydzielajacego sie posuszu.

Podczas ustalania rozmiaru uzytkowania przedrebnego wzigto réwniez po uwage sugestie i
zalecenia z przeprowadzonego szkolenia zorganizowanego przez DGLP i IBL pt. ,,Ograniczenie
stosowania rebni i cigé zupelnych w Panstwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe”.
Podczas  szkolenia zalecano réwniez stopniowa przebudowe przy pomocy  trzebiezy



»przeksztalceniowych” z nieco wigkszym poborem miazszosci w celu przebudowy gatunkowej pod
katem zgodnosci z warunkami siedliskowymi. W wielu drzewostanach Nadlesnictwa Miradz
wystepuja odnowienia podokapowe nadajace sie do dalszej pielegnacji m.in. poprzez ich odslanianie
przy pomocy trzebiezy ,przeksztalceniowych”. Profesor Julian Chmiel zapytal wykonawce czy
opisany przez niego w opisach taksacyjnych podrost uwzglednial jego pochodzenie i w jakim
zakresie. Robert Misiorny wyjasnil, ze przedstawione na wykresie wielkosci zinwentaryzowanego
podczas taksacji podrostu oraz podrostu o charakterze drugiego pigtra, uwzgledniaja zaréwno
podsadzenia jak i odnowienie naturalne. Zaznaczyl, ze w opisach taksacyjnych potwierdzone
pochodzenie poszczegdlnych gatunkéw tworzacych warstwy drzewostanu jest opisane oraz, 7e
podrost o charakterze drugiego pigtra jest generalnie pochodzenia naturalnego. Profesor poprosil
aby w TD swiedlistych dabréw zamiast lipy zapisa¢ deba bezszypélkowego.

Planowany rozmiar pozyskania miazszosci przy przyjetym wskazniku, traktowany jest jako
maksymalny etat uzytkowania przedrebnego.

Pani Natalia Gérska zwrécila uwagg, Ze stwierdzone drobne uwagi do POP i Prognozy zostang
w trybie roboczym przekazane wykonawey projektu PUL do uwzglednienia.

Przed posiedzeniem NTG nadlesniczy zorganizowal w dniu 05.09.2025r. spotkanie czlonkéw
ZLW, na ktérym przedstawil analize gospodarki lesnej mijajacego 10-lecia oraz podstawowe
zalozenia i wielkosci projektu planu. ZLW pozytywnie zaopiniowal projekt.

Czlonkowie Narady w tym Zespolu Lokalnej Wspélpracy nie wniesli wigcej uwag do
przedstawionych zalozed projektu planu, w tym uwag dotyczacych wielkosci i zakresu
projektowanych zadan. Wobec wyczerpania tematyki dyskusji w sprawie projektu planu urzadzenia
lasu, przewodniczacy podzigkowal wykonawcey projektu PUL i nadlesnictwu oraz stwierdzil, 7e
przedstawiony projekt planu urzadzenia lasu zostal przyjety do ostatecznej dalszej realizacji.
dlesnictwa Mir lata

Pods nu_urzadzenia la

2026-2035”

zatozenia , Proje
lone na NTG:

1. Stan posiadania

Zestawienie powierzchni  gruntow Nadlesnictwa Miradz wedlug stanu na  1.01.2026 r.

przedstawia si¢ nastepujaco:

Lasy
Grunty
grunty lesne razem grunty 2wigzane ) Ogdlem
Nr Obreb - razem lasy nielesne
zalesione I niezalesione lesne z gosp. lesnq
powierzchnia [ha)
i lipind 8101,9268 88,2307 8190,1575 183,7068 8373,8643 461,3315 | 8835,1958
radz
8101,92 88,23 8190,15 183,87 8374,02 461,32 8835,34
8101,9268 88,2307 8190,1575 183,7068 83738643 | 461,3315| 88351958
Razem nadle$nictwo
8101,92 88,23 8190,15 183,87 8374,02 461,32 8835,34

W powyzszym zestawieniu w liczniku podano powierzchnie ewidencyjne w m? zas

w mianowniku powierzchnie stanowiace sumy powierzchni wydzielesi indywidualnie zaokraglonych

do 1 ara.

Komisja przyjmuje stan posiadania nadlesnictwa wg grup i rodzajow uzytkéw oraz kategorii

uzytkowania, przedstawiony w tabeli I.




2. Podziat laséw wg funkcji i kategorii ochronnosci

Powierzchnia lesna nadlesnictwa wg dominujacych funkeji laséw przedstawia si¢ nastepujaco:

Funkcja lasu

Nadleénictwo Miradz

Powierzchnia [ha]

lasy gospodarcze 5992,37
lasy ochronne 2079,27
rezerwat 118,51

Razem 8190,15

Zgodnie z postanowieniami Komisji Zalozen Planu zasicg i lokalizacje laséw ochronnych

w Nadlesnictwie Miradz przyjeto wg opracowanego projektu wniosku do Ministra.

Kategorie ochronnoéci

Nadlesnictwo Miradz

powierzchnia [ha]

wodochronne 925,79
wodochronne, badawcze 721
wodochronne, cenne fragm. przyrody 238,13
wodochronne, cenne fragm. przyrody, badawcze 6,05
cenne fragm. przyrody 589,08
cenne fragm. przyrody, badawcze 34,36
cenne fragm. przyrody, nasienne 7,70
badawcze 256,80
nasienne 14,15

Razem 2079,27

Powierzchnia laséw ochronnych okreslona w planie urzadzenia lasu wynosi 2079,27 ha, co
stanowi 254% powierzchni lesnej Nadlesnictwa Miradz. W stosunku do powierzchni przyjetej w
planie ul. z 2015 r., zwickszyla si¢ powierzchnia laséw ochronnych o 645,13 ha.

3. Podziaf na gospodarstwa

Zestawienie powierzchni lesnej wedlug gospodarstw dla nadlesnictwa:

ScRERWE Nadles$nictwo
Pow. %

Specjalne (S) 562,15 6,9
Wielofunkcyjne laséw ochronnych (O) 1658,09 20,2
Wielofunkcyjne laséw gospodarczych (G) 5969,91 72,9
Wym: - zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ) 482 90 59
- przerebowo-zrebowego sposobu zagospodarowania (GPZ) 5487,01 67,0

Ogéblem 8190,15 100,0

Do gospodarstwa specjalnego zaliczono:

Grupy drzewostanow

Powierzchnia lesna_ha
lokalizacja

Rezerwaly

108,23

121a, 151a, 313c, 322a, 322b, 322c, 322d, 322f, 3229, 322h, 322,




Grupy drzewostanéw

Powierzchnia lesna_ha
lokalizacja

323a, 323ax, 323b, 323d, 323f, 323g, 323h, 323i, 323j, 323k, 323,
323m, 323p, 323s, 323t, 323w, 323y, 328b, 328c, 328f, 328g, 328h,
328j, 329b, 329d, 329f, 330d, 330f, 330g, 331a

Otuliny rezerwatéw

10,70
129i, 130k, 150c, 151b, 151d, 151f

WDN

21,85
72f, 109a,b.f.g, 190j

Powierzchnie badawcze i dosdwiadczalne (Glebowe
powierzchnie wzorcowe)

304,42
149a-d, 150a-f, 151b,d-g, 152a-c,f-, 153a-i, 154a-f, 166a,b, 167a-,
168a-f, 169a-c, 170a-f, 183a-c, 184a-f, hj

Lasy cenne przyrodniczo, krajobrazowo, o wyjatkowym
znaczeniu kulturowym, religijnym lub ekologiczym w tym
siedliska przyrodnicze Natura 2000 i d-stany w poblizu
miejsc rekreacji

116,95
35h, B9j, 71¢, 711, 73h, 74a, 75i, 75j, 88b, 89f, 106i, 108¢c, 108d,
191c, 1919, 191h, 191i, 192a, 192b, 192d, 192g, 192n, 1920, 209a,
209b, 209c¢, 209d, 209f, 209g, 210a, 228b, 230a, 230b, 230¢, 230d,
230f, 230i, 288f, 288k, 299f, 311g, 311h, 312i

Razem Nadlesnictwo

562,15

Do gospodarstwa wielofunkeyjnych laséw ochronnych (O) — zaliczone zostaly wszystkie
drzewostany w lasach ochronnych z wyjatkiem zaliczonych do gospodarstwa specjalnego.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G) zaliczono te drzewostany (nie
ujete w gospodarstwie specjalnym), w ktorych wiodaca jest funkcja produkeyjna z jednoczesnym
uwzglednieniem wymogéw ochrony przyrody. W gospodarstwie tym wyodrebniono obszary
kwalifikujace si¢ do jednego sposobu zagospodarowania w tym:

— zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ) w odniesieniu do siedlisk Bsw,

BMsw (z TD So), BMw, Ol

—  przergbowo-zregbowego sposobu zagospodarowania (GPZ) w odniesieniu do

pozostalych siedlisk.

4. Przyjete wieki rebnoéci

Przecigtne wieki rebnodcei dla panujacych gatunkow drzew zostaly ustalone na Komisji Zalozen

Planu.

140 lat Db

130 lat Bk, Js

120 lat Wz, Kl, Jw

100 lat So, Md, Dg
80 lat Sw, Brz, Olc, Lp, Dbe, Gb
60 lat Olodr, Ak, Wh
50 lat Os
40 lat Ols, Tp
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5. Przyjete etaty uzytkowania rebnego i przedrebnego

Uzytkowanie r¢bne:

Przyjete etaty uzytkowania r¢bnego m’ brutto na 10-lecie sa nastepujace:

Nadlesnictwo

Gospodarstwo EryT—

Specjalne 27160
Wielofunkeyjnych laséw ochronnych 43448
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych GZ 12728
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych GPZ 289511
Razem gospodarstwo G (302239)
Razem 372847

Orientacyjny roczny etat wedlug pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych w lasach
wielofunkcyjnych nadlesnictwa wynosi 24927 m’ brutto.

W gospodarstwie specjalnym Etat migzszosciowy zaprojektowano w wysokosci 27160 m’
brutto wynikajacy z potrzeb hodowlanych drzewostanéw. Zaprojektowano kontynuacje rebni ITIb i
IvVd.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych projektowany etat jest wynikiem
lokalizacji cigé rebnych uwzgledniajacej potrzeby hodowlane oraz aspekt przyrodniczy wynikajacy
z pelnienia przez te drzewostany okreslonych funkeji ochronnych. Projektowany etat 43448 m’
brutto stanowi 74,5% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych w obszarze ztgbowym
zagospodarowania lasu (GZ) projektowany etat jest wynikiem lokalizacji cie¢ rebnych
uwzgledniajacej lad przestizenny i czasowy oraz aspekt przyrodniczy i ekologiczny gospodarki lesnej
w nadlesnictwie. Projektowany etat 12728 m’ brutto stanowi 98% etatu optymalnego wynikajacego

z obliczen.

W gospodarstwie wielofunkcyjuych laséw gospodarczych w obszarze przergbowo-
ztebowym zagospodarowania lasu (GPZ) projektowany etat wynika z potrzeb hodowlanych
drzewostanow. Projektowany etat wynosi 289511 m’ brutto i stanowi 143% etatu optymalnego
wynikajacego z obliczen.

Dla gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw gospodarczych laczny etat projektowany
wynosi 302239 m’ brutto, co stanowi 140% wyliczonego etatu optymalnego.

Egczny etat projektowany w lasach wielofunkcyjnych wynosi 345687 m’ brutto, co stanowi
126% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen.

Etat powyzszy stanowi 139% orientacyjnego etatu wg pozadanego kierunku rozwoju zasobow

drzewnych w lasach wielofunkeyjnych nadlesnictwa.

Przy projektowaniu rebni zupelnej i cigé uprzatajacych w rebniach zlozonych, redukowano
migzszosci o pozostawiane na zr¢bach kepy wwysokosci 5% miazszosci, za wyjatkiem
dizewostanéw poloznych w blokach upraw pochodnych. Nalezy réwniez pozostawiaé fragmenty

starodrzewi wzdluz ciekéw i bagien.

Do pilnej przebudowy pelnej (stopies A) przy zastosowaniu uzytkowania rebnego w I 10-leciu
zakwalifikowano w nadlesnictwie 347,55 ha drzewostanéw ze wzgledu na zly stan zdrowotny

11



i sanitarny oraz na tak zwana szkodliwa niezgodnosé skladu gatunkowego z TD. Proponowany etat
wynika z potrzeb przebudowy drzewostanéw oraz mozliwosci lokalizacji cigé i wynosi 66 500 m®
brutto. Ftat z potrzeb przebudowy stanowiacy sume etatéw obliczonych dla poszezegélnych
drzewostan6w zaliczonych do pilnej przebudowy wynosi 65 019 m® brutto dla calego nadlesnictwa.

Do stopniowe] przebudowy pelnej (stopiedt B), rozpoczynanej w I 10-leciu bez zastosowania
uzytkowania rebnego z wykorzystaniem podsadzen wyprzedzajacych rebnie oraz odpowiednich
trzebiezy przeksztalceniowych zaliczono 91,18 ha drzewostanéw.

Do przebudowy czesciowej (stopien C) w ramach cie¢ pielegnacyjnych zaliczono 445,66 ha

drzewostandw.

Planowany rozmiar uzytkéw te¢bnych niezaliczonych na etat powierzchniowy:

Nadle$nictwo
Tresé

migzszo$é w m® brutto/netto

Uprzatniecie ptazowin

Uprzatniecie nasiennikow i przestojow 260/223

Uprzatniecie drzew z linii oddziatowych

tacznie 260/223

Ogodlem uzytki rebne 309 779 m® netto, wraz ze spodziewanym 5% przyrostem 15 485 m® netto
oraz migzszoscig uzytkéw rebnych niezaliczonych na poczet etatu 223m? netto wynosza 325 487m’
netto.

Poréwnanie przyjetego etatu uzytkowania r¢bnego (z 5% przyrostem) z etatem z ubieglego
okresu gospodarczego i wykonaniem w minionym okresie:

Etat za ubiegly okres Wykonanie uzytkowania w EEat proponowany.na
<y okres 1.01.2026 -
Obreby gospodarczy minionym okresie 31.12.2035
m? netto
Nadlesnictwo 313735 304 593 325 264

Uzytkowanie przedrebne
Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrebnego wyliczony zostal na podstawie wskaza
gospodarczych ustalonych dla kazdego wylaczenia podczas prac terenowych. Wskazania dotyczace
uzytkowania przedrebnego obejmuja drzewostany lub ich czesci, w ktorych nie przewiduje si¢

uzytkowania r¢bnego w 10-leciu.

Nadlesnictwo

Rodzaj zabiegu
Powierzchnia - ha

™ 1019,02
TP 3421,48
Razem 4440,50
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Orientacyjny etat miazszosciowy uzytkowania przedrebnego przyjeto po przeanalizowaniu:

— wynikéw uzytkowania przedrebnego w nadlesnictwie w okresie ostatnich 5 lat i w calym
ubieglym okresie, biorac pod uwage laczna, pozyskana w tym okresie miazszo$¢ z cigé
pielegnacyjnych, sanitaraych i przygodaych,

— spodziewanego biezacego rocznego tablicowego przyrostu migzszosci drzewostanow
ptzedrebnych, to jest wszystkich drzewostanow, w ktérych nie planuje si¢ uzytkowania

rebnego.
Zestawienie poszczegolnych wskaznikow wysokosci uzytkowania przedrebnego:
Nadlesnictwo
Wyszczegblinienie etat na 10-lecie = m* netto
wskaznik — m? netto/ha
Etat konani tatnim 5-leci g
a onania w ostatnim 5-leciu
i 41,89
Etat ki i tatnim 10-leci ey
a onania w ostatnim 10-leciu
e 43,18
Etat wg polowy przyrostu spodziewanego z wszystkich drzewostanow 173060
nieabjetych uzytkowaniem rgbnym —przyrost tablicowy 48,72
Etat wg 65% przyrostu spodziewanego z wszystkich drzewostanow 224978
nieobjetych uzytkowaniem rebnym —przyrost tablicowy 50,66
Etat wg 75% przyrostu spodziewanego z wszystkich drzewostanow 259590
nieabjetych uzytkowaniem rebnym —przyrosl tablicowy 58,46

Biorac pod uwage ogélny stan lasu i powyzsze dane proponuje si¢ przyja¢ orientacyjny etat
uzytkowania przedr¢bnego na biezace 10-lecie wyliczony z 65% spodziewanego przyrostu
z wszystkich drzewostanéw nie objetych uzytkowaniem rebnym w wysokosci 224 978 m® netto —
50,66 m’/ha.

W ubieglym okresie nadlesnictwo pozyskalo w uzytkowaniu przedrgbnym lacznie z uzytkami
przygodnymi 196 938 m’ netto (39,60 m’/ha).

Podczas ustalania rozmiaru uzytkowania przedrebnego wzigto réwnieZz po uwage sugestie i
zalecenia z przeprowadzonego szkolenia zorganizowanego przez DGLP i IBL pt. ,,Ograniczenie
stosowania rebni i cig¢ zupelnych w Paristwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe”.
Podczas szkolenia zalecano réwniez stopniowa przebudowe przy pomocy  trzebiezy
wprzeksztalceniowych” z nieco wigkszym poborem miazszosci w celu przebudowy gatunkowej pod
katem zgodnosci z warunkami siedliskowymi. W wielu drzewostanach Nadlesnictwa Miradz
wystepuja odnowienia podokapowe nadajace si¢ do dalszej pielegnacji m.in. poprzez ich odslanianie

przy pomocy trzebiezy ,,przeksztalceniowych”.

Planowany rozmiar pozyskania miazszosci przy przyjetym wskazniku, traktowany jest jako
maksymalny etat uzytkowania przedrebnego.

Powierzchnia drzewostanéw nieobjetych zabiegiem cigé pielegnacyjnych wynosi 703,27 ha, co

stanowi 8,7% powierzchni lesnej zalesionej.
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Do cigé pielegnacyjnych nie zostaly przeznaczone drzewostany: w strefach calorocznej ochrony

gniazd

ptakow

chronionych,

w ckosystemach

referencyjnych

(E-R), w

drzewostanach

trudnodostepnych oraz w zdrowych drzewostanach starszych klas wieku po prawidlowej pielegnacii

w poprzednich okresach gospodarczych.

Zestawienie relacji projektowanych etatéw w stosunku do zasobéw i przyrostu:

Uzyskany w Projektowany etat Relacja etatéw w stosunku do:
Spodzie-
ubieglym
Zasob wany okresie
Wyszczegol- Y przyrost przyrostu |  przyrostu
dibia ogélem blezgcy przyrost \ zasohéw | biezacego | biezgcego
3
brutto m* tablicowy biezacy m°brutto | m* netto tablicowego | uzytecznego
uzyteczny
brutto m®
brutto m? Yy
Uzytki rebne 940828 85550 391749 325487 41,64 457,92
Uzytki
1285985 432650 281222 224978 21,87 65,00
przedrebne
Ogoélem 2226813 518200 561557 672971 550465 30,22 129,87 119,84

W' powyzszym zestawieniu w uzytkowaniu rebnym wzigto pod uwage réwniez uzytki
niezaliczone na etat i spodziewany 5% przyrost.

Projektowany etat ogélem uzytkowania gléwnego 672971 m® brutto stanowi 129,87%
spodziewanego przyrostu biezacego tablicowego oraz 119,84% uzyskanego w ubieglym okresie
przyrostu biezacego uzytecznego.

Komisja zalecila przyjecie do wyliczenia prognozowanego stanu zasobéw drzewnych na koniec
biezacego okresu przyrostu w wysokosci przyrostu uzytecznego tj. 561557 m* brutto.

Projektowany laczny etat na lata 2026-2035 dla nadle§nictwa ksztaltuje si¢ nastepujaco:

Nadl
Rodzaj cigcia adlesnictwo
brutto netto
Rebne 391749 325487
Przedrebne 281222 224978
Razem 672971 550465

6. Wytyczne w sprawie uzytkowania r¢bnego i r¢bni dla poszczegélnych gospodarstw

Uzytki rebne zaprojektowano w ramach gospodarstw. Zastosowano sposoby uzytkowania
i rodzaje rebni w oparciu o ustalenia Komisji Zalozen Planu i ,,Zasady Hodowli Lasu”. Nawroty
cigé, zgodnie z zapisem § 29 Zasad Hodowli Lasu, przyjeto w nastepujacych przedzialach:

— przy projektowaniu r¢bni I - 5 lat,
— ptzy r¢bniach gniazdowych — 5 do 15 lat
— przy rebniach cze¢sciowych lub stopniowych - 3-10 lat.

Okresy odnowienia w gospodarstwach O i GPZ, na potrzeby wyliczenia etatéw, przyjeto 20 lat.
Natomiast dla poszczegélnych wydzielen z projektowanymi r¢bniami zlozonymi przyjetor, 11, 111b —
20 lat, IVD- 30 lat, uprzatajacych — 10 lat.
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Przy projektowaniu rebni Ib projektowano zreby o powierzchni do 4 ha. Przy r¢bni Ila
projektowano zreby do 6 ha, przy r¢bni IIb do 4 ha.

Ponizej przedstawia si¢ zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych wlasciwych
wedlug rodzajéw rebni w gospodarstwach (tabela XV).

Rebniell, N1 i1V
Rebnie Rebnia
Ogolem
Gospodarstwo | przerghowa
spos6b zagospodarowania cigcia uprz | cigcia pozost razem
powierzchnia w ha
Nadlesnictwo powierzchnia w ha

specjalne 43,91 86,58 130,49 130,49
laséw ochronnych 3,33 58,41 212,94 271,35 274,68
Lasy gospodarcze GZ 39,51 39,51
Lasy gospodarcze GPZ 25,75 516,72 743,71 1260,43 1286,18
ogodlem 68,59 619,04 1043,23 1662,27 1730,86

Rebnie zupelne w lasach ochronnych zaprojektowano na 3 pozycjach w uszkodzonych
drzewostanach $wierkowych TIT klasy wicku o lacznej pow. 3,33 ha, na siedliskach LMw i Léw
zaliczonych do pilnej przebudowy pelnej typu A. W pododdzialach tych z powodu silnego
wydzielania $wierka, w przeszloci wykonano cigcia sanitarne. Wybor rebni zupelnej w tych
ptzypadkach jest wynikiem analiz i braku racjonalnej alternatywy do projektowanego sposobu
uzytkowania i nie zagraza ciaglosci realizacji celéw dla ktorych wydzielono dany las ochronny.

Podczas planowania uzytkowania r¢bnego brano muin. pod uwage zarzadzenie Dyrektora
Generalnego Laséw Padstwowych: Zarzadzenie nr 87, z dnia 12 lipca 2024 1. oraz zarzadzenie nr 90
z dnia 23 lipca 2024 r. w sprawie wprowadzenia wytycznych dotyczacych ograniczenia stosowania
rebni i cigé zupelnych w PGL Lasy Panstwowe.

Ogélem r¢bnie  zupelne  stanowia niespelna 4%  sposréd  wszystkich — rodzajow
zaprojektowanych rebni w pul.

WV gospodarstwie laséw ochronnych zaplanowane re¢bnie ztozone 111 111 i IV stanowig 99%
powierzchni manipulacyjnej projektowanych cigé.

W obszarze ztebowego sposobu zagospodarowania GZ planowana jest Rb Ib z szerokoscia
pasa zrghowego do 60 m i powierzchnia zr¢bu do 4 ha.

W obszarze przerebowo-zrgbowego sposobu zagospodarowania GPZ zaplanowano r¢bnie
zlozone 11, 1111 IV na lacznej powierzchni manipulacyjnej 1260,43 ha, co stanowi 95% powierzchni
manipulacyjnej projektowanych cigé w tym gospodarstwie, a cigcia uprzatajace w tej grupie stanowia
41% powierzchni manipulacyjnej rebni zlozonych. Rebnia zupelna zostala zaprojektowana na
powierzchni 65,26 ha w przypadku niewielkiej powierzchni drzewostanu oraz z powodu zlego stanu
sanitarnego i zdrowotnego, powodujacego zagrozenie dla trwalosci i stabilnosci lasu.

Zgodnie z decyzja Komisji Zalozen Planu wykazy cig¢ uzytkéw rebnych opracowano
z podzialem na dzialki zr¢bowe bez przydzialu na lata.

7. Wytyczne w zaktesie techniki hodowlanej

Typy drzewostanéw o kierunku gospodarczym oraz docelowe sklady odnowien dla

poszczegoblnych typow siedliskowych lasu przyjeto wg ustalesi w protokéle Komisji Zalozen Planu

TSL TD Orientacyjny sklad gatunkowy upraw [%]
Béw So So 80-90, Brziinne 10-20
So So 80, Db 10, Bkiinne 10
BMsw Db-So So 70, Db 20, Bk i inne 10
Bk-So* S0 70, Bk 20, Jwiinne 10
BMw Db-So So 70, Db 20, Swiinne 10
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TSL TD Orientacyjny sklad gatunkowy upraw [%)]
BMb* So - Brz Brz 60, So 30, Swiinne 10
Bk-Db-So So 40-50, Db 20, Bk 20, Jw. i inne 10-20
Ciiox So-Db (+) Db 50, So 30, Md i inne 20
Db-So (-) So 50-60, Db 20 — 30, Md i inne 10-20
Db (+) Db 70, So i inne 30
LMw So-Db Db 70, Soi inne 30
Db Db 80, Lp 10, Kl i inne 10
Bk - Db Db 60, Bk 30, Lp i inne 10
" Db-Bk Bk 50, Dbb 30,Lp iinne 20
Jw-Lp - Db Db 50, Lp 20, Jw 20, Dg i inne 10
Jw-Db Db 70, Jw 20, Wz i inne 10
Js-Db Db 70, Js 20, Wz i inne 10
e Ol-Db Db 60, Ol 20, Jw i inne 20
Db Db 80, Lpiinne do 20
Ol ol 01 90, Brz i inne 10
B Db-Ol 0160, Db 20, Brz i inne 20
Js-Ol Ol 60, Js 20, Wz i inne 20
Db Db 70, Wz i inne 30
H Js-Db Db 60, Js 30, Wz iinne 10
* - brak w PUL, jest w operacie glebowo-siedliskowym,
it = ze wspdlpanujgeym Bk w istnicjgeych uprawach i drzewostanach,
(+) - wariant mocniejszy,
(-) - wariat slabszy na glebach oligotroficznych (gleby plytkie, piaszezyste, luine).

W powyzszej tabeli uwzgledniono propozycje nadlesniczego zapisujac ogdlnie Dab.

Typy drzewostanéw oraz orientacyjne sklady gatunkowe upraw dla lesnych siedlisk

przyrodniczych i poszczegélnych typow siedliskowych lasu (TSL) przyjete do stosowania w RDLP
w Toruniu

Nazwa siedliska Kod TSL Typ lasu Orientacyjny skiad gatunkowy [%]
Brzezina bagienna 91DO-1 | BMb So-Brzom | Brzom 70, So, $w, Brz, 01 30
Sosnowy bor bagiennu 91D0-2 Bb Brzom-So | S080, Brzom, $w 20,
Kwasna buczyna nizowa 9110-1 LMéw Bk Bk80, Dbb, So 20
LMéw Lp-Gb-Db | Db 50, Gb 20, Lp 20, Jw iinne 10
Surgﬂoir;f:;mmpejs” b 9170 Léw Gb-Lp-Db | Db 40, Lp 30, Gb 20, Jw, Bk i inne 10
Lw Lp-Gb-Db | Db 40, Gb 20, Lp 20, Js iinne 20
Srodlqdowe kwaéne dabrowy 9190 BMsw So-Dbb Dbb 50 So 30, Bk, Brz i inne 20
LMsw So-Bk-Db Db 60 Bk 20, So, Brz i inne 20
Lw Js-Db Db 50 Js 30 Wz i inne 20
Legi olszowe, olszowo- jesionowe — Lt Ol-Js Js 40, OI 40, Wz, Jwi inne 20
J niedad ol ol 0180 Js, $w, Brzi inne 20
o Js-0l Ol 40 Js 30 Jw, Db, Wz, Brz i inne 30
Lt (1) Js-Wz-Db | Db 30 Wz 20, Js 20 Jw, Db, Brz i inne 30
Legi debowo-wigzowo-jesionowe 91F0 i L L
Lw Db-Wz-Js | Js 30 Wz 30 Db 20, Ol, Jwiinne 20
ol (1) Wz-Ol-Js Js 30, Ol 30, Wz 20 Jw, Db, Brz i inne 20
Swietliste dabro Léw
ot i d;:’mwy ) L e Dbs 80, Dbb, So, Brz i inne 20

(1
@

na glebach mineralnych (np.: CZms, MRw)
na glebach organicznych i organiczno-mineralnych (np.: MRm, Mgy)
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Na siedliskach przyrodniczych dopuszcza si¢ stosowanie w skladach odnowieniowych
gatunkow pomocniczych.

Komisja akceptuje przyjete w planie typy drzewostandw i orientacyjne sklady gatunkowe upraw.

Rozmiar prac wynikajacy z planu hodowli lasu przedstawia si¢ nastepujaco:

Nadles$nictwo .
Lp. Rodzaj czynnosci Miradz Wykonanie
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4

1. | Odnowienie halizn, ptazowin, zrebdw 43,30 118,53
2. |Zalesienia gruntéw nielesnych 19,47 82,00
3. | Odnowienia zrebéw projektowanych 56,86

(80% powierzchni projektowanych

zrebhow)
4. | Odnowienia przy rebniach ztozonych 821,95 616,22
5. |Podsadzenia produkcyjne 35,84 38,09
6. |Dolesienia luk i przerzedzen 4,06 16,57
7. |Poprawkii uzupeinienia w uprawach 2,68 54,10

i mtodnikach istniejgacych
8. |Poprawkii uzupelnienia na gruntach proj. 94,16

do odnowienia i zal. w wys. 10% ich pow.
9. [Wprowadzenie podszytow -

10. |Pielegnowanie gleby 186,93
12. |Pielegnowanie upraw istniejacych (CW) 238,41 572.92
14. |Pielegnowanie mtodnikéw (CP) 1137,39 1102,89
15. |Pielegnowanie mtodnikéw (CP-P) -
16. |Specjalne zabiegi agrotechniczne 929,29 846,42

Odnowienia otwarte zaprojektowano na powierzchni 119,63 ha. W tym odnowienie zrebéw
ubicglego okresu — 43,30 ha, zalesienia gruntéw porolnych 19,47 ha i zr¢boéw biezacych 56,86 ha.
Do odnowienia przyjeto 80% powierzchni projektowanych zrgbow.

Odnowienia  pod oslonq drzewostandw zaprojektowano na lacznej powierzchni 821,95 ha
w drzewostanach projektowanych do uzytkowania rebniami czgsciowymi.

Podsadzenia produkeyjne zaprojektowano na powierzchni 35,84 ha, w drzewostanach sosnowych,
sosnowo-brzozowych 1 modrzewiowych IIb i Illa klasy wieku na siedliskach BMsw i LM$w, na
ktorych nie wystepuja podrosty.

Daolestente lnk zaprojektowano na lacznej powierzchni 4,06 ha.

Poprawki i nzupelnienia w uprawach imlodnikach zaplanowano na powierzchni 2,68 ha. Na
gruntach projektowanych do odnowienia i zalesienia zgodnie z ustaleniami KZP przyjeto 10%

powierzchni projektowanych odnowien 94,16 ha.
W prowadzania podszytiw nie projektowano.

Pielegnacje gleby zaprojektowano na uprawach zalozonych w ubieglym okresie wg aktualnych
potrzeb hodowlanych oraz na zr¢bach ubieglego okresu, na lacznej powierzchni 186,93 ha.

Cxyszezenia wezesne zaprojektowano na uprawach zalozonych w ubieglym okresie wg aktualnych
potrzeb hodowlanych na lacznej powierzchni 238 41 ha.
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Cxyszezenta  pogue  zaprojektowano w mlodnikach, jako zabieg jednorazowy na lacznej
powierzchni 1137,39 ha. Nie projektowano czyszczen péznych z pozyskaniem miazszosci (CP-P).

Melioracje  agrotechniczne  zaplanowano na wszystkich powierzchniach projektowanych do
uzytkowania rebnego na lacznej powierzchni 929,29 ha.

8. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowe;j

Przedstawione kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu przyjeto, zalecajac uwzglednié
w pelni ramowe wytyczne na najblizsze 10-lecie w zakresie postepowania hodowlano-ochronnego

w drzewostanach, w ktorych s rejestrowane szkody, przedstawione w referacie Kierownika ZOL.

Nadlesnictwo zostalo zaliczone do III kategorii zagrozenia pozarowego. Komisja akceptuje
przedstawiony plan ochrony przeciwpozarowej wraz z mapa.

9. Kierunkowe wytyczne w sprawie ubocznego uzytkowania lasu

Przedstawione kierunkowe zadania z zakresu uzytkowania ubocznego i gospodarki lowieckiej
przyjeto bez uwag.

10. Potrzeby w zakresie infrastruktury technicznej
Przedstawione potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej, w tym turystyki przyjeto bez uwag.
11. Program ochrony przyrody

Komisja zalecila wprowadzenie do programu ochrony przyrody uwag zawartych w koreferacie
Nadlesniczego oraz uwag RDOS i RDLP.

12. Prognoza oddzialywania projektu planu na srodowisko

Zaakceptowano forme i szczegdlowosé prognozy oddzialywania projektu planu na srodowisko
i obszary Natura 2000, zalecajac wprowadzenie poprawek redakeyjnych. Zostang wykonane mapy
obszarow chronionych i funkcji lasu w skali 1:20 000.

Zasady monitoringu umozliwiajacego oceng realizacji planu urzadzenia lasu w odniesieniu do
przedsiewzigé majacych wplyw na stan $rodowiska przyja¢ do prognozy zgodnie z wytycznymi
wypracowanymi przez RDLP w Toruniu.

13. Prognoza stanu zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego

W wyniku dyskusji ustalono koniecznosé analizy wszystkich mozliwych danych obrazujacych
mozliwosci przyrostowe drzewostanow Nadlesnictwa Miradz. Analizie poddano osiagniety przyrost
uzyteczny w ostatnim okresie gospodarczym, oraz wyliczenia przyrostu tabelarycznego z biezacych
danych inwentaryzacji drzewostanow.

Prognozowany stan zasobow drzewnych na 31.12.2035¢.

Migzszosé Przyrost Etat iovikw Prognoza zasobéw | Spodziewana przecietna
grubizny na biezacy uzyteczny | éwnwch na koniec okresu zasobnosé na 1 hana
poczatku okresu v 9 Uy gospodarczego koniec okresu
(na gruntach zal.) Vk=Vp+2Zv-U (na gruntach zal.)
ma3 brutto
2225664 561557 672971 2114250 259

Biorac pod uwage dynamike i potencjal siedlisk komisja zalecila przyjecie do wyliczenia
prognozowanego stanu zasobéw drzewnych na koniec biezacego okresu miazszo$¢ w wysokosci
przyrostu uzytecznego tj. 561 557m’ brutto.
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Stan zasobdw drzewnych przewidywany na koniec biezacego okresu gospodarczego tj. na
31.12.2035 roku obliczony wg spodziewanego przyrostu uzytecznego i po uwzglednieniu realizacji
planéw wyniesie 2 114 250 m® brutto. Przewiduje si¢ zmniejszenie zasobéw na powierzchni lesnej
zalesionej o 111 414 m” brutto.

14. Zagadnienia dotyczgce wykonania planu
Komisja akceptuje forme przekazywanych czedci planu urzadzenia lasu  okreslonych
w protokole KZP.

Podjeto decyzje, 2e z uwagi na trwajace caly czas prace kameralne dane przedstawione
w protokole moga si¢ nieznacznie r6znic od ostatecznych danych w Planie Urzadzenia Lasu.

15. Podsumowanie prac urzgdzeniowych

Komisja uznala, ze postep prac nad projektem planu u.l. jest zgodny z harmonogramem, oraz
2e zakees i jako$é opracowanych matetialéw sa nalezyte do wykonania kolejnych prac. Zalecono
wetyfikacje i aktualizacje materialéw zgodnie 2 zapisami niniejszego protokolu.

-
Protokolowal: Przewodniczacy Komisji:

1 A5 0spadarici L

Mikgdd] Ziemblicki

Zatwierdzil:

REKTOR
“Regionalnej Ei;rckcji LaséwRa ‘stwo&ych
L/ w Tolgumiu L

............................................ " ——
Oy BFRDTP R TBluniv)
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7.4. Wykaz rozbieznosci

WYKAZ ROZBIEZNOSCI

NIEZGODNOSCI RODZAJU POWIERZCHNI WYDZIELENIA Z UZYTKIEM EWIDENCYJNYM

NADLESNICTWO MIRADZ
Stan na 01.01.2026 r.

STAN DOTYCHCZASOWY - PUL 2016-2025

STAN NOWY - PUL 2026-2035

Lp | Dziatka ewid. Uwagi
Uzytek Kl. jakosci Pow_ ewid Rodz. pow Pow. ewid Wydz.
Lz-R \ 0,2473 D-STAN 0,2473 | 600
1 1 Ls 1,0527 1,0527
Razem dziatka 1,30 1,30
N 0,31 D-STAN 0,31 | 293p
2 8 R 0,79 D-STAN 0,79 | 293r
Ls 1,00 1,00
Razem dziatka 2,10 2,10
N 0,0976 D-STAN 0,0976 | 291m
R B 0,1984 R 0,1984
3 50/2 R VB 0,1867 R 0,1867
R VB 0,811 R 0,811
Ls 6,0113 6,0113
Razem dziatka 7,3050 7,3050
4 | 117/2 | R \Y 0,942 D-STAN 0,942 | 90b
Razem dziatka 0,942 0,942
IVA 0,38 0,38
\Y 0,39 0,39
5 3002/4 R B 1,05 D-STAN 1,05 | 2g
A 1,52 1,52
VB 1,54 1,54
Razem dziatka 4,88 4,88
Ls 20,01 20,01
6 3006
N 0,63 D-STAN 0,63 | 69
Razem dziatka 20,64 20,64
Ls 14,38 14,38
D-STAN 0,3279 | 9b
N 4,16
7 3009/3 D-STAN 3,8321]9d
w 0,10 ROWY 0,10
DROGI | 0,25( DROGI I 0,25
Razem dziatka 18,89 18,89
g | 30002 | N 138] D-STAN 1,38 | of
Razem dziatka 1,38 1,38
Lz 1,8953 D-STAN 1,8953 [ 15b
9 3015/7 Lz 1,4547 D-STAN 1,4547 | 15¢
Ls 1,00 1,00
Razem dziatka 4,35 4,35
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STAN DOTYCHCZASOWY - PUL 2016-2025 STAN NOWY - PUL 2026-2035
Lp | Dziatka ewid. Uwagi
Uzytek Kl. jakosci Pow_ ewid Rodz. pow Pow. ewid Wydz.
D-STAN 0,26 | 20h
N 2,94
10 3020/2 BAGNO 2,68
Ls 20,27 20,27
Razem dziatka 23,21 23,21
N 0,25 D-STAN 0,25 | 33c
11 3033/8
Ls 16,4131 16,4131
Razem dziatka 16,6631 16,6631
N 0,16 D-STAN 0,16 | 33f
12 | 3033/12
Ls 5,1744 5,1744
Razem dziatka 5,3344 5,3344
S-R \Y 0,16 D-STAN 0,16 | 33f
13 | 3033/11
Ls 0,17 0,17
Razem dziatka 0,33 0,33
N 0,28 D-STAN 0,28 [ 40a
14 3040
Ls 30,36 30,36
Razem dziatka 30,64 30,64
BAGNO 1,40
N 1,68
15 3056/1 D-STAN 0,28 | 56a
Ls 28,29 28,29
Razem dziatka 29,97 29,97
N 0,25 D-STAN 0,25 | 79h
16 3079
Ls 23,85 23,85
Razem dziatka 24,10 24,10
D-STAN 0,4137 | 93i
N 0,44
17 3093/2 DROGI | 0,0263 | 93~c
Ls 25,70 25,70
Razem dziatka 26,14 26,14
N 0,29 D-STAN 0,29 | 94m
Ls 24,62 24,62
18 3094/2
Ps \% 1,07 Ps 1,07
a 0,46 E-t 0,46
Razem dziatka 26,44 26,44
D-STAN 0,0611 | 115h
N 3,36 D-STAN 0,2189 | 115i
E-N 3,08
19 3115/1 Ls 21,61 21,61
R 1B 2,54 2,54
IVA 2,41 2,41
VB 1,57 1,57
Razem dziatka 31,49 31,49
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STAN DOTYCHCZASOWY - PUL 2016-2025

STAN NOWY - PUL 2026-2035

Lp | Dziatka ewid. Uwagi
Uzytek Kl. jakosci Pow_ ewid Rodz. pow Pow. ewid Wydz.
N 1,20 | SUKCESJA 1,20 | 139h
20 3139
Ls 26,47 26,47
Razem dziatka 27,67 27,67
Ls 26,81 26,81
D-STAN 0,2136 | 139a
D-STAN 1,5632 | 140d
21 3140 D-STAN 0,1757 | 140h
N 2,59
D-STAN 0,6187 | 140i
ROWY 0,0094 | 140~a
LINIE 0,0094 | 140~c
Razem dziatka 29,40 29,40
N 546/ D-STAN 0,67 | 144d
22 3144/1
Ls 23,40 23,40
Razem dziatka 23,4 24,07
R \Y/| 0,0832 D-STAN 0,0832 | 148f
R \ 0,8805 D-STAN 0,8805 | 148f
23 3148 R VB 1,3644 D-STAN 1,3644 | 148f
N 1,56 1,56
Ls 14,8119 14,8119
Razem dziatka 18,70 18,70
N 0,30 D-STAN 0,30 | 149d
24 3149/9
Ls 18,15 18,15
Razem dziatka 18,45 18,45
D-STAN 0,2369 | 159a
D-STAN 0,3608 | 159b
N 3,49
25 3159 D-STAN 1,7123 1 159c
BAGNO 1,18
Ls 24,67 24,67
Razem dziatka 28,16 28,16
R \Y| 1,21 D-STAN 1,21 ] 162h
N 1,20 E-N 1,20
26 3162/2
4 \Y 2,13 E-t 2,13
Ls 17,09 17,09
Razem dziatka 21,63 21,63
N 0,30 D-STAN 0,30 | 165h
27 3165/1
Ls 31,86 31,86
Razem dziatka 32,16 32,16
D-STAN 0,59 | 190c
N 2,43 D-STAN 1,32 | 190f
28 3190
D-STAN 0,52 | 190h
Ls 25,89 25,89

297




STAN DOTYCHCZASOWY - PUL 2016-2025

STAN NOWY - PUL 2026-2035

Lp | Dziatka ewid. Uwagi
Uzytek Kl. jakosci Pow_ ewid Rodz. pow Pow. ewid Wydz.
Razem dziatka 28,32 28,32
N 0,42 D-STAN 0,42 | 194g
29 3194/3
Ls 31,94 31,94
Razem dziatka 32,36 32,36
D-STAN 0,6256 | 195g
N 0,68
30 3195 LINIE 0,0544 | 195~d
Ls 27,49 27,49
Razem dziatka 28,17 28,17
N 0,08 D-STAN 0,08 | 202a
31 3202/14
Ls 1,7428 1,7428
Razem dziatka 1,8228 1,8228
N 0,25 D-STAN 0,25 | 228b
32 3228/3
Ls 15,70 15,70
Razem dziatka 15,95 15,95
D-STAN 0,4078 | 231g
N 0,43 ROWY 0,0166 | 231~a
33 32311
LINIE 0,0056 | 231~f
Ls 19,02 19,02
Razem dziatka 19,45 19,45
D-STAN 0,2542 | 233d
N 0,27
34 3233/1 D-STAN 0,0158 | 233f
Ls 36,91 36,91
Razem dziatka 37,18 37,18
N 0,23 D-STAN 0,23 | 240a
35 3240
Ls 45,32 45,32
Razem dziatka 45,55 45,55
N 0,36 D-STAN 0,36 | 250j
36 3250
Ls 35,58 35,58
Razem dziatka 35,94 35,94
R \Y| 0,58 D-STAN 0,58 | 254¢c
37 3254/5
Ls 10,61 10,61
Razem dziatka 11,19 11,19
D-STAN 0,35 | 260a
N 1,20
38 3260 D-STAN 0,85 | 260f
Ls 15,87 15,87
Razem dziatka 17,07 17,07
D-STAN 0,3011 | 263c
D-STAN 0,0027 | 263g
N 0,33
39 3263 DROGI L 0,0091 | 263~b
LINIE 0,0171 | 263~f
Ls 30,21 30,21
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STAN DOTYCHCZASOWY - PUL 2016-2025

STAN NOWY - PUL 2026-2035

Lp | Dziatka ewid. Uwagi
Uzytek Kl. jakosci Pow_ ewid Rodz. pow Pow. ewid Wydz.
Razem dziatka 30,54 30,54
N 1,51 D-STAN 1,51]267h
40 3267/5
Ls 29,64 29,64
Razem dziatka 31,15 31,15
N 0,48 D-STAN 0,48 | 269k
41 3269/3
Ls 21,94 21,94
Razem dziatka 22,42 22,42
Bp 0,0205 D-STAN 0,0205 | 270a
D-STAN 0,0799 | 269k
N 0,58 D-STAN 0,4692 | 270y
42 327017 LINIE 0,0309 | 270~j
N 5,40 E-N 5,40
Ps \Y| 2,82 E-PS 2,82
Ls 32,1195 32,1195
Razem dziatka 40,94 40,94
D-STAN 0,44 | 271g
N 0,70
43 3271/8 D-STAN 0,26 | 271i
Ls 17,68 17,68
Razem dziatka 18,38 18,38
N 0,45 D-STAN 0,45 | 272j
44 | 3272/11
Ls 10,3907 10,3907
Razem dziatka 10,8407 10,8407
N 0,51 D-STAN 0,51 | 274f
45 3274/1
Ls 2,82 2,82
Razem dziatka 3,33 3,33
N 1,90 D-STAN 1,90 | 2741
46 3274/4
Ls 1,83 1,83
Razem dziatka 3,73 3,73
D-STAN 0,0383 | 2740
D-STAN 5,7486 | 274r
N 5,92
47 3274/6 D-STAN 0,0676 | 274w
L ENERG 0,0655 | 274~j
Ls 12,65 12,65
Razem dziatka 18,57 18,57
D-STAN 0,3102 | 275f
N 3,05 D-STAN 1,9398 | 275¢g
48 3275/3
D-STAN 0,80 | 275k
Ls 30,17 30,17
Razem dziatka 33,22 33,22
D-STAN 1,2774 | 275a
49 3275/5 N 1,37
D-STAN 0,0926 | 275b
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STAN DOTYCHCZASOWY - PUL 2016-2025

STAN NOWY - PUL 2026-2035

Lp | Dziatka ewid. Uwagi
Uzytek Kl. jakosci Pow_ ewid Rodz. pow Pow. ewid Wydz.
Ls 12,05 Ls 12,05
Razem dziatka 13,42 13,42
D-STAN 0,2125 | 276a
D-STAN 0,6712 | 276g
N 4,83 D-STAN 3,6889 | 276t
50 3276/2
D-STAN 0,0215 | 278b
D-STAN 0,2359 | 278d
Ls 28,59 28,59
Razem dziatka 33,42 33,42
D-STAN 1,0958 | 277m
N 1,28 D-STAN 0,137 | 2770
51 3277/2
LINIE 0,0472 | 277~f
Ls 15,00 15,00
Razem dziatka 16,28 16,28
1,15 D-STAN 0,4311 | 277a
N D-STAN 0,71 |277¢c
52 327716
LINIE 0,0089 | 277~c
Ls 15,71 15,71
Razem dziatka 16,86 16,86
D-STAN 0,1862 | 278b
D-STAN 0,8786 | 278c
N 1,20
53 3278/2 D-STAN 0,0927 | 278i
D-STAN 0,0425 | 278k
Ls 14,13 14,13
Razem dziatka 15,33 15,33
N 0,36 D-STAN 0,36 | 2780
54 3278/3
Ls 21,74 21,74
Razem dziatka 22,10 22,10
D-STAN 0,27 | 279j
N 1,25 D-STAN 0,9462 | 279k
55 3279
LINIE 0,0338 | 279~b
Ls 35,95 35,95
Razem dziatka 37,20 37,20
N 0,25 D-STAN 0,25 | 280d
56 3280/4
Ls 24,81 24,81
Razem dziatka 25,06 25,06
D-STAN 0,2859 | 281a
D-STAN 1,8433 | 281c
57 3281/1 N 4,35 D-STAN 0,31 281d
D-STAN 0,0848 | 281m
D-STAN 0,9174 |1 281n
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STAN DOTYCHCZASOWY - PUL 2016-2025

STAN NOWY - PUL 2026-2035

Lp | Dziatka ewid. Uwagi
Uzytek Kl. jakosci Pow_ ewid Rodz. pow Pow. ewid Wydz.
D-STAN 0,1586 | 2810
D-STAN 0,32 | 281p
BAGNO 0,43
Ls 25,61 25,61
Razem dziatka 29,96 29,96
D-STAN 0,0337 | 282b
D-STAN 0,1205 | 282f
D-STAN 0,4472 | 282g
D-STAN 0,2221 | 282h
D-STAN 0,0765 | 282j
N 1,60
58 3282/1 D-STAN 0,0727 | 282k
D-STAN 0,4924 | 282l
D-STAN 0,0625 | 282m
D-STAN 0,0579 | 282n
DROGI L 0,0145 | 282~a
Ls 25,09 25,09
Razem dziatka 26,69 26,69
N 1,18 D-STAN 1,18 | 284i
59 3284/1 R \Y 0,78 D-STAN 0,78 | 284m
Ls 20,08 20,08
Razem dziatka 22,04 22,04
N 0,41 D-STAN 0,41 | 286d
60 3286
Ls 17,98 17,98
Razem dziatka 18,39 18,39
N 2,57 || SUKCESJA 2,57 | 288d
61 3288/1
Ls 10,94 10,94
Razem dziatka 13,51 13,51
N 0,54 || SUKCESJA 0,54 | 289d
62 3289/1
Ls 8,12 8,12
Razem dziatka 8,66 8,66
N D-STAN 0,0151 | 290a
N 0,57 D-STAN 0,1366 | 290b
63 3290
N D-STAN 0,4183 | 290c
Ls 21,01 21,01
Razem dziatka 21,58 21,58
W 0,03 ROWY 0,03 | 2969
64 3296/1
Ls 4,71 4,71
Razem dziatka 4,74 4,74
W 0,25 ROWY 0,25 | 296h
65 3296/2
Ls 12,97 12,97
Razem dziatka 13,22 13,22
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STAN DOTYCHCZASOWY - PUL 2016-2025 STAN NOWY - PUL 2026-2035
Lp | Dziatka ewid. Uwagi
Uzytek Kl. jakosci Pow_ ewid Rodz. pow Pow. ewid Wydz.
N 0,20 [ SUKCESJA 0,20 | 297A -c
66 | 3297/11 w 0,0420 ROWY 0,0420 | 297A -m
Ls 6,8028 6,8028
Razem dziatka 7,0448 7,0448
w 0,03 ROWY 0,03 [ 297A -n
67 | 3297/12
Ls 3,5939 3,5939
Razem dziatka 3,6239 3,6239
w 0,05 ROWY 0,05 | 297A -0
68 | 3297/13 N 2,0850 || SUKCESJA 2,0850 | 297A -i
Ls 1,06 1,06
Razem dziatka 3,1950 3,1950
N 0,80 [ SUKCESJA 0,80 | 299f
D-STAN 0,2110 | 299d
69 3299/1 Dr 0,48 D-STAN 0,1276 | 299g
DROGI L 0,1414 |1 299~b
Ls 17,88 17,88
Razem dziatka 19,16 19,16
0,0718 D-STAN 0,0718 | 296A -b
70 3302 Dr
0,0888 DROGI L 0,0888 | 296A -~a -00
Razem dziatka 0,1606 0,1606
SUKCESJA 0,33 | 306d
N 0,79 [ SUKCESJA 0,29 | 306g
71 3306/1
SUKCESJA 0,17 | 306j
Ls 27,34 27,34
Razem dziatka 28,13 28,13
N 0,47 [ SUKCESJA 0,47 | 307h
RUROCIAG 0,1247
72 3307/4 Tr 0,16
RUROCIAG 0,0353
Ls 25,90 25,92
Razem dziatka 26,53 26,55
N 0,3782 || SUKCESJA 0,3782 | 308i
D-STAN 0,0735 | 308f
R 1IVB 0,13
R 0,0565
73 3308/4 D-STAN 0,0918 | 308h
R \Y 0,44
0,3482
Tr 0,0273 || RUROCIAG 0,0273
Ls 6,4345 6,4345
Razem dziatka 7,41 7,41
R 1,19 D-STAN 1,19 | 314h
74 3314
Ls 16,27 16,27
Razem dziatka 17,46 17,46
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STAN DOTYCHCZASOWY - PUL 2016-2025

STAN NOWY - PUL 2026-2035

Lp | Dziatka ewid. Uwagi
Uzytek Kl. jakosci Pow_ ewid Rodz. pow Pow. ewid Wydz.
N 0,30 D-STAN 0,30 | 288;j
75 3330/7
Ls 3,1677 3,1677
Razem dziatka 3,4677 3,4677
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8. TABELE | WZORY INSTRUKCYJNE
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8.1. Tabela nr I: Zestawienie powierzchni gruntéow nadlesnictwa wg rodzajow uzytkow gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow
powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Wojewddztwo 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 Ogétem ha
Rodzaj uzytku | Powiat 7 7 7 7 7 9 9 9 9 (z dokt. do
Gmina 42 55 | 64 65 2 35 45 1m2)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1. Lasy - razem 62,7493 | 40,9555 767,8046 | 8715094 | 2552,7956 | 320,8414 | 4628,7179 | 7502,3549 | 8373,8643 | 8373,8643
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 61,8988 | 40,7803 7271791 | 829,8582 | 2482,8138 | 314,0755 | 44751793 | 7272,0686 | 8101,9268 | 8101,9268
1) drzewostany 61,8988 | 40,7803 7271791 | 829,8582 | 2482,8138 | 314,0755 | 44751793 | 7272,0686 | 8101,9268 | 8101,9268
2) plantacje drzew - razem
wtym:
- plantacije nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 31,9589 31,9589 22,8240 33,4478 56,2718 88,2307 88,2307
1) w produkcji uboczne;j - razem 0,2800 6,9755 7,2555 7,2555 7,2555
wtym:
- plantacije choinek 2,7939 2,7939 2,7939 2,7939
- plantacje krzewow
- poletka fowieckie 0,2800 4,1816 4,4616 4,4616 4,4616
2) do odnowienia - razem 18,7184 24,5923 43,3107 43,3107 43,3107
wtym:
- halizny
- zreby 18,7184 24,5923 43,3107 43,3107 43,3107
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 31,9589 31,9589 3,8256 1,8800 5,7056 37,6645 37,6645
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 31,9589 31,9589 3,8256 1,8800 5,7056 37,6645 37,6645
- objete szczegdlnymi formami ochrony
- przewidziane do retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkcji
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Wojewddztwo 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 Ogélem ha
Rodzaj uzytku | Powiat 7 7 7 7 7 9 9 9 9 (z dokt. do
Gmina 42 55 | 64 65 2 35 45 1m2)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka le$na - razem 0,8505 | 10,1752 8,6666 9,6923 47,1578 6,7659 | 120,0908 | 174,0145| 183,7068 | 183,7068
wtym:
1) budynki i budowle 0,1600 0,1600 0,9882 0,6446 3,5649 51977 5,3577 5,3577
2) urzadzenia melioracji wodnych 0,1000 1,2182 1,3182 4,1919 0,6502 3,6136 8,4557 9,7739 9,7739
3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,2501 0,2501 14,4605 1,5507 26,8279 42,8391 43,0892 43,0892
4) drogi le$ne 0,4280 | 0,0752 5,8243 6,3275 25,6839 3,9155 68,2278 97,8272 | 104,1547 | 104,1547
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,4225 1,2140 1,6365 1,5633 0,0049 2,1402 3,7084 5,3449 5,3449
6) szkotki lesne 15,5900 15,5900 15,5900 15,5900
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne 0,2700 0,2700 0,2700 0,2700
9) urzadzenia turystyczne 0,1264 0,1264 0,1264 0,1264
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,1482 0,1482 0,7000 0,2600 0,9600 1,1082 1,1082
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 62,7493 | 40,9555 767,9528 | 871,6576 | 2552,7956 | 321,5414 | 4628,9779 | 7503,3149 | 8374,9725 | 8374,9725
3. Uzytki rolne - razem 0,9200 | 0,5159 | 131,3361 | 132,7720 60,9876 | 10,2101 | 157,6513 | 228,8490 | 361,6210 | 361,6210
3.1. Grunty orne - razem 0,5159 5,4940 6,0099 17,4543 6,4101 54,6892 78,5536 84,5635 84,5635
wtym:
1) role 0,5159 5,4940 6,0099 17,4543 6,4101 54,6892 78,5536 84,5635 84,5635
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkotki na gruntach omych
3) ugory, odtogi
4) dziatki rodzinne na gruntach ornych
5) budowle wspomagajace produkcje rolniczg
3.2. Sady 0,5100 0,5100 0,4690 0,2521 0,7211 1,231 1,231
3.3. Laki trwate 0,9900 0,9900 0,1800 2,9200 3,1000 4,0900 4,0900
3.4. Pastwiska trwate 2,6100 2,6100 1,8843 0,3900 4,0300 6,3043 8,9143 8,9143
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,0400 0,9100 0,9500 0,9500 0,9500
3.8. Zadrzewienia i zakrzewienia na uzytkach rolnych
3.9. Nieuzytki - razem 0,9200 121,7321 | 122,6521 40,9600 3,4100 94,8500 | 139,2200 | 261,8721 261,8721

308




Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Wojewddztwo 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 Ogétem ha
Rodzaj uzytku | Powiat 7 7 7 7 7 9 9 9 9 (z dokt. do
Gmina ) 55 | 64 65 2 35 45 1 m2)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
wtym:
1) bagna 0,9200 121,7321 | 122,6521 40,9600 3,4100 94,8500 | 139,2200 | 261,8721 261,8721
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji
5) wody nie nadajace sie do produkcii rybnej
4. Grunty pod wodami - razem 9,9900 9,9900 9,9900 9,9900
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi 9,9900 9,9900 9,9900 9,9900
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 9,4400 3,1100 64,5700 77,1200 77,1200 77,1200
6. Tereny rozne - razem 0,2710 0,2710 4,4793 4,4793 4,7503 47503
wtym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe) 0,2710 0,2710 4,4793 4,4793 4,7503 4,7503
4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,4829 4,7053 5,1882 0,4674 0,3725 0,7139 1,5538 6,7420 6,7420
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,0205 0,1048 0,1253 0,1253 0,1253
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne 0,0124 0,0506 0,5119 0,5749 0,5749 0,5749
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,0095 0,0095 0,0095 0,0095
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem 3,9100 3,9100 3,9100 3,9100
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe 3,9100 3,9100 3,9100 3,9100
3) tereny sportowe
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Wojewddztwo 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 Ogélem ha
Rodzaj uzytku | Powiat 7 7 7 7 7 9 9 9 9 (z dokt. do
Gmina 42 55 | 64 65 2 35 45 1m2)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
6) rodzinne ogrody dziatkowe
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,4829 0,7953 1,2782 0,4345 0,2171 0,1925 0,8441 2,1223 2,1223
wtym:
1) drogi 0,4829 0,7953 1,2782 0,4345 0,2171 0,1925 0,8441 2,1223 2,1223
2) tereny kolejowe
3) grunty pod budowe drog publicznych
4) inne tereny komunikacyjne
Razem (2-7) Grunty nie zaliczone do laséw 1,4029 | 0,5159 | 136,4606 | 138,3794 753743 | 14,3926 | 233,1852 | 3229521 | 461,3315| 461,3315
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia 2,1170 0,1600 17,1858 19,4628 19,4628 19,4628
OGOLEM (1-7) 62,7493 | 42,3584 | 0,5159 | 904,2652 | 1009,8888 | 2628,1699 | 335,2340 | 4861,9031 | 7825,3070 | 8835,1958 | 8835,1958

1. Powierzchnia w ha (z dokt. do 1 ara) wynikajaca z sumy opiséw taksacyjnych (bez wspoétwtasnosci):

lesna:
nielesna:
Ogdtem:

2. Powierzchnia gruntéw we wspétwiasnosci w ha (z dokt. do 1 ara)
lesna:

nielesna:

Ogétem:

8373,86
461,33
8835,20
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KODY ADMINISTRACYJNE

04-07-042 Inowroctaw
04-07-055 Janikowo Ob. wiej.
04-07-064 Kruszwica Miasto
04-07-065 Kruszwica Ob. wiej.
04-07 Inowroctawski
04-09-022 Jeziora Wielkie
04-09-035 Mogilno Ob. wiej.
04-09-045 Strzelno Ob. wiej.
04-09 Mogilenski

04 Kujawsko-pomorskie
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8.2. Tabela nr Il: Zestawienie powierzchni typdéw siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Nadle$nictwo Miradz (12-10-)

o | so | mp[éw ]| |pc| B [ pBs [pBB|DBC|K | Jw | wz | Js [eB|BRz | oL [os| Ak | TP [ 0s [wB|LP [JRzB| Razem
Typ siedliskowy lasu | Bonitacja - -
Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 | 5 | 6] 7 8 9 10 [ 1 (121314 |155|1w6] 17 ] 18 [19]20]20]|223|ua]25] 23|
A
| 82,56 82,56 | 57,68
BSW I 56,02 56,02 | 39,14
1 3,35 335 234
v 12 12| 084
ha 143,13 14313 | 100
Razem
% 100 100 | 100
IA 186,3 186,3 | 20,25
| 498,71 2,61 501,32 | 545
BMSW I 174,1 2,08 309 226 20,7 202,23 | 2199
i 13,11 597 | 3,14 6,53 2875 | 3,13
v 123 123] 0,13
farom ha 872,22 2,08 309 823 437 29,84 919,83 | 100
% 94,82 0,23 034 089 048 324 100 | 100
A 2,95 2,95 | 26,41
|
BMW I 6,82 6,82 | 61,06
i 14 14 12,53
v
Carom ha 2,95 8,22 147|100
% 26,41 73,59 100 | 100
A 1101 1101 | 37,13
[ 1107,76 | 27,56 | 14,61 1486 | 3613| 4973 904| 026 0,99 1260,94 | 42,52
LMSW I 143,62 2,31 149| 773 361,25 1932 1,38 0,73 0,02 0,19 538,04 | 18,15
i 7,36 49,88 11| 382 6216 | 2.1
v 1,66 1,36 302 01
farem ha 23614 | 27,56 | 16,92 16,35 | 4386 | 462,22 2946 | 546 172 0,02 0,19 296516 | 100
% 7964 | 093] 057 055| 148] 1559 09| 0,18 0,06 0 0,01 100 | 100

313




Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

o | so | mp[éw ]| |pc| B [ pBs [pBB|DBC|K | Jw | wz | Js [eB|BRz | oL [os| Ak | TP [0S [wB|LP [JRzB| Razem
Typ siedliskowy lasu | Bonitacja - -
Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 | 5 | 6] 7 8 9 10 [ 1 [12] 1314 |155|w6] 17 ] 18 [19]20]20]23|a]25] 23|
A 18,49 18,49 | 31,02
| 0,25 2,79 183 293 9,62 17,42 | 2922
LMW I 0,73 2,58 104] 09 14,67 | 24,61
i 3,28 5,75 9,03 | 15,15
v
ha 1874 3,52 183 8719 2002| 671 5061 | 100
Razem
% 3144 5,91 307| 1475 3357 | 1126 100 | 100
IA 509,18 509,18 | 14,57
| 727,35 | 50,93 | 35,94 39426115 | 317,08| 512| 239|1,34] 4,98 714 24,95 5 144731 | 41,41
LSW I 4458 | 473| 666 80,03 | 1184,16 | 1548 547 35| 1848 1052 1,17 [ 1374,78 | 39,34
1 7,08 17 131,15 42 10,2 07 0,92 15593 | 4,46
v 2,31 5,51 782| 022
Rarem ha 128817 | 5566 | 42,6 | 17| 394 (341,18 | 16347 | 206 239 1,34 [ 1045 74| 77| 4343 2623 07| 5 092 | 117349502 100
% 3686 | 1,59| 122]005] 011| 976| 4678| 059| 007[004| 03 02[022| 14| 075 002 0,14 003| 003| 00| 100
A 773 773 | 2,08
| 403 337 133 4222 082| 1,83] 8742868 10,87 15,46 | 12,08 12943 | 34,77
LW I 3,03 49,97 2,06 78 111,08 372| 39,39 0,83 117,86 | 31,66
i 305 2703 07 61,72 | 053 0,44 9347 | 25,11
v 19,51 | 3,09 0,92 0,23 2375 | 6,38
Carom ha 14,79 337 438 11922 2,88 | 1,83 [ 17,24 | 39,74 1459 | 120,62 | 3,62 17,21 12,08 | 0,67 37224 | 100
% 3,97 0,91 118 32,03 077] 049 4631068 392| 324/ 097 462| 325|018 100 | 100
A
| 1,24 124 | 641
oL I 2,04 2,04 | 10,55
i 16,05 16,05 | 83,04
v
ha 1,24 18,09 19,33 | 100
Razem
% 6,41 93,59 100 | 100
oL A
| 8,18 1,76 9.94| 9,67
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

o | so | mp[éw ]| |pc| B [ pBs [pBB|DBC|K | Jw | wz | Js [eB|BRz | oL [os| Ak | TP [0S [wB|LP [JRzB| Razem
Typ siedliskowy lasu | Bonitacja - -
Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 | 5 | 6] 7 8 9 10 [ 1 [12] 1314 |155|w6] 17 ] 18 [19]20]20]23|a]25] 23|
I 193 53,38 55,31 | 53,81
1 3381 3381 [ 32,89
v 373 373 | 363
ha 10,11 90,92 176 102,79 | 100
Razem
% 9,84 88,45 1,71 100 | 100
A
| 25 251833
Lt I 7.9 7,9 | 57,92
i 324 3242375
v
Carom ha 11,14 25 1364 | 100
% 81,67 18,33 100 | 100
IA | 182565 1825,65 | 22,53
| | 242066 | 7849 | 57,95 18830044 | 411,96 | 512| 239|216 | 681 | 874| 44 5709| 026 0,99 | 24,72 | 12,08 3452,66 | 42,62
Lacznie I 42135 473 [ 11,78 149 | 90,85 | 1600,22 | 1548 206| 547| 7.8[1299| 35| 7944 | 11557 073] 083] 0,02 019 | 1,17 | 237567 | 2032
1 30,88 17 305| 21731 3,14 07 42| 903[13459 | 053] 07 044|092 407,19 | 5,03
v 2,86 367 123 28,75 | 3,09 0,92 0,23 4075 05
Ogslem ha 47014 | 8322 69,73 | 1,7]2029 | 394,34 | 223316 | 24,97 | 2,39 | 4,22 12,28 | 1724 | 56,99 | 7,7 | 145,56 | 279,17 | 362|242 | 2647 | 12,1 ] 067 [ 1,11] 1,17 |8101,92] 100
% 5803 | 1,03] 086]002| 025| 487| 2756| 031] 003]005| 015| 021| 07| 01| 18] 345/ 004[003| 033] 015[001[001| 001 100] 100
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8.3. Tabela nr lll: Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

Nadle$nictwo Miradz (12-10-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia I Il I\ \ VI VI VIl .
z LS <
© . - )
3 N o 5 c N
g .| & 2|l = | o | 8|8 % 2 |z
e % N > g = o o o o o o o o o S I < Y x ~ S © % 3
~ 3 3 3 N @ - N «Q hi L @ ~ *? < - 3 ~ = o ; @ S
o} N = b=} o -— ~— — — ~— ~— ~ — — - — — = ol o
c ®© N S o N ~ o~ ™ < Yo} © ~ co > o o~ ~— = S
= 5| 5 = a = -~ T = =
© T > =
o S
(=)
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2| 3 |45 ] s 7 8 9o 10 | 1 [ 12 [ 13 ] 14 ] 15 ] 1 17 18 | 19 | 20 | 21 [22] 238 | 2 25
Rezerwaty
. 13,89 13,89 13,89 | 11,72
4570 4570 4570 | 13,53
6,33 6,33 534
DB
91 91| 0,27
DBS 1,03 11,87 12,90 12,90 | 10,89
' 265 6280 6545 6545 | 19,38
1,21 1,21 1,21 1,02
4
280 280 280| 0,83
8 0,74 0,74 0,74| 0,62
95 95 95| 0,28
oL 14,60 1758 | 21,89 2,60 15,13 0,93 58,13 72,73 | 61,37
199 | 176 5395 | 6395 490 4295 265 17016 | 17215 | 50,97
P 2,34 6,17 1,53 10,04 10,04 | 847
1235 | 3300 360 4895 4895 | 14,49
0,44 0,23 0,67 067| 057
WB
50 35 85 85| 0,25
R 20,93 18,61 | 24,28 2,60 2341 21,30 0,93 1,76 25,76 97,58 | 118,51 | 100,00
azem
290 | 176 5660 | 6820 490 1235 | 7595 265 395 10850 33486 | 33776 | 100,00
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il Il IV \ Vi Vil VIl .
- (72}
3 | g | o. | &
H z 8 o] B o Bl ¢ | 2
g z| | 5| & | € o o gl ¢ |ae s 8 £ &
s YT || é|lz| 2|8 |8 |% |8 |8 || 8|88 ]|T|3|¢= ~ 13| 8 g 8
= <] = S N 3 A - < - s - < < - A < < =z @ > 2 &
c © N S [o% N ~ o~ ™ < ¥ e) © ~ =) > o o~ — 1= [§]
= a = = a = - s = >
© T > =
o 3
(=)
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2| 3[4l s e 7 [ 8 [ o[ o] 11t [ 2] 13[4/ 5 |16 [ 17 ] 18 [ 19]20][2a]2] 2=z 25
Lasy ochronne
$0 3593 | 36,04 | 3360| 2304 | 2493| 8695| 8947 | 1749| 4989| 52,31 | 19,00| 2493| 223| 13557 | 573 637,11 | 637,11 | 30,64
1349 290 | 4905| 6860 | 7215| 30725| 34795| 5945| 20875 | 24300 | 6600 | 8160 460 | 39515 | 1620 193614 | 193614 | 31,86
2,35 2,35 23| 011
MD
740 740 740 0,12
oW 1,94 420 4,60 2,38 2,78 15,90 1590 | 0,76
39 300 | 1050 | 1470 640 845 4344 43441 0,71
. 3,18 | 642 9,60 960 046
1920 | 4005 5925 5925 | 0,97
BK 078 | 426 4599| 9,20 2,19 3,05 65,47 6547 | 3,15
490 10 65| 3015| 1095 835 565 6075 6075 | 1,00
5,21 521 025
DB
109 109 | 0,02
DBS 2841 | 7590 | 4651 | 3391 | 7695| 3441| 63711| 2914 | 16,76 | 4058 | 173,18 | 96,80 | 122,86 | 2531 | 32,03 895,86 | 895,86 | 43,11
' 2686 380 | 3590 | 6340 | 14665| 10665 | 21015| 11300 | 6495| 18105 | 77490 | 40995 | 55850 | 7640 | 14215 201431 | 291431 | 4797
DB.B 0,37 3,39 9,56 13,32 1332 0,64
' 1645 5075 6720 6720 1,11
KL 0,82 1,34 2,06 4,22 422 0,20
1 240 330 785 1356 1356 | 0,22
W 1,83 547 7,30 730 035
40 495 1135 1670 1670 | 0,27
Wz 531| 321 0,70 6,81 16,03 16,03 | 0,77
4 200 590 225 2280 3299 3299 | 0,54
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia I Il IV \ Vi Vil Vil .
- (72}
z A g | 3
H z 8 o] B o Bl ¢ | 2
s | @ | 8| = @ o o g e a || & = s
Sl Y || 8|l =% 2|8 |8|9 |8 |8 | |8|3|8|F|3F|c¢ < 2| ® g | 8
x g = | 8| B 2 N < - 5 - < = = - = - - =z @ > ° 2
c © N S [o% N ~ o~ ™ < ¥ e) © ~ =) > o o~ — 1= [§]
=2 a = = o AN = b 2 >
© (1] S =
(0] T S
5
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 | 22 23 24 25
1S 1,05 | 31,18 6,56 414 0,55 7,63 3,25 54,36 54,36 | 2,61
297 45| 5865| 1000| 1325 145 | 2275 1035 11987 | 11987 | 1,97
BRZ 1,21 095| 19,06 | 16,22 | 1810 | 16,54 17,07 1,33 4,39 94,87 9487 | 4,56
32 145| 4070 | 3275| 4355 4680 4680 310 1025 22572 | 22572 3,11
oL 9,65 0,96 | 1367 | 1742| 3350| 5857 | 26,10 | 17,66 6,33 | 18,00 4,95 4,83 9,00 | 3,03 214,02 | 223,67 | 10,76
107 | 774 785| 2155| 7945| 13185| 7075 2865| 1930| 5895| 1410 2155 1695 | 375 48244 | 48351 7,96
0,53 3,09 3,62 362| 0,17
OL.S
120 355 475 475| 0,08
0,70 0,70 0,70 0,03
AK
135 135 135| 0,02
P 6,68 3,25 2,06 0,83 2,80 0,81 16,43 1643 0,79
2210 825 685 290 1135 320 5465 5465 | 0,90
08 1,83 10,25 12,08 12,08 | 0,58
133 620 | 2655 3408 3408 | 0,56
1,17 1,17 117 | 0,06
JRZ.B
53 53 53| 0,01
R 14,86 67,25 131,45 | 152,77 | 159,95 | 208,98 | 180,25 | 19556 | 64,18 | 104,52 | 100,03 | 215,65 | 124,91 | 141,07 | 177,05 | 40,79 2064,41 | 2079,27 | 100,00
azem
216 | 5898 10| 1520 | 14355 | 34675 | 46865 | 56460 | 65455 | 22750 | 39080 | 44650 | 92400 | 51075 | 65390 | 50720 | 16210 607513 | 607729 | 100,00
Lasy gospod.
50 3565|450 041 207,97 | 251,04 | 306,66 | 101,52 | 191,94 | 283,52 | 685,06 | 453,11 | 365,61 | 372,24 | 14840 | 60,29 | 5,84 | 576,85 | 40,35 4050,40 | 4090,96 | 68,27
482 5 10| 7078 50 | 6095 | 50725 | 31505 | 60765 | 102240 | 248435 | 167720 | 141980 | 167215 | 58125 | 23975 | 1550 | 183885 | 16625 1267968 | 1268465 | 80,01
MD 1,18 20,83 | 4839| 1047 80,87 80,87 | 1,35
91 4995 | 14435 3290 22811 22811 1,44
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia I Il IV \ Vi Vil Vil .
5 K . | &
< ; i =
) = g8 ° 5 I kS A
g z| & |8| 8| = s | o | ®| 2| 8|5 3 = g
= N ; <} % = & 3 g 3 3 4 8 I 8 d 3 < < |8 S @ <3
% < = | 8| § 8 o = s 3 s x = s > = ) N z a > ° £
c [N S a o N AR — ~ ™ < vy © ~ o > S ~ = £ [§
2 a = = a A ~ s 2 >
© © = > =
(0] T S
5
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 | 22 23 24 25
oW 327 1193 2162| 17,01 53,83 53,83 | 0,90
80 270 | 3125| 6720| 5715 15910 | 15910 | 1,00
1D 1,70 1,70 1,70 0,03
180 180 180 0,01
DG 5,83 2,27 1,10 1,49 10,69 10,69 | 0,18
95 115 840 455 820 2325 2325| 0,15
BK 0,28 14,88 | 4562 | 229,42 | 29,45 5,68 0,40 1,86 1,56 32887 | 32915| 549
3497 45 640 | 10720 | 4735 805 155 695 765 22057 | 22057 | 1,39
0B 7,65(248| 147 11,60 | 0,19
26 120 146 | 0,01
DBS 105,47 | 340,81 | 154,86 | 98,85 | 128,24 | 103,56 | 109,80 | 56,17 | 25,36 164 | 8026 | 4982| 21,33| 48,23 132440 | 1324,40 | 22,10
' 6848 975| 12125 | 16590 | 25145| 31295| 33580 | 19370 | 8970 815 | 33685 | 24675 | 8030 | 12340 234443 | 234443 | 14,79
9,49 2,16 11,65 1165| 0,19
DB.B
93 40 985 1118 1118 0,07
2,39 2,39 239| 0,04
DB.C
565 565 565 | 0,04
4,98 4,98 498 | 0,08
JW
250 250 250 | 0,02
55 1,89 1,89 1,89 0,03
500 500 500 | 0,03
8 6,08 1,62 7,70 7,70 0,13
1965 645 2610 2610 | 0,16

320




Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia I Il IV \ Vi Vil Vil .
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s YT || é|lz| 2|8 |8 |% |8 |8 || 8|88 ]|T|3|¢= ~ 13| 8 g 8
= <] = S N 3 A - < - s - < < - A < < =z @ > 2 &
c © N S [o% N ~ o~ ™ < ¥ e) © ~ =) > o o~ — 1= [§]
=2 a = = o AN = b 2 >
3 T 5 =
o 3
(=)
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 | 22 23 24 25
BRZ 9,55| 11,88 3,01 9,72 7,23 0,01 9,29 50,69 50,69 | 0,85
33 1915 2735 545 2240 1655 5 2060 11188 | 11188 | 0,71
oL 038| 0,26 211 0,65 0,88 2,74 7,02 7,02 0,12
25 785 150 250 910 2120 2120 | 0,13
AK 0,99 0,73 1,72 1,72 0,03
90 170 260 260 | 0,02
0,02 0,02 0,02 0,00
0s
5 5 5( 0,00
Lp 0,19 0,92 1,11 1,11 0,02
10 345 355 355 | 0,02
R 4330)726| 1,88 335,05 | 654,04 | 694,21 | 253,41 | 385,58 | 457,24 | 816,35 | 513,91 | 401,55 | 379,97 | 232,44 | 112,59 | 27,17 | 636,07 | 40,35 5939,93 | 5992,37 | 100,00
azem
508 5| 13017825 345| 7980 | 73840 | 58655 | 102740 | 154835 | 287955 | 188500 | 154120 | 170000 | 93440 | 49760 | 9580 | 198465 | 16625 1584665 | 1585308 | 100,00
tacznie
50 3565|450 | 0,41 243,90 | 287,08 | 340,26 | 124,56 | 216,87 | 370,47 | 774,53 | 470,60 | 415,50 | 424,55 | 167,40 | 8522 | 21,96 | 712,42 | 46,08 4701,40 | 474196 | 57,91
482 5 10 | 8427 50| 6385 | 55630 | 38365 | 67980 | 132965 | 283230 | 173665 | 162855 | 191515 | 64725 | 32135 | 6580 | 223400 | 18245 1466152 | 1466649 | 65,84
MD 1,18 23,18 | 4839 | 1047 83,22 8322 | 1,02
91 5735 | 14435 3290 23551 | 23551 1,06
W 521 16,13 | 2622| 19,39 2,78 69,73 69,73 | 0,85
119 570 | 4175| 8190| 6355 845 20254 | 20254 091
D 1,70 1,70 1,70 | 0,02
180 180 180 | 0,01
DG 5,83 2,27 1,10 1,49 3,18 | 642 20,29 2029 | 0,25
95 115 840 455 820 1920 | 4005 8250 8250 | 0,37
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia I Il IV \ Vi Vil Vil .
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z A g | 3
2 z g8 o 5 . o | B § A "
g | ¢ |s| | & < o g | S g |2 2 = &
= N ; <} % = & 3 g 3 3 4 8 I 8 d 3 < < |8 S 4 <3
x g = | 8| B 2 N < - 5 - < = = - = - - =z @ > ° 2
c © N S [o% N ~ o~ ™ < ¥ e) © ~ =) > o o~ — 1= [§]
=2 a = = o AN = b 2 >
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powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 | 22 23 24 25
BK 0,28 15,66 | 49,88 | 275,41 | 38,65 5,68 0,40 1,86 2,19 3,05 1,56 394,34 | 39462 | 4,82
3987 55 705 | 13735 | 5830 805 155 695 835 565 765 28132 | 28132 1,26
DB 7,65 (248 | 13,01 2314 | 0,28
26 320 346 | 0,02
DBS 133,88 | 416,71 | 201,37 | 133,79 | 205,19 | 137,97 | 172,91 | 8531 | 42,12 | 4222 | 253,44 | 146,62 | 156,06 | 73,54 | 32,03 223316 | 2233,16 | 27,27
' 9534 1355 | 15715 | 23195 | 39810 | 41960 | 54595 | 30670 | 15465 | 18920 | 111175 | 65670 | 70160 | 19980 | 14215 532419 | 532419 | 2391
DBB 9,86 5,55 9,56 2497 2497 | 0,30
' 93 40 2630 5075 7838 7838 | 0,35
2,39 2,39 239| 0,03
DB.C
565 565 565 | 0,03
K 0,82 1,34 2,06 4,22 422 | 0,05
1 240 330 785 1356 1356 | 0,06
W 4,98 1,83 547 12,28 1228 | 0,15
40 250 495 1135 1920 1920 | 0,09
Wz 5,31 3,21 1,21 0,70 6,81 17,24 1724 021
4 200 590 280 225 2280 3579 3579 | 0,16
s 1,05| 31,18 7,30 4,14 0,55 9,52 3,25 56,99 56,99 | 0,70
297 45| 5865| 1095| 1325 145| 2775 1035 12582 | 12582 | 0,57
B 6,08 1,62 7,70 7,70 | 0,09
1965 645 2610 2610 | 0,12
BR7 1,21 0,95| 2861| 2810| 21,11 26,26 24,30 0,01 1,33 13,68 145,56 | 14556 | 1,78
65 145| 5985| 6010 | 4900 6920 6335 5 310 3085 33760 | 33760 | 1,52
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia I Il IV \ Vi Vil Vil .
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g g |2 | 3
RN i o o N
g - g 8 S o o g | & 3 2 =
= £ N = k7 < o o o o o o o o S I gr X < Q 5 % - 3
= . 5 o 5 =4 Y & =3 e © ~ o > =] — -~ = 3 N 1% <)
x S = 8 N 3 : < < < o - - < - : - -~ =z @ > 2 &
[ o S s a N = -~ ~ 1) < V) © ~ o > o o~ — = [
El a = = a ~ ~ = 2 >
© £ = c
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powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 | 22 23 24 25
oL 24,25 1,34 | 1393 1742 53,19 | 8046 | 2935| 1854 9,07 | 3313 5,88 4,83 9,00 | 3,03 27917 | 30342 | 3,70
306 | 950 810 | 2155| 14125| 19580 | 7715 3115| 2840| 10190 | 1675| 2155 1695| 375 67380 | 67686 | 3,04
0,53 3,09 3,62 362 | 0,04
OL.S
120 355 475 475| 0,02
AK 0,99 0,73 0,70 242 242| 0,03
90 170 135 395 395 | 0,02
P 6,68 3,25 2,06 3,17 8,97 2,34 26,47 2647 | 0,32
2210 825 685 | 1525| 4435 680 10360 | 10360 | 0,47
08 1,83 10,25 0,02 12,10 1210 0,15
133 620 | 2655 5 3413 3413 | 0,15
0,44 0,23 0,67 067 001
WB
50 35 85 85 0
Lp 0,19 0,92 1,11 1,11 0,01
10 345 355 355 | 0,02
1,17 1,17 117 0,01
JRZ.B
53 53 53 0
Ot 43,30 | 7,26 | 37,67 402,30 | 785,49 | 846,98 | 431,97 | 618,84 | 640,09 | 1011,91 | 580,43 | 527,37 | 480,93 | 449,85 | 237,50 | 194,00 | 813,12 | 81,14 8101,92 | 8190,15 100
tem
g 508 5| 636 23899 355 | 9500 | 88195 | 98990 | 156425 | 211785 | 353410 | 212485 | 200795 | 214915 | 186235 | 100835 | 85820 | 249185 | 32835 2225664 | 2226813 100
b ; 0,53 0,09 | 046 491 959 | 1034 | 527 7,56 782 12,35 7,09 6,44 5,87 5,49 290 | 2,37 9,93 | 0,99 98,92 | 100,00 100
rocen
0,02(000| 003 107| 002| 043| 39| 445 7,02 9,51 15,88 9,54 9,02 9,65 8,36 453 385 1119 147 99,95| 100,00 100
Grunty zwigzane z gospodarkg lesna: 183,87
Ogétem lasy: 8374,02
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8.4. Tabela nr IV: Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il I [\ v VI Vil VIl
> —_ .
& oy 5 @
a <, . s T ® ©
- =8| 2| € e | 8 |5] ¢ e |z
ES o > 3 o © N [} X Ee] [} = 3
2 = s N = k] @B o o o o = = o o = 1= I = S =4 © 5 o
» 2 2 - 3 R ] < N ? i D @ = D 2 =4 A < = @ N 8 a
> = R = 2 g & -~ = = = = = = - = - = = = = ©
D © [} N Qo Q. ~ N o < w o ~ (o) » o N ~ f= N
» o I = = = ps = =
T S
=3
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 2 |23 24 25 26
S0 2,76 6,99 | 1025| 20,24 | 7,34 1,36 | 1882 | 60,72| 15,18 0,99 0,04 1,20 14313 | 14589 | 100
BOW 45 342 145 | 2910 | 2005 340 | 5825| 18840 | 5210 255 10 260 36142 | 36187 | 100
R 2,76 6,99 | 1025 | 20,24 | 734 1,36 | 1882| 60,72 | 15,18 0,99 0,04 1,20 143,13 | 14589 | 100
azem
45 342 145 | 2910 | 2005 340 | 5825| 18840 | 5210 255 10 260 36142 | 36187 | 100
S0 24,30 66,03 | 94,03 102,30 | 2860 | 37,66 | 7355| 154,02 | 11714 | 9581 | 3321 | 3826| 17,72| 223 | 11,66 872,22 | 896,52 | 94,96
422 2094 1455 | 18080 | 8140 | 11350 | 25120 | 58505 | 45805 | 34730 | 11390 | 12350 | 5535 460 | 4215 239229 | 239651 | 96,8
. 2,08 2,08 2,08 | 022
SW
515 515 515| 0,21
3,09 3,09 3,09| 033
BK
40 90 130 130 | 0,05
) 7,23 1,00 8,23 823 | 087
BMSW | DB.S
95 25 320 440 440| 0,18
4,37 4,37 4,37 046
DB.B
55 15 70 70| 0,03
BRY 4,36 7,12 4,15 7,55 6,66 29,84 29,84 | 3,16
20 930 1430 855 1950 1565 6750 6750 | 2,73
R 24,30 66,03 | 105,63 | 102,30 | 28,60 | 47,19 | 80,67 | 158,17 | 117,14 | 103,36 | 3321 | 39,26 | 17,72| 223 | 1832 919,83 | 944,13 | 100
azem
422 2304 1495 | 18080 | 8140 | 12885 | 26550 | 59360 | 45805 | 36680 | 11390 | 12670 | 5535 460 | 5780 247134 | 247556 | 100
2,02 0,93 2,95 2,95 | 26,41
BMW | SO
150 335 485 485 | 24,56
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il Il [\ Vi Vil Vil
3 - ® o
< % E 5 () ‘%
= B N pss o N = N -
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S 3 c ] = 7] @ o < 1= N S < N o
2 ] = N = S 3 = I 3 = 3 3 2 8 3 S o 3 s @ N 8 a
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2
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 |23 24 25 26
BRZ 1,35 547 1,40 8,22 8,22 | 73,59
230 975 285 1490 1490 | 75,44
2,02 2,28 547 1,40 1,17 11,17 | 100
Razem
150 565 975 285 1975 1975 | 100
S0 859|450 041 168,40 | 16540 | 163,10 | 52,38 | 128,13 | 149,84 | 360,38 | 262,37 | 144,63 | 249,16 | 42,26 | 47,09 | 4,70 | 397,79 | 25,77 2361,40 | 2374,90 | 79,7
15 5 10| 4923 50 | 4325 | 26140 | 17590 | 41695 | 56790 | 135335 | 93585 | 57240 | 116085 | 18610 | 18185 | 1340 | 138475 | 9470 739838 | 739868 | 85,68
"D 1,18 479 | 16,15 544 27,56 27,56 | 092
28 1275 | 4900 1915 8118 8118 | 094
W 6,94 6,77 321 16,92 16,92 | 0,57
1615 | 2065 1370 5050 5050 | 0,58
06 583 2,27 1,10 1,49 5,66 16,35 16,35 | 0,55
95 115 840 455 820 3850 6175 6175 | 0,72
. 543 200| 30,09| 335 2,59 0,40 43,86 4386 | 147
LMSW | BK
311 30| 1425 720 715 155 3356 3356 | 0,39
1,20 1,20 | 0,04
DB
120 120 0,01
DBS 38,83 | 156,77 | 2509 | 4,69| 4430| 1755| 2889 | 2655| 2141 1301| 37,09 9,56 | 2555| 12,93 462,22 | 462,22 | 15,51
' 2863 285| 2380 950 | 9290 | 4655 9215 | 10225 | 8200 | 5845| 16835 | 3875| 12210 | 5240 92068 | 92068 | 10,66
BRY 489 3,22 1,94 3,83 11,18 0,01 439 29,46 29,46 | 0,99
2 820 870 450 810 3025 5 1025 7007 7007 | 0,81
oL 0,26 1,38 0,83 2,99 5,46 546 | 0,18
25 515 180 845 1565 1565 | 0,18
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il Il [\ v Vi Vil Vil
2 - © %
] ) N o (%
= B N 5 o | B 2 N =
SR AISEAEIERN g| 285|832 |8
] < S N > @ k] o o o o o o o o o 1= I ? S8 = © 5 =3
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2
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 |23 24 25 26
AK 0,99 0,73 1,72 1,72| 0,06
90 170 260 260 | 0,03
0,02 0,02 0,02 0
0s
5 5 5 0
0,19 0,19 0,19 | 0,01
LP
10 10 10 0
R 8,59 |4,50| 161 214,03 | 331,25 | 218,28 | 73,63 | 193,63 | 192,78 | 398,96 | 288,92 | 178,71 | 262,18 | 79,35 | 56,65 | 3591 | 41511 | 2577 2965,16 | 2979,86 | 100
azem
15 5| 130 | 8232 50 | 4870 | 29945 | 22210 | 57100 | 69465 | 147435 | 103810 | 69285 | 121935 | 35445 | 22060 | 17400 | 144740 | 9470 863452 | 863602 | 100
<0 3,83 0,71 13,95 0,25 18,74 18,74 | 31,44
950 245 | 5475 80 6750 6750 | 45,05
) 2,79 0,73 3,52 352 | 591
SW
870 110 980 980 | 6,54
1,83 1,83 1,83 3,07
BK
245 245 245 | 1,63
328 099| 293 1,59 8,79 8,79 | 14,75
LMW | DB.S
170 50 690 345 1255 1255 | 8,38
BRY 044 | 9,08 9,40 1,10 20,02 20,02 | 33,57
40| 2075| 1910 270 4295 4295 | 28,66
6,71 6,71 6,71 11,26
oL
1460 1460 1460 | 9,74
R 328 | 326| 1584 | 2120 | 14,68 0,25 1,10 59,61 59,61 | 100
azem
170 335| 3715| 4830 | 5585 80 270 14985 | 14985 | 100
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il I [\ v Vi Vil Vil
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powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 |23 24 25 26
S0 248 | 1538 | 4570 | 2992 | 49,01 | 11431 | 19941 | 74,38 | 17249 | 140,69 | 8568 | 2041 | 1503 | 30297 | 20,31 1288,17 | 1288,17 | 36,75
1048 310 | 7530 | 8795| 14350 | 39755 | 70550 | 28650 | 70225 | 63645 | 33505 | 8415| 4780 | 80710 | 8775 441043 | 441043 | 465
\D 18,39 | 32,24 5,03 55,66 55,66 | 1,59
63 4460 | 9535 1375 15433 | 15433 | 1,63
W 327 | 652 1458 | 1545 2,78 42,60 42,60 | 1,22
115 270 | 1790 | 4740 | 4875 845 12635 | 12635| 1,33
1,70 1,70 1,70 | 0,05
JD
180 180 180 | 0,02
DG 3,18| 0,76 3,94 3,94 | 0,11
1920 155 2075 2075 | 0,22
L&W BK 0,28 10,23 | 47,88 | 242,16 | 35,30 1,86 2,19 1,56 34118 | 34146 | 9,74
3636 55 675| 11975 | 5110 695 835 765 23746 | 23746 | 25
765|248 | 027 10,40 03
DB
26 26 0
DBS 92,90 | 210,26 | 165,12 | 102,91 | 134,72 | 11896 | 140,27 | 58,76 | 20,71 | 29,21 | 202,66 | 135,07 | 130,51 | 60,61 | 32,03 1634,70 | 1634,70 | 46,61
’ 5758 745 | 12620 | 16635 | 26345 | 36750 | 44380 | 20445 | 7265| 13075 | 89255 | 61010 | 57950 | 14740 | 14215 421188 | 421188 | 44,42
BB 549 5,55 9,56 20,60 20,60 | 0,59
' 38 25 2630 5075 7768 7768 | 0,82
2,39 2,39 2,39 | 0,07
DB.C
565 565 565 | 0,06
1,34 1,34 1,34 0,04
KL
1 330 331 331| 0,03
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il Il [\ Vi Vil Vil
2 - © %
] ) N o (%
= B N 5 o | B 2 N =
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powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 |23 24 25 26
W 4,98 547 10,45 1045 03
35 250 1135 1420 1420 | 0,15
s 5,25 1,89 7,14 74| 02
20 745 500 1265 1265 | 0,13
B 6,08 1,62 7,70 7,70 | 022
1965 645 2610 2610 | 0,28
BRZ 1,21 10,96 518 826 | 10,72 4,47 2,63 4343 4343 | 1,24
43 2375 | 1215 2215 2955 1090 495 10388 | 10388 | 1,1
oL 0,38 591 0,73 0,88 4,45 0,88 5,57 1,92 248 | 3,03 26,23 26,23 | 0,75
475 270 210 1270 250 | 1705 560 340 | 375 5455 5455 | 0,58
0,70 0,70 0,70 | 0,02
AK
135 135 135 0,01
- 2,71 2,29 5,00 500 | 0,14
970 595 1565 1565 | 0,17
Lp 0,92 0,92 0,92 | 0,03
345 345 345 | 0,04
1,17 1,17 1,17 0,03
JRZB
53 53 53| 0,01
R 765|276 | 027 112,14 | 286,13 | 456,25 | 191,59 | 229,20 | 295,96 | 362,48 | 140,60 | 201,45 | 178,17 | 295,51 | 161,14 | 155,86 | 373,17 | 55,37 3495,02 | 3505,70 | 100
azem
26 10810 305 | 2230 | 32395 | 35720 | 53185 | 94995 | 120780 | 51300 | 79835 | 79520 | 126035 | 72455 | 67960 | 97310 | 23365 948200 | 948226 | 100
892 | 1,56 1,28 1,58 1,45 14,79 14,79 | 3,82
Lw SO
20 970 550 335 405 385 2665 2665 | 3,42

329




Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il I [\ v Vi Vil Vil
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powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 |23 24 25 26
) 194 | 143 3,37 337 | 087
SW
4 300 410 714 714 0,92
BK 1,33 3,05 4,38 438 113
90 565 655 655 | 0,84
11,54 11,54 | 2,98
DB
200 200 | 0,26
DBS 215| 3917 | 1017 | 2326 | 24,58 1,46 3,75 12,69 1,99 119,22 | 119,22 | 30,78
’ 648 300 665 | 4920 | 3830 555 1000 4765 785 17468 | 17468 | 22,43
KL 0,82 2,06 2,88 288 | 0,74
240 785 1025 1025 | 1,32
1,83 1,83 183 047
JW
5 495 500 500 | 0,64
Wz 5,31 3,21 1,21 0,70 6,81 17,24 17,24 | 4,45
4 200 590 280 225 2280 3579 3579 | 46
5s 1,05 | 16,56 6,56 4,14 0,55 7,63 3,25 39,74 39,74 | 10,26
262 45| 2640 | 1000 1325 145 | 2275 1035 8727 8727 | 11,21
BRY 0,51 2,33 0,47 2,39 7,56 1,33 14,59 14,59 | 3,77
105 485 110 520 2300 310 3830 3830 | 4,92
oL 3,57 096 | 444| 651 2300( 3860 878 | 1517 2,65 9,04 4,95 6,52 120,62 | 124,19 | 32,07
86| 541 45 710 | 6245| 8950 | 2385 2430 830 | 2225| 1410 1355 27126 | 27212 | 34,92
0,53 3,09 3,62 362| 093
OL.S
120 355 475 475| 0,61
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Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il Il [\ Vi Vil Vil
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powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 |23 24 25 26
- 3,17 2,06 3,17 6,47 2,34 17,21 1721 | 4,44
990 685 | 1525 | 3455 680 7335 7335 | 942
0s 183 | 10,25 12,08 12,08 | 3,12
133 620 | 2655 3408 3408 | 4,38
0,44 0,23 0,67 0,67 | 017
WB
50 35 85 85| 0,11
R 15,11 3,11 | 43,61 | 3574 | 7400( 8581| 2169| 2909| 1749| 17,09 6,40 | 29,70 1,99 6,52 372,24 | 387,35| 100
azem
286 | 1617 345| 3085| 16700 | 17985 | 5635 6560 | 5975| 6085| 1795| 9670 785 1355 77592 | 77878 | 100
. 1,24 1,24 1,24 3,91
SW
360 360 360 | 6,27
oL oL 12,41 3,48 2,09 2,33 2,49 0,85 2,02 4,83 18,09 30,50 | 96,09
112 98 615 330 515 435 305 815 2155 5268 5380 | 93,73
R 12,41 348 | 1,24 2,09 2,33 2,49 0,85 2,02 483 19,33 31,74 | 100
azem
112 98 615 360 330 515 435 305 815 2155 5628 5740 | 100
5s 9,37 0,74 10,11 10,11 9,1
15 2480 95 2590 2590 | 9,62
oL 8,27 332| 743| 2018 | 31,35 7,56 20,15 0,93 90,92 99,19 | 89,32
oL 108 | 291 265 830 | 5080 | 8450 1970 6590 265 23741 23849 | 88,6
- 0,80 0,96 1,76 1,76 | 1,58
250 230 480 480 | 1,78
R 8,27 332| 743| 2955| 32,89 8,52 20,15 0,93 102,79 | 111,06 | 100
azem
108 | 306 265 830 | 7560 | 8795| 2200 6590 265 26811 26919 | 100
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il Il [\ Vi Vil Vil
2 - © %
< S E o () ‘%
= B N pss o N = N -
Sl el 58]l c g | 2|2 || 8 | 2 |%
] < S N > @ k] o o o o o o o o o 1= I ? S8 = © 5 =3
> [ = - b= < Q - SN ) 5 [re} o ~ =<3 > = ~ -~ ES =) N B o
= 5 (] = < S = A - - ~ - g - < - ) i ~ =z = =
D 5] © N [=% =3 ~ o~ e} <~ 0 © ~ © > o o~ — = N
n O] a T = - - b = =
T S
2
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 |23 24 25 26
oL 7,90 3,24 11,14 11,14 | 81,67
20 2015 730 2765 2765 | 73,83
2,50 2,50 2,50 | 18,33
Lt TP
980 980 980 | 26,17
7,90 3,24 2,50 13,64 13,64 | 100
Razem
20 2015 730 980 3745 3745| 100
S0 3565|450 041 243,90 | 287,08 | 340,26 | 124,56 | 216,87 | 370,47 | 774,53 | 470,60 | 41550 | 424,55 | 167,40 | 8522 | 21,96 | 71242 | 46,08 4701,40 | 4741,96 | 57,91
482 5 10 | 8427 50 | 6385 | 55630 | 38365 | 67980 | 132965 | 283230 | 173665 | 162855 | 191515 | 64725 | 32135 | 6580 | 223400 | 18245 1466152 | 1466649 | 65,34
"D 1,18 23,18 | 4839 | 1047 83,22 83,22 | 1,02
91 5735 | 14435 3290 23551 23551 | 1,06
W 521 1613 | 26,22 19,39 2,78 69,73 69,73 | 0,85
119 570 | 4175| 8190 | 6355 845 20254 | 20254 | 0,91
1,70 1,70 1,70 | 0,02
JD
180 180 180 | 0,01
tacznie
06 5,83 2,27 1,10 1,49 318 | 642 20,29 20,29 | 0,25
95 115 840 455 820 1920 | 4005 8250 8250 | 0,37
BK 0,28 15,66 | 49,88 | 27541 | 38,65 5,68 0,40 1,86 2,19 3,05 1,56 394,34 | 39462 | 482
3987 55 705 | 13735 | 5830 805 155 695 835 565 765 28132 | 28132 | 1,26
0B 7,65 (248 13,01 23,14 | 0,28
26 320 346 | 0,02
DBS 133,88 | 416,71 | 201,37 | 133,79 | 205,19 | 137,97 | 17291 | 8531 | 4212 | 42,22 | 253,44 | 146,62 | 156,06 | 73,54 | 32,03 2233,16 | 2233,16 | 27,27
' 9534 1355 | 15715 | 23195 | 39810 | 41960 | 54595 | 30670 | 15465 | 18920 | 111175 | 65670 | 70160 | 19980 | 14215 532419 | 532419 | 23,91
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il Il [\ Vi Vil Vil
3 - ® o
] ) N o (%
= B N 5 o | B 2 N =
Sl el 58]l c g | 2|2 || 8 | 2 |%
S 3 c ] = 7] @ o < 1= N S < N o
% 2 B N b= 8 « S & 8 =3 3 8 = 8 3 =] S 3 s @ N 4 a
= 5 (] = < S = A - - ~ - g - < - ) i ~ =z = =
D 5] © N [=% =3 ~ o~ e} <~ 0 © ~ © > o o~ — = N
n O] a T = - - b = =
T S
2
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 |23 24 25 26
DBB 9,86 5,55 9,56 2497 2497 03
’ 93 40 2630 5075 7838 7838 | 0,35
2,39 2,39 2,39 | 0,03
DB.C
565 565 565 | 0,03
KL 0,82 1,34 2,06 4,22 4,22 0,05
1 240 330 785 1356 1356 | 0,06
W 4,98 1,83 547 12,28 12,28 | 0,15
40 250 495 1135 1920 1920 | 0,09
Wz 5,31 3,21 1,21 0,70 6,81 17,24 17,24 | 0,21
4 200 590 280 225 2280 3579 3579 | 0,16
5 1,05 | 31,18 7,30 4,14 0,55 9,52 3,25 56,99 56,99 | 0,7
297 45| 5865| 1095 1325 145 | 2775 1035 12582 | 12582 | 0,57
B 6,08 1,62 7,70 7,70 | 0,09
1965 645 2610 2610 | 0,12
BRY 1,21 095| 2861| 28110 21,11 26,26 24,30 0,01 1,33 13,68 14556 | 14556 | 1,78
65 145 | 5985 | 6010 | 4900 6920 6335 5 310 3085 33760 | 33760 | 1,52
oL 24,25 1,34 | 1393 | 17,42 | 5319 | 8046 | 2935| 1854 9,07 | 33,13 5,88 4,83 9,00 3,03 27917 | 30342 | 37
306 | 950 810 | 2155 | 14125 | 19580 7715 3115 | 2840 | 10190 | 1675 | 2155 1695 | 375 67380 | 67686 | 3,04
0,53 3,09 3,62 362 | 0,04
OL.S
120 355 475 475| 0,02
AK 0,99 0,73 0,70 242 242 0,03
90 170 135 395 395 | 0,02
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il I W% \Y Vi Vil Vil
2 - © %
£ 18 g 5 £
= El o ® o Q 8 % o =
S| 8| .| 5|8 g = g | | € |<| 3 < | 8
] < S N > 2 k7] = o o o o o o = S I < S8 > © . ]
s e |2 2 |3/ 8| 8| 2|8 |8 |%F |8 |8 | R | 8|8 ||| 3| := I g | &
3 2 |8| §|&8| 8| | - = ~ P ps b 5 = » = s S - = S
[75) U] a IS = - - b = =
T S
=4
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
- 6,68 3,25 2,06 317 8,97 2,34 26,47 2647 0,32
2210 825 685 | 1525 | 4435 680 10360 | 10360 | 0,47
0s 1,83 | 10,25 0,02 12,10 12,10 0,15
133 620 | 2655 5 3413 3413 | 0,15
0,44 0,23 0,67 0,67 | 0,01
WB
50 35 85 85 0
N 0,19 0,92 1,11 1,111 0,01
10 345 355 355| 0,02
1,17 1,17 1,17 | 0,01
JRZ.B
53 53 53 0
0ust 43,30 | 7,26 | 37,67 402,30 | 785,49 | 846,98 | 431,97 | 618,84 | 640,09 | 1011,91 | 580,43 | 527,37 | 480,93 | 449,85 | 237,50 | 194,00 | 813,12 | 81,14 8101,92 | 8190,15| 100
gotem
508 5| 63623899 355 | 9500 | 88195 | 98990 | 156425 | 211785 | 353410 | 212485 | 200795 | 214915 | 186235 | 100835 | 85820 | 249185 | 32835 2225664 | 2226813 | 100
Grunty zwigzane z gospodarka le$na: 183,87
Ogodtem lasy: 8374,02
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8.5. Tabela nr Va: Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Nadle$nictwo Miradz (12-10-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

H i I v v v Vil Vil
~Typ 5 KO | KDO | Bud. przer. Razem
SOCOW | E | 440 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 101120 | 121140 | 141iwyze]
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 | 1 | 1 13 14 15 6 | 17 18 19 | 2
S0 550| 880 1563 554 16| 1734| e041| 1518] 099 oo4| 120 13208 9227
MD 035 053] o077 165 115
BSW Sw 070| 03| 102| 057 267| 187
DBS 0,60 060 042
DBB 0,24 024 o017
BRZ 035 o3| 22| 12 148 031 589 412
o ha 699 1025 2004| 74| 136| 1882| 6072| 1518] 099 004 120 14313 | 100,00
% 88| 716 1a14| 13| 095| 1315 4242| 1081| 069 003] og4 10000 | 100,00
S0 706 7108| 8312| 2386| s207| 6795| 15132| 11586 9314| s2s7| s627|  1im 112 1037 78391| 8523
MD 160| 529 051 0,84 824 09
sw 035 208| om| os1| 28] 116 0,68 022 882| 09
BK IR 3,09 923 100
DBS | 525| 1236] 980| 241| 021 15| 168 3,32 285 0,80 w024 437
S DBB | 533 701| 080 3,89 1673 182
KL 097| 048 145|016
BRZ 508 228] 24| 01| 820] 89| 50| 12| 616 0,14 02| 326 4786 520
oL 022 0,34 0,67 123|013
AK 029 0,38 0,06 073|008
0s 057| o17| o 091 010
P 048 048] 005
e ha 6603 10563| 10230| 2860| 4719| s067| 15817| 117,14| 10336| 3321| 3926 1772 223| 1832 919,83 10000
% 718| 1148| 1112| s1| 13| 87| 1720| 1273 1124| 81| 427|193 024| 19 10000 | 100,00
50 162 079| o0s5| o 10| 2775
BMW
DBS 0,20 00| 179
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% I 1l vV \ \ VI VIl
Typ 5 KO KDO | Bud. przer. Razem
siedliskowy = Lo
lasu g 1-10 11-20 21-30 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BRZ 1,36 4,92 0,84 7,12 63,75
oL 0,20 0,20 1,79
0S 0,13 0,42 0,55 4,92
ha 2,02 2,28 547 1,40 11,17 | 100,00
Razem
% 18,08 20,41 48,98 12,53 100,00 | 100,00
SO 90,53 | 104,32 | 105,98 41,58 98,70 | 128,18 318,75 | 23578 | 127,07 | 228,29 38,20 36,88 720 21840 | 17,98 179784 60,64
MD 16,82 29,87 10,95 2,25 12,24 18,65 16,65 4,30 1,97 113,70 3,83
Sw 2,00 2,39 3,00 5,38 19,94 8,65 1,53 1,23 417 0,41 1,47 4141 042 54,73 1,85
JD 3,38 3,38 0,11
DG 5,50 1,59 0,99 1,49 0,13 2,90 12,60 0,42
CIS 0,35 0,35 0,01
BK 16,66 23,22 29,87 6,32 2,89 0,37 1,83 1,76 3,94 8,60 2,58 3,40 0,35 27,98 1,15 130,92 4,42
DB.S 7544 | 142,29 54,13 10,01 40,67 23,24 48,41 35,10 24,04 24,38 37,29 14,53 2437 | 14344 6,22 703,56 23,73
DB.B 1,08 5,21 0,12 0,24 0,81 7,46 0,25
DB.C 0,23 1,19 0,12 0,24 0,37 2,15 0,07
LmSW KL 4,92 4,20 1,20 0,17 0,01 0,63 0,13 0,37 3,36 14,99 0,51
JW 0,04 3,04 0,14 0,13 0,43 0,69 0,06 0,23 2,11 6,87 0,23
wz 1,59 0,11 0,30 0,51 0,37 2,88 0,10
JS 0,09 0,30 0,12 0,51 0,02
GB 1,21 3,41 0,52 0,91 0,32 0,24 0,50 2,25 9,36 0,32
BRZ 0,74 1,83 8,21 6,35 13,76 8,19 6,96 3,97 9,67 0,01 0,14 0,22 3,15 63,20 2,13
oL 0,73 1,83 1,28 2,14 2,64 1,19 0,55 4,25 0,61 15,22 0,51
JRZ 0,12 0,12 0,00
AK 1,03 0,11 1,08 0,11 0,00 0,66 1,09 0,19 0,41 4,68 0,16
TP 1,59 3,46 0,12 517 0,17
0S 0,11 0,32 1,11 0,42 0,07 2,03 0,07

336




Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% I 1l vV \ \ VI VIl
Typ 5 KO KDO | Bud. przer. Razem
siedliskowy = Lo
lasu g 1-10 11-20 21-30 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
LP 2,88 3,76 1,67 513 13,44 0,45
Razem ha 214,03 | 331,25 | 218,28 7363 | 19363 | 192,78 398,96 | 288,92 | 178,71 | 262,18 79,35 56,65 3591 | 41511 | 2577 2965,16 | 100,00
% 7,22 1117 7,36 2,48 6,53 6,50 13,45 9,74 6,03 8,84 2,68 1,91 1,21 14,01 0,87 100,00 | 100,00
SO 1,95 1,16 12,42 0,15 15,68 26,30
Sw 0,18 0,29 2,15 0,82 3,44 577
BK 0,92 0,29 1,21 2,03
DB.S 2,29 0,97 1,18 1,07 0,40 5,91 9,91
LW KL 0,20 0,20 0,34
JW 0,33 0,33 0,55
wz 0,33 0,33 0,55
BRZ 0,33 0,77 10,25 12,83 0,75 0,05 1,10 26,08 43,76
oL 0,22 1,12 3,91 0,29 0,05 5,59 9,38
0S 0,76 0,08 0,84 1,41
Razerm ha 3,28 3,26 15,84 21,20 14,68 0,25 1,10 59,61 | 100,00
% 5,50 547 26,57 35,56 24,63 0,42 1,85 100,00 | 100,00
SO 3,15 10,62 40,35 25,68 46,42 | 109,69 185,55 62,36 | 146,35 | 121,58 81,94 2445 15,00 | 132,08 | 20,31 1025,53 29,34
MD 3,93 23,19 18,37 4,62 21,96 39,54 14,34 3,77 0,18 0,06 1,02 130,98 3,75
Sw 1,08 2,90 1,77 9,96 22,02 17,95 0,66 2,85 3,27 2,00 0,30 4,20 78,96 2,26
JD 0,16 0,53 0,08 2,76 1,45 4,98 0,14
DG 1,64 0,31 2,05 1,26 0,76 0,23 6,25 0,18
LW CIS 0,59 0,59 0,02
BK 11,21 6581 | 195,88 47,31 9,48 0,93 5,99 1,39 6,59 7,16 10,66 16,41 9,17 22,39 410,38 11,74
DB.S 64,67 | 157,00 170,86 86,10 | 105,34 | 102,26 133,15 61,75 33,75 37,68 181,18 112,95 109,91 | 187,13 | 30,55 1574,28 45,05
DB.B 2,20 5,55 9,56 0,28 17,59 0,50
DB.C 2,36 1,91 0,79 5,06 0,14
KL 0,70 0,43 0,90 0,05 1,26 2,07 0,64 1,47 0,08 7,60 0,22
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% I 1l vV \ \ VI VIl
Typ 5 KO KDO | Bud. przer. Razem
siedliskowy = Lo
lasu g 1-10 11-20 21-30 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
JW 9,48 10,09 6,71 0,38 3,10 0,40 4,15 1,33 3,18 0,50 9,01 1,35 49,68 1,42
wz 0,65 0,34 0,08 0,13 0,42 0,11 1,73 0,05
JS 0,49 2,80 0,99 2,03 0,26 1,13 4,15 0,42 12,27 0,35
GB 5,69 577 1,90 1,88 0,81 0,93 3,75 1,14 6,81 3,7 0,49 8,27 5,99 47,14 1,35
BRZ 0,73 3,40 9,41 9,73 12,99 13,04 1,12 5,26 1,04 187 091 59,50 1,70
oL 3,90 414 1,41 2,75 2,31 3,82 2,31 4,30 2,74 0,34 0,34 0,29 1,51 0,90 31,06 0,89
AK 0,34 0,06 0,29 1,17 0,48 2,59 0,16 | 0,61 5,70 0,16
TP 1,63 1,73 0,18 0,27 0,61 4,42 0,13
0S 0,14 1,01 2,60 0,33 0,28 4,36 0,12
LP 347 2,38 3,19 0,03 1,06 0,93 4481 0,13 15,67 0,45
JRZB 0,70 0,59 1,29 0,04
Razem ha 112,14 | 286,13 | 456,25| 191,59 | 229,20 | 295,96 362,48 | 140,60 | 201,45| 178,17 295,51 161,14 155,86 | 373,17 | 5537 3495,02 | 100,00
% 3,21 8,19 13,05 548 6,56 8,47 10,37 4,02 5,76 5,10 8,46 4,61 4,46 10,68 1,58 100,00 | 100,00
SO 0,23 5,12 1,37 2,51 1,02 3,07 1,76 1,58 0,92 0,30 0,78 18,66 5,01
MD 0,32 0,32 0,09
sw 1,31 1,80 1,44 4,55 1,22
BK 0,10 0,59 1,34 0,08 1,23 0,20 3,54 0,95
DB.S 1,06 21,88 11,58 16,28 20,35 2,42 547 1,60 12,17 1,79 2,09 96,69 25,98
KL 0,73 0,20 0,90 0,44 0,07 0,82 3,16 0,85
Lw JW 0,10 1,60 1,03 1,09 1,62 1,92 0,18 1,14 2,00 0,52 11,20 3,01
wz 2,57 3,72 577 3,97 0,66 0,04 0,79 0,09 1,16 2,86 21,63 5,81
JS 1,17 2,74 16,88 13,68 2,83 1,97 3,69 0,45 1,89 45,30 12,17
BRZ 0,59 0,90 4,88 3,86 1,30 454 0,20 0,47 0,27 2,13 0,78 19,92 5,35
oL 1,85 11,07 6,43 21,53 25,72 9,19 11,90 3,80 7,97 3,60 3,31 2,35 108,72 29,20
OoL.S 0,78 2,17 1,67 4,62 1,24
AK 0,15 0,15 0,04
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% I 1l vV \ \ VI VIl
Typ 5 KO KDO | Bud. przer. Razem
siedliskowy = Lo
lasu g 1-10 11-20 21-30 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
TP 2,73 0,27 1,85 3,56 6,88 2,56 17,85 4,80
0S 0,29 3,00 8,30 0,41 0,13 0,10 12,23 3,29
WB 0,18 0,57 0,75 0,20
LP 1,87 0,27 0,13 0,68 2,95 0,79
Razerm ha 3,11 43,61 35,74 74,00 85,81 21,69 29,09 17,49 17,09 6,40 29,70 1,99 6,52 372,24 | 100,00
% 0,84 11,72 9,60 19,88 23,05 5,83 7,81 4,70 4,59 1,72 7,98 0,53 1,75 100,00 | 100,00
SO 0,37 0,37 1,91
Sw 0,50 0,14 0,64 3,31
DB.S 0,48 0,48 2,48
o JW 0,70 0,76 1,46 7,55
BRZ 0,12 0,18 0,42 0,11 0,83 4,29
oL 3,48 0,25 1,21 1,77 1,73 0,85 1,91 4,35 15,55 80,46
Razem ha 3,48 1,24 2,09 2,33 2,49 0,85 2,02 4,83 19,33 | 100,00
% 18,00 6,41 10,81 12,05 12,88 4,40 10,45 25,00 100,00 | 100,00
DB.S 0,13 2,23 1,17 0,21 0,46 4,20 4,09
wz 0,90 0,34 0,10 1,34 1,30
JS 0,40 0,74 8,60 2,97 1,02 13,73 13,36
BRZ 0,74 0,95 0,43 2,12 2,06
ouJ oL 2,79 3,72 15,70 26,46 6,10 20,15 0,93 75,85 73,79
OoL.S 1,09 1,09 1,06
TP 1,28 0,56 1,84 1,79
0S 0,95 0,43 1,38 1,34
WB 0,19 0,77 0,28 1,24 1,21
Razern ha 3,32 743 29,55 32,89 8,52 20,15 0,93 102,79 | 100,00
% 3,23 7,23 28,75 32,00 8,29 19,60 0,90 100,00 | 100,00
Lt SO 0,44 0,44 3,23
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% I 1l vV \ \ VI VIl
Typ 5 KO KDO | Bud. przer. Razem
siedliskowy = Lo
lasu g 1-10 11-20 21-30 3140 | 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
JS 0,79 0,79 5,79
BRZ 0,79 0,79 5,79
oL 3,95 1,73 5,68 41,65
TP 0,43 1,96 2,39 17,52
0S 2,37 0,21 0,36 2,94 21,55
WB 0,43 0,18 0,61 4,47
ha 7,90 3,24 2,50 13,64 | 100,00
Razem
% 57,92 23,75 18,33 100,00 | 100,00
SO 146,43 | 196,67 | 250,20 | 101,14 | 182,77 | 337,18 719,10 | 431,09 | 369,13 | 383,70 157,91 79,05 2332 | 361,63 | 3829 3777,61 46,62
MD 22,70 58,88 30,41 7,38 34,20 59,03 30,99 8,07 2,15 0,06 1,02 254,89 3,15
sw 413 9,01 18,51 18,95 46,94 28,72 2,19 1,23 7,70 3,68 2,00 1,77 0,22 834 042 153,81 1,90
JD 0,16 0,53 0,08 2,76 4,83 8,36 0,10
DG 1,64 5,50 0,31 2,05 1,59 0,99 1,49 0,13 1,26 3,66 0,23 18,85 0,23
CIS 0,94 0,94 0,01
BK 27,97 94,24 | 229,53 54,00 15,46 1,30 7,82 3,15 10,53 15,76 14,47 20,01 9,52 50,37 1,15 555,28 6,85
DB.S 146,42 | 336,15| 250,17 | 117,15| 167,85| 130,34 188,71 98,45 61,11 62,06 233,97 129,27 134,28 | 33346 | 36,77 2426,16 29,95
Lacznie DB.B 6,41 14,66 0,50 0,12 0,24 5,55 9,56 4,98 42,02 0,52
DB.C 2,36 0,23 1,19 0,12 1,91 1,03 0,37 7,21 0,09
KL 6,59 5,84 2,50 0,95 1,70 0,17 0,08 0,82 0,63 2,20 0,64 1,84 3,44 2740 0,34
JW 9,62 15,06 7,88 1,60 542 2,32 5,52 1,83 1,39 5,18 0,23 0,50 11,64 1,35 69,54 0,86
wz 1,59 3,01 4,37 7,01 4,39 0,89 0,76 1,30 0,09 1,16 3,23 0,11 2791 0,34
JS 1,57 3,97 29,16 17,94 5,88 2,23 4,82 0,45 6,16 0,42 72,60 0,90
GB 6,90 9,18 1,90 1,88 0,81 1,45 4,66 1,46 7,05 3,7 0,49 8,77 8,24 56,50 0,70
BRZ 6,17 6,06 22,48 36,35 53,91 34,96 29,85 6,62 22,77 0,28 3,31 0,14 0,44 9,06 | 091 233,31 2,88
oL 5,75 18,93 17,09 46,58 61,97 25,54 17,13 9,55 37,02 5,21 7,66 0,34 0,96 4471 0,90 259,10 3,20
OoL.S 1,87 2,17 1,67 5,71 0,07
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
H | i I v v v Vil Vil
CTyp 5 KO KDO | Bud. przer. Razem
SeCM | E | 40 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 101120 | 121440 | 141iwyze
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 | 1 | 1 13 14 15 6 | 17 18 19 | 2
JRZ 0,12 012] 000
AK 09| 137 0% 123]  o040| 117| 14| 374 o019 o 016 01 126 014
T s64| 299 36| 729| 8w 268 061 3167 039
0s 011 029 735 1071 4%2| 09| oa1| 083 2524|031
W8 019] o0ss| ot 0,18 057 260 003
P 635 849| 513 0,13 071 106 093] 961| o013 3254|040
RZB | 070 0,59 129] 002
ogten ha 40230 78549 | 84698 | 43197 | 61884 | 64009 101191 58043 | 52737 | 48093| 44985 23750 19400 | 813,12 8114 810192 | 100,00
% 47| 970| 1045 38| 764| 790 1249 76| 651| 54| 55| 29 239| 1004 100 10000 | 100,00
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8.6. Tabela nr Vb: Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Nadle$nictwo Miradz (12-10-)

© Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ g ! ! I v v v vi Vil KO KDO | Bud. przer. Razem
siedliskowy < o
lasu g 1-10 | 11-20 | 21-30 | 3140 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyze]
©
© Migzszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 115 2415 1615 340 5500 18770 5210 255 10 260 34490 | 96,34
BEW MD 5 55 60| 0,17
SW 50 165 215 0,6
BRZ 25 390 225 325 70 1035 | 289
Razerm m3 145 2910 2005 340 5825 18840 5210 255 10 260 35800 100
% 0,41 8,13 5,60 0,95 16,27 52,62 14,55 0,71 0,03 0,73 100,00 100
SO 1190 | 16305 7335 10025 23630 57805 45400 33425 11310 11775 5065 215 4815 228295 | 93,25
MD 125 150 225 500 0,2
Sw 10 70 160 815 470 360 50 50 1985 | 0,81
BK 90 40 105 235 0,1
BMSW DB.S 80 530 265 45 325 470 1365 750 365 4195 1,71
DB.B 30 45 75 0,03
BRZ 60 1080 230 1735 1830 1030 405 1520 55 40 965 8950 3,66
oL 35 80 155 270 | 0,11
AK 50 10 60| 0,02
0s 140 70 55 265| 0,11
Razem m3 1495 | 18080 8140 12885 26550 59360 45805 36680 11390 12670 5535 460 5780 244830 100
% 0,61 7,38 3,32 5,26 10,84 24,26 18,71 14,98 4,65 518 2,26 0,19 2,36 100,00 100
SO 120 290 125 40 575 | 29,11
DB.S 10 10| 051
BMW BRZ 260 850 150 1260 | 63,8
oL 20 20 1,01
0s 15 95 110 5,57
Razem m3 150 565 975 285 1975 100
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

©
~Typ i;’ A v v Vi Vil KO KDO | Bud. przer. Razem
SO B | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 9100 | 101120 | 121-140 | 141 iwyze
©
© Migzszosc w m3 %
1 2 [ 3| 4| 5 | s 7 8 9 10 11 12 13 14 15 6 | 17 18 19 | 2
% 759 2861] 4937| 1443 10000 100
S0 2055 | 19655| 15655| 34320 49885| 121305| 85025 50855| 102000 16820 | 13680 205| 111610 | 6980 632140 | 7392
MD 70| 1605 755| 3970| 6260| 6270 1520 670 21760 | 254
sw 25| o85| 1505 eet0| 3as0| 1000  e50| 2000 2245 900 170| 2305|190 21505 | 251
DG 30 575|410 820 80 2440 4355|051
BK 25| 55| 595 340 25| 50| 780| 1205| 6280 990 | 1895 855| 8260 | 455 2740|266
DBS | 50| 1730| 5755| 1675| 7345 6050| 15070| 12930| 9255| 11305| 17285| 5530 11340 | 20630| 1845 127795 | 1494
DBB 115 15 70 200 0,02
DB.C 15| 85| 25 70 130 35| 004
KL 0] 40 40 215 3 135 475|006
LMSW W 2 25 45| 255 15 35 250 750 | 0,09
wz 5 75| 145 75 300| 004
Js 10 35 20 65| 001
GB 40| 190 70 45 15| 310 80| o/
BRZ 25| 1550 1550 | 3165| 2165 1625|  945| 2410 5 2 20 50| 875 14410 168
oL 25| a85| 400| 440| 85| 370|  215| 1165 240 3925 | 046
AK 70 210 3 10| a5 10 70 850 0,1
P 635 1045 45 75| 02
0s 5 w| a0| 150 15 700| 0,08
Lp 70 260 330 | 004
oo m3 50| 4870| 20945 22210| 57100 69465| 147435| 103810| 69285| 121935 | 35445| 22060 17400 | 144740 | 9470 85520 | 100
% | 001| 057| 350 260| 668 812| 1704| 1214| 810 1426| 414| 258 203 16%2| 111 10000 100
S0 550|  400| 4975 50 5075 | 40,33
Sw 45 60 740 265 1110 | 749
LMW BK 55| 20 75| 051
DBS 60| 315 200| 135 70| 479
KL 15 5] 01
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

© Drzewostany w klasach i podklasach wieku
~Typ i;’ | ! I A v v Vi Vil KO KDO | Bud. przer. Razem
SO B | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 9100 | 101120 | 121-140 | 141 iwyze
©
© Migzszosc w m3 %
1 2 | s | 4 [ 5 | 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 6 | 17 18 19 | 20
BRZ 0| 2270 2610 160 5] 270 5465 | 36,89
oL 20| 305 860 50 15 1250 | 844
0s 195 2 215 145
o m3 335| a715| 4830| 5585 s om0 14815| 100
% 206| 2508| s260| 770 054|182 10000 100
S0 195| 7415| 8390| 14880 9525| 68110 24680| 60130 | 54070| 33255| 9385 5445 | 66555 | 8775 400810 | 4276
MD 20| 1495 1125| 5%50| 11970|  4885| 1475 55 25 60 26840 | 2,86
Sw 5 1205 2490 6845| 6250 | 280 260| 2145|870 155 2020 24545 | 262
JD 30 1975 155 2160| 023
DG 60| 170 1165 155 1550 | 017
BK 25| 6315| 6150|  535|  260| 1495 55| 1885 3460 |  3595| 7715 3150|1040 36150 | 386
DBS | 300| 1280| 14670| 13680| 19705| 29995| 40015 | 21295| 12225| 16985| 80095| 51085 50870 | 25695 | 14215 391610 | 4178
DBB 2 2630 4590 | 130 7375|079
DB.C 155 200 655 | 0,07
™ KL 5] 5| 285 765| 235 555 1920 02
W 5| 90| 630 65| 985 315 1580 15 IEE 1285|046
wz 0| 70 15 30| 100 15 20 20| 0,03
Js 5| 40| 215] 25 65| 285 1385 110 3080 | 0,32
GB 60 50|  165|  220| 1095|  535| 245| 1560 110 3040 390 9950 | 1,06
BRZ 510| 2025| 2240| 3260| 3545| 10| 1305 290 15 530| 105 14435 | 154
oL 75| a10| 770 40| 1005| 635 1340| 855 120 65 80| 45| 105 6675 071
AK E 80| 275 IS 15 40 120 012
P 625| 5% 50 130 125 1525|016
0s 35| 35| 1070|120 75 35 1690 | 0,18
Lp 65 0] 385 335 795 | 0,08
m3 | 305| 2230 | 32395| 35720 53185| 04995| 120780 | 51300| 79835| 79520| 126035| 72455 67960 | 97310 23365 937390 | 100
Razem % | 003| 024| 346 ss81| 567 1013 1288| 547| 852| 848| 1346 173 725| 1038] 249 10000| 100
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

©
~Typ i;’ I A v v Vi Vil KO KDO | Bud. przer. Razem
SO B | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7160 | 8190 | 91100 | 10120 | 121-140 | 141 iwyze
©
© Migzszosc w m3 %
1 2 [ 3| 4| 5 | s 7 8 9 10 11 12 13 14 15 6 | 17 18 19 | 2
S0 10| 725| aa0| 63| 335 80| 495| 45| 250 45 315 1490|591
MD 55 55| 007
sw 150 490 640| 084
BK 10 205 70 25| 038
DB.S 30| 30| a015| 3270  785| 1440| 560 4580 | 715 15015 | 1976
KL 5| 180 80 0] a1 59| 078
W 60| 145 25| 470 I 590 1895 | 249
Wz 35| 10| o] ees| 140 55| 240 15| 60| 985 3605 | 474
LW Js 45| 130| o8s5| 210] 70| 360 970 0| 615 7995 | 1052
BRZ 5| 75| 1040  835|  295| 1190 50 10 0] 510 230 4610 | 6,07
oL 180| 845 6225| 6320 2405 1995| 1245| 1970|  995| 870 810 23860 | 3142
oLS 55| 410|170 735|097
AK 10 10| 001
T 920 95|  630| 1695| 565 875 7780 | 1024
0s 15| 1185 2505 170 30 20 4035 531
e 20 % 10| 014
L 5 15 245 25| 035
e m3 345| a085| 16700| 17985 5635| 6560 | 5975| 6085 1795|  9670| 785 1355 75975 | 100
% 045| 406| 2198 2369 742| 863| 786| 801| 236| 1273 103 178 10000 100
50 145 45| 262
sw 115 40 15| 28
DB.S 270 20| 488
o W 105 % 200 362
BRZ 45 20 70 3 70| 307
oL 615| 55| 205| 405 340| 05| 780 1885 4590 | 83,01
o m3 615| 360 30| 515  435| 05| 815 2155 5530 | 100
% 112 651 597| 931 87| 52| 1474 38,96 10000| 100
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

©
~Typ i;’ ! I A v v Vi Vil KO KDO | Bud. przer. Razem
SO B | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 9100 | 101120 | 121-140 | 141 iwyze
©
© Migzszosc w m3 %
1 2 [ 3| 4| 5 | s 7 8 9 10 11 12 13 14 15 6 | 17 18 19 | 2
DBS 235 65 % 30| 147
wz 175 75 5 255| 0,96
Js 15| 50| 18s0| 50| 230 2655 | 1002
BRZ 105 250 75 30| 162
oLy oL 20| 675| aa15| 7250 1645 6590 | 265 21090 | 7958
oLS 255 255| 0,9
T 75| 165 640 | 241
0s 315|105 20| 158
e 75| 230 65 30| 14
oo m3 265 830| 7560| 8795|2200 6590 | 265 26505 | 100
% 100] 313 2852 3319 830 2486 100 10000 100
50 110 10| 295
Js 160 60| 43
BRZ 160 60| 43
Lt oL 1080 425 1505 | 404
T 100 825 925 | 2483
0s 615 20 110 745 20
e 75 45 20| 32
e m3 2015 730 980 3725|100
% 54,09 19,60 2631 10000 100
50 3685 | 46515| 34420 60720 | 124000 | 266830 | 160860| 145070 | 167640| 62155 28130 7955 | 183295 | 15755 1307030 | 59,37
MD 1040 3210| 2030 9520| 18455| 11185| 25| 725 25 60 19215 | 2.4
sw 5| 35| 185| 4985| 1s010| 10a55| 1280  es0| 4910| 4300|  920| 1055 20| 435 190 50155 | 228
tacznie JD 30 1975 155 2160 01
DG 30| 60| 170 555 410 820 80| 1165 2595 5905 | 0,27
BK 50| 6895| 6765  965| 285 2015| 1305| 3090| 9740 |  4830| 9785 4005 9300 | 455 50485 | 2.7
DBS | 350| 3130| 21645| 19185| 30630| 7380 | 56995 | 34775| 22845| 28290| 102980| 57695 61710 | 46325 16060 539995 | 24,53
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

© Drzewostany w klasach i podklasach wieku
~Typ i;’ | ! I A v v Vi Vil KO KDO | Bud. przer. Razem
SO B | 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 9100 | 101120 | 121-140 | 141 iwyze
©
© Migzszosc w m3 %
1 2 | s | 4 [ 5 | 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 6 | 17 18 19 | 20
DB | 45| 15 70 2630 4590|130 7650 | 035
DB.C 15| 85| 25| 45| 270| 130 %0| 004
KL 10| 135 185] a5 40 10| 315|215 800| 235 690 3000| 0,14
W 25| 205| 260| 940|  535| 1265 640 30| 2170 50 185| 525 7130 | 032
wz w| 10| 85| 755 175|230 s 15| 360 1060 15 20 30| 02
Js 60| 205| 5315 2870| 1625|  425| 1256 20| 2020 110 13905 | 063
GB 60 350  165|  360| 1285  605| 2470 1560 110 3155|700 10820 049
BRZ 155| 3950 8355| 11530| 8255| 7460| 1725| 5650 75| o0 35 0| 2600 105 50925 | 231
oL 950| 2850 | 13250| 15580| 6620 | 3340 | 3120| 11360 1460| 2755 65 235 1495 105 63185 | 287
oLS | a0 1m0 990 | 0,04
AK 10| 5 20| 15| 25| 200 910 10 70 5] 40 2040 | 0,09
T 2000|  955| 1315 2870| 4390 920 125 12595 | 057
0s 5| 125 2360| 3215| 1865 825 105 145 35 8180| 037
e 75| 250 140 15 % 600| 0,03
Lp 140 15 255 385 335| 260 139 | 006
gt m3 | 355| 9500 | 88195| 98990 | 156425| 211785 | 353410| 212485| 200795 | 214915| 186235| 100835 85820 | 249185 32835 2201765 100

% o] o] 4 s 7 10 16 10 9 10 8 5 4 11 1 100| 100
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8.7. Tabela nr VI: Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku
rebnosci

Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
| I 1l % \ Vi Vil Vil Bud. Razem
Gospodarstwo Yg;k S:nt' 01 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 KO KDO pr;er. PO\S-ZeabS
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.

Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13 14 15 16 17 18 19 20
100 | SO 13,63 4,29 6,46 2,14 452 1197 41,26 19| 16,77 3186| 17,75 1160| 17,36 83,16 264,67
105 | 1005 655 1250 4950 | 16395 800 7595 | 16220 6660 3590 | 5620 | 24855 89700
100 | MD 1,04 1,04
325 325
80| Sw 0,66 2,78 344
240 845 1085
100 | DG 6,42 6,42
4005 4005
130 | BK 542 542
515 515
140 | DB.S 19,33 6,54 2,04 3,96 9,89 235| 13,92 2,01 1145| 5007| 2580 17,61 164,97
SPECJALNE (5) 10 540 405 1095 3150 735 5785 800 5395 | 23420 | 11400 | 9060 61795
120 | JW 547 547
1135 1135
120 | Wz 1,21 1,21
280 280
130 JS 0,74 0,74
95 95
80| BRZ 7,56 7,56
2300 2300
80| OL 2548 | 15,12 4,63 1742 0,93 483 68,41
7410 4340 1070 5355 265 2155 20595
40| TP 2,34 8,67 1,53 12,54
1235 4280 360 5875
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

I M v v Vi Vil vill Bud. | Razem
Gospodarstwo :’é’;" Saarf o1 M |21 31 |4 51 61 7 81 91 101 121 |14 KO | KBO | przer. | pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90| 100| 120 140| wyz
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
60| WB 0,44 0,23 0,67
50 35 85
13,63 | 23,62 18,42 | 29,66 26,65 26,49 57,68 18,16 4487 4424 7441 3740 | 41,39 85,94 542,56
Razem 115 2060 8470 7350 9170 20890 7820 | 18030 | 21880 | 32630 | 14990 | 18685 25700 187790
100 | SO 2230 31,75 27,14| 20,90 20,41 74,98 56,25 16,62 33,12 20,45 517 13,33 2,23 52,41 573 402,79
185 3900 6205 5965 | 25775 21720 5585 13280 8080 1550 4570 460 14660 | 1620 113555
100 | MD 2,35 2,35
740 740
80| Sw 1,94 4,20 3,9 2,38 12,46
300 1050 1230 640 3220
100 | DG 3,18 3,18
1920 1920
130 BK 0,78 426 | 4281 9,20 2,19 3,05 62,29
10 65 2755 1095 835 565 5325
140 | DB.S 28,41 56,57 | 39,97 | 32,90 72,99 24,52 60,76 15,52 16,76 2913 | 123,11 71,00 | 117,12 2531 | 32,03 746,10
LASOW OCHRONNYCH o) 370 3050 6200 13570 7515 20280 5630 6495 12710 | 54070 | 29595 | 53070 7640 | 14215 234410
140 | DB.B 0,37 3,39 9,56 13,32
1645 5075 6720
120 KL 0,82 1,34 2,06 4,22
240 330 785 1355
120 JW 1,83 1,83
495 495
120 Wz 5,31 3,21 0,70 6,81 16,03
200 590 225 2280 3295
130 JS 1,05| 31,18 6,56 4,14 0,55 7,63 3,25 54,36
45 5865 1000 1325 145 2275 1035 11690
80| BRZ 1,21 0,95| 19,06 16,22 18,10 8,98 17,07 1,33 4,39 87,31
145 4070 3275 4355 2380 4680 310 1025 20240
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

I Il v Vv Vi VIl VIl Bud. | Razem
Gospodarstwo :’é’;" Saarf o1 M |21 31 |4 51 61 7 81 91 101 121 |14 KO | KBO | przer. | pow. zales

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz

Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
80| oOL 096| 1367 | 1742| 2560| 6534| 2407| 1766 6,33| 1571 495 900| 303 203,74
785| 2155| 5930 | 15240 | 6495| 2865 1930 | 4835| 1410 1695 | 375 43715
40| oLs 053 3,09 362
120 355 475
60| AK 0,70 0,70
135 135
41| TP 6,68 325 2,06 0,83 0,30 0,81 1393
2210 825 685 290 155 320 4485
50| 0OS 183 | 1025 12,08
620 | 2655 3275
80 | JRZ.B 117 117
Razem 5362 | 107,83 | 136,59 | 148,90 | 206,61 | 156,36 | 14696 | 4969 | 8296| 5672| 14692 | 8751| 12891 91,11 4079 164148
10| 1405 | 12550 | 31865 | 46335| 47780 | 48210 | 16720 | 29445| 23035| 61775| 36085| 58605 | 25020 | 16210 455050
100| SO 46,05| 6563| 6026| 2565| 1828| 4029| 10147| 2719| 1169| 2137| 3106| 2,09 450,73
1375| 9905| 7530 | 5425| 13045| 33365| 9480 | 4110 7585 | 10445 655 102920
LASOW GOSPODARCZYCH (GZ) 80| Bz 348 163 oM
650 310 960
Razem 4605| 6563| 6026 2565| 2176| 4192 10117| 2719| 1169| 2137| 3106| 2,09 455,84
1375| 9905| 7530| 6075| 13355| 33365| 9480 | 4110| 7585 | 10445 655 103880
100| SO | 161,92 | 18541 | 246,40 | 7587 | 173,66 | 24323 | 57585| 424,89 | 35392 | 350,87 | 11342| 5820| 2,37| 576,85| 40,35 3583,21
50| 4720 | 40820 | 23975| 55340 | 89195| 211750 | 157800 | 137870 | 159630 | 46070 | 23320 500 | 183885 | 16625 1151550
100 | MD 1,18 2083 | 4839 943 79,83
4995 | 14435| 2965 22395
(GP2) -

80| Sw 327| 11,93 2162| 17,01 53,83
270| 3125| 6720 5715 15830
120 JD 1,70 1,70
180 180
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

| I M v v Vi Vil vill Bud. | Razem

Gospodarstwo :’é’;" Saarf o1 M |21 31 |4 51 61 7 81 91 101 121 |14 KO | KBO | przer. | pow. zales

10 20 30 40 50 60 70 80 90| 100| 120 140| wyz

Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20

100 | DG 5,83 2,27 1,10 1,49 10,69
115 840 455 820 2230
130 | BK 1488 | 4562 | 22718 | 2945 5,68 0,40 1,86 1,56 326,63
45 640 | 10465 4735 805 155 695 765 18305
140 | DB.S | 10547 | 340,81 | 154,86 | 98,85 | 128,24 | 103,56 | 109,80 55,87 23,35 1,64 80,26 4982 | 2133 48,23 1322,09
975 | 12125| 16590 | 25145 | 31295 33580 19255 8170 815 | 33685| 24675 8030 12340 226680
140 | DB.B 9,49 2,16 11,65
40 985 1025
80| DB.C 2,39 2,39
565 565
120 JW 4,98 4,98
250 250
130 JS 1,89 1,89
500 500
80 GB 6,08 1,62 7,70
1965 645 2610
80| BRZ 9,55 8,40 1,38 9,72 7,23 0,01 9,29 45,58
1915 2085 235 2240 1655 5 2060 10195
80| OL 0,38 0,26 2,11 0,65 0,88 2,74 7,02
25 785 150 250 910 2120
60 AK 0,99 0,73 1,72
90 170 260
50| OS 0,02 0,02
5 5
80 LP 0,19 0,92 1,11
345 345
Razem 289,00 | 588,41 | 631,71 | 227,76 | 363,82 | 41532 | 706,10 | 48539 | 387,85| 358,60 | 197,46 | 110,50 | 23,70 | 636,07 | 40,35 5462,04
345 6605 | 63680 | 51125| 96665 | 141480 | 250945 | 178465 | 149210 | 162415 | 81385| 49105 8530 | 198465 | 16625 1455045
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Il Il IV v Vi Vil Vil Bud. Razem
Gospodarstwo :’é’;" Saarf o1 M |21 31 |4 51 61 7 81 91 101 121 |14 KO | KBO | przer. | pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 wyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
OGOLEM GOSP. (G) 335,05 | 654,04 | 69197 | 25341 | 38558 | 457,24 | 807,27 | 512,58 | 399,54 | 379,97 | 228,52 | 112,59 | 23,70 | 1212,92| 80,70 5917,88
345| 7980 | 73585 | 58655 | 102740 | 154835 | 284310 | 187945 | 153320 | 170000 | 91830 | 49760 | 8530 | 198465 | 16625 1558925
Lacanie 402,30 | 78549 | 846,98 | 431,97 | 61884 | 640,09 | 101191 | 580,43 | 527,37 | 480,93 | 449,85| 237,50 | 194,00 | 813,12 | 81,14 8101,92
355| 9500 | 88195 | 98990 | 156425 | 211785 | 353410 | 212485 | 200795 | 214915 | 186235 | 100835 | 85820 | 249185 | 32835 2201765
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8.8. Tabela nr VIII a: Tabela klas wieku spodziewanego bieiacego rocznego przyrostu migiszosci wg gatunkow panujacych i stref
uszkodzenia - przyrost

Nadle$nictwo Miradz (12-10-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
| Il I vV v W Vil Vil
Gatupek KO KDO Bud. przer. Razem Procent
panuacy | 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 141§ wyzej
Biezacy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 25 1855 4660 1780 2360 3375 6200 3245 2600 2680 810 290 65| 2745 200 32890 63,46
MD 190 370 65 625 1,21
Sw 50 225 375 245 40 935 1,8
JD

DG 15 55 25 20 5 10 130 0,25
BK 95 1765 520 35 15 15 5 10 2460 4,75
DB.S 15 410 1720 1320 1680 1200 1205 650 255 300 1360 635 535 190 95 11570 22,33
DB.B 10 30 30 70 0,14
DB.C 20 20 0,04
KL 10 20 10 40 0,08
Jw 10 10 40 60 0,12
Wz 25 30 10 5 35 105 0,2
JS 5 260 30 35 50 380 0,73
GB 25 5 30 0,06
BRZ 195 165 90 120 50 40 660 1,27
oL 5 85 130 480 545 115 50 35 115 20 20 15 1615 3,12
OL.S

AK 10 10 0,02
TP 55 20 5 10 30 120 0,23
0s 25 75 100 0,19

355



Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Il I % v W Vil Vil
Gatu_nek KO KDO Bud. przer. Razem Procent
panuacy | 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 141 i wyzej
Biezacy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

WwB
LP
JRZ.B
Razem 55 2480 8355 4845 5615 5485 7685 4005 3085 3040 2265 940 640 | 3030 295 51820 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 43265m3/1rok = 432650m3/10 lat = 83% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego
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8.9. Tabela nr XV: Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych wg rodzajow rebni w gospodarstwach

Nadlesnictwo Miradz(12-10)

) Rebnie czesciowe, gniazdowe i stopniowe Rebnia i
Gospodarstwo Rebnie zupetne b 1 Ogodtem
- ciecia uprzat. ciecia pozost. razem przergbowa
Sposob zagosp.
ha
1 2 3 4 5 6 7
SPECJALNE (S) 43,91 86,58 130,49 130,49
LASOW OCHRONNYCH (0) 3,33 58,41 212,94 271,35 274,68
LASOW GOSPODARCZYCH (GZ) 39,51 39,51
LASOW GOSPODARCZYCH (GPZ) 25,75 516,72 743,71 1260,43 1286,18
LASOW GOSPODARCZYCH (GP)
RAZEM GOSPODARSTWO (G) 65,26 516,72 743,71 1260,43 1325,69
OGOLEM NADLESNICTWO 68,59 619,04 1043,23 1662,27 1730,86

) - nalezy zaliczy¢ rowniez rebnie stopniowag udoskonalong z okresem odnowienia ponad 40 lat
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8.10. Tabela nr XVI: Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we
wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajéw cie¢ i gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku

Nadle$nictwo Miradz (12-10-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku
| Il Il vV v Vi Vil
Rodzaj ciecia S:;ﬂ?:gy Rezem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 1211 wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Czyszczenia pozne (CPP) Razem
SO 96,93 33542 50,98 0,3 483,63
Sw 1,94 5,6 7,54
DG 5,83 0,76 6,59
BK 6,09 237,25 18,57 1,2 263,11
DB.S 8,6 8,38 170,19 26,71 1,35 1 0,67 216,9
Trzebieze wczesne (TW) wz 2,56 2,56
JS 1,05 578 6,83
BRZ 12,42 12,42
oL 8,69 8,13 1,63 18,45
AK 0,99 0,99
Razem 8,6 126,91 756,54 121,69 1,35 1 1,2 1,73 1019,02
SO 68,98 215,67 355,58 768,23 452,93 260,06 56,63 14,39 10,46 2202,93
MD 23,18 46,85 10,47 80,5
Sw 9 14,79 9,08 32,87
DG 2,27 1,1 1,49 3,18 8,04
BK 18,28 2,59 0,4 1,86 2,19 25,32
L DB.S 75,97 184,88 134,48 161,43 83,88 40,23 29,21 193,46 79,55 983,09
Trzebieze pdzne (TP)
DB.B 5,55 5,55
DB.C 2,39 2,39
KL 1,34 1,34
JW 1,83 1,83
JS 2,77 4,14 1,89 8,8
GB 1,62 1,62
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

L Gatunek Il Il [\ v Vi Vil
Rodzaj ciecia )
panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 3140 41-50 5160 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15

BRZ 0,54 11,29 16,42 14,95 04 43,6
oL 7,85 521 573 3,38 22,17
AK 0,73 0,7 1,43
Razem 180,62 467,11 575,21 959,56 538,7 304,04 88,03 215,02 93,19 342148
SO 96,93 335,42 119,96 215,67 355,58 768,23 452,93 260,06 56,63 14,39 10,76 2686,56
MD 23,18 46,85 10,47 80,5
sw 1,94 14,6 14,79 9,08 40,41
DG 5,83 2,27 11 1,49 3,94 14,63
BK 6,09 237,25 36,85 2,59 04 1,86 2,19 1,2 288,43
DB.S 8,6 8,38 170,19 102,68 186,23 135,48 161,43 83,88 40,23 29,21 193,46 80,22 1199,99
DB.B 5,55 5,55
DB.C 2,39 2,39
Razem trzebieze KL 1,34 1,34
JW 1,83 1,83
wz 2,56 2,56
JS 1,05 578 2,77 414 1,89 15,63
GB 1,62 1,62
BRZ 12,96 11,29 16,42 14,95 04 56,02
oL 8,69 8,13 9,48 5,21 573 3,38 40,62
AK 0,99 0,73 0,7 2,42
Razem 8,6 126,91 756,54 302,31 468,46 576,21 959,56 538,7 304,04 88,03 216,22 94,92 44405
SO 96,93 335,42 119,96 215,67 355,58 768,23 452,93 260,06 56,63 14,39 10,76 2686,56
MD 23,18 46,85 10,47 80,5
sw 1,94 14,6 14,79 9,08 40,41
tacznie DG 5,83 2,27 11 1,49 3,94 14,63
BK 6,09 237,25 36,85 2,59 04 1,86 2,19 1,2 288,43
DB.S 8,6 8,38 170,19 102,68 186,23 135,48 161,43 83,88 40,23 29,21 193,46 80,22 1199,99
DB.B 5,55 5,55
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Nadlesnictwo Miradz (12-10-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

o Gatunek I Il % Vi Vil
Rodzaj ciecia )
panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 3140 41-50 5160 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15
DB.C 2,39 2,39
KL 1,34 1,34
JW 1,83 1,83
Wz 2,56 2,56
JS 1,05 578 2,77 4,14 1,89 15,63
GB 1,62 1,62
BRZ 12,96 11,29 16,42 14,95 04 56,02
oL 8,69 8,13 9,48 521 573 3,38 40,62
AK 0,99 0,73 0,7 2,42
Ogbtem 8,6 126,91 756,54 302,31 468,46 576,21 959,56 538,7 304,04 88,03 216,22 94,92 44405

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10. leciu
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8.11. Tabela nr XVII: Zestawienie faczne etatu uzytkow gtéwnych

Nadles$nictwo Miradz (12-10)

Powierzchnia ha

Migzszos¢ grubizny w m?

Kategoria cie¢ ciecia® (manipulacyjna) do odnowienia brutto netto
1 2 3 4 5

I. Uzytki rebne
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego) 1730,86 849,26 372847 309779
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkéw rebnych 18642 15485
tacznie uzytki rebne ze spodziew. przyrostem 1730,86 849,26 391489 325264
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasiennikéw i przestojéw 260 223
3. pozostate
Razem nie zaliczone 260 223
Razem uzytki rebne 1730,86 849,26 391749 325487
1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia
B. Trzebieze 4440,50 281222 224978
Razem uzytki przedrebne (m® wg przyjetego etatu) 4440,50 281222 224978
Ogotem uzytki gtéwne (I1+11) 6171,36 849,26 672971 550465

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotéw) w 10-leciu
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8.12.

Tabela nr XVIII: Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu

Nadle$nictwo Miradz (12-10-)

Odnowienia i zalesienia ~ Pielegnowanie Melioracje
o
otwarte pod ostong = =
© c © b
- - g 5 % E é, upraw
S © g 3 5 o 3 ©
N © S s 8 =3 Ay S = <
Typ z 3 5 ° 2 8 5 25 2 Y 2 2 £ o 2
siedliskowy E o 3 N g s razem S g g 2 g = 8 '§ S
lasu 3 > o 8 b 3 = cz g 2 g + = 15
2 | z s £ g | 2 5| 88 | §| & g ®
| s £ & | B | £ | g2 | 2| ¢
= N N 8 S IS S
£ = 3 8 g g
Powierzchnia zredukowana - h:
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17
BMSW 24,30 1,20 39,51 27,21 3,70 0,51 96,43 1,00 97,43 58,67 26,65 100,99 186,31 91,02
BMW
BSW 2,76 2,76 2,76 2,76 3,49 10,78 17,03 2,76
LMSW 8,59 1,08 7,93 429,59 15,62 1,49 464,30 464,30 81,05 80,53 474,44 636,02 44114
LMW 1,58 1,10 0,24 2,92 2,92 3,28 3,28 2,68
LSw 7,65 17,19 19,57 362,54 16,52 1,77 425,24 0,68 425,92 41,06 125,42 511,22 677,70 387,69
LW 4,00 0,05 4,05 1,00 5,05 3,15 2,32 36,68 42,15 4,00
oL
ou
OGOLEM 43,30 19,47 68,59 824,44 35,84 4,06 995,70 2,68 998,38 186,69 238,41 1136,89 1562,49 929,29
wg przyjetych wskaznikow
dla projektowanych odnowier * 54,87 *659,55 77,72 357,21
i zalesien oraz upraw
Zadania na 10-lecie 43,30 19,47 54,87 659,55 35,84 4,06 817,09 | 80,40 897,49 543,90 238,41 1136,89 1562,49 929,29

* - 80% powierzchni do odnowienia w zrebach projektowanych (68,59 + 824,44) x 80% = 54,87 ha + 659,55 ha
** - 10% powierzchni projektowanych odnowien i zalesien (43,30 + 19,47 + 54,87 + 659,55) x 10% = 77,72 ha
*** - 50% planowanej do odnowienia powierzchni zrebéw projektowanych (54,87 + 659,55) x 50% = 357,21 ha
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8.13. W2zor nr 2: Wykaz obiektow selekcji nasiennej

Nadles$nictwo Miradz (12-10)

Oddziat
pododdziat

Powierzchnia
pododdziatu

w ha

Rodzaj obiektu
wg rejestru LMP

Podstawowe cechy obiektu

Gatunek drzewa | Liczba drzew

Powierzchnia

w ha

Uwagi

1

2

3

4 5

6

72

7,70

DB.S 6

DB.S

DB.S

DB.S

DB.S

DB.S

109

-a

3,19

DG 5

DG

DG

DG

DG

109

-b

0,76

DG 5

DG

DG

DG

DG

109

-f

1,35

DG 1

109

-9

1,12

DG 3

DG

DG

144

-a

4,90

DG 1

144

10,79

DG 3

DG

/||l |0o|o0c|0|0|0|0|0O

DG
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Powierzchnia

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat pododdziatu Rodzaj obiektu i , Uwagi
pododdziat w ha wg rejestru LMP Gatunek drzewa | Liczba drzew Pow\lsrﬁghma
1 2 3 4 5 6 7
171 -h 7,58 | D DB. S 2
D DB. S

121 -a 13,89 | DRZEW IN SO 13,89
151 -a 11,87 | DRZEW IN DB. S 11,87
116 -b 5,04 | NAS GOSP DB. S 5,91
139 -b 0,87

153 -g 3,93 | NAS GOSP SO 12,68
153 -h 8,75

221 -a 1,11 | NAS GOSP SO 6,04
221 d 4,53

221 f 0,40

70 -k 4,72 | NAS GOSP SO 4,72
269 -f 6,52 | NAS GOSP oL 6,52
16 -h 3,01 | NAS GOSP DB. S 3,01
22 -c 1,76 | NAS GOSP DB. S 1,76
35 - 2,52 | NAS GOSP DB. S 2,52
38 -d 2,02 | NAS GOSP DB. S 2,02
41 -a 6,17 | NAS GOSP DB. S 6,17
57 d 4,05 | NAS GOSP DB. S 4,05
71 x 3,18 | NAS GOSP DG 3,18
85 -b 12,88 | NAS GOSP DB. S 12,88
86 -b 17,79 | NAS GOSP DB. S 17,79
127 - 1,22 | NAS GOSP DB. S 2,79
127 -n 1,57

128 g 2,42 | NAS GOSP SO 2,42
151 f 1,11 | NAS GOSP SO 2,13
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Powierzchnia

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat pododdziatu Rodzaj obiektu i , Uwagi
pododdziat w ha wg rejestru LMP Gatunek drzewa | Liczba drzew Pow\lsrﬁghma
1 2 3 4 5 6 7

151 g 1,02

171 -h 7,58 | NAS GOSP DB. S 7,58
212 -h 6,16 | NAS GOSP DB. S 6,16
215 -a 27,43 | NAS GOSP DB. S 27,43
309 -b 9,27 | NAS GOSP DB. S 9,27
163 -c 0,85 | NAS GOSP DB. S 3,10
163 -g 2,25

156 -i 1,49 | NAS GOSP DB. S 1,49
109 -h 1,39 | NAS GOSP DB. S 1,39
215 g 1,18 | NAS GOSP DB. S 1,18
249 g 9,56 | NAS GOSP DB. B 9,56
69 2,07 | NAS GOSP DB. S 2,07
281 -h 1,65 | NAS GOSP DB. S 1,65
264 -h 1,08 | NAS GOSP BRZ 1,08
265 -c 1,92 | NAS GOSP oL 1,92
142 -o 0,61 | NAS GOSP BK 1,56
143 d 0,95

43 -d 12,65 | NAS GOSP SO 12,65
184 3,99 | NAS GOSP SO 3,99
136 -g 7,94 | NAS GOSP SO 7,94
179 d 9,37 | NAS GOSP SO 22,64
179 i 5,32

191 -b 7,95

65 -a 4,37 | NAS GOSP BRzZ 4,37
127 1,49 | NAS GOSP DG 1,49
204 -b 6,89 | NAS GOSP JD 6,89
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Powierzchnia

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat ; Rodzaj obiektu .
pododdziat pOd\?vdI?: au wg rejestru LMP Gatunek drzewa | Liczba drzew Pow\i;rﬁghnia Uwag
1 2 3 4 5 6 7
17 &k 2,19 | NAS GOSP BK 2,19
190 - 7,73 | NAS WYL SO 7,73
72 f 7,70 | NAS WYL DB. S 7,70
109 -a 3,19 | NAS WYL DG 3,95
109 -b 0,76
109 -f 1,35 | NAS WYL DG 2,47
109 -g 1,12
3 - 1,94 | ZR NAS Jw 0,10
85 -f 4,62 | ZR NAS LP 0,42
85 -k 1,85
85 -n 0,41
105 -a 1,13
203 -g 1,62 | ZR NAS GB 1,14
4 -a 20,70 | ZR NAS KL 20,51
3 f 2,58 | ZR NAS Jw 0,10
19 f 6,33 | ZR NAS LP 0,53
19 -a 6,11 | ZR NAS CZR.P 5,76
58 -a 18,53 | ZR NAS DB.C 0,50
X DRZEW IN X X 25,76 X
X NAS GOSP X X 234,19 X
taczna powierzchnia wg obiektow
X NAS WYL X X 21,85 X
X ZR NAS X X 29,06 X
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8.14.

Nadle$nictwo Miradz (12-10)

W2zor nr 3: Wykaz drzewostanéw kwalifikujacych sie do przebudowy

. Projektowane ciecia rebne na | 10.lecie
Powierzchnia MI.QZSZ(?SC . Orientacyjny etat m3/rok ——

0Oddz.1) pododdz. Gospodarstwo 2) ha na cafej powierzchni Okres przebudowy . ) pow. - ha migzszo$¢ -m3

m3 brutto kol.4 | kol.5 Rodzaj rebn manipulacyjna do odnowienia brutto | netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

154 b 13,68 6160 30 205 VD 13,68 547 2464 2050
167 f 9,53 4020 20 201 1B 9,53 3,80 1608 1328
168 -a S 11,25 6355 30 212 1B 11,25 4,50 2542 2134
Razem gosp: 34,46 16535 X 618 X 34,46 13,77 6614 5512
21 - 0 1,46 420 20 21 IIB 1,46 1,00 168 142
75 -a 0 247 1155 20 58 IIB 2,47 1,50 578 483
94 -t 0 3,87 1775 20 89 1B 3,87 1,55 710 596
179 -a 0 1,58 570 10 57 1B 1,58 1,58 456 396
211 b 0 0,54 210 10 21 1B 0,54 0,54 210 185
220 -b 0 1,21 360 10 36 1B 1,21 1,21 324 283
319 & 0 1,10 270 20 14 IIB 1,10 1,10 162 135
Razem gosp: 12,23 4760 X 295 X 12,23 8,48 2608 2220
1 b GPZ 1,17 300 10 30 1B 1,17 1,17 240 200
10 - GPZ 4,07 1035 20 52 1B 4,07 1,63 414 348
12 g GPz 2,48 475 10 48 1B 2,48 2,48 452 380
16 -a GPz 6,04 1165 30 39 VD 6,04 1,00 466 384
17 ¢ GPZ 8,48 2595 20 130 113] 8,48 5,94 1816 1522
18 g GPZ 7,11 2435 20 122 1B 7,11 4,98 1705 1444
23 GPZ 4,69 1820 20 91 1B 4,69 1,88 728 612
24 b GPZ 7,36 3280 20 164 1B 7,36 2,94 1312 1096
36 - GPZ 8,89 3625 20 181 1B 8,89 3,55 1450 1216
43 -a GPZ 5,25 2000 30 67 VD 5,25 0,60 800 682
43 -d GPZ 12,65 4620 30 154 VD 12,65 2,50 924 774
45 ¢ GPZ 0,98 285 10 29 1B 0,98 0,98 285 250
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Powierzchnia

Miazszos¢

Orientacyjny etat m3/rok

Projektowane cigcia rebne na | 10.lecie

0Oddz.1) pododdz. Gospodarstwo 2) ha na cai:ljspt:)rv::te;zchni Okres przebudowy Rodza] rebni pow. - ha migzszo$¢ -m3

kol.4 | kol.5 manipulacyjna do odnowienia brutto | netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

52 f GPZ 1,86 705 10 7 1B 1,86 1,86 705 620
52 -h GPZ 1,04 275 10 28 1B 1,04 1,04 275 240
52 -0 GPZ 1,20 435 10 44 1B 1,20 1,20 435 380
60 -b GPZ 4,93 2030 20 102 1B 4,93 1,97 812 672
63 -g GPZ 2,23 855 20 43 1B 2,23 0,89 342 286
68 - GPZ 1,75 560 10 56 1B 1,75 1,75 560 495
73 GPZ 1,32 485 15 32 1A 1,32 0,53 194 160
77 -h GPZ 4,94 1755 20 88 1B 4,94 1,98 702 588
78 -b GPZ 7,54 3620 20 181 1B 7,54 3,02 1448 1200
82 g GPZ 5,33 2670 20 134 1B 5,33 3,73 1869 1554
83 - GPZ 17,63 7440 30 248 IVD 17,63 5,30 2232 1857
84 GPZ 5,53 1840 20 92 1B 5,53 3,87 1288 1058
85 -0 GPZ 2,15 765 10 7 1B 2,15 2,15 765 675
95 GPz 6,28 2945 20 147 1B 6,28 2,51 1178 984
9% -d GPz 2,09 540 30 18 IVD 2,09 1,00 216 178
99 -a GPZ 3,55 1810 20 91 1B 3,55 3,55 543 453
9 - GPZ 1,99 925 20 46 1B 1,99 1,99 278 231
100 -i GPZ 1,76 720 20 36 1B 1,76 1,76 288 240
101 -a GPZ 5,23 2540 20 127 1B 5,23 3,66 1778 1488
101 -h GPZ 2,11 1025 20 51 1B 2,11 1,48 718 598
102 b GPZ 18,49 7620 30 254 IVD 18,49 5,59 2286 1914
103 -a GPZ 8,84 4570 30 152 IVD 8,84 2,65 1371 1143
108 b GPZ 9,87 4615 30 154 IVD 9,87 2,00 1846 1548
120 b GPZ 9,00 3880 20 194 1B 9,00 3,60 1552 1306
122 < GPZ 10,79 4420 20 221 1B 10,79 4,32 1768 1452
123 b GPZ 7,81 3385 30 13 VD 7,81 2,35 1015 843

372




Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Projektowane cigcia rebne na | 10.lecie

0Oddz.1) pododdz. Gospodarstwo 2) Powier:': chnia na calrlelja;zm:::zchni Okres przebudowy Orlentacyjny efat m3frok . ) pow. - ha migzszo$¢ -m3

m3 brutto kol.4 | kol.5 Rodzaj rebn manipulacyjna do odnowienia brutto | netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

129 g GPZ 6,14 2525 20 126 1B 6,14 245 1010 838
130 - GPZ 4,76 1635 10 164 1B 4,76 4,76 1553 1373
131 -a GPZ 3,27 1630 20 82 1B 3,27 1,30 652 534
140 -h GPZ 4,36 1795 20 90 1B 4,36 1,74 718 596
142 - GPZ 2,06 645 20 32 IIB 2,06 1,40 323 266
157 b GPZ 2,37 990 20 50 1B 2,37 0,71 297 254
165 -h GPZ 0,85 125 10 13 1B 0,85 0,85 118 100
172 -a GPZ 6,01 3345 30 112 1B 5,75 3,54 1973 1658
181 -a GPZ 4,75 2175 20 109 1B 4,75 1,90 870 718
203 -f GPZ 3,48 1645 20 82 1B 3,48 2,44 1151 962
208 -a GPZ 3,72 1360 20 68 1B 3,72 3,72 680 565
216 -a GPZ 8,32 3900 20 195 1B 8,32 3,33 1560 1322
219 f GPZ 6,71 2790 20 140 1B 6,71 4,70 1953 1610
222 d GPZ 1,15 390 10 39 1B 1,15 1,15 390 345
222 -h GPZ 5,39 2560 20 128 1B 5,39 3,77 1792 1494
230 -h GPZ 0,80 220 10 22 1B 0,80 0,80 198 171
234 g GPZ 0,82 115 10 12 1B 0,82 0,82 104 81
235 g GPZ 4,20 1705 20 85 1B 4,20 1,68 682 556
238 -a GPZ 2,88 1370 20 69 1B 2,88 1,15 548 456
240 -d GPZ 1,91 475 10 48 1B 1,91 1,91 332 284
252 -c GPz 0,89 350 30 12 IVD 0,89 0,27 70 58
264 -h GPZ 1,08 280 10 28 1B 1,08 1,08 251 208
280 -b GPZ 1,10 200 10 20 1B 1,10 1,10 160 136
326 -a GPZ 9,41 2260 20 113 1B 941 6,60 1356 1182
Razem gosp: 300,86 120550 5737 300,60 148,57 | 55797 | 46838
Razem A 347,55 141845 6650 347,29 170,82 | 65019 | 54570
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Projektowane cigcia rebne na | 10.lecie

0Oddz.1) pododdz. Gospodarstwo 2) Powier:': chnia na calrlequ;z:\z:?zchni Okres przebudowy Orlentacyjny efat m3frok . ) pow. - ha migzszo$¢ -m3

m3 brutto kol.4 | kol.5 Rodzaj rebn manipulacyjna do odnowienia brutto | netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
200 - 0 0,53 125 30 X
Razem gosp: 0,53 125 X X
17 4 GPZ 2,22 795 30 X
2 b GPZ 0,63 80 30 X
25 g GPZ 427 900 30 X
26 -b GPZ 4,41 1185 30 X
26 -c GPZ 2,90 580 30 X
26 f GPZ 487 1280 30 X
28 d GPZ 3,71 1155 30 X
42 d GPZ 721 3250 30 X
45 -b GPZ 1,24 355 30 X
58 f GPZ 0,87 265 30 X
61 - GPz 4,30 1580 30 X
78 d GPz 3,20 1670 30 X
80 - GPZ 7,37 3635 30 X
85 -k GPZ 1,85 525 30 X
85 -p GPZ 1,44 485 20 X
101 < GPZ 1,50 490 30 X
107 GPZ 3,44 1540 30 X
120 < GPZ 8,64 3440 30 X
143 - GPZ 3,38 1010 30 X
155 b GPZ 15,46 8415 30 X
214 d GPZ 3,05 885 30 X
245 -d GPZ 4,63 1860 30 X
Razem gosp: 90,65 35380 X
Razem B 91,18 35505 X
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Projektowane cigcia rebne na | 10.lecie

0Oddz.1) pododdz. Gospodarstwo 2) Powier:': chnia na calrlelja;z:\z:?zchni Okres przebudowy Orlentacyjny efat m3frok . ) pow. - ha migzszo$¢ -m3

m3 brutto kol.4 | kol.5 Rodzaj rebn manipulacyjna do odnowienia brutto | netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
152 -g S 1,56 550 X
152 -h S 1,81 790 X
167 d S 0,58 105 X
169 b S 3,97 1645 X
192 -0 S 0,87 360 X
Razem gosp: 8,79 3450 X X
10 4 0 0,58 120 X
36 -h 0 1,03 380 X
45 -h 0 3,66 1375 X
54 g 0 6,22 1950 X
75 b 0 2,38 990 X
75 4 0 1,81 645 X
81 f 0 4,67 1665 X
87 -h 0 1,94 300 X
137 0 2,22 705 X
138 0 5,14 1830 X
138 f 0 2,35 740 X
160 -d 0 0,71 245 X
160 -m 0 0,73 190 X
161 -d 0 1,84 695 X
161 f 0 2,68 1255 X
161 - 0 0,74 250 X
161 -m 0 0,78 270 X
162 g 0 1,29 525 X
177 -a 0 1,47 630 X
177 0 0,42 65 X
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Projektowane cigcia rebne na | 10.lecie

0Oddz.1) pododdz. Gospodarstwo 2) Powier:': chnia na calrlelja;z:\z:?zchni Okres przebudowy Orlentacyjny efat m3frok . ) pow. - ha migzszo$¢ -m3

m3 brutto kol.4 | kol.5 Rodzaj rebn manipulacyjna do odnowienia brutto | netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
177 g 0 1,56 525 X
179 & 0 1,24 360 X
180 -i 0 2,03 835 X
190 0 1,45 430 X
193 - 0 0,44 170 X
196 -a 0 1,80 620 X
196 b 0 1,12 425 X
197 0 1,50 525 X
211 g 0 2,94 930 X
220 -c 0 4,63 925 X
220 -d 0 2,91 985 X
221 g 0 0,61 150 X
274 -s 0 3,38 875 X
288 -c 0 1,65 455 X
290 -g 0 1,56 425 X
305 -i 0 2,75 230 X
Razem gosp: 74,23 23690 X X
2 GPZ 7,21 1850 X
3 9 GPZ 1,29 305 X
10 - GPZ 3,10 935 X
16 b GPZ 4,69 1480 X
17 GPZ 2,19 605 X
17 49 GPZ 2,76 1045 X
17 - GPZ 1,54 505 X
18 - GPZ 4,44 1125 X
18 GPZ 0,84 180 X

376




Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Projektowane cigcia rebne na | 10.lecie

0Oddz.1) pododdz. Gospodarstwo 2) Powier:': chnia na calrlelja;z:\z:?zchni Okres przebudowy Orlentacyjny efat m3frok . ) pow. - ha migzszo$¢ -m3

m3 brutto kol.4 | kol.5 Rodzaj rebn manipulacyjna do odnowienia brutto | netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
18 GPZ 3,78 1355 X
19 b GPZ 0,93 315 X
20 -a GPZ 2,34 785 X
20 ¢ GPZ 2,06 770 X
21 f GPZ 2,99 1035 X
21 g GPZ 3,69 1385 X
22 -h GPZ 6,12 2175 X
22 -k GPZ 1,77 625 X
24 ¢ GPZ 1,35 410 X
25 4 GPZ 1,73 575 X
26 -a GPZ 2,41 790 X
26 -d GPZ 1,90 555 X
26 - GPZ 1,38 425 X
27 -a GPZ 5,16 1460 X
28 ¢ GPz 18,07 6720 X
29 g GPZ 2,40 855 X
37 g GPZ 1,36 485 X
39 f GPZ 6,38 1700 X
41 GPZ 1,73 590 X
51 -h GPZ 1,42 540 X
51 -k GPZ 1,83 640 X
51 4 GPZ 1,04 370 X
52 GPZ 0,83 250 X
52 4 GPZ 5,09 1735 X
53 f GPZ 3,22 1375 X
53 -h GPZ 412 1445 X
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Powierzchnia

Miazszos¢

Orientacyjny etat m3/rok

Projektowane cigcia rebne na | 10.lecie

0Oddz.1) pododdz. Gospodarstwo 2) ha na cai:ljspt:)rv::te;zchni Okres przebudowy Rodza] rebni pow. - ha migzszo$¢ -m3

kol.4 | kol.5 manipulacyjna do odnowienia brutto | netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
55 - GPZ 2,07 850 X
56 -k GPZ 0,80 300 X
57 GPZ 3,15 1185 X
57 f GPZ 5,09 1200 X
65 -0 GPZ 1,40 430 X
66 -d GPZ 3,70 1385 X
67 -g GPZ 2,45 1120 X
72 GPZ 2,32 890 X
76 - GPZ 2,72 915 X
76 g GPZ 0,97 375 X
77 -a GPZ 0,91 430 X
7 g GPZ 1,86 745 X
80 - GPz 12,83 4850 X
84 -b GPZ 1,05 210 X
85 - GPZ 1,41 210 X
86 -g GPZ 0,95 285 X
91 -b GPZ 479 1275 X
9% -b GPZ 2,84 680 X
99 GPz 5,74 2225 X
101 b GPZ 11,19 3995 X
101 GPZ 2,27 1035 X
104 GPZ 0,70 210 X
104 f GPZ 2,88 905 X
104 g GPZ 2,79 1095 X
104 - GPZ 1,57 595 X
104 & GPZ 2,93 1145 X
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Projektowane cigcia rebne na | 10.lecie

0Oddz.1) pododdz. Gospodarstwo 2) Powier:': chnia na calrlelja;z:\z:?zchni Okres przebudowy Orlentacyjny efat m3frok . ) pow. - ha migzszo$¢ -m3

m3 brutto kol.4 | kol.5 Rodzaj rebn manipulacyjna do odnowienia brutto | netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
104 - GPZ 2,55 765 X
105 -a GPZ 1,13 345 X
118 -a GPZ 5,55 2095 X
122 d GPZ 1,69 680 X
125 d GPZ 2,06 980 X
130 GPZ 0,74 75 X
139 f GPZ 2,52 530 X
139 g GPZ 3,91 1285 X
142 -h GPZ 0,78 260 X
142 & GPZ 5,69 2435 X
142 GPZ 2,29 785 X
162 -a GPZ 10,14 4280 X
164 -a GPZ 0,77 255 X
164 -l GPZ 0,89 300 X
180 GPz 0,82 210 X
180 f GPZ 0,91 275 X
180 g GPZ 2,22 885 X
180 -h GPZ 0,51 160 X
180 I GPZ 2,92 660 X
181 b GPZ 4,71 1805 X
181 f GPZ 0,80 210 X
181 - GPZ 2,70 715 X
194 -a GPZ 6,30 1605 X
197 d GPZ 0,93 270 X
199 < GPZ 0,73 270 X
203 -c GPZ 0,66 100 X
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Projektowane cigcia rebne na | 10.lecie

0Oddz.1) pododdz. Gospodarstwo 2) Powier:': chnia na calrlelja;zm:::zchni Okres przebudowy Orlentacyjny efat m3frok . ) pow. - ha migzszo$¢ -m3
m3 brutto kol.4 | kol.5 Rodzaj rebn manipulacyjna do odnowienia brutto | netto
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

214 -a GPZ 6,41 2565 X
216 -b GPZ 2,64 1030 X
216 - GPZ 4,45 2120 X
217 -a GPZ 28,52 11470 X
218 GPZ 1,57 400 X
233 g GPZ 5,19 1595 X
233 -h GPz 3,13 1045 X
234 -a GPZ 4,42 1855 X
234 < GPz 1,55 360 X
234 - GPZ 0,91 330 X
235 -d GPZ 1,26 385 X
236 -c GPZ 2,77 955 X
237 -a GPZ 3,16 1175 X
237 - GPZ 12,13 4160 X
238 -c GPz 1,56 640 X
239 g GPZ 0,17 60 X
245 -a GPZ 2,87 1140 X
245 -b GPZ 9,69 2825 X
246 -a GPZ 6,22 2380 X
249 -b GPZ 2,42 720 X
249 d GPz 1,60 415 X
299 -b GPZ 0,54 160 X
Razem gosp: 362,64 125955 X
Razem C 445,66 153095 X

Razem Nadle$nictwo 884,39 330445 X 347,29 170,82 | 65019 | 54570
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8.15.

W2zor nr 4: Wykaz drzewostanéw w klasie odnowienia

Nadle$nictwo Miradz (12-10)

S Miagszos6 grubizny okces Orientacyjny (czastkowy) F’rojekt?wane ciecia rebne na 10-Ieciei _
0ddz. pododdz. Gospodarstwo ha na calej powierzchni uprzainiscia etat cie¢ m3/rok powierzchnia. - ha migzszo$é -m3
m3 brutto kol.4 / kol.5 manipulacyjna do odnowienia brutto netto
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

5 ¢ GPz 2,55 810 20 40 2,55 0,76 405 338
6 - GPZ 3,62 1100 10 110 3,62 2,62 990 819
7 b GPZ 4,65 1735 10 174 4,65 3,26 1648 1382
21 4 GPz 2,08 515 10 52 2,08 0,40 490 403
22 GPz 1,76 605 20 30 1,76 0,70 242 196
22 g GPZ 5,82 2130 20 106 5,82 4,40 2024 1676
24 GPZ 71 2370 10 237 711 5,09 2252 1886
35 -a GPz 1,70 180 10 18 1,70 0,10 171 143
35 - GPz 2,52 660 10 66 2,52 0,50 627 499
35 f GPZ 3,93 740 10 74 3,93 0,73 703 566
37 A GPZ 518 1290 10 129 518 31 1032 832
41 -a GPz 6,17 1365 10 136 6,17 1,50 1092 872
43 b GPz 543 1350 10 135 543 1,23 1282 1059
45 -a GPZ 6,32 1855 10 186 6,32 1,92 1762 1467
45 d GPZ 3,23 1330 10 133 3,23 2,26 1064 880
46 b GPzZ 3,66 1315 20 66 1,50

47 b GPzZ 473 720 10 72 473 2,87 612 497
47 - GPZ 1,81 405 10 40 1,81 1,16 344 280
5 -d GPZ 543 1670 20 84 543 2,17 834 702
57 GPzZ 4,05 950 10 95 4,05 2,81 664 561
59 - GPzZ 415 575 10 58 415 2,49 546 442
60 -a GPZ 5,61 1820 20 9 5,61 3,37 1728 1420
60 0] 5,64 2100 10 210 5,64 3,95 1995 1653
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Projektowane cigcia rebne na 10-lecie

e s . Orientacyjny (czastkow:
0ddz. pododdz. Gospodarstwo POWierEChnia r’\wﬂa:aczas’rf;:(;\?v[:gém upr(z):trr?iZcia 9taty<]3igé(m§/r0k § powierzchnia. - ha migzsz08¢ -m3
m3 brutto kol.4 / kol.5 manipulacyjna do odnowienia brutto netto
2 3 4 5 6 7 8 9 10
60 - GPZ 2,35 875 20 44 2,35 0,70 438 360
62 -a GPZ 8,22 910 10 91 8,22 4,89 864 713
62 -d GPZ 2,83 665 20 33 2,83 0,85 332 275
62 -i GPZ 6,47 1750 20 88 6,47 3,23 874 745
63 -a GPZ 6,80 805 10 80 6,80 1,50 724 599
63 -b GPZ 8,76 2540 20 127 8,76 3,50 1524 1266
63 -f GPZ 2,28 695 10 70 2,28 1,38 660 551
70 -a GPZ 4,62 960 20 48 4,62 1,85 576 474
70 GPZ 2,73 695 20 35 0,00
70 -k GPZ 472 1370 20 68 4,72 1,90 822 669
7 GPZ 6,59 1270 10 127 6,59 4,71 1206 998
7 f GPZ 6,17 2555 20 128 6,17 1,85 1277 1065
78 -a GPZ 7,61 3255 20 163 7,61 2,28 1628 1352
82 f GPZ 5,15 2245 20 112 5,15 1,55 1122 938
87 f GPZ 7,40 1790 20 90 7,40 2,20 895 742
88 - 0 3,76 1660 20 83 3,76 1,50 996 810
89 GPz 8,18 2660 10 266 8,18 4,83 2528 2066
90 -g GPz 3,96 1175 10 118 3,96 2,77 1116 917
92 -a GPZ 522 1555 10 156 5,22 3,65 1321 1110
92 b GPZ 5,69 2245 10 224 5,69 3,97 2020 1688
93 f GPZ 4,75 1775 15 118 0,00
93 GPZ 4,64 1730 10 173 4,64 3,25 1643 1401
95 -b GPZ 6,31 1875 10 188 6,31 3,79 1781 1478
9% g GPZ 1,97 625 10 62 1,97 1,51 532 455
9% - GPZ 4,37 815 10 82 4,37 1,65 774 641
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Projektowane cigcia rebne na 10-lecie

e s . Orientacyjny (czastkow:

0ddz. pododdz. Gospodarstwo POWierEChnia r’\wﬂa:aczas’rf;:(;\?v[:gém upr(z):trr?iZcia 9taty<]3igé(m§/r0k § powierzchnia. - ha migzsz08¢ -m3

m3 brutto kol.4 / kol.5 manipulacyjna do odnowienia brutto netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
9% -f GPZ 2,10 785 10 78 2,10 1,49 746 618
9% - GPZ 3,87 1440 10 144 3,87 2,73 1368 1131
98 - GPZ 6,36 970 10 97 6,36 1,86 873 716
98 GPZ 5,11 1660 20 83 5,11 1,49 830 695
98 i GPZ 3,54 420 10 42 3,54 2,13 378 314
100 GPZ 6,67 1330 10 133 6,67 1,34 1196 973
100 -h GPZ 3,05 840 10 84 3,05 1,56 798 660
105 -i GPZ 6,23 1245 10 124 6,23 1,87 1121 922
106 -d GPZ 7,07 975 10 98 7,07 0,45 878 724
108 -a GPZ 8,61 3205 10 320 8,61 5,24 3045 2508
109 GPZ 3,83 1540 10 154 3,83 2,68 1462 1197
109 & GPZ 6,18 2475 10 248 6,18 4,30 2351 1929
110 g GPZ 5,80 2605 10 260 5,80 4,25 2475 2066
111 -a 0 544 1765 20 88 544 1,63 1059 858
111 b 0 5,37 2370 20 118 5,37 1,61 1186 962
120 d GPZ 3,00 955 20 48 3,00 0,90 478 398
121 b GPZ 13,93 5015 20 251 13,93 5,57 3009 2511
128 g GPZ 2,42 435 10 44 242 0,73 391 320
128 & GPZ 4,67 1420 10 142 4,67 2,84 1350 1107
129 b GPZ 6,89 810 10 81 6,89 1,94 730 608
130 -a GPz 10,17 3295 10 330 10,17 5,95 3130 2560
131 -h GPZ 2,24 620 10 62 2,24 1,39 589 489
132 < GPZ 8,94 3710 20 186 8,94 747 3526 2883
133 -a GPZ 6,04 1065 10 106 6,04 4,25 1012 831
133 b GPZ 6,04 2585 10 258 6,04 4,24 2456 2028
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Projektowane cigcia rebne na 10-lecie

e s . Orientacyjny (czastkow:
0ddz. pododdz. Gospodarstwo POWierEChnia r’\wﬂa:aczas’rf;:(;\?v[:gém upr(z):trr?iZcia 9taty<]3igé(m§/r0k § powierzchnia. - ha migzsz08¢ -m3
m3 brutto kol.4 / kol.5 manipulacyjna do odnowienia brutto netto
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
134 b GPZ 571 2470 10 247 577 4,00 2346 1944
134 < GPz 6,49 3365 10 336 6,49 4,73 3197 2651
136 GPZ 4,37 1690 10 169 437 3,24 1606 1325
140 g GPZ 5,07 1505 10 150 5,07 3,55 1430 1188
141 f GPZ 4,96 1575 10 158 4,96 3,52 1496 1244
141 g GPZ 5,04 1805 10 180 5,04 345 1715 1430
143 GPZ 3,80 1210 20 60 3,80 1,52 726 582
144 b 0 10,79 2980 10 298 10,79 1,00 2682 2170
147 -a GPZ 5,53 1985 20 99 5,53 3,59 1786 1503
149 b S 6,37 1365 10 136 6,37 3,24 1297 1068
151 f S 1,11 105 20 5 0,00
151 g S 1,02 100 10 10 1,02 0,27 91 72
152 -a S 2,78 845 10 84 2,78 1,83 845 745
152 -i S 3,19 415 10 42 3,19 0,71 374 306
152 - S 4,09 1520 10 152 4,09 2,45 1368 1121
153 g S 3,93 495 10 50 3,93 2,69 446 369
153 -h S 8,75 2485 10 248 8,75 7,58 2361 1957
154 f S 3,31 1165 20 58 3,31 1,32 699 576
155 -a GPZ 7,10 3730 10 373 7,10 4,87 3545 2931
157 GPZ 6,07 1170 10 17 6,07 1,22 936 812
157 g GPZ 5,69 2120 10 212 5,69 4,16 1909 1625
158 f GPZ 5,56 2150 10 215 5,56 3,97 2042 1691
164 GPZ 6,21 1370 10 137 6,21 1,25 1302 1035
165 -d GPZ 9,45 1505 10 150 9,45 3,00 1430 1154
165 f GPZ 6,40 1855 20 93 6,40 1,92 928 757
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Projektowane cigcia rebne na 10-lecie

e s . Orientacyjny (czastkow:

0ddz. pododdz. Gospodarstwo POWierEChnia r’\wﬂa:aczas’rf;:(;\?v[:gém upr(z):trr?iZcia 9taty<]3igé(m§/r0k § powierzchnia. - ha migzsz08¢ -m3

m3 brutto kol.4 / kol.5 manipulacyjna do odnowienia brutto netto

2 3 4 5 6 7 8 9 10
167 S 7,94 1010 10 101 7,94 2,36 909 751
170 < S 5,95 2670 20 134 5,95 2,38 1602 1344
170 S 10,43 3755 20 188 10,43 3,13 1877 1584
170 f S 573 2335 20 17 573 2,30 1401 1170
172 b GPZ 5,36 2655 10 266 5,36 3,89 2389 1998
173 b GPZ 6,39 1550 10 155 6,39 4,61 1473 1235
173 < GPZ 6,14 2675 20 134 6,14 2,46 1605 1353
174 d GPZ 573 2180 10 218 573 4,05 2071 1748
175 -a GPZ 6,10 2655 10 266 6,10 4,24 2523 2133
179 < 0 2,91 1085 10 108 2,91 1,77 1031 855
179 0 9,37 4020 20 201 9,37 3,75 2412 2025
182 -a 0 6,66 650 20 32 6,66 0,50 390 315
183 -a S 1,85 560 10 56 1,85 1,30 504 418
183 b S 8,47 3150 20 158 8,47 4,73 1890 1557
184 S 7,03 2235 20 112 7,03 4,05 1341 1119
184 - S 3,99 1490 10 149 3,99 2,77 1341 1120
185 d GPz 4,19 1935 10 194 4,19 2,82 1741 1462
185 g GPz 7,02 2905 20 145 7,02 2,81 1453 1172
186 -a GPZ 7,78 2955 20 148 7,78 4,58 2659 2206
187 -a GPZ 6,37 2420 20 121 6,37 3,82 2177 1813
188 -d GPz 6,56 2180 10 218 6,56 5,03 2070 1725
194 g 0 4,16 1095 10 110 4,16 1,20 548 442
196 -d GPZ 4,67 1485 10 148 4,67 2,77 1411 1164
196 f 0 1,82 505 20 25 1,82 0,55 303 249
196 -i 0 2,72 845 20 42 2,72 0,82 507 417
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

Projektowane cigcia rebne na 10-lecie

e s . Orientacyjny (czastkow:
0ddz. pododdz. Gospodarstwo POWierEChnia r’\wﬂa:aczas’rf;:(;\?v[:gém upr(z):trr?iZcia 9taty<]3igé(m§/r0k § powierzchnia. - ha migzsz08¢ -m3
m3 brutto kol.4 / kol.5 manipulacyjna do odnowienia brutto netto
2 3 4 5 6 7 8 9 10
203 -a GPZ 6,80 2260 10 226 6,80 4,13 2147 1719
203 -d GPZ 2,10 745 10 74 2,10 1,26 707 595
203 -i GPZ 5,63 2560 10 256 5,63 3,94 2431 2038
205 -a GPZ 7,68 2605 20 130 7,68 4,80 2474 2066
206 -b GPZ 5,03 1670 10 167 5,03 3,02 1587 1296
206 -f GPZ 9,97 3105 20 155 9,97 4,00 1552 1277
207 -a GPZ 1,64 425 10 42 1,64 0,20 340 280
208 -b GPZ 6,91 2530 20 126 6,91 2,07 1265 1045
208 -i GPZ 4,01 1830 20 92 4,01 1,20 914 787
218 g GPZ 4,97 1030 10 103 4,97 317 926 756
219 d GPZ 722 2685 10 268 722 4,70 2551 2090
221 d GPZ 4,53 1720 10 172 4,53 3,08 1635 1386
226 -a GPZ 5,86 2475 10 248 5,86 4,11 2352 1980
235 -a 0 4,77 860 10 86 477 1,00 774 616
244 -b 0 7,25 1655 20 83 1,20
251 - GPZ 3,95 905 20 45 3,95 1,18 452 364
254 f GPZ 717 1785 10 178 717 5,34 1606 1340
264 -d 4,39 1025 10 102 4,39 3,13 974 802
264 -p 0 2,48 340 10 34 2,48 1,74 307 253
269 -f 6,52 1355 10 136 6,52 4,00 1287 1030
2711 b GPZ 2,63 495 10 50 2,63 1,70 396 320
271 4 GPZ 5,95 1810 10 181 5,95 4,37 1628 1358
276 -l GPZ 2,25 855 10 86 2,25 1,85 770 648
278 -d GPZ 5,04 1670 10 167 5,04 3,55 1503 1264
280 -d GPZ 6,66 1565 10 156 6,66 4,58 1252 1048
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Nadlesnictwo Miradz (12-10)

S Miagsz0s6 grubizny okces Orientacyjny (czastiowy) IProjekt?wane ciecia rebne na 10-Ieciei _

0ddz. pododdz. Gospodarstwo ha na catej powierzchni uprzatniecia etat cig¢ m3/rok powierzchnia. - ha migzszo$é -m3

m3 brutto kol.4 / kol.5 manipulacyjna do odnowienia brutto netto

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
295 -c GPZ 3,51 1025 10 102 3,51 2,44 871 727
296 -c GPz 4,71 1465 10 146 4,71 3,30 1392 1168
296 -d GPZ 3,61 1295 10 130 3,61 2,64 1230 1031
303 -b GPZ 7,37 1885 10 188 7,37 4,98 1790 1492
304 f 0 349 415 10 42 349 0,50 290 234
304 g 0 3,57 295 10 30 3,57 0,50 147 122
327 -d GPZ 4,99 1245 10 124 4,99 3,36 1183 974
S 85,94 25700 1800 84,83 4311 18346 15277
0 91,11 25020 1828 83,86 30,35 16888 13813
Razem gosp. (674 0,00 0 0 0,00 0,00 0 0
GPZ 636,07 198465 16517 624,93 337,47 162281 134541
GP 0,00 0 0 0,00 0,00 0 0
Razem Nadle$nictwo 813,12 249185 20145 793,62 410,93 197515 163631
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8.16.

Nadle$nictwo Miradz (12-10)

W2zor nr 5: Wykaz drzewostanéw w klasie do odnowienia

Oddz. G Powierzchnia Miazszgs'(: gmbiz”y. Okres Orier;t;?\gir&(;zg}féiowy) P.rojekto‘f\’a”e cechrebne e 10-Ie0ie. .

pododdz. ospodarstwo ha na ca:sl3 pk?mz)rzchm uprzatniecia powierzchnia. - ha migzszo$¢ -m3

kol.4 / kol.5 manipulacyjna do odnowienia brutto netto

1 3 4 5 6 7 8 9 10
60 -k 0 573 1620 20 81 573 4,01 972 798
120 -a GPZ 7,08 2740 20 137 7,08 5,66 1370 1138
122 -a GPZ 13,23 6035 20 302 13,23 9,13 3621 3003
145 b GPz 3,58 1360 20 68 3,58 2,50 816 675
187 d GPZ 5,55 2375 20 119 5,55 3,90 1425 1167
188 -h GPZ 5,46 1810 10 181 5,46 4,39 1629 1354

214 0 4,60 2475 30 82 0,00

215 -a 0 2743 11740 30 391 2743 7,00 2348 1898
226 -b GPz 5,45 2305 10 230 5,45 545 2189 1848
256 -d 0 3,03 375 10 38 3,03 1,82 336 297
0,00 0 0 0,00 0,00 0 0
0 40,79 16210 592 36,19 12,83 3656 2993
Razem gosp. GZ 0,00 0 0 0,00 0,00 0 0
GPZ 40,35 16625 1037 40,35 31,03 11050 9185
GP 0,00 0 0 0,00 0,00 0 0
Razem Nadlesnictwo 81,14 32835 1629 76,54 43,86 14706 12178
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8.17.

Nadlesnictwo Miradz (12-10)

W2zor nr 6: Wykaz projektowanych cie¢ rebnych

. R . Powierzchnia - ha Razem grub. (m3
podociz. | Gospor | Rodasjre Sgtcony as st o
(nr d_zialki darstwo i % miazszosci b;nit.lza dr;ew. ’
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto

1 2 3 4 5 6 7
1 -b GPz B LSW, SO 84 1,17 1,17 240
80 10,6 200
5 - GPz B LSW, SO 106 2,55 0,76 405
50 I1KO 338
6 -c GPz liBuU LMSW, SO 136 3,62 2,62 990
90 I KO 819
7 b GPz iU LMSW, SO 111 4,65 3,26 1648
95 I1KO 1382
8 -b GPzZ B LMSW, SO 86 4,99 2,00 630
40 10,7 530
10 d GPzZ B LSW, SO 89 4,07 1,63 414
40 10,6 348
10 -f GPz B LMSW, SO 91 6,61 2,64 864
40 10,7 722
12 g GPzZ 1B LMSW, SO 77 2,48 2,48 452
95 10,6 380
16 -a GPzZ IVD LSW, SO 81 6,04 1,00 466
40 10,5 384
16 -d GPz B LSW, S0 97 418 1,67 628
40 10,8 510
17 - GPzZ B LSW, SO 86 8,48 5,94 1816
70 10,7 1522
18 -g GPzZ B LSW, SO 87 71 4,98 1705
70 10,7 1444
21 4 GPZ 11IBU LSW, SO 106 2,08 0,40 490
95 KO 403
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
21 - 0 1B LSW, SO 77 1,46 1,00 168
40 10,7 142
22 < GPz 1B LSw, DB.S 161 1,76 0,70 242
40 I1KO 196
2 g GPZ lBU LMSW, SO 109 5,82 4,40 2024
95 I KO 1676
23 f GPz 13} L8w, so 87 4,69 1,88 728
40 IA0,8 612
24 b GPz 1B LSw, SO 91 7,36 2,94 1312
40 IA 0,8 1096
24 d GPZ lBU LSw, SO 106 7,1 5,09 2252
95 KO 1886
3 -a GPz 1B LMW, SO 91 7,98 3,19 1182
40 10,8 990
32 -a GPz IVD LMW, SO 91 12,46 4,98 1894
40 10,9 1592
35 -a GPZ 1IBU LSw, JD 131 1,70 0,10 171
95 KO 143
3B - GPz lBU LSw, DB.S 151 2,52 0,50 627
95 KO 499
3B f GPz lBU LSw, DB.S 130 3,93 0,73 703
95 I1KO 566
3B g 0 IVD LSw, DB.S 131 4,25 1,00 477
30 110,6 387
36 -d GPz 1B LSW, SO 81 8,89 3,55 1450
40 IA0,8 1216
37 - GPZ lBU LSW, DB.S 106 5,18 3,11 1032
80 I1KO 832
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
37 &k GPZ 1B LSW, SO 106 5,82 2,33 826
40 10,6 678
38 - 0 IVD LSW, DB.S 146 6,47 1,50 716
30 10,6 577
38 0 IVD LSW, DB.S 144 2,02 0,60 249
30 1mno,7 201
39 i GPZ IVD LSw, DB.S 131 1,30 0,30 76
20 10,5 60
41 -a GPZ 1BU LSw, DB.S 156 6,17 1,50 1092
80 KO 872
42 - GPZ 1B LSw, SO 116 7,31 5,12 1806
70 10,6 1477
43 -a GPz IVD LS, SO 106 5,25 0,60 800
40 10,6 682
43 b GPz lBU LSw, SO 106 543 1,23 1282
95 KO 1059
43 d GPZ IVD LSw, SO 96 12,65 2,50 924
20 10,9 774
45 -a GPz lBU L8W, SO 111 6,32 1,92 1762
95 I KO 1467
45 < GPZ 1B LSW, Sw 49 0,98 0,98 285
100 10,7 250
45 d GPZ AU LMW, SO 111 3,23 2,26 1064
80 KO 880
47 b GPZ 1BU L8W, SO 126 473 2,87 612
85 I KO 497
47 ¢ GPZ lBU LMSW, SO 126 1,81 1,16 344
85 I1KO 280
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
48 - GPz 1B LMSW, SO 87 3,37 1,35 618
40 10,9 536
50 -d GPz 1B LMSW, SO 106 543 2,17 834
50 KO 702
50 -f GPZ 1B LMSW, SO 106 1,37 0,55 208
40 10,7 172
52 f GPz [3] LSW, Sw 48 1,86 1,86 705
100 11,0 620
52 -h GPz B LSW, Sw 54 1,04 1,04 275
100 10,7 240
52 -0 GPZ [3] LS, sw 48 1,20 1,20 435
100 10,9 380
57 GPz lBU LSw, DB.S 161 4,05 2,81 664
70 I1KO 561
59 -c GPz lBU LSw, DB.S 121 4,15 2,49 546
95 I1KO 442
59 f 0 1B LSw, DB.S 136 2,02 2,02 480
40 1109 388
59 -g 0 IVD LSw, DB.S 121 10,14 3,00 1267
30 1108 1018
60 -a GPZ l1BU LSW, SO 101 5,61 3,37 1728
95 KO 1420
60 -b GPZ 1B LSw, SO 101 4,93 1,97 812
40 10,9 672
60 - 0 lBU LMSW, SO 101 5,64 3,95 1995
95 I KO 1653
60 -k 0 1B LMSW, SO 101 573 4,01 972
60 I1KDO 798
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
60 -l GPz 1B LSW, SO 101 2,35 0,70 438
50 KO 360
62 -a GPz lBU LSw, SO 101 8,22 4,89 864
95 KO 713
62 -d GPZ 1B LSW, SO 101 2,83 0,85 332
50 I KO 275
62 -i GPz 13} LMW, SO 101 6,47 3,23 874
50 KO 745
63 -a GPZ lBU LSW, SO 106 6,80 1,50 724
90 I KO 599
63 -b GPZ 1B LMSW, SO 106 8,76 3,50 1524
60 KO 1266
63 f GPz AU LS, SO 106 2,28 1,38 660
95 KO 551
63 -g GPz 1B L8W, SO 86 2,23 0,89 342
40 10,9 286
68 - GPZ B LMSW, Sw 45 1,75 1,75 560
100 10,9 495
70 -a GPz 1B LMW, SO 121 4,62 1,85 576
60 I1KO 474
70 -k GPz 1B LMW, SO 121 4,72 1,90 822
60 I1KO 669
71 -ax GPZ A LMW, SO 86 2,79 0,84 288
30 10,8 240
73 GPz A L8w, SO 96 1,32 0,53 194
40 10,8 160
73 f GPZ 1B LMSW, SO 96 8,55 6,00 3118
70 11,1 2621
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
75 -a 0 1B LSW, SO 96 241 1,50 578
50 11,0 483
75 -0 GZ [3] BMSW, SO 106 0,62 0,62 233
95 11,0 195
76 0 IVD LMSW, DB.S 146 2,94 0,90 480
30 110,38 387
77 GPz lBU LSw, SO 121 6,59 4,71 1206
95 KO 998
7 f GPZ 1B LS, SO 121 6,17 1,85 1277
50 I KO 1065
77 -h GPZ 1B LSw, SO 86 4,94 1,98 702
40 10,8 588
78 -a GPz 1B LS, SO 106 7,61 2,28 1628
50 IAKO 1352
78 -b GPz 1B LSw, SO 106 7,54 3,02 1448
40 IA0,9 1200
79 -a 0 IVD LMSW, DB.S 146 4,36 1,30 748
30 1109 608
81 GPz IVD LMW, SO 96 10,13 4,00 1252
30 IA0,8 1046
82 f GPz 1B L8w, SO 91 5,15 1,55 1122
50 IAKO 938
82 g GPZ 1B LSw, SO 91 5,33 373 1869
70 IA1,0 1554
83 - GPZ IVD LSW, S0 91 17,63 5,30 2232
30 11,0 1857
84 GPZ 1B LSW, SO 106 5,53 3,87 1288
70 10,8 1058
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
85 -0 GPZ [3] LSW, SW 55 2,15 2,15 765
100 10,7 675
86 -b 0 IVD LSW, DB.S 146 17,79 7,00 2440
30 10,7 1977
86 -d 0 IVD LSW, DB.S 146 1,25 0,37 165
30 10,7 135
87 f GPz 13} LSw, SO 121 7,40 2,20 895
50 I1KO 742
87 g GPz 1B LSw, DB.S 116 6,64 2,65 1104
40 11038 880
88 - 0 1B LMSW, DB.S 111 3,76 1,50 996
60 I1KO 810
89 -d GPz lBU L8W, SO 111 8,18 483 2528
95 KO 2066
9 -g GPz AU LMW, SO 121 3,96 2,77 1116
95 I1KO 917
92 -a GPZ lBU LMSW, SO 96 5,22 3,65 1321
85 I KO 1110
92 -b GPz lBU LMW, SO 96 5,69 397 2020
90 I KO 1688
92 - GPz A BMSW, SO 86 5,88 1,76 648
30 11,0 546
93 -a GPZ 1B BMSW, SO 106 0,85 0,85 238
70 11,1 200
93 g GPz AU LMW, SO 106 2,27 2,27 1045
95 10,9 883
93 4 GPZ AU LMSW, SO 106 4,64 3,25 1643
95 KO 1401
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
93 -k GPz 1B LMSW, SO 106 4,89 342 1838
70 11,0 1515
94 - 0 1B LSw, SO 81 3,87 1,55 710
40 IA0,9 596
95 -b GPZ lBU LSW, SO 106 6,31 3,79 1781
95 I KO 1478
95 GPZ 13} LSw, SO 91 6,28 2,51 1178
40 IA0,9 984
9% -g GPz AU LMW, SO 91 1,97 1,51 532
85 I KO 455
9% -c GPZ lBU LSw, SO 106 4,37 1,65 774
95 KO 641
9% -d GPz IVD LSW, SO 81 2,09 1,00 216
40 10,7 178
96 -f GPz AU LMW, SO 106 2,10 1,49 746
95 KO 618
9% - GPZ AU LMSW, SO 106 3,87 2,73 1368
95 I KO 1131
98 -c GPz lBU LSW, SO 121 6,36 1,86 873
90 I KO 716
98 -d GPz 1B L8W, SO 121 5,11 1,49 830
50 KO 695
98 i GPZ 1BU LSw, SO 121 3,54 2,13 378
90 KO 314
99 -a GPZ 1B LSW, SO 86 3,55 3,55 543
30 IA1,0 453
99 - GPZ 1B LSW, SO 86 1,99 1,99 278
30 IA0,9 231
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
100 -c GPz lBU LSW, SO 131 6,67 1,34 1196
90 KO 973
100 -h GPz AU LMSW, SO 126 3,05 1,56 798
95 KO 660
100 -i GPZ 1B LSW, SO 126 1,76 1,76 288
40 10,9 240
101 -a GPz 13} LSw, SO 91 523 3,66 1778
70 IA1,0 1488
101 -h GPz 1B LMW, SO 91 2,11 1,48 718
70 IA1,0 598
102 b GPZ IVD LMSW, SO 91 18,49 5,59 2286
30 10,9 1914
103 -a GPz IVD LMW, SO 91 8,84 2,65 1371
30 IA1,0 1143
105 -i GPz lBU L8W, SO 121 6,23 1,87 1121
90 KO 922
106 -d GPZ lBU LSW, SO 126 7,07 0,45 878
90 I KO 724
108 -a GPz lBU LSW, SO 101 8,61 5,24 3045
95 I KO 2508
108 b GPZ IVD LSW, SO 86 9,87 2,00 1846
40 10,9 1548
109 GPZ AU LMW, SO 121 3,83 2,68 1462
95 KO 1197
109 -k GPz AU LMW, SO 121 6,18 4,30 2351
95 I KO 1929
110 f GPZ 1A LMSW, SO 121 3,66 1,46 738
40 11,0 610
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . _ Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
110 -g GPz AU LMSW, SO 121 5,80 4,25 2475
95 I KO 2066
111 -a 0 1B LMSW, SO 106 544 1,63 1059
60 I KO 858
11 -b 0 1B LMSW, DB.S 106 5,37 1,61 1186
50 I KO 962
112 -h GZ [3] BMSW, SO 106 2,16 2,16 826
95 108 680
116 -a 0 IVD LSW, DB.S 141 20,30 4,00 2759
30 1109 2257
116 -b 0 IVD LMSW, DB.S 141 5,04 1,00 630
30 1108 514
120 -a GPz 1B LS, SO 106 7,08 5,66 1370
50 I KDO 1138
120 -b GPz 1B LSw, SO 106 9,00 3,60 1552
40 10,9 1306
120 -d GPz 1B LSw, SO 106 3,00 0,90 478
50 I KO 398
121 -b GPz 1B LSW, SO 106 13,93 5,57 3009
60 I KO 2511
122 -a GPz 1B LSW, SO 119 13,23 9,13 3621
60 I KDO 3003
122 ¢ GPz 1B LSw, S0 119 10,79 4,32 1768
40 10,9 1452
123 -a GPz IVD LMW, SO 96 13,48 4,00 1641
30 10,9 1368
123 -b GPZ IVD LSW, SO 96 7,81 2,35 1015
30 11,0 843
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
128 -g GPz lBU LSW, SO 131 242 0,73 391
90 KO 320
128 & GPz lBU LSw, SO 121 4,67 2,84 1350
95 KO 1107
129 b GPZ lBU LSW, SO 100 6,89 1,94 730
90 I KO 608
129 g GPz 13} LSw, SO 101 6,14 245 1010
40 10,8 838
130 -a GPz lBU LSW, SO 96 10,17 5,95 3130
95 I KO 2560
130 - GPZ [3] LSw, sw 54 2,49 2,49 812
95 10,7 717
130 - GPz B L8W, Sw 54 2,21 2,21 41
95 10,7 656
131 -a GPz 1B L8w, SO 91 327 1,30 652
40 11,0 534
131 -h GPZ lBU LSw, so 97 2,24 1,39 589
95 I KO 489
132 ¢ GPz lBU LMW, SO 121 8,94 747 3526
95 I KO 2883
133 -a GPz lBU LMW, SO 101 6,04 4,25 1012
95 IAKO 831
133 b GPZ 1BU LMW, SO 101 6,04 4,24 2456
95 IAKO 2028
133 ¢ GPz 1B LMW, SO 99 7,97 3,19 1794
40 IA0,9 1488
134 b GPZ AU LMSW, SO 101 577 4,00 2346
95 KO 1944
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
134 - GPz AU LMSW, SO 101 6,49 4,73 3197
95 IAKO 2651
134 d GPz 1B LMW, SO 101 6,96 2,78 1588
40 IA0,9 1314
134 f GPZ 1B LSW, DB.S 126 1,60 463
50 10,9 402
136 -c GPz AU BMSW, SO 111 4,37 3,24 1606
95 KO 1325
136 -g GZ [3] BMSW, SO 91 3,96 3,96 1458
95 1,1 1230
136 -i GZ [3] BMSW, SO 86 2,49 2,49 922
95 10,9 770
140 -g GPz AU LMW, SO 101 5,07 3,55 1430
95 KO 1188
140 -h GPz 1B LMW, SO 101 4,36 1,74 718
40 10,9 596
141 d GPZ 1B LMSW, SO 94 0,93 0,93 238
70 10,8 200
141 f GPz AU LMSW, SO 94 4,9 3,52 1496
95 I KO 1244
141 g GPz AU LMSW, SO 94 5,04 345 1715
95 KO 1430
141 -h GPZ A LMSW, SO 94 417 1,67 694
40 10,9 580
142 - GPz IIB LSw, SO 106 2,06 1,40 323
50 10,8 266
143 < GPZ 1B LMSW, DB.S 126 3,80 1,52 726
60 KO 582
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
144 b 0 lBU LSW, SO 126 10,79 1,00 2682
90 KO 2170
145 b GPz 1B LMW, SO 121 3,58 2,50 816
60 I KDO 675
145 d GPZ IVD LMSW, SO 121 1,90 0,80 255
50 10,7 210
147 -a GPz AU LMSW, SO 91 5,53 3,59 1786
90 KO 1503
147 b GPz A LMW, SO 91 4,69 1,40 639
30 11,0 536
147 b GPZ A LMSW, SO 91 4,64 1,40 632
30 11,0 530
149 -b S lBU LMW, SO 111 6,37 3,24 1297
95 I1KO 1068
151 g S lBU LSw, SO 136 1,02 0,27 91
90 I1KO 72
152 -a S AU LSW, Sw 50 2,78 1,83 845
100 I KO 745
152 -i S lBU LSW, SO 106 3,19 0,71 374
90 I KO 306
152 - S lBU LSW, SO 106 4,09 2,45 1368
90 KO 1121
153 g S 1BU LMSW, SO 136 3,93 2,69 446
90 I1KO 369
153 -h S lBU LM8W, SO 136 8,75 7,58 2361
95 IIKO 1957
154 b S IVD LSW, SO 86 13,68 547 2464
40 11,0 2050
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
154 -f S 1B LSW, SO 106 3,31 1,32 699
60 KO 576
155 -a GPz lBU LMSW, SO 106 7,10 4,87 3545
95 IAKO 2931
156 -a GPZ 1B LSW, DB.S 141 1,01 1,01 297
50 1109 244
157 -b GPz 13} LMW, SO 86 2,37 0,71 297
30 IA0,8 254
157 -¢ GPz lBU LMW, SO 121 6,07 1,22 936
80 I KO 812
157 GPZ 1B LMSW, SO 121 5,15 2,06 1014
40 10,9 874
157 g GPz lBU LMW, SO 121 5,69 4,16 1909
90 KO 1625
158 GZ [3] BMSW, SO 106 3,98 3,98 1145
95 11038 960
158 f GPZ lBU LMSW, SO 106 5,56 397 2042
95 I KO 1691
160 -r Gz [3] BMSW, SO 106 2,26 2,26 750
95 110,9 627
163 -c 0 IIB LSW, DB.S 141 0,85 204
60 o2 162
163 g 0 1B LSw, DB.S 141 2,25 0,40 180
20 o2 143
164 -b 0 IVD LSW, DB.S 141 1,94 0,78 332
40 1108 266
164 GPZ lBU LSW, DB.S 126 6,21 1,25 1302
95 I1KO 1035
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
165 -d GPz lBU LSw, SO 106 9,45 3,00 1430
95 I KO 1154
165 -f GPz 1B LSw, SO 106 6,40 1,92 928
50 I KO 757
165 -h GPz B LSW, BRZ 43 0,85 0,85 118
95 10,6 100
167 - S lBU LSW, SO 111 7,94 2,36 909
90 I KO 751
167 -f S 1B LSw, SO 91 9,53 3,80 1608
40 11,0 1328
168 -a S 1B LSw, SO 91 11,25 4,50 2542
40 IA1,1 2134
168 -f S 1B LMW, SO 91 4,06 1,62 824
40 IA0,9 700
170 - S 1B LM8W, SO 105 5,95 2,38 1602
60 I KO 1344
170 -d S 1B LSw, SO 106 10,43 3,13 1877
50 I KO 1584
170 f S 1B LMW, SO 105 573 2,30 1401
60 I KO 1170
171 -a GPz IIBU LSW, DB.S 136 1,24 0,54 380
95 110,6 300
171 -h GPz IVD LSw, DB.S 136 7,58 3,04 1458
40 1109 1180
172 -a GPz 1B L8w, SO 91 413 2,89 1613
1 70 IA0,9 1354
172 -a GPZ 1B LSW, S0 91 1,62 0,65 360
2 40 IA0,9 304
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
172 b GPZ lBU LMSW, SO 91 5,36 3,89 2389
90 IAKO 1998
172 ¢ GPz 1B LMSW, SO 91 3,85 2,70 1421
70 IA0,9 1190
172 < GPZ 1B LMSW, SO 91 5,18 2,07 1092
40 IA0,9 914
173 -b GPz lBU LMW, SO 96 6,39 4,61 1473
95 IAKO 1235
173 -¢ GPz 1B LMW, SO 96 6,14 2,46 1605
60 IAKO 1353
173 d GPZ 1B LMSW, SO 96 9,69 3,88 2044
40 IA 0,8 1724
174 d GPz AU LMSW, SO 126 573 4,05 2071
95 KO 1748
174 f GPZ A LMSW, SO 126 4,83 1,93 952
40 10,9 800
175 -a GPZ AU LMSW, SO 95 6,10 4,24 2523
95 IAKO 2133
175 -b GPz AU LMW, SO 95 6,11 4,47 2185
95 10,7 1833
175 - GPz IVD LMW, SO 95 8,60 344 1532
40 10,8 1306
175 GPZ 1B LMSW, SO 95 722 2,89 1420
40 10,9 1206
176 -d Gz [3] BMSW, SO 119 3,83 3,83 1249
95 110,9 1036
177 & GZ [3] BMSW, SO 106 3,77 3,77 1268
95 1109 1059
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
178 - Gz B BMSW, SO 106 1,83 1,83 456
95 10,7 380
179 -a 0 [3] LMW, SW 50 1,58 1,58 456
80 10,9 396
179 -c 0 lBU LSW, SO 96 2,91 1,77 1031
95 I KO 855
179 d 0 13} LMW, SO 90 9,37 3,75 2412
60 I KO 2025
179 - GPz 1B LMW, SO 90 5,32 213 1134
40 IA0,9 946
180 -a GPz IVD LSw, SO 106 1,48 0,60 254
40 10,9 208
180 -d 0 IVD LSW, SO 91 1,94 0,78 346
40 11,0 288
181 -a GPz 1B L8w, SO 91 4,75 1,90 870
40 11,0 718
182 -a ] lBU LMSW, SO 121 6,66 0,50 390
60 I1KO 315
183 -a S lBU LMSW, SO 96 1,85 1,30 504
90 I KO 418
183 -b S 1B LMSW, SO 96 8,47 4,73 1890
60 I KO 1557
184 -c S 1B LMSW, SO 106 7,03 4,05 1341
60 I KO 1119
184 -d S 1B LMW, SO 106 7,14 2,85 1376
40 11,3 1148
184 S lBU LMSW, SO 106 3,99 2,77 1341
90 I1KO 1120
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
185 -d GPz AU LMSW, SO 126 4,19 2,82 1741
90 KO 1462
185 -g GPz 1B LMW, SO 121 7,02 2,81 1453
50 KO 1172
186 -a GPZ lBU LMSW, SO 93 7,78 4,58 2659
90 IAKO 2206
186 -b GPz 13} LM8W, SO 93 7,31 2,92 1594
40 1A 1,1 1314
187 -a GPz lBU LMW, SO 111 6,37 3,82 2177
90 IAKO 1813
187 b GPZ 1B LMSW, SO 91 6,82 2,73 1470
40 IA1,0 1212
187 -d GPz 1B LMW, SO 91 5,55 3,90 1425
60 IAKDO 1167
188 -d GPz AU LMW, SO 121 6,56 5,03 2070
95 KO 1725
188 -h GPZ lBU LMSW, SO 121 5,46 4,39 1629
90 I KDO 1354
189 GZ [3] BMSW, SO 106 2,71 2,71 884
95 110,9 746
191 -b 0 1B LMW, SO 91 7,95 3,18 1304
40 10,9 1100
194 g 0 1BU LSw, DB.S 120 4,16 1,20 548
50 I1KO 442
196 -d GPZ AU LMW, SO 106 4,67 2,77 1411
95 I KO 1164
196 -f 0 1B LMSW, SO 106 1,82 0,55 303
60 KO 249
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
196 -i 0 1B LSW, SO 106 2,72 0,82 507
60 KO 417
203 -a GPz lBU LSw, DB.S 104 6,80 413 2147
95 I1KO 1719
203 -b GPZ 1B LSW, DB.S 104 5,40 3,78 1620
70 1109 1306
203 -d GPz lBU LSW, SO 94 2,10 1,26 707
95 KO 595
203 f GPz 1B LSW, SO 94 3,48 2,44 1151
70 10,9 962
203 -i GPZ lBU LMSW, SO 94 5,63 3,94 2431
95 KO 2038
204 -b GPz IIA LSW, SO 129 6,89 1420
40 10,8 1184
204 g 0 IVD LSw, DB.S 151 6,70 1,34 1010
30 o2 823
205 -a GPZ lBU LMSW, SO 109 7,68 4,80 2474
95 I KO 2066
205 -b GPz 1B LSW, DB.S 124 6,12 245 1316
40 11,0 1114
206 -b GPZ l1BU LSW, SO 109 5,03 3,02 1587
95 KO 1296
206 -f GPZ 1B LMSW, SO 94 9,97 4,00 1552
50 KO 1277
206 -g GPz 1B LMSW, SO 94 3,20 1,28 534
40 10,9 436
207 -a GPZ 11BU LMSW, SO 121 1,64 0,20 340
80 KO 280
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . _ Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
207 -d GPz 1B LMSW, SO 121 1,77 1,77 257
50 10,5 209
208 -a GPz 1B LSW, SO 106 3,72 3,72 680
50 10,7 565
208 -b GPz 1B LSW, SO 106 6,91 2,07 1265
50 IAKO 1045
208 -g GPz 13} LMW, SO 106 3,37 1,35 1067
70 10,9 878
208 -i GPz 1B LMW, SO 106 4,01 1,20 914
50 IAKO 787
211 b 0 B LSW, Sw 50 0,54 0,54 210
100 10,9 185
211 0 1B L8W, SO 126 5,63 2,25 1096
40 11,0 888
212 -h GPz IVD LSw, DB.S 151 6,16 0,70 468
20 10,8 377
215 -a ] IVD LSw, DB.S 146 27,43 7,00 2348
20 [I1KDO 1898
216 -a GPz 1B L8w, SO 91 8,32 3,33 1560
40 11,0 1322
218 g GPz lBU L8W, SO 126 4,97 317 926
90 I KO 756
219 -b Gz [3] BMSW, SO 126 1,43 1,43 456
95 1108 380
219 GPz lBU L8w, SO 96 7,22 4,70 2551
95 I KO 2090
219 f GPZ 1B LSW, SO 96 6,71 4,70 1953
70 10,9 1610
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
220 -b 0 B LSW, SW 51 1,21 1,21 324
90 110,9 283
221 -a GPz 1B LMSW, SO 126 1,11 212
50 11,0 183
221 d GPZ lBU LMSW, SO 126 4,53 3,08 1635
95 I KO 1386
222 d GPz [3] LMW, Sw 55 1,15 1,15 390
100 110,9 345
222 -h GPZ 1B LMSW, SO 94 5,39 3,77 1792
70 IA0,9 1494
222 - GPZ 1B LMSW, SO 94 1,12 0,78 367
70 IA0,9 304
223 GPz 1B LMSW, SO 94 1,18 0,47 248
40 11,1 204
226 -a GPz AU LMW, SO 100 5,86 411 2352
95 KO 1980
226 -b GPZ AU LMSW, SO 100 5,45 5,45 2189
95 I KDO 1848
226 f GPz IVD LMW, SO 100 12,79 3,84 2110
30 10,8 1809
230 -g GPz AU LMW, SO 86 2,94 2,94 836
95 10,7 698
230 -h GPZ B LMSW, Sw 45 0,80 0,80 198
90 10,8 171
234 g GPz [3] L8W, Sw 26 0,82 0,82 104
90 11,1 81
235 -a 0 lBU LSW, DB.S 111 477 1,00 774
90 I1KO 616
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
235 g GPz 1B LSW, SO 111 4,20 1,68 682
40 10,9 556
238 -a GPz 1B LMSW, SO 94 2,88 1,15 548
40 11,1 456
239 - GPZ [3] LMSW, SO 91 0,65 0,65 223
95 11,0 190
240 ¢ 0 1B L8W, SO 84 2,75 1,10 234
20 10,9 193
240 GPz B LSW, Sw 44 1,91 1,91 332
70 10,9 284
249 g 0 IVD LSw, DB.B 141 9,56 1,50 1523
30 11038 1228
249 0 IVD LSW, DB.S 141 1,61 0,30 158
30 110,6 127
251 ¢ GPz 1B LS, SO 101 3,95 1,18 452
50 I1KO 364
252 -c GPZ IVD LSw, SO 86 0,89 0,27 70
20 10,8 58
252 f GPz IVD LMW, SO 86 2,39 0,72 187
20 10,9 153
252 g GPz IVD LMW, SO 86 13,66 4,10 1175
20 11,0 971
254 f GPZ AU LMSW, SO 106 717 5,34 1606
90 I1KO 1340
256 -d 0 l1BU LSW, OL 81 3,03 1,82 336
90 IV KDO 297
259 -h GPZ 1A BMSW, SO 91 1,70 0,51 184
30 10,8 154
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
262 -b 0 1B LMSW, BRZ 81 2,20 2,20 326
50 10,8 272
263 -b GPz 1B LMW, BRZ 81 1,76 1,76 233
50 110,38 196
263 -c GPZ A LMSW, SO 81 1,53 0,61 164
40 10,8 138
264 -d 0 lBU LMW, BRZ 81 4,39 313 974
95 IIKO 802
264 -h GPZ B LSW, BRZ 81 1,08 1,08 251
90 11038 208
264 -p 0 AU LSw, oL 81 2,48 1,74 307
90 IVKO 253
264 -t 0 1B LMW, SO 81 2,90 1,16 392
40 10,9 322
265 -a 0 1B LSW, BRZ 81 2,28 0,91 230
40 11038 186
265 -c 0 1B LSw, oL 81 1,92 0,77 224
40 o2 176
265 -d GPz 1B LSW, BRZ 81 0,95 0,38 68
40 10,7 56
269 f 0 lBU LW, OL 81 6,52 4,00 1287
95 KO 1030
270 -w 0 1B LMSW, BRZ 81 5,39 2,16 618
40 110,38 508
2711 b GPZ AU LSW, BRZ 81 2,63 1,70 396
80 IIKO 320
2711 GPZ AU LMSW, SO 106 5,95 4,37 1628
90 I1KO 1358
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
276 -l GPz AU BMSW, SO 106 2,25 1,85 770
90 KO 648
277 -0 GPz 1B BMSW, SO 106 1,04 0,60 171
60 110,38 144
278 -d GPZ AU BMSW, SO 106 5,04 3,55 1503
90 KO 1264
278 f GZ [3] BMSW, SO 91 3,86 3,86 1244
95 110,9 1050
280 -b GPz B LMW, BRZ 81 1,10 1,10 160
80 1mno,7 136
280 -d GPZ AU BMSW, BRZ 81 6,66 4,58 1252
80 I1KO 1048
283 f GPz A LMW, SO 81 3,59 1,44 380
40 10,7 310
283 i GPz A BMSW, SO 91 3,38 1,01 297
30 11038 246
284 -d GPZ 1B LSw, oL 71 2,07 0,83 276
40 10,7 218
285 f 0 1B L8w, oL 76 2,83 1,13 318
40 1no,7 262
293 -m Gz [3] BMSW, SO 91 2,46 2,46 684
95 110,38 575
294 - GZ B BMSW, SO 96 0,38 0,38 120
100 1109 100
294 -m Gz [3] BMSW, SO 96 1,96 1,96 558
90 110,9 468
294A -c GZ [3] BMSW, SO 98 1,81 1,81 475
95 10,7 399
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . . Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
podot_idz._ Gospo- . Ioiodz.aj_rebrjl ) TSL, gat. pan., wiek,
(nr d_zlaikl darstwo i % miazszosci bonit. zadrzew.
manipul.) ’ manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
294A g GPz AU BMSW, BRZ 83 1,61 1,61 361
95 10,7 299
295 -c GPz AU LMSW, SO 91 3,51 244 871
85 I1KO 727
295 g GPZ AU LMSW, SO 91 2,77 2,77 822
95 1109 689
296 -c GPz AU LMW, SO 96 4,71 3,30 1392
95 IIKO 1168
2% -d GPZ AU LMSW, SO 96 3,61 2,64 1230
95 I1KO 1031
296 -f GPZ A BMSW, SO 96 2,37 0,71 195
30 10,7 165
303 -b GPz lBU LSW, SO 106 7,37 4,98 1790
95 I1KO 1492
304 -d 0 1B L8w, SO 91 242 1,20 410
50 1,1 340
304 f 0 lBU LSw, SO 136 3,49 0,50 290
70 KO 234
304 -g 0 lBU LSW, SO 136 3,57 0,50 147
50 KO 122
304 -h 0 IIB LSW, S0 91 1,99 1,00 301
50 10,7 242
305 -d 0 1B LSw, TP 49 2,71 0,50 679
70 11,0 604
319 & 0 IIB LMW, BRZ 82 1,10 1,10 162
60 1108 135
326 -a GPZ 1B LMSW, SO 78 9,41 6,60 1356
60 10,6 1182
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Nadle$nictwo Miradz (12-10)

Oddz. . _ Skrécony opis d-stanu: Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
pododdz. Gospo- Rodzaj rebni TSL. gat. pan.. wiek
(nr dziatki darstwo i % miazszosci b;)git 'z’; dr;ew ’
manipul.) " ' manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
327 GPZ AU LMW, SO 130 4,99 3,36 1183
95 KO 974
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. i i . Orientacyjna migzszo$¢ grubizny netto na catej powierzchni wg gatunkéw drzew (m3)
0ddz. vododd Gospodarstwo Rodzaj ciecia Gatunek panujacy, wiek Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
z. pododdz. Cop ) e
s ; i % migzszosci
(nr dziaki manipul.) iach zlo? SoMd | $w | Ja,Dg | P25 K T el gy | Bz Ak | o | O3 TP
Rodzaj rebni | P2 rebniach zlozonych bonitacja zadrzewienie | manipulacyjna | do odnow. | brutto/netto ’ 9wz dw ’ Wb, Lp
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12| 13 14 15 16
Razem GPz X X 25,75 25,75 7046
1B 6128 770 | 4914 444
GPZ X X 6,89 1420
IA 1184 1184
GPZ X X 22,11 18,74 4050
IIB 3389 2547 646 196
GPZ X X 4,58 0,84 891
IIBU 723 280 143 300
GPZ X X 4455 15,27 6005
A 5015 5015
GPz X X 178,92 129,92 59228
AU 49430 47763 1667
GPZ " X 488,67 227,30 99915
nB 83123 78771 4078 56| 218
GPZ X X 333,22 180,99 87428
11BU 72229 | 65703 6526
GPZ X X 181,49 53,78 23528
IVD 19661 18044 1617
GPZ ¥ X 1286,18 652,59 289511
Razem 240882 | 220077 | 4914 143 13167 2363 | 218
Gz X X 39,51 39,51 12728
[3] 10655 | 10655
Gz ¥ X 39,51 39,51 12728
Razem 10655 10655
0 3,33 3,33 990
X X
[3] 864 864
0 X X 19,51 11,52 3043
IIB 2500 1400 693 407
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. i i . Orientacyjna migzszo$¢ grubizny netto na catej powierzchni wg gatunkéw drzew (m3)
0ddz. vododd Gospodarstwo Rodzaj ciecia Gatunek panujacy, wiek Powierzchnia - ha Razem grub. (m3)
z. pododdz. o XS
s ; i % migzszosci
(nr dziaki manipul.) iach zlo? SoMd | $w | Ja,Dg | P25 K T el gy | Bz Ak | o | O3 TP
Rodzaj rebni | P2 rebniach zlozonych bonitacja zadrzewienie | manipulacyjna | do odnow. | brutto/netto ’ 9wz dw ’ Wb, Lp
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12| 13 14 15 16
0 2,48 1,74 307
X X
AU 253 253
0 X X 69,69 27,48 13006
1B 10761 7253 1772 694 | 438 604
0 X X 55,93 19,37 10454
11BU 8536 5349 1058 802 | 1327
0 X ¥ 123,74 32,37 15648
IVD 12691 288 12403
0 X X 274,68 95,81 43448
Razem 35605 | 14290 | 864 15926 1903 | 2018 604
S 2,78 1,83 845
X X
AU 745 745
S X X 72,90 30,68 15160
1B 12660 | 12660
S 41,13 23,37 8691
X X
11BU 7182 7182
S 13,68 547 2464
X X
IVD 2050 2050
S X X 130,49 61,35 27160
Razem 22637 | 21892 | 745
) 1730,86 849,26 372847
Razem Nadle$nictwo X X
309779 | 266914 | 6523 143 29093 4266 | 2236 604
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8.18. W2zor nr 7: Wykaz pozycji niezaliczonych na poczet etatu

Nadlesnictwo Miradz, Obreb MIRADZ (12-10)

el Rodzaj powierzchni Pouierzohnia, bmttz”'azsms"netto
1 2 3 4 5

Uprzatniecie ptazowin:

brak pozycji
Uprzatniecie nasiennikow i przestojow:
36 -b D-STAN 33 31
77 -b D-STAN 15 12
202 f D-STAN 88 72
240 -a D-STAN 124 108
Pozostate:

brak pozycji
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