Krzysztof Troczynski!

Pokrzywdzony na gruncie przestepstw z prawa
upadiosciowego

Streszczenie

Tekst porusza problem pokrzywdzonego na gruncie przestepstw
z art. 522 i 523 Prawa upadfo$ciowego. Istotne w celu rozwigzania tej
kwestii jest ustalenie, jakie jest dobro prawne naruszone przez popet-
nienie wskazanych czynéw zabronionych. Dla ustalenia przedmiotu
ochrony z jednej strony zasadne jest odwofanie sie do tytutu rozdziatu
grupujgcego okres$lone czyny zabronione, jak rowniez do znamion kon-
kretnego czynu zabronionego, co pozwala ustali¢ normy sankcjonowa-
ne, a w dalszej kolejnoSci cel penalizacji okreslonych zachowan. Zasto-
sowanie wskazanych zabiegéw w odniesieniu do regulacji Prawa upa-
dfosciowego prowadzi do wniosku, Zze czyny zabronione ustanowione
w tej ustawie chronig mienie wierzycieli, ktérzy dgzg do uzyskania za-
spokojenia przystugujgcych im wierzytelnosci od upadtego dtuznika.

Stowa kluczowe

Dtuznik, wierzyciel, upadfto$é, pokrzywdzony, dobro prawne, prze-
stepstwo.

1. Wprowadzenie

Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadto$ciowe? wprowadzita
do polskiego porzadku prawnego regulacje dotyczgce prawa upadio-
Sciowego, wdrazanego w sytuacji niewyptacalnosci dtuznika. W wa-
runkach gospodarki wolnorynkowej taka sytuacja nie nalezy do rzad-
kosci, co rodzi potrzebe zabezpieczenia intereséow wierzycieli upadte-
go dtuznika, a jednoczesnie potencjalna che¢ dtuznika zachowania
swego majatku i unikniecia sptaty wierzycieli moze stanowic¢ pole do

1 Krzysztof Troczynski, aplikant Xl rocznika aplikacji sedziowskiej w KSSiP.
2Dz. U. z2022r., poz. 1520.

Prokuratura
i Prawo 1, 2023 123



K. Troczynski

rozmaitych naduzy¢ w toku postepowania. Z tego wzgledu ustawo-
dawca zdecydowat sie na wzmocnienie ochrony przebiegu postepo-
wania upadtosciowego poprzez wprowadzenie przepiséw karnych
w art. 522 i 523 ustawy. Jednoczesnie jednym z istotnych zagadnieh
prawa karnego jest kwestia ustalenia osob pokrzywdzonych czynem
zabronionym, co ma znaczenie zaréwno materialnoprawne (np. ze
wzgledu na mozliwo$¢ orzeczenia na rzecz pokrzywdzonego srodkow
kompensacyjnych czy koniecznos¢ rozwazenia zastosowania srodkéw
karnych w celu ochrony pokrzywdzonego przed sprawcg), jak i proce-
sowe (ustalenie kregu oséb pokrzywdzonych jest jednym z celéw po-
stepowania przygotowawczego, w trakcie ktérego pokrzywdzony jest
strong postepowania, natomiast na etapie sgdowym posiadanie statu-
su pokrzywdzonego warunkuje mozliwos¢ przystgpienia do postepo-
wania w charakterze oskarzyciela positkowego). Ksztalt przepiséw
karnych uregulowanych w Prawie upadto$ciowym i ich ukierunkowanie
na zapewnienie prawidiowosci samego postepowania prima facie mo-
ze rodzi¢ watpliwosci co do tego, czy wskazane przestepstwa za
przedmiot ochrony majg wytgcznie dobro ogdlne w postaci prawidto-
wosci postepowania upadtosciowego, czy tez mozna méwi¢ w ich wy-
padku takze o innym przedmiocie ochrony, ktérego naruszenie godzi
w interesy konkretnych podmiotéw. W celu odpowiedzi na to pytanie
nalezy w pierwszej kolejnosci pochyli¢ sie nad pojeciem ,pokrzywdzo-
nego” oraz sposobami ustalenia kregu os6b pokrzywdzonych przestep-
stwem, nastepnie rozwazenia, w jaki sposdb mozliwe jest zdekodowa-
nie przedmiotu ochrony na gruncie okreslonego typu rodzajowego
przestepstwa, a wreszcie ustalenia, jakie dobro prawne chronig przed-
miotowe przepisy i jakie ma to znaczenie w kontekscie stwierdzenia,
czy ich popetnienie godzi w interesy indywidualnego podmiotu.

2. Pojecie pokrzywdzonego

Pojecie pokrzywdzonego definiuje przepis art. 49 § 1 k.p.k. Zgodnie
z nim pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna, ktérej dobro
prawne zostato bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestep-
stwo?. Lektura wskazanego przepisu pozwala stwierdzi¢, ze kluczowe dla
okreslenia kregu osob pokrzywdzonych na gruncie konkretnego prze-
stepstwa jest to, jakie dobro prawne chroni okreslony typ rodzajowy czy-

3 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, Dz. U. z 2022 r., poz.
1375.
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nu zabronionego, a co za tym idzie, w jakie dobro godzi popetnienie
przestepstwa. Jak stusznie zatem podkresla R. Stefanski zawarta
w ustawie procesowej definicja ma w istocie charakter prawnomaterial-
ny*. Podobny wniosek sformutowat w swym orzecznictwie Sgd Najwyz-
szy, wskazujgc w uchwale z dnia 15 wrzesnia 1999 r., ze: ,Krag po-
krzywdzonych w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. ograniczony jest zespotem
Zznamion czynu bedgcego przedmiotem postepowania oraz czynéw
wspotukaranych™. W swym poézniejszym orzecznictwie Sad Najwyzszy
doprecyzowat, ze dla przyznania statusu pokrzywdzonego konieczne jest
prawidtowe rozpoznanie nie tylko ogdélnego lub rodzajowego, ale i indy-
widualnego przedmiotu ochrony analizowanej normy karnej (niezaleznie,
czy chodzi o przedmiot gtdwny czy uboczny), przy jednoczesnym
uwzglednieniu, iz dany czyn moze wypetnia¢ znamiona wiecej niz jedne-
go przepisu ustawy lub obejmowac przestepstwa wspoétukarane®.

Takie ujecie zagadnienia sprawia, ze krgg pokrzywdzonych jest wy-
Znaczany przez zesp6t znamion czynu zabronionego, przy czym nie
mozna uznaé¢ za pokrzywdzonego podmiotu, ktérego dobro co prawda
zostato zagrozone lub nawet naruszone przez ten czyn, ale ochrona za-
grozonego lub naruszonego dobra nie nalezy do ustawowych znamion
przestepstwa’. Nalezy jednak zwrdci¢é uwage na poglad, zgodnie z kté-
rym mozliwe jest nadanie statusu pokrzywdzonego takze takiej osobie,
co do ktérej co prawda nie doszto do naruszenia indywidualnego dobra
prawnego, poniewaz popetnione przestepstwo narusza lub zagraza do-
bru ogdlnemu, jednakze okreslony podmiot ponidst negatywne konse-
kwencje czynu przestepnego®. Jest to jednak poglad odosobniony, ktéry
nie znalazt uznania w orzecznictwie ani literaturze®. Warto jednak w tym
kontekscie odnotowac poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w posta-
nowieniu z dnia 23 wrzesnia 2008 roku. Najwyzsza instancja sgdowa
w powotanym judykacie stwierdzita, ze co do zasady dla ustalenia

4R. Stefanski, (w:) R. Stefanski, Kodeks postepowania karnego. Tom I. Komentarz
do art. 1-166, Warszawa 2017, s. 680.

5 Uchwata SN z dnia 15 wrzesnia 1999 r., sygn. | KZP 26/99, OSNKW 1999, nr 11-12,
poz. 69.

6 Postanowienie SN z dnia 25 marca 2010 r., sygn. IV KK 316/09, OSNwSK 2010, nr 1,
poz. 645.

"R.Stefanski, (w:) R. Stefanski, Kodeks postepowania karnego..., s. 681.

8 Tamze, s. 689, por. takze: uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 1976 r.,
sygn. VI KZP 11/75, OSNKW 1977, nr 1-2, poz. 1.

9 Tamze, por. takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2005 r., sygn.
IV KK 42/05, OSNKW 2005, nr 7-8, poz. 66 wraz z glosg A. Rybak-Starczak, Pa-
lestra 2006, nr 7-8, s. 330-339.
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in concreto, czy dana osoba jest pokrzywdzona, podstawowe znaczenie
ma wiasciwe ustalenie przedmiotu ochrony przepisu prawa karnego, kté-
rego znamiona wyczerpuje czyn bedgcy przedmiotem postepowania.
Poniewaz jednak niektore przepisy prawa karnego majg podwaojny
przedmiot ochrony, to sam fakt skierowania przestepstwa przeciwko do-
bru ogélnemu nie wytgcza uznania za pokrzywdzong osoby fizycznej,
gdy jednoczesnie z dobrem ogdinym, réwniez jej dobro prawne zostato
bezposrednio naruszone.

W kontekscie powyzszych uwag dla mozliwosci uznania okreslonego
podmiotu za pokrzywdzonego w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. nalezy zwré-
ci¢ takze uwage na zawarty w przepisie wymog ustawodawcy, zgodnie
z ktorym naruszenie lub zagrozenie dobra prawnego musi mie¢ charakter
bezposredni. W przywotanym wyzej orzeczeniu Sgd Najwyzszy wskazat,
ze bezposrednio$¢ zachodzi, gdy pomiedzy czynem zawierajgcym przed-
miotowe znamiona przestepstwa a naruszeniem lub zagrozeniem dobra
danego podmiotu nie ma ogniw posrednich, tj., gdy czyn uderza wprost
w jego dobro. Warunek bezposredniosci naruszenia lub zagrozenia dobra
prawego ogranicza zakres pojecia pokrzywdzonego, eliminujgc z kregu
pokrzywdzonych przestepstwem te wszystkie podmioty, ktére wprawdzie
moga by¢ dotkniete czynem przestepnym, lecz tylko w sposéb posrednit?.
Wskazany poglad mozna doprecyzowaé stwierdzeniem, ze gdy do naru-
szenia lub zagrozenia doszio za posrednictwem wczesniejszego harusze-
nia lub zagrozenia débr prawnych, nie moze byé mowy o bezposrednim
naruszeniu lub zagrozeniu dobra prawnie chronionego. Oceny bezposred-
nioéci naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego dokonuje sie przy tym
kazdorazowo na podstawie okolicznosci czynu bedacego przedmiotem
postepowania, ustalajgc kazdorazowo naruszenie normy karnej i zakresu
ochrony oraz zwigzku miedzy znamionami czynu a naruszeniem lub za-
grozeniem dobra prawnego konkretnego podmiotu'?.

Zwigzek pomiedzy pojeciem ,dobra prawnego” funkcjonujgcego na
gruncie art. 49 § 1 k.p.k. oraz regulacjami o charakterze materialnym do-
strzegt takze S. Tarapata, ktéry wskazat, ze analizowane wyrazenie po-
winno by¢ rozumiane w sposob tozsamy zarobwno na gruncie ustawy

10 postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2008 r., sygn. | KZP 16/08,
OSNKW 2008, nr 10, poz. 78.

1 Tamze, por. réwniez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2005 r.,
sygn. Il KK 108/05, OSNwSK 2005, nr 1, poz. 2094; uchwata Sadu Najwyzszego
z dnia 12 maja 1993 r., sygn. | KZP 6/93, OSNKW 1993, nr 5-6, poz. 28; postano-
wienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrzeénia 2013 r., sygn. IV KK 209/13, biul. SN
2013, nr 10, poz. 1.2.7.

12R. Stefanski, (w:) R. Stefanski, Kodeks postepowania karnego..., s. 691.
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procesowej, jak i w sferze prawa karnego materialnego®®. Przywotany
Autor podkreslit przy tym, ze prawidtowe okreslenie kregu oséb pokrzyw-
dzonych w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. wymaga w pierwszej kolejnosci
podjecia decyzji co do tego, jakie rozumienie dobra prawnego nalezy
przyjac przy definiowaniu pokrzywdzonego, tj. czy powinno sie przyjgc
szerokie czy tez waskie rozumienie tego terminu!4. W swych dalszych
rozwazaniach Autor doszedt do wniosku, ze krgg oséb pokrzywdzonych
powinno sie wyznaczac jedynie w oparciu o takg warto$¢ zabezpieczong
przez porzadek prawny, ktora stanowi przedmiot ochrony prawnokarne;.
Prowadzi to zatem do spostrzezenia, ze ustawodawca na gruncie art. 49
§ 1 k.p.k. przyjat waska koncepcje dobra prawnie chronionego, a zatem
jesli sprawca zrealizuje swym zachowaniem znamiona przestepstwa, kto-
re zabezpiecza wytgcznie dobro prawne o charakterze ogdélnym, to nie
bedzie mozna moéwi¢ w takim wypadku o jakimkolwiek pokrzywdzonym,
z wyjatkiem sytuacji gdy poddane ocenie zachowanie sprawcy wypetni
znamiona takze innego czynu zabronionego, na gruncie ktérego ochronie
podlega dobro prawne indywidualne?®.

3. Dobro prawne oraz sposoby jego ustalenia

Przedstawione wyzej uwagi jednoznacznie wskazujg na zwigzek po-
miedzy dobrem prawnym chronionym na gruncie okreslonego przepisu
a kregiem osob pokrzywdzonych przestepstwem, zasadne jest zatem
w tym miejscu poswiecenie uwagi poglagdom dotyczacym tego, czym
w istocie jest dobro prawne, tak aby mozliwe byto w dalszej kolejnosci
stwierdzenie, jakie dobro prawne jest chronione na gruncie przepiséw
art. 522 i 523 Prawa upadtosciowego.

Na wstepie dalszych rozwazac¢ nalezy zastanowic sie, czym w isto-
cie jest dobro prawne, ograniczajgc sie w tym miejscu jedynie do po-
bieznego zarysowania problematyki, ktérej bardziej pogtebiona anali-
za, biorgc pod uwage ztozonos$¢ zagadnienia oraz wielos¢ koncepciji,
wykracza poza ramy niniejszego opracowania. | tak przyktadowo we-
dtug J. Warylewskiego pod pojeciem dobr prawnych nalezy rozumiec
podstawowe wartosci, zarbwno o charakterze spotecznym, jak i indy-
widualnym, ktére sg uznawane przez spoteczenstwo za cenne

13S,. Tarapata, Dobro prawne w strukturze przestepstwa, Warszawa 2016, s. 570.
14 Tamze, s. 562-563.
15 Tamze, s. 565.
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i wspomnianej ochrony wymagajgce!®. Na funkcje ochronng prawa
karnego wskazuje w tym kontekscie L. Gardocki, piszac: ,prawo karne
ma stuzyé ochronie pewnych dobr, ktérych istnienie i respektowanie
sktada sie na pewien porzgdek spoteczny”'’. Podobny poglad przyj-
muje A. Marek, wskazujgc: ,Prawo karne jest stanowione przez usta-
wodawce w celu ochrony dobr jednostki oraz stosunkoéw spotecznych
i gospodarczych przed najpowazniejszymi na nie zamachami”®, Przy-
toczony Autor ujmuje problematyke chronionego dobra prawnego jako
przedmiotu ochrony przepisow prawnokarnych wskazujgc takze, ze
mozna wyrézni¢ ogoélny przedmiot ochrony, jakim jest catoksztatt débr
chronionych prawem, rodzajowy przedmiot ochrony, stanowigcy syn-
teze norm, ktére chronig dobra analogiczne pod wzgledem rodzajo-
wym oraz indywidualny przedmiot ochrony, czyli dobro, ktére jest
przedmiotem ochrony konkretnego przepisu prawnokarnego lub na
ktore zostat skierowany zamach przestepny!®. Autor wskazuje takze,
iz mozna méwic¢ o dalszym i blizszym przedmiocie ochrony, w zalez-
nosci od tego, jaka role odgrywa dany przedmiot ochrony w zachowa-
niu sie sprawcy i klasyfikacji rodzajowej przestepstw?.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezy sie zastanowi¢ nad tym, w jaki
sposob mozna dekodowac dobro prawnie chronione przez konkretne ty-
py czyndéw zabronionych. Jednym z podstawowych sposobdw ustalenia
dobra chronionego przez okreslone przepisy prawnokarne jest odwotanie
sie do tytutu rozdziatu, w ktérym znajduje sie przepis statuujgcy prze-
stepstwo?!. W tym konteks$cie warto zauwazy¢, iz jak podaje S. Tarapata
najdalej w zakresie ustalenia znaczenia tytutu rozdziatu dla analizy prze-
pisu prawnokarnego idzie W. Wrdbel, zdaniem ktérego tytut rozdziatu
zawiera takze tre$¢ normatywng, stanowigc okreslenie dobra prawnego,
ktérego zagrozenie lub naruszenie jest niezbednym warunkiem realizacji
znamion przestepstw ujetych w danym rozdziale?’. Przywotany Autor

16 ). Warylewski, Prawo karne. Cze$¢ ogolna, wyd. 7, Warszawa 2017, s. 82.

17L. Gardocki, Prawo karne, wyd. 20, Warszawa 2017, s. 7.

18 A, Marek, Prawo karne, wyd. 10, Warszawa 2011, s. 108.

19 Tamze, s. 108-109.

20Tamze, s. 110: Szczegotowy przeglad rozmaitych pogladow w ramach doktryny pol-
skiej oraz rodowodu pojecia dobra prawnego przedstawit S. Tarapata, Kontrowersje
wokot wyznaczania granic dobra prawnego — uwagi na marginesie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2009 r. (sygn. | KZP 15/09), Czasopismo Prawa Kar-
nego i Nauk Penalnych 2012, nr 1, s. 95-113.

21| Gardocki, Prawo..., s. 91.

2235, Tarapata, Kontrowersje wokdt wyznaczania granic dobra prawnego — uwagi na mar-
ginesie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2009 r. (sygn. | KZP 15/09),
Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych 2012, nr 1, s. 138.

Prokuratura
128 i Prawo 1, 2023



Pokrzywdzony na gruncie przestepstw z prawa upadfo$ciowego

kwestionuje przytoczony poglad, wskazujgc, ze mozliwa jest sytuacja,
w ktérej przedmiot ochrony na gruncie konkretnego typu czynu zabronio-
nego moze odbiega¢ od przedmiotu rodzajowego wskazanego w tytule
rozdziatu, jako przykfad podajgc przestepstwa z art. 277 k.k. oraz art.
315 § 1 k.k.2® Niezaleznie jednak od powyzszej krytyki zgadza sie stwier-
dzeniem, ze tytut rozdziatu stanowi istotng wskazowke interpretacyjng
przy dekodowaniu dobra prawnie chronionego na gruncie okreslonego
typu czynu zabronionego?*. Przytoczony poglad nalezy podzielic.

Przedstawiona wyzej metoda interpretacji tekstu prawnego w celu
ustalenia dobra prawnego chronionego poprzez ustanowienie okre-
Slonego przestepstwa nie zawsze jednak moze znalez¢ zastosowanie.
O ile bowiem nie ma przeszkoéd do stosowania jej na gruncie przepi-
sow kodeksu karnego, o tyle czestokro¢ nie jest to mozliwe na gruncie
przepisow karnych pozakodeksowych, poniewaz wyodrebnione czesci
ustaw, regulujgcych okreslong dziedzine zycia, noszg z reguty jedynie
tytut wskazujgcy, ze w tym miejscu aktu prawnego znajdujg sie regu-
lacje prawnokarne dotyczgce przedmiotu ustawy. Taki wypadek za-
chodzi takze na gruncie analizowanych przepiséw, poniewaz tytut
czesci pigtej Prawa upadtosciowego, w sktad ktérego wchodzag art.
522 i art. 523, brzmi ,Przepisy karne”. Jest zatem oczywiste, ze nada-
nie tytutowi rozdziatu tego typu tresci nie pozwala na jego wykorzy-
stanie w procesie interpretacji przepisow w celu ustalenia chronionego
dobra prawnego. Konieczne zatem jest odwotanie sie do innych metod
wyktadni tekstu prawnego.

Jak podaje L. Gardocki, takim sposobem moze by¢ odwotanie sie
do motywéw ustawodawcy, ktory uchwalit analizowany przepis®.
W Swietle powyzszego w ocenie Autora zasadniczym sposobem wy-
znaczania dobra prawnie chronionego na gruncie przepisow typizuja-
cych okreslone czyny zabronione jest odwotanie sie do celéw okreslo-
nej regulacji prawnej. Poglad taki jest jak najbardziej zasadny, biorgc
pod uwage, ze nalezy zaktadac, iz dziatalnos¢ ustawodawcy jest dzia-
talnoscig celowa, stuzgcg osiggnieciu okreslonych celéw, ktére w pro-
cesie wykladni przepisu powinien uwzglednia¢ interpretator®. Nie
mozna jednoczesnie akceptowac znaczenia przepisu, ktore nie nada-
watoby mu jakiegokolwiek sensu?’. Dla rekonstrukcji celéw okreslonej

23 Tamze, s. 139-140.

24 Tamze, s. 140.

25 Gardocki, Prawo..., s. 91.

26|, Morawski, Zasady wykfadni prawa, wyd. 2, Torun 2010, s. 158.
27 Tamze.
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regulacji moze natomiast postuzyé preambufa aktu normatywnego,
materiaty przygotowawcze, a niekiedy wynikajg one z samej tresci
przepisu lub aktu normatywnego?.

Majac na uwadze powyzsze uwagi, zasadne jest odwotanie sie do
uzasadnienia projektu ustawy Prawo upadtosciowe i naprawcze, aby
sprawdzi¢, czy ustawodawca wprost wskazat podstawy, ktére jego zda-
niem uzasadniaty wprowadzenie do polskiego porzgdku prawnego
przestepstw, ktérym poswiecony jest niniejszy tekst. W uzasadnieniu do
analizowanej ustawy mozna przeczytac: ,Projekt przyjmuje, ze dziata-
nia diuznika, a takze innych osob, ktére utrudniajg wszczecie i prowa-
dzenie postepowania upadiosciowego, powinny pocigga¢ za sobg od-
powiedzialno$¢ karng. Zachowanie utrudniajgce zaspokojenie wierzy-
cieli w postepowaniu upadto$ciowym godzi bowiem w sam porzadek
gospodarczy. Sg to wiec zachowania, ktére powinny by¢ zabronione
pod grozbg kary”?®. Mimo lakonicznosci przytoczonego uzasadnienia
mozna jednak spréobowa¢ wysnué z niego podstawowy motyw przy-
Swiecajgcy ustawodawcy przy projektowaniu analizowanych przepiséw
karnych. Zdaniem prawodawcy zachowania, ktére utrudniajg zaspoko-
jenie wierzycieli w toku postepowania upadfosciowego, godzg w sam
porzgdek gospodarczy i z tego powodu wskazane w hipotezach oma-
wianych przepiséw zachowania zastugujg na to, aby ich popetnienie
byto zagrozone pod grozbg kary. Stwierdzenie takie zdaje sie zatem
Swiadczy¢, iz zasadniczym powodem penalizacji okreslonych zachowan
byta troska ustawodawcy o prawidtowe funkcjonowanie porzadku go-
spodarczego. Koresponduje przy tym z twierdzeniami przytaczanymi
w literaturze. Zgodnie bowiem z powszechnie przyjetym poglgdem,
przedmiotem ochrony na gruncie wskazanych przepiséw jest prawidio-
wos¢ przebiegu postepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtoéci,
a przy nieco szerszym ujeciu problemu mozna wskaza¢, ze dobrem
chronionym na gruncie omawianych przepiséw jest obrét gospodarczy,
a moéwigc $cislej prawidtowos$¢ funkcjonowania takiego obrotu®°. Po-
wyzsze stwierdzenie nie wyczerpuje jednak w ocenie Autora omawia-
nego zagadnienia. Przywotany fragment uzasadnienia projektu ustawy
wprost wskazuje bowiem, ze zachowania objete hipotezg ustanowio-
nych przepiséw utrudniajg zaspokojenie wierzycieli, co rodzi koniecz-

28 Tamze, s. 159.

2% Uzasadnienie projektu ustawy Prawo upadtosciowe i naprawcze, druk sejmowy nr 809,
2002r.

0R. Adamus, M. J. Lubelski, Karnoprawna ochrona wierzycieli w postepowaniu na-
prawczym, Prokuratura i prawo 2009, nr 4, s. 38.
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nos¢ odpowiedzi na pytanie, czy w ramach omawianych przestepstw
mozna wyrozni¢ wiecej niz wskazany wyzej przedmiot ochrony, a mia-
nowicie interesy wierzycieli upadtego dtuznika. Sprostanie temu pro-
blemowi pozwoli w dalszej kolejnosci ustali¢, czy, a jezeli tak, to kto jest
pokrzywdzonym na gruncie omawianych czynéw zabronionych. Podob-
ne, aczkolwiek bardziej rozbudowane stanowisko zajmuje S. Tarapata,
wskazujgc: ,\Wydaje sie, ze ustalanie relacji pokrzywdzenia powinno sie
odbywaé w ten sposob, ze na podstawie przepisow tekstéw ustaw kar-
nych lub aktéw normatywnych regulujgcych dang sfere stosunkéw spo-
tecznych podmiot stosujgcy prawo winien dokonac¢ rekonstrukcji upraw-
nien, ktére mogg ewentualnie przystugiwa¢ danej jednostce w konkret-
nym stanie faktycznym. Operacja ta polega wiec na ustaleniu, czy
okreslony podmiot legitymuje sie interesem prawnym pozwalajgcym mu
zadac, by jakas osoba powstrzymata sie od okreslonych zachowan lub
podjeta dane czynnosci. Relacja pokrzywdzenia objawia sie wiec w po-
zytywnym ustaleniu, czy czyn sprawcy dotyka sfery uprawnien wtasci-
wych wylgcznie konkrethemu podmiotowi lub podmiotom, ktére to pra-
wa mogg mie¢ bardzo rézny charakter. Oczywiscie dla stwierdzenia po-
krzywdzenia wazne jest, by takie uprawnienia miescity sie w tzw. celu
ochronnym normy sankcjonowane;j”3..

W pierwszej kolejnosci nalezy zatem przeanalizowac tres¢ przepiséw
art. 522 i 523 Prawa upadtosciowego w celu udzielenia odpowiedzi na py-
tanie, czy juz sama tres¢ tych przepiséw pozwala na ustalenie, czy chro-
nionym na ich gruncie dobrem prawnym jest takze interes wierzyciela.
Zgodnie z art. 522 ust. 1 Prawa upadtosciowego kto bedac dtuznikiem al-
bo osobg uprawniong do reprezentowania dtuznika, ktéry jest osobg
prawng lub spétkg handlowg niemajgcg osobowosci prawnej, podaje we
wniosku 0 ogtoszenie upadtosci nieprawdziwe dane podlega karze po-
zbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Z kolei ust. 2 cytowanej jed-
nostki redakcyjnej stanowi, ze tej samej karze podlega, kto bedac dtuzni-
kiem lub osobg uprawniong do reprezentowania dtuznika, ktéry jest osobg
prawng lub spétkg handlowg niemajgcg osobowosci prawnej, w postepo-
waniu w przedmiocie ogtoszenia upadtosci podaje sgdowi nieprawdziwe
informacje co do stanu majagtku diuznika. Przepis art. 523 ust. 1 stanowi
natomiast, iz kto bedgc upadiym albo osobg uprawniong do reprezento-
wania upadtego, ktory jest osobg prawng lub spotkg handlowa niemajaca
osobowosci prawnej, nie wydaje syndykowi catego majatku wchodzgcego
do masy upaditosci, ksigg rachunkowych lub innych dokumentéw dotycza-

31S. Tarapata, Dobro prawne..., s. 572-573.
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cych jego majatku podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do
lat 5. W ust. 2 natomiast omawiany przepis wskazuje, ze tej samej karze
podlega, kto bedac upadtym albo osobg uprawniong do reprezentowania
upadtego, ktory jest osobg prawng lub spétkg handlowg niemajgcg o0so-
bowosci prawnej, nie udziela syndykowi lub sedziemu-komisarzowi infor-
macji dotyczacych majgtku upadtego lub nie udostepnia syndykowi posia-
danych przez siebie danych lub dokumentéw pozwalajgcych na wykonanie
obowigzku, o ktérym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 i ust. 7 oraz art. 70 usta-
wy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania
instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz
0 spotkach publicznych, oraz obowigzku, o ktérym mowa w art. 17 ust. 1
lub 2 i art. 19 ust. 3 rozporzadzenia nr 596/2014%,

W ocenie Autora niniejszego tekstu sama tres¢ przytoczonych przepi-
s6w nie pozwala na dokonanie ich wykfadni w zakresie chronionego do-
bra prawnego, co wynika z tego, ze dla ustalenia celu ustanowienia ana-
lizowanych norm sankcjonujgcych konieczne jest odwotanie sie do chro-
nionych nimi norm sankcjonowanych.

Zasadne jest w tym miejscu poruszenie tematu norm sankcjonowa-
nych oraz sankcjonujgcych dla dalszej przejrzystosci wywodu, nie
wdajgc sie jednak w szczegodtowe rozwazania na ten temat. Normy
sankcjonowane, ogdlnie rzecz ujmujgc, regulujg zycie spoteczne przy
pomocy okreslonych nakazéw lub zakazoéw, regulujgc sposéb funkcjo-
nowania spoteczenstwa. Poprzez wskazang funkcje, przejawiajgcg sie
w stwierdzeniach, co jest dozwolone, co zakazane, a co jest obowigz-
kiem cztonkéw spoteczenstwa, normy sankcjonowane majg zarazem
elementarne znaczenie z punktu widzenia prawa karnego, wyznaczajg
bowiem ptaszczyzne bezprawnosci®3. Na istote normy sankcjonowane;j
oraz jej znaczenie dla mozliwos$ci przypisania sprawcy odpowiedzial-
nosci karnej podobnie wskazuje takze P. Kardas: ,norma sankcjono-
wana w prawie karnym przybiera ksztatt zakazu wywotywania usta-
wowo stypizowanego skutku (...) lub nakazu zapobiegania urzeczy-
wistnieniu sie ustawowo stypizowanego skutku (...), a to dla prze-
stepstw znamiennych skutkiem. Norma o tak okreslonej tresci jest
w kazdym przypadku, a wiec zarowno dla przestepstw umysinych, jak
i nieumy$inych oraz przestepstw z dziatania, jak i z zaniechania, ogol-
ng podstawg przypisania skutku. Podkresli¢ bowiem trzeba, iz w ob-
Szarze normatywnych podstaw przypisania skutku to wiasnie ptasz-
czyzna normy sankcjonowanej, a wiec ptaszczyzna bezprawnosci od-

32 Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadfosciowe, Dz. U. z 2022 r., poz. 1520.
33 S, Tarapata, Dobro prawne..., s. 239-240.
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grywa zasadniczg role, bezprawnos¢ stanowi innymi stowy pierwotne
i uniwersalne kryterium przypisywalnosci skutku i jednoczes$nie nie-
przekraczalng bariere, poza ktérg nie mozna nikogo uznaé¢ za sprawce
skutku przestepnego”?4. Jak wskazuje natomiast Wtodzimierz Wrdbel,
przytaczajgc takze stanowiska K. Buchaty oraz A. Zolla, hipotezag
normy sankcjonujgcej jest opis czynu zabronionego, z kolei jej dyspo-
zycja zobowigzuje do pociggniecia sprawcy do odpowiedzialnosci kar-
nej, przy czym adresatem tego zobowigzania jest organ panstwowy®®.
Godzi sie takze podkresli¢ za P. Kardasem, iz: ,Norma sankcjonujgca
ma charakter wtérny wobec normy sankcjonowanej, zostaje bowiem
wprowadzona do systemu prawa dla zabezpieczenia jej postuchu”.
Takie ujecie norm sankcjonowanych oraz sankcjonujgcych rodzi za-
sadne pytanie o sposob dekodowania norm sankcjonowanych, a przede
wszystkim o to, czy przepis nalezacy do prawa karnego materialnego sam
kreuje norme sankcjonowang, czy tez przepis karnomaterialny stanowi
jedynie norme sankcjonujgcg, natomiast normy sankcjonowanej nalezy
poszukiwa¢ w innej regulacji. Jak wskazuje W. Wrobel, w przedmiotowej
kwestii rysujg sie dwa stanowiska. Zwolennicy pierwszego z nich, do kto-
rych nalezy chociazby K. Buchata wskazujg, ze ustawa karna jest samo-
istnym zrodtem normy sankcjonowanej, okreslajgcej powinne zachowanie
adresatow?®’. Dyspozycja normy nie jest co prawda wyrazona wprost, lecz
wynika ona z opisu czynu zabronionego®. Z kolei zwolennicy drugiego
pogladu, na czele z A. Zollem przyjmujg, iz realizacja czynu opisanego
w przepisie karnym narusza norme, ale nie nalezy ona do regulacji praw-
nokarnej, gdyz norma sankcjonowana moze by¢ wyprowadzona z przepi-
s6w innych dziedzin prawa, natomiast na podstawie przepisu prawa kar-
nego mozna jedynie wnioskowac o istnieniu normy sankcjonowanej®.

34p. Kardas, O relacjach miedzy strukturg przestepstwa a dekodowanymi z przepiséw
prawa karnego strukturami normatywnymi, Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penal-
nych 2012, nr 4, s. 40.

5W. Wrdbel, Struktura normatywna przepisu karnego, Ruch prawniczy, ekonomiczny
i socjologiczny 1993, nr 3, s. 95.

36 p, Kardas, O relacjach..., s. 43.

STW. Wrébel, Struktura..., s. 97. Warto tez odnotowaé¢ stanowisko wyrazone przez
P.Kardasa, iz adresatem norm sankcjonujgcych jest w zasadzie kazdy cztowiek,
przynajmniej potencjalnie, poniewaz niekiedy norma sankcjonowana moze mie¢ zawe-
zony krag adresatéw, zob. P. Kardas, O relacjach..., s. 42.

38 Tamze.

39 Tamze. Dla petniejszego przegladu stanowisk dotyczgcych poruszanego problemu,
takze z odwotaniem sie do dogmatyki niemieckiej, por. S. Tarapata, Dobro praw-
ne..., s. 240-245.
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Wybor pomiedzy zarysowanymi wyzej koncepcjami jest uzaleznio-
ny takze od tego, jaka koncepcje bezprawnosci wybierze interpretator,
jak zostato to bowiem zarysowane powyzej, norma sankcjonowana
wyznacza pfaszczyzne bezprawnosci na gruncie prawa karnego.
W doktrynie istniejg dwa podstawowe poglady na istote pojecia bez-
prawnosci. Charakterystyki obu poglgdow dokonuje J. Majewski, pi-
szgc: ,Przede wszystkim sama kategoria bezprawnosci nie jest poj-
mowana jednakowo. Wprawdzie wszyscy zgadzajg sie, ze jest to
pewna wiasno$é czynu zrelatywizowana do okres$lonego systemu
prawnego (ozhaczone zachowanie sie moze by¢ bezprawne w ramach
jednego systemu prawnego, a niebezprawne w ramach innego), ale
nie zawsze tak samo postrzegajg miare, ktéra w ramach owego sys-
temu prawnego przesadza o kwalifikowaniu poszczegdlnego czynu
jako bezprawnego albo niebezprawnego. Dla jednych tym kryterium
jest zgodnos$¢ rozwazanego zachowania sie z ogdétem norm sankcjo-
nowanych nalezgcych do danego systemu prawnego (z ,catym po-
rzgdkiem prawnym”). W takim rozumieniu bezprawny jest kazdy czyn,
ktéry przekracza ktorgkolwiek z tych norm; niekoniecznie musi to by¢
norma zawarta w przepisie karnym. Oznaczone zachowanie sie w ra-
mach danego systemu prawnego jest albo (tylko) bezprawne, albo
(tylko) niebezprawne. Bezprawnos¢ jest tu kategorig jednolitg, nieroz-
szczepialng (stgd mowi sie tu niekiedy o bezprawnosci ,ujmowane;j
monistycznie”). Inni z kolei bezprawnos¢ pojmujg wycinkowo, niejako
sektorowo, tgczac to pojecie z poszczegdélnymi dziedzinami prawa:
prawem karnym, prawem cywilnym, prawem administracyjnym itd.
Stosownie do tego wyrdzniajg bezprawnos¢ karng czy tez kryminalng
(niezgodno$¢ z normg sankcjonowang zawartg w przepisach kar-
nych), bezprawnos¢ cywilng (niezgodnosS¢ z normg sankcjonowang
zawartg w przepisach prawa cywilnego), bezprawnos¢ administracyj-
ng (niezgodnos¢ z normg sankcjonowang zawartg w przepisach prawa
administracyjnego) itd. W tym ujeciu oznaczone zachowanie sie w ra-
mach danego systemu prawnego moze byé zarazem i bezprawne,
i niebezprawne (naturalnie nie w obrebie tej samej dziedziny prawa),
np. bezprawne w swietle prawa cywilnego, a niebezprawne w swietle
prawa karnego, gdyz bezprawnosc¢ jakiego$ czynu w jednej dziedzinie
prawa nie przesadza bezprawnosci tego czynu w innej”*°. W razie za-
akceptowania koncepcji bezprawnosci ,sektorowej”, tj. przyjecia, ze
jest tyle rodzajow bezprawnosci, ile jest dziedzin prawa, dla zdekodo-

403, Majewski, Okolicznosci wytgczajgce bezprawno$¢ czynu a znamiona subiektyw-
ne, Warszawa 2013, s. 45—46.
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wania nhormy sankcjonowanej wystarczajgce bytoby odwotanie sie wytgcz-
nie do przepisu prawa karnego materialnego. Przyjmujgc z kolei tzw. mo-
nistyczng teorie bezprawnosci interpretator tekstu prawnego w celu usta-
lenia tresci normy sankcjonowanej moze odwota¢ sie takze do innych
dziedzin prawa, przyktadowo prawa cywilnego, administracyjnego itp.**
Dokonujac wyboru okreslonej teorii bezprawnosci w kontekscie
przestepstw stanowigcych przedmiot niniejszego opracowania nalezy
takze wzigé pod uwage ich specyficzny charakter jako przepiséw na-
lezgcych do prawa karnego gospodarczego. W tym kontekscie na
uwage zastuguje teoria tzw. bezprawnosci konstrukcyjnej. Jak wska-
zuje A. Mucha, ttumaczgc przytoczone pojecie: ,Jej istota polega na
tym, ze norma sankcjonowana, wyznaczajgca ptaszczyzne bezpraw-
nosci, w przypadku przestepstw gospodarczych zawsze odtwarzana
jest poprzez odestanie do szeregu pozakarnych uregulowan o wska-
zanym wyzej charakterze. Najczesciej bedg to regulacje z dziedziny
prawa cywilnego, administracyjnego bgdz szeroko pojmowanego pra-
wa gospodarczego. Dla dokonania petnej rekonstrukcji normy sank-
cjonowanej konieczne moze by¢ odwotywanie sie do szeregu uregu-
lowan o réznej randze w ramach danego systemu (gatezi) prawa, jak
i mozliwe bedzie kompilacyjne (multisystemowe) korzystanie z uregu-
lowan dwoch lub wiecej gatezi prawa, dla odtworzenia jednej normy
sankcjonowanej. Istotg owej bezprawnosci konstrukcyjnej jest wiasnie
wielos¢ i ztozonos¢ zrédet, z ktérych dekodowana jest norma sankcjo-
nowana. Postepowanie takie w sposdb bezposredni zdeterminowane
jest koniecznos$cig precyzyjnego wyznaczenia i odtworzenia zakresu
oraz tresci normy sankcjonowanej’*?. Nie wdajgc sie w tym miejscu

41A. Mucha, Struktura przestepstwa gospodarczego oraz okolicznosci wytgczajace
bezprawnos$é czynu w prawie karnym gospodarczym, Warszawa 2013, s. 146. Warto
w tym miejscu zaakcentowac, ze monistyczna teoria bezprawnosci zostata zaakcepto-
wana takze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Najwyzsza instancja sgdowa w swym
wyroku z dnia 7 maja 2002 r., sygn. Il KK 39/02, LEX nr 53316 stwierdzita: ,Skoro pra-
wo karne nie jest dla siebie odrebnym systemem prawnym (nie reguluje odrebnej dzie-
dziny stosunkéw spotecznych), ale elementem ogdélnego systemu prawa i jest to zbiér
norm sankcjonujgcych, tj. norm nakazujgcych realizowanie okre$lonych dziatan sank-
cjonujacych w przypadku niezgodnosci dziatania z normg, to bezprawnos¢ powinna
by¢ rozumiana jako sprzecznos$¢ z catym porzadkiem prawnym, a to skutkuje odrzuce-
niem mozliwo$ci przyjmowania odrebnej bezprawnosci kryminalnej”.

42Tamze, s. 147-148. Podobne stanowisko zajmuje takze S. Z6ttek, piszac: ,Podsu-
mowujgc, zasada wtérnosci prawa karnego gospodarczego wskazuje na zaleznosé
funkcjonalng pomiedzy regulacjg odpowiedzialnosci karnej a regulacjg gospodarcza.
Najprosciej mozna powiedzie¢, ze wyraza sie ona w koniecznos$ci naruszenia norm go-
spodarczych jako podstawowej przestanki powstania odpowiedzialnosci karnej (...)
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w bardziej szczegdtowe rozwazania nalezy przytoczony poglad uznac
za stuszny, uzasadniony przede wszystkim charakterem prawa go-
spodarczego. Wskazana gatgz prawa postuguje sie bowiem, przy re-
gulowaniu stosunkéw pomiedzy podmiotami prywatnymi, w wiekszosci
normami dyspozytywnymi, pozostawiajgc stronom stosunkéw praw-
nych szerokg swobode w zakresie uksztattowania tgczgcych je relaciji.
Z kolei w zakresie prawa gospodarczego publicznego nalezy podkre-
8li¢, ze podstawowg zasadg zwigzang z prowadzeniem dziatalnos$ci
gospodarczej jest norma wyrazona w art. 8 ustawy Prawo przedsie-
biorcow*®, zgodnie z ktérym: ,Przedsiebiorca moze podejmowac
wszelkie dziatania, z wyjgtkiem tych, ktérych zakazujg przepisy prawa.
Przedsiebiorca moze by¢ obowigzany do okreslonego zachowania tyl-
ko na podstawie przepisow prawa”. Z samej istoty norm przedmioto-
wej gatezi prawa konstruowanie normy sankcjonowanej jedynie na
podstawie przepisu prawa karnego mogtoby zatem prowadzi¢ do sy-
tuacji, w ktérej pole bezprawnosci wyznaczone przez przepis prawno-
karny byloby szersze niz klasa zachowan zabronionych normami pra-
wa gospodarczego prywatnego lub publicznego. Oznaczatoby to za-
tem, ze to samo zachowanie bytoby zarazem sprzeczne z prawem na
gruncie prawa karnego oraz dopuszczalne w ramach innej dziedziny
prawa, co bytoby sprzeczne z przyjetg teorig monistyczng bezprawno-
Sci, godzac zarazem z jednej strony w spojno$é systemu prawnego,
z drugiej natomiast prowadzitoby do nieuzasadnionego ograniczenia
zasady wolnosci gospodarczej, stanowigcej fundamentalny element
spoteczenstwa funkcjonujgcego w ramach gospodarki rynkowej.

4. Przedmiot ochrony przestepstw z prawa upadtosciowego

Omawiane czyny zabronione uregulowane przepisami prawa upadto-
Sciowego, jak zostato to juz wskazane wyzej, z pewnoscig majg za przed-
miot ochrony prawidtowos¢ funkcjonowania obrotu gospodarczego, co po-
zwala zakwalifikowac je jako przestepstwa gospodarcze*4, aktualizujgc

Subsydiarnos¢ prawa karnego gospodarczego bedzie zatem, ze wzgledu na zasade
jego wtdérnosci, nakazywata uwzglednienie w pierwszej kolejnosci istniejgcych norm
gospodarczych tak na etapie typizacji zachowania, jak i jego wyktadni, S. Zéttek,
Prawo karne gospodarcze w aspekcie zasady subsydiarnosci, Warszawa 2009, s. 179.

43 Ustawa z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow, Dz. U. z 2021 r., poz. 162.

43 76ttek, Prawo karne gospodarcze w aspekcie zasady subsydiarnosci, Warszawa
2009, s. 49. Autor przedstawia przy tym takze inne koncepcje co do warunkéw uznania
przestepstwa za przestepstwo gospodarcze, wskazujgc rowniez na koncepcje, zgodnie
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w odniesieniu do nich przedstawione uprzednio rozwazania. Majgc zatem
na uwadze przytoczone wyzej wywody nalezy pochyli¢ sie nad kwestig,
jakie przepisy ustawy Prawo upadtosciowe wyznaczajg norme sankcjono-
wang w przypadku przestepstw stanowigcych przedmiot niniejszego opra-
cowania i jakie jest brzmienie rzeczonej normy, co w dalszej kolejnosci
pozwoli na ustalenie chronionego tymi przepisami dobra prawnego.
Pierwszy z omawianych przepiséw, art. 522 Prawa upadtosciowego,
wust. 1 penalizuje zachowanie polegajgce na podaniu nieprawdziwych
danych we wniosku o ogtoszenie upadtosci, z kolei ust. 2 przewiduje czyn
zabroniony polegajacy na podaniu nieprawdziwych informacji co do stanu
majatku diuznika sgdowi w toku postepowania w przedmiocie ogtoszenia
upadiosci®®. Nalezy w tym miejscu wskazaé, ze zgodnie z art. 21 ust. 1
ustawy dtuznik jest obowigzany, nie pozniej niz w terminie trzydziestu dni
od dnia, w ktérym wystgpita podstawa do ogioszenia upadtosci, zgtosic¢
w sadzie wniosek o ogtoszenie upadtosci, natomiast art. 25 ust. 1 ustawy
stanowi, iz wraz z wnioskiem o ogtoszenie upadtosci dtuznik jest obowig-
zany ztozy¢ oswiadczenie o prawdziwosci danych zawartych we wniosku.
Elementy wniosku o ogtoszenie upadtosci wylicza z kolei przepis art.
22 ust. 1 Prawa upadtosciowego, zgodnie z ktérym nalezg do nich: imie
i nazwisko dtuznika albo jego nazwa oraz numer PESEL albo numer
w Krajowym Rejestrze Sgdowym, a w przypadku ich braku — inne dane
umozliwiajgce jego jednoznaczng identyfikacje, firma, pod ktorg dziata
dtuznik, miejsce zamieszkania albo siedziba, adres, a jezeli dtuznikiem
jest spotka osobowa, osoba prawna albo inna jednostka organizacyjna
nieposiadajgca osobowos$ci prawnej, ktdrej odrebna ustawa przyznaje
zdolnos$¢ prawng — imiona i nazwiska reprezentantéw, w tym likwidato-
réw, jezeli sg ustanowieni, oraz numery PESEL albo numery w Krajowym
Rejestrze Sgdowym reprezentantéw, a w przypadku ich braku — inne da-
ne umozliwiajgce ich jednoznaczng identyfikacje, a ponadto w przypadku
spotki osobowej — imiona i nazwiska albo nazwa, numery PESEL albo
numery w Krajowym Rejestrze Sgdowym, a w przypadku ich braku — in-
ne dane umozliwiajgce jednoznaczng identyfikacje oraz miejsce za-
mieszkania albo siedziba wspolnikow odpowiadajgcych za zobowigzania
spotki bez ograniczenia catym swoim majgtkiem; NIP, jezeli dtuznik ma

z ktérg immanentng cechg przestepstwa gospodarczego miatoby by¢ naruszenie zau-
fania jako jednego z podstawowych warunkéw niezaktoconego funkcjonowania tej sfe-
ry. Ostatecznie jednak za jedyny wyznacznik przyjmuje rodzajowy przedmiot ochrony
czynu zabronionego, wskazujgc na wady drugiej koncepcji, zob. tamze, s. 47-49.

A J. Witosz, (w:) A. J. Witosz (red.), Prawo upadiosciowe. Komentarz, Warszawa
2021, wyd. 2, s. 1357.
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taki numer; wskazanie miejsca, w ktérym znajduje sie gtéwny osrodek
podstawowej dziatalnosci dtuznika; wskazanie okolicznoéci, ktére uza-
sadniajg wniosek i ich uprawdopodobnienie; informacja, czy diuznik jest
uczestnikiem podlegajgcego prawu polskiemu lub prawu innego panstwa
cztonkowskiego systemu ptatnosci lub systemu rozrachunku papierow
wartosciowych w rozumieniu ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. 0 osta-
tecznosci rozrachunku w systemach ptatnosci i systemach rozrachunku
papierow wartosciowych oraz zasadach nadzoru nad tymi systemami
(Dz. U. z 2019 r., poz. 212 oraz z 2021 r., poz. 1598) lub niebedgcym
uczestnikiem podmiotem prowadzacym system interoperacyjny w rozu-
mieniu tej ustawy; informacja, czy dtuznik jest spotkg publiczng w rozu-
mieniu przepiséw ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i wa-
runkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego
systemu obrotu oraz o spétkach publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1983
i 2140 oraz z 2022 r., poz. 872).

Przepis art. 25 ust. 2 ustawy przewiduje natomiast, w wypadku ztozenia
oswiadczenia niezgodnego z prawdg, odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg
diuznika za szkode wyrzadzong na skutek podania nieprawdziwych da-
nych we wniosku o ogfoszenie upadtosci. Jak wskazuje sie w doktrynie,
szkoda taka moze powsta¢ chociazby w sytuacji, gdy zafatszowanie da-
nych przedstawionych we wniosku skutkuje oddaleniem wniosku o ogfo-
szenie upadtosci z uwagi na fakt, ze majgtek dtuznika wystarcza jedynie
na zaspokojenie kosztéw postepowania lub nie wystarcza nawet na pokry-
cie tych kosztow (art. 13 ust. 1 prawa upadtosciowego)*®. W ocenie Autora
nalezy analogiczne przyjac¢, iz do podobnej sytuacji moze dojs¢ na skutek
przedstawienia sgdowi w toku postepowania w przedmiocie ogtoszenia
upadtosci nieprawdziwych danych przez diuznika.

Z powyzszego wynika, ze niedochowanie przez dtuznika obowigzku
w zakresie podania zgodnych z prawdg informacji o swoim stanie ma-
jatkowym we wniosku o stwierdzenie upadtosci lub przed sadem, mo-
ze doprowadzi¢ w skrajnym wypadku nawet do oddalenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci, co uniemozliwi zaspokojenie wierzycieli upa-
dtego dituznika, a zatem fundamentalny cel postepowania upadtoscio-
wego. Cele postepowania upadtosciowego wskazuje bowiem przepis
art. 2 ust. 1 tejze ustawy, ktéry stanowi, ze postepowanie uregulowa-
ne ustawg nalezy prowadzi¢ tak, aby roszczenia wierzycieli mogty zo-
staC zaspokojone w jak najwyzszym stopniu, a jesli racjonalne wzgle-
dy na to pozwolg, dotychczasowe przedsiebiorstwo dtuznika zostato

A J Witosz, (W) A.J.Witosz (red.), Prawo..., s. 159.
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zachowane. Ponadto w ust. 2 przepis stanowi, ze postepowanie ure-
gulowane ustawg wobec oséb fizycznych nalezy prowadzi¢ réwniez
tak, aby umozliwi¢ umorzenie zobowigzan upadtego niewykonanych
w postepowaniu upadtosciowym. Brzmienie przytoczonego przepisu
jednoznacznie wskazuje, ze nadrzednym celem postepowania upa-
dtosciowego jest zaspokojenie interesow majgtkowych wierzycieli®’.
Prymat wskazanego celu postepowania ulega pewnej modyfikacji
w sytuacji opisanej w ust. 2 przepisu, ktadgc akcent na mozliwos¢ od-
dtuzenia osoby fizycznej, przywrécenie jej mozliwosci normalnego
funkcjonowania. Nie zmienia to natomiast faktu, ze w toku postepo-
wania upadtosciowego, takze prowadzonego wobec osoby fizycznej,
nadal nalezy dgzy¢ do zaspokojenia wierzycieli, jezeli to mozliwe,
w jak najwyzszym stopniu*®. Co wiecej, do udaremnienia wskazanego
celu moze dojs¢ nawet w wypadku, jesli dluznik poda we wniosku co
prawda zgodne z prawdg dane dotyczace jego majatku, jednakze po-
da nieprawdziwe informacje umozliwiajgce jego identyfikacje. Nalezy
bowiem zauwazy¢, ze zgodnie z przepisem art. 51 ust. 1 pkt 1 Prawa
upadtosciowego w postanowieniu 0 ogtoszeniu upadtosci sgd wymie-
nia takze dane umozliwiajgce identyfikacje dtuznika, tozsame z tymi,
do ktérych podania we wniosku dtuznik jest zobowigzany. Przedsta-
wienie zatem nieprawdziwych informacji w tym zakresie moze prowa-
dzi¢ do sytuaciji, w ktérej postanowienie zostanie wydane wobec inne-
go podmiotu, niz powinno, a zatem nie bedzie mogto by¢ prowadzone
postepowanie przez syndyka na podstawie btednego orzeczenia. Ko-
nieczna bedzie zatem zmiana orzeczenia w toku kontroli odwotawczej,
sprostowanie oczywistej omytki w mys| art. 35 Prawa upadtosciowego
w zw. z art. 350 § 1 k.p.c. bgdz wydanie nowego postanowienia, jesli
orzeczenie nie zostanie zaskarzone, a sprostowanie okaze sie nie-
mozliwe, co z kolei niewatpliwie spowoduje opdzZnienie momentu,
w ktéorym wierzyciel uzyska zaspokojenie przystugujgcych mu wierzy-
telnosci. Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, iz normy, kto-
rych przestrzeganie ma zabezpieczy¢ przepis art. 522 prawa upadto-
Sciowego, stuzg ochronie wierzycieli przed nieuczciwym postepowa-
niem dtuznika polegajgcym na ukrywaniu informacji istotnych z punktu
widzenia postepowania w przedmiocie ogtoszenia upadtosci, co moze
doprowadzi¢ do udaremnienia lub opdznienia zaspokojenia wierzycie-
la. Zasadne jest w tym miejscu wskazanie na podobienstwa miedzy
omawianym przestepstwem a czynami zabronionymi z art. 300-302

4P, Janda, Prawo upadio$ciowe. Komentarz, Warszawa 2017, wyd. Il, s. 46.
48 Tamze, s. 47.
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k.k., na gruncie ktérych jako przedmiot ochrony wskazuje sie mienie
wierzycieli*®. Uwzgledniajac przytoczony poglad oraz majgc na uwa-
dze spojnos¢ systemu prawa nalezy zdaniem Autora uznaé, iz mienie
wierzycieli jest przedmiotem ochrony, przynajmniej ubocznym czy tez
dalszym, takze na gruncie przestepstw z art. 522 ust. 1 i 2 Prawa upa-
dtosciowego, przy czym popetnienie przestepstwa uderza bezposrednio
W uprawnienia wierzyciela, przektada sie bowiem na pozbawienie lub
ograniczenie mozliwosci uzyskania zaspokojenia wierzytelnosci bez
potrzeby wystgpienia zadnych dalszych okolicznoéci, wykraczajgcych
poza wypetnienie znamion przestepstwa. Biorgc pod uwage zatem po-
glady przedstawione powyzej zasadne jest postawienie tezy, iz podanie
we wniosku o ogtoszenie upadtosci lub w toku postepowania przed sa-
dem przez dtuznika fatszywych informacji moze doprowadzi¢ do naru-
szenia uprawnien wierzyciela do uzyskania zaspokojenia z majatku
dtuznika, a zatem wierzyciel jest pokrzywdzonym na gruncie czynéw
zabronionych stypizowanych w art. 522 Prawa upadtosciowego.

Przepis art. 523 ust. 1 i 2 Prawa upadtosciowego przewiduje nato-
miast trzy kolejne typy czynoéw zabronionych. Polegajg one na niewyda-
waniu majatku lub dokumentacji syndykowi (ust. 1), nieudzieleniu syndy-
kowi lub sedziemu-komisarzowi informacji dotyczacych majatku upadte-
go (ust. 2) oraz nieudostepnianiu syndykowi danych lub dokumentow
istotnych dla spotek publicznych (ust. 2 in fine), przy czym gtéwnym po-
wodem ustanowienia wskazanych przestepstw jest ochrona majgtku
wchodzgcego w sktad masy upadtosci®™®. Nalezy w tym miejscu zwrdcic¢
uwage na tre$¢ art. 57 ust. 1 i 2 Prawa upadtosciowego, zgodnie z kto-
rymi upadty jest obowigzany wskazac i wydac¢ syndykowi caty swéj maja-
tek, a takze wyda¢ dokumenty dotyczace jego dziatalnosci, majatku oraz
rozliczen, w szczegolnosci ksiegi rachunkowe, inne ewidencje prowa-
dzone dla celéw podatkowych i korespondencje, natomiast wykonanie
tego obowigzku upadty potwierdza w formie o$wiadczenia na pismie, kt6-
re sktada sedziemu-komisarzowi. Ponadto upadty jest obowigzany udzie-
la¢ sedziemu-komisarzowi i syndykowi wszelkich potrzebnych wyjasnien
dotyczgcych swojego majatku. Powyzsze obowigzki spoczywajgce na
upadlym majg zasadnicze znaczenie z punktu widzenia regulacji art. 61
Prawa upadtosciowego. Zgodnie bowiem ze wskazanym przepisem
z dniem ogtoszenia upadtosci majgtek upaditego staje sie masg upadto-
Sci, ktora stuzy zaspokojeniu wierzycieli upadtego.

“9G. tabuda, (w)) J. Giezek (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Komentarz,
Warszawa 2021, s. 1456.
S0A J. Witosz, (W) A.J. Witosz (red.), Prawo..., s. 1360.
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W ocenie Autora do czyndéw polegajgcych na niewydaniu syndykowi
majatku lub dokumentacji albo nieudzieleniu informacji dotyczgcych ma-
jatku upadtego zastosowanie znajdujg rozwazania poczynione wyzej.
W istocie omawiane przestepstwa sg ukierunkowane na ten sam cel, tj.
zapewnienie prawidiowego przebiegu postepowania upadiosciowego
w celu umozliwienia wierzycielom upadtego dtuznika zaspokojenie sie
Z jego mienia wchodzgcego w sklad masy upadtosci. Giéwng réznicg
miedzy opisanymi czynami zabronionymi jest przesunigcie ochrony na
dalszy etap postepowania, niz objety ochrong prawng w ramach art. 522,
natomiast przedmiot ochrony jest zbiezny. Wobec tego nalezy uznaé, ze
takze na gruncie wskazanych przestepstw wierzyciele upadtego dtuznika
sg pokrzywdzonymi w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k.

Warto w tym miejscu wskazac, ze za pokrzywdzonego nie moze zo-
sta¢ uznany syndyk. Nalezy w tym konteks$cie zwréci¢ uwage, ze co do
statusu syndyka istniejg rozne koncepcje, w tym tzw. teoria przedstawi-
cielstwa oraz teoria zajmowanego urzedu. Pierwsza ze wskazanych
koncepcji zaktada, ze syndyk dziata jako przedstawiciel ustawowy za-
stepowanego podmiotu, ktérym moze by¢ upadly oraz wierzyciele,
ewentualnie jako zastepca syndyk masy upadtosci®t. Druga koncepcja
z kolei zakfada, ze syndyk jest urzedem stworzonym w interesie pu-
blicznym, a jego legitymacja wynika bezposrednio z ustawy, przy czym
w ramach teorii wyrézni¢ mozna poglady, w mys$| ktérych syndyk jest
organem panstwa, sgdu lub samodzielnym organem postepowania
upadto$ciowego®’. Mozna wreszcie wskaza¢ na poglad, iz syndyk nie
jest organem panstwa i nie wykonuje wtadzy publicznej, a jednoczesnie
nie jest przedstawicielem uczestnikdw postepowania, tylko podmiotem
prywatnym, ktory petni w postepowaniu upadtosciowym funkcje organu
postepowania o charakterze publicznoprawnym®3. Niezaleznie jednak
od tego, ktéry poglad zostanie przyjety przez interpretatora nie mozna
uzna¢ syndyka za pokrzywdzonego czynem polegajgcym na niewyda-
niu mu majatku lub nieudzielenia informacji, poniewaz nie jest on
uczestnikiem postepowania upadfosciowego, a co za tym idzie, niedo-

5LA. Hrycaj, Status syndyka masy upadtosci oraz upadtego podmiotu korzystajgcego ze
Srodowiska w rozumieniu przepiséw ustawy Prawo upadiosciowe w postepowaniach admi-
nistracyjnych toczacych sie na podstawie ustawy o zapobieganiu szkodom w Srodowisku
i ich naprawie oraz postepowaniu egzekucyjnym dotyczgcym wykonania ostatecznych de-
cyzji administracyjnych wydanych na podstawie ww. ustawy, s. 6, Warszawa 2019.

52 Tamze, s. 8.

53 Tamze, s. 23-24. Wskazany poglad zostat zaakceptowany takze w orzecznictwie, por.
wyrok WSA w Olsztynie z dnia 15 wrzesnia 2005 r., sygn. | SA/Ol 278/05, LEX
nr 856659.
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chowanie przez upadtego dtuznika cigzgcych na nim obowigzkéw nie
wywiera bezposredniego wplywu na sfere dobr prawnych syndyka.
Mozna co prawda wskazac¢ na art. 162 ust. 2 Prawa upadtosciowego,
okreslajgcego wysokos¢ czesci sktadowych wynagrodzenia syndyka,
przy czym wartosc¢ jednego z tych elementow jest uzalezniona od czasu
trwania postepowania. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze teza, jakoby syndyk
miat by¢ pokrzywdzony z uwagi na niedochowanie przez dtuznika cig-
zacych na nim obowigzkow, skutkujgcych przedtuzeniem sie postepo-
wania i obnizeniem wynagrodzenia syndyka, jest zbyt daleko idgca.
W takiej sytuacji nie mozna bowiem moéwi¢ o bezposredniosci ewentu-
alnej szkody poniesionej przez syndyka, czas trwania postepowania
jest bowiem uzalezniony takze od wielu innych czynnikéw, a nie tylko
wspotdziatania dtuznika. Ponadto w razie zaistnienia takiej sytuacji syn-
dyk powinien zwréci¢ sie do sedziego-komisarza, aby ten skorzystat
z uprawnien wynikajacych z art. 58 Prawa upadtosciowego i zastosowat
wobec upadtego srodki przymusu.

Nieco inaczej wyglgda natomiast sytuacja w przypadku przestepstwa
zwigzanego z nieudostepnieniem danych istotnych dla spétek publicz-
nych. Czyn zabroniony z art. 523 ust. 2 Prawa upadto$ciowego obejmuje
swojg hipotezg nieudostepnienie syndykowi danych lub dokumentow
niezbednych do realizacji obowigzkéw w zakresie: informacji poufnych
(art. 17 ust. 1 i 2 rozporzadzenia nr 596/2014); informacji biezgcych
i okresowych (art. 56 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 7 u.0.p.); realizacji zawiado-
mien o nabyciu lub posiadaniu znacznego pakietu akcji (art. 70 u.0.p.);
transakcji wykonywanych przez osoby petnigce obowigzki zarzgdcze (art.
19 ust. 3 rozporzadzenia nr 596/2014).

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, nie wdajgc sie w gtebsze rozwaza-
nia, ze wskazane wyzej przepisy dotyczg obowigzkdéw informacyjnych
emitentéw papieréw wartosciowych, a beneficjentem tych obowigzkéw
sg inwestorzy. Przyjete rozwigzania majg zapobiec sytuacjom, w kto-
rych dojdzie do wprowadzenia potencjalnych inwestoréw w bigd®*. Na-
lezy zatem uznaé, ze wzmocnienie ochrony prawnej w zakresie obo-
wigzkdéw informacyjnych emitentow, ktérzy znajdujg sie w stadium upa-
dtosci, ma na celu zabezpieczenie intereséw potencjalnych nowych in-
westorow przed wyrzgdzeniem im szkody na skutek wprowadzenia ich
w btad co do kondycji finansowej spoétki i nietrafionej inwestycji kapitatu

54T.Sojka, (w:) T. Séjka (red.), Prawo rynku kapitatowego, Warszawa 2015, s. 281;
M. Mataczyhski, (w:) T. Sojka (red.), Prawo..., s. 315; A. Stoktosa, S. Syp,
MAR. Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie naduzy¢ na rynku.
Komentarz, Warszawa 2017, wyd. Il, s. 188, 217.
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poprzez wykupienie papieru wartosciowego. Nalezy zatem odpowie-
dzie¢ na pytanie, czy potencjalny inwestor, ktory na skutek zaniechania
przedstawienia syndykowi odpowiednich danych i dokumentéw dokonat
inwestycji, w wyniku ktorej utracit kapitat, jest pokrzywdzonym na grun-
cie omawianego czynu zabronionego. W ocenie Autora nie, poniewaz
konieczne jest tu jeszcze wystgpienie kolejnego ogniwa, jakim jest ulo-
kowanie kapitalu. Samo zachowanie wypetniajgce znamiona przestep-
stwa, polegajgce na nieudostepnieniu danych, nie rodzi jeszcze szkody
po niczyjej stronie, niezbedne jest ponadto wystgpienie aktywnosci po
stronie inwestora. Popetnienie czynu zabronionego nie godzi bezpo-
Srednio w dobro prawne inwestora, poniewaz dla wyrzadzenia mu
szkody konieczne jest wystgpienie kolejnego elementu. Mozna stwier-
dzi¢, ze podmiot podejmujgcy na podstawie btednych informacji decyzje
0 ulokowaniu kapitatu poprzez zakup papieréw wartosciowych jest do-
tkniety czynem przestepnym w wypadku poniesienia straty, jednak
zwigzek ten jest jedynie posredni, co przesadza o tym, iz nie mozna
przypisa¢ mu statusu pokrzywdzonego.

5. Podsumowanie

Podsumowujgc powyzsze rozwazania, nalezy podkresli¢ kilka klu-
czowych spostrzezen. W pierwszej kolejnosci trzeba uwypukli¢, iz de-
kodowanie kregu oséb pokrzywdzonych musi odbywaé sie z uwzgled-
nieniem regulacji prawa materialnego, a konkretnie dobra prawnego,
ktére jest chronione na gruncie okreslonego typu rodzajowego prze-
stepstwa. Proces ustalania przedmiotu ochrony nie zawsze jest przy
tym zadaniem prostym. Stosunkowo najmniej problematyczna sytuacja
wystepuje w przypadku przestepstw uregulowanych w Kodeksie kar-
nym, pogrupowanych w rozdziaty, w ramach ktérych spoiwem tgczgcym
poszczegolne typy rodzajowe przestepstw jest wiasnie przedmiot
ochrony. Nalezy jednakowoz pamieta¢, ze nazwa rozdziatu stanowi
cenng wskazowke interpretacyjng, natomiast nie mozna ograniczac sie
jedynie do niej, poniewaz niekiedy czyn zabroniony moze tez mieé
uboczny przedmiot ochrony, ktéry nie jest widoczny na pierwszy rzut
oka i ktory nalezy dopiero ustali¢ na drodze wyktadni. Egzegeza taka
powinna odwotywac¢ sie do motywow, ktore przyswiecaty ustawodawcy
przy uchwalaniu badanych typow rodzajowych przestepstw, w czym
pomocne moze okazac sie siegniecie do uzasadnienia projektu ustawy.
Zasadne jest takze odwotanie sie do regulacji prawnych, ktorych prze-
strzeganie ma zosta¢ zabezpieczone poprzez ustanowienie przepiséw
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karnych oraz do celéw tychze regulacji. Ma to znaczenie zwtaszcza na
gruncie przestepstw gospodarczych, poniewaz szczegolnie w ich przy-
padku norm sankcjonowanych nalezy poszukiwaé poza wylgcznie tek-
stem przepisu prawnokarnego. Wynika to z charakteru prawa gospo-
darczego, pozwalajgcego na wszelkie czynnosci, ktére nie sg wyraznie
zakazane, trzeba zatem odwota¢ sie do konkretnych regulacji praw-
nych, aby moéc ustali¢, jakie konkretnie zachowania zostaty zabronione
przez ustawodawce pod grozbg kary. Dopiero dokonanie wskazanych
zabiegow pozwala na ustalenie, jakim przedmiotem ochrony charakte-
ryzuje sie okreslony czyn zabroniony.

Dokonanie wskazanych zabiegdéw interpretacyjnych w stosunku do
czynéw zabronionych uregulowanych w art. 522 i 523 Prawa upadto-
sciowego prowadzi do wniosku, iz, generalnie rzecz ujmujgc, pokrzyw-
dzonym na gruncie tych przestepstw jest wierzyciel upadtego dtuznika,
ktéry na skutek przestepnych zabiegdéw diuznika nie moze uzyskac¢ na-
leznego mu zaspokojenia przystugujgcych mu wierzytelnosci. Wyréznia
sie na tym tle czyn zabroniony z art. 523 ust. 2 in fine, ktérego cel
ochronny wyraza sie w zapewnieniu przebiegu postepowania upadto-
Sciowego w taki sposéb, aby potencjalni inwestorzy nie doznali straty
w zwigzku z niewystarczajgcym poinformowaniem ich o kwestiach istot-
nych z punktu widzenia spofki publicznej. W takim wypadku jednak nie
mozna méwi¢ o ich pokrzywdzeniu w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k., po-
niewaz brak jest wymaganego ku temu elementu bezposredniosci mie-
dzy popetnieniem przestepstwa a powstaniem szkody.
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Victims of bankruptcy offences

Abstract

This paper discusses the aspect of victims of offences under Articles

522 and 523 of Bankruptcy Law. The vital thing is to determine a legally
recognized interest affected by the prohibited acts concerned. To deter-
mine a legally protected interest, a tile of a relevant chapter, in which pro-
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hibited acts are grouped, should be consulted and criteria of a specific
bankruptcy offence should be checked first to determine sanctioned norms
and then to identify the purpose of penalizing specific behaviours. The
steps above taken with respect to bankruptcy laws lead to the conclusion
that Bankruptcy Law prohibits certain acts to protect assets of creditors
who seek to obtain redress from a debtor that has gone bankrupt.

Key words

Debtor, creditor, bankruptcy, victim, legally recognized interest, offence.
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