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Poznan, 14 sierpnia 2025 r.

WYSTAPIENIE POKONTROLNE Z KONTROLI
PROBLEMOWEJ/SPRAWDZAJACEJ* PRZEPROWADZONEJ PRZEZ
ODDZIAL BEZPIECZENSTWA ZYWNOSCI I ZYWIENIA**
WOJEWODZKIEJ STACJI SANITARNO — EPIDEMIOLOGICZNEJ W POZNANIU
W POWIATOWEJ STACJI SANITARNO - EPIDEMIOLOGICZNEJ
W SRODZIE WIELKOPOLSKIEJ
ul. Zwirki i Wigury 1, 63-00 Sroda Wielkopolska

1. Data kontroli: 13 czerwca 2025 r.

2. Znak pisma: DN-BZ.1611.5.2025

3. Kontrolowana komérka organizacyjna PSSE: Sekcja Higieny Zywnosci i Zywienia

3.1. Imig, nazwisko i stanowisko stuzbowe eseby/ osob* przeprowadzajgcych kontrole

zgodnie z upowaznieniem WPWIS — upowaznienie nr 38/2025 z dnia 3 czerwca 2025 r.:

- Starszy asystent Oddziatu Bezpieczenistwa Zywnosci i Zywienia
— Mlodszy asystent Oddziatu Bezpieczefistwa Zywnosci i Zywienia
3.2. Imig i nazwisko eseby/ 0s6b* bioracych udzial w kontroli ze strony PSSE w Srodzie
Wielkopolskiej:
— Kierownik Oddziatu Nadzoru i Sekcji Higieny Zywnosci i Zywienia
— Starszy Instruktor Higieny w Sekcji Higieny Zywnosci i Zywienia
— Asystent Sekcji Higieny Zywnosci i Zywienia

4, Zakres kontroli i okres objety kontrola:

Prowadzenie skutecznego nadzoru nad zakladami produkcji zywnosci w zakresie

przestrzegania wymogow dotyczacych znakowania (w tym informowania o alergenach) oraz

stosowania substancji dodatkowych.

5. Akty prawne, na podstawie ktérych dokonano ustalen w toku kontroli:

— Ustawa z dnia 14 marca 1985 r. o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej (Dz. U. z 2024 r.,
poz. 416);

— Ustawa z dnia 25 sierpnia 2006 r. o bezpieczenstwie zywnosci i Zywienia (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1448);

— Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/625 z dnia 15 marca 2017 r.
w sprawie kontroli urzgdowych i innych czynnosci urzgdowych przeprowadzanych w celu
zapewnienia stosowania prawa zywnosciowego i paszowego oraz zasad dotyczacych
zdrowia i dobrostanu zwierzat, zdrowia roélin i $rodkéw ochrony roslin, zmieniajace
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 999/2001, (WE) nr 396/2005,
(WE) nr 1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012, (UE) nr 652/2014, (UE)
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2016/429 i (UE) 2016/2031, rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 i (WE) nr 1099/2009
oraz dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/WE
i 2008/120/WE, oraz uchylajace rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 854/2004 i (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady 89/608/EWG, 89/662/EWG,
90/425/EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE i97/78/WE oraz decyzje Rady
92/438/EWG (Dz.Urz.UE.L.2017.95);

— Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1169/2011 z dnia 25.10.2011 r.
w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat Zywnosci, zmiany
Rozporzadzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE) nr 1925/2006
oraz uchylenia Dyrektywy Komisji 87/250/EWG, Dyrektywy Rady 90/496/EWG,
Dyrektywy Komisji 1999/10/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, Dyrektywy Komisji
2002/67/WE i 2008/5/WE oraz Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 608/2004
(Dz. Urz. UE. L Nr 304, str.18) — dalej rozporzadzenie nr 1169/2011;

— Rozporzadzenie (WE) nr 1925/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20.12.2006 r.
w sprawie dodawania do zywnosci witamin i skiadnikéw mineralnych oraz niektérych
innych substancji (Dz. Urz. UE. L Nr 404, str. 26);

— Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1333/2008 z dnia 16.12.2008 r.
w sprawie dodatkéw do zywnosci (Dz. Urz. UE. L Nr 354, str. 16) — dalej rozporzadzenie
nr 1333/2008; '

— Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1129/2011 z dnia 11 listopada 2011 r. zmieniajace
zatacznik II do rozporzadzenia Parlamentu Europejskiegoi Rady (WE) nr 1333/2008
poprzez ustanowienie unijnego wykazu dodatkéw: ‘do -zywnosci (Dz.: U. L :295
z 12.11.2011, 5. 1);

— Rozporzadzenie (WE) nr 1924/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z 20.12.2006 r.
w sprawie o$wiadczen zywieniowych i zdrowotnych dotyczacych zywnosci (Dz. Urz. UE.
L Nr 404, str. 9);

— Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 116/2010 z dnia 9.02.2010 r. zmieniajace
Rozporzadzenie (WE) nr 1924/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesieniu do
wykazu o$wiadczen zywieniowych (Dz. Urz. UE. L Nr 37, str. 16);

— Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 828/2014 z dnia 30.07.2014 r. w sprawie
przekazywania konsumentom informacji na temat nieobecnosci zawartosci glutenu
w zywnosci (Dz. Urz. UE. L Nr 228, str.5);

— Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z 13.03.2024 r. w sprawie substancji wzbogacajacych

dodawanych do zywnosci (Dz.U z 2024 1. poz. 420);
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— Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 231/2012 z dnia 9 marca 2012 r. ustanawiajgce

specyfikacje dla dodatkéw do zywnosci wymienionych w zalacznikach II i III do
Rozporzadzenia (WE) nr 1333/2008 Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz. Urz. UE. | Nr
83, str. 1) — dalej rozporzadzenie nr 231/2012.

6. Wyniki i ustalenia z kontroli

6.1. Ocena skontrolowanej dzialalnosci, ze wskazaniem ustalen, na ktérych zostala

oparta:

Dokumentacja:

protokét kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.266.1.2024 z 28 pazdziernika 2024 r.
(z =zalacznikami: arkusz oceny zakladu produkcji ZF/PK/BZ/01/01/01
nr ON-HZ.1.136.2024 z 28 pazdziernika 2024 r., specyfikacja dla wyrobu pn. KEBAB
llla - nr IP_ PDGA000133_20241028 oraz etykieta preparatu smakowego EFSANE-
MIX); upowaznienie do przeprowadzenia kontroli nr 764.2024 z 28 pazdziernika 2024 r.
znak ON-HZ.9020.266.1.2024;

protokot kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.170.1.2024 z 4 lipca 2024 r.
(z  zatgcznikami:  arkusz  oceny zakladu  produkcji  ZF/PK/BZ/01/01/01
nr ON-HZ.1.85.2024 z 4.07.2024 oraz etykieta gotowego produktu pn. Anyzki);
upowaznienie do przeprowadzenia kontroli nr 4362024 z 4.07.2024 r.
znak ON-HZ.9020.13.2.2024;

protokét kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.46.2025 z 11 marca 2025 r.
(z zalacznikami: arkusz oceny zaktadu produkcji ZF/PK/BZ/01/01/01 Nr 1.36.2025
z 4.07.2024 r.); upowaznienie do przeprowadzenia kontroli nr 167.2025 z 11.03.2025 r.
znak ON-HZ.9020.46.2025;

protokét kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.82.2025 z 16 kwietnia 2025 r.
(z zalacznikami: arkusz oceny zakladu produkcji ZF/PK/BZ/01/01/01
nr 1.64.2024 z 16.04.2025 r. oraz etykieta gotowego produktu pn. Kanapka Szynka
& Jajko);

protok6t z kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.21.2.2023 z 11.10.2023 r. (wraz
z zatacznikami: arkusz oceny zakladu produkcji ZF/PK/BZ/01/01/01 z 11.10.2023 r.
oraz etykieta produktu pn. R6za mata angielska, ROZOWA 030470); upowaznienie do
kontroli sanitarnej nr 733/2023 znak ON-HZ.9020.21.2.2023 z 11.10.2023 r.;

protokét kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.43.2025 z 4.03.2025 r. (wraz
z zafgcznikiem: arkusz oceny zaktadu produkcji ZF/PK/BZ/01/01/01 z 4.03.2025 r.;
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upowaznienie do przeprowadzenia kontroli sanitarnej nr 142.2025 znak ON-
HZ.9020.43.2025 z 4.03.2025 r.;

— protokét kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.67.2025 z 27.03.2025 r. (wraz
z zalacznikiem: arkusz oceny zakladu zywienia zbiorowego ZF/PK/BZ/01/01/01
z 27.03.2025 r.); upowaznienie do przeprowadzenia kontroli nr 214.2025 znak ON-
HZ.9020.67.2025 z 27.03.2025 r.

Przedstawiciele z ramienia Wielkopolskiego Panstwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego (dalej — WPWIS) ocenili dokumentacj¢ pod katem' skutecznego
nadzoru Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego (dalej — PPIS) w Srodzie
Wielkopolskiej nad zaktadami produkecji zywnosci w zakresie przestrzegania wymogow
dotyczacych znakowania (w tym informowania o alergenach) oraz stosowania substancji
dodatkowych.

Skontrolowano 7 upowazniefi do przeprowadzenia kontroli oraz 7 protokotow
z kontroli sanitarnych zaktadéw produkcji zywnosci. Kontrole obejmowaly m.in. pickarnig,
ciastkarnie, -zakfad - zywienia zbiorowego typu otwartego oraz wytwérnig wyrobow
cukierniczych. Stwierdzono, ze wszystkie protokoly posiadaty wszystkie niezbedne
informacje zgodnie z art. 49 ust. 7 Prawa przedsigbiorcéw!, w szczegélnosci odpowiedni
zakres do przeprowadzenia kontroli.

W protokotach przedstawiono stan faktyczny oraz uwzgledniono wymogi wynikajace
z art. 68 k.p.a. Wskazany w protokotfach zakres kontroli byt tozsamy z zakresem okreslonym
w upowaznieniu do przeprowadzenia urzgdowej kontroli zywnosci. Do protokotéw z kontroli
sanitarnych zgodnie z procedura PK/BZ/01 dotaczano jako dokument pomocniczy — »Arkusz
oceny ‘zakladu produkcji” (F/PK/BZ/01/01/01) oraz w zasadnych przypadkach etykiety
gotowych produktow.

Upowaznienia byly wydawane na podstawie Rozporzadzenia Ministra Zdrowia
w sprawie zasad i trybu upowazniania pracownikéw PIS? z dnia 31.12.2009 r.  Na
upowaznieniach prawidlowo umieszczano adnotacj¢ o odebraniu upowaznienia przez
przedsiebiorce. Wyniki kontroli zostaly sporzadzone na aktualnych formularzach protokotoéw
tj. kontroli sanitarnej (F/PK/BZ/01/01).

Wszystkie ww. kontrole byly kontrolami planowymi, zgodnie z procedura urzgdowe;j

kontroli zywnosci oraz ustalonym harmonogramem kontroli na dany rok.

1 Ustawa z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcéw (Dz.U. 22024 r. poz. 236 ze zm.),

2 Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 31 grudnia 2009 r. w sprawie zasad i trybu upowazniania
pracownikéw stacji sanitarno-epidemiologicznych lub Gléwnego Inspektoratu Sanitarnego do wykonywania
okreglonych czynnosci kontrolnych i wydawania decyzji w imieniu patistwowych inspektoréw sanitarnych lub
Gléwnego Inspektora Sanitarnego (Dz.U. 2010 Nr 2, poz. 10).
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Z analizowanej dokumentacji wynika, ze przedstawiciele PPIS w Srodzie
Wielkopolskiej wilasciwie podeszli do kwestii stosowania substancji dodatkowych
i znakowania produktéw wytworzonych z ich uzyciem tj. zweryfikowali czy stosowane
substancje dodatkowe sa przeznaczone do stosowania w zywnoéci i sa wymienione
w rozporzadzeniu nr 1333/2008 oraz rozporzadzeniu nr 231/2012. Ocenili prawidlowosé
przeprowadzonych proceséw technologicznych w oparciu o receptury zaktadowe. Podczas
czynnosci kontrolnych przedstawiciele ww. organu ocenili etykiety gotowych wyrobéw badz
mieszanek zawierajacych substancje dodatkowe dozwolone w oparciu o rozporzadzenie
nr 1169/2011, rozporzadzenie nr 1333/2008 oraz rozporzadzenie nr 231/2012. Zwrécili takze
uwageg czy substancje lub produkty powodujace alergie lub reakcje nietolerancji
(dalej — alergeny) zostaty oznakowane zgodnie z art. 21 rozporzadzenia nr 1169/2011.

Natomiast nie ocenili dobrowolnej informacji, iz produkt moze zawieraé (...)
poprzestajac tylko na tym stwierdzeniu (protokét znak ON-HZ.9020.266.1.2024
z 28.10.2024 r.; protokot znak ON-HZ.9020.170.1.2024 z 4.07.2024 r.; protokét znak ON-
HZ.9020.46.2025 z 11.03.2025 r.; protokét znak ON-HZ.9020.82.2025 z 16.04.2025 r. oraz
protokét znak ON-HZ.9020.43.2025 z 4.03.2025 r.).

W ww. protokotach z kontroli sanitarnej nie zawarto informacji o zrédle potencjalnego
zanieczyszczenia produktu alergenami. Informacja taka odnosi si¢ do niezamierzonej
obecnosci alergenéw w produkcie spozywezym, np. w wyniku zanieczyszczen krzyzowych
podczas produkcji. Stosowanie niniejszej informacji jest dobrowolne, zgodnie z art. 36 ust. 2
lit. a rozpotzadzenia nr 1169/2011. Umieszczenie dobrowolnej informacji, ze produkt moze
zawiera¢ alergeny musi odzwierciedlaé stan faktyczny — musi znajdowaé potwierdzenie, ze
ryzyko takie faktycznie musi wystapi¢. W wymienionych powyzej protokolach organ nie
odnidst si¢ do tej kwestii.

W protokole z kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.266.1.2024 z 28.10.2024 r.
przedstawiciele PPIS w Srodzie Wielkopolskiej odnotowali, ze w trakcie prowadzonych
czynnosci kontrolnych w zaktadzie trwata produkcja:

— mieszanki smakowej do kebabu KEBAB III a (pn. ,,EFSANE-MIX"),
— przyprawy cebulowej (pn. ,,Pasztet Bauera”),

— przyprawy firmowej 443,

— uniwersalnego srodka utrzymujacego swiezo$¢ FRESH.

Oceniona zostata etykieta gotowego produktu pn. ,,EFSANE MIX Preparat smakowy”
z uwzglednieniem informacji zawartych w specyfikacji wyrobu. Zweryfikowana zostata

udostgpniona receptura ww. produktu w oparciu o art. 22 rozporzadzenia nr 1333/2008 oraz
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rozporzadzenie nr 1169/2011. Ponadto okazano do wgladu oraz oceniono deklaracje

producenta o sktadnikach alergennych wedtug rozporzadzenia 1169/2011.

Nieprawidlowosci podczas kontroli nie stwierdzono.

Kontrolujacy z ramienia WPWIS stwierdzili, ze produkt zostat oceniony prawidtowo.

W tym miejscu nalezy jednakze podkresli¢, ze Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny

w Srodzie - Wielkopolskiej zakresem swojej kontroli nie objat zapiséw uwzgledniajacych

przeliczenie iloéci substancji dodatkowych obecnych w produkcie finalnym. Protokél

z kontroli sanitarnej musi odzwierciedla¢ stan faktyczny tj. musi znajdowaé potwierdzenie,

ze iloéé substancji dodatkowej jest zgodna z zalacznikiem II rozporzadzenia nr 1333/2008

ustanawiajacym unijny wykaz dodatkéw do zywnoéci dopuszczonych do stosowania

w zywnosci oraz warunki ich stosowania. W niniejszym protokole organ nie odnidst sig do tej

kwestii. I tak przyktadowo:

— glutaminian monosodowy (E 621) — funkcja technologiczna: wzmacniacz smaku.
Maksymalny dozwolony poziom tej substancji wynosi 10 g/kg pojedynczo lub lacznie,
podany w przeliczeniu na kwas glutaminowy. Wedhug specyfikacji wyrobu do produkcji
uzywa si¢ maksymalnie 0,145 g substancji na 1000 g gotowej mieszanki przyprawy.
Na etykiecie okreslono dawkowanie 5 g preparatu na 1 kg gotowego farszu. Ustalono,
7e w 5 g gotowej mieszanki przyprawy znajduje si¢ 0,725 g E 621, co w przeliczeniu na
kwas glutaminowy wynosi ok. 0,635 kwasu glutaminowego.

W przeliczeniu (w przeliczeniach masowych) uwzgledniono wspétczynnik wynoszacy
0,87. W przeliczeniach mozna takze zastosowal¢ mas¢ molowa glutaminianu sodu:
169,111 g/mol i wowczas uzyskuje si¢ wynik przyblizony 0,621 g.

—  zawarto$é dwutlenku siarki (SO,) - funkcja technologiczna: przeciwutleniacz, konserwant.
Wedlug specyfikacji wyrobu do produkeji uzywa si¢ maksymalnie 5 mg/kg substancji.
Na etykiecie okreslono dawkowanie 5 g preparatu na 1 kg gotowego farszu. Ustalono,
ze w 5 g gotowej mieszanki przyprawy znajduje si¢ 0,025 mg/kg dozwolonej substancji.
Do celéw oznakowania SO, jako alergenu nalezy uwzgledni¢ zafacznik VII pkt. 12
rozporzadzenia 1611/2011, ktéry stanowi, ze: ,, dwutlenek siarki i siarczyny w stezeniach
powyzej 1 mg/kg lub 1 mg/litr w przeliczeniu na catkowitq zawarto$¢ SO, dla produktow
w postaci gotowej bezposrednio do spozycia lub w postaci przygotowanej do spozycia
zgodnie z instrukcjami wytworcow .

— propano-1,2-diol (glikol propylenowy) (E 1520) — funkcja technologiczna: nosnik.
Maksymalny dozwolony poziom tej substancji wynosi 1000 mg/kg w gotowej zywnosci
(w wyniku przeniesienia — carry over). Wedlug specyfikacji wyrobu do produkeji uzywa
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sic maksymalnie 0,000003 g substancji na 1000 g gotowej mieszanki przypraw.
Producent na etykiecie okreslit dawkowanie 5 g preparatu na 1 kg farszu. Ustalono, ze
'w 5 g gotowej mieszanki przyprawy znajduje si¢ 0,015 mg dozwolonej substancji, co jest

zgodne z rozporzadzeniem nr 1333/2008.

Kontrolujacy z ramienia WPWIS w wyniku przeliczen dotyczacych zastosowanych
substancji dodatkowych nie stwierdzili przekroczenia ustalonych maksymalnych poziomdéw

okreslonych w ww. rozporzadzeniu.

W protokotach z kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.170.1.2024 z 4 lipca 2024 r.
oraz kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.46.2025 z 11 marca 2025 r. przedstawiciele PPIS
w Srodzie Wielkopolskiej pbddali ocenie nastgpujace produkty:

— DAWN (protokét z 2024 r.) - proszek do stabilizacji $mietany do przygotowywania
kremdw. Wedtug obliczen stabilizator jest stosowany zgodnie z zaleceniami podanymi na
opakowaniu przez producenta, tj. 200 g stabilizatora wymieszanego z 200 ml zimne]
wody, dodawane jest do 1000 g ubitej Smietany.

— Stabilizator twarozkowy (protokét z 2025 r.) — mieszanka stuzaca jako srodek
stabilizujacy do przechowywania smakowej bitej $mietany i kreméw, np. kremu VOLU.
Wedhig obliczen stabilizator stosowany jest zgodnie z zaleceniami podanymi na
opakowaniu przez producenta, tj. 500 g stabilizatora wymieszanego z 1000 ml zimnej
wody dodawane jest do 1000 g ubitej $mietany.

Uwag do zasadnosci stosowania ww. srodkéw spozywczych nie wniesiono.

Ocenie poddano takze ciastka pn. ,,Anyzki” (protokét z 2024 r.) oraz wyréb
ciastkarski pn. ,,Bezy” (protokét z 2025 r.).

Nie wniesiono uwag do znakowania ocenianych $rodkéw spozywczych.

Przedstawiciele PPIS w Srodzie Wielkopolskiej przeprowadzili oceng mieszanki
stabilizujacej, zawierajacej substancje dodatkowe w oparciu o art. 22 ,, Ogdlne wymagania
dotyczqce  etykietowania dodatkéw do zywnosci nieprzeznaczonych do sprzedazy
konsumentowi koﬁcoweﬁu” rozporzadzenia 1333/2008. Natomiast brak jest w protokole
informacji o skladzie ww. mieszanki.

W przypadku produktéw nieopakowanych przedstawiciele organu I instancji

zweryfikowali obecno$é alergenow w produkcie na podstawie przedstawionej do wgladu
receptury produktow.
Jednakze nawiazujac do produktu pn. ,,Anyzki” to zdaniem WPWIS nazwa

wprowadza konsumenta w blad, co narusza art 17 ust. 1 rozporzadzenia nr 1169/2011.
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W wykazie sktadnikéw widnieje informacja, ze produkt sktada si¢ z mqki pszennej, jaj, cukru

i aromatu, Nazwa produktu: ,Anyzki” sugeruje konsumentowi obecnosé konkretnego

skladnika np. anyzu charakterystycznego dla produku. Producent, aby nie wprowadza¢ w btad

kupujacego. powinien . zastosowaé wlasciwa nazwe produktu, z uwzglednieniem uzytego
sktadnika, w.tym aromatu aby umozliwi¢ konsumentowi poznanie prawdziwego charakteru
tego srodka spozywczego oraz odréznienie go od srodka spozywczego, z ktérym mégtby byé
mylony. Nazwa tego Srodka spozywczego w zaleznosci od uzytego sktadnika jest uzupetniana
innymi informacjami opisowymi, ktére znajduja si¢ w poblizu nazwy tego $rodka

SPOZywcCzego.

W protokole kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.82.2025 z 16 kwietnia 2025 r.
przedstawiciele PPIS w Srodzie Wielkopolskiej ocenili nizej wymienione dodatki do
zywnosci stosowane w zakladzie:

— 5’-rybonukleotydy disodowe (E 635), pelnigce funkcj¢ wzmacniacza smaku i aromatu;

— glutaminian monosodowy (E 621), pelniacy funkcj¢ wzmacniacza smaku i aromatu;

— sorbinian potasu (E 202), pehiacy funkcje konserwantu, ktdry chroni zywnosé przed
rozwojem plesni i grzybow.

Przedstawicielom organu I instancji okazano do wgladu recepturg gotowego produktu
tj. ,,sosu amerykanskiego”, do ktérego dodawany jest glutaminian monosodowy (E 621) oraz
dokumenty jako$ciowe dla glutaminianu monodosowego (E621):

— deklaracje zgodnoéci numer IP_GAFDO000810 z 25.02.2025 r. na glutaminian
monosodowy. Deklaracja zawiera informacje, iz wyréb do ktérego odnosi si¢ niniejsza
deklaracja jest zgodny =z wymaganiami specyfikacji produktu sporzadzonej
W oparciu o rozporzadzenie 231/2012;

— specyfikacje produktu nr IP/PDGA-10/05/24.

Przedstawiciele PPIS w Srodzie Wielkopolskiej poddali ocenie m.in. stosowanie
glutaminianu monosodowego (E 621), ktéry w zakladzie jest uzywany do produkeji wyrobu
gotowego pn. ,,Sos amerykarnski” w ilosci 4 g substancji na 1000 g sosu amerykanskiego.
Uwag nie wniesiono.

W trakcie czynnosci kontrolnych pracownicy organu dokonali oceny oznakowania
etykiety gotowego produktu pn. ,, Kanapka Szynka & Jajko”. Do protokolu zalaczono etykietg
produktu pn. ,,Kanapka Szynka & Jajko”.

Nieprawidlowosci nie stwierdzono.

Etykieta zostala oceniona poprawnie przez organ I instancji na podstawie art. 22

rozporzadzenia nr 1333/2008 w sprawie dodatkéw do zywnodci. Etykieta zawiera
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wymienione substancje dodatkowe zawarte w poszczeg6lnych komponentach uzytych do
produkcji sandwicza wraz z peiniong funkcjg technologiczna, co jest zgodne rozporzadzeniem
nr 1169/2011. Jezeli chodzi o skrobi¢ modyfikowana, stanowigca substancje zageszczajaca
w szynce, ktéra jest jednym z komponentéw kanapki tj. szynki (producentem szynki jest inny
zaklad, poza powiatem sredzkim, bgdacy pod nadzorem wlasciwej terenowo Inspekeji
Weterynaryjnej) to zgodnie zatacznikiem VII, czesé C rozporzadzenia nr 1169/2011, ktéry
stanowi ,,OKRESLANIE NIEKTORYCH SKLADNIKOW NAZWA KATEGORII WRAZ
Z PODANIEM ICH SZCZEGOLOWEJ NAZWY LUB NUMERU E”, w tabeli, przy Skrobi
modyfikowanej umieszczono odnosnik - ,,(%) Nazwa szczegétowa ani numer E nie musza by¢
oznaczane”. Funkcja technologiczna skrobi modyfikowanej zostala podana na etykiecie
— Skrobia modyfikowana (substancja dodatkowa) - Substancja zaggszczajaca (funkcja).
Skrobie oraz skrobie modyfikowane na drodze fizycznej lub enzymatycznej moga byé
umieszczane w wykazie skladnikéw pod nazwa kategorii: ,,skrobie”. W przypadku skrobi
modyfikowanych begdacych dodatkami do zywnosci nie ma obowiazku umieszczania
w wykazie sktadnikéw szczegdtowej nazwy ani numeru E.

W protokole z kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.21.2.2023 z 11.10.2023 r.
przedstawiciele PPIS w Srodzie Wielkopolskiej odnotowali, ze w trakcie prowadzonych
czynnosci kontrolnych sprawdzili date minimalnej trwatosci dla barwnika Czerwient Allura
(E 129).

Uwag nie wniesiono.

Ponadto organ I instancji zweryfikowal oznaczenie na etykiecie barwnikow
uzywanych do produkcji, ktére moga mie¢ szkodliwy wplyw na aktywnos¢ i skupienie uwagi
u dzieci, m.in.: E 129, E 102, E 122. Stwierdzono, ze etykieta gotowego wyrobu posiadata
prawidtowe ostrzezenie na temat ww. barwnikéw.

Pracownicy organu ocenie poddali réwniez stosowanie barwnika E 129 — Czerwien
Allura, ktéry uzywany jest do produkcji ciasta waflowego w ilosci 250 mg/1kg gotowej masy
waflowej, co jest zgodne z informacjami zawartymi w rozporzadzeniu nr 1333/2008, kat.
05.4. ,, Dekoracje, powloki i nadzienia, z wyjqtkiem owocowych objetych kategoriq 4.2.4”,
w ktorym okreslono maksymalny dopuszczalny poziom stosowania barwnika E 129 w ilosci
500 mg/1 kg gotowego wyrobu.

Uwag nie wniesiono. Nie wniesiono takze uwag do specyfikacji produktu oraz atestu
Jjakosciowego dla barwnika Czerwieni Allura AC (E 129). Specyfikacja produktu potwierdzita

speinienie wymogéw rozporzadzenia nr 231/2012.
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Przedstawiciele PPIS w $rodzie Wielkopolskiej ocenie poddali takze znakowanie
etykiety wyrobu gotowego pn.: ,,Réza mala angielska ROZOWA 030470” (opakowanie
jednostkowe ‘zawierajace 70 szt. dekoracji waflowej), zgodnie z art. 9 rozporzadzenia
1160/2011.

Nie wniesiono uwag do oznakowania.

Zadaniem WPWIS organ I instancji w ocenie oznakowania ww. produktu gotowego
nie zastosowal wytycznych dla wiagciwych organéw w sprawie kontroli zgodnosci
z prawodawstwem UE w odniesieniu do rozporzadzenia nr 1169/2011 (...) w zakresie pkt 6
pn. ,Wytyczne dotyczace zasad zaokraglania w odniesieniu do informacji o wartosci
odzywczej zywnosci” oraz tabeli 4 pn. ,,Wytyczne dotyczace zasad zaokraglania
w odniesieniu do informacji o skiadnikach odzywczych podawanej w etykietowanej
zywnoéci”. Etykieta dla produktu pn. ,Ré6za mata angielska ROZOWA 030470 zawierata
bledne zaokraglenia wartosci odzywczych, mogacych wprowadzi¢ konsumenta w blad.

W protokole z kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.43.2025 z 4.03.2025 r. organ
I instancji poddal ocenie znakowanie wyrobu pn. ,,Chleb Mazowiecki 600 g”. Organ nie

zawarl w protokole wyniku swojej oceny.

Przedstawiciele PPIS zweryfikowali uzywanie gotowej mieszanki zawierajacej
substancje dodatkowe m.in. produktu pn. ,,AKO-E” (polepszacz do pieczywa). Niniejszy
polepszacz do pieczywa uzywany jest W zakladzie do produkcji butek w celu zwigkszenia
objetosci pieczywa. Preparat stosowany jest zgodnie z zaleceniami producenta,
umieszczonymi na etykiecie, tj. 100 g preparatu na 100 kg maki. Okazano do wgladu atest
jakosci wydany przez producenta, ktory potwierdza spetnienie wymagan jako$ciowych przez
wyrdb zawarty w specyfikacji produktu pn. L.PREPARAT ENZYMATYCZNY AKO-E”.
Uwag nie wniesiono.

Organ [ instancji sprawdzit takze dostgpnosé informacji o skladnikach i alergenach dla
konsumenta koficowego. W zakladzie stworzono informacje dotyczaca sktadu wyrobow
z odpowiednim podkre$leniem wystepujacych w nim alergenéw dla nieopakowanego
pieczywa, zgodnie z art. 44 rozporzadzenia nr 1169/2011. Informacja dotyczaca sktadu
wyrobéw przekazana zostata do wszystkich punktéw sprzedazy.

Zdaniem WPWIS organ I instancji prawidfowo ocenit zaklad produkcji zywnosci pod
katem stosowanych dodatkéw do Zywnosci oraz informowania konsumenta finalnego

o alergenach lub substancjach powodujacych nietolerancje.
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W protokole z kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.67.2025 z 27.03.2025 r.
przedstawiciele organu I instancji odnotowali, ze w zaktadzie zywienia zbiorowego nie sa
stosowane substancje dodatkowe do produkc;ji dan.

W trakcie kontroli dokonano wyrywkowej kontroli w zakresie znakowania srodkéw
spozywczych ~ wytworzonych  bez  wykorzystywania  organizméw  genetycznie
modyfikowanych (GMO). Podczas wykonywanych czynnosci w obrocie handlowym nie
stwierdzono srodkéw spozywczych, ktore zawieralyby na froncie informacj¢ pisemna:
»Wyprodukowano bez stosowania GMO” lub ,bez GMO” oraz informacj¢ w formie
graficznej ,,Wyprodukowano bez stosowania GMO” lub ,bez GMO” — okragly znak
graficzny (bialo-zielony).

Ocenie poddano takze znakowanie wody zrédlanej pn. ,Krystaliczne Zrodlo” — wode
zrodlang niegazowang pod katem zgodnosci z przepisami Rozporzadzenia Ministra Zdrowia
z dnia 31.03.2011 r. w sprawie naturalnych wdéd mineralnych, wod zrédlanych i woéd
stolowych.

Uwag do oznakowania ww. produktéw nie wniesiono.

Ponadto zweryfikowano jadlospis lokalu pod katem obowiazkowych informacji
dla konsumenta o skladnikach, alergenach oraz substancjach powodujacych nietolerancje
zgodnie z rozporzadzeniem 1169/2011. Stwierdzono, ze w zaktadzie dostgpny jest wykaz
alergenéw, znajdujacy si¢ w karcie menu (alergeny zaznaczone sa pogrubiong czcionka).
Uwag nie wniesiono.

Zdaniem przedstawicieli WPWIS organ I instancji prawidlowo ocenit zaklad produkcji
zywnosci pod katem znakowania produktow obecnych podczas czynnosci kontrolnych oraz
informowania konsumenta o skladzie produktu gotowego (w tym informowania o

alergenach).

Na podstawie ustalen kontroli ocenia si¢ dzialalnos¢ PSSE w Srodzie Wielkopolskiej

w kontrolowanym zakresie***:

1. Pozytywnie
2. Pozytywnie z uchybieniami

3. Pozytywnie mimo stwierdzonych nieprawidlowosci
4. Negatywnie

6.2. Stwierdzone nieprawidlowosci:
W protokole z kontroli sanitarnej znak ON-HZ.9020.170.1.2024 z 4 lipca 2024 r.

przedstawiciele z ramienia WPWIS stwierdzili nieprawidtowosé. Nazwa ciastek ,,Anyzki”, ze
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wzgledu na uzyte skladniki do ich produkcji, wprowadza konsumenta w blad, co stanowi
naruszenie art. 17 ust. 1 rozporzadzenia nr 1169/2011. Zgodnie z niniejszym
rozporzadzeniem: ,, Nazwq Srodka spozywczego jest jego nazwa przewidziana w przepisach.
W przypadku braku takiej nazwy nazwq srodka spozywczego jest jego nazwa zwyczajowa,
a jesli nazwa zwyczajowa nie istnieje lub nie jest stosowana, przedstawia si¢ nazwe opisowq
tego srodka spozywczego.”

W wykazie sktadnikéw widnieje informacja, ze produkt sktada si¢ z mqki pszennej, jaj, cukru
i aromatu. Brak w sktadnikach produktu informacji sugerujacych wzgledem nazwy produktu
anyzowy, charakterystyczny smak. Producent, aby nie wprowadzaé w biad kupujacego
powinien zastosowaé whasciwg nazwe produktu, z uwzglednieniem uzytego skfadnika w tym
aromatu, aby umozliwi¢ konsumentowi poznanie prawdziwego charakteru tego srodka

spozywczego oraz odrdznienie go od srodka spozywcezego, z ktérym mégltby by¢ mylony.

6.3. Zalecenia dotyczace usunigcia nieprawidlowosci lub wnioski dotyczace
usprawnienia funkcjonowania PSSE:

Przeprowadzi¢ dziatania dotyczace weryfikacji ciastek pn. ,,Anyzki” aby spetnialy wymogi
rozporzadzenia nr 1169/2011, po uprzednim wyjasnieniu rzeczywistego skiadu wyrobu,

w tym uzytego aromatu.

6.4. Ocena wskazujgca na niezasadno$é zajmowania stanowiska lub pelnienia funkcji
przez osobe odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidlowosci:.

Nie dotyczy.

Informacje¢ o wykonaniu zalecei lub wykorzystaniu wnioskdéw, a takze o podjetych
dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia prosz¢ przekazaé w terminie**** do 14 dni od

daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.

Wielkopolski Panstwowy Wojewodzki
Inspektor Sanitarny
mgr Pawet Gilewski
/dokument podpisany elektronicznie/

* - niepotrzebne skreglié

** podaé komérke organizacyjng WSSE
*** wasciwe podkreslié

**** termin ustala WPWIS




