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Pani

I

Szanowna Pani,

w zwigzku z petycja, ktérej daty nie wskazano, dotyczacy ustalenia standardow
metodologii opiniowania w opiniodawczych zespolach sadowych specialistow,
w szczegblnosci podjecia inicjatywy ustawodawczej w zakresie zmiany pkt 5.3 lit. c)
oraz pkt 9.3. zarzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 1 lutego 2016 r. w sprowie
ustalenia standardéw metodologii opiniowania w opiniodawczych zespotach sgdowych
specjalistdw (Dz. Urz. Min. Sprawiedl. z 2016 r., poz. 76 ze zm.), dalej zwanych
»Standardami metodologii®, przekazang przer Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich
przy piémie z dnia 4 paidziernika 2023 r., znak. IV.053.9.2023.MO, uprzejmie informuje.
W dniu 1 stycznia 2016 r. weszta w Zycie ustawa z dnia 5 sierpnia 2015 r.
o opiniodawczych zespotach sgdowych specjalistow (Dz. U. z 2018 r., poz. 708 ze zm.) -
dalej ,u.0.z.5.5.". Minister Sprawiedliwosci zostat zobowigzany w art. 4 ust. 4 u.o.z.5.5.
doustalenia w drodze zarzadzenia standardéw metodologii  opiniowania
dla opiniodawczych zespotéw sadowych specjalistéw, po zasiegnieciu opinii ministra
wiasciwego do spraw zdrowia i ministra wlaiciwego do spraw oswiaty | wychowania.
W wyniku prac legislacyjnych zostaly opracowane standardy metodologii.

Specyfika  czynnosci  podejmowanych  przez  specjalistéw  zatrudnionych
w opiniodawczych zespotach sgdowych specjalistéw w trakcie procesu diagnostycznego
— badarn lekarskich, psychologicznych oraz pedagogicznych, ktérych przebieg objety jest
tajemnicy zawodowa, przemawia przeciwko dopuszczalnoici nagrywania przez

uczestnikéw lub strony przebiegu tego procesu w zespotach.
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W innych kategoriach spraw, w ktdrych dopuszczono dowdd z opinii bieglych, nie
bedacych specjalistami opiniodawczych zespoléw sadowych specjalistow, nie zaistniata
dotad watpliwos¢ dotyczaca kwestii nagrywania, a czynnosci badawcze bieghych,
polegajgce na pozyskiwaniu danych do sporzadzenia opinii, nie byly nagrywane.

Z tresci przepisu art. 14 ustawy z dnia 8 czerwca 2001 r. o zawodzie psychologa
i samorzqdzie zawodowym psychologdw (Dz. U. z 2001 r., Nr 73, poz. 763 z poin. zm.)
- dalej ,u.0.z.p.", wynika koniecznos¢ zachowania w tajemnicy informacji zwiazanej
z klientem i uzyskanej w zwigzku z wykonywaniem zawodu. Podczas przeprowadzania
badania psychologicznego pozyskiwane s3 istotne dane na temat stanu rozwoju
poznawczego, emocjonalnego oraz  psychospofecznego osdb  badanych.
Rozpowszechnianie powyiszych informacji moze naruszaé dobra osobiste osdb, ktdrych
one dotycza lub innych osob.

Ponadto zgodnie z art. 11 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r.
o opiniodawczych zespofach sgdowych specjalistéw (Dz. U. z 2018 r., poz. 708 ze zm.),
specjalista ma obowigzek zachowania w tajemnicy informacji, o ktérych dowiedziat sie
w zwigzku z pefnieniem zawodu, o czym mowa w powotanym art. 14 ust. 1 wo.z.p.
Zatem, gdy sporzadzona w opiniodawczym zespole sadowych specjalistéw opinia jest
substratem pracy kaidego ze specjalistow, ktdrzy jednostkowo obowigzani sa
do zachowania tajemnicy, to rowniei powstata dokumentacja stanowi informacje objete
tajemnicg zawodowg.

Dostep do dokumentacji zarowno zawartej w aktach sprawy, jak i przedkladanej przez
klientdw opiniodawczych zespolow sadowych specjalistéw, dotyczacej matoletnich
dzieci objetych badaniem, majg wylacznie osoby, ktdre przeszly stosowne szkolenie
z ochrony danych osobowych i posiadajg odpowiednie upowaznienie.

Jednoczesnie nalety zauwaiyc, ie zarowno zakres pozyskanych informacji, jak i wnioski
z nich wynikajace ograniczone s3 do zakresu tezy dowodowej sadu. Zawarte
we wnioskach ewentualne zalecenia dotyczace, np. podjecia przez uczestnikow
okreslonej formy terapii sg jedynie propozycja, co do zastosowania ktdrej wypowiada sie
niezawisty sad.

Pragng poinformowac, ze odnosnie udostgpniania materialéw z badan psychologicznych
osobom badanym. ktdrych one dotycza lub instytucji, z wniosku ktorej sa
przeprowadzane (prokuratura, sad) oraz zdarzajacych sie przypadkéw udostepniania
osobom trzecim (badanym, instytucjom) przez psychologow — diagnostéw pozyskanych



w czasie badania materialow (np. protokotow, testdw, rysunkdw, wypowiedzi
pisemnych), Polskie Towarzystwo Psychologiczne zajmuje jednoznaczne | konsekwentne
stanowisko.

Obowigzujace regulacje, w tym ustawa o zawodzie psychologa oraz Kodeks Zawodowy
Polskiego Towarzystwa Psychologicznego w pkt 21 i 23 wskazujg, ze ww. materialy maja
stuzyc wylacznie do uizytku wewnetrznego. Wiedze bowiem, umoiliwiajgcg interpretacje
wynikow, w nastepstwie ich integracji, posiada wylgcznie psycholog. Osoby trzecie nie s
upowainione, tj. nie maja odpowiedniej wiedzy psychologicznej, aby interpretowaé
zastosowane przez psychologa narzedzia badawcze. Sad powolujac bieglego
do wykonania okreslonej opinii odwoluje sie do posiadanych przez psychologa
umiejetnosci specjalnych i jego kompetencji. ledynym zatem rodzajem materiatow
z badan psychologicznych, ktére moga by¢ udostepnione nieprofesjonaliscie, jest opinia
psychologiczna. Osoba opiniowana ma prawo kwestionowac opinig, zwracajac sie o jej
uzupetnienie — wyjasnienie ewentualnych zapiséw lub sporzgdzenie nowej opinii przez
innego specjaliste.

Konieczne jest rowniez wziecie pod uwage, w sytuacji udostepnienia danych
podlegajacych ochronie z uwagi na szeroko pojete dobro matoletniego, znacznego
ryzyka podejmowania przez osoby doroste, zaangazowane w badang sprawe, dziatan
sprzecznych z dobrem badanych matoletnich, w celu zrealizowania wiasnych plandw.
Z tego wzgledu osoba badana, przykladowo w opiniodawczym zespole sadowych
specjalistow, wiasnorecznym podpisem wyraia zgode na nieudostepnianie
jej materiatdéw 2z badani, co jest warunkiem jej udziatlu w badaniu, zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami, zawartymi w standardach metodologii.

Zakres opinii oraz przebieg badania specjalistycznego sg wyznaczone treicig tezy
dowodowej zawartej w postanowieniu organu zlecajgcego. Zgodnie z pkt. 4.1 zd. 1
standardéw metodologii, informacje uzyskane w wyniku badania diagnostycznego
zostajg zawarte w opinii stosownie do tez dowodowych organu zlecajgcego. Podobnie,
stosownie dopkt. 53 lit.e stondorddw metodologii, osoby wydajace opinie
wykorzystuja dane uzyskane w trakcie badania zgodnie z kryterium ich uZzytecznosci
w celu sporzadzenia opinii dla organu zlecajacego. Opinia opiniodawczego zespotu
sgdowych specjalistow jest odpowiedzig na teze dowodows zleceniodawcy w oparciu
o analize, interpretacje i integracje zgromadzonych danych oraz wiedze specjalistyczng.

Wnioski koricowe opinii przedstawiajg odpowiedi na teze dowodows sadu. Opinia



sporzadzona w opiniodawczym zespole sadowych specjalistow przekazywana jest
do zleceniodawcy i jest jednym z dowodow zgromadzonych w danej sprawie. Ocena
opinii, w tym uzasadnienia wnioskow, logiki wywodu merytoryvcznego, nalezy wylacznie
do kompetencji niezawislego sadu. W sytuacji zasadnych, w ocenie sadu, zastrzeien
do sporzadzonej przez specjalistow opiniodawczych zespotow sgdowych specjalistow
opinii, wyjsciem moze by¢ powolanie innego zespolu specjalistow lub zwrdcenie sie
o przestanie materialow poufnych z przeprowadzonych badari innemu biegtemu
psychologowi lub osrodkowi naukowemu, celem nie tyle ponownej ich interpretacji,
ile wykorzystania do przeprowadzenia wlasnego badania.

Rdwniez klienci korzystajacy z pomocy psychologicznej s3 prawnie chronieni przed
udostepnianiem ich dokumentacji, np. prokuraturom czy sadom, poniewai istnieje
ryzyko, iz tresci w niej] zawarte moga zostal uiyte przeciwko nim (i osobom
postronnym), wbrew ich intencjom (bo moga zawierad informacje dotyczace innych
osob, o ktorych uczestnik wypowiadat sie w kontekscie swoich problemdéw). Powyzsze
wynika z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej, tj. art. 261 § 2 Kodeksu
postepowania cywilnego w zwigzku z art. 14 u.o.z_p.

Odnoszac sie do wniosku podjecia inicjatywy ustawodawczej w wymienionych wyiej
obszarach, uprzejmie informuje, ze w Departamencie Spraw Rodzinnych i Nieletnich
trwaja prace analityczne dotyczace zmian legislacyjnych, organizacyjnych,
proceduralnych 1 metodologicznych, majace na celu usprawnienie dziatalnosci
opiniodawczych zespotdw sadowych specjalistow, w tym dotyczace zmiany pkt 5.3i9.3 ¢
standardow metodologii. Niewatpliwie w toku prowadzonych prac przedmiotem uwagi
pozostajg, m.in. kwestie udostepniania materialéw zbadan oraz rejestrowania
przebiegu czynnosci badawczych.

Jednoczesnie uprzejmie wskazuje, iz ewentualne prace legislacyjne w zakresie regulacji
dotyczacych ustawy o zawodzie psychologa pozostajg w kompetencji Ministerstwa
Rodziny i Polityki Spotecznej.

Z wyrazami szacunku

Beata Turek

Dyrektor - Sedzia
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