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PLAN URZADZENIA LASU

sporzadzony na lata od 2015 do 2024

dla Nadlesnictwa Lutowiska
w Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Krosnie

na podstawie stanu lasu w dniu 1 stycznia 2015 r.

I. ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedlug stanu na 1.01.2015 r.

I.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA - ha
w tym wedtug obrebow lesnych:

1) Lutowiska | 1] 3| 8| 6] 2| 5] 6]

2) Dwernik L [6l7[7]7]7]5]

1.2. POWIERZCHNIA LASOW - ha
w tym:
a) wedtug petnionych funkcji:
- lasow stanowiacych rezerwaty przyrody
- laséw uznanych za ochronne

- pozostatych lasow

b) wedlug grup kategorii uzytkowania:
- gruntow zalesionych

- gruntéw niezalesionych
w tym: do odnowienia
- gruntéw zwiazanych z gospodarka lesng

1.3 POWIERZCHNIA POZOSTALYCH GRUNTOW
(GRUNTOW NIELESNYCH) - ha

w tym: przeznaczonych do zalesienia

I1. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2015 DO 2024
11.1. ZADANIA OBLIGATORYJNE

II.1.1 Pozyskanie drewna w ilo$ci nie wiekszej niz:

ol 6 a5l o 4

a) etat cig¢ w uzytkowaniu rebnym

L 6] 2| 5|36l é

m? grubizny netto,
w tym:

m? grubizny netto
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Ll Ihl]
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L[ [3[4]4]1]5]

|1 19]0]2]5]5]2]

LI [2]5]6]1]6]

L[ [ [ [ofo]o]

L[ [1]7]8]7]6]

L_l2]1]7]9]8]7]

||| [o]o]o]




b) etat cie¢ w uzytkowaniu przedrgbnym - ha

0 migzszo$ci szacunkowej

| | 2] 3] 8] 9] 5[8] m?grubizny netto

II.1.2. Pielegnowanie lasu na powierzchni
nie mniejszej niz - ha
w tym:
a) pielggnowanie zainwentaryzowanych upraw

b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikéw
c) trzebieze

11.2. ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:

I1.2.1. Zadania dotyczace zalesien i odnowien:

a) zalesienia gruntow (przeznaczonych do zalesienia
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego) - ha

b) odnowienie halizn, ptazowin i zr¢bow - ha

¢) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostanéw przewidzianych
do uzytkowania rebnego - ha

w tym zrebami zupetnymi
d) orientacyjna powierzchnia podsadzen, dolesien - ha
e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien - ha
f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytow - ha
g) orientacyjna powierzchnia melioracji - ha

w tym wodnych - ha

[418]3]1]3]8|

8] 8[4]9]1]0]

[1]3[3]7]5]2]

2] 8[2]0]o8]

4] 6[9[1]5]0]

| | [ [o]o]o]

| | [ [o]o]o]

[1]1[3]5]0]8]

| | | [olo]of

| | [7]1]5]0]

| | [ [o]o]o]

| | [ [o]o]o]

[1]2[1]8]o]8]

| | [ [o]o]o]

I1.2.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej) przedstawione

opisowo oraz na mapach przegladowych

I1.2.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki lowieckiej przedstawione
opisowo oraz na mapie przegladowej

11.2.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo
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349

Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu
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wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych
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Va

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego
udzialu gatunké6w drzew w typach siedliskowych lasu
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Vb

Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego
udzialu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu
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VI

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku
wg gospodarstw 1 grup gatunkow panujacych o tym
samym wieku rebnosci

409

Villa

Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego
przyrostu migzszosci wg gatunkdéw panujacych 1 stref
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uzytkow  rebnych wg  rodzajow  rebni
w gospodarstwach
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Ogolna charakterystyka lasow i gruntow przeznaczonych do zalesienia

oraz pozostatych gruntow a takze nieruchomosci w zarzqdzie Nadlesnictwa

11

1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW I GRUNTOW
PRZEZNACZONYCH DO ZALESIENIA ORAZ
POZOSTALYCH GRUNTOW A TAKZE
NIERUCHOMOSCI W ZARZADZIE NADLESNICTWA

1. 1. Przestrzenne usytuowanie urzadzanego NadleSnictwa oraz
krotki rys historyczny

1.1.1. Przestrzenne usytuowanie lasow Nadlesnictwa w jego zasiegu

terytorialnym

Nadlesnictwo Lutowiska
wojewodztwa podkarpackiego, na terenie powiatu bieszczadzkiego. Obejmuje
gminy i czesci gmin: Czarna, Lutowiska i Ustrzyki Dolne.

lezy w potudniowo

- wschodniej czeSci

Zestawienie powierzchni lasow 1 gruntow nieleSnych Nadle$nictwa
Lutowiska zawiera ponizsza tabela.
Lasy Grunty niele$ne
Gmina grunty zalesione zwigzane
Powiat i nie zalesione razem z do Ogotem
. zal. i Razem - . Ipozostale| razem
Wojewddztwo - gosp. zalesienial
rezerwatylochronnegospodarcze| niezal. lesng
powierzchnia-ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Czarna
210,74 7566,08 85,000 7861,82 65,25 7927,07] - 494,61| 494,61| 8421,68
Lutowisk
utowiska 322.27110847,97  80,39111250,63 11351111364,14 - 685,26| 685,26/12049,40
Ustrzyki Dol
strzykroine) 16923 - 16923 - 16923 - . - | 16923
Powiat 533,0118583,28|  165,39(19281,68 178,7619460,44] - 1179,871179,87/20640,31
bieszczadzki
Podkarpackie| 533,01/18583,28  165,39[19281,68 178,76(19460,44| - 1179,87|1179,87|20640,31
Ogélem 533,01/18583,28  165,39/19281,68 178,7619460,44| - 1179,87|1179,87|20640,31
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Zestawienie powierzchni lasow znajdujacych sie w terytorialnym zasi¢gu Nadle$nictwa Lutowiska (wzor nr 7)
Lasy stanowigce wtasno$¢ Skarbu Lasy nie stanowigce wiasnosei | o
Panstwa Skarbu Panstwa fé ‘% .
w zarzadzie LP | pozostale g c 2
Wojewddztwo; 2 < = g : 2 Ogotem | ot
0]ewo ; . . o < @ 7 < 2 & © | Ogotem lasy | .
Powiat; Powierzchnia| o & o 2 g g sl S8 Ea | €5 8| (7+10+12) 2
. . ogblna s 9 2 g 3| o N 2 N 2 £ N+ - 2
Gmina (czesé) = ER-EE-1N= < S o C = T O B o= =
[ha] = 8% |89l c o Z g x = g+ 3]
N 2= |37 S& gc 78 3
g | Tg| < g g —
Powierzchnia [ha] %
1 2 3 4 5 16 7 8 9 10 11 12 13
podkarpackie 27442,11| 19460,44 122 -]19461,66| 604,81| 383,54 988,35 - 20450,01 | 74,5
bieszczadzki 27442,11| 19460,44 122 -[19461,66| 604,81| 383,54| 988,35 - 20450,01| 74,5
Czarna 12308,04| 7927,07 -| -| 7927,07| 383,44| 223,36| 606,80 - 8533,87| 69,3
Lutowiska 14918,70 | 11364,14 1,22 -|11365,36| 221,37| 160,18| 381,55 - 11746,91| 78,7
Ustrzyki Dolne 217,37 169,23 -l -| 169,23 - - - 169,23| 77,9
Ogotem 2744411 | 19460,44 122| -[19461,66| 604,81| 383,54| 988,35 - 20450,01 | 74,5
w tym: lasy
nadzorowane 658,33 658,33
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Grunty w zarzadzie Nadlesnictwa stanowig 75,2% powierzchni jego zasiegu
terytorialnego.

Starostwo Powiatowe w Ustrzykach Dolnych powierzyto Nadlesniczemu
Nadle$nictwa Lutowiska w drodze porozumienia nadzor nad lasami nie
stanowigcymi wilasno$ci Skarbu Panstwa o powierzchni 658,33 ha. Powierzchnie
laséw nadzorowanych zestawiono w ponizszej tabeli.

Starostwo Powiatowe Gmina POW'E:;; hnia
Bieszczadzkie Czarna 431,51
z siedzibg
w Ustrzykach Dolnych Lutowiska 226,82
Razem 658,33

Lasy te posiadajg aktualne uproszczone plany urzadzenia lasu. Powierzchnia
lasow nadzorowanych stanowi 3,4% powierzchni Laséw Panstwowych
pozostajacych w zarzadzie Nadlesnictwa Lutowiska.

Nadlesnictwo podlega Regionalnej Dyrekeji Laséw  Panstwowych
w Krosénie. W jego sktad wchodzg dwa obreb lesne: Lutowiska i Dwernik.
Nadle$nictwo Lutowiska graniczy:

» od pohocy: z Nadle$nictwem Ustrzyki Dolne (RDLP Krosno);

» od potudniowego - wschodu: z Nadlesnictwem Stuposiany (RDLP Krosno);
= od potudnia: z Bieszczadzkim Parkiem Narodowym;

* od poludniowego - zachodu: z Nadlesnictwem Cisna (RDLP Krosno);

»  od zachodu: z Nadle$nictwem Baligrod (RDLP Krosno);

= od wschodu z Ukraing.

Siedziba Nadlesnictwa Lutowiska miesci si¢ w budynku wlasnym
w Lutowiskach, w oddziale 38 Ak (obrgb Lutowiska).

Nadlesnictwo  Lutowiska podlega Regionalnej Dyrekcji  Lasow
Panstwowych w Kro$nie, odlegtos¢ do jej siedziby wynosi 103 km.

Odlegtosci do wazniejszych urzedow zestawiono ponizej w tabeli.

Odleglos¢ Nadlesnictwa Lutowiska Ik
ooy . m/

od siedzib urzedow:

Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie 135

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie 135

Starostwa Powiatowego w Ustrzykach Dolnych 26

Urzgdéw gmin:  Ustrzyki Dolne 26
Lutowiska 0,3
Czarna 9

Obszar terytorialnego zasiggu dziatania Nadle$nictwa Lutowiska
przedstawia ponizsza mapka sytuacyjna w skali 1:120 000.
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MAPA TERYTORIALNEGO ZASIEGU DZIALANIA NADLESNICTWA LUTOWISKA |
| SKALA 1:120 000

7 VN .
ot
i .
7 »
Dolna_/Me 422
674 el \
602 — i
7, )
- r =N \\.—.
P bim TR )/; ~ ?
\'\/\ ‘\ \ ‘?\"f ~ l
" A\ N
\ 5
b s ¢ N ’

~ = N
Vo
[| uls ‘.’ ‘\~. (1
\ SO
I T Hulskie o 8’)
68 4 64
Dwgmk V
Jaworrk
: o
: 1' 810
x M wyna\’ 950 l\
%l A Magura
A ERE f . rk/Krajobra;
" Wetina 2 Nod f“;ﬂ" oliny Sanu ‘
A ot przet 7 = \ 035
= \‘L’s{\,_/ —\\ 012” $x
s d:;;{c/zaa‘zlﬁ'ﬁark Narodowy '
N\ Kzenn
967




Ogolna charakterystyka lasow i gruntow przeznaczonych do zalesienia 15
oraz pozostatych gruntow a takze nieruchomosci w zarzqdzie Nadlesnictwa

1.1.2. Krétki rys historyczny urzadzanego Nadlesnictwa
Historia

Historycznie lasy jak 1 pozostale grunty znajdujace si¢ obecnie
w terytorialnym zasiegu dziatania Nadlesnictwa Lutowiska, bardzo czesto zmieniaty
swoich wiascicieli jak i przynalezno$¢ panstwowa, nalezac raz do Polski to znowu
Rusi czy tez ZSRR. Wigkszos¢ wsi zaktadano na prawie wotoskim (od XV do
poczatku XVIII wieku) a trzon osadnictwa stanowita ludnos$¢ ruska i Wotochy.
Osadnicy karczowali olbrzymie potacie laséw pod upraweg ziemi lub na opal. Po
zniesieniu panszczyzny w roku 1848 uregulowano sprawy serwitutowe, co
przyczynito si¢ do zaprzestania wypalania laséw 1 wypasu w nich bydta.

Do II wojny $wiatowej catos¢ gospodarki lesnej nastawiona byta wylacznie
na pobor masy drzewnej przynoszace] dorazne korzys$ci materialne wiascicielom.
Lasy wtoscianskie zagospodarowane byly na podstawie istniejacych wowcezas
lokalnych przepisow i zarzadzen, a lasy wiekszej wtasnos$ci musiaty posiada¢ plany
gospodarcze.

Po II wojnie $wiatowej (1945-1950 r.) znaczna czg$¢ obecnego obrgbu
lesnego Lutowiska zostala wlaczona do ZSRR, a zamieszkata tam ludnos¢
przeniesiona w glab ZSRR. W 1951 r. w ramach tzw. prostowania granic zwrdcono
Polsce powiat Ustrzyki Dolne w zamian za powiat Rawa Ruska na Lubelszczyznie.

Po przeprowadzeniu reformy rolnej na podstawie dekretu z 6.09.1944 r.
i dekretu PKWN z 12.12.1944 r. wszystkie lasy wigkszej wlasnosci zostaly
upanstwowione i oddane w administracj¢ Lasom Panstwowym. Jako jednostka
administracyjna Nadlesnictwo Lutowiska zostato utworzone w 1953 roku, a w 1954
roku zostaty przeprowadzone prace prowizorycznego urzadzenia lasu. Wedlug
owczesnego planu Nadle$nictwo Lutowiska obejmowato powierzchnie 7816,18 ha.
Definitywny plan urzadzenia lasu zostat sporzadzony w 1961 r.

Grunty obecnego obrebu lesnego Dwernik wchodzity w sktad nadlesnictwa
Dwernik, ktoérego granice i nazwa zostatla okre§lona w trakcie prowizorycznego
urzadzenia lasu w 1954 r. Z powodu braku personelu administracyjnego i osad
stuzbowych do 1956 r. Nadlesnictwo Dwernik podlegalo formalnie Nadle$nictwu
Lutowiska, a chwilowo Nadlesnictwu Stuposiany. Samodzielng jednostka
gospodarczg stalo si¢ dopiero w 1957 r. 1 wedlug dwczesnego planu posiadato
powierzchnie 10 254,18 ha.

Potaczenie dwoch Nadle$nictw w jedno dwuobrebowe nastapito dopiero
w 1973 r. 1 podlegato Rejonowi Lasow Panstwowych w Ustrzykach Dolnych i OZLP
w Przemyslu.

Gospodarka lesna

W planach prowizorycznego (1954 r.) jak i definitywnego urzadzenia lasu
(1961 r.) wyrézniano jeden STL — las gorski. Lasy podzielono na dwie grupy:
I-ochronne 1 II-gospodarcze. W ramach tych grup przyjeto nastgpujace
gospodarstwa: zrgbowo—przergbowe, przerebowe, przedplonowe
1 wywlaszczeniowe.  Gospodarstwo  wywlaszczeniowe  dotyczyto  lasow
uzytkowanych rebniami zupelnymi na gruntach wywtaszczeniowych przewidzianych
pod budowe zbiornika Solinskiego. Uzytkowanie rgbne odbywato si¢ za pomoca
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rebni IIb o nielimitowanej powierzchni, z 3 nawrotami ci¢¢ 1 15-20 letnim okresem
odnowienia. Zaplanowane zadania w planach nie zostaly wykonane zar6wno
w uzytkowaniu rebnym jak i hodowli.

W planie I rewizji (1971-1981 r.) wszystkie lasy zaliczono do grupy I-laséw
ochronnych. Ze wzgledu na dostepnos¢ terenu, lasy podzielono na 3 gospodarstwa:
strefy dostepnej, trudno dostepnej i niedostepnej. Uzytkowanie rgbne odbywato si¢
za pomocg rebni IIb, Illc, IV, w Zle produkujacych drzewostanach $wierkowych
rgbnig Ia, a w drzewostanach olszowych tzw. r¢bnig przebudowy. Zaplanowane
zadania w planach zostaly wykonane w 50%. Stosowane $§rodki ochrony upraw
1 mtodnikow nie sprawdzity si¢. Brak prawidtowych cie¢ pielegnacyjnych, wptyneto
na pogorszenie stanu lasu.

W planie I rewizji (1984-1993 r.) wszystkie lasy podzielono na
gospodarstwa: specjalne, zrebowo-przergbowe i przergbowe. Catos¢ lasow ponownie
zaliczono do laséw ochronnych. Uzytkowanie r¢gbne odbywalo si¢ gldwnie za
pomocg rebni II 1 III, tylko w przypadku drzewostandéw olszowych r¢bnig zupetng
gniazdowa lub zupelng gniazdowo-smugowa. Plan uzytkéw rebnych wykonano
w 89%, a przedrebnych w 73%. Skupiono uwage na porzadkowaniu wszystkich
drzewostanow pod wzgledem sanitarnym i1 metod przebudowy drzewostandéw
olszowych. Plan hodowli zostatl zrealizowany w ograniczonym zakresie.

W planie III rewizji (1995-2004 r.) zachowano dotychczasowy podzial na
gospodarstwa, kategorie ochronno$ci, utrzymano przyjete w poprzednich rewizjach
wieki rebnosci. Uzytkowanie rgbne w ujeciu powierzchniowym zostalo zrealizowane
w 100%, w ujeciu masowym w 89%. Cigcia przedrebne zostaly powierzchniowo
wykonane w 100%, a masowe tylko w 77%, ze wzgledu na wysoki poziom uzytkow
przygodnych spowodowanych wystapieniem duzych szkod od wiatru i $niegu.
Zadania odnosnie odnowien i zalesien zostaly zrealizowane w 70%, przy czym
realizacja odnowien po rebniach ztozonych wynosita tylko 27%.

Plan IV rewizji (2005-2014 r.) i jego realizacj¢ przedstawiono w Analizie
gospodarki przeszte;.
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Podstawowe dane 7 kolejnych cykli urzgdzeniowych
NADLESNICTWO LUTOWISKA
Obreb Lutowiska Obreb Dwernik
Wyszczegolnienie J.m. plan plan plan plan plan plan plan plan plan plan plan plan
definitywny | | rewizji | Il rewizji | Il rewizji | 1V rewizji |V rewizji | definitywny | Irewizji | Il rewizji | HI rewizji | IV rewizji | V rewizji
1961 1971 1984 1995 2005 2015 1961 1971 1984 1995 2005 2015
1 2 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Powierzchnia ogélna ha 11605,09 13252,41 | 13466,72 | 13456,38 13969,43 | 13862,56 9678,56 10945,13 | 10872,74 6495,42 6820,74 6777,75
Powierzchnia lasow ha | 1136155 |12700,76 | 12826,54 | 13014,25 | 1319695 | 1326596 | 919848 | 10454,31 | 10038,84 | 584435 | 599926 | 6015,72
(bez zw. z gospodarka lesng)
Powierzchnia lasow ochronnych ha 1978,30 12700,76 | 12639,88 | 12430,54 12775,08 | 12775,69 855,52 10154,31 | 9658,51 5613,65 5807,45 5807,59
Otulina BPN ha - - - - 8086,89 7909,45 - - - - 6820,74- 6777,75
Pﬁgjggzr‘;gﬂla obszaréw: chronionego ha - 12700,76 | 12639,88 | 13014,25 | 588154 | 6356,29 - 10454,31 | 10872,74 | 5844,35 - -
Powierzchnia rezerwatow ha - - 186,66 381,61 369,77 386,28 - - - 380,33 155,30 146,73
Powierzchnie stref uszkodz. | strefa ha - - - 12812,15 - - - - - 5613,65 - -
Zapas na pow. lesnej m° 2090146 2218270 | 2462691 | 2646752 3466869 | 3226355 2566398 2369444 | 2684261 | 1309370 1354366 | 1444448
Srednia zasobnosé m°/ha 219 174 196 209 267 246 279 244 271 230 230 243
Sredni wiek lat 58 56 62 67 71 75 90 83 87 74 74 80
Roczny etat uzytkow rebnych:
- powierzchnia: plan | ha 76,55 270,30 769,47 - 172,72 7366,62 207,30 363,06 545,75 - 315,98 3394,86
wykonanie 72,96 - 392,37 - 769,26 85,73 - 276,91 - 282,96
- masa: plan [netto] m® 25889 45836 29427 20897 53063 380455 56531 58850 22379 15562 20107 244911
wykonanie [netto] 18557 - 25145 - 47814 27082 - 17117 - 18629
Roczny etat uzytkéw przedrgbnych:
- powierzchnia: plan | ha 269,29 268,3 440,00 501,84 427,09 3655,07 126,48 93,63 343,00 140,10 179,40 1190,33
wykonanie 209,78 - 346,28 - 422,36 - - 149,19 - 187,86
- masa: plan [netto] m? 7055 5180 7466 10034 15587 171788 5978 1385 7185 2946 6094 67849
wykonanie [netto] 4538 - 1083 - 19360 2837 - 3753 - 9198
Roczny etat uzytkéw g*"“’“y"lh 32944 51016 | 36893 30931 6865 552243 62509 60235 29564 18508 26201 | 312760
plan [netto] 23005 - 26228 - 6717 29919 - 20870 - 27828
wykonanie [netto]
Odnowienia i zalesienia
- powierzchnia: plan ha 640,33 565,78 - 162,90 211,24 823,15 358,27 401,08 364,20 96,46 96,10 383,43
wykonanie 281,34 - - - 173,22 205,19 - - - 104,23
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1.1.3. Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Grunty Skarbu Panstwa pozostajace w zarzadzie Nadlesnictwa Lutowiska
(wedlug stanu na dzien 31.12.2014 r.) sg na etapie regulowania stanu prawnego.
Grunty Nadles$nictwa sktadaja si¢ z 717 dziatek ewidencyjnych. Dlugos¢ granic
gruntdéw wilasnosci Skarbu Pastwa w zarzadzie Nadlesnictwo Lutowiska z innymi
wlasnosciami wynosi 560,5 km. Liczba granicznikoéw wynosi 29182 sztuk (w tym
2607 stabilizowanych).

Nadlesnictwo posiada numeryczng mape ewidencji gruntow, wiaczong do
panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego we wiasciwych powiatowych
osrodkach dokumentacji geodezyjnej i1 kartograficznej (PODGIiK). Aktualizacje
zostaly opracowane i ztozone do PODGiK w Ustrzykach Dolnych.

Strukture uzytkowania gruntow w Nadlesnictwie Lutowiska przedstawiaja
ponizsza tabela i diagram.

Grupa i rodzaj uzytku Obrgby leSne Nadlesnictwo
oraz kategoria uzytkowania Lutowiska | Dwernik Lutowiska %
powierzchnia /ha/

I. Lasy 13396,55| 6063,89 19460,44 94,28
1. Grunty lesne zalesione 13101,55 5923,97 19025,52] 92,18
2 Grunty lesne nie zalesione 164,41 91,75 256,16 1,23
Razem zalesione i niezalesione 13265,96 6015,72 19281,68 93,41
3 Grunty zwigzane z gospodarka lesna 130,59 48,17 178,76 0,87
II Grunty nie zaliczone do laséw 466,01 713,86 1179,87 5,72

Ogélem 13862,56 6777,75 20640,31] 100,00

Struktura uzytkéw w Nadle$nictwie Lutowiska

5,72%

Dzalesione
1,23%
Hnie zalesione

Ezwigzane z gosp.

Enielesne

92,18%

Lasy w Nadle$nictwie Lutowiska zajmuja 94,3% powierzchni wszystkich
gruntow.
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Ogolne zestawienie gruntow Nadlesnictwa Lutowiska wg grup i rodzajow

powierzchni, zamieszczono ponize;.

Obreb: Nadles$nictwo
Rodzaj uzytku Lutowiska | Dwernik Lutowiska
Powierzchnia [ha] [ha] %
1. Lasy - razem 13396,55| 6063,89 | 19460,44 94,28
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 13101,55| 5923,97 | 19025,52 92,18
1) drzewostany 13101,55| 5923,97 | 19025,52 92,18
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 164,41 91,75 256,16 1,24
1) w produkcji ubocznej - razem 51,35 15,93 67,28 0,33
w tym:
- plantacje choinek 0,42 0,42 0,01
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 50,93 15,93 66,86 0,03
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate le$ne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 102,83 64,88 167,71 0,81
- objete szczegdlnymi formami ochrony 9,98 10,94 20,92 0,10
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych 025 0.25 0,00
z produkcji ' ’
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 130,59 48,17 178,76 0,87
w tym:
1) budynki i budowle 5,65 0,56 6,21 0,03
2) urzadzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi lesne 61,64 30,26 91,90 0,45
5) tereny pod liniami energetycznymi 17,04 5,00 22,04 0,11
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna 22,11 12,35 34,46 0,17
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 24,15 24,15 0,12
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 44,75 98,49 143,24 0,69
_Grunty le§ne oraz zadrzewione 1344130| 6162,38| 1960368 94,98
i zakrzewione - razem
3. Uzytki rolne - razem 388,00 200,96 588,96 2,85
3.1. Grunty orne - razem 54,51 5,14 59,65 0,29
w tym:
1) role 24,08 0,85 24,93 0,12
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkotki 30,43 4,29 34,72 0,17
na gruntach ornych
3) ugory, odlogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwale 119,06 76,18 195,24 0,95
3.4. Pastwiska trwale 213,45 119,56 333,01 1,61
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,98 0,98 0,00
3.6. Grunty pod stawami rybnymi 0,08 0,08 0,00
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Obrgb: Nadles$nictwo
Rodzaj uzytku Lutowiska | Dwernik Lutowiska
Powierzchnia [ha] [ha] %
3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - razem 2,40 2,40 0,01
w tym:
4.1. Grunty po_d wodami powierzchniowymi 227 2,27 0,01
plynacymi
4.2. Grl_mty ppd wodami powierzchniowymi 013 0,13 0,00
stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewngtrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 405,20 405,20 1,96
6. Tereny rézne - razem
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)
4) r6zne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 27,25 7,38 34,63 0,17
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 2,56 1,80 4,36 0,02
7.2. Tereny przemystowe 0,05 1,21 1,26 0,01
7.3. Tereny zabudowane inne 6,44 2,05 8,49 0,04
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) os$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzone;j
7.6. Uzytki kopalne 451 451 0,02
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 13,69 2,32 16,01 0,08
w tym:
1) drogi 13,69 2,32 16,01 0,08
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 3,61 1,83 5,44 0,03
w tym:
1) bagna 1,19 1,19 0,01
2) piaski
3) utwory fizjograficzne 1,83 1,83 0,01
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 2,42 2,42 0,01
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 465,88 713,86 1179,74 5,72
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
w tym: grunty sporne
w tym: grunt’y ’stanovala{c’e wspotwiasnosé 147 147 0,01
nadle$nictwa i 0s6b fizycznych
OGOLEM (1-8) 13862,56 | 6777,75| 20640,31| 100,00
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Dane powierzchniowe dla Nadle$nictwa zestawiono w Tabeli nr I
z dokladno$cia do m% natomiast w pozostalych elementach planu urzadzenia lasu
zamieszczone dane powierzchniowe podano w arach. Roznice, wynikajace
z zaokraglen powierzchni poszczegélnych wydzielen do aréw, pomigdzy Tabelg I,
a zestawieniami przedstawionymi w projekcie planu u.l. przedstawiono ponize;j.

Powierzchnia Obreby: Nadlesnictwo
Lutowiska Dwernik Lutowiska
m? 13862,4687 6777,7684 20640,2371
ha 13862,5600 6777,7500 20640,3100
Roznica +0,0913 -0,0184 +0,0729

W stanie posiadania Nadle$nictwa Lutowiska znajduja si¢ grunty
pozostajace we wspotwlasnosci Skarbu Panstwa 1 osob fizycznych. Zajmuja
powierzchni¢ 1,48 ha (14695 mz). Dane dotyczace tych gruntdw zestawiono
W ponizszej tabeli.

Wielkosé
Lp Nr . _Adres _ _Obre;b' Adres Povyier;chr;ia Usytek udziatu
dziatki | administracyjny | ewidencyjny | lesny | dziatki [m] Skarbu
Panstwa
Obreb Lutowiska
1 241 | 18-01-032-0017 | Olchowiec 8ly 0,0671 | RIVb | 18182/44848
2 241 | 18-01-032-0017 | Olchowiec 81z 0,3820 | B-R | 18182/44848
3 269 | 18-01-052-0013 | Lutowiska 38Al 0,5187 B 8935/11691
4 539 | 18-01-052-0013 | Lutowiska 38AX 0,1878 B 61/1000
5 | 659/2 | 18-01-032-0008 | Polana 77f 0,0564 | PsIV 2/9
6 | 659/2 | 18-01-032-0008 | Polana 779 0,0464 Dr 2/9
Obre¢b Dwernik
289/11 | 18-01-052-0007 | Dwernik 4m 0,0822 Bi 6/34
8 | 289/12 | 18-01-052-0007 | Dwernik 4m 0,1289 Bi 6/34
Razem 1,4695

Podzial powierzchniowy

Podzial powierzchniowy laséw Nadlesnictwa Lutowiska jest typowy dla
terenéw gorskich, ktérych granice oparte sg na naturalnych liniach oddziatowych.
Linie przebiegaja: potokami, grzbietami i drogami, sporadycznie uzupelnione
sztucznymi liniami podziatu.

Dokonano korekty podziatlu powierzchniowego, kilku lesnictw na obu
obrgbach, ze wzgledu na funkcje komunikacyjne i réwnomierny podziat prac
zwigzanych z przysztym pozyskaniem i1 hodowlg.
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Numeracja oddziatow jest nastepujaca:

obreb Lutowiska (numeracja oddziatéw nieciagta):

1, 1A, 1B, 2-4,4A, 5, 5A, 6, 6A, 7-9, 9A, 10-12, 14, 14A, 15, 15A, 16-24, 24A, 24B,
25, 25A, 26-31, 31A, 32-36. 36A, 37-38, 38A, 39-42, 42A, 43, 43A, 44-45, 45A, 46-
49, 49A, 50, 50A, 51, 51A, 52, 52A, 52B, 53, 53A, 53B, 54, 54A, 55, 55A, 56, 56A,
56B, 56C, 57, 57A, 58, 58A, 59-61, 61A, 62-64, 64A, 65-68, 68A, 69, 69A, 69B, 70-
71, 71A, 72, 72A, 73-75, 75A, 75B, 75C, 75D, 76, 76A, 77, TTA, 78-79, 79A, 79B,
80, 80A, 80B, 81, 81A, 81B, 81C, 82-123, 123A, 124-129, 129A, 130-145, 145A,
146, 146A, 147-148, 148A, 149-150, 150A, 151, 151A, 152, 152A, 153-154, 154A,
155, 155A, 156-161, 163-167, 167A.

obreb Dwernik (numeracja oddziatow ciagla):
1-90, 90A, 90B, 91-119.

Ogotem w Nadlesnictwie Lutowiska jest 351 oddzialow.

Podziat Nadlesnictwa Lutowiska na le$nictwa przedstawia ponizsza tabela.

Powierzchnia Powierzchnia

Lp. | Nazwa le$nictwa Oddziaty lenictw /ha/ zasiegu /km?/

OBREB LUTOWISKA

1, 1A, 1B, 2-4, 4A, 5, 5A, 6, 6A, 16,
1. |LIPIE 16A, 17-24, 24A, 24B, 40-42, 42A, 1556,72 26,21
43, 43A, 44, 57, 57A

7-9, 9A, 10-12, 14, 14A, 15, 15A, 25,

2. | CZARNA 25A, 26-31, 31A, 32-33, 53, 53A

1437,48 20,58

54-55, 55A, 56, 56A, 56B, 56C, 62-
3. |PANISZCZEW |64, 64A, 79B, 81, 81A, 81B, 81C, 1600,58 30,95
82-86, 115-121

52B, 75B, 75C, 75D, 76, 76A, 76B,
4. |POLANA 76C, 76D, 77, TTA, 78-79, 79A, 80, 1640,09 22,23
80A, 80B, 104-114

34, 45, 45A, 46-49, 49A, 50, 50A,
5. | SKORODNE 51, 51A, 52, 52A, 53B, 54A, 58, 1479,23 16,80
58A, 59-61, 61A

65, 68, 68A, 69, 69A, 69B, 70-71,
6. | ROSOCHATE |71A,72,72A, 73-75, 75A, 93-99, 1682,33 18,75
100-103

35-36, 36A, 37-38, 38A, 39, 66-67,
7. | DWERNICZEK 87-92, 122-123, 123A, 124-127 1429,75 31,00

8. | CHMIEL 128-129, 129A, 130-143, 163-167 1421,63 17,07

144-145, 145A, 146, 146A, 147-148,
148A, 149-150, 150A, 151, 151A,

9. | SEKOWIEC 162, 150A, 153-154, 154A. 155, 1614,75 16,81
155A, 156-161
RAZEM OBREB LUTOWISKA 13862,56 200,40
OBREB DWERNIK
10. | TWORYLCZYK | 91-93, 95-99, 100-119 1591,91 16,28

11. | DWERNIK 1-14,27-29, 33-34 1177,21 15,08
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Lp. | Nazwa leénictwa Oddziaty Tg:ﬁiigf?;;‘ Z)Svlgglzfﬁgzi
12. [ NASICZNE 15-26, 35-47 1251,22 12,66
13. [ JAWORNIK 30-32, 48-66, 68-71 1411,56 14,58
14. |HULSKIE 67, 72-90, 90A, 90B, 94 1345,85 15,44
RAZEM OBREB DWERNIK 6777,75 74,04
RAZEM NADLESNICTWO LUTOWISKA 20640,31 274,44

1.2. Podstawowe zalozZenia polityki zagospodarowania
przestrzennego regionu dotyczace gospodarki lesnej i ochrony
przyrody z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju
i regionalnych programow ochrony srodowiska

1.2.1. Ogodlne dane o planach zagospodarowania przestrzennego

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Lutowiska sa 3 gminy, ktore nie
posiadaja miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego obejmujacych
tereny catych gmin. Plany takie sa jedynie sporzadzane dla fragmentéw terendéw
planowanych pod inwestycje. Wszystkie gminy posiadaja Studium uwarunkowan
1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego.

Z gruntdow nadle$nictwa Lutowiska jedynie dwie dziatki objete sa
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego i obie przeznaczone pod
eksploatacj¢ kruszywa naturalnego:

-- dziatka nr 103 o powierzchni 3,9711 ha potozona w miejscowosci
Skorodne w gminie Lutowiska (MPZ-nr XXXVIII/203/2010, uchwata Rady Gminy
Lutowiska z dnia 28 stycznia 2010r.),

-- dziatka nr 104 o powierzchni 0,5389 ha polozona w miejscowosci
Skorodne w gminie Lutowiska (MPZP- nr XV11/125/00, uchwata nr XX111/142/2012
Rady Gminy Lutowiska z dnia 9 sierpnia 2012 r.).

1.2.2. Ogolne dane o regionalnych: strategiach rozwoju, programach
ochrony srodowiska oraz programach operacyjnych.

Wsp6lng cechg rozwoju miast, gmin i powiatow jest utrzymanie zasady
zrownowazonego rozwoju poprzez racjonalne i proekologiczne gospodarowanie
zasobami zieleni nieurzadzonej i terenami niezainwestowanymi. Teren dzialania
Nadlesnictwa Lutowiska obejmuje powiat — bieszczadzki, ktory posiada opracowany
Programy ochrony $rodowiska oraz Strategie rozwoju. Jednak dokumenty te
w swych celach strategicznych nie dotycza bezposrednio gruntéw Nadle$nictwa
Lutowiska, jedynie ogo6lne zalozenia tych opracowan odnosza si¢ do
zrbwnowazonego rozwoju lasow w ramach wieloletnich planéw urzadzenia lasu.
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1.2.3. Podstawowe informacje dotyczace strategii rozwoju regionu
zawarte w planach zagospodarowania przestrzennego

W Strategii Rozwoju Wojewodztwa Podkarpackiego (zat. nr 1 do Uchwaty
Nr XXXVII/697/13 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie z dnia 26
sierpnia 2013 r.) wyrozniono 4 gtdéwne obszary strategiczne, wokot ktorych bedzie
skupiat si¢ jego rozwdj. Sa to:

° konkurencyjna i innowacyjna gospodarka,

° kapitat ludzki 1 spoteczny,

° sie¢ osadnicza,

° srodowisko 1 energetyka.

Jednym z celow strategicznych jest racjonalne i efektywne wykorzystanie
zasobow wojewodztwa z poszanowaniem $rodowiska naturalnego, w tym osiagniecie
i utrzymanie dobrego stanu $rodowiska oraz zachowanie biordznorodnosci. Cel ten
przelozony na kierunki dziatan wskazuje na konieczno$¢ zabezpieczenia ciaglosci
lasu oraz jego produkcyjnych i pozaprodukcyjnych funkcji

W  Planie zagospodarowania  przestrzennego  wojewodztwa
podkarpackiego ustalono w zakresie gospodarki lesnej i zalesien:
Konieczno$¢ przebudowy drzewostanéw w kierunku ich zgodnosci

z siedliskiem,

Zasady zagospodarowania na terenie lasow i gruntéw lesnych:

1) na terenie lasow i gruntow lesnych obowigzuja zasady zagospodarowania
okreslone w przepisach szczegdlnych (w szczegdlnosci ustawy o lasach
i ochronie przyrody) oraz w planach urzadzenia laséw i programach ochrony
przyrody nadlesnictw,

2)  dopuszcza si¢ lokalizacje inwestycji zwigzanych z gospodarka lesng oraz tras
przebiegu infrastruktury technicznej (w szczegdlno$ci uznanej za cel
publiczny) w przypadkach braku innych rozwigzan omijajacych kompleksy
lesne, pod warunkiem zachowania obszarow skupisk roslinnosci
o szczegblnych warto$ciach przyrodniczych, krajobrazowych i ekologicznych,
wystepowania skupisk gatunkow chronionych, korytarzy ekologicznych,
ostoi zwierzat, zgodnie z przepisami szczegdlnymi,

3) dziatania w zakresie hodowli lasu powinny by¢ prowadzone z zachowaniem
réznorodno$ci biologicznej, w szczegélnos$ci nalezy wiasciwie ksztattowaé
strefy ekotonowe w celu przywrdcenia waloréw krajobrazowych ekosystemow
lesnych,

4) nalezy wlasciwie ksztaltowaé bilans wodny w lasach poprzez zachowanie
istniejacych lub odtworzenie ciekéw i1 zbiornikow wodnych oraz ich ochrone,

5) nalezy tworzy¢ warunki do powotywania Lesnych Komplekséw Promocyjnych
oraz certyfikacji lasow jako narzedzi wzorcowej zrownowazonej gospodarki
lesnej w zréznicowanych warunkach srodowiska w wojewodztwie.
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Zakres zalesien 1 zadrzewien:

1) na podstawie studiow programowo-przestrzennych, majagc na uwadze
zachowanie ro6znorodnosci biologicznej, przewiduje si¢ pod zalesienia
I zadrzewienia:
a) obszary nieprzydatne dla gospodarki rolnej,
b) obszary w obrebie korytarzy ekologicznych,
C) obszary zrodliskowe,
d) strefy ochronne i obszary glownych zbiornikow wod podziemnych,
e) obszary osuwiskowe,
f) obszary zdegradowane,
g) obszary zgodnie z ustawg o przeznaczeniu gruntow rolnych do
zalesienia,
2) pod ograniczone ilosciowo zalesienia i zadrzewienia przewiduje si¢:
a) obszary gospodarki rolnej (zadrzewienia $rodpolne),
b) doliny ciekéw wodnych - z priorytetem zadrzewien w ramach
renaturyzacji rzek,
C) obszary towarzyszace szlakom komunikacyjnym (wlasciwy dobor
materialu do nasadzen), zgodnie z przepisami szczegolnymi.

1.2.4. Wykaz gruntow nadlesnictwa wylaczonych z produkcji

Wykaz gruntow wylgczonych z produkcji

_ _ Lokalizacj.a /oddziat, Powierzchnia .
Obreb ewidencyjny podo<_id21a%/_nr _dz. m? Cel wylaczenia
ewidencyjnej
Obreb Lutowiska
Skorodne 42¢ (103) 2506 [opainia
ruszywa
Razem Nadlesnictwo 2506

1.2.5. Wykaz gruntow nadlesnictwa przeznaczonych do zalesienia
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego

Ustalenia planu urzadzenia lasu w najwigkszym stopniu wigza sie
z miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego sporzgdzanymi dla gmin.

W planach tych okreslane sa m.in. obszary przeznaczone do zalesienia.
Jednak zaden 2z miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego
za wyjatkiem dziatki: nr 103 potozonej w gminie Lutowiska (kopalnia kruszywa
,Czarna”) nie obejmuje gruntéw stanowigcych wlasno§¢ Skarbu Panstwa
w zarzadzie Nadles$nictwa Lutowiska.

W Nadleénictwie Lutowiska nie ma gruntow przeznaczonych do zalesienia.
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1.3.  Charakterystyka warunkéw przyrodniczych w lasach
zarzadzanych przez NadleSnictwo z uwzglednieniem lasow
w zasiegu terytorialnym NadleSnictwa

1.3.1. Przynalezno$¢ do krainy przyrodniczo-lesnej i mezoregionow

Wedtug regionalizacji przyrodniczo-lesnej (,,Regionalizacja przyrodniczo-
lesna Polski” 2010, Zielony R. Kliczkowska A., CILP 2012, rozdz. 3.2), obszar
terytorialnego zasiegu Nadle$nictwa potozony jest w:

Krainie: Karpackiej (VI1I)
Mezoregionie: Bieszczadow Niskich (VII1.17),
Mezoregionie: Bieszczadow Wysokich (V111.18).

1.3.2. Polozenie geograficzne i wysokosciowe

Obszar terytorialnego zasiegu dzialania Nadle$nictwa lezy miedzy
22°27°11”, a 22°44°32” dtugosci geograficznej wschodniej oraz miedzy 49°09°16”,
a49°20°37” szeroko$ci geograficznej potnocne;.

Usytuowanie  Nadlesnictwa w  jednostkach  podzialu  fizyczno-
geograficznego (Kondracki 2002) jest nastgpujace:

Megaregion: Region Karpacki 5
Prowincja: Karpaty i Podkarpacie 52
Podprowincja: Zewngetrzne Karpaty Zachodnie 522
Makroregion: Beskidy Lesiste 522.1
Mezoregion: Gory Sanocko-Turczanskie 522.11
Mezoregion: Bieszczady Zachodnie 522.12

1.3.3. Rzezba terenu

Obszar Nadlesnictwa pod wzglegdem uksztattowania terenu ma charakter
gorski, w ktorym dominujg krajobrazy gor Srednich i wysokich, zbudowanych ze
skal fliszowych. Grzbiety gorskie ciggnace si¢ z podinocnego-zachodu na
poludniowy-wschdd (uktad rusztowy) sa zbudowane z odpornych piaskowcoOw
kro$nienskich lub ci$nianskich. W partiach grzbietowych, zwlaszcza na bezlesnych
potoninach odstaniajg si¢ fragmenty litej skaty 1 wystepuja kamienne rumowiska.

Pod szczytowymi grzbietami gor znajdujg si¢ zrodliska licznych potokdéw
i rzek. W ich dolinach odkladaja si¢ osady deluwialne i terasy — zalewowa
1 nadzalewowa. Sg to struktury dynamiczne, czgsto ulegajace przeobrazeniom.

Obszar Nadle$nictwa Lutowiska pod wzgledem wysoko$ci n.p.m. zawiera
si¢ w przedziale od 416 do 1047 m.
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1.3.4. Warunki klimatyczne

Wedlug podzialu klimatycznego E. Romera obszar Nadlesnictwa lezy
w strefie klimatu pochodzenia atlantyckiego, rejonu klimatycznego gorskiego
i podgorskiego. Klimat ten jest stosunkowo chtodny. Srednia roczna temperatura
dobowa powietrza wynosi +8 °C. Wiatry wieja gléwnie znad Niziny Wegierskiej,
z kierunku S, SE i SW (36% dni w roku). Najwieksze predkosci wiatry osiggaja
w miesigcach zimowych, najmniejsze w lecie. Srednie roczne predkosci wiatroéw na
omawianym obszarze nie sg duze i wynoszg 9,3 km/h. Okres wegetacyjny trwa od IV
do X i wynosi 199 dni. Ilo§¢ opadow atmosferycznych waha si¢ w granicach
820-1000 mm rocznie, a w wyzszych partiach nawet 1200-1300 mm. Najwieksze
opady notowane sag w czerwcu i lipcu (120-140 mm), najnizsze w lutym i grudniu
(30-40 mm). Pokrywa $niezna utrzymuje si¢ $rednio 90-140 dni. Czeste spdznione
1 wczesne przymrozki utrudniajg prowadzenie prac, gltéwnie odnowieniowych.
Przymrozki pozne czgsto zdarzajg si¢ w maju, natomiast wczesne pojawiajg si¢ juz
od potowy wrzesnia.

Srednia temperatur¢ i $rednie wartosci opaddw W poszczegdlnych
miesigcach na podstawie wieloletnich danych, zobrazowano na ponizszym
diagramie.

Diagram pluwiotermiczny dla regionu
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1.3.5. Warunki wodne

Przez obszar Nadlesnictwa przebiega europejski dziat wodny, rozdzielajacy
zlewni¢ Baltyku i Morza Czarnego. Wigkszo$¢ obszaru nalezy do zlewni Morza
Battyckiego i dorzecza nastepujacych rzek i ciekow:

- ciek I rzedu — rzeka Wista,

- cieki II rzedu — rzeka San,

- cieki IIT rzedu — potok Czarny, Dwernik, Glgboki, Hulski, Tworylczyk,
- cieki IV rzedu — potok Ghuchy, Cyganski, Dtugi, Hylaty.
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Zlewnie Morza Czarnego stanowi niewielki fragment Nadlesnictwa
tj. pétnocno-wschodni stok pasma Ostrego, bedacy zlewnig nastepujacych rzek
1 ciekow.

- ciek I rzgdu — rzeka Dniestr,
- cieki II rzedu — potok: Mszaniec i Lechnawa,
- cieki 11l rzedu — potok: Mszanka.

Sie¢ rzeczna ma przebieg kratowy, co jest charakterystyczne dla gor
o rusztowej budowie. Gesto$¢ sieci rzecznej jest duza, cho¢ gtéwnie buduja ja mate
cieki (potoki, strumienie) ptyngce urwistymi wawozami lub dolinami.

Istotnym elementem wod powierzchniowych w rejonie dziatania
Nadle$nictwa jest Jezioro Solinskie. Ten sztuczny zbiornik usytuowany jest u zbiegu
Sanu i Solinki i przy maksymalnym spietrzeniu gromadzi 504 min m® wody.
Wahania poziomu lustra wody mogg wynosi¢ az 18 metroéw.

Wody podziemne zwigzane glownie z utworami czwartorzedowymi
(najwigksze znaczenie) i trzeciorzedowymi. Obszar Nadlesnictwa potozony jest
w obrebie gorsko-wyzynnej prowingji hydrologiczne;.

1.3.6. Warunki geologiczno-glebowe

Geologia, geomorfologia

Obszar Nadlesnictwa lezy w obrebie fliszowych Karpat Zewngtrznych,
wytworzonych w czasie orogenezy alpejskiej. Podloze geologiczne stanowig utwory
kredowe 1 trzeciorzedowe, czyli tzw. flisz karpacki. Obszar znajduje si¢ w obrgbie
Plaszczowiny Slaskiej, w jednostce tektonicznej — centralna depresja karpacka.
Jednostka ta zbudowana jest gtownie z dwudzielnych warstw krosnienskich,
powstatych w wyniku sedymentacji serii menilitowo-kro$nienskiej w okresie gorny
eocen-oligocen i stanowi najmtodsze ogniwo fliszu karpackiego. Utwory to grubo
1 Sredniotawicowe, matowapniste piaskowce z wkltadkami tupkdéw marglistych.

Partie grzbietowe i strome stoki cechuje ptytka i szkieletowa pokrywa
zwietrzelinowa, natomiast na stokach stabiej nachylonych wystepuja pokrywy
glebsze 1 mniej szkieletowe. Podndza stokow i1 dna dolin wypetniaja pokrywy
deluwialno-koluwialne oraz aluwialne o znacznej migzszosci i o niewielkim zwykle
udziale okruchéw skalnych.

Szersza charakterystyke warunkéw geologicznych zawiera ,,Operat
glebowosiedliskowy”.

Gleby

Zestawienie powierzchni 1 udzialu procentowego typow 1 podtypow gleb
w Nadles$nictwie Lutowiska zamieszczono ponizej, na podstawie bazy danych
programu TAKSATOR.

Obreby lesne Nadle$nictwo
Typ gleby Lutowiska | Dwernik Lutowiska
powierzchnia le$na zalesiona i nie zalesiona /ha/ %
AUI 1,01 0 1,01 0,01
BRk 8771,47 4831,45 13602,92| 70,55
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Obre¢by lesne Nadle$nictwo
Typ gleby Lutowiska | Dwernik Lutowiska
powierzchnia le$na zalesiona i nie zalesiona /ha/ %
BRwy 4385,49 866,68 5252,17( 27,24
BRw 15,57 171,82 187,39 0,97
Gmt 1,08 0 1,08 0,01
IR 1,49 0 1,49 0,01
MDbr 58,35 16,65 75 0,39
MDw 3,59 1,07 4,66 0,02
oGw 19,71 3,17 22,88 0,12
Pog 1,77 0 1,77 0,01
Pw 6,43 0 6,43 0,03
RNbr 0 120,84 120,84 0,63
Tn 0 4,04 4,04 0,02
Razem 13265,96 6015,72 19281,68| 100,00

Przewazajagcymi podtypami gleb na terenie Nadlesnictwa Lutowiska sa
gleby brunatne (97,79%), w tym: brunatne kwasne (70,55%), wylugowane (27,24%)
i wlasciwe (0,97%). Znaczny udzial stanowig mady (0,41%) i opadowoglejowe
wiasciwe (0,12%). Pozostale podtypy nie przekraczajg 0,1% udziatu.

1.3.7. Charakterystyka typow siedliskowych lasu

Powierzchni¢ i udziat procentowy siedliskowych typéw lasu
w Nadle$nictwie Lutowiska scharakteryzowano na podstawie danych bazy opisu
taksacyjnego i tabel:
- Tabela Il — Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych
gatunkow drzew oraz ich bonitacji,
- Tabela IV — Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow
siedliskowych 1 gatunkéw panujacych.
Tabele te zamieszczone s3 w Zalacznikach na koncu tomu.

Syntetyczne zestawienie powierzchni 1 procentowego udziatu siedliskowych
typow lasu w Nadlesnictwie Lutowiska (na powierzchni le$nej zalesionej i nie
zalesionej), zamieszczono ponize;j.

Zestawienie siedliskowych typow lasu w Nadle$nictwie Lutowiska

Obreby: Nadles$nictwo
Typy Lutowiska Dwernik Lutowiska
siedliskowe ha % a % - %
lasu

Powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona

LMGs$w 0,11 0,01 214,94 3,57 215,05 1,12

LGSw 12536,22| 94,49 5710,88| 94,93 18247,1 94,63
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Obreby: Nadle$nictwo
Typy Lutowiska Dwernik Lutowiska
siedliskowe ha % ha % ha %
lasu
Powierzchnia le$na zalesiona 1 niezalesiona

LGw 666,78 5,03 68,14 1,13 734,92 3,81

LLG 62,85 0,47 17,72 0,29 80,57 0,42

OLJG - 0,00 4,04 0,07 4,04 0,02
RAZEM 13265,96] 100,00 6015,72| 100,00 19281,68/ 100,00

Podstawowe znaczenie gospodarcze ma siedlisko lasu gorskiego §wiezego
(LG$w) zajmujace 94,63% powierzchni. Pozostale typy siedliskowe lasu zajmuja
facznie 5,37% powierzchni le$nej zalesionej i nie zalesionej.

W ujeciu wilgotnosciowym siedliska §wieze zajmuja 95,75% powierzchni
Nadlesnictwa (18462,15 ha), wilgotne 3,81% (734,92 ha), tegowe 0,42% (80,57 ha),
a siedliska bagienne 0,02% (4,04 ha).

Powierzchniowy udzial siedliskowych typéw lasu w Nadles$nictwie
Lutowiska i w rozbiciu na obreby lesne, obrazuje ponizszy diagram.

Udziat powierzchni typow siedliskowych lasu

100 -
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10

LMGSw LGSw LGw LtG ouG

Stan siedlisk

W Nadlesnictwie przewazajg siedliska naturalne (9384,41 ha, 48,67%)
i zblizone do naturalnego (488,34 ha, 2,53%). Znaczng czgs¢ terenow (9407,92 ha,
48,79%) stanowig siedliska znieksztalcone (zubozenie naturalnej zyznosci, obnizenie
sprawnosci siedliska, zmniejszenie produkcyjnosci i innych funkcji). Ponadto na
1,01 ha (0,01%) wystepuja siedliska zdegradowane (teren po dawnej kopalni).
Siedliska silnie zdegradowane nie wystepuja.
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Obreby Nadle$nictwo
Stan siedlisk Lutowiska Dwernik Lutowiska
Powierzchnia lesna (ha) %

naturalne i w stanie 6658,57 321418|  987275| 51,20
zblizonym do naturalnego

znieksztalcone 6606,38 2801,54 9407,92 48,79

zdegradowane 1,01 0 1,01 0,01

silnie zdegradowane 0 0 0 0,00

Razem 13265,96 6015,72 19281,68| 100,00

w tym: siedliska porolne 6441,93 2751,17 9193,1 47,68

Gltowng przyczyna istniejacych znieksztalcen siedlisk jest wystepowanie
drzewostanéw na gruntach porolnych (47,68%, 9193,10 ha powierzchni lesnej).
Drzewostany z gatunkami niedostosowanymi do siedliska (sosna, modrzew, swierk,
brzoza, olsza, osika, wierzba), zajmuja 7754,52 ha (40,76%) powierzchni lesne;.

Siedliska znieksztalcone sa uksztaltowane pod wplywem zmienionej
ro$linnosci le$nej, gdzie na Zyzne siedliska wprowadzono sztucznie drzewostany
swierkowe, W mniejszym stopniu modrzewiowe i sosnowe. Takze na duzej
powierzchni wystgpuje sukcesja naturalna olszy, brzozy, osiki, oraz wierzby na
dawnych gruntach rolnych, gdzie proces ksztaltowania §rodowiska lesnego trwa.

Stan siedlisk lesnych w Nadlesnictwie Lutowiska przedstawia ponizszy
diagram.

Udziat powierzchni stanu siedlisk lesnych
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s

naturalne znieksztatcone zdegradowane

Przestrzenne rozmieszczenie typdéw siedliskowych lasu przedstawiono na
mapie przegladowej siedlisk w skali 1 : 25 000.
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1.3.8. Zanieczyszczenie powietrza i uszkodzenia lasu od emisji
przemyslowych

Na terenie Nadlesnictwa Lutowiska nie znajdujg si¢ punkty pomiarowo-
kontrolne w ramach prowadzonego przez WIOS monitoringu powietrza.
W poprzednim okresie (lata 2009) wyniki badan jakosci powietrza dla strefy
przemysko-bieszczadzkiej pozwolity na zaliczenie strefy do klasy A (tj. stezenia
zanieczyszczenia  powietrza  nie  przekraczaja  odpowiednio  poziomow
dopuszczalnych, pozioméw docelowych i pozioméw celow dtugoterminowych).

Na jako$¢ powietrza w zasiggu dzialania Nadle$nictwa wplywajg przede
wszystkim lokalne Zrodta zanieczyszczen pochodzace ze spalania paliw:

- lokalne kottownie w obiektach administracyjnych, wczasowych itp,
- indywidualne paleniska domowe (opalane gtdéwnie drewnem),
- zrodia technologiczne (retorty),
- komunikacja samochodowa (droga wojewodzka nr 896).
Nie wystepuja tu duze zaktady, mogace zagraza¢ jakosci powietrza na tym terenie.

1.3.9. Przyjete przez KZP typy drzewostanow i orientacyjne sklady upraw

Do planowania hodowlanego w drzewostanach nie bedacych lesnymi
siedliskami przyrodniczymi przyjeto, zgodnie z ustaleniami Narady Techniczno-
Gospodarczej (protokét z dnia 28 pazdziernika 2014 r.), zestawione ponizej typy
drzewostanow (TP), ramowe orientacyjne sktady odnowien, rgbnie i okresy
odnowienia.

. Typ ., Rodzaj Okres
Sled:ésslzowy TD Sktad gatunkowy odnowien raniJ odnowienia

1 2 3 4 5
) Jd-Bk Bk 70, Jd 20, Jw i inne 10 \Y; 40
LMGsw Bk Bk 90, Jw, Jd, i inne 10 T 20
Bk Bk 90, Jw, Jd, i inne 10 [ 20
Jd-Bk Bk 70, Jd 20, Jw i inne 10 \Y; 30
Bk-Jd Jd 50, Bk 30, Jw i inne 20 \Y; 50
LGéw Jd Jd 70, Bk, Jw i inne 30 \Y; 50
Jw-Bk Bk 60, Jw 20, Jd i inne 20 [ 20
Bk-Gb | Gb 50, Bk 20, Jd, KI, Jw i inne 30 [ 20
Sw-Jd Jd 50, Sw 30, Bk, Jw, Kl i inne 20 \Y; 50
Bk-Jd Jd 50, Bk 30, Jw i inne 20 \Y; 50
LGw Jd Jd 70, Bk, Jw i inne 30 \Y; 50
Sw-Jd Jd 50, Sw 30, Bk, Jw, Kl i inne 20 \Y; 50
LLG Olsz Olsz 90, Whbp, Wbk, Js, Jw i inne 10 - -
OLJG Olsz-Js Js 70, Olsz 20, Jw i inne 10 - -
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Udziat powierzchniowy przyjetych w trakcie taksacji typow drzewostandw
(dla drzewostanow nie bedacych siedliskami przyrodniczymi) zestawiono
W ponizszej tabeli.

Obrgb %
Siedliskowy L pow.
v drzems’tanu Lutowiska | Dwernik | Nedlesnictwo o e
Powierzchnia lesna /ha/ 1%/
, Jd-BK 011 2736 2747 0.14
LMGsw BK 0 32,08 32.08 0.17
BK 21121 350,21 561,42 2.01
Jd-BK 1856,92 720,05 2576,97 13,36
Bk-Jd 922,59 253,73 1176,32 6,10
LGéw 3d 185,02 101 186,93 0,07
TW-BK 5,15 69,17 74.32 0,39
BK-Gb 202,17 0 202,17 105
Sw-ad 224,33 0 224,33 2.20
Bk-Jd 196,71 18.22 214.93 111
LGw 3 140,54 3,80 144,34 0.75
Sw-Id 13,07 0 13.07 0,07
Razem 415782 147653 5634,35 29.22

Wickszos¢ drzewostandw Nadle$nictwa uznanych zostalo za siedliska
przyrodnicze (13647,33 ha; 70,78%). Poza siedliskami przyrodniczymi typy
drzewostanow (TD), czyli perspektywiczne cele hodowlane okre§lono dla
5634,35 ha drzewostandw, czyli 29,22% powierzchni lesnej Nadles$nictwa.

Dla siedlisk przyrodniczych ustalono odrebne typy drzewostanow wraz
z orientacyjnymi docelowymi sktadami gatunkowymi drzewostanow (protokdt KZP
z dnia 21 sierpnia 2012 r.).

Kod Nazwa siedliska Typ Typ Orientacyjny docelowy sktad
siedliska przyrodniczego | siedliskowy | Drzewostanu gatunkowy drzewostanu
Natura 2000 lasu /TD/ %
: LMG, Bk Bk 90, Jw, Jd i inne 10
o110-2 | WAPADUHNA |y NG, —
gorska LMGwW Jd-Bk Bk 70, Jd 20, Jw i inne 10
o110, | Dolnoreglowy Lll;/ll\él}?\;v Jd Jd 90, Bk i inne 10
las jodtowy LMGW. Bk-Jd Jd 70, Bk 20, Jw i inne 10
Bk Bk 90, Jw, Jd, i inne 10
LMG, Jd-Bk | Bk70,Jd 20, Jwiinne 10
Fvmab LMGS$w,
9130-3 | “Y#hadueayna 1 mew Bk-Jd | Jd 50, BK 30, Jw i inne 20
gorska LGéw
LGW’ Jd Jd 70, Bk, Jw i inne 30
Jw-Bk Bk 60, Jw 20, Jd i inne 20
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Nazwa siedliska Typ Typ Orientacyjny docelowy sktad
Kod ; -
siedliska przyrodniczego | siedliskowy | Drzewostanu gatunkowy drzewostanu
Natura 2000 lasu /TD/ %
Gb-Db Gb 50, Db 30, Bk, Jd i inne 20
Grad LGsw, ] Dbb 50, Gb 20, Bk 20, Jd, Lp, KI,
9170-2 subkontynentalny LGw Db-Gb Brz i inne 10
Bk-Gb Gb 50, Bk 20, Jd, KI, Jw i inne 30
Jw Jw 80, Jrz, Wzg i inne 20
9180b Jaworzyny LLGGSVV\‘; Jrz-Jw Jw 70, Jrz 20, Wzg i inne 10
Bk-Jw Jw 70, Bk 20, Jrz i inne 10
Js Js 80, Olsz, Olcz, Jw i inne 20
o1E05 | Podgorskileg LLG, Olsz-Js | Js 70, Olsz 20, Jw i inne 10
jesionowy OLJG
Js-Olsz Olsz 50, Js 40, Jw i inne 10
91E0C Nadrzec;na LLG Olsz _O_Isz 90, Wbp, Wbk, Js, Jw
olszyna gorska i inne 10
Najliczniej reprezentowanym siedliskiem przyrodniczym na terenie

Nadle$nictwa Lutowiska jest zyzna buczyna,
13118,76 ha (68,04% pow. lesnej 1 96,1% pow. wszystkich siedlisk przyrodniczych)
i zwigzany z tym siedliskiem przyrodniczy typ lasu: Jd-Bk (6498,50 ha).

wystepujaca na powierzchni

Udziat powierzchniowy przyjetych typow drzewostanoéw
w lesnych siedliskach przyrodniczych zestawiono w ponizszej tabeli.
%
Kod . Typ Typ : obreb | Nadlesnictwo | powierzchni
T SI6d|ISkOW)1 Drzewostanu | Lutowiska | Dwernik o
siedliska lasu D/ _ : le$ne;j
Powierzchnia lesna/ha/ %
LMGéw Bk 0 13,58 13,58 0,07
0110.2 Jd-Bk o] 095 0,95 0,00
LGéw Bk 23,24 0 23,24 0,12
Jd-Bk 0 39,18 39,18 0,20
9110-3 LGs$w Bk-Jd 2,59 7,25 9,84 0,05
Bk 1845,70 | 974,35 2820,05 14,63
Jd-Bk 4395,45 | 2103,05 6498,5 33,70
LG$w Bk-Jd 1694,72 | 855,37 2550,09 13,23
Jd 541,84 1,73 543,57 2,81
9130-3 Jw-Bk 63,67 171,41 235,08 1,22
LGw Bk-Jd 229,27 30,80 260,07 1,35
Jd 70,43 0 70,43 0,37
, Bk 0 84,19 84,19 0,44
EMGSwW 5Bk 0| 5678 56,78 029
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%
Kod . Typ Typ - obreb | Nadlesnictwo | powierzchni
Lo siedliskowy | Drzewostanu | Lutowiska | Dwernik L
siedliska lasu D/ lesnej
Powierzchnia lesna/ha/ %
, Bk 0 13,58 13,58 0,07
ol10-2 | LMGSw Jd-BK o] 095 0,95 0,00
9170-2 LGw Bk-Gb 16,76 15,32 32,08 0,17
LGS$w Bk-Gb 150,44 | 163,47 313,91 1,63
9180b LGS$w Jw 11,18 0 11,18 0,06
91E0C LLG Olsz 62,85 17,72 80,57 0,42
OLJG Olsz-Js 0 4,04 4,04 0,02
Razem 9108,14 | 4539,19 13647,33 70,78

Najliczniej reprezentowanym typem drzewostanu na powierzchni lesnej jest
typ Jd-Bk zajmujacy 47,71% powierzchni Nadlesnictwa Lutowiska, nastepnie Bk-Jd
(21,84%) i Bk (18,33%). Znaczny jest udzial typu Jd (4,90%) i Bk-Gb (2,84%).

Udziat poszczegdlnych TD i PTD w powierzchni le$nej Nadlesnictwa.

0,06% —, 0,42% ,0,02% 2,84%
2,27%

O Bk-Gb
OBk
18,33% @ Jd-Bk
W Jw-Bk
4,90% N

W Bk-Jd
1,60% o
@ Bk-Jw
OOlsz

@ Olsz-Js

1.3.10. Charakterystyka waloréw genetycznych lasu, w tym bazy
nasiennej

Glowne gatunki lasotwoércze (buk, jodla, jawor) reprezentuja miejscowe
ekotypy, dostosowane do warunkéw  siedliskowych 1 klimatycznych.
Woyselekcjonowane najcenniejsze drzewostany stanowig podstawe gospodarki
nasiennej, realizowanej w Nadles$nictwie poprzez selekcje populacyjng Krajowym
Rejestrze Lesnego Materiatlu Podstawowego (na podstawie Decyzji Ministra
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Srodowiska nr: 168/KR LMP/05 z dnia 21 lutego 2005 r. i BNL-LMP-43/1114/11
z dnia 20 maja 2011 r.).

Nadle$nictwo Lutowiska, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 9 marca 2004 r., lezy w regionie 806 pochodzenia le$nego.

Nadlesnictwo posiada nastgpujaca bazg nasienng:
Kategoria I ,,ze zidentyfikowanego Zrédla” -drzewostany gospodarcze nasienne

Ponizej zestawiono liczb¢ 1 powierzchni¢ gospodarczych drzewostanéw
nasiennych wedlug panujacych gatunkow drzew.

Lp O'aodkz"f‘"';gg{j‘z'. Gatunek POW"E;;‘):h”'a Nr w KR LMP

Obreb Lutowiska
1 89 Jd 14,00 MP/1/43274/05
2 24Ar Jd 30,24 MP/1/49290/09
3 29a Jd 6,10 MP/1/25038/05
4 31Ab Jd 7,69 MP/1/25039/05
5 36Ab Jd 24,22 MP/1/25037/05
6 36Ad Jd 9,06 MP/1/25037/05
7 36Af Jd 3,24 MP/1/25037/05
8 49a Bk 36,53 MP/1/25043/05
9 66dx Jd 7,96 MP/1/43273/05
10 68Aa Jd 26,24 MP/1/25040/05
11 81Ac Jd 10,44 MP/1/49291/09
12 94a Jd 39,52 MP/1/25041/05
13 97b Jd 22,73 MP/1/25042/05
14 106 Bk 52,35 MP/1/25042/05
15 121c Bk 31,65 MP/1/25045/05
16 145a Bk 69,17 MP/1/25044/05
17 167b Jw 3,86 MP/1/43279/05

Razem obreb 395,00

Obreb Dwernik

18 40a Bk 45,60 MP/1/25049/05
19 59b Bk 35,21 MP/1/25050/05
20 63a Bk 11,95 MP/1/25051/05
21 103c Bk 32,48 MP/1/25046/05
22 104c Bk 22,13 MP/1/25047/05

Razem obreb 147,37

Razem Nadlesnictwo 542,37

Na ogolng powierzchni¢ 542,37 ha gospodarczych drzewostandw
nasiennych (GDN) sktadajg si¢:
= 1 drzewostan jawora na pow. 3,86 ha,
= 9 drzewostanow buka pospolitego na pow. 337,07 ha,
= 12 drzewostanow jodty pospolitej na pow. 201,44 ha.
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Kategoria I ,,ze zidentyfikowanego Zrodla” - Zrodla nasion

Gatunek — nr w Krajowym Rejestrze Lokalizacja
Obreb Lutowiska
Acer pseudoplatanus — MP/1/43277/05 130f
Acer pseudoplatanus — MP/1/43278/05 130g
Prunus avium— MP/1/43276/05 144f
Prunus avium— MP/1/43280/05 167b

nie zarejestrowane a bedgce w rejestrze LP

Obreb Lutowiska

Ulmus glabra - 55140 123 Db

Ulmus glabra - 55134 40 b
Obre¢b Dwernik

Ulmus glabra - 55141 ‘ 6b

Kategoria 11 ,,wyselekcjonowana” - wylgczone drzewostany nasienne

Lp ()Ldod';"f‘,";ggj daz.. Gatunek POW'?;;‘;“”""‘ Nr w KR LMP
Obreb Lutowiska

1 7f Jd 21,29 MP/2/31208/05

2 56Aa Jd 13,97 MP/2/31209/05
Razem obreb 35,26
Obreb Dwernik

3 63b Bk 20,14 MP/2/31210/05
Razem obreb 20,14
Razem Nadlesnictwo 55,40

(WDN) sktadajg sie:
= 1 drzewostan buka pospolitego na pow. 20,14 ha,
= 2 drzewostany jodty pospolitej na pow. 35,26 ha.

- uprawy pochodne

zatozonych upraw ujeto w ponizszym wykazie.

Lokalizacja | Gatunek uprawy | Powierzchnia uprawy — ha
Obreb Lutowiska

78a Jd 24,10
85a Jd 26,21
85a Bk 16,29
137i Sw 3,00
139b Sw 9,78
163a Sw 28,49
164a Sw 22,60
165b Sw 1,87
Razem 132,34

Na og6lng powierzchni¢ 55,40 ha wylaczonych drzewostanow nasiennych

W Nadle$nictwie znajdujg si¢ bloki upraw pochodnych. Powierzchnie
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Lokalizacja | Gatunek uprawy | Powierzchnia uprawy — ha
Obreb Dwernik

33d Bk 21,10

63b Bk 5,00

Razem 26,10

Ogoétem 158,44

Kategoria 1l - ,,kwalifikowane”- drzewa mateczne

Gatunek — nr w Krajowym Rejestrze Lokalizacja | Liczba drzew
Obreb Lutowiska
Fagus silvatica — MP/3/34771/05 48b
Fagus silvatica — MP/3/34772/05 48b 3 szt
Fagus silvatica — MP/3/34773/05 48b
Abies alba — MP/3/34781/05 48b 1szt
Abies alba — MP/3/34774/05 56Aa
Abies alba — MP/3/34775/05 56Aa
Abies alba — MP/3/34776/05 56Aa
Abies alba — MP/3/34777/05 56Aa 7 szt
Abies alba — MP/3/34778/05 56Aa
Abies alba — MP/3/34779/05 56Aa
Abies alba — MP/3/34780/05 56Aa
Fagus silvatica — MP/3/34770/05 140b 1 szt
Obreb Dwernik
Fagus silvatica — MP/3/34791/05 38a 1 szt
Fagus silvatica — MP/3/34793/05 40a
Fagus silvatica — MP/3/34794/05 40a 3 szt
Fagus silvatica — MP/3/34795/05 40a
Fagus silvatica — MP/3/34786/05 58a 1 szt
Fagus silvatica — MP/3/34787/05 58b 1 szt
Fagus silvatica — MP/3/34788/05 59b
Fagus silvatica — MP/3/34789/05 59b 3 szt
Fagus silvatica — MP/3/34790/05 59b
Fagus silvatica — MP/3/34782/05 63b
Fagus silvatica — MP/3/34783/05 63b
Fagus silvatica — MP/3/34784/05 63b 4 st
Fagus silvatica — MP/3/34785/05 63b
Razem Nadlesnictwo 25 szt

Nadlesnictwo bedzie realizowalo opracowywany Program zachowania
lesnych zasobow genowych i hodowli selekcyjnej drzew lesnych (1 etap realizacji) na
lata 2011 - 2021.

Wykaz obiektéw bazy nasiennej (Wzoér nr 2) zostal zamieszczony
w rozdziale Tabele na stronie 436.
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1.3.11. Ogolna ocena stanu Srodowiska przyrodniczego

1.3.11.1. Funkcje lasu i kategorie ochronnosci

Rezerwaty

Na terenie Nadlesnictwa Lutowiska znajduja si¢ trzy rezerwaty przyrody:

Pow Pow. Pow. Pow
Nazwa Lokalizacja le$na zal. LeSna | le$na zw. niele$na Ogblem
rezerwatu Ihal n-zal. Z gosp. Iha /ha/
/ha/ | /ha/
Obreb Lutowiska

150f,g, 151d,f,~h,
151Ac, 152c¢,d,f,g,h,
153d,f,g, 154c,q,
155Aa,b,c,d,~a,
156d,f, 1579, 158g,~b,
159g,h,~b,

162,58 35,08 0,99 4,02 202,67

Obreb Dwernik

HKrywe 90a,b,c,d,f,g,h,i.k,I,m,

n, o,p,r,s,~4a,
96a,b,c,d,~a,
99a,b,c,f,g,h,n,107a,b, 128,91 17,82 1,79| 81,43 229,95
c,i,~a, 108a,c,d,f,
114a,b,c, d,f, 117a,~a,
118a,~a
Razem 291,49 52,90 2,78 85,45| 432,62
Obreb Lutowiska
JHulskie | 145020, 146272,
im. Stefana | g'c’f’a 188,62 - 265 - 191,27
M k k > 1My Ly y
YCZKOWSKICZO0 148a,c,d,~b
Razem 188,62 - 2,65 - 191,27
,Sniezyca Obreb Lutowiska
wiosenna
w Dwerniczku” 124r - - - 494 494
Ogolem 480,11 52,90 5,43 90,39 | 628,83

Lasy ochronne

Zasieg 1 lokalizacje¢ lasow uznanych za ochronne przyjeto zgodnie z decyzja
Ministra Srodowiska z dnia 08.03.2004 roku, znak DL.Lp-0233-13/04 w sprawie
uznania za ochronne laséw stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa, wchodzacych
w sktad Nadle$nictwa Lutowiska w Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Krosénie. Powierzchnia lasow ochronnych wedtug tej decyzji wynosi 18583 ha.
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Powierzchni¢ lasow ochronnych zestawiono ponize;j.

Obreby Nadles$nictwo
Kategorie ochronnosci Lutowiska | Dwernik | Lutowiska
powierzchnia / ha /
a. lasy glebochronne, wodochronne 5205,82 3487,57 8693,39
b. lasy wodochronne, glebochronne 7044,41 1754,97 8799,38
c. lasy na statych powierzchniach
badawczych i do§wiadczalnych, - 176,01 176,01
wodochronneg, glebochronne
c. lasy stanowigce ostoje zwierzat,
423,62 389,04 812,66
wodochronne, glebochronne
d. lasy stanowigce cenne fragmenty
rodzimej przyrody, wodochronne, 101,84 - 101,84
glebochronne
Razem 12775,69 5807,59 18583,28
Decyzja Ministra Srodowiska 12775,00 5808,00 18583,00

Lokalizacj¢ laséw ochronnych przedstawiono na zataczonej do planu
u.l. mapie sytuacyjnej obszaro6w chronionych i funkcji lasu.

Lasy gospodarcze (wielofunkcyjne)

Lasy gospodarcze w Nadlesnictwie Lutowiska zajmujg ogdtem 165,39 ha,
co stanowi 0,86% powierzchni lesnej (obrgb Lutowiska — 103,99 ha, obreb Dwernik

~ 61,40 ha).

Podzial lasow wedtug dominujgcych funkcji

Powierzchni¢ lesng wg gléwnych funkcji lasu w obrgbach lesnych
i Nadlesnictwie Lutowiska przedstawiono w ponizszej tabeli i na diagramie

- Obreby: - Nadle$nictwo
Kategorie lasu Lutowiska |  Dwernik
g Pow. lasow /ha/

ha ha ha %
Lasy ochronne 12775,69 5807,59 | 18583,28 95,49
Lasy gospodarcze 103,99 61,40| 165,39 0,85
Lasy rezerwatowe 386,28 146,73 533,01 2,74
Grunty zwigzane z gospodarka lesng 130,59 48,17 178,76 0,92
LASY — ogétem 13396,55 6063,89|19460,44| 100,00
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Udzial poszczegolnych grup lasu w Nadlesnictwie

/"””. .\“h\ @ Lasy ochronne
95,49% :

B Lasy gospodarcze

OLasy rezerwatowe

B Grunty zwigzane z
gospodarkg lesna

1.3.11.2. Walory przyrodnicze

Obszar  Nadlesnictwa  charakteryzuje  si¢  wysokimi  walorami

przyrodniczymi, na ktére sktadaja si¢ drzewostany odznaczajace si¢ wysokim
stopniem naturalnosci, zbiorowiska roslinne z licznym udziatem ro$lin chronionych
i rzadkich, bogata fauna. Najcenniejsze przyrodniczo obszary i obiekty objeto
ochrong prawna:

rezerwaty przyrody:

1) Krywe — o0 powierzchni 432,62 ha,

2) Hulskie im. Stefana Myczkowskiego — o powierzchni 191,27 ha,
3) Sniezyca wiosenna w Dwerniczku — o powierzchni 4,94 ha.

parki krajobrazowe:
1) Park Krajobrazowy Doliny Sanu - powierzchnia gruntow w zarzadzie
Nadle$nictwa 14528,97 ha.

obszary chronionego krajobrazu:
1) Wschodniobeskidzki Obszar Chronionego Krajobrazu - powierzchnia gruntow
w zarzadzie Nadle$nictwa 6356,29 ha.

obszary sieci Natura 2000:
1) Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow ,,Bieszczady” - powierzchnia gruntéw
w zarzadzie Nadles$nictwa 14987,53 ha.

pomniki przyrody:

1) przyrody ozywionej (14 szt. drzew i 4 szt. krzewow),

2) przyrody nieozywionej (3 szt. Sciany skalne i wodospad).
uzytki ekologiczne

1) Krywe — o0 powierzchni 177,62 ha,

2) Hulskie — o powierzchni 21,50 ha,
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3) Tworylne — o powierzchni 195,75 ha.

e zespoly przyrodniczo-krajobrazowe
1) Wies$ Krywe — 0 powierzchni 198,52 ha,
2) Cerkiew w Hulskiem — o powierzchni 7,79 ha,
3) Miyn w Hulskiem — 0 powierzchni 8,25 ha.

Szczegblowy opis walorow przyrodniczych zawiera Program ochrony
przyrody, stanowigcy integralng czg¢$¢ niniejszego planu urzadzenia lasu.

1.3.11.3. Zagrozenia Srodowiska przyrodniczego

Stan poszczegdlnych komponentéw Srodowiska w zasiegu dzialania
Nadlesnictwa Lutowiska jest mato zréznicowany i charakteryzuje si¢ najmniejszym,
w odniesieniu do wojewodztwa 1 kraju stopniem degradacji i1 zanieczyszczenia.
Odnosi si¢ to w szczegdlnosci do:

e wysokiej rdéznorodno$ci przyrodniczej (krajobrazowej, siedliskowej
I gatunkowej),

e wystepowania wielu ekosystemow naturalnych i pétnaturalnych — m.in.
duzych kompleksow lesnych, uzytkdw rolnych,

e niskiego stopnia zanieczyszczenia gleb 1 dobrej jakoSci powietrza.

Zachowaniu tych waloréow stuzy m.in.:

e stala poprawa infrastruktury stluzacej ochronie srodowiska,

e objecie calosci Nadle$nictwa rdéznymi formami ochrony przyrody
i krajobrazu,

e niski poziom chemizacji sSrodowiska,

e niski stopien urbanizacji i bardzo mata gesto$¢ zaludnienia,

e dotychczasowa polityka ochrony s$rodowiska prowadzona w zasiggu
dziatania Nadle$nictwa.

Obecnie zasoby przyrodnicze Nadle$nictwa nie sa narazone na negatywne
oddziatywania, co jest zwigzane z prowadzong proekologiczng gospodarka lesna,
niskim zaludnieniem i stabg dostgpnoscia kompleksow. Pewne zagrozenie
srodowiska lesnego lasow Nadlesnictwa stanowi droga wojewodzka nr 896 (tzw.
wielka obwodnica). Droga ta daje typowe zanieczyszczenia powietrza i halas
wynikajace z ruchu kotowego, jednak w danym regionie jest jego gtownym zrodiem.
Ponadto w jakiej$ czesci utrudnia swobodng migracje niektorych gatunkow zwierzat.

Potencjalne zagrozenie dla przyrody i1 krajobrazu w sgsiedztwie laséw
Nadlesnictwa moze powodowaé stale zwiekszajaca sie liczba obiektow
rekreacyjnych 1 mieszkalnych bez skutecznych urzadzen ochrony srodowiska.

Degradujaco na estetyke krajobrazu moga wptynaé: zabudowa nie
dopasowana do krajobrazu oraz napowierzchne linie elektroenergetyczne i maszty
telefonii komorkowej. Niekorzystne dla rdznorodno$ci biologicznej s3 zmiany na
skutek zaniku mozaiki krajobrazowej, spowodowane zaniechaniem tradycyjnego
rolnictwa. Inne potencjalne zagrozenia krajobrazu to zaktdcenia osi widokowych,
zabudowa przedpoli widokowych, czy samoistna sukcesja lesna.
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1.4. Charakterystyka warunkow ekonomicznych gospodarki lesnej
oraz prognoza spodziewanego wyniku ekonomicznego

1.4.1. Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych w granicach
zasiegu dzialania Nadlesnictwa

1.4.1.1. Ocena ekonomiczna regionu

Nadles$nictwo Lutowiska potozone jest w potudniowo - wschodniej czesci

wojewodztwa podkarpackiego,

W powiecie bieszczadzkim. Obejmuje czegsé

obszaréw 3 gmin. Rozrzut kompleksow lesnych na kierunku N-S i E-W wynosi 21

km.

Zaludnienie i lesistos¢ regionu

Ponizej przedstawiono charakterystyke regionu pod wzgledem lesistosci

i zaludnienia.
Wojewodztwo | Powierzchnia| Lasy o POW'er,Z chnia Ludnos¢ Gestose
) , ) Lesisto$é lasow o zaludnienia
Powiat 0golna ogotem . /ilos¢ S aa
. % Nadles$nictwa ) /1lo$¢ 0sOb
Gmina ha ha 0sob/ 5
ha na km</
1 2 3 4 5 6 7
Wojewodztwo 1784576 | 6744289 | 3779 | 1946044 |2128921 1193
podkarpackie
Powiat 113907 | 794453 | 69,75 19460,44 | 22380 19,6
bieszczadzki
Gminy: 18477 116345 | 62,97 7927,07 2433 13,2
Czarna
Lutowiska 47563 38777,1 | 81,53 11364,14 2148 45
Ustrzyki Dolne 46188 285615 @ 61,84 169,23 8261 17,9

Zrédlo: www.stat.gov.pl/ 2012 r.

Do charakterystyki regionu przyjeto obszar 1 dane dla catych gmin, ktore
Nadlesnictwo Lutowiska w catoSci lub w czeSci obejmuje swym zasiggiem
terytorialnym. Lesisto$¢ regionu wynoszaca 70,4% jest wyzsza od S$redniej dla
wojewodztwa podkarpackiego (37,79%) i wyzsza od lesistosci kraju (29,3%).

Gesto$¢ zaludnienia w regionie wynosi 11,4 mieszk./km? i jest znacznie
nizsza od $redniej Podkarpacia (119,3 mieszk./km?) i kraju (122 mieszk./km?).

Warunki techniczno—ekonomiczne

Aktualnie Nadle$nictwo wspotpracuje z 14 Zaktadami Uslug Le$nych
stowarzyszonych w dwdch konsorcjach ktore w pelni pokrywaja potrzeby w zakresie
wykonawstwa prac le§nych na odpowiednim poziomie ilo§ciowym i jakosciowym.



http://www.stat.gov.pl/
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Podstawowym dokumentem opisujagcym zasady sprzedazy drewna
w Panstwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe jest Zarzadzenie nr 59
Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 13 pazdziernika 2014 r. Drewno
sprzedawane jest poprzez sprzedaz oferowang w Portalu [esSno-Drzewnym
i w aukcjach internetowych w aplikacji e-drewno, a takze sprzedaz detaliczng oraz
sprzedaz cennych sortymentow na aukcjach i submisjach. Rynek odbiorcow drewna
1 popyt na drewno sa w znacznym stopniu ustabilizowane. Odbiorcami drewna sg
zarowno duze i $rednie zaklady drzewne, jak rowniez drobni odbiorcy indywidualni.
Liczba odbiorcow drewna jest znaczna 1 zalezy od ogodlnej koniunktury
gospodarczej, kondycji finansowej firm oraz mozliwosci zbytu wyrobow drzewnych.

Wazniejszymi (powyzej 10 000 m®) odbiorcami surowca drzewnego
w Nadlesnictwie Lutowiska sa (dane z 2008-2013 r.):

Lp. Nazwa 'E/In?;?

1 KRONOSPAN MIELEC SP.Z O.0. 27390
2 FIBRIS S.A 21203
3 ZAKLAD USLUG LESNYCH ROBERT WYPASEK 20865
4 FIRMA HANDLOWO GOSPODARCZA , KAMA” 19168
5 PPD W LUKAWICY SP Z O.0. 17009
6 TRANS DREW ,,STEYR” 16416
7 PPH ,,DANKROS” SP Z O.0. 12900
8 PPHIU ,,RALPOL” 12818
9 ZAKEAD PRODUKCJI DRZEWNEJ M.WANAT 11556
10 | WYROB ARTY.GOSP.DOM. Z DREWNA 10872
11 | ,,JJANUSZEK” H-U-P. 10272
Razem 180469

1.4.1.2. Charakterystyka przestrzenna kompleksow leSnych w powiazaniu
z warunkami transportu drewna

Ponize; zestawiono liczb¢ 1 powierzchnie¢ komplekséw lesSnych
stanowigcych whasnos¢ Skarbu Panstwa pod zarzadem Nadlesnictwa Lutowiska.


http://www.zilp.lasy.gov.pl/drewno
https://www.e-drewno.pl/stock/

Ogolna charakterystyka lasow i gruntow przeznaczonych do zalesienia 45
oraz pozostatych gruntow a takze nieruchomosci w zarzgdzie Nadlesnictwa
Wielkosé Obreby Nadlesnictwo
Kompleksow Lutowiska Dwernik Lutowiska
Szt. ha Szt. ha szt. ha %
do 1,00 ha 17 541 2 0,61] 19 6,02| 0,03
1,01 do 5,00 ha 12 25,35 1 220 12 27,55| 0,13
5,01 do 20,00 ha 4 31,95 - -l 4 31,95 0,15
20,01 do 100,00 ha 3 118,29 - -1 3 118,29| 0,57
100,01 do 200,00 ha 1 116,12 - -l 1 116,12| 0,56
200,01 do 500,00 ha 1 343,95 - -l 1 343,95| 1,67
500,01 do 2000,00 ha | 1 1521,81 - -l 1 1521,81| 7,37
Ponad 2000,00 ha 1 11699,68 1 677494 2 18474,62| 89,52
Razem 40 13862,56 4 6777,75| 44 20640,31| 100,00
Zasieg terytorialny Nadlesnictwa Lutowiska wynosi 274,44 km?,
Dhlugos¢ granic gruntow wlasnosci Skarbu Pastwa w zarzadzie

Nadlesnictwa Lutowiska z innymi wlasnosciami wynosi 560,5 km. Liczba
granicznikow wynosi 27335 sztuk (w tym 5822 stabilizowanych).
Grunty Nadles$nictwa Lutowiska sktadajg si¢ z 717 dziatek ewidencyjnych.

Lasy Nadlesnictwa skupione sg w dwoch duzych kompleksach lesnych
zajmujacych 89,5% powierzchni, a pozostate rozrzucone sg w 42 kompleksach (19
szt. ponizej 1 ha). Sie¢ drog lokalnych jak i drog lesnych jest Srednio rozwinigta.
Cze$¢ lasow Nadlesnictwa potozona jest w terenach trudno dostepnych, co utrudnia

tam prowadzenie racjonalnej gospodarki lesne;.

Ogolnie obszar zasiegu terytorialnego dziatania Nadlesnictwa Lutowiska
charakteryzuje si¢ $rednio rozwinietg siecig drogowa. Z wazniejszych drogowych
szlakow komunikacyjnych nalezy wymieni¢:

Sie¢ drog publicznych

Drogi gléwne:
nr896  Ustrzyki Dolne-Ustrzyki Gorne,

Wazniejsze drogi lokalne:

- Czarna-Polanczyk,

- Lutowiska-Polana,

- Smolnik-Brzegi Gorne,
- Smolnik-Zatwarnica,

- Czarna Gorna-Czarna Dolna.

Stan wigkszosci drég jest zly, co powaznie utrudnia gospodarke lesna.
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Drogi les$ne:

Sie¢ wiasnych drog wywozowych Nadle$nictwa jest §rednio rozwinigta.
W obszarze kompleksow lesnych przebiega ogdétem ponad 189 km drog, w tym
wigkszo$¢ o nawierzchni tluczniowej (55,5% dtugosci). Drogi o nawierzchni
gruntowej stanowig 34,1%, a bitumicznej (10,1%) dtugosci wszystkich drog.
Wskaznik gestosci sieci drog leénych w Nadle$nictwie wynosi obecnie 9,12 m/ha
i jest to wartos¢ do$¢ niska (optymalnie okoto 18 m/ha) — (dane z Ekspertyzy
drogowej opracowanej dla Nadle$nictwa w 2012 r.).

Sie¢ kolejowa

Przez zasigg terytorialny Nadle$nictwa nie przebiega zadna trakcja linii
kolejowej.

1.4.1.3. Charakterystyka pozostalych czynnikéw wplywajacych na stopien
trudnosci gospodarczych Nadlesnictwa

Na efektywno$¢ ekonomiczng gospodarki lesnej wplywaja ujemnie
nastepujace czynniki:

- $rednio rozwinigta sie¢ drog lesnych (9,12 m/ha), brak dogodnych dojazdéw do
szeregu oddziatow,

- duza powierzchnia wystgpowania miejsc ostoi zubra (1132,11 ha) i zwierzyny
plowej (1422,27 ha),

- konieczno$¢ zabezpieczania mtodego pokolenia przed zwierzyna,

- niekorzystna struktura gatunkowa i sortymentowa (Olsz - 26% catej masy),

- w duzej mierze ochronny charakter lasow (wigkszo$¢ uznana za chronione
siedliska przyrodnicze) oraz pelnienie przez nie szeregu funkcji
srodowiskowych 1 spotecznych.

Gospodarce lesnej sprzyjaja:

- mate rozdrobnienie lasow,

- korzystna struktura wiekowa drzewostanow: duzy udzial drzewostanow
rebnych (12,0%), bliskorebnych (13,9%) i KO (43,3%),

- duzy udzial drzewostanéw zgodnych i czesciowo zgodnych z siedliskiem
(99,0%) umozliwiajaca wykorzystanie odnowien naturalnych w hodowli lasu,

- popyt na produkty drzewne na rynku regionalnym i lokalnym, pozwalajacy na
uzyskiwanie wysokiej ceny za wyrabiane sortymenty.
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1.4.2. Zestawienie ekonomicznych wskaznikow gospodarki lesnej

Wskazniki ekonomiczne ustalono na podstawie wynikéw inwentaryzacji
lasu, wykonanych i planowanych wielkosci pozyskania drewna oraz danych
zebranych w Nadle$nictwie i RDLP Krosno.

Zestawienie ekonomicznych wskaznikéw gospodarki lesnej Nadlesnictwa
Lutowiska zawiera tabela XIX, zamieszczona ponize;.

Ubiegtly Plan na
Lp. Wyszczegdlnienie okres biezacy okres
gospodarczy | gospodarczy
1 2 3 4
1 Powierzchnia lesna® (stan na 1.01. pierwszego roku
obowigzywania planu u.l.) - ha 19196,21 19281,68
5 Zasoby drzewne na powierzchni le$nej (stan na 1.01.
pierwszego roku obowigzywania planu u.l.) - m* 4821235 4669388
3 Zasobno$¢ drzewostanow (stan na 1.01. pierwszego roku
obowigzywania planu u.1.) - m*/ha 256 245
warto$¢ drzewostanow (wg tablic) - tys.
cr zk. X X
Wartqgg majatku warto$¢ gruntow lesnych (wg metody
4 | nadle$nictwa L .

wskaznikowej) - tys. zt. X X
warto$¢ srodkow trwatych - tys. zt.

Razem tys. z1. X X
uzytki rebne - m® netto 664745 625366

5 Etat 10- letni uzytki przedrebne - m® netto 285279 238958

(grubizna netto) | razem uzytki gldwne - m® netto 950024 864324
udziat uzytkow przedrebnych - % 22,8 27,6
Okresowy m’ 1231716 970750
6 \Fl)vrzl)é)r-olse;[ciu 2 przecigtnie m>/ha/rok 6.4 5.0
uzytkowanie rebne: m*/ha pow. le$/rok 3,46 3,24

Wskazniki uzytkowanie przedrebne: m*/ha pow.

7 gospodarki lesnej/rok 1,49 1,24
zasobami uzytkowanie gldwne m*/ha pow. les/rok 4,95 4,48
(grubizna brutto) | uzytkowanie gldwne % zasobow/rok 1,97 1,85

uzytkowanie gldwne % przyrostu/rok 7,71 8,90

8 Udziat powierzchni prawnie wytaczonych z uzytkowania
rebnego - % (udzial w powierzchni lesnej) 0 0

9 Udziat laséw ochronnych - %

(udzial w powierzchni lesnej) 95,7 95,5

10 Powierzchnia lasow nadzorowanych - w ha 0 658
% udziatu w powierzchni lasow nadles$nictwa 0 3,4

! - powierzchnia lesna zalesiona i nie zalesiona, bez gruntéw zwiazanych z gospodarka lesng

Z-wg wzoru Vi -V, + U, gdzie V, - zapas na koncu okresu, V, zapas na poczatku okresu,
U - pozyskanie w okresie obowigzywania planu (migzszo$¢ netto x 1,25)
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Nadles$nictwa Lutowiska,

Z porownania danych zawartych w tabeli XIX (za ubiegly okres

gospodarczy i plan na biezacy okres) wynika:
wzrost powierzchni lesnej o 85,47 ha,

- spadek zasobow drzewnych o 151847 m®,

- spadek przecictnej zasobnosci o 11 m*/ha,

- spadek etatu uzytkéw gtownych o 85700 m® netto.

ekonomicznego Nadlesnictwa Lutowiska

1.4.3. Orientacyjna prognoza przeci¢tnego roczneg0o Wyniku

Orientacyjng prognoz¢ przecigtnego rocznego wyniku ekonomicznego

spodziewanego wedlug etatu uzytkowania glownego

przyjetego do realizacji w planie urzadzenia lasu oraz wedlug orientacyjnego etatu
potencjalnego, obliczonego dla porownania z uwzglednieniem pozadanego kierunku

rozwoju zasobow drzewnych zawiera Tabela XX.

Tabela XX
Wedhig etatu Wedhug orientac. etatu
Wielkos¢ pozyskania Przecietnie uzytkowania potencjalnego
L drewna oraz wazniejsze | Jednostka rocznie za gtownego z uwzglednieniem
P- wskazniki kosztow miary ostatnie przyjetego do pozadanego kierunku
i przychodow 3 lata realizacji w rozwoju zasobow
Planie u.l. drzewnych
1 2 3 4 5 6
1 Przec1§tna roczna ilo$¢ me 101492 86500 75629
pozyskiwanego drewna
2 Koszty administracyjne zt 8440040,71 8440040,71 8440040,71
3 Koszty ochrony lasu zt 793371,64 793371,64 793371,64
4 | Koszty nasiennictwa 2t 44478,00 44478,00 44478,00
i selekcji
5 Koszty odnowief Zb/ha 1969,26 1969,26 1969,26
i zalesien
Przecigtna roczna ilo$é
6 odnowien ha 267,26 120,66 105,50
i zalesien
Koszty pielggnowania
7 upraw zt/ha 855,35 855,35 855,35
i mtodnikoéw
Przecietna roczna ilo$é
8 pielegnowanych upraw ha 1285,82 133,75 116,94
i mtodnikéw
9 Koszty pozyskania 21/ m? 73.28 73.28 73.28
i koszty zrywki
Suma kosztow (k) zt 18341354,68 15968624,32 15127768,03
10 | Praychodyze sprzedazy | ), s 165,25 165,25 165,25
drewna
Suma przychodow (p) 7t 1677155,00 14294125,00 12497692,25
Wskaznik udziatu kosztow w A 1,09 112 121

przychodach (k/p)
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Jak wida¢ z obliczen przedstawionych w powyzszej tabeli prognoza wyniku
ekonomicznego nadles$nictwa na przyszty okres gospodarczy (2015-2024) ksztattuje
si¢ negatywnie. Realizujgc planowany etat uzytkowania gtéwnego i plan hodowli
lasu oraz utrzymujac poziom kosztéw statych na obecnym poziomie, Nadle$nictwo
Lutowiska prawdopodobnie uzyska ujemny wskaznik rentowno$ci na poziomie
okoto - 12%.

Teoretyczna realizacja etatu potencjalnego (uwzgledniajacego pozadany
Kierunek rozwoju zasobow drzewnych) pogarsza wskaznik rentownosci. Poprawa
rentownos$ci moze nastapi¢ poprzez koniecznosci obnizenia kosztow wlasnych, przy
réwnoczesnym zwigkszeniu przychodow z tytutu sprzedazy drewna.

1.5. Charakterystyka stanu lasu oraz analiza zasobow drzewnych
Nadle$nictwa

1.5.1. Ocena mozliwosci produkcyjnych lasu na podstawie zestawien
koncowych tabel klas wieku (I1 — V111)

Tabele, na podstawie ktérych oceniono mozliwosci produkcyjne
drzewostandéw znajduja si¢ w Zatacznikach na konicu opracowania. Sa to:

Tabelanr 11 Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujgcych
gatunkow drzew oraz ich bonitacji;

Tabelanr 111 Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg glownych funkcji
lasu i gatunkéw panujacych;

Tabelanr IV Powierzchniowa 1 migzszosciowa tabela klas wieku wg typow
siedliskowych lasu i gatunkoéw panujacych;

Tabela nr Va Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu;

Tabelanr Vb Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw
drzew w typach siedliskowych lasu;

Tabelanr VI Powierzchniowa i migzszoSciowa tabela klas wieku wg gospodarstw
1 grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci;

Tabelanr VIlla  Tabela klas wieku spodziewanego biezagcego rocznego przyrostu
migzszo$ci wg gatunkow panujacych i1 stref uszkodzenia - przyrost
tablicowy.
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1.5.1.1. Powierzchniowy i miazszosciowy udzial drzewostanow w klasach wieku

Udzial powierzchniowy 1 migzszosciowy drzewostanow w Kklasach
i podklasach wieku wedlug gatunkow panujagcych w Nadle$nictwie Lutowiska

przedstawiono ponizej.

Obreby: e .
Klasa wieku Lutowiska "Q _waer-nik’ Nadlesnictwo Lutowiska
POW|erzchn|a} }esn? /ha/ %
Zasobno$¢ /m°/
ptazowiny - - : :
halizny - -
w produkcji ubocznej 51,35 1593 67,28 0,85
29 32 61 0,00
113,06 75,82 188,38 0,98
pozostale 1532 1768 3300 0,07
przestoje 6469 6693 13162 0,28
N 62,37 23,10 85,47 0,44
438,26 199,94 638,2 3,31
b 9255 2275 11530 0,25
273,74 319,61 593,35 3,08
lla 29865 19535 49400 1,06
661,15 247,67 908,82 4,71
Il 55975 27285 83260 1,78
949,60 358,87 1308,47 6,79
Il 175380 79310 254690 545
1542,05 692,84 2234,89 11,59
b 297300 131075 428375 9.17
460,57 182,74 643,31 3.34
IVa 129110 38390 167500 3,59
497,98 109,64 607,62 3,15
IVb 179755 23435 203190 4,35
814,56 221,02 1035,58 537
Va 306305 70745 377050 8,07
415,23 178,65 593,38 3,08
Vb 185210 67990 253200 542
1155,51 529,65 1685,16 8,74
Vi 481585 227615 709200 15,19
Vi 234,78 38,07 272,85 1,42
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Obreby: - .
_ L utowiska " Dwernik Nadlesnictwo Lutowiska
Klasa wieku - —
Powierzchnia lesna /ha/ %
Zasobno$é /m’/ 0
82630 17955 100585 2,15
Vil i st 96,58 64,16 160,74 0,83
| starsze 58490 22495 80985 1,73
KO 5480,12 2752,49 8232,61 42,69
1218370 705230 1923670 41,22
19,05 5,52 24,57 0,13
KDO 7225 2970 10230 0,22
R 13265,96 6015,72 19281,68 100,00
azem 3224515 1444873 4669388 100,00

Struktura wiekowa drzewostanéw wedtug gatunkéw panujacych w obrebie

lesSnym Lutowiska.
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Struktura wiekowa drzewostanow wedlug gatunkdéw panujacych w obrebie

lesnym Dwernik
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Struktura wiekowa w obrebach lesnych i Nadlesnictwie odpowiada
stosowanemu sposobowi zagospodarowania rebniami ztozonymi z $rednim i dlugim
okresem odnowienia.

Wyraznie widoczny jest niedobor najmiodszych i starszych klas wieku oraz
duzy wzrost drzewostanéw w klasie odnowienia. Rozklad zapasu w poszczegdlnych
podklasach wieku oraz duzy udzial drzewostanéw w klasie odnowienia nie stwarza
zagrozenia przerwania trwatosci lasu.

Poréwnanie aktualnej struktury klas 1 podklas wieku z wynikami
inwentaryzacji lasu poprzedniej rewizji planu u.l. zostalo zestawione na ponizszym
diagramie.

9000

8000

7000

6000

5000

ha
4000

3000

2000 =

st il G e e e .

halizny | wprod. | pozo-
plaz. wreby | ubocz, | state la Ib lla b llla lib Va Vb Va Vb \' Vil Vil KO KDO

020052014 | 1367 | 063 | 113,04 | 22639 | 7598 | 520,55 | 10533 | 22783 | 3721,8 | 619,55 | 495,89 | 777,44 | 599,73 | 14362 | 13819 | 550,38 | 0,00 | 50888 | 242,47

H2015-2024 67,28 | 188,88 | 8547 | 63820 | 593,35 | 908,82 | 13084 | 2234,8 | 643,31 | 607,62 | 10355 | 593,88 | 1685,1 | 272,85 | 160,74 | 82326 | 24,57

Zmalal udzial powierzchni niezalesionych, 11, Illa, Vb i Vb podklasy
wieku. Najwigkszy spadek notowany w IIb i Illa podklasie wieku zwigzany jest
z przebudowa drzewostanow olszowych o niskim wieku rebnosci, wynoszacym 30
lat. Zwigkszyt si¢ natomiast udziat I, I1lb, 1Va, Va, VI, VIII klasy wieku a zwlaszcza
KO. Nastgpito ,,postarzenie” drzewostanow.

Ponizej scharakteryzowano struktur¢ wiekowa dla poszczegélnych
gléwnych gatunkow panujacych w Nadle$nictwie Lutowiska:

Buk jest wraz z jodla gléwnym gatunkiem panujagcym w drzewostanach
Nadle$nictwa. Zajmuje 31,83% powierzchni leSnej i posiada 38,38% udziatu
w masie drzewostanow. Osigga przecigtnie II bonitacje, w mtodszych klasach wieku
- I. Charakteryzuje si¢ dobra jakoscig techniczng oraz wysokim przyrostem.

Jest gatunkiem ekspansywnym i w warunkach Nadle$nictwa dobrze sie
odnawia. Jego udzial ostatnio zmalat na korzys¢ jodty.
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Struktura wiekowa buka.
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Najwickszy udzial powierzchniowy i zarazem masowy majga drzewostany
w klasie odnowienia. Wysokim udzialem masowym 1 powierzchniowym wyrdznia
si¢ dodatkowo VI klasa wieku. Niewielki jest udzial najmtodszych klas, zwlaszcza
Fill

Jodla zajmuje 24,20% powierzchni lesnej Nadle$nictwa i posiada 36,00%
udzialu w masie drzewostandéw. Osigga przeci¢tnie I bonitacje, w starszych klasach
wieku - II. Charakteryzuje si¢ dobra jakoscig techniczng i bardzo wysokim
przyrostem. W lasach omawianego Nadlesnictwa znajduje dogodne warunki wzrostu
i rozwoju. Docelowo jej udzial powinien wzrosnag¢ w efekcie przebudowy
drzewostanow olszowych 1 §wierkowych.

Struktura wiekowa jodty.

‘ B powierzchnia === masa ‘

2500 —+ T 800
+ 750
-+ 700
650
600
550
500
450
400
350
300
250
200
150
100
50

Tysiace

2000

1500

1000

powierzchnia (ha)

migzszos¢ m3

500

la Ib la b Ila Hb IVa IVb Va Vb VI VIl VIl KO KdO

Klasa, podklasa wieku




Ogolna charakterystyka lasow i gruntow przeznaczonych do zalesienia 55
oraz pozostatych gruntow a takze nieruchomosci w zarzgdzie Nadlesnictwa

Najwigkszy udzial powierzchniowy i zarazem masowy majg drzewostany
w VI Kklasie wieku i klasie odnowienia. Niewielki jest udziat najmtodszych klas, ale
wyraznie zaznaczaja swoj udzial Ib podklasa wieku.

Olsza szara zajmuje 25,77% powierzchni lesnej i posiada 10,94% udziatu
w masie drzewostanow. Osigga przecig¢tnie IV bonitacj¢, w mtodszych klasach wieku
- Il. Charakteryzuje si¢ zlg jakoscig techniczng i niskim przyrostem. Ze wzgledu na
wegetatywny (odro$lowy) sposdb odnawiania z rewizji na rewizj¢ jej stan
sukcesywnie si¢ pogarsza. Jako gatunek stanowi naturalny sktadnik tggow
1 olsow jesionowych gorskich, lecz wigkszos¢ powierzchni porosnigtej olsza szarg
stanowig grunty porolne.

Struktura wiekowa olszy szarej.
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Klasa, podklasa wieku

Najwigkszy udziat powierzchniowy i masowy maja drzewostany w klasie
odnowienia (przebudowa drzewostanow), oraz od IIb do IIIb podklasy wieku.

Swierk zajmuje 10,82% powierzchni lesnej i posiada 9,35% udziatu
w masie drzewostanow. Wystepuje glownie w lesnictwie Lipie. Zostal on
wprowadzony sztucznie na gruntach porolnych, gdzie w mtodym wieku osigga
szybki wzrost 1 rozwoj. Osigga wysoka I bonitacje 1 charakteryzuje si¢ $rednia
jakos$cig techniczng i1 znacznym przyrostem. Jego udzial systematycznie maleje
w wyniku przebudowy na drzewostany wilasciwe dla wystepujacych tu siedlisk,
zwlaszcza na korzys$c¢ jodty.
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Struktura wiekowa swierka.
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Drzewostany §wierkowe najwigkszy udzial powierzchniowy i masowy maja
w IIIb podklasie wieku 1 w klasie odnowienia. Udziat starszych klas wieku jest
znikomy. Powodem takiej struktury wiekowej jest ciagly proces przebudowy
drzewostanow $wierkowych wprowadzonych sztucznie na grunty porolne.

Charakterystyke drzewostanow Nadles$nictwa

przedstawiona ponizej ich struktura pigtrowa i réznorodno$¢ wiekowa.

Lutowiska uzupelnia

Obreby: Nadles$nictwo
Struktura Lutowiska | % | Dwernik | % Lutowiska %
Powierzchnia drzewostanow /ha/
ﬁ?y’:;’?“?‘“’we 7602,38| 58,0 3165,96| 53,4 10768,34| 56,6
<40 lat 1435,52 18,9 790,32 25 2225,84 20,7
41-80 lat 3450,20 45,4 1344,09 42,5 4794,29 445
>80 lat 2716,66 35,7 1031,55 32,5 3748,21 34,8
Dwupietrowe - - - } } ;
KO 5480,12 41,9 2752,49 46,5 8232,61 433
<40 lat 1064,99 19,4 301,85 11,0 1366,84 16,6
41-80 lat 1781,42 32,5 605,15 22,0 2386,57 29,0
>80 lat 2633,71 48,1 1845,49 67,0 4479,20 54,4
KDO 19,05 0,1 5,52 0,1 24,57 0,1
Przer¢bowe - - - - - -
Razem 13101,55| 100,0 5923,97| 100,0 19025,52| 100,0

Najwieksza powierzchnie zajmuja drzewostany o strukturze jednopigtrowej
(56,6%) i w klasie odnowienia (43,3%). Wsrdod drzewostandow w klasie do
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odnowienia, przewazaja drzewostany w wieku powyzej 80 lat (54,4%). Nie
wystepuja drzewostany dwupietrowe i o strukturze przergbowe;.

Kategorie dojrzalosci drzewostanow

Pod wzgledem dojrzatosci rebnej udzial poszczegdlnych kategorii
drzewostanow w Nadle$nictwie Lutowiska jest nastepujacy:

Obreby: Nadlesnictwo
Drzewostany | Lutowiska| % | Dwernik | % Lutowiska %
Powierzchnia drzewostanow /ha/

Mtodsze 2320,95 17,7 1116,56 18,8 3437,51 18,1
Bliskorgbne 2175,90 16,6 477,98 8,1 2653,88 13,9
Rebne 1547,00 11,8 743,21 12,5 2290,21 12,0
Przesztorgbne 1558,53 11,9 828,21 14,0 2386,74 12,5
Klasy do 1905| 01 552| 01 2457 01
odnowienia

Klasy odnowienia 5480,12 41,8 2752,49 46,5 8232,61 43,3
Razem 13101,55| 100,0 5923,97| 100,0 19025,52| 100,0

Z powyzszego zestawienia wynika, ze 24,5% drzewostanow Nadle$nictwa
(23,7% w obrgbie Lutowiska, 26,5% w obregbie Dwernik) - liczac rebne
I przesztorgbne, osiagneto dojrzatos$¢ rebng. Ujmujac w tej grupie jeszcze KO i KDO,
udzial ten wzrasta do 67,9%.

0,1%

L1 Mtodsze mBliskorebne ®@Rebne ®Przesztorebne ®mKDO mKO

Strukture drzewostanow Nadles$nictwa dodatkowo charakteryzuje udziat
mtodego pokolenia w klasach i podklasach wieku. Zostal on przedstawiony na
ponizszym diagramie.
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Udziat odnowien podokapowych w drzewostanach
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Klasa, podklasa wieku
‘ Odrzewostan modnowienie podokapowe ‘

Kolor zielony przedstawia zredukowang powierzchnie milodego pokolenia w ramach calkowitej
powierzchni drzewostanow w klasach i podklasach wieku.

Poza drzewostanami w klasie odnowienia warto$ciowe miode pokolenie
istnieje w starszych klasach wieku. Powinno by¢ one sukcesywnie odslaniane
w ramach ci¢¢ rgbnych i trzebiezy o charakterze przeksztatceniowym.

1.5.1.2. Powierzchniowy i miazszosciowy udzial drzewostanow wg gatunkow
panujacych oraz rzeczywistego ich udzialu w skladzie drzewostanow

Struktura gatunkowa drzewostanow
Powierzchniowy 1 migzszo$ciowy udziat gatunkow  panujacych

w drzewostanach dla obrebow lesnych i Nadlesnictwa Lutowiska przedstawiono
W ponizszej tabeli i na diagramie.

Obreby le$ne Nadles$nictwo
Lutowiska Dwernik Lutowiska
Gatunek [ J.m. ha % ha % ha %
m? % m? % m® %
Powierzchnia le$na (zalesiona i nie zalesiona)
ha 299,69| 2,26 26,59 0,44 326,28 1,69
S0 e 62410| 1,94 5715| 04|  68125| 146
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Obreby lesne Nadles$nictwo
Lutowiska Dwernik Lutowiska
Gatunek | J.m. ha % ha % ha %
m’ % m’ % m° %
Powierzchnia le$na (zalesiona i nie zalesiona)

ha 214,19 1,61 22,77 0,38 236,96 1,23
Md m® 38942 1,21 3401 0,24 42343 0,91
) ha 1753,32| 13,22 332,78 5,53 2086,10 10,82
Sw m® 352456 ( 10,93 84030 5,82 436486 9,35
ha 3780,53| 28,49 885,33 14,72 4665,86 24,20
Id m® 1392516 43,18 288647 19,98| 1681163 36,00
ha 3423,32| 25,81 2714,74| 45,14 6138,06 31,83
Bk m® 978656 30,35 813494 56,3| 1792150 38,38
ha 109,42 0,82 175,05 2,91 284,47 1,48
W m® 16760 0,52 30210 2,09 46970 1,01
ha 52,06 0,39 46,70 0,78 98,76 0,51
5 m® 8280 0,26 9606 0,66 17886 0,38
ha 317,93 2,40 9,19 0,15 327,12 1,70
Gb m® 52760 1,64 474 0,03 53234 1,14
ha 14,09 0,11 101,33 1,68 115,42 0,60
Brz m® 1580 0,05 14950 1,03 16530 0,35
ha 2,33 0,02 - - 2,33 0,01
ol m? 405 0,01 - - 405 0,01
ha 3277,20| 24,70| 1691,88| 28,12 4969,08 25,77
Ols m? 317430 9,84 193366 13,38 510796 10,94
ha 1,31 0,01 4,33 0,07 5,64 0,03
Os m? 155 0,01 390 0,03 545 0,01
ha 20,57 0,16 5,03 0,08 25,60 0,13
Wb m? 2165 0,07 590 0,04 2755 0,06
Razem ha 13265,96 100,00 6015,72| 100,00| 19281,68( 100,00
m? 32245151 100,00 1444873| 100,00| 4669388| 100,00

Graficznie udzial powierzchniowy drzewostanow wedlug gatunkéw
panujacych w Nadle$nictwie Lutowiska przedstawia ponizszy diagram.
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Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych

50
@ Obreb Lutowiska
45 ¢ -
40 DOObrgb Dwernik |
35 BN-ctwo Lutowiska
30
2 25 B
o
X 20
15
10
5 i i
o Lmmm {5 R o I
So Md Sw Jd Bk Jw. Js Gh Brz ol Ols Os Wb
Obreb Lutowiska | 2,26 | 1,61 | 13,22 | 2849 | 2581 | 082 | 0,39 24 011 | 002 | 247 | 001 | 016
Obreb Dwernik 044 | 038 | 553 | 1472 | 4514 | 291 | 078 | 0,5 1,68 0 28,12 | 007 | 0,08
N-ctwo Lutowiska | 1,69 1,23 | 1082 | 242 | 31,83 | 148 | 0,51 1,7 0,6 001 | 2577 | 003 | 013

W drzewostanach Nadlesnictwa Lutowiska dominuje buk (31,83%),
w mniejszym udziale: olsza szara (25,77%) i jodla (24,20%). Znaczny jest udziat
swierka (10,82%). Udzial powierzchniowy pozostalych gatunkéw oscyluje
w granicach 1% powierzchni lesnej (So, Md, Jw, Js, Gb, Brz, Ol, Os i Wb).

Rzeczywisty udziat powierzchniowy gatunkéw w drzewostanach w obrebach lesnych
i Nadlesnictwie Lutowiska

- Obreby - Nadlesnictwo Lutowiska

Gatunek Lutowiska Dwernik
ha | % ha | % ha | %
Powierzchnia le$na zalesiona

So 276,03 2,11 44,86 0,76 320,89 1,69
Md 266,02 2,03 66,26 1,12 332,28 1,75
Sw 1426,19 10,89 327,53 5,53 1753,72 9,22
Jd 3803,44 29,03 947,33 15,99 4750,77 24,97
Bk 4508,20 34,41 3031,55 51,18 7539,75 39,62
Db 0,07 0,00 - - 0,07 0,00
Kl 1,34 0,01 - - 1,34 0,01
Jw 217,54 1,66 338,33 571 555,87 2,92
Wz 23,40 0,18 2,67 0,05 26,07 0,14
Bst 6,80 0,05 - - 6,80 0,04
Js 120,88 0,92 60,01 1,01 180,89 0,95
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- Obreby - Nadle$nictwo Lutowiska
Gatunek Lutowiska Dwernik
ha | % ha | % ha | %
Powierzchnia les$na zalesiona
Gb 457,79 3,49 16,81 0,28 474,60 2,49
Brz 91,13 0,70 136,58 2,31 227,71 1,20
ol 3,00 0,02 0,24 0,00 3,24 0,02
Ols 1839,24 14,04 926,77 15,64 2766,01 14,54
Czr 10,00 0,08 - - 10,00 0,05
Jb 0,65 0,00 - - 0,65 0,00
Jrz - - 0,01 0,00 0,01 0,00
Os 14,74 0,11 6,76 0,11 21,50 0,11
Whb 23,37 0,18 10,20 0,17 33,57 0,18
Lp 11,72 0,09 2,38 0,04 14,10 0,07
lwa - - 5,68 0,10 5,68 0,03
Razem 13101,55| 100,00| 5923,97( 100,00 19025,52 100,00

Drzewostany wedlug ich rzeczywistego udziatu, podobnie jak wedtug
gatunkow panujacych, buduja gtownie: buk, jodta, olsza szara i $wierk.

Rzeczywisty udzial powierzchniowy gatunkow
55
50 M BObreb Lutowiska
45 OObreb Dwernik
40 —
BN-ctwo Lutowiska
35 .
30 -
3
g 25
S 20
15 -
10
5 m!
01 So | Md | Sw | Jd Bk | Db Kl | Jw. | Wz | Bst | Js | Gb | Brz| Ol |Ols| Czr| Jb | Jrz | Os | Wb | Lp | Iwa
Obreb Lutowiska | 2,11 | 2,03 |10,89|29,03(34,41| 0 |0,01|166|0,18|0,05|0,92 3,49 | 0,7 | 0,02 14,04/ 0,08| 0 0,11 0,18 | 0,09
Obreb Dwernik 0,76 | 1,12 | 5,53 |15,99|51,18 5,71 | 0,05 101({028|231| 0 |1564 0 [011|017|0,04| 0,1
N-ctwo Lutowiska | 1,69 | 1,75 | 9,22 |24,97|39,62| 0 |0,01|292|0,14|0,04|0,95|249| 1,2 | 0,02 14,54/ 005| O 0 |(011|0,18|0,07|0,03
Porownanie rzeczywistego udzialu powierzchniowego 1 udzialu

powierzchniowego gatunkoéw panujgcych w Nadle$nictwie Lutowiska przedstawia
zamieszczony ponizej diagram.
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Poréwnanie powierzchniowego udziatu gatunkéw panujacych i
rzeczywistego powierzchniowego udziatu gatunkéw

. NN
40
Opanujace

35

30 Brzeczywiste
z | _
2 25
a
< 20

15

10

5 i i

o (cmcm | [ M| = | [

So |Md | Sw | Jd | Bk | Db | KI | Jw. | Wz | Bst | Js | Gb | Brz| Ol | Ols | Czr | Jbo | Jrz | Os | Wb | Lp | lwa

DOpanujace 1,69 | 1,23 |10,82| 24,2 |31,83| 0 0 [148| O 0 (051] 17| 06 |001|2577| 0 0 0 |003/013| O 0
@rzeczywiste | 1,69 | 1,75 | 9,22 |24,97|39,62| 0 |0,01|292|0,14|0,04|095|249| 1,2 | 0,02 14,54/ 0,05| 0O 0 |011|0,18|0,07|0,03

Z por6éwnania udziatéw wedhug gatunkdéw panujacych i rzeczywistego ich
udziatu (w ujeciu powierzchniowym) wynika, ze w drzewostanach wiecej jest buka
(0 7,79%), jawora (0 1,44%), graba (0 0,79%), jodty (o 0,77%), brzozy (o 0,60%),
modrzewia (0 0,52%), jesiona (0 0,44%), wigzu (o 0,14%), osiki (0 0,08%), lipy
(o 0,07%), czeresni (0 0,05%), wierzby (o 0,05%), iwy (0 0,03), klonu (o 0,01%),
olchy (o 0,01%), niz to wynika z zestawienia wg gatunkow panujacych. Zmalat
znacznie udzial olszy szarej (o 11,23%) i $wierka (o 1,60%).

Aktualny procentowy udzial migzszoSciowy gatunkow rzeczywistych
w porownaniu z poprzednig rewizja planu u.l.

6%
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0% - —— -t
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-2%
-3%
-4%
-5%
-6%

So Md Sw Jd Bk Db KI Jw. Wz Bst Js Gb Brz Ol Ols Czr Jo Jrz Os Wb Lp Iwa

W drzewostanach nastgpit rzeczywisty spadek udzialu olszy, buka, sosny,
graba i osiki, a wzrost udziatu jodty, $wierka, jawora, modrzewia i brzozy.



Ogolna charakterystyka lasow i gruntow przeznaczonych do zalesienia

oraz pozostatych gruntow a takze nieruchomosci w zarzgdzie Nadlesnictwa

63

Rzeczywisty udziat

i Nadle$nictwie Lutowiska.

migzszosciowy gatunkow w

obrebie

lesnym

Obreb

Gatunek Lutowiska * Dwernik Nadlesnictwo Lutowiska

m’ % m’ % m’ %
So 70800 2,2 10285 0,72 81085( 1,74
Md 56050 1,74 13020 0,91 69070 1,48
Sw 356575 11,09 88435 6,16 445010| 9,56
Jd 1431835| 44,51 430870 30 1862705| 40,04
Bk 944790 29,37 700235 48,73 1645025| 35,36
Db 15 0 - - 15 0
Kl 50 0 - - 50 0
Jw 21250 0,66 36475 2,54 57725 1,24
Wz 35 0 155 0,01 190 0
Bst 410 0,01 - - 4101 0,01
Js 24075 0,75 9265 0,65 33340 0,72
Gb 66490 2,07 4030 0,28 70520 1,52
Brz 14535 0,45 23780 1,66 38315 0,82
Ol 375 0,01 - - 375| 0,01
Ols 220545 6,86 116400 8,1 336945 7,24
Czr 1610 0,05 - - 1610| 0,03
Jb 20 0 - - 20 0
Os 2810 0,09 1230 0,09 4040 0,09
Wb 2760 0,09 1335 0,09 4095| 0,09
Lp 1455 0,05 580 0,04 2035| 0,04
Iwa - - 285 0,02 285| 0,01
Razem 3216485| 100,00| 1436380| 100,00 4652865 | 100,00

W drzewostanach Nadle$nictwa w udziale migzszosciowym dominuje
jodla (40,04%) z bukiem (35,36%0), przed $swierkiem (9,56%0) i olsza (7,24%).
Palet¢ gatunkow tworzacych drzewostany omawianego Nadle$nictwa, uzupetnia: So,
Md, Jw, Bst, Js, Gb, Brz, Ol, Czr, Os, Wb, Lp i Iwa, ktorych udziat oscyluje

w granicach 1%..
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Rzeczywisty udzial miazszosciowy gatunkéw

55 BObreb Lutowiska
50
45 OObreb Dwernik
40
35 BN-ctwo Lutowiska
30
™
c 25
X 20
15
10
5
01 So [Md|Sw | dd | Bk |Db|KI [aw |wz|Bst| ss |Gb|Brz| ol [oIls|Czr| db|arz] Os|wb]|Lp]|iwa
Obrgb Lutowiska | 2,2 | 1,74 |11,09|44,51|29,37| 0O 0 |oe6| O |0,01)0,75|2,07]|045]0,01]6,86]005| O 0 |009]009]005| 0
Obregb Dwernik 0,721091|6,16 | 30 |48,73] O 0 |254|001| O |065]028|166| O 81 0 0 0 ]0,09]0,09]|0,04|0,02
N-ctwo Lutowiska | 1,74 | 1,48 | 9,56 |40,04]35,36] 0 0 |124| 0 |0,010,72|152|0,82]001]724]003| 0O 0 ]0,09]0,09]|0,04]|0,01

Gatunek wg rzeczywistego udziatu

Drzewostany Nadle$nictwa Lutowiska sg bardzo urozmaicone pod
wzgledem sktadu gatunkowego. Ponizej zestawiono na diagramie powierzchniowy
udziat drzewostanow pod wzgledem liczby gatunkow obecnych w ich sktadzie.

Udziat powierzchni drzewostanow z liczbg gatunkow drzew
0,4%
1,1% 17,8% <1
|2
3,9%
u3
ua
11,1%
m5
E6
w7

Drzewostany trzy- i wigcej gatunkowe stanowia 35,3% powierzchni lesnej
zalesionej.

Aby uzupehi¢ opis szaty roslinnej drzewostandw przedstawiono udziat
powierzchni zredukowanej 1 sktad mtodego pokolenia oraz podszytu.
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Mtode pokolenie

Powierzchni¢ zredukowang milodego pokolenia, na podstawie danych
z inwentaryzacji lasu, zestawiono w ponizszej tabeli.

Obreby: Nadles$nictwo
Miode pokolenie Lutowiska | Dwernik Lutowiska
powierzchnia zredukowana /ha/
Nalot 1035,25 447,76 1483,01
Podsadzenia 560,48 96,01 656,49
Podrost 2586,60 1440,31 4026,91
Razem 4182,33 1984,08 6166,41

Mtode pokolenie zajmuje 32% powierzchni zredukowanej drzewostandw
Nadlesnictwa i1 sktada si¢ przede wszystkim z buka, jodly, $wierka i jawora.
Powierzchnia mlodego pokolenia (nalot + podrost + podsadzenia), z pokryciem do
20% wynosi 2525,32 ha, od 21-50% - 2820,94 ha, natomiast z pokryciem powyzej
50% - 824,65 ha.

Podszyt

Podszyt zajmuje 5332,76 ha powierzchni zredukowanej, co stanowi 27,7%
powierzchni drzewostanow Nadles$nictwa i wystepuje we wszystkich drzewostanach.
Przewaza w nim leszczyna, buk i $wierk, ale wystepuja rowniez: bez czarny, bez
koralowy, kruszyna, §liwa i wierzba, a takze wszystkie pozostate gatunki drzew.

1.5.1.3. Przecietne bonitacje gatunkéw panujacych

Charakterystyke bonitacji glownych panujacych gatunkéw drzew zawiera:
Tabela nr Il — Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych
gatunkow drzew oraz ich bonitacji.

Zestawienie taczne powierzchni drzewostanow wg bonitacji dla gtdéwnych
gatunkow tworzacych lasy omawianego Nadlesnictwa zestawiono w ponizszej tabeli.

Gatunek | So | Md | $w | J | Bk | Jw | J | Gb | Bz [0l | Ols | Os| Wb

Bonitacja Powierzchnia /ha/
282,74

4354 |17532|1292,73| 2327,35 | 172546 | 157,28 | 96,70  1,6| 12,35 4955 131 0,79

47,35 777,79| 214792 386462 | 127,19 182,84 98,29 163,37 318

1429 1558 47,35 409,12 135,67 4,78|2,33|1373,79 4,33 16,31

50,91 3366,47 5,32

326,28 | 236,96 | 2086,10 | 4522,62 | 6050,11 | 284,47 | 96,70 | 320,11 | 115,42 2,33 4953,18 | 5,64 | 25,60

171 125 1096 2377 3181 15 051 168 061 001 2603 003 013
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W lasach Nadles$nictwa Lutowiska gtowne gatunki lasotworcze osiagaja
nast¢pujgce bonitacje: jodla z zakresu I-111 bonitacji ma érednio I, buk I-IV ($rednio
I1), swierk I-III ($rednio I), olsz I-1V ($rednio IV) bonitacje.

Ogolnie w Nadlesnictwie Lutowiska gatunki panujagce w drzewostanach
osiggajace poszczegdlne bonitacje maja podang nizej powierzchni¢ 1 udziat
procentowy:

Powierzchnia Udziat
(ha) (%)
1A 282,74 1,49
| 5883,98 30,93
] 7412,55 38,95
1l 2023,55 10,64
v 34227 17,99

Razem 19025,52| 100,00

Klasa bonitacji

Poszczegblne gatunki drzew w drzewostanach Nadle$nictwa Lutowiska
0siggaja przecictnie wysoka bonitacje, co wynika z zyzno$ci siedlisk i stopnia
dostosowania sktadéw gatunkowych do warunkéw siedliskowych.

Udziat powierzchni wg bonitacji

LA

|V

1.5.1.4. Struktura gatunkowa w ramach grup funkcji lasu

Udziat powierzchni wedlug gatunkow panujacych w grupach funkcji lasu w
Nadlesnictwie Lutowiska przedstawia ponizsza tabela.
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Gatunek Rezerwaty Lasy ochronne gosplx_oa(;grcze Lacznie
pantacy Powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona
ha % ha % ha % ha %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Sosna - - 323,51 1,74 2,77 1,67 326,28 1,69
Modrzew - - 233,85 1,26 3,11 1,88 236,96 1,23
Swierk - -| 208570 | 11,22 0,40 0,24 | 2086,10 | 10,82
Jodta 46,08 8,65 | 459221 | 24,71 | 27,57 | 16,67 | 466586 24,20
Buk 184,77 | 34,67 | 5932,99 | 31,93 | 20,30 12,27 | 6138,06 | 31,83
Jawor - - 276,88 1,49 7,59 4,59 284,47 1,48
Jesion - - 95,84 0,52 2,92 1,77 98,76 0,51
Grab 68,42 | 12,84 258,70 1,39 - - 327,12 1,70
Brzoza - - 115,42 0,62 - - 115,42 0,60
Olcha cz. - - 2,33 0,01 - - 2,33 0,01
Olsza sz. 233,65 | 43,82 | 4636,66 | 24,95 | 98,77 | 59,72 | 4969,08 25,77
Osika - - 5,64 0,03 - - 5,64 0,03
Wierzba 0,09 0,02 23,55 0,13 1,96 1,19 25,60 0,13
Razem 533,01 | 100,00 | 18583,28 | 100,00 | 165,39 | 100,00 | 19281,68 | 100,00

Ponad 95,9% powierzchni drzewostanéw zajmuja lasy ochronne, tak wigc
udziat gatunkowy tej grupy oddaje charakter lasow catego Nadlesnictwa. W lasach
gospodarczych wystepuja przede wszystkim takie gatunki jak: olsza i jodla.
Natomiast w rezerwatach gatunkiem panujacym jest 0lsza, nast¢pnie buk.

1.5.1.5. Struktura gatunkowa w ramach typow siedliskowych lasu

Udziat gatunkoéw panujacych na poszczegdlnych typach siedliskowych lasu
zawiera Tabela nr IV, a wg ich rzeczywistego udziatu - Tabela nr Va.

Rozktad gatunkéw wg rzeczywistego udzial w poszczegdlnych typach
siedliskowych lasu w Nadlesnictwie Lutowiska przedstawiono na ponizszym
diagramie.
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Z powyzszego diagramu wynika, ze na siedlisku podstawowym dla hodowli
lasu w Nadlesnictwie (LG$w), udzial gatunkow tj. buk i jodla zbliza si¢ do
optymalnego. Zaznacza si¢ zbyt duzy udziat olszy, ktorej udziat powinien male¢ na
korzys$¢ jawora i graba.

Struktura gatunkowa wymaga korekty w ramach kontynuacji uzytkowania
rgbnego, szczegolnie w klasach odnowienia oraz regulacji sktadu gatunkowego
w ramach cie¢ pielegnacyjnych (trzebieze przeksztatceniowe).

W lesnych siedliskach przyrodniczych, gdzie postawiono nieco odmienne
cele hodowlane, sukcesywnie eliminowane powinny by¢ gatunki obce siedliskowo,
a wigc sosna i modrzew z wszystkich drzewostanow, swierk nalezy sprowadza¢ do
roli domieszki.
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1.5.1.6. Spodziewany biezacy przyrost roczny wg gatunkow panujacych

Wielkosci spodziewanego przyrostu zawiera Tabela nr VIlla. Syntetyczne
dane dotyczace spodziewanego przyrostu rocznego zestawiono ponize;j.

- Obreb: - Nadle$nictwo Lutowiska

Gatunek Lutowiska Dwernik
e R e I R

SO 1800 2,71 205 0,67 2005 2,07
MD 1950 2,93 200 0,65 2150 2,21
SW 12360 18,6 34700 11,33 15830 16,31
JD 19740 29,7 4015 13,11 23755 24,47
BK 17980 27,06 15755 51,44 33735 34,75
JW 545 0,82 950 3,1 1495 1,54
JS 175 0,26 305 1 480 0,49
GB 1675 2,52 5 0,02 1680 1,73
BRZ 35 0,05 305 1 340 0,35
OL 10 0,02 0 0 10 0,01
OL.S 10115 15,22 54000 17,64 15515 15,98
0S 0 0 5 0,02 5 0,01
WB 70 0,11 5 0,02 75 0,08
Razem 66455 100] 30620 100 97075 100

Najwigkszy spodziewany przyrost biezacy roczny odlozy si¢ w buku
(34,75%), jodle (24,47%), $wierku (16,31%) i olszy (15,98%). Z tabeli VIlla wynika
réwniez, ze najwigkszy przyrost odlozy si¢ w podklasach wieku: KO — 35,3%,
b —13,8% i Illa — 10,1%.

Spodziewany 10-letni przyrost w drzewostanach nie planowanych do
uzytkowania rebnego wynosi 491100 m®.
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1.5.1.7. Stan lasu wedlug zwarcia i zadrzewienia

Ponizej zestawiono powierzchni¢ drzewostanow wedlug zwarcia
i zadrzewienia.
Zwarcie
. Obreby: Nadle$nictwo
Wskaznik Lutowiska Dwernik Lutowiska
zwarcia
Powierzchnia /ha/ %
pelne 176,84 59,35 236,19 1,2
umiarkowane 2419,38 1445,36 3864,74 20,3
przerywane 6216,30 3075,32 9291,62 48,8
luZzne 4164,60 1337,42 5502,02 28,9
bez zwarcia 124,43 6,52 130,95 0,7
Razem 13101,55 5923,97| 19025,52| 100,0
Zadrzewienie
. Obreby: Nadle$nictwo
Wskaznik Lutowiska | Dwernik Lutowiska
zadrzewienia
Powierzchnia /ha/ %
bardzo duze />1,0/ 685,37, 313,15 998,52 5,2
duze /0,9-1,0/ 878,97 754,48 1633,45 8,6
srednie /0,7-0,8/ 29231 1874,6 4797,7 25,2
stabe /0,5-0,6/ 4776,41 1958,34 6734,75 35,4
bardzo stabe /<0,5/ 3837,70 1023,40 4861,1 25,6
Razem 13101,55 5923,97| 19025,52| 100,0

Przewazajacym typem zwarcia w Nadle$nictwie jest zwarcie przerywane
(48,8%). Drzewostany o zwarciu pelnym i umiarkowanym stanowig 21,5%
powierzchni lesnej zalesionej. Natomiast 61% powierzchni zajmuja drzewostany
0 zadrzewieniu 0,6 i nizszym (tzw. zadrzewienie stabe).
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Zwarcie drzewostanéw w klasach i podklasach wieku zostato zilustrowane

na ponizszym wykresie.
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Od Il klasy wieku przewaza zwarcie przerywane.

1.5.2. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanéw oraz zgodnos$ci skladu

gatunkowego drzewostanéw z Typem Drzewostanu

1.5.2.1. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanow

Uszkodzenia natury biotycznej i abiotycznej

Na podstawie ustalen Komisji Zalozen Planu podczas prac taksacyjnych

(2013 r.) zinwentaryzowano uszkodzenia drzewostanow we wszystkich klasach
wieku oraz mlodego pokolenia lasu.

Stopien uszkodzenia
Glowny Rodzai nieistotne istotne silne Razem
sprawca ) 1 <20% | 2150% | >51%
uszkodzenia uszkodzenia Powierzchnia uszkodzen
/ha/
zgryzanie 405,07 27,11 432,18
Zwierzyna spatowanie 11,65 7,11 18,76
razem 416,72 34,22 450,94
okis¢
. $niezna 55,65 8,83 64,48
Klimat wiatry 379,43 7,68 387,11
razem 435,08 16,51 451,59
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Stopien uszkodzenia
Glowny Rodzaj nieistotne istotne silne Razem
sprawca . <20% 21-50% >51%
uszkodzenia uszkodzenia Powierzchnia uszkodzen
/ha/
system
korzeniowy 10,31 - - 10,31
Grzyby - Choroby pnl 6154,77 1448,38 78,19 7657,89
pedow 330,13 - - 330,13
razem 6495,21| 1448,38 78,19 8021,78
pierwotne - - - -
scz)i‘é‘c’)"’(‘jdnﬁk'i wtormne 288.87| 74,64 i 363,51
razem 288,87 74,64 - 363,51
Lacznie 7635,88| 1573,75 78,19 9287,82

Natomiast uszkodzenia wedlug gatunkéw drzew przestawiaja si¢
nastepujaco:

Ol.s 4865,17 ha
Sw 1694,45 ha
Jd 1401,22 ha
Bk 774,26 ha
Jw 132,45 ha
So 124,42 ha
Md 99,34 ha
Js 75,06 ha
Gb 58,67 ha
Brz 45,39 ha
Wh 17,39 ha

Zagrozenia $rodowiska przyrodniczego w Nadlesnictwie Lutowiska sg
nastegpujace:

ZagrozZenia abiotyczne

Drzewostany Nadle$nictwa Lutowiska podlegaja wptywom niekorzystnych
czynnikdw abiotycznych (wiatr, okis¢, mrozy) posiadajacych duze znaczenie
w funkcjonowaniu zbiorowisk lesnych. Najwiecej uszkodzen w Nadle$nictwie
Lutowiska zinwentaryzowano od wiatru i okisci $nieznej, na ogolnej powierzchni
451,59 ha (przy znacznej przewadze szkod nieistotnych - 96,3%). Historycznie,
najsilniejsze uszkodzenia z tego tytutu wystapity w 2010 r., w wyniku czego
pozyskano 23223 m® ztomow i wywrotow. W 2009 r. w okresie petnego ulistnienia
drzew (pazdziernik), od opaddéw $niegu do$¢ silnie ucierpiaty drzewostany
mtodszych klas wieku (ok. 539 ha).

Podczas silnych mrozéw w formie rozproszonej wystepuja rowniez szkody
typu ,,listwa mrozowa”, nie odgrywaja one jednak wiekszego znaczenia.
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ZagroZenia biotyczne

Zagrozenia od zwierzyny

Z zagrozen biotycznych problemem sg szkody powodowane przez
zwierzyne ptowa. Szkody te uwidaczniajg si¢ gldwnie w uprawach, gdzie nastgpuje
zgryzanie i wydeptywanie sadzonek, a w mtodnikach - spatowanie. Szkody z tego
tytulu zinwentaryzowano na powierzchni 450,94 ha (przy znacznej przewadze szkod
nieistotnych — 92,4%). Na wielko$¢ uszkodzen powodowanych przez zwierzeta
towne wptywa wiele czynnikow. Do najwazniejszych nalezg: niedostosowanie
liczebnos$ci zwierzyny do mozliwosci wyzywieniowych s$rodowiska, migracje
pionowe w okresie wczesnowiosennym z terenow BdPN. Realizowany przez
nadle$nictwo  program zwigkszania bior6znorodnosci  zbiorowisk lesnych
i niele$Snych, wyznaczenie miejsc szczegdlnej koncentracji zwierzyny Wptynie
pozytywnie na ograniczenie szkéd powodowanych przez zwierzgta fowne.

Zagrozenia od choréb erzybowych

Uszkodzenia powodowane przez grzyby zostaly zinwentaryzowane na
powierzchni 8021,78 ha i stanowig 86,4% wszystkich uszkodzen. Do najliczniej
wystepujacych zaliczono szkody powodowane przez zgnilizny drewna (50%).
Dotyczg glownie drzewostandw zlozonych z olszy szarej, w mniejszym stopniu
starszych drzewostanow jodlowych 1 bukowych. Stwierdzone zgnilizny drewna
najczesciej wywolane sg rozktadem ,,macierzystego pnia”, co w przypadku olszy i jej
charakteru odroslowego generuje nastepne zrodla infekcji. W  starszych
drzewostanach jodlowych i bukowych obserwowana jest huba pospolita i huba
obrzezona.

Istotne znaczenie maja szkody wyrzadzane przez raka jodly (40%),
porazajacy galezie i pnie wszystkich klas wieku. Ostatnio coraz czesciej uszkodzeniu
ulegaja uprawy 1 mtodniki jodtowe. Powierzchnia uszkodzen powodowana przez
Malamsorella caryophylacearum wynosi tacznie ok. 3000 ha.

Ciagle grozne sg choroby korzeni powodowane przez grzyby opienkowe
oraz korzeniowca wieloletniego w drzewostanach sosnowych i $wierkowych na
gruntach porolnych. W mniejszym stopniu uszkadzane sg drzewostany jesionowe
(zamieranie jesionu) i modrzewiowe (rak modrzewia). W uprawach sporadycznie
notowane s3 uszkodzenia od osutki jodtowe;.

Zagrozenia od owadow

Do najistotniejszych sprawcow uszkodzen naleza owady z grupy
szkodnikow wtornych. Naleza do nich kornik drukarz i rytownik pospolity,
powodujacy uszkodzenia ostabionych drzewostanéw $wierkowych. Uszkodzenia
tego typu zinwentaryzowano na powierzchni 288,87 ha.

W starszych ostabionych drzewostanach jesionowych (zamieranie jesionu)
drzewa zasiedlane sg przez gatunki jesionowcoéw, ktore przyspieszaja ich zamieranie.

W oparciu o materialy z ubieglego 10-lecia, a takze inwentaryzacje
przeprowadzong w trakcie prac taksacyjnych, stan zdrowotny i sanitarny lasow
Nadles$nictwa Lutowiska nalezy oceni¢ jako dobry, a dziatania Nadle$nictwa
zmierzajace do jego utrzymania, polegajace na przeciwdzialaniu istotnym
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zagrozeniom oraz biezacym pozyskaniu surowca drzewnego w ramach cigé
przygodnych i sanitarnych - jako prawidtowe.

1.5.2.2. Ocena zgodnosci skladu gatunkowego drzewostanow z typem
drzewostanu

Ponizej przedstawiono zestawienie powierzchni 1 udzial procentowy
drzewostanow Nadle$nictwa Lutowiska wedlug stopni zgodnosci ich sktadu
gatunkowego z typami drzewostanow (TD).

Stopien zgodnosci skladu Obreby: Nadlesnictwo
gatunkowego Lutowiska | % | Dwernik| % Lutowiska
z typem drzewostanu (TD) Powierzchnia drzewostanow /ha/ %
- zgodne 5148,01 39,3| 3060,30 51,7 8208,31 43,1
- czesciowo zgodne 7833,22 59,8 2793,77 47,21 10626,99 55,9
- niezgodne 120,32 0,9 69,90 11 190,22 1,0
Razem 13101,55| 100,0| 5923,97| 100,0|19025,52| 100,0

Wigkszos¢ drzewostanow w Nadlesnictwie Lutowiska (55,9%) jest
czg$ciowo zgodna z typami drzewostandw, a wiec 1 perspektywicznym celem
gospodarowania. Udziat drzewostanéw zgodnych wynosi 43,1%, a niezgodnych
z siedliskiem 1%.

Udziat drzewostanéw w stopniach zgodnosci sktadu gatunkowego
z siedliskiem
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W uprawach ponad 82% drzewostanow jest zgodnych z TD, a w przypadku
siedlisk przyrodniczych zgodnos$¢ z TD wykazuje 54%.

Na ponizszym diagramie przedstawiono poréwnanie zgodnos$ci sktadow
gatunkowych z siedliskiem z poprzednig rewizjg planu u.l.

60

2005 2015
% 50

40 +—
30 +—
20
10 +—
0

mozgodne 46,05 43,10
Ocz. zgodne 16,28 55,90
Oniezgodne 37,67 1,00

Zauwazalna jest znaczna poprawa zgodnoSci sktadow gatunkowych
drzewostandw z typem drzewostanu. Wynika ona ze zmiany rzeczywistego skladu
gatunkowego drzewostanow, szerszej palety przyjetych aktualnie gospodarczych
typoéw drzewostanu oraz zmiany metodyki oceny (ZHL 2001 r.).

1.5.2.3. Przebudowa drzewostan6w niezgodnych z celami gospodarki le$nej
i przemiana struktury drzewostanow

Kryteria kwalifikowania drzewostanow do gospodarstwa przebudowy
a wigc do pilnej przebudowy sktadu gatunkowego w kierunku zgodnoS$ci
z siedliskiem ustalono na posiedzeniu Komisji Zatozen Planu. Przyjeto nastepujace
priorytety przy kwalifikowaniu drzewostanéw do przebudowy:

» drzewostany z kontynuowang przebudowa swierkowe i olszowe,

» drzewostany swierkowe i jesionowe o niskiej jako$ci i trwale uszkodzone,

» drzewostany o skladzie niezgodnym =z siedliskiem o niskiej jako$ci
hodowlanej wzglednie trwale uszkodzone.

Do pilnej przebudowy w ramach uzytkowania rgbnego przewidziano
476,62 ha (obrgb Lutowiska — 240,15 ha, obreb Dwernik — 236,47 ha). Przebudowg
stopniowg prowadzong w ramach cie¢ trzebiezowych, z wykorzystaniem odnowien
wyprzedzajacych, zaplanowano na powierzchni 346,17 ha (obreb Lutowiska
— 102,63 ha, obreb Dwernik — 243,54 ha). Przebudowe czesciowa prowadzong
w ramach ci¢¢ pielggnacyjnych zaplanowano na powierzchni 94,01 ha (obregb
Lutowiska — 11,86 ha, obreb Dwernik — 82,15 ha).
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Przyjete kierunki postepowania:

koncentracja  przebudowy w  mozliwie  wielkich, przynajmniej
kilkunastohektarowych  blokach, zlokalizowanych  poza  obszarami
koncentracji zwierzyny,

stosowanie maksymalnie zréznicowanego sktadu gatunkowego odnowien,
zmniejszajacego ryzyko hodowlane,

grodzenie ograniczy¢ do jodly 1 gatunkéw uszlachetniajacych,

stosowa¢ zabezpieczenia chemiczne upraw jodtowych, zwlaszcza nie
grodzonych,

stosowa¢ sadzenie jodly na ,,placowkach”,

na gruntach porolnych w sposéb maksymalny wykorzystywaé pojawiajgce
si¢ odnowienie gatunkow takich jak: jawor, lipa, grab i swierk,

w drzewostanach olszowych pozostawia¢ cenne kepy bukowe 1 jodlowe.

1.5.3. Ocena jakos$ci hodowlanej i technicznej drzewostanow

1.5.3.1. Ocena mlodnikéw i drzewostanow, dla ktérych w trakcie prac

urzadzeniowych okreslono jako$é¢é hodowlana

Jako$¢ hodowlana mtodnikéw i drzewostanéw stanowi wypadkowa cech

zdrowotnosci oraz wzrostu i rozwoju, a jest okreslana jako przecietna dla calego
drzewostanu. Wskazniki klasyfikacji ksztattujg si¢ nastepujgco:

Jako$¢ Powierzchnia .
gatunku drzewostanow U%ZIM
panujacego (ha) (%)
Jakos¢ hodowlana
11 424,38 9,48
12 2607,54 58,28
13 243,6 5,44
21 8,35 0,19
22 518,36 11,58
23 612,28 13,68
32 29,97 0,67
33 29,77 0,67
34 0,24 0,01
44 - -
Razem 4474,49 100,0

Jako$¢ hodowlana zostala okreslona dla 23,5% drzewostanow. Drzewostany

o0 bardzo dobrej i dobrej jako$ci zajmujg tu 67,76% powierzchni.
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1.5.3.2. Ocena jakoS$ci technicznej gatunkéw panujacych w drzewostanach
starszych, dla ktorych okreslono jakos¢ techniczng oraz w KO i KDO
i przeznaczonych do przebudowy

Jakos¢ techniczna wedtug gatunkéw drzew w drzewostanach jest okre§lana
wskaznikami (liczby 1 do 4) dla grup rodzajowych drzew (gatunki liSciaste i iglaste).
Jako$¢ techniczng ,,1” lub ,,2” (dobra) wykazuje 49% powierzchni drzewostanow
starszych (jodta, buk, jawor, $wierk, sosna, modrzew), wskaznik ,3” dla 16%
(drzewostany grabowe), a ,,4” — 35% (dotyczy glownie olszy, wierzby i buczyn
przygrzbietowych).

Jako$¢ Powierzchnia .
. Udziat
gatunku drzewostanow
X (%)
panujacego (ha)
Jakosé techniczna
1 3395,79 23,34
2 3744,85 25,74
3 2322,59 15,96
4 5087,8 34,97
Razem 14551,03 100,00

Jako$¢ techniczna zostala okreSlona dla 76,5% drzewostanow.

1.5.4. Okreslenie rodzajow powierzchni leSnej nie zalesionej

Grunty lesne nie zalesione zajmujg 256,16 ha, co stanowi 1,24% gruntow
w zarzadzie Nadle$nictwa. Rodzaj, opis 1 lokalizacj¢ tych gruntow zestawiono
ponizej.

Rodzaj Powierzchnia Lokalizacja /oddziat,
gruntu (ha) pododdzial/
plantacje choinek 0,42 66p

obreb Lutowiska: 1Ab,d, 1Bc, 2d, 8h, 17f, 22b,
24Al, 24Bg,k, 28d, 29g, 30c, 45h, 47d, 49Ab,
53Ab, 54b, 56Bb, 57b, 58c, 66d, 69Bb,h,0,p,r,
71f, 71Ab, 75p, 75Dp,r,s, 77dx,ix, 81Ab, 95b,

poletka fowieckie 66,86 103b, 104c, 126b, 148b, 148Ac, 150g, 153f,
155Ad,
obreb Dwernik: 49d, 50b, 87a, 94j, 96h, 99d,
103d, 104d,
halizny - -
zrgby - -

ptazowiny - -
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Rodzaj Powierzchnia Lokalizacja /oddziat,
gruntu (ha) pododdzial/
obreb Lutowiska: 9a, 24Ap, 33b, 38Ah, 42a,m,
51s, 52Bb, 57Ag, 61Ah, 66i, 68i, 69b,d, 69Bj,t,
71g, 72j, 81c, 112c, 121d,9, 124h,1, 140a, 142c,
do naturalnej 167.71 148h, 148Ab, 149f, 150Ac, 151f, 152d, 153d,
sukcesji ! 155Ac, 161b, 165i,
obreb Dwernik:1a, 111, 15¢, 25fh, 26f,g, 27a,b,
42h, 57c, 64c,d, 71d, 74b,i, 80b,f,n, 82a, 90bt,
93b, 99f, 102f,g, 107i, 1100, 112d, 113c,d,
do szczegolnej 20.92 obreb Lutowiska: 61Ac,0, 72h,
ochrony ' obreb Dwernik: 90Ag, 90Ba,c,h,I,n, 109a,
do malej retencji - -
wylesienia 0,25 obreb Lutowiska: 41c
Suma 256,16

1.5.5. Ocena stanu zasobéw drzewnych

Oceng stanu zasobow drzewnych zawiera tabela nr Xl ,, Poréwnanie
powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach urzqdzenia lasu ™.

Szczegdtowe dane odnosnie zmian zasoboéw drzewnych, ich wskaznikéw
1 struktury zawiera rozdzial 2 , Wyniki analizy gospodarki lesnej w minionym
okresie”.

Zmiany S$redniej zasobno$ci i $redniego wieku w kolejnych rewizjach
przedstawiajg diagramy zamieszczone ponize;.

Zmiany Sredniej zasobnoSci

Srednia zasobno$é
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Zmiany Sredniego wieku

Sredni wiek

lata

| rewizja Il rewizja Il rewizja IV rewizja V rewizja

Sredni wiek drzewostanéw Nadle$nictwa Lutowiska od III rewizji
urzadzenia lasu systematycznie wzrasta.

Opisany w poprzednich rozdziatach stan lasu i zasobdéw drzewnych pozwala
okresli¢ nastgpujace przestanki do konstrukcji planu na najblizszy okres
gospodarczy:

- zmniejszenie rozmiaru etatu uzytkow gtdéwnych wynikajgce z stanu lasu
i funkcji ochronnych,
- utrzymanie (wzrost) wskaznika wydajnosci cie¢ rebnych.

1.5.6. Zasoby drewna martwego

Pomiary przeprowadzono na co dziesigtej powierzchni probnej, zaktadanej
dla celow inwentaryzacji zasobéw drzewnych metoda reprezentacyjng w kazdej
warstwie gatunkowo — wiekowej. Pomiaru dokonano z podzialem na: drewno
martwych drzew stojacych i ztomoéw, drewno drzew $cigtych i wywrdconych oraz
drewno stanowigce fragmenty drzew martwych. Pomiary wykonano na 370 szt.
powierzchni kotowych.
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Ogdlna charakterystyka laséw i gruntéw przeznaczonych do zalesienia

oraz pozostatych gruntow a takze nieruchomosci w zarzqdzie Nadlesnictwa

Zestawienie migzszo$ci drewna martwego na terenie Nadlesnictwa Lutowiska

(Tab. XXI).

Miazszo$¢ drewna martwego

Typ siedliskowy Pow. Drewno martwych | Drewno drzew lezacych
lasu w ha drzew stojacych i fragmentow drzew Razem
i zZloméw martwych
m®/ha m® m*/ha m® m*/ha m®

LGSW 11993,15 7,91| 94919,04 8,16 97845,45| 16,07|192764,49
LGW 532,50 5,97 3177,28 5,06 269421 11,03 5871,49
LLG 48,96 34,80 1703,65 1,74 85,36| 36,54 1789,01
Razem : 1257461 7,94| 99799,97 8,00| 100625,01 200424,99
obreb Lutowiska

LGSW 5297,24 14,58 | 77207,82 17,52 92825,96| 32,10|170033,78
LGW 55,83 9,64 538,41 7,45 415,78| 17,09 954,19
LLG 11,46 7,08 81,16 5,74 65,78| 12,82 146,94
LMGSW 210,54 14,80 3115,97 20,91 4401,90| 35,71 7517,87
OLJG 1,98 12,87 25,49 12,86 25,47 25,73 50,96
Razem . 5577,05|  14,52| 80968,86| 17,52| 97734,89 178703,75
obreb Dwernik

Ogolem N-ctwo 18151,66 180768,83 198359,91 379128,74

Przewazajacym rodzajem drewna martwego jest lezanina, ktéra stanowi
52% miazszosci wszystkich drzew martwych (posusz - 48%). Najwiecej drewna
martwego wystepuje na siedlisku LG$w (96%).

Pod wzgledem struktury gatunkowej przewaza Bk (41,5%) i Ol.s (28,4%),
w nastepnej kolejnosci: Jd (19,0%) i Sw (5,2%).

Ogoétem na terenie Nadle$nictwa migzszos¢ drewna drzew martwych
wynosi 379129 m® (brutto), co stanowi 8,1% ogolnej miazszosci wszystkich
drzewostanéw. Srednia migzszo$¢ drzew martwych stojacych i lezacych w lasach
Nadle$nictwa Lutowiska wynosi 20,9 m/ha, przy 5,2 m*ha dla $redniej kraju
w zarzadzie LP i 15,8 m*ha dla wojewoddztwa podkarpackiego (WISL 2005-2009,

BULIGL).
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Wyniki analizy gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego planu urzqdzenia lasu

2. WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES
OBOWIAZYWANIA DOTYCHCZASOWEGO PLANU
URZADZENIA LASU

Rozdziat ten ztozony jest z nastepujacych osobnych dokumentow:

- Analiza gospodarki lesnej Nadlesnictwa Lutowiska za okres od
01.01.2005 r. do 31.12.2014 r. dokonana przez Nadlesniczego
Nadlesnictwa Lutowiska,

- Koreferat wykonawcy planu,
- Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Krakowie,

- Koncowa ocena Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Krosnie,

- Monitoring skutkow realizacji zadan gospodarczych.
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Ocena gospodarki przesztej

WSTEP

Podstawg analizy gospodarki za okres 2005 — 2014 stanowity:

1. Plan Urzadzania Lasu dla Nadlesnictwa Lutowiska na okres od 01.01.2005 r.
do 31.12.2014 r. zatwierdzony Decyzjg Ministra Srodowiska z dnia
25.10.2005 r., znak DL.Lp — 611 — 65/05.

2. Wykonanie planow finansowo — rzeczowych oraz wyniki przeprowadzonych

w Nadlesnictwie kontroli kompleksowej i problemowych.

[I. STAN POSIADANIA

Powierzchnia gruntéw Skarbu Panstwa w zarzgdzie Nadles$nictwa Lutowiska
wg. stanu na 01.01.2005 r. wynosita 20 790,17 ha.

Struktura uzytkowania gruntéw Nadlesnictwa Lutowiska:

Lp. Rodzaj uzytku Powierzchnie (ha) %
l. Lasy 19 427,23 93,44
1. Grunty lesne zalesione
19 196,21 92,33

i niezalesione

2. Grunty lesne zwigzane

231,02 1,11

z gospodarka lesng
I. Grunty nielesne 1 362,94 6,56
[l Ogotem 20 790,17 100,00

W okresie mijajgcego 10-lecia powierzchnia gruntéw bedgcych w naszym
zarzadzie ulegta zmniejszeniu o 150 ha, w tym powierzchnia gruntow niele$nych

zmniejszyta sie o 183 ha, a powierzchnia laséw wzrosta o 33 ha.
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Zasadniczy wptyw na zmniejszenie powierzchni Nadlesnictwa miaty:

1. Przekazanie w 2007 roku Nadlesnictwu Ustrzyki Dolne gruntéw w obrebie
Paniszczew o powierzchni 102 ha.

2. Zmniejszenie o 26 ha powierzchni ewidencyjnej dziatek, w wyniku
przeprowadzenia na zlecenie Starostwa Bieszczadzkiego modernizacji
obrebow ewidencyjnych Chrewt (2011 r.), Polana (2012 r.), Chmiel, Dwernik,
Zatwarnica (2013 r.).

3. Decyzja Starosty Bieszczadzkiego z dnia 29 maja 2013 r. orzekajgca
0 wygasnieciu zarzadu sprawowanego przez Nadlesnictwo w stosunku do
gruntéow (4,46 ha) zbednych dla gospodarki Lesnej potozonych poza naszym
zasiegiem terytorialnym w obrebie Czarna Gérna.

4. Decyzja Starosty Bieszczadzkiego z dnia 10 czerwca 2013 r. orzekajgca
0 wygasnieciu zarzgdu nadlesnictwa w stosunku do gruntow (5,25 ha)
zbednych dla gospodarki Lesnej potozonych poza naszym zasiegiem
terytorialnym w obrebie Czarna Dolna.

5. Decyzja Starosty bieszczadzkiego z dnia 13 marca 2014 r. o wygasnieciu
zarzadu sprawowanego przez Nadlesnictwo nad gruntami (5,38 ha) zbednymi
dla gospodarki Lesnej potozonymi w obrebie Zatwarnica.

6. Zmiany powierzchni dziatek spowodowane geodezyjnymi pracami
przygotowawczymi do rewizji PUL oraz sprzedazg lokali mieszkalnych

i innych nieruchomosci 3,2 ha.

lIl. FUNKCJE LASU | KATEGORIE OCHRONNOSCI

Rezerwaty:
o Krywe — 432,62 ha,
e Hulskie — im Stefana Myczkowskiego — 193,80 ha,
e Sniezyca wiosenna w Dwerniczku — 4,94 ha,

tagcznie 631,36 ha, w tym powierzchnia lesna 533,01 ha.
Lasy ochronne: 18,583 ha

Zasieg i lokalizacje lasow ochronnych w Nadle$nictwie Lutowiska okresla
Decyzja Ministra Srodowiska z dnia 08. 03. 2004 r., zn. DL.Lp-0233-13/04 w sprawie
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uznania za ochronne laséw stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa, wchodzgcych

w skiad Nadlesnictwa Lutowiska w Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych

w Krosnie.

Kategorie ochronnosci

Obreb

Lutowiska

Dwernik

Nadlesnictwo

Powierzchnia ha

Lasy glebochronne,

4 563,87 3 496,79 8 060,66
wodochronne
Lasy wodochronne,

7 836,85 1779,43 9616,28
glebochronne
Lasy na statych
powierzchniach - 177,45 177,45
badawczych
Lasy stanowigce ostoje

) 196,06 353,78 549,84

zwierzat
lasy stanowigce cenne
fragmenty rodzimej 178,30 - 178,30
przyrody
Razem 12 775,08 5 807,45 18 82,53

IV. PODZIAL LASU NA GOSPODARSTWA

W analizowanym okresie obowigzywat podziat na:

1. Gospodarstwo specjalne (1 614 ha) obejmujgce:

e drzewostany w rezerwatach,

e lasy glebochronne gdzie ponad 50%

0 nachyleniu ponad 45%,

e lasy na glebowych powierzchniach wzorcowych,

powierzchni zajmujg stoki
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e wylgczone drzewostany nasienne
e drzewostany w ostojach zwierzat chronionych,
e drzewostany na siedliskach LLG

2. Gospodarstwo przerebowo — zrebowe (9 483 ha)

3. Gospodarstwo przerebowe (8 097 ha)

V. POROWNANIE ZAPLANOWANYCH ZADAN
GOSPODARCZYCH NA UBIEGLE 10-LECIE Z ICH
WYKONANIEM w CIECIACH REBNYCH |
PIELEGNACYJNYCH - w ha i m® grubizny
(wg tabeli 1X)

Zadania obligatoryjne w uzytkowaniu lasu wynikajgce z planu urzadzenia lasu
na lata 2005-2014 zostaty w petni zrealizowane. Etat masowy uzytkowania gtéwnego
(950 043 m®) zostat wykonany w 100% (950 024 m?®), a powierzchniowy (16 931,80
ha) w 96% (16 253,01ha).

Wykonanie uzytkowania rebnego przedstawia sie nastepujgco:
— etat masowy (731 709 m®) wykonano w 91% (623 453 m°)
— etat powierzchniowy (10 886,99 ha) wykonano w 93% (10 147,18.ha)
Wykonanie uzytkowania przedrebnego przedstawia sie nastepujgco:
— etat masowy (o szacunkowej migzszosci) 216 818 m® wykonano w 132%
(285 279 m®)
— obligatoryjny etat powierzchniowy (6064,81 ha) wykonano w 101%.
Uzytkowanie przygodne w minionym okresie wyniosto 6% w uzytkowaniu

rebnym, oraz 11% w uzytkowaniu przedrebnym.

Wyznacznikiem pilnosci wykonania zabiegdw w uzytkowaniu przedrebnym
i rebnym byt stan na gruncie. W wyniku tego w pierwszych pieciu latach wykonano
100% czyszczen poznych i trzebiezy wczesnych oraz znaczng czesc¢ drzewostanow
rebnych w KO i KDO. Szczegdtowa analiza pozyskania drewna za ubiegly okres
obrebami oraz ogdétem w Nadlesnictwie wedtug kategorii cie¢ oraz poréwnanie

z etatem przedstawione zostato w tabeli nr IX.
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Tabela IX. Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wedtug kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (powierzchnia
manipulacyjna bez powtérzen — nawrotéw — w 10 —leciu, migzszos¢ grubizny netto)

Obreb Lutowiska

Uzytki
b dreb
Rok kalendarzowy rebne - przc.e rq ne ogoétem
ha m? rzveodne m? razem m? czyszczenia trzebieze | przygodne \ razem
Przye ha m3 ha m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 | 10 | 1 12
wykonanie za ubiegty okres wedtug lat
2005 84732 | 45320,74 2078.79 47399 53 0,00 | 000 | 33947 | 1083739 | 123206 | 1206945 | 59468 98
2006 1320,79 | 53335,03 1607,17 24342,20 | 629 | 54339 | 262,63 | 477574 | 673,70 | 22283 | 6093503
2007 1133,00 | 5789907 315031 61043,38 | 7139 | 53869 | 22297 | 483576 | 102204 | 039739 | 6744677
2008 794.68 | 61651,49 270276 64354,25 000 | 000 | 5160 | 174346 | 119244 | 293290 | 67230,15
2009 798,16 | 49509,19 328829 2273748 000 | 000 | 31737 | 1359366 | 72038 | 14323.04 | 67120,52
2010 511,48 | 46614,79 3806,25 20421,04 0,00 | 3965 | 391,73 | 1541414 | 400300 | 194°6:88 | 69877,92
2011 397,19 | 31146,33 288167 34028,00 000 | 000 | 77750 | 35353,09 | 147643 | 30682952 | 70857,52
2012 45589 | 2053961 3995,19 24534,80 000 | 000 | 94624 | 4619732 | 191059 | 4810791 | 72642,71
2013 412,43 | 3878733 3226,26 42013,53 490 | 206,95 | 463,06 | 2602112 | 197447 | 2820254 | 70216,13
2014 671,69 | 4423524 2416,28 46651,52 230 | 149,55 | 30743 | 1720815 | 173608 | 1209378 | 6574530
Razem 7342,63 | 449038,82 | 29152,07 | 478191,79 | 146,30 | 1478,23 | 4 080,00 | 175 979,83 | 15951,18 | 193 409,24 | 671 601,03
Etat za okres ubiegly | 7727,22 | 530639,00 0,00 530639,00 | 139,10 | 998,00 | 4131,76 | 154875,00 | 0,00 | 155873,00 | 686512,00
% wykonania 95,02 84,62 - 90,12 10518 | 148,12 | 98,75 | 113,63 - 124,08 97,83
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Uzytki
Rok rebne przedrebne ,
- — ogotem
kalendarzowy 3 przygodne 3 czyszczenia trzebieze \ przygodne \ razem
ha m 3 razem m 3 3
m ha m ha m
1 2 3 4 5 6 7 8 9 | 10 | 1 12
wykonanie za ubiegty okres wedtug lat

2005 351,61 | 2120717 | 79227 | 21999,44 0,00 0,00 106,18 | 2850,61 | 109241 | 394302 | 2594246

2006 45837 | 2108791 | 75517 | 2184308 11,56 63,06 154,93 2952,42 581,08 359746 | 5544054

2007 462,25 | 1905848 | 163600 | 2069448 0,00 0,00 20430 | 5139,65 905,26 6044,91 | 26739,39

2008 350,98 | 2077577 | 95485 | 2173062 0,00 0,00 130,35 | 479142 | 121001 | °00L43 | 27732,05

2009 294,87 | 1847954 | 1117,04 | 1929748 0,00 0,00 90,07 4804,64 977,47 /82,11 | 25379,59

2010 207,58 | 1849502 | 269388 | 2118830 0,00 0,00 5728 224176 | 441643 | ©0°819 | 2784709

2011 22596 | 1818761 | 146701 | 1963462 0,00 0,00 207,45 866294 | 162472 | 10287,66 | 2994228

2012 189,58 | 15283,23 | 101645 | 1629968 0,00 0,00 236,41 | 1304876 | 209392 | 1°142,68 | 3144236

2013 8758 1139822 | 67163 | 1206985 0,00 0,00 259,59 | 15301,22 | 200478 | 1730600 | 2937585

2014 175,77 | 1044127 | 103353 | 1147480 0,00 0,00 42141 | 1634953 | 75718 | 1710671 | 2858151

Razem 2804,55 | 17441422 | 1213873 | 186552,95 | 11,56 63,06 | 1867,97 | 76142,95 | 15664,16 | 91870,17 | 278 423,12

Eta:;;_;';res 3159,77 | 201070,00 0,00 201070,00 | 11,56 107,00 1782,39 | 60838,00 0,00 60945,00 | 262015,00
% wykonania | 88,76 86,74 - 92,78 100,00 58,93 104,30 125,16 - 150,74 106,26
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Tabela IX. c.d. Nadlesnictwo Lutowiska

Uzytki

Rok rebne przedrebne ,
kalendarzow - T ogoétem
alendarzowy 3 przygodne 3 czyszczenia trzebieze | przygodne | razem

ha m 3 razem m 3 3
m ha m ha m
1 2 3 4 5 6 7 8 o | 10 | mn 12
wykonanie za ubiegty okres wedtug lat

2005 119893 | 6652701 | 2871,06 | 6939897 | 0,00 | 0,00 | 44565 | 13688,00 | 232447 | 1601247 | 8541144

2006 177916 | 7442204 | 236234 | 7©78%28 | 5997 | 606,45 | 41756 | 772816 | 125568 | 22922 | 8637557

2007 159525 | 7695755 | 478631 | 8174386 | 5139 | 53869 | 42727 | 997541 | 192820 | 1244230 | 94186,16

2008 114566 | 8242726 | 365761 | 2098487 | 400 | 000 | 181,95 | 653488 | 240245 | 893733 | 9502220

2009 109303 | 67988,73 | 440623 | /239436 | 000 | o000 | 407,44 | 1839830 | 170685 | 2010515 | 92500,11

2010 719,06 | 65109,81 | 6500,13 | 7169994 | 400 | 3965 | 449,01 | 1765590 | 841952 | 2611507 | 9772501

2011 623,15 | 49333,94 | 434868 | 2308262 | 400 | 000 | 984,95 | 4401603 | 310115 | 4711718 | 100793,80

2012 645,47 | 35822,84 | 501164 | 983448 | 00 | 000 | 118265 | 5924608 | 400451 | ©32°0,59 | 10408507

2013 500,01 | 5018555 | 389789 | 298344 | 490 | 20695 | 722,65 | 4132234 | 397925 | 4220854 | 9959138

2014 847,46 | 5467651 | 344981 | “512832 | 530 | 14955 | 72884 | 3355768 | 249326 | 3020049 | 9432681

Razem 10 147,18 | 623 453,04 | 41291,70 | 664 744,74 | 157,86 | 1541,29 | 5947,97 | 252 122,78 | 31615,34 | 285 279,41 | 950 024,15
Etat za okres
gty 10886,99 | 731709,00 0,00 731709,00 | 150,66 | 1105,00 | 5914,15 | 215713,00 | 0,00 | 216818,00 | 950043,00

% wykonania 93,20 85,21 B 90,85 | 104,78 | 139,48 | 100,57 | 116,88 - 131,58 100,00
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Nadlesnictwo Lutowiska od lat konsekwentnie pozyskuje okleine i sklejke
w mozliwie najwiekszym stopniu. Wykonujgc zadania z uzytkowania lasu Nadlesnictwo
pozyskato w minionym okresie (2005-2014) bardzo duzg ilos¢ sortymentéw cennych.
Najwiecej pozyskano sklejki (ponad 19 000 m®) z czego buk stanowit ponad 97%.
Pozyskana sklejka bukowa w drewnie wielkowymiarowym tego gatunku stanowita 9%.
Drugim gatunkiem w ktorym wyrabiano sklejke byta brzoza. Wykonanie sklejki w
poszczegolnych latach przedstawia Ryc. 2. Drugim pod wzgledem ilosci wykonania
sortymentem cennym byta okleina. Na przestrzeni ostatnich 10 lat wykonano prawie 900
m®. Najliczniej reprezentowanym gatunkiem byt buk (57%), dalej kolejno brzoza (17%),
jawor (15%), czeresnia (9%) i okoto 1% jesion i wigz. Pozyskanie okleiny w poszczegdlnych

latach przedstawia Ryc. 1.

Kolejnym wazkim aspektem zwigzanym z uzytkowaniem lasu jest stopniowe
zwiekszanie udziatu drewna wielkowymiarowego kosztem stosowego. Na poczatku
obowigzywania operatu (lata 2005-2007) drewno wielkowymiarowe wynosito okoto 45% i
stopniowo wzrastato az do 67% w roku 2014. Dziatanie takie miato na celu po pierwsze
zmniejszenie kosztow pozyskania i zrywki a co moze wazniejsze zmniejszenie
czasochtonnosci ktére umozliwito wykonanie bardzo duzego pozyskania (prawie 100 tys.

m? rocznie) przy ciagtym braku wykwalifikowanych pracownikéw w ZUL.

WA1(m3)

250

200 |

150
o "

100 7

50 1 ”

| 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 |

(mwa1m3)| 176 | 205 | 177 | 213 | 32 | 20 | 38 | 9 | 7 | s

Ryc. 1 Pozyskanie okleiny w poszczegdlnych latach w m>,
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WB1(m3)
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| 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 J 2011 | 2012 | 2013 | 2014 |
[' WB1(m3)|2783 | 2130 J‘ 2249|1891 | 2319 I2220 (2121|1213 [ 1185|1068

Ryc. 2 Pozyskanie sklejki w poszczegdinych latach w m*.

VI. OCENA WPLYWU WYKONANYCH ZABIEGOW
GOSPODARCZYCH NA  STAN LASU  (wielkosé i stan
zasobow drzewnych — TABELA XIlII)

Wykonane w minionym okresie zadania gospodarcze spowodowaty spadek sredniej
zasobnosci z 256 m%ha do 245 m®ha. Najwiekszy spadek zasobnosci zanotowano w
obrebie Lutowiska w drzewostanach klasy wieku Va, KO,
VIl i starsze (po okoto 80 m?). Odpowiednio w obrebie Dwernik byty to drzewostany Vb, IVa
oraz Va. Wzrost zasobnosci w  obrebie Lutowiska  wystgpit jedynie
w czterech klasach wieku (lla, Vb, VI, KDO), w obrebie Dwernik najwiekszy wzrost
odnotowata KDO i drzewostany VI klasy wieku. Struktura wiekowa o obrebach lesnych i
Nadlesnictwie jest wynikiem stosowanego zagospodarowania (rodzaj rebni ze srednim i
dlugim  okresem odnowienia), a rozktad zapasu w podklasach  wieku
i duzy udziat drzewostanéw w KO gwarantuje utrzymanie ciggtosci i trwatosci lasu.

W wyniku zabiegdw gospodarczych nastgpita zmiana udziatu migzszo$ciowego
gatunkow. Najwiekszy spadek zanotowata olsza szara o ponad 5% co byto wynikiem
przebudowy tych drzewostanow, oraz buk (ponad 2%). Wzrdst natomiast udziat jodty (6%)
oraz $wierka (1%). W pozostatych gatunkach réznice sg nieznaczne (+/- 0,5%).

Sredni wiek drzewostanéw wzrdst z 72 do 76 lat, w obrebie Lutowiska o 3 lata,

a w obrebie Dwernik o 4 lata.
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L.p. Wyszczegdlnienie Jednostka Stan na:
1.X.1971r. 1.1.1984 r. | 1.1.1995 . 1.1.2005r. 1.1.2015 .
1 2 3 4 5 6 7 8
Powierzchnia
1. | lesna zalesionai ha*
niezalesiona 12700,76 12826,54 13014,25 13196,95 13393,67
2. | Zasoby migzszosci tys. m? 2218,27 2462,691 2646,752 3466,869 3328,589
Ila m?3 67,3 99,4 100,4 127,0 108,44
Ilb m?3 145,7 130,1 130,5 140,0 84,24
Ila m?3 237,6 183,7 140,7 184,0 185,22
b m? 270,2 314,0 185,8 259,0 193,29
. IV a m? 361,9 301,4 255,1 323,0 279,92
Przecigtna IV b m? 373,4 285,5 303,3 420,0 369,42
zasobnosé 3
3 | drzewostanow na Va m 409,6 265,5 302,4 463,0 375,95
1 ha w klasach Vb m? 432,2 318,1 304,2 431,0 445,95
wieku VI m? 388,5 296,7 342,1 398,0 420,07
VI s
starsze m 423,6 326,6 333,0 488,0 414,32
KO m?3 227,0 308,9 225,1 302,0 221,84
KDO m?3 256,3 208,7 178,4 65,0 379,27
BP m?3 - - - - -
Przecietna
4, | Zasobnosc naiha m? 173,8 196,0 209,0 267,0 251
(pow. lesnej zal. i
niezal.)
5. | Przecietny wiek lat 55,9 62,0 67,0 71,0 74
drzewostanow
Spodziewany
biezgcy roczny
6. | przyrost m?3 - - - - 5,09
drzewostanow na
1 ha - tablicowy
Przecietna
7. | Migzszosc uzytkow me 3,95 2,89 2,01 3,62
rebnych na 1 ha
(za okres ubiegty)
Przecietna
mMigzszos¢ uzytkdw <
8. | przedrebnych na 1 m?3 0,42 0,73 0,78 % 1,47
ha (za okres S
. ©
ubiegty) Xx
Uzyskany w g
ubiegtym okresie
9. | biezacy uzyteczny ms 6,2 5,82 5,96 4,54

roczny przyrost
drzewostanoéw na
1 ha
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Tabela nr Xlll c.d.

Obreb Dwernik

L.p. Wyszczegodlnienie Jednostka Stan na:
1.X.1971r. | 1.1.1984 r. | 1.1.1995r. | 1.1.2005r. | 1.1.2015r.
2 3 4 5 6 7 8
Powierzchnia
1. ledna zalesiona i ha* 10454,31 10038,8 5844,35 5 999,26 6 065,29
niezalesiona
o, |Zasoby tys. m? 2369,444 | 268426 | 1309,37 | 1354,37 | 146482
migzszosci
Ila m? 100 100,9 75,2 85,00 61,12
Il'b m?3 71,5 140,2 99,6 136,00 110,17
llla m?3 118,3 172,6 198,3 134,00 221,00
Il b m?3 128,2 233,5 275,5 170,00 189,19
p . IVa m? 232,8 231,8 275,6 275,00 210,08
Z;z‘g'r?égi IV b m? 370,2 334,7 357,5 375,00 213,74
3 drzewostanéw na Va m? 278,3 307,3 331,5 358,00 320,08
1 ha w Klasach Vb m? 2115 489,3 344,7 354,00 380,58
wieku VI . m? 323,8 385,7 365,1 324,00 429,75
Vil m? 280 392,9 3931 | 32800 | 395,68
starsze
KO m? 329 327,7 248,5 293,00 256,22
KDO m? 581 359,2 264,8 63,00 538,04
BP m? 338,7 - - - -
Przecietna
4, | Zasobnos¢na 1 ha ms 2443 271 2304 | 230,00 | 246,00
(pow. lesnej zal.
i niezal.)
5, | Przecietny wiek lat 83,1 87 74 74,00 78,00
drzewostanéw
Spodziewany
biezgcy roczny
6. przyrost m?3 - - - - 5,17
drzewostanéw na
1 ha - tablicowy
Przecietna
migzszosc¢
7. uzytkéw rebnych m?3 3,44 2,79 3,37 3,11
na 1 ha (za okres
ubiegty)
Przecietna
migzszos¢ S
uzytkdéw 2
8. przyé drebnych na 1 m3 0,21 0,89 0,51 g 1,53
ha (za okres 35
ubiegty) Poal
Uzyskany w
ubiegtym okresie
9 biezgcy uzyteczny m3 59 3.28 i 7.30

roczny przyrost
drzewostanéw na
1 ha




Tabela nr Xlll c.d.

Nadlesnictwo

oy Stan na:

L.p- Wyszczegdlnienie Jednostka 995 T [ 1.1.2005r. [ 1120151,
1 2 3 6 7 8
1. | Powierzchnia lesna ha* 18858,60 | 19196,21 | 19281,68

zalesiona i niezalesiona
2. Zasoby migzszos$ci tys. m® 3956,12 4821,24 4793,41
Ila m? 89 122 83
Il'b m? 124 139 91
Il a m? 141 164 195
b m?3 189 240 192
IV a m?3 257 314 260
Przecietna zasobnos$¢ IVb m?3 307 408 341
3. drzewostandéw na 1 ha Va m?3 309 434 364
w klasach wieku Vb m?3 323 397 426
VI m?3 349 376 423
VIl i starsze m?3 356 406 410
KO m?3 227 300 233
KDO m?3 196 63 415
BP m?3 - - -
Przecietna zasobnos¢
4, na 1 ha (pow. le$nej m3 216 256 245
zal. i niezal.)
5, | Przecietny wiek lat 69 72 76
drzewostanéw
Spodziewany biezacy
6. | roczny przyrost m? 5,48 6,54 5,11
drzewostanéw na 1 ha
- tablicowy
Przecietna migzszo$¢
7. uzytkéw rebnych na 1 m?3 2,94 2,17 3,46
ha (za okres ubiegty)
Przecietna migzszos¢
8 uzytkéw przedrebnych me 0.54 1,46 1,49
na 1 ha (za okres
ubiegty)
Uzyskany w ubiegtym
okresie biezacy
9. uzyteczny roczny m?3 - 7,73 5,40
przyrost drzewostandw
nalha

98
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VIl.  NASIENNICTWO | SELEKCJA

Baze Nasienng Nadlesnictwa tworzg:

o Wytgczone Drzewostany Nasienne 55 ha
- jodty 35 ha,
- buka 20 ha.
e Gospodarcze Drzewostany Nasienne 548 ha tym:

- jodly 204 ha,
- buka 339 ha,
- jawora 4  ha.
oraz 4 zrodta nasion (2 jawora oraz 2 czeresni ptasiej)

e Drzewa Mateczne 25 sztuk (8 sztuk jodty 17 sztuk buka).

Na terenie Nadlesnictwa Lutowiska istnieje dostateczna baza nasienna, ktoéra
zaspokaja potrzeby jednostki w nasiona. Uzupetniajg jg = drzewa mateczne jodty
i buka. Jedyne niedobory wystepujg w latach gtuchych w przypadku buka.

Nadlesnictwo rekompensuje braki nasion tego gatunku nasionami zebranymi
w okresie lat urodzaju i przechowanymi w Przechowalni Nasion w Dukli.
Realizacja ,,Programu zachowania lesnych zasobéw genowych i hodowli selekcyjnej drzew

leSnych na lata 1991-2010” na terenie Nadlesnictwa Lutowiska

Plan pierwotny

Lp. | Wyszczegdlnienie Swierk Jodta Buk
1 Uprawy pochodne 75 50 20
2. WDN 0 30 20
3. GDN 0 180 300
4 Drzewa mateczne 0 8 15

Na wniosek Nadlesnictwa (pismo z dnia 06.07.2006 r., znak spr. NZ-7-71-21/06)
Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Krosnie zaakceptowata (pismo z dnia
25.08.2006 r. ZL-713s-31/06) nastepujgce zmiany w Programie zachowania lesnych
zasobow genowych i hodowli selekcyjnej drzew lesnych na lata 1991-2010” na terenie

Nadles$nictwa Lutowiska:
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- zwiekszenie planu zaktadania upraw pochodnych bukowych z 20 ha na 29 ha,

- zmniejszenie planu zaktadania upraw pochodnych swierka z 75 ha na 66 ha,

- utrzymanie planu zakfadania upraw pochodnych tgcznie w Nadle$nictwie na
poziomie 145 ha.

- RDLP zaakceptowato propozycje Nadlesnictwa dotyczgcg zatozenia bloku upraw

pochodnych bukowych na powierzchni 15 ha w lesnictwie Dwernik oddziat 33d.

Nadlesnictwo zrealizowalo ,,Program zachowania lesnych zasobéw genowych i

hodowli selekcyjnej drzew lesnych na lata 1991-2010” z nadwyzka.

Realizacja po uwzglednieniu wprowadzonych zmian

Swierk Jodia Buk

Lp. | Wyszczegdlnienie

Plan
Wykonanie
% wykonania
Plan
Wykonanie
% wykonania
Plan
Wykonanie
% wykonania

1. |Uprawy pochodne 66 66 | 100 50 50(100| 29| 29 100
2. |WDN 0 0 0 30 35| 117 20 20 100
3. |GDN 0 0 0 180| 203|113| 300| 340 110
4. |Drzewa mateczne 0 0 0 8 8|100| 15| 17 113

Nadlesnictwo uczestniczy réwniez w programie Testowania Potomstw, posiadamy

reprezentacje nasion w Lesnym Banku Genéw w Kostrzycy.

Obecnie Nadle$nictwo realizuje Program zachowania lesnych zasobdéw genowych i
hodowli selekcyjnej drzew lesnych na lata 2011-2021 (I ETAP REALIZACJI), ktéry zaktada

dla Nadlesnictwa Lutowiska:
e uznanie drzewostandw znanego pochodzenia (gospodarczych drzewostanow

nasiennych) buka - 30 ha.
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e przyrost powierzchni upraw pochodnych w blokach - uprawy bukowe - 26 ha.
e uznanie nowych drzew matecznych — wg gatunkéw: jodty 4 szt., czeresni ptasiej 1
szt., wigza gorskiego - 1 szt., jawora - 2 szt.
W lesnictwie Dwernik zaplanowano w roku 2015 zatozenie pierwszej uprawy pochodnej w

ramach realizacji tego Programu.

VIIl. GOSPODARKA SZKOLKARSKA

Nadlesnictwo prowadzito gospodarke szkotkarskg w oparciu o: Program Produkgiji
Szkotkarskiej dla Nadlesnictwa Lutowiska na lata 2005-2010 r. oraz Perspektywiczny
Program Produkcji Szkétkarskiej dla Nadlesnictwa Lutowiska na lata 2011-2014.

Produkcja szkotkarska byla prowadzona na pow. produkcyjnej 229 ar
w szkotce w Smolniku  (le$nictwo Dwerniczek). Srednia produkcja szkétki wynosita okoto
350 tys. szt. rocznie, przy srednioroczny zapotrzebowaniu okoto 1 min szt. sadzonek. W
zwigzku z tym, ze szkotka w niewielkim stopniu pokrywata zapotrzebowanie na materiat
sadzeniowy a jednoczes$nie wystepowaty duze utrudnienia w prowadzeniu gospodarki
szkotkarskiej (wystepowanie przymrozkow poznych, koniecznos¢ recznego prowadzenia
wiekszosci prac, duze koszty jednostkowe), zgodnie z Zarzgdzeniem Nr 3 Dyrektora
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych z dnia 10 lutego 2010 r. Zn sp. ZL-7171-2/10,
szkétka w Smolniku zostata przeznaczona do likwidacji. Proces likwidacji rozpoczeto w roku
2010,

a zakonczono w roku 2013. Czes¢ podokapowa szkotki zostata przekwalifikowana jako
drzewostan, natomiast czesS¢ otwarta zostata poznaczona do zagospodarowania pod kgtem

edukacji lesnej oraz do zatozenia plantacji choinkowej.

W zwiazku z likwidacjg szkétki, Nadlesnictwo zawarto Porozumienie na
produkcje sadzonek z Nadlesnictwami Baligréd i Ustrzyki Dolne oraz Oleszyce

(wspotpraca uregulowana porozumieniem oraz umowami rocznymi).
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Rozmiary wykonanych w minionym dziesiecioleciu prac hodowlanych przedstawia

tabela nr X. W zestawieniu do tej tabeli przyjeto realizacje zadan za okres 2004-2013 oraz

planowane wykonanie w roku 2014.

Tabela nr X

Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz

poréwnanie z planowanymi zadaniami.

Obreb Lutowiska
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2005 14,30 138,63 3,55 104,08 | 81,27 | 192,27
2006 165,32 10,68 61,81 | 208,88 | 198,75
2007 99,79 1,80 27,50 | 133,17 | 177,78
2008 187,59 2,79 | 13,40 30,37 | 114,74 | 183,86
2009 84,06 18,58 8,55 66,81 51,17
2010 191,58 17,07 39,70 | 99,10 | 155,24
2011 171,07 0,40 8,98 47,08 | 123,39 | 133,46
2012 181,20 14,51 81,26 | 109,50 | 121,09
2013 216,19 0,45 5,75 63,94 | 120,91 | 138,11
2014 286,29 4,25 4,66 189,42 | 118,55
Razem obreb
Lutowiska 1721,72 3,64 | 98,57 468,95 |1247,19|1470,28
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Obreb Dwernik

2005 48,75 1,30 49,60 | 68,13 | 67,96
2006 85,29 6,41 41,44 | 108,97 | 95,81
2007 172,26 2,80 16,40 | 61,44 | 88,38
2008 110,17 10,55 2,50 41,49 | 110,84
2009 46,85 6,10 7,00 11,30 | 35,50
2010 87,02 10,50 25,10 | 83,31 | 50,20
2011 55,46 6,93 31,20 | 41,52 | 52,90
2012 113,76 2,70 48,00 | 33,36 | 33,40
2013 63,25 0,61 5,00 33,07 | 65,40
2014 250,95 3,20 23,02 | 104,34 | 28,90
Razem obreb
Dwernik 1033,76 51,10 249,26 | 586,93 | 629,29
Razem
Nadlesnictwo | 14,30 2755,48 3,64 | 149,67 718,21 |1834,12|2099,57
Orientacyjne
zadania na 14,30 3054,77 313,57 438,38 |1829,00|3078,66
ubiegly okres
100 90 48 164 100 68
% wykonania

W tabeli w zakresie pielegnowania upraw ujeto tylko obligatoryjne pielegnowanie
zainwentaryzowanych upraw, ktore zostato zrealizowane poprzez wykonanie zabiegu
czyszczen wczesnych. tgcznie pielegnowania upraw poprzez wykonanie czyszczenh
wczesnych i pielegnowania gleby wykonano 2 515 ha (zabieg jednokrotny) przy planie
2 253 ha (wg. Tabeli nr XXIV) tj. 112 %.

1. Halizny i ptazowiny

Nadlesnictwo wykonato w 100% planu odnowienia halizn i ptazowin. Catos¢ prac
zwigzany z wykonanie tego zadania zostata wykonana w pierwszym roku obowigzywania
PUL.

2. Odnowienia przy rebniach ztozonych

Wykonano prawie 2 800 ha odnowien przy rebniach ztozonych co stanowi 90%
powierzchni zatozonej w PUL. tj. 3 055 ha. Z tego 1402 ha (51% ogdlnej wielkoSci
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odnowien) stanowig uznane odnowienia naturalne. Wykonano réwniez 3,64 ha odnowienia
luk zgodnie z wystepujgcymi potrzebami na gruncie.

Analizujgc wykonanie zatozonego planu odnowien nalezy uwzgledni¢ fakt, ze
wielkos¢ natozona do realizacji na Nadle$nictwo byta bardzo wysoka. Zaznaczy¢ nalezy
réwniez, ze wykonanie odnowien nalezy do zadan fakultatywnych.
Realizujgc plan odnowien w pierwszych latach skoncentrowano sie na wykonaniu
odnowien w drzewostanach olszowych i sSwierkowych oraz tworzeniu sprzyjajgcych
warunkéw do odnawiania naturalnego (ciecia odnowieniowe, porzadkowanie powierzchni
do odnowienia, przygotowanie gleby pod obsiew naturalny)
w drzewostanach bukowych i jodtowych. Efekty tych dziatah byty szczegdlnie widoczne
pod koniec dziesieciolecia kiedy udziat odnowien naturalnych w ogolnej ilosci odnowien

znacznie wzrost - obrazuje to zamieszczony ponizej wykres.

100
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3. Technika prac odnowieniowych

Gtéwng metodg sadzenia bylo sadzenie pod kostur (sadzonka z brytkg) oraz pod
siekieromotyke (sadzonka z odkrytym systemem korzeniowym) na talerzach
0 wymiarach 40x40.

Poszukujgc sposobu na obnizenie poziomu szkdéd w uprawach od zwierzyny ptowej
oraz poprawienia skutecznosci pielegnowania upraw (niszczenie chwastéw) na bardzo
zachwaszczonych powierzchniach, Nadle$nictwo wprowadzito nowatorskg metode

odnowienia jodty na tzw. placowkach.
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Pierwsze uprawy jodty w taki sposéb zatozylismy w roku 2005 wzorujgc sie na
rozwigzaniach zastosowanych w Nadlesnictwie Wetlina (obecnie Nadlesnictwo Cisna),
ktore od roku 2001 stosowato ten sposob odnawiania jodty w przebudowie olszy szare;.

W pierwszych latach zaktadaliSmy 400 sztuk placéwek na ha o rozmiarach 2 x 2 m sadzac
po 17 drzewek na placowce. Od roku 2009 sadzilismy 13 sztuk na placéwce
i zaktadamy 460 sztuk placéwek na ha.

tacznie w latach 2005-2014 tg metodg zatozylismy 236 ha upraw jodtowych.
Doswiadczalnie zatozyliSmy rowniez niewielkg uprawe bukowg (lesnictwo Skorodne).

Z dotychczasowych obserwacji mozemy stwierdzic, ze:

— ograniczylismy poziom szkéd w miejscach penetracji zwierzyny ptowej stosujgc
zabezpieczenie chemiczne drzewek. Natomiast w miejscach duzej koncentracji
zwierzyny, w okresie zimowym efekty sg stabe,

— zdecydowanej poprawie ulegta jakosSc¢ pielegnacji upraw (ograniczenie uszkodzen
sadzonek),

— W obrebie placéwki szybko dochodzi do zwarcia i powstajg stozki wzrostu
(w 4-5 roku).

W celu przyspieszenia rozpoczecia prac odnowieniowych w latach 2005-2008
Nadlesnictwo stosowato jesienne przygotowanie gleby pod odnowienia sztuczne. Lgcznie w
tych latach wykonano 81 ha wyprzedajgcego przygotowania gleby pod odnowienia

sztuczne.
4. Poprawki i uzupetnienia

Wykonano 150 ha poprawek i uzupetnien co stanowi 48% wielko$ci przyjetej w PUL.
Niski procent wykonania poprawek $wiadczy o wiasciwej technice prac odnowieniowych

oraz o bardzo dobrej jakosci zastosowanego materiatu sadzeniowego.
5. Przygotowanie gleby pod obsiew naturalny

W ciggu dziesieciolecia wykonano ponad 400 ha co stanowi ponad 10% przyjetego
planu odnowien. Najwyzsze wykonanie bylo skorelowane z latami obfitego owocowania
jodlty i buka. Warto wspomnie¢ ze stosowano caty wachlarz metod przygotowania gleby

reczne oraz mechaniczne (talerze, placoéwki, pasy itp.).
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Z dodatkowych dziatan sprzyjajgcych inicjowaniu odnowien naturalnych, nalezy wymienié
wykonanie porzgdkowania powierzchni do odnowienia (melioracji agrotechnicznych) na
pozycjach przewidzianych do odnowienia, ktorych wykonano ponad 300 ha. Kolejnym
dziataniem sprzyjajgcym powstawaniu odnowien naturalnych  byto wykorzystywanie
podsiewdw celem uzyskania odnowienia lub ,wzmocnienia” istniejgcych odnowien

naturalnych.

6. Zabiegi pielegnacyjne w uprawach i mtodnikach

Wykonano 164% (718 ha) przyjetego planu pielegnowania
zainwentaryzowanych upraw (CW). Przekroczenie planu wynika z wystepujgcych na
gruncie wyzszych potrzeb hodowlanych w tym zakresie.

Wykonano réwniez 1800 ha pielegnowania gleby. Zabiegiem objeto nowo powstate
uprawy sztuczne i naturalne. Pielegnowania miodnikéw (CP) zostaly wykonane
w 100% (1 834 ha).

7. Analiza oceny odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach

ztozonych

Zestawienie oceny odnowien podokapowych zawiera Tabela nr XII.
Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikdw po rebniach ztozonych zostata
sporzgdzona w oparciu o przeprowadzone prace taksacyjne do PUL
2015-2024.
Przecietna jakos¢ hodowlana odnowieh zaréwno dla obrebu Lutowiska jak i Dwernik

zostata okreslana na 1-2, czyli ocen¢ dobra.



Ocena gospodarki przesziej

107

Tabela nr XII

Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych

Obreb Lutowiska

Typ Lesne Gatunek _ _
_ o Powierzchnia | Przecietny % | Przecietna
siedl. siedlisko panujacy _ _ _
Wyszczegdlnienie _ manipulacyjna pokrycia jakos¢
lasu |przyrodnicze | mtodego o
_ w ha (zadrzewienie) | hodowlana
(TSL) (LSP) pokolenia
1 2 3 4 5 6 7
KO LGSW BK 724,44 54,0 12
9130-3 2815,03 54,9 12
9170-2 22,13 40,0 12
LGSW JD 775,15 56,8 22
9130-3 901,58 52,6 22
LGSW JwW 25,32 40,0 12
9130-3 13,22 66,4 22
LGSW Sw 45,78 67,8 12
LGW BK 45,14 46,6 22
9130-3 33,81 62,0 22
LGW JD 16,10 61,8 22
9130-3 58,15 42,3 22
LGW Sw 4,27 50,0 12
Razem 5480,12 54,5 12
KDO LGSW BK
9130-3 19,05 10,0 12
Razem 19,05 10,0 12
Uprawy i LGSW BK 89,86 74,6 12
mtodniki 9130-3 123,08 75,1 12
po rebniach LGSW JD 15,43 80,0 11
ztozonych 9130-3 121,40 80,7 12
LGSW Sw 49,55 89,2 12
9130-3 26,13 98,6 12
LGW JD 20,23 80,0 22
Razem 445,68 79,8 12
Ogétem 5944,85 56,3 12
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Typ .Les'.ne Gatunek Powierzchnia | Przecietny % | Przecietna
Wyszczegdlnienie sted. SIGd“SBO panujacy manipulacyjna pokrycia jakosé
lasu |przyrodnicze | mlodego o
(TSL) (LSP) pokolenia w ha (zadrzewienie) | hodowlana
1 2 3 4 5 6 7
KO LGSW BK 328,65 57,5 22
9130-3 1975,07 54,3 12
9170-2 38,18 30,0 32
LGSW JD 24,24 73,2 21
9130-3 235,38 51,4 22
LGSW Jw
9130-3 50,14 30,0 12
LGW BK
9130-3 5,37 40,0 21
L MGSW BK
9130-3 93,48 48,2 11
OLJG BK
91EOc 1,98 50,0 21
Razem 2752,49 53,6 22
KDO LGSW BK
9130-3 5,52 20,0 21
Razem 5,52 20,0 21
Uprawy i LGSW BK 37,68 81,3 11
miodniki
po rebniach 9130-3 157,22 80,2 12
ztozonych 9170-2 22,98 80,0 22
LGSW JD
9130-3 62,33 83,4 11
LGSW Jw
9130-3 1,27 70,0 22
Razem 281,48 81,0 12
Ogoétem 3039,49 56,0 12
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X. OCHRONA LASU

a. Sanitarne porzagdkowanie lasu
2005-20014 na

101215,78 m® posuszu, zloméw i wywrotéw, co stanowi 10,65% ogdlnej masy drewna

w

latach

pozyskanego w tym okresie.

terenie

Nadlesnictwa

Pozyskanie posuszu, ztoméw i wywrotéw w latach 2005-2014 (m?®)

pozyskano

Rok Posusz Wywroty Razem
2005 621,42 4521,00 5142,42
2006 792,56 3683,79 4476,35
2007 847,87 7631,63 8479,50
2008 896,54 5902,53 6799,07
2009 587,69 10427,24 11014,93
2010 420,74 20130,36 20551,10
2011 468,43 11532,85 12001,28
2012 1534,44 12301,67 13836,11
2013 1624,12 9414,15 11038,27
2014 940,94 6935,81 7876,75
Ogétem | 8734,75 92481,03 101215,78

tgcznie
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Pozyskanie posuszu, zlomow i wywrotow w latach 2005-2014 ( m3 )
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Uporzadkowanie stanu sanitarnego w latach 2005-2014 (szczegdlnie po okisci

w pazdzierniku 2009 r.), przyniosto poprawe i stabilizacje stanu lasu.

b. Wystepowanie i zwalczanie szkodliwych owadéw i grzybéw

Rosngce na gruntach porolnych d-stany sg narazone na wystepowanie opienki
i huby korzeniowej. W uprawach, mtodnikach i starszych d-stanach jodtowych wystepuje
rak jodty i huba korzeniowa.
W drzewostanach z bukiem wystepujg rzadkie objawy Sluzowatosci i suchoczubow.
Od 2005 r. zaobserwowano zamieranie jesionow.
Istotne zagrozenie ze strony grzybow wystepuje w drzewostanach swierkowych (opienka) i

olszowych (zgnilizna drewna, mursz i opienka). Stan pozostatych drzewostanéw jest dobry.

W celu monitorowania wystepowania szkodliwych owadéw oraz ich zwalczania stosowano:
— wyktadanie putapek feromonowych na kornika (Srednio 100 szt. rocznie)
— wyktadanie putapek klasycznych na kornika drukarza (50 szt. rocznie)
— zgodnie z Instrukcjg Ochrony Lasu i zaleceniami ZOL we wszystkich drzewostanach

iglastych [ mieszanych z przewaga gatunkow iglastych
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w wieku pow. 20 lat wykonywano obserwacje wystepowania brudnicy mniszki

metodg transektu. Obserwacje nie wykazaty przekroczenia liczb ostrzegawczych.

W ostatnich latach nasilito sie wystepowanie raka jodly w uprawach
i w mtodnikach.

Powierzchnia zwalczania raka jodly w uprawach i mtodnikach:

Rok Powierzchnia [ha]
2005 49,40
2006 243,81
2007 311,69
2008 326,40
2009 377,25
2010 328,69
2011 333,13
2012 335,75
2013 308,57
2014 302,56
Ogoétem 2917,25

Powierzchnia zwalczania raka jodty w uprawach i miodnikach w latach 2005-2014
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Nadlesnictwo sredniorocznie zwalczato raka jodty na powierzchni ok. 300 ha upraw.
Zwiekszajgca sie powierzchnia wystepowania raka jodly, zdaje sie byC coraz wiekszym
zagrozeniem dla upraw i mtodnikéw jodtowych Nadlesnictwa.
Wiekszos¢ dragowin modrzewiowych znajdujgcych sie na terenie Nadlesnictwa
zainfekowanych jest przez raka modrzewia. Zaktad Ochrony Lasu w Krakowie po wizji w
terenie wytyczyt kierunki postepowaniu w zwalczaniu tego patogena.

Nadlesnictwo prowadzito ochrone pozytecznej fauny. IlloSC wywieszonych
i czyszczonych budek legowych dla ptakow na terenie Nadle$nictwa wahata sie
Sredniorocznie w granicach 662 sztuk. Na koniec 2013 w ewidencji zarejestrowanych jest
118 ogrodzonych mrowisk.
W ramach dokarmiania ptakéw w latach 2005-2014 wytozono 18 225 kg karmy.

Nadlesnictwo prowadzi gospodarke zgodnie z Zarzgdzeniem 11A.

Ogolny stan sanitarny i zdrowotny drzewostanéw jest dobry, za wyjatkiem

drzewostanow swierkowych i olszy szare;.

c. Szkody od zwierzyny oraz przeciwdziatania
Duzym problemem sg szkody od zwierzyny. Najchetniej zgryzane byty: jodta, jawor,
jesion oraz w mniejszym stopniu buk. Na uszkodzenia przez spatowanie
i czemchanie szczegolnie narazone byty swierk, buk i modrzew. Niewielki udziat stanowig
szkody wyrzgdzone przez wydeptywanie.
Rocznie inwentaryzuje sie $rednio na pow. ok. 380 ha szkdd z czego najwiecej uszkodzen

przypada w przedziale do 40%.

Ponizej przedstawiono zestawienie szkdd od zwierzyny w okresie dziesieciolecia.

Powierzchnia ogélna uszkodzen w (ha)
Rok Uprawy Mtodniki
Przy stopniu uszk. w % Przy stopniu uszk. w %

do 20% 21-50% >50% | Razem do 20% 21-50% >50% Razem
2005 280,77 34,15 5,27 320,19 289,53 3,84 0,00 293,37
2006 399,24 41,05 5,60 445,89 282,6 25,27 3,80 311,67
2007 98,70 22,80 0,00 121,50 25,32 5,14 0,13 30,59
2008 199,57 50,56 8,78 258,91 59,3 17,98 0,00 77,28
2009 522,93 148,07 | 53,24 724,24 104,25 4,47 3,29 112,01
2010 372,53 304,24 | 15,97 692,74 72,94 0 0,00 72,94
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2011

410,54

93,05 0,00 503,59 65,27 4,59 0,00 69,86

2012

0,00

206,94 | 46,05 252,99 0 32,99 0,00 32,99

2013

0,00

262,77 | 72,90 335,67 0 21,39 0,00 21,39

2014

0,00

142,14 0,00 142,14 0 13,85 0,00 13,85
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Powierzchnia ogélna uszkodzen upraw w latach 2005-2014

25000 -
200,00 1
150,00 4

2005

2008 007 2008 2000 2010 2011 2012 2013 2014
Rok

Ddo20%  ©21-50%  0>60%  ORaem | od2012r. zmiana praedziatow "21-40° 1" 540"




Powierzchnia ogdina w ha

Powierzchnia ogolna uszkodzen miodnikéw w latach 2005-2014
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E,m:’ 20“‘, 521-50%. DZ‘SO,%, ORs:ein od 2012 r. zmiana przedzialow "21-40" " >40"
Powierzchnia zredukowana uszkodzen w (ha)
Uprawy Miodniki
Rok i i
Przy stopniu uszk. w % Przy stopniu uszk. w %
do 20% | 21-50% >50% Razem | do20% | 21-50% | >50% | Razem

2005 42,12 11,95 3,43 57,49 43,43 1,34 | 0,00 44,77
2006 59,89 14,37 3,64 77,89 42,39 8,84 | 247 53,70
2007 14,81 7,98 0,00 22,79 3,80 1,80 | 0,08 5,68
2008 29,94 17,70 571 53,34 8,90 6,29 | 0,00 15,19
2009 78,43 51,82 34,60 164,87 15,64 156 | 2,14 19,34
2010 55,87 106,48 10,38 172,74 10,94 0,00 | 0,00 10,94
2011 61,58 32,57 0,00 94,15 9,79 1,61 | 0,00 11,40
2012 0,00 72,43 29,93 102,36 0,00 11,55 | 0,00 11,55
2013 0,00 91,97 47,39 139,35 0,00 7,49 | 0,00 7,49
2014 0,00 49,75 0,00 49,75 0,00 4,85 | 0,00 4,85
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Powierzchnia zredukowana uszkodzen w latach 2005-2014 w (ha)
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Powlerzchnia zredukowana w ha

d. Ochrona przed szkodami od zwierzyny
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Powierzchnia zredukowana uszkodzen mtodnikow w latach 2005-2014 w (ha)
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Ochrona przed zwierzyng - stosowane sposoby zabezpieczen upraw:

[T

od 2012 r. zmiana przedzialow “21-40" | * >20'

2014

Pow. Razem | Razem ) )
Powierzchnia
upraw Pow. . _ pow. pow.
Palikowanie rozgrodzonych
Rok zab. ogrodzonych zab. zab. ]
[ha] upraw i miod.
chem. upraw [ha] mech. | upraw thal
a
[ha] [ha] [ha]
2005 348,42 63,34 1,80 65,14 | 413,56 0,00
2006 519,28 42,51 3,75 46,26 | 565,54 1,13
2007 572,45 49,36 1,60 50,96 | 623,41 5,00
2008 700,06 60,02 2,45 62,47 | 762,53 8,24
2009 503,70 25,93 1,20 27,13 | 530,83 4,41
2010 769,98 48,59 0,40 48,99 | 818,97 5,81
2011 666,99 13,82 1,10 14,92 | 681,91 42,79
2012 735,39 33,12 0,50 33,62 | 769,01 32,80
2013 741,85 25,61 0,00 25,61 | 767,46 32,20
2014 687,92 25,19 0,00 25,19 | 713,11 48,37
Ogoétem | 6246,04 387,49 12,80 400,29 | 6646,33 190,92




Ocena gospodarki przesziej 117

Stosowane sposoby zabezpieczen upraw w latach 2005-2014

2005 2008 2007 2008 2009 2010 2011 202
Rok
mzab. chem. mgrodzenie | palikowanie O razem pow. Zab, upraw |

Najlepszy efekt przyniosty grodzenia, chronigce uprawy przez wieloletni okres. Niemnigj
wielkos¢ grodzonych jednorazowo i ogétem powierzchni musi by¢ ograniczona z uwagi na
diugotrwatg ingerencie w Srodowisko lesne (weksle zwierzyny, niebezpieczenstwo
przerwania dtugich grodzen przez niedzwiedzie i zwierzyne ptowg, koniecznos$c¢

systematycznej kontroli i napraw).

Uwzgledniajgc wyniki kontroli kompleksowej przeprowadzonej w 2010 Nadlesnictwo do
problemu szkod od zwierzyny podeszio catosciowo. W ramach tych dziatan w latach 2005-

2014 zatozono ok. 240 ha upraw Jd na placéwkach.

Zaréwno grodzono uprawy, stosowano chemiczne i mechaniczne zabezpieczenia
sadzonek, jak tez oddziatywano na populacje jelenia (optymalizacja liczebnosci, poprawa

bazy zerowej, dokarmianie i udostepnianie odpowiedniego zeru).

Jednoczesnie unikano zaktadania upraw w miejscach statego bytowania zwierzyny,

okresowo zwiekszono udziat gatunkéw mniej atrakcyjnych dla jeleni i saren.

Trzeba stwierdzi¢, Zze caloksztalt dziatan przyniost poprawe stanu upraw

i mtodnikow w stosunku do stanu z pierwszych lat obowigzywania operatu.
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Od 2006 roku przystgpiono do rozgradzania upraw. Do 31 grudnia 2014 roku rozgrodzono
190,92 ha upraw. Odzyskang siatke wykorzystano do nowozakfadanych grodzen.

Od 2010 roku Nadlesnictwo nie kupuje nowej siatki.

e. Ochrona p.poz

Lasy Nadlesnictwa sg zaliczone do |l kategorii zagrozenia. W okresie dziesigciolecia

zanotowano 1 pozar o powierzchni 0.01 ha.

Nadlesnictwo utrzymuje bazy sprzetu p.poz. i punkty czerpania wody. Prowadzi szeroko
zakrojona profilaktyke: pogadanki w szkofach, rozwieszanie tablic informacyjnych
i ostrzegawczych.

Nadlesnictwo posiada szeroko rozwinieta sieC telefonow stacjonarnych
i komérkowych (w siedzibach lesnictw), pozwalajgcych szybko zareagowac
w wypadku zaistnienia pozaru. Wszystkie osady lesnictw zaopatrzone sg
w podreczny sprzet p.poz. Dodatkowo wyznaczone sg dwie gtbwne bazy operacyjne: jedna
w siedzibie Nadlesnictwa, druga w lesnictwie Dwernik.

Na terenie Nadlesnictwa znajduje sie 27 drog pozarowych, gtownie opartych na drogach
leSnych (stokowkach). Sie¢ dojazdowg uzupetniajg drogi publiczne. Wzdtuz w/w sieci drog
zlokalizowanych jest 14 punktéw czerpania wody (rzeka San, potoki, zbiorniki sztuczne) i

17 hydrantow.

Oprocz standardowo wyposazonych baz sprzetu p.poz., 5 leSnictw najbardziej zagrozonych
Nadlesnictwo zaopatrzyto w 100 szt. profesjonalnych ttumnic, ktdére przekazane zostaty w

uzyczenie miejscowym OSP.
f. Edukacja

Edukacja lesna w Nadlesnictwie jest prowadzona zgodnie z zarzgdzeniem nr 57
Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 9 maja 2003 roku. W 2005 roku
Zarzagdzeniem wewnetrznym Nadlesniczego zostata powotana Komisja ds. Programu
Edukacji Lesnej, ktéra opracowata program edukacji lesnej na lata 2005-2014.

Nadlesnictwo opracowywato co roku plan edukacji lesnej.
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Nadlesnictwo w ramach edukacji wspoétpracuje z 3 szkotami podstawowymi
i 3 szkotami gimnazjalnymi, Bieszczadzkim Parkiem Narodowym, z Parkiem
Krajobrazowym ,Doliny Sanu”, z 4 Samorzgdami, ZHP, Z Ochotniczg Strazg Pozarna.

Co roku organizowane sg lekcje terenowe (ok. 18), w ktorych udziat bierze srednio rocznie
ok. 300 uczestnikéw., spotkania z lesnikiem w szkotach (36 godzin lekcyjnych), konkursy o
tematyce lesnej-przyrodniczej (wiedzy, plastyczne, literackie — ok. 25). Organizuje rowniez
akcje, imprezy okolicznosciowe ok. 7 zaje¢c w roku. Ogolnie we wszystkich imprezach
organizowanych przez Nadlesnictwo uczestniczyto srednio rocznie ok. 4600 osob.
Nadlesnictwo wykonato i udostepnito zwiedzajgcym na swoim terenie 8 sciezek edukacyjno
— przyrodniczych, w tym 4 w LKP.

Udostepnianie i porzgdkowanie ruchu turystycznego, chronigce srodowisko przyrodnicze
przed zagrozeniami wynikajgcymi z antropopresji odbywa sie wyznaczonymi szlakami i
Sciezkami.

Dziatania Nadlesnictwa w zakresie zagospodarowania rekreacyjnego obejmuja:

— utrzymanie odpowiednim stanie istniejgcych urzgdzen rekreacyjnych oraz obiektow
rekreacyjnych

— budowe nowych wurzgdzen (tawki, zadaszenia przy szlakach turystycznych
i tablice informacyjne)

— udostepnianie lasu dla ruchu turystycznego, szczegdlnie jednodniowego

i weekendowego.

W dniu 29.11.2011 r. Zarzadzeniem nr 63 Dyrektor Generalny Laséw Panstwowych
powotat Lesny Kompleks Promocyjny ,Lasy Bieszczadzkie”, w ktérego sktad wchodzi Obreb
Dwernik Nadlesnictwa Lutowiska.

LKP ,Lasy Bieszczadzkie” jest dodatkowym elementem promocyjnym zréwnowazonej
gospodarki leSnej umozliwiajgcy pogtebienie edukacji przyrodniczo lesnej spoteczenstwa.

Na potrzeby realizacji zadan LKP, na terenie obrebu Dwernik, stworzono dodatkowg
infrastrukture, w sktad ktérej wchodzg: 4 zagospodarowane $ciezki przyrodniczo-
edukacyjne, sciezka konna, 2 wiaty, 32 tablice informacyjne, 2 miejsca postoju pojazdow.

Tury$ci przebywajgcy na terenie Nadlesnictwa, korzystajg réwniez z bogactwa runa
leSnego, zbierajgc maliny, jezyny, grzyby, co nie powoduje negatywnych skutkow

w Srodowisku lesnym.
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XI.GOSPODARKA LOWIECKA

Na terenie dziatania Nadlesnictwa Lutowiska funkcjonujg obecnie dwa obwody
lowieckie — wylgczony Nr 216 pk, stanowigcy Osrodek Hodowli Zwierzyny, oraz
wydzierzawiony Nr 217 pk przez Koto towieckie ,GAWRA” w Lutowiskach, ktére wchodzg
w sktad rejonu hodowlanego nr 1 Bieszczady Wschodnie, na terenie ktérego gospodarka
prowadzona jest w oparciu o Wieloletni towiecki Plan Hodowlany na lata od 1 kwietnia
2007 r. do 31 marca 2017 r.

Powierzchnia obwodu nr 216 pk wynosi 21321 ha, w tym powierzchnia leSna 16575 ha,
obwodu dzierzawionego nr 217 pk 6334 ha, w tym lesna 3751 ha.
Stany ilosciowe zwierzyny w obwodach potozonych na terenie Nadlesnictwa oceniane byly
corocznie wg stanu na 10 marca kazdego roku.
Docelowe zageszczenia wg WELPH dla OHZ Nadlesnictwa wynosza:

— jelen —20-23 szt. na 1000 ha powierzchni lesnej,

— sarna — 13-18 szt. na 1000 ha powierzchni obwodu,

— dzik — 4-6 szt. na 1000 ha powierzchni lesnej obwodu.

Wg inwentaryzacji na dzieh 10 marca 2014 r. stan iloSciowy jelenia jest przekroczony
0 7 szt./1000 ha powierzchni lesnej w stosunku do zatozen wieloletniego fowieckiego planu
hodowlanego i wydaje sie by¢ optymalnym w warunkach Nadlesnictwa, rowniez ze wzgledu
na rosngcyg ilos¢ duzych drapieznikow (wilk, niedzwiedz, rys), zapewniajgc tym samym
baze pokarmowa, jak réwniez gospodarczo znosny poziom szkdéd w uprawach i
miodnikach, ktére ograniczono tworzgc ciggi wykfadania karmy oddalone od pdl i
zwiekszajgc ilos¢ wyktadanej karmy.

Struktura piciowa i wiekowa populacji jelenia jest ustabilizowana i stan taki winien byc¢
utrzymany.

Zageszczenie sarny wynosi 15 szt/1000 ha powierzchni catkowitej obwodu
i jest mniejsze od maksymalnego zageszczenia (18 szt/1000 ha pow. catkowitej)
0 3 szt. na 1000 ha pow. obwodu.

W celu poprawienia stanow ilo$ciowych, pozyskanie sarny planowane jest na niskim

poziomie.



Ocena gospodarki przesziej

121

W ostatnim dziesiecioleciu wzrosta populacja dzika i w roku 2014 zageszczenie wynosito 5

szt./1000 ha powierzchni lesnej. Niepokojgcym natomiast jest fakt wystgpienia po raz

pierwszy w roku 2012 przypadkow gruzlicy u dzikow.

Nadlesniczy Nadlesnictwa Lutowiska wydat Decyzje nr 3/2013 w sprawie postepowania z

tuszami dzikdw oraz pozostatej zwierzyny grubej w zwigzku ze stwierdzeniem przypadkow

wystgpienia gruzlicy u dzikdw na terenie OHZ Nadlesnictwa Lutowiska obwdd towiecki nr

216 pk. Do roku 2014 stwierdzono kilka przypadkdéw dzikow zakazonych gruZlica.

Dane odnosnie zagospodarowania towiska, pozyskania

przedstawia ponizsza tabela.

jeleni, kosztow i przychodow

Sezon towiecki 2005/06 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09 | 2009/10 | 2010/11 | 2011/12 | 2012/13 | 2013/14
Wyszczegodlnienie:

Lizawki szt. 80 90 110 110 110 110 110 110 110
Ambony szt. 17 17 17 19 20 21 23 23 23
Poletka towieckie

w ha 23,55 24,00 40,50 54,00 54,00 54,00 54,00 54,00 54,00
Pasy zaporowe

szt./km 8/2| 13/2,9| 21/3,5| 23/3,7| 23/3,7| 23/3,7| 23/3,7| 23/3,7| 23/3,7
Zagospodarowane

taki w ha 250,0| 276,4| 302,0f 302,0| 302,0| 310,0| 321,0| 321,0| 3400
llos¢é wylozonej

karmy w tonach 97,0 157,8 181,7 102,6 195,7 159,9 216,2 288,2 245,7
w tym:

Objetosciowa

sucha 0 0 0 1 5 0 0 0 0
Objetosciowa

soczysta 67,6 103,3 127,0 54,7 157,4 136,0 158,0 173,4 184,2
Tresciwa 18,8 45,6 49,3 38,2 31,0 20,8 43,9 92,3 49,8
Saél 10,6 8,9 54 8,7 2,3 3,1 14,3 225 11,7
Kwota

odszkodowan 87,3 55,7 29,7 59,8 54,7 23,9 33,4 50,8 41,8
llos¢é pozyskanych

jeleni-bykow 56 42 47 46 40 50 45 53 44
Srednia waga

poroza 4,82 4,83 4,84 5,29 5,34 5,23 5,56 5,91 5,42
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Srednia waga tusz

byki w kg 147,7 150,7 151,2 149,5 149,7 150,8 155,0 158,7 152,2
Trofea medalowe

w tym: 13 12 14 17 17 19 19 25 20
Ztoty 1 2 2 1 1 2 1
Srebrny 4 4 6 6 8 7 14 11 8
Brazowy 7 9 7 11 4 12 11
Srednia waga tusz

fan w kg 89,7 85,9 95 90,6 88,6 92,5| 100,4 91,6 95,7
Przychody z gosp.

tow. w tys.zt 371,6 317,8 356,9 332,2 370,6 462,2 459,7 594,8 431,7
Koszty w tys. zt 264,0 281,6 335,2 302,1 292 309,7 377,5 446,8 529,6
Wynik finansowy

w tys.z} 107,6 36,2 21,7 30,1 78,6 152,5 82,2 148,0 -97,9
Kwota doptat w

tys.zl 172,4 194,4 136,2 188,5 307,5 398,2 449,9 456,0 626,0

* ujemny wynik spowodowany byt uruchomieniem nowej kwatery w trakcie trwania sezonu towieckiego

Sezon towiecki
2005/06 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09 | 2009/10 | 2010/11 | 2011/12 | 2012/13 | 2013/14
WyszczegOdlnienie:
stan na 10.03.
443 417 445 448 508 521 507 482 508
danego roku
jelenie -byki 224 197 194 177 202 213 226 233 239
fanie 219 220 251 268 306 308 281 249 269
struktura ptci
1-1 1-11 1-1,3 1-1,5 1-1,5 1-14 1-1,2 1-11 1-11
bykéw do tan
llo$¢ na 1000 ha
. 26,7 25,1 26,8 27,0 30,6 31,0 30,6 29,0 30,6
pow. lesnej
Stan przed
526 521 538 540 610 599 583 554 584
okresem polowan
Planowany
154 164 165 169 193 218 220 188 210
odstrzat
Wykonany
173 158 172 174 193 214 215 188 201
odstrzat + ubytki
llos¢ na 1000 ha
21,3 21,9 22,1 22,1 25,0 23,2 22,2 22,0 23
po wyk. odstrz.
Stan docelowy wg
WEPH 20-23| 20-23| 20-23| 20-23| 20-23| 20-23| 20-23| 20-23| 20-23
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Zgodnie z kierunkami dziatan w zakresie gospodarki towieckiej prowadzonej
w OHZ LP akceptowanymi przez Dyrektora Generalnego LP Nadlesnictwo opracowato
wykaz powierzchni ostonowych dla zwierzyny oraz propozycje gospodarowania na tych

powierzchniach do realizacji jako preferowane dla gospodarki towieckie;j.

Xll. GOSPODARKA ROLNO - tAKOWA

Powierzchnia gruntéw rolnych Nadlesnictwa wg stanu na dzien 31.12.2013 r. wynosi
1023,72 ha, w tym grunty orne 42,00 ha, tgki 219,59 ha, pastwiska 358,86 ha, grunty rolne
zabudowane 1,20 ha, grunty pod stawami 0,53 ha, grunty rolne na ktérych ustanowiono
uzytki ekologiczne wynosi 401,54 ha.

Powierzchnia gruntéw rolnych objetych doptatami z UE oraz z projektu ,Ochrona in
situ zubra w Polsce - czesc potudniowa” wynosi 352,57 ha,
w tym powierzchnia objeta doptatami z UE 337,57 ha. W roku 2013 wysokos¢ doptat
wyniosta 626 tys. zt., natomiast w roku 2014 680 tys.zt.

Ochrona siedlisk legowych ptakéw realizowana byta i jest na powierzchni 230 ha.
Ekstensywna gospodarka na tgkach i pastwiskach na obszarach NATURA 2000
realizowana byta na powierzchni 35,44 ha.

Powierzchnia gruntow rolnych przeznaczona na cele gospodarki towieckiej wynosi
283,21 ha i sg to grunty, kiére czesciowo ulegty sukcesji naturalnej (zakrzewione i
zadrzewione), jednak ze wzgledu na potozenie w bezposrednim sgsiedztwie uzytkowanych
przez Nadlesnictwo gruntéw rolnych, a takze upraw lednych, stanowig powierzchnie
ostonowe dla zwierzyny (zubr, jelen, sarna, dzik). Na powierzchniach tych wystepujg
liczne kepy tarnin, ktére stanowig idealne schronienie dla dzika przed wilkami, stare sady
owocowe stanowigce baze zerowg dla zwierzyny fownej (jelen, sarna, dzik), zwierzyny
chronionej (niedzwiedz), a takze pozostatej drobnej zwierzyny i ptactwa.

Grunty rolne stanowigce deputaty pracownikéw wynoszg 203 ha.

Grunty rolne bedgce w dzierzawie wynoszg 158 ha, w tym powierzchnia gruntéw rolnych
dzierzawionych przez Koto towieckie ,GAWRA” w Lutowiskach na cele towieckie wynosi
47,34 ha.
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Xlll. OCHRONA PRZYRODY

Obszar Nadlesnictwa za wyjatkiem terendéw potnocno-wschodnich, potozony jest na
terenie obszaru NATURA 2000, PLC 180001 wyznaczonego na podstawie tzw. Dyrektywy
siedliskowej i ptasiej.

Na terenie OHZ Nadlesnictwa wystepujg populacje chronionych prawem wielkich
drapieznikow takich jak niedzwiedz, wilk, rys, oraz okresowo duza iloS¢ zwierzyny ptowe;j.
Ponadto zubr, bobr i wydra. Bogactwo gatunkéw i wysoka liczebnos¢ zwigzane sg z
korytarzem ekologicznym Doliny Sanu i migracjg pionowa.
Teren Nadlesnictwa charakteryzuje sie duzg réznorodnoscig biologiczng - gatunkowg i
biocenotyczng.
Najcenniejsze przyrodniczo obszary Nadlesnictwa lezg w zasiegu Parku Krajobrazowego
Doliny Sanu obejmujgcego swym zasiegiem okoto 34 km odcinek Sanu od miejscowosci
Smolnik po Zalew Solinski w Rajskim, ktory wraz
z Cisniansko-Wetlinskim Parkiem Krajobrazowym tworzy otuline Bieszczadzkiego Parku
Narodowego. Wszystkie trzy w/w Parki stanowig polskg czesc Miedzynarodowego
Rezerwatu Biosfery ,Karpaty Wschodnie”. Pozostata cze$¢ Nadlesnictwa wigczona jest do
Wschodniobeskidzkiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.
Trzy wyjatkowo cenne obszary przyrodniczo-krajobrazowe objete sg na terenie
Nadlesnictwa Lutowiska ochrong rezerwatowa:

e ,Hulskie im. Stefana Myczkowskiego” - 193,80 ha, jeden z najciekawszych

rezerwatdéw lesnych w Bieszczadach. Jest on objety ochrong sScistg. Chroni najlepiej

zachowane starodrzewia buczyny karpackie;.

o ,Krywe” — 432,62 ha, rezerwat krajobrazowy czesciowy z zakazem wstepu, ktérego
celem ochrony jest zachowanie fragmentu doliny Sanu w pasmie Otrytu z wieloma
zbiorowiskami  rodlinnymi  oraz  rzadkimi gatunkami  roslin i  zwierzat

m in. wezem Eskulapa.

e ,Sniezyca wiosenna w Dwerniczku” — 4,94 ha, jest to rezerwat florystyczny ochrong

objeto bardzo bogate stanowisko sniezycy wiosennej w odmianie karpackiej.

Na terenie Nadlesnictwa znajduje sie 21 pomnikow przyrody, w tym:

e Lipa drobnolistna — 2 sztuki
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Dab — 1 sztuka
Buk zwyczajny — 8 sztuk
Jodta pospolita — 3 sztuki

Jatowiec pospolity — 4 sztuki

Pomniki przyrody nieozywionej — 3 sztuki (,Sciana skalna w Krywem”, ,Szczyt géry Dwernik

Kamien”, ,Wodospad na potoku Hylaty”)

Grunty bytych wsi - Krywe, Hulskie i Tworylne objete sg ochrong prawng w postaci

tzw. ,uzytkow ekologicznych”.

W celu ochrony tych cennych przyrodniczych wartosci Nadlesnictwo realizowato

w minionym dziesiecioleciu aktywng ochrone przyrody przez:

ochrone weza Eskulapa (Elaphe longissima) — to  sztandarowy gatunek,
przedstawiciel herpetofauny. W Polsce jest objety catkowitg ochrong. Wystepuje
gtownie na terenie rezerwatu ,Krywe”, w dolinie Sanu. Obecnie jego liczebnos¢ w
Nadlesnictwie WYynosi okoto 250 sztuk (IOP PAN
w Krakowie 2014 r.).

W latach 2009-2014 roku realizowany byt przez Instytut Ochrony Przyrody PAN w
Krakowie przy wspétpracy Nadlesnictwa, projekt czynnej ochrony weza Eskulapa w
Parku Krajobrazowym Doliny Sanu, w tym w rezerwacie ,Krywe”. Gtownymi
zadaniami projektu byty: odtwarzanie polan $rodlesnych (w celu doswietlenia),
koszenie tak, odkrzaczanie [ zabezpieczanie ruin zabudowan
w dawnej wsi Tworylne, zwiekszenie sukcesu rozrodczego poprzez stworzenie

optymalnych miejsc rozrodu — kopcéw z trocin i gatezi.
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ochrone siedlisk legowych ptakéw, od roku 2012 na powierzchni 230 ha.

Ze wzgledu na wystepowanie derkacza tgki koszone sg po 1 sierpnia.
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ochrone zubra poprzez coroczne koszenie polan $rodlesnych na powierzchni 15 ha,
wykonywaniu balotbw z sianokiszonkg w ilosci 70 ton rocznie, zakupie
i wyktadaniu karmy treSciwej i soczystej w ilosci 75 ton rocznie, zakupie
i wyktadaniu granulatu ograniczajgcego szkody w Srodowisku leSnym w ilosci 15 ton
rocznie, wykonaniu odtowni i pasnikdw (4 szt.), poprawieniu dojazdow do miejsc
dokarmiania, wykonaniu oczek wodnych w iloéci 5 sztuk o powierzchni 20 aréw,

wykonaniu miejsca widokowego i umieszczeniu tablic informacyjnych.
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W/w prace wykonywane byty w ramach projektu ,Ochrona in situ zubra w Polsce
— czes¢ potudniowa” w latach 2011-2013 oraz w ramach projektu ,Kontynuacja

Ochrony in situ zubra w Polsce — cze$¢ potudniowa” w roku 2014.
— I

e rewitalizacje starych sadéw przy udziale WWF Polska w ramach projektu ,Ochrona

niedzwiedzia brunatnego w polskiej czesci Karpat". Prace polegaly na
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zinwentaryzowaniu drzew owocowych ( 2500 sztuk), a w kolejnych latach ich
odkrzaczeniu (odstonieciu ) oraz pielegnacji koron. W roku 2013 w/w zabiegi

przeprowadzono na 1500 drzewach owocowych.

e realizacie w latach 2012-2014 projektu ,Ochrona ostoi karpackiej fauny
puszczanskiej — korytarze migracyjne” (KIK/53) wspéifinansowanego przez
Szwajcarie, w ramach szwajcarskiego programu wspotpracy z nowymi krajami

cztonkowskimi Unii Europejskiej”.

Gtéwnym celem projektu jest ochrona ostoi fauny puszczanskiej w Karpatach
poprzez wyznaczenia oraz ochrone istniejgcych korytarzy ekologicznych,
gwarantujgcych zachowanie spoéjnosci srodowiska dla populacji tych zwierzat oraz
podniesienie poziomu wiedzy i Swiadomosci wiadz, mieszkancow regionu na temat
znaczenia korytarzy ekologicznych ich roli oraz zagrozen zwigzanych z rozwojem

cywilizacyjnym i niewtasciwg praktyka trwatych wielkopowierzchniowych grodzen.

Przyjete cele projektu osiggane bedg za sprawg realizowanych zadan obejmujgcych:
- weryfikacje i waloryzacje korytarzy ekologicznych oraz rekomendacje do

objecia ich ochrong
- dziatania informacyjno-edukacyjne .

e wykaszania ziotoro$li rez. Sniezyca Wiosenna w Dwerniczku,
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e uporzadkowanie ruchu turystycznego,

e stworzenie miejsc ostonowych przez oznakowanie i egzekwowanie zakazéw wstepu

w ostojach zwierzyny,
e ochrone i pielegnacje kep tarniny, jako miejsc ostonowych dla dzika

W roku 2010 i 2011 w le$nictwie Hulskie na wniosek Nadlesnictwa zostaty ustalone
przez RDOS w Rzeszowie strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu
i regularnego przebywania Orfa przedniego Aquila chrysaetos.

W roku 2013 na zlecenie Nadles$nictwa zostata przeprowadzona, przez ornitologa
cztonka Komitetu Ochrony Orfdw, inwentaryzacja miejsc gniazdowania ptakow, w tym
miedzy innymi ortdw z rodzaju Aquila oraz bociana czarnego Ciconia nigra.

W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji na wniosek Nadlesnictwa zostaty utworzone
przez RDOS w Rzeszowie zaktualizowata strefy ochronne dla ptakéw
I obecnie istnieje ich osiem.

W latach 2011-2014 przeprowadzona zostata przez Instytut Ochrony Przyrody PAN
w Krakowie weryfikacja stref wystepowania weza eskulapa, ostateczne wyniki zostaty
zgtoszone do RDOS w Rzeszowie celem aktualizacji stref ochronnych oraz beda
umieszczone w nowym operacie na lata 2015-2024.

Zgodnie z obowigzujgca Instrukcjag Ochrony Lasu wszystkie formy ochrony przyrody

podlegajg monitoringowi prowadzonemu przez Nadlesnictwo.

XIV. BUDOWNICTWO ORAZ UTRZYMANIE INFRASTRUKTURY

Nadlesnictwo w ocenianym okresie wykonywato szereg zadan, majgcych na celu poprawe i
rozwoj infrastruktury:
a. W ramach budownictwa drogowego :

e dokonhczono przebudowy drogi leSnej Dwerniczek-Otryt na odc.1,8 km,

e przebudowano 6 odcinkéw drég gruntowych o tgcznej dtugosci 10,3 km na
nawierzchnie ttuczniowe, z przebudowg przepustéw w ciggu drogi, zjazdéw na
szlaki zrywkowe i sktadéw drewna zlokalizowanych przy tych drogach,

e wzmocniono istniejgce nawierzchnie tluczniowe dréog przez wykonanie
ttuczniowej warstwy wzmacniajgcej grub. 15-20 cm na tacznej dtugosci
41 km,
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uzupetniono nawierzchnie bitumiczne drog leSnych na odcinkach dojazdéw do
drog publicznych lub na podjazdach o nachyleniu ponad 12% - 5 odcinkdéw drég
o tgcznej dtugosci ok. 1 km,

wyremontowano uszkodzone odcinki drog o nawierzchniach tluczniowych na

tacznej dtugosci 48 km.

2. W tym okresie wykonano przebudowe 23 sktadow drewna o tgcznej powierzchni ok.

4,5 ha, wyrownujgc i odwadniajgc nawierzchnie gruntowe tych sktadéw oraz

przebudowujgc zjazdy w celu dostosowania do wymogow transportu

wysokotonazowego.

3. W zakresie budownictwa kubaturowego i infrastruktury towarzyszacej:

dokoniczono modernizacje dwoch budynkow funkcyjnych jednorodzinnych,
zmodernizowano 8 budynkow funkcyjnych jednorodzinnych (niezbednych dla
gospodarki lesnej), podnoszac standard tych budynkéw do wymogdéw zawartych
w Decyzji nr 127 DG LP z dn. 4.09.2001 r.,

w latach 2006-2007 wybudowano nowg siedzibe lesnictwa Czarna (lesSniczy,
podlesniczy),

poddano remontom 4 budynki niezbedne dla gospodarki lesnej,

zlikwidowano pokrycia dachowe azbestowe na powierzchni ok. 1900 m?
(9 budynkéw mieszkalnych i gospodarczych),

zmodernizowano parking przy budynku administracyjnym w Lutowiskach
i wyremontowano dojazdy do siedzib lesnictw,

zmodernizowano grodzenia 5 lesniczéwek,

wybudowano 4 przydomowe oczyszczalnie sciekow,

rozpoczeto modernizacje kompleksu administracyjnego w Lutowiskach
modernizujgc budynek gospodarczy (archiwum-garaz) i schody zewnetrzne do
budynku administracyjnego,

w ramach projektu ,Mata Retencja Gorska”, zrealizowanego w programie
Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko, wykonano: zabudowe biologiczno-
techniczng zerodowanej skarpy brzegowej w lesnictwie Sekowiec;
zamontowano 150 wodopustéw na drogach lesnych i szlakach, zrywkowych;
zabudowano 5 osuwisk skarp brzegowych w lesnictwach Lipie, Skorodne,

Dwernik i Hulskie; wybudowano 5 nowych zbiornikbw retencyjnych;
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powiekszono 4 istniejgce zbiorniki i odtworzono 6 zbiornikédw na terenach
porolnych,

e w ramach programu ,Ochrona in situ zubra w Polsce — czes¢ potudniowa”
wykonano: 5 zbiornikbw wodnych w miejscach bytowania zubréw; odtownie
zubréw i jeleni w miejscowosci Tworylne,

e w ramach Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Lasy Bieszczadzkie” urzgdzono

2 sciezki edukacyjne w lesnictwach Dwernik i Nasiczne.

W analizowanym okresie nadlesnictwo dokonato sprzedazy 31 lokali mieszkalnych w
trybie art. 40a Ustawy o lasach oraz sprzedazy zbednej nieruchomosci niemieszkalnej
(obiekty po bytym Parku konnym w Zatwarnicy) o pow.0,46 ha, w trybie art. 37 Ustawy

o lasach.

NADLESNICZY
Ny

mgr inz. Marek Bajda



KOREFERAT

Biura Urzgadzania Lasu i Geodezji Lesnej
Oddzial w Przemyslu
do ,,Analizy gospodarki lesnej Nadlesnictwa Lutowiska
za okres 01.01.2005 r. — 31.12.2014 r.”,

sporzadzonej przez NadleSniczego
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1. Zmiany w stanie posiadania

Powierzchnia ogo6lna Nadle$nictwa Lutowiska wg stanu na 01.01.2005 r.
wynosita 20790,17 ha. W latach 2005-2014 zmalata o 149,86 ha i aktualnie wynosi
20640,31 ha.

Ponizej przedstawiono  zestawienie =~ zmian  powierzchniowych
w Nadlesnictwie w minionym okresie gospodarczym.

Stan Powierzchnia /ha/
wedlug Ogolem Lesna Nielesna
IV rewizji ul | 20790,17 19427,23 1362,94
V rewizjiul | 20640,31 19460,44 1179,87
Roznica -149,86 +33,21 -183,07

Przyczyny zmian powierzchniowych przedstawit Nadlesniczy w ,, Analizie
Nadlesniczego...”. Powierzchnia ogdlna ulegta zmniejszeniu.

Stan prawny gruntéw jest udokumentowany — okoto 99% dziatek posada
ksiggi wieczyste.

2. Ocena uzytkowania glownego

2.1. Uzytkowanie r¢bne

Rozmiar wykonanego uzytkowania rgbnego i przedrgbnego w ubieglym
okresie gospodarczym 1 poroOwnanie go z planem u. 1. zawiera tabela nr IX
zamieszczona W ,,Analizie Nadlesniczego...”. Zakres wykonania planu uzytkow
rebnych przedstawia ponizsza tabela.

N-ctwo Lutowiska
Wyszczegolnienie
% wykonania
Etat powierzchniowy 93,20
_Eta’E masowy 85,21
(bez uzytkow przygodnych)
Etat masowy
(z uzytkami przygodnymi) 90,85
Udzial uzytkow przygodnych 6,21

Niepelne wykonanie etatu masowego wynika przede wszystkim
z koniecznoS$ci porzgdkowania stanu sanitarnego lasu. Udziat uzytkéw przygodnych

w uzytkowaniu r¢bnym wyniost w skali catego Nadle$nictwa blisko 6% ogotu
pozyskanej masy.
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W wyniku prowadzonych ci¢¢ r¢bnych:

- zostal utrzymany dobry stan zdrowotny 1 sanitarny w tej grupie
drzewostanow,

- zwigkszyla si¢ powierzchnia drzewostanow w klasie odnowienia.

Potrzeby hodowlane drzewostanéw dojrzatych, szczegdlnie w klasie
odnowienia, sg aktualnie wysokie, stad wynika potrzeba utrzymania etatu ciec
rgbnych na najblizszy okres gospodarczy na dotychczasowym poziomie.

2.2. Uzytkowanie przedre¢bne

Wykonanie planu uzytkéw przedrebnych wg kategorii cig¢ przedstawia

tabela:
Wyszczegolnienie N-ctwo Lutowiska
y £ % wykonania
Czyszczenia pézne - CP
Etat powierzchniowy 104,78
Etat masowy 139,48
Trzebieze — TW /TP
Etat powierzchniowy 100,57
Etat masowy 116,88
Razem uzytki przedrebne

Etat powierzchniowy 100,68
Etat masowy

(z uzytkami przygodnymi) 131,57
Udziat uzytkéw przygodnych 11,08

Etat uzytkowania przedrgbnego zostat zrealizowany w 100% zaréwno pod
wzgledem powierzchniowym jak 1 masowym. Pelna realizacja etatu zostata
zrealizowana zaréwno w czyszczeniach pdéznych, jak i1 w trzebiezach. Udziat
uzytkow przygodnych w ogolnym pozyskaniu wyniost 11%.

2.3. Uzytki glowne
Pozyskanie uzytkow gtownych w Nadlesnictwie, ustalone w planie u. I. na

10-lecie 2005-2014, zostato zrealizowane w 100%, przy udziale uzytkow
przygodnych wynoszacym 7,67%.
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Kierunki dzialan Nadle$nictwa w zakresie realizacji planu uzytkowania
glownego nalezy oceni¢ pozytywnie, bowiem lgczny etat migzszosciowy uzytkow
gléwnych zostal w 100% zrealizowany, a w ramach tych prac uzyskano:

- wzrost powierzchni drzewostanow w klasie odnowienia,

poprawe struktury gatunkowej drzewostanow,

- dobry stan zdrowotny i sanitarny drzewostandw,

poprawa stopnia zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanow z siedliskiem.

3. Ocena zagospodarowania lasu

3.1 Hodowla lasu

Szczegotowe wykonanie zadan z zakresu hodowli obrazuje tabela X
zamieszczona W ,,Analizie Nadlesniczego...”. Procentowe wykonanie zadan wg

poszczegdlnych kategorii zestawiono w ponizszej tabeli.

Wyszczegoblnienie zadan N-ctwo LUtOW.ISka
% wykonania

I. Odnowienia i zalesienia 86,3
w tym: 1) odnowienia otwarte 100,00
a) halizny, ptazowiny, zreby 100,00
b) grunty nielesne. -
2) Odnowienia pod ostong 90,23
a) przy rebniach zlozonych 90,20
b) podsadzenia produkcyjne -
c) dolesienia luk 83,49
I1. Poprawki i uzupelnienia: 47,73
111. Wprowadzanie podszytu -
IV. Pielegnowanie lasu: 112,57
w tym: 1) uprawy (CW 163,83
2)) mtodnikow (CP) 100,28
V. Melioracje 68,20
1) agrotechniczne 68,20
2) wodne -

Niepelna realizacja planu hodowli podyktowana byla checiag w jak
najwyzszym stopniu wykorzystania odnowienia naturalnego. Przygotowanie gleby
pod obsiew oraz porzadkowanie powierzchni do odnowienia nie przyniosto jednak
w niektorych miejscach spodziewanych rezultatow.

Ponadto na czesci gruntow stwierdzono bytowanie zwierzat dla ktérych
wymagane jest utrzymanie stref ochronnych (catorocznych) i zaniechano wszelkich
prac. Istotnym elementem jest tez wytypowanie pewnych fragmentéw drzewostanow
na miejsca stalego bytowania (koncentracji) zubra i zwierzyny plowej, gdzie
jakiekolwiek prace odnowieniowe nie majg ekonomicznego uzasadnienia.
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Odnowienia powierzchni otwartych, gdzie planowano odnowienie sztuczne
zrealizowano w 100%.
Wyzsze od planowanego wykonania byly zabiegi zwigzane z pielegnacja
drzewostanéw (113,17%), podyktowane koniecznoscia odpowiedniej regulacji
sktadu gatunkowego i zageszczenia mlodego pokolenia.

3.2. Baza nasienna i szkolkarstwo.

Wszystkie opisane W ,, Analizie Nadlesniczego...” dzialania byly wlasciwe.
Podj¢te dziatania zabezpieczajg potrzeby Nadle$nictwa w tym zakresie.

3.3. Ocena zmian stanu i wielkosci zasobéw drzewnych

Wykonane w minionym 10-leciu zadania gospodarcze spowodowaty:

e znaczny przyrost powierzchni drzewostanow w klasie odnowienia

(z 5088,66 ha do 8232,61 ha - + 61,7%),

e znaczny wzrost powierzchni upraw i mtodnikow po rebniach ztozonych
(z 110,61 ha do 727,16 ha - + 657%),

e poprawe struktury gatunkowej drzewostanow w kierunku lepszego
dostosowania do siedliska (zgodne - 43,1%, cz. zgodne - 55,9%, niezgodne
- 1,0%),

e wzrost przecigtnego wieku drzewostanu z 72 lat do 76 lat,

e spadek przecictnej zasobno$¢ drzewostandw — z 256 m*/ha do 245 m*/ha
(- 4,3%),

e spadek zapasu drzewostanow — z 4821235 m® do 4670803 m*/ha (- 3,1%).

3.4. Jako$¢ upraw i mlodnikow

Uprawy 1 mtodniki po rebni ztozonej zalozono na powierzchni 727,16 ha.
Ich jako$¢ nalezy uzna¢ za dobra, podobnie jak zgodno$¢ skladu gatunkowego
z pozadanym. Uprawy zgodne ze skladem pozadanym stanowiag 82,5% wszystkich
upraw a czesciowo zgodne 17,5%. Uprawy niezgodne nie wystepuja.
W poréwnaniu do poprzedniej rewizji poprawit si¢ wskaznik zadrzewienia
upraw 1 mtodnikéw z 0,72 na 0,80.
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Stopien pokrycia mtodego pokolenia w drzewostanach w klasie odnowienia
1 do odnowienia, zestawiono ponizej.

Wyszczegélnienie KO KdO
Powierzchnia [ha] 8232,61 24,57
Powierzchnia zredu.kowana mlodego 6534.16 11,07
pokolenia [ha]
Przecietne pokrycie[ %] 54,2 27,2
Przecigtna jako$¢ hodowlana 12 12

4. Stan zdrowotny i sanitarny lasu

Stan sanitarny i zdrowotny lasow Nadle$nictwa Lutowiska jest dobry.
W  ostatnim okresie gospodarczym, wystapilty uszkodzenia drzewostanow
powodowane przez czynniki abiotyczne, ktorych skutki zostaly usuniete.

Metody zapobiegania 1 ochrony drzewostanow przed szkodliwym
dziataniem czynnikow biotycznych stosowane przez Nadlesnictwo okazaty sie¢
skuteczne.

Dalszego specjalnego traktowania wymagaja drzewostany S$wierkowe i
olszowe na gruntach porolnych. Specjalnego podejscia wymagaja drzewostany
bedace miejscem ostoi zubra i zwierzyny plowe;j.

5. Ochrona przeciwpozarowa

Podobnie jak w poprzednim okresie gospodarczym, lasy Nadlesnictwa
Lutowiska zaliczono do III kategorii zagrozenia pozarowego. W okresie 2005 — 2011
wystapil 1 pozar lasu na powierzchni 0,01 ha. Ilos¢ 1 wysycenie srodkow z zakresu

ochrony przeciwpozarowej opisanych w , Analizie Nadlesniczego...”  jest
wystarczajaca dla III kategorii zagrozenia pozarowego.

6. Uzytkowanie uboczne

Gospodarka lowiecka

Na terenie Nadlesnictwa Lutowiska funkcjonuja dwa obwody towieckie
(216 pk 1 217 pk), z czego jeden (216 pk) wchodzi w sktad Osrodka Hodowli
Zwierzyny Lasow Panstwowych oraz drugi (217 pk) dzierzawiony przez koto
towiecki ,,Gawra” w Lutowiskach. OHZ zajmuje powierzchnie 21 321 ha, a obwod
nr 217 pk (,,Gawra”) powierzchnie 6334 ha.

Gospodarke towiecka prowadzi si¢ w oparciu o wieloletnie plany lowieckie.

’

Szczegoly omowione zostalty W ,, Analizie Nadlesniczego... .
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Gospodarka takowo-rolna

Z puli uzytkéw rolnych pozostajacych w stanie posiadania, Nadlesnictwo
prowadzi gospodarke na powierzchni 352,57 ha, w tym powierzchnia objecta
doptatami z UE wynosi 337,57 ha. Ekstensywna gospodarka na takach i pastwiskach
byta realizowana na powierzchni 35,44 ha.

Grunty rolne stanowigce deputaty pracownikéw wynosza 203 ha.

Inne zagadnienia uzytkowania ubocznego lasu

W ramach uzytkowania ubocznego na biezace 10-lecie przewiduje si¢
pozyskanie choinek $wierkowych i jodtowych oraz stroiszu iglastego, zaleznie od
zapotrzebowania okolicznej ludnosci.

7. Ocena wykonania zadan wynikajacych z programu ochrony przyrody

Nadles$nictwo realizowato wytyczne zawarte w ,,Programie ochrony
przyrody” oraz podejmowato dziatania z zakresu ochrony przyrody realizowane
w oparciu o zapisy Ustawy o lasach i Ustawy o ochronie przyrody. Szczegoty
omowione zostalty w ,, Analizie Nadlesniczego...”.

8. Whnioski

Ubiegly okres gospodarczy w Nadlesnictwie Lutowiska cechuje:

» kontynuacja regulacji i zmiany skladu gatunkowego drzewostanow,
w ramach uzytkowania r¢gbnego 1 przedrgbnego,

» skutecznie prowadzone zadania z zakresu: hodowli lasu, ochrony lasu,
ochrony przeciwpozarowej, ochrony przyrody 1 edukacji lesnej
spoleczenstwa.

Na podstawie inwentaryzacji lasu i zasobow drzewnych stwierdzono:

—  wzrost powierzchni drzewostanéw w klasie odnowienia,

—  wzrost powierzchni upraw i mlodnikéw po r¢bni ztozonej,

—  dobry stan upraw 1 mtodnikéw,

—  poprawe zgodnosci sktadow gatunkowych drzewostanow z siedliskiem,

— dobry stan sanitarny 1 zdrowotny lasoéw,
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—  wazrost sredniego wieku drzewostanu,

— spadek zapasu i $redniej zasobnos$ci drzewostanow.

Pelna realizacja poprzedniego planu urzadzenia lasu sugeruje kontynuacje
dotychczasowych zadan w okresie najblizszych 10 lat przy utrzymaniu wielkosci

uzytkowania rebnego 1 przedrgbnego maksymalnie na dotychczasowym poziomie.

Opracowat:

Kierownik Fracowni
Urzadzania Lasu - KU Nr 1
Hrs7 e le Bzs?ee 1z

mer inz, Dariusz Krolar
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Zespot Ochrony Lasu
w Krakowie

Referat
Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Krakowie
na Narade Techniczno Gospodarczg / NTG/
dla Nadlesnictwa Lutowiska dotyczacy projektu
Planu Urzadzenia Lasu na lata 2015- 2024

Krakow pazdziernik 2014
Lutowiska 28.10.2014
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I. Przyrodnicza charakterystyka lasu

Pod wzgledem klimatycznym obszar Nadlesnictwa Lutowiska lezy w
strefie klimatu pochodzenia atlantyckiego, w rejonie klimatycznym gorskim i
podgorskim. Okres wegetacyjny trwa od kwietnia do pazdziernika i wynosi
199 dni. Klimat jest chtodny przy Sredniej rocznej temperaturze powietrza
+8°C. llos¢ opaddw atmosferycznych waha sie od 820 -1000 mm rocznie a w
najwyzszych partiach gor do 1300 mm. Najwieksze opady majg miejsce w
czerwcu i lipcu, najmniejsze w lutym. Pokrywa sSniezna utrzymuje sie przez
okres 90 -140 dni. W miesigcach wiosennych a w szczegdlnosci w maju
czesto wystepujg przymrozki, ktére utrudniajg prowadzenie prac
odnowieniowych jak réwniez powodujg uszkodzenia mtodych peddow.

Ogdlna powierzchnia nadle$nictwa wynosi 19281,68 ha powierzchni
lesnej. Powierzchnia laséw wystepujgcych na gruntach porolnych wynosi
9193,1 ha. Nadlesnictwo podzielone jest na 2 obreby: Lutowiska i Dwernik.
Na podstawie regionalizacji przyrodniczo- le$nej Polski, lasy nadlesnictwa
potozone w VIII Krainie Karpackiej, w Mezoregionie Bieszczaddéw Niskich i
Bieszczaddw Woysokich. Obszar nadlesnictwa jest typowo gérski, pod
wzgledem wysokosci n.p.m zamyka sie w przedziale 416 m do 1047 m.
Najwyzszy szczyt to Jawornik.

Wystepujgce gleby brunatne (97,7 %) w tym gleby brunatne kwasne
stanowigce 70,55 %, gleby brunatne wytugowane 27,24 % i gleby brunatne
wiasciwe stanowigce 0,97 %, sprzyjajg powstawaniu zyznych siedlisk
leSnych. Podstawowe znaczenie ma siedlisko Lasu Goérskiego swiezego
zajmujgce 94,63 % i Lasu Gorskiego wilgotnego 3,81 %. W ujeciu
wilgotnosciowym siedliska swieze zajmujg 95,75 %  za$ siedliska wilgotne,
bagienne i tegowe 4,25 %. Klimat i warunki glebowe stwarzajg optymalne
warunki dla wystepowania jodty, buka i jawora. Siedliska naturalne i zblizone
do naturalnego zajmujg 51,2 % powierzchni. Siedliska w stanie naturalnym i
zblizonym wystepujg gtownie na siedliskach Lasu Gérskiego Swiezego i LG
wilgotnego. Duzy stopien naturalnosci cechuje rowniez siedlisko Lasu
tegowego gorskiego. Siedliska znieksztatcone o powierzchni 9407,92 ha,
stanowigce 48,79 % ogolnej powierzchni siedlisk zajmujg drzewostany z
udziatem So, Ol sz., Mdrz, Sw i Brz zatozone na gruntach porolnych. Duzy
udziat tych gatunkéw niekorzystnie wptywa na stan sanitarny i zdrowotny
laséw Nadlesnictwa Lutowiska .

W skfadzie gatunkowym drzewostandw gatunkami panujgcymi sg buk,
zajmujacy 31,83 % powierzchni, olcha szara 25,77 %, jodta 24,2 % i Swierk
pospolity 10,82 %. W ostatnich latach zmalata powierzchnia drzewostanéw
olchowych na korzys¢ drzewostanow bukowych i jodtowych.
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Drzewostany z udziatem dwu i trzech gatunkéw zajmujg tgcznie 65,7 %,
drzewostany czterogatunkowe oraz z wiekszg iloscig gatunkow drzew
stanowig 16,5 % a jednogatunkowe 17,8%. Drzewa iglaste stanowig 37,6 %
a lisciaste 62,4 %.

Lasy Nadlesnictwa Lutowiska charakteryzujg sie znacznym zréznicowaniem
wiekowym. Powierzchniowo dominujg drzewostany w klasie odnowienia
stanowigce 43,02 %, znaczacy jest udziat drzewostanow Il klasy wieku
17,39 % , V klasy wieku ktérych udziat wynosi 13,12 % i VI klasy 8,59 %.
Nizszy odsetek posiadajg drzewostany mtodszych klas wieku.

A. Uszkodzenia natury abiotycznej

Czynnikami wptywajgcymi na zagrozenie drzewostandéw Nadlesnictwa
Lutowiska w analizowanym okresie byty: wiatr, okiS¢ sniezna, opady
atmosferyczne i niskie temperatury. Amplituda wahan w uktadzie czynnikéw
abiotycznych miata wptyw na stan drzewostanéw. Corocznie powstawaty
szkody od wiatru i okisci, w latach 2005- 2013 pozyskano tgcznie 83361 m3
ztomdw i wywrotow.
W uktadzie rocznym w drzewostanach iglastych pozyskiwano od 2042 m?3
ztomow i wywrotéw w roku 2006 do 14 046 m*®* w roku 2010 natomiast w
drzewostanach lisciastych od 1639 m*® w roku 2006 do 9177 m* w roku 2010.
Szczegodtowe zestawienie przedstawia ponizsza tabela nr 1.

Tabela 1. Masa ztomdw i wywatdéw pozyskanych w latach 2005- 2013.

Rok Drzewostany iglaste Drzewostany lisciaste
Masa w m? Masa w m3
2005 2063 2718
2006 2042 1639
2007 3813 3018
2008 3342 3121
2009 2618 2160
2010 14046 9177
2011 8182 3626
2012 7478 4824
2013 5026 4468

Ogoédtem 48610 34751
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Przecietnie w okresie 2005-2013, rocznie pozyskiwano 9262,3 m?3
ztoméw i wywrotow. Po przeliczeniu na powierzchnie jednego hektara w skali
nadlesnictwa rocznie pozyskiwano okoto 0,48 m*® ztomdw i wywrotow.

W roku 2009, w miesigcu pazdzierniku w drzewostanach mtodszych klas
wieku na powierzchni 539 ha wystgpity szkody od okisci $nieznej. W
starszych drzewostanach uszkodzenia zanotowano na mniejszej
powierzchni, licznie wystepowaty jednak pojedyncze ztomy. Obfite opady
Sniegu wystgpity w okresie petnego ulistnienia drzew powodujgc licznie
przyginanie drzew, tamanie wierzchotkdw jak rowniez wywalanie drzew.
Znalazto to wyraz w wielkosci pozyskania uzytkow sanitarnych i przygodnych
w roku 2010 , ktére wynosity 14046 m*® w drzewostanach iglastych i 9177 m?
w lisciastych. Nastepstwa szkdéd widoczne byty rowniez w roku 2011 w
ktorym pozyskano 8182 m? ztomow i wywatdw iglastych i 3626 m? lisciastych.
Ogotem w drzewostanach w latach 2005 — 2013 pozyskano 83361 m3
uzytkbw sanitarnych i przygodnych, stanowito to 9,32 % ogdlnego
pozyskania. W przypadku drzewostanow lisciastych masa ztomow i wywatéw
w okresie 2005-2013 wynosita 34751 m*® a w iglastych 48610 m 3. Masa
pozyskanego posuszu lisciastego wynosita zaledwie 1589 m 3 co stanowito
0,32 % ogolnego pozyskania w skali roku.

Pozyskanie drewna drzew lisciastych w tym uzytkbw sanitarnych i
przygodnych oraz posuszu przedstawia ryc. nr 1.

Ryc. 1.
Pozyskanie drewna drzew lisciastych, w tym uzytkow sanitarnych i
przygodnych, Nadlesnictwo Lutowiska
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W drzewostanach iglastych w analizowanym okresie pozyskano 55021 m?3
uzytkbw sanitarnych i przygodnych, stanowito to 15,2 % ogdlnego
pozyskania. Przecietnie w skali roku pozyskiwano 6113,4 m3® uzytkow
sanitarnych i przygodnych. Przeprowadzona szczegétowa analiza w ukfadzie
poszczegodlnych gatunkéw drzew iglastych, wykazata, ze dominujgcy udziat
pozyskanych uzytkdédw sanitarnych i przygodnych miat miejsce w przypadku
licznie wystepujgcych drzewostanow jodtowych -27364 m3 i Swierkowych-
19067 m?3. Wielkos¢ pozyskania uzytkow sanitarnych w przypadku sosny
wynosita 4557 m?® a modrzewia 4033 m3. W latach 2005 — 2013 pozyskano
tgcznie 4020 m® posuszu Swierkowego oraz 1945 m? posuszu jodtowego.
Udziat posuszu swierkowego w uzytkach sanitarnych i przygodnych wynosit
w roku 2013 az 56 %.

Stabos¢ drzewostanéw swierkowych w warunkach Nadlesnictwa Lutowiska w
tym gtébwnie w Lesnictwie Czarne powodowana jest sztucznym
wprowadzeniem $wierka na grunty porolne, oraz ich staboscig spowodowang
dziataniem grzybow patogenicznych bedgcych sprawcami chordb korzeni jak
réowniez licznym wystepowaniem owadow z grupy szkodnikdw wtérnych.
Zestawienie pozyskania drewna drzew iglastych z uwzglednieniem uzytkéw
sanitarnych i przygodnych w tym ziomdéw i wywrotdw oraz posuszu
przedstawiono graficznie na ryc. 2.

Ryc.2

[m3]

Pozyskanie drewna drzew iglastych, w tym uzytkow sanitarnych i
przygodnych, Nadlesnictwo Lutowiska
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Szkodotworczy wptyw uktadu czynnikébw  meteorologicznych w
analizowanym okresie nie powodowat pogorszenia stanu zdrowotnego
drzewostanow bukowych i jodtowych nadlesnictwa. Terminowe usuwanie
drzew uszkodzonych byto wazng czynnoscig ograniczajgcg poziom
zagrozenia od owadow kambiofagicznych. Potwierdzeniem jest niewielki
udziat drzew posuszowych jodty i buka.

W sztucznych drzewostanach swierkowych stwierdza sie zagrozenie od
opienkowych choréb korzeni jak réowniez od huby korzeni. Zwiekszona
predyspozycja chorobowa swierka jest nastepstwem wprowadzania podczas
zalesien niewtasciwych proweniencji tego gatunku.

Il. Wystepowanie szkodliwych owadéw i choréb grzybowych.
A. Owady szkodniki pierwotne

W drzewostanach Nadlesnictwa Lutowiska w analizowanym okresie
ze wzgledu na brak zagrozenia od gatunkow objetych jesiennymi
poszukiwaniami, kontrole ich wystepowania nie byly prowadzone.
Nadlesnictwo Lutowiska zwolnione zostato z prowadzenia jesiennych
poszukiwan szkodnikow pierwotnych sosny.

Na podstawie znowelizowanej w 2012 roku Instrukcji Ochrony Lasu do
przygotowania prognozy wystepowania brudnicy mniszki pomimo braku w
nadlesnictwie obszaréw gradacyjnych, zaleca sie prowadzenie jej obserwacii
w drzewostanach swierkowych i sosnowych w wieku powyzej 20 lat
podczas prowadzenia biezgcej dziatalnosci gospodarczej. W przypadku
stwierdzenia samic brudnicy mniszki, w drzewostanach sosnowych i
Swierkowych powyzej 20 lat w kompleksach nie mniejszych niz 200 ha,
powinna by¢ prowadzona ocena stopnia zagrozenia. Do odtowu samcow
brudnicy oraz kontroli przebiegu réjki wykorzystywane bedg putapki
feromonowe w ilosci 2 sztuk dla kazdego lesnictwa posiadajgcego
drzewostany sosnowe i $wierkowe w kompleksach minimum 200 ha.
Prognoze przygotowuje sie w oparciu o metode transektow.

B. Owady szkodniki w szkétkach, uprawach i mtodnikach.

W okresie 2005- 2013 stwierdzano uszkodzenia od pedrakow
chrabgszczowatych na powierzchni 10,99 ha. W latach 2004 i 2006 szkody
na sadzonkach w szkétkach notowano rocznie na powierzchni 2,4 ha. Od
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roku 2010 uszkodzenia systemow korzeniowych przez pedraki
chrabgszczowatych nie sg stwierdzane.

Prowadzone na wniosek Zespotu Ochrony Lasu w Krakowie
obserwacje wystepowania uszkodzen od obiatki pedowej i obiatki korowej
wykazaty wystepowanie obiatki korowej na powierzchni 3,48 ha.

W mitodnikach $wierkowych na powierzchni 10 ha stwierdzono
wystepowanie galaséw ochojnika. ( Tab. 2).

Tab.2 Powierzchnia wystepowania owadéw powodujacych uszkodzenia

oraz powierzchnia zagrozona przez ssaki w Nadlesnictwie

Lutowiska
Lp. Gatunek owada Powierzchnia wystepowania ( ha)
w latach 2004 - 2013
1. Chrabgszczowate 10,99
2. Obiatka korowa 3,48
3. Ochojniki 10,00
4. Kornik drukarz 730,00

Ssaki powodujgce szkody

5. Jeleniowate 1440,15
6. Zubr 101,71
7. Zajac 15,53
8. Bobr 13,55
9. Niedzwiedz 50,45

B. Choroby grzybowe.

Przy niekorzystnych warunkach atmosferycznych powodujgcych
ostabienie siewek i sadzonek stwierdzano obecno$¢ sprawcéw chordb z
rodzaju Fusarium, Phomopsis i Cylindrocarpon. W uprawach i mtodnikach
jodtowych sporadycznie stwierdzano wystepowanie osutki jodtowej
wywotywanej przez Acanthostigma parasiticum.

Powierzchnia upraw i mtodnikéw jodtowych na ktorych wystepowaty
uszkodzenia powodowane przez Malamsorella caryophylacearum wynosita
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tgcznie 3005,02 ha, z czego w roku 2005 na powierzchni 422,78 ha a w roku
2013 na 308,52 ha.

W drzewostanach starszych, drzewa z rakiem jodly obecne byty na
powierzchni 7514 ha z czego w roku 2006 na 380 ha a w roku 2013
na 1551 ha.

Zgodnie z zaleceniami Zespotu Ochrony Lasu w Krakowie dla ograniczenia
szkodliwosci raka jodty, w uprawach i mtodnikach prowadzone byto usuwanie
porazonych peddéw. Zabieg ten byt prowadzony corocznie w okresie od
wrzesnia do potowy maja. Czynnikiem sprzyjajgcym rozprzestrzenianiu sie
choroby jest obecnos¢ czarcich miotet na starych jodtach jak réwniez
wystepowanie roslin z rodziny gozdzikowatych jako drugiego gospodarza
sprawcy raka jodty.

Zamieranie jesionu objawiajgce sie chorobami peddéw i gatezi w
uprawach i mtodnikach stwierdzono na powierzchni 277,44 ha. Najwieksza
powierzchnia 74,44 ha z zamierajgcymi drzewkami miata miejsce w roku
2005. Od roku 2011 w nastepstwie mniejszego udziatu jesionu stwierdza sie
spadek uszkodzen w uprawach i mtodnikach.

Zwiekszeniu ulega natomiast powierzchnia zamierania drzew w starszych
klasach wieku. W roku 2004 zjawisko to wystepowato na 62 ha, w roku 2013
powierzchnia wzrosta do 70,75 ha.

Dla zmniejszenia rozpadu drzewostandw jesionowych konieczne jest
usuwanie drzew zamierajgcych, zasiedlonych przez gatunki jesionowcoéw. Do
czasu rozpoznania przyczyn choroby jesionu zaleca sie rowniez odstgpienie
od jego wprowadzania do skfadu gatunkowego upraw.

W analizowanym okresie na terenie Nadle$nictwa Lutowiska
stwierdzono zjawisko zamierania jaworu, w latach 2005 i 2006 dotyczyto to
powierzchni 18,25 ha. W latach 2008, 2009, 2010 miato miejsce zamieranie
wigzu na powierzchni 3,0 ha
a w roku 2013 olszy na 8,0 ha.

W roku 2011 na modrzewiach w miodszych klasach wieku
stwierdzono objawy porazania przez raka modrzewia, zamieranie pedéw
oraz czesci wierzchotkowych modrzewi wystepowato na tgcznej powierzchni
24,69 ha.

Ciggle grozne sg choroby korzeni powodowane przez grzyby
opienkowe oraz przez korzeniowca wieloletniego. W analizowanym okresie
szkody od opienki wystgpity na 2821 ha a od korzeniowca na 703 ha, w skali
roku zagrozenie stwierdzane byto na powierzchni od 116 ha w 2005 do 139
ha w roku 2013.



149

Grzyby powodujgce zgnilizne u drzew iglastych stwierdzono na powierzchni
2645 ha, zagubione drzewa lisciaste wystepowaty na 2375 ha w tym w roku
2013 na 800 ha.

Wystepowanie uszkodzen od patogenicznych grzybdw przedstawiono
w tabeli 3

Tabela 3.

Wystepowanie uszkodzen od czynnikéw abiotycznych oraz od
patogenéw grzybowych.

Lp. Czynnik abiotyczny Powierzchnia wystepowania

w latach 2005- 2013 w ha

1. Snieg w mtodszych klasach 539,00
2. Zmrozenia i przymrozki 545,85
3. Pozary 0,01
Patogeny grzybowe

1. Zamieranie peddw jaworu 18,25
2. Zamieranie peddw wigzu 3,00
3. Zamieranie jesionu

- mtodsze klasy 277,44

- starsze drzewostany 371,50
4. Zamieranie olszy 8,00
5. Rak jodty

- Uprawy i mtodniki 3005,02

- Starsze drzewostany 7514,00
6. Rak modrzewia 24,69
7.  Opienkowa zgnilizna korzeni 2821,00
8. Huba korzeni 703,00
9 Drzewa zagubione iglaste 2645,00
10. Drzewa zagubione liSciaste 2375,00

C. Owady szkodniki wtoérne.

Wykonywane terenowe lustracje prowadzone przez pracownikdw
Zespotu Ochrony Lasu w Krakowie jak réwniez otrzymywane z nadlesnictwa
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materialy potwierdzajg dobry stan sanitarny drzewostanow. Dobrg
zywotnoscig cechujg sie jodta i buk podstawowe gatunki lasotwdrcze w
Nadlesnictwie Lutowiska..

Problemy zwigzane z ochrong lasu zdominowane sg pogarszajgcg sie
zywotnoscig Swierka oraz ztym stanem sanitarnym drzewostanow
jesionowych.

W starszych drzewostanach jesionowych drzewa ostabione zasiedlane sg
przez gatunki jesionowcow, ktore powodujg przyspieszanie ich zamierania .
Dla spowolnienia procesu rozpadu drzewostanow jesionowych konieczne
jest usuwanie zasiedlonych drzew przed wylotem mtodych chrzgszczy
jesionowcow. Odpowiednim terminem wycinania i usuwania drzew
zasiedlonych jest okres od konca maja do poczatku czerwca. Prowadzenie
skutecznej walki z owadami kambiofagicznymi przyczyni sie do ostabienia
procesu zamierania jesionow i umozliwi tatwiejszg ich przebudowe.

Na podstawie prowadzonych obserwacji stwierdzono pogarszanie sie
zywotnosci i stanu sanitarnego drzewostanow swierkowych. Ostabione przez
choroby korzeniowe a nastepnie uszkadzane regularnie przez wiatr i okis¢
drzewa stanowig dogodng baze dla rozwoju i rozrodu owaddéw z grupy
szkodnikéw wtérnych. Przerzedzone drzewostany zgodnie z obowigzujgcymi
zaleceniami poddawane sg przebudowie, swierk zstepowany jest Jd, Bk i Jw.
W Lesnictwach Czarne i Lipie o najwiekszym udziale drzewostanow
Swierkowych ciggle groznymi sg kornik drukarz i rytownik pospolity. W
analizowanym okresie powierzchnia zagrozona przez kornika drukarza
wynosita 730 ha z czego w roku 2004 az 500 ha. Tab. 2. Od roku 2009
zagrozenie od kornika drukarza jest zdecydowanie mniejsze. Ochrona
drzewostanow swierkowych ma gtéwnie za zadanie przedtuzenie obecnosci
Swierka dla wykorzystania jego obecnosci w prowadzonej przebudowie z
udziatem gatunkéw potrzebujgcych w mtodosci ocienienia.

Do prognozowania jak rowniez zwalczania kornika drukarza korzysta
sie z putapek feromonowych. W ochronie drzewostanéw swierkowych przed
owadami kambiofagicznymi zaleca sie terminowe usuwanie drzew
uszkodzonych przez czynniki abiotyczne, stanowigcych materiat dla ich
rozwoju i rozrodu. Skuteczng metodg jest wyznaczanie drzew trocinkowych a
nastepnie ich systematyczne wycinanie i usuwanie z lasu przed rozwojem
miodych chrzgszczy kornikow. Za najbardziej skuteczny termin usuwania
drzew zasiedlonych przez kornika drukarza i rytownika pospolitego uznaje
sie drugg potowe maja i poczatek lipca. Usuniete w tym okresie drzewa
kornikowe powodujg wyeliminowanie z drzewostandw najliczniejszej
generacji kornika drukarza. Udziat drzew posuszowych Swierka jest ciagle
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wysoki, w roku 2013 stanowit 56 % pozyskanych uzytkow sanitarnych i
przygodnych.

Wykonywane przez pracownikow ZOL kontrole wskazujg na niewielkie
zagrozenie drzewostanow jodtowych srednich i starszych klas wieku przez
owady z grupy szkodnikébw wtornych. Drzewa posuszowe wystepujg
sporadycznie a gatunki owadoéw kambiofagicznych nie posiadajg istotnego
znaczenia gospodarczego. W sytuacji drzewostandw jodtowych do ich
ochrony nie zachodzi potrzeba korzystania z drzew putapkowych.

W drzewostanach bukowych owady z grupy szkodnikoéw wtérnych nie
stanowig zadnego zagrozenia. W okresie 2004 do 2013 roku pozyskano
tgcznie 616 m* posuszu z czego drzewa zasiedlone i opuszczone przez
owady kambiofagiczne stanowity jedynie 35 m?3.

W sytuacji dobrego stanu sanitarnego drzewostanéw Nadle$nictwa
Lutowiska, szybkiej rotacji pozyskiwanego drewna wystepuje niewielkie
zagrozenie od owadow szkodnikow technicznych drewna.

D. Szkody od zwierzyny towne;.

Ciggle waznym i trudnym do rozwigzania problemem stajg sie szkody
powodowane w uprawach i mtodnikach przez jelenia i zubra.

Uszkodzenia powodowane przez zwierzyne ptowg wystgpity w

analizowanym okresie tgcznie na powierzchni 1440,15 ha. ( Tabela 2). W
latach 2012 i 2013 szkody dotyczyty powierzchni odpowiednio 259,83 ha i
294,82 ha. Uszkodzenia powodowane przez jelenia europejskiego utrudniajg
odnawianie powierzchni zalecanymi przez hodowle lasu gatunkami drzew jak
rowniez eliminujg ze sktadu upraw i mtodnikbw drzewa biocenotyczne i
domieszkowe. Obecnos$¢ zwierzgt townych nie powinna byC¢ barierg w
osigganiu wielogatunkowych drzewostanow zgodnych z przyjetym celem
hodowlanym.
W ostatnich latach obserwuje sie wzrost znaczenia szkéd powodowanych
przez gatunki zwierzat objetych catoroczng ochrong tj. zubra, niedzwiedzia i
bobra. Szkody od Zzubra wykazywane sg z powierzchni 101,71 ha, z czego w
roku 2013 wystgpity na powierzchni 63,24 ha.

Uszkodzenia od niedzwiedzia wystepujg od roku 2009 i dotyczg
powierzchni 50,45 ha. Podtopienia od bobra stwierdzono na 13,53 ha.
(Tab.2).
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Dla zachowania lasu we wiasciwym stanie zdrowotnym, koniecznym
staje sie uwzglednienie negatywnego oddziatywania bytujgcych gatunkow
zwierzgt chronionych.

[ll. Wytyczne z zakresu ochrony lasu

Siedliska naturalne oraz w stanie zblizonym do naturalnego stanowig
w nadle$nictwie 51,2 %. Powierzchnia siedlisk zaliczonych do
znieksztatconych wynosi 9407,92 ha, stanowig one fgcznie 48,8 % ogolne;j
powierzchni. Sg to na ogét drzewostany sosnowe, olchy szarej, Swierkowe i
brzozowe, zatozone na gruntach porolnych.
Zaplanowane na lata 2015-2024 czynnosci gospodarcze zwigzane z
przebudowg s$wierka, olchy szarej i sosny zmierzajgce do zwiekszenia
zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem, przyczynig sie do dalszej
poprawy stanu zdrowotnego i sanitarnego laséw.

Przygotowane i proponowane wskazania dotyczgce ochrony lasu dla
Nadlesnictwa Lutowiska wynikajg z aktualnego stanu drzewostandéw oraz

potrzeby eliminowania potencjalnych zagrozen.

A. Dzialania dla ograniczenia szkéd od czynnikéw abiotycznych

- dostosowywanie sktadu gatunkowego upraw do warunkéw siedliskowych,

- regulowanie skfadu gatunkowego upraw i mtodnikéw w trakcie zabiegow
pielegnacyjnych,

- wprowadzanie gatunkow domieszkowych wzmacniajgcych stabilnosc

drzewostanow,

- w trakcie zabiegéw pielegnacyjnych usuwa¢ drzewa zahubione oraz

osobniki z objawami uszkodzenia przez choroby korzeni,

- ochrona drzewostanéw przed szkodami powodowanymi przez owady,

grzyby patogeniczne oraz uszkodzeniami od jeleni,

- wykorzystywanie prowadzonej przebudowy i zabiegdw pielegnacyjnych dla
ksztattowania stref ekotonowych.
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B. Monitorowanie stanu lasu

a. Przed chorobami grzybowymi
- ochrona siewek i sadzonek przed grzybami patogenicznymi,
- do czasu okreslenia skutecznej metody ochrony jesionéw przed ich
zamieraniem w uprawach zastepowac go innymi gatunkami np. Wz, Mdrz.
- prowadzenie corocznie kontroli zagrozenia lasu przez grzyby patogeniczne,
- sygnalizowanie do ZOL zjawisk chorobowych wymagajgcych rozpoznania,
- ograniczanie rozprzestrzeniania sie w uprawach i mfodnikach raka jodty
zgodnie z zaleceniami ZOL.

b. Przed uszkodzeniami powodowanymi przez owady

- na powierzchniach z wystepujgcymi szkodami od chrabgszczy zaleca sie
prowadzenie kontroli zagrozenia od szkodnikéw korzeni,

- w uprawach i mtodnikach jodtowych prowadzi¢ kontrole wystepowania

obiatki pedowej,

- zgodnie z zaleceniami przygotowanymi przez RDLP i ZOL, prognozowanie

brudnicy mniszki dotyczy drzewostandw sosnowych i Swierkowych w

kompleksach powyzej 200 ha,

- wykonywanie inwentaryzacji uszkodzenia drzewostanéw przez owady

lisciozerne w przypadku wystgpienia defoliacji powyzej 60 % dla So , Mdrz i

gatunkow lisciastych oraz powyzej 30 % dla Swi Jd,

c. Ochrona drzewostanéw przed owadami szkodnikami wtérnymi.

- terminowe porzgdkowanie drzewostanow w przypadku wystgpienia szkéd
od czynnikdw abiotycznych,

- terminowe usuwanie drzew zasiedlonych przez gatunki kambiofagiczne

przed ich opuszczeniem przez mtode pokolenie,

- state kontrolowanie drzewostanow sSwierkowych,

- wyszukiwanie drzew zasiedlonych przez kornika drukarza i1 gatunki

towarzyszgce oraz ich terminowe usuwanie, w przypadku wystgpienia

trudnosci z wywozem, zasiedlone drewno zaleca sie okorowac,

- wydzielajgcy sie posusz czynny powinien by¢ monitorowany a jego ilos¢ nie

moze powodowac wzrostu zagrozenia od gatunkéw kambiofagicznych,
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d. Ochrona lasu przed szkodami od zwierzyny townej

- doskonalenie metod inwentaryzacji zwierzyny dla zwiekszenia ich
wiarygodnosci a towieckie plany hodowlane przygotowywa¢ w oparciu o
rzeczywiste stany zwierzyny,

- przestrzegac petng realizacje zatwierdzonych towieckich planow,

- utrzymywanie stanu iloSciowego zwierzyny umozliwiajgcego realizacje
zadan z hodowli lasu,

- utrzymywanie wtasciwej struktury wiekowej i ptciowej zwierzyny ptowe;,

- prowadzenie zabezpieczania upraw stosownie do wystepujgcych szkod i
koncentracji zwierzyny,

- w warunkach zimowych, w okresach szczegdlnie trudnych dla zwierzyny
dopuszcza sie wyktadanie drzew osiki i wierzby w celu zmniejszenia szkod w
uprawach i mtodnikach.

e. Ochrona pozytecznej fauny.
W celu ksztattowania wtasciwej odpornosci biologicznej drzewostanéw w
ramach ochrony pozytecznej fauny zaleca sie:
- ochrone mrowisk,
- wspieranie owadozernego ptactwa poprzez pozostawianie drzew
dziuplastych  stanowigcych naturalne miejsca gniazdowania, w
uzasadnionych przypadkach

korzystac ze skrzynek legowych,
- przysposabianie schrondw i miejsc do zimowania nietoperzy,
- biologiczne wzbogacanie obrzezy lasu i linii podziatu powierzchniowego
poprzez ksztaltowanie stref ekotonowych,
- w celu ograniczenia liczebnos$ci myszowatych, na uprawach otwartych
zaleca sie stosowanie zwyzek dla ptakow drapieznych.
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OCENA

gospodarki lesnej prowadzonej w latach 2005 — 2014 przez Nadlesnictwo Lutowiska
dokonana przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Paristwowych w Krosnie.

Z przedstawionej przez Nadlesniczego Nadlesnictwa Lutowiska analizy gospodarki
lesnej wynika, ze zadania ustalone w planie urzadzenia lasu na lata 2005 — 2014,
zrealizowano w nastepujacej wysokosci:
v' ciecia rebne wykonano masowow 91%,
v zadania z zakresu pielegnowania lasu wykonano powierzchniowo
w wysokosci:
- pielegnowanie upraw 164 %,
- pielegnowanie mtodnikéw 99 %,
- trzebieze 101 %,
v' odnowiono 14 ha powierzchni lesnych niezalesionych.
Z referatu przedstawionego przez Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Krakowie na
Narade Techniczno-Gospodarczg wynika, ze znaczenie gospodarcze maja szkody
od zwierzyny fownej, ktére w minionym okresie gospodarczym byly zarejestrowane
na tgcznej powierzchni okoto 1440 ha, choroba zamierania jesionu oraz
pogarszajacy si¢ stan zdrowotny $wierczyn. Szkody od zwierzat objetych catoroczna
ochrona tj. zubra, niedzwiedzia i bobra sg ograniczone do miejsc wystepowania tych
gatunkéw i nie stanowig problemu gospodarczego. Poza wymienionymi, szkody od
czynnikéw abiotycznych i biotycznych, wystepowaty na terenie Nadleénictwa
Lutowiska w niewielkim zakresie.
Z zainwentaryzowanego stanu lasu przedstawionego przez Wykonawce projektu
planu urzadzenia lasu wynika, ze w Nadleénictwie Lutowiska:

v’ zainwentaryzowane uprawy i mtodniki po rebniach ziozonych oraz
odnowienia podokapowe s3 dobrej jakosci;

v wzrasta udziat powierzchniowy gatunkéw wiasciwych dla siedlisk
przyrodniczych wystepujacych w Nadlesnictwie, co mozna zauwazyé na
przedstawionych wynikach inwentaryzacji wg gatunkéw rzeczywistych:

v' wzrasta powierzchnia drzewostanéw w klasie odnowienia.
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Uwzgledniajgc wyzej przedstawione wyniki oceniam gospodarke leéng prowadzona
przez Nadlesnictwo Lutowiska pozytywnie.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania projektu planu urzadzenia lasu na
srodowisko wynika, ze realizacja zaprojektowanych przez Wykonawce na lata
2015 - 2024 zadan gospodarczych nie wplynie negatywnie na obszar Natura 2000
PLC180001 Bieszczady.

Dla siedlisk przyrodniczych w projekcie planu urzadzenia lasu zostaty przyjete
typy drzewostandéw uwzgledniajace skiady gatunkowe dla tych siedlisk, co pozwoli na
sukcesywne przeksztatcanie istniejacych drzewostanow w zbiorowiska typowe dla
wykazanych siedlisk. Siedliska fggowe zgodnie z ustaleniami KZP zostaty wytaczone
z uzytkowania rebnego.

Przy wykonywaniu cie¢ rebnych nalezy pozostawiac fragmenty
nienaruszonego drzewostanu, o tacznej powierzchni do 5%, do naturalnego rozpadu
oraz drzewa dziuplaste, obumarte | martwe o ile ich usunigcie nie jest konieczne ze
wzgledow bezpieczeristwa.

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krosnie, zarzadzeniem
nr 28 z dnia 2 grudnia 2014 roku wprowadzit do stosowania wytyczne, przeznaczone
dla stuzb terenowych, w sprawie sposobow uwzgledniania wymogdw ochrony
przyrody podczas realizacji zadan z zakresu gospodarki lesnej na terenie RDLP
Krosno, w ktérych wskazano specjalne sposoby postepowania w miejscach
wystepowania, lub miejscach potencjalnego wystepowania gatunkéw chronionych,

W celu utrzymania pozadanego kierunku rozwoju oraz pozadanego stanu
docelowego zasobow drzewnych Nadles$nictwa, biorgc pod uwage wzrost
powierzchni drzewostanéw w klasie odnowienia, zaprojektowano uzytkowanie
w wysokoéci 105 % biezacego przyrostu. Przyjete rozwigzania z zakresu
uzytkowania rebnego nie zagrazajq trwatosci i stabilnosci lasow Nadlesnictwa.

Na lata 2010 — 2014 byta sporzadzona dla Nadlesnictwa Lutowiska prognoza
oddziatywania planu urzadzenia lasu na srodowisko. Z poréwnania stanu lasu,
przedstawionego w wynikach zataczonego do oceny monitoringu, dokonanego na
dzien 1 stycznia 2010 i dzier 1 stycznia 2015 roku wynika, ze wykonane w tym
okresie zadania gospodarcze nie wplynety negatywnie na srodowisko, w tym réwniez
na cele ochrony i integralno$¢ obszarow oraz spéjnosé sieci Natura 2000.

7
/ ng; ni, Marek Marecki
e
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Monitoring skutkow realizacji zadan gospodarczych,
zawartych w planie urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Lutowiska
w latach 2010 — 2014, tj. okresie objetym prognozg oddziatywania planu

urzadzenia lasu na srodowisko i obszar Natura 2000 PLC180001 ,,Bieszczady”
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1. Analiza powierzchni laséw wg rzeczywistych skiadéw gatunkowych
| wieku w obszarze Natura 2000 PLC180001 ,,Bieszczady”
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Kwasne buczyny

ha

2. Analiza powierzchni laséw wg rzeczywistych sktadéw gatunkowych
dla siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw w obszarze Natura
2000 PLC180001,,Bieszczady” .

50

40

30

20

10

2010
02015

Md

Sw

Jd

Bk

Jw.

Olsz

2010

9,44

28,71

02015

3,92

4,2

13,5

32,89

3,92

19,58




Zyzne buczyny

ha

7000

9130

6000

5000

4000

3000

2000

1000

- — [

| s |

O

[ |

SO

MD

Sw

JD

BK

KL

JW

wz

BST

JS

GB

BRzZ

OL

OL.S

CZR

JB

oS

WwB

LP

IWA

2010

9,76

18,8

281,23

3296,5

5121,4

122,33

2,06

0,41

10,77

50,87

2,04

159,07

0,31

0,87

02015

62,04

37,05

405,22

3917,4

6254,4

0,3

374,62

13,47

5,61

87,08

191,04

103,01

2,5

1618,5

6,85

0,65

5,98

14,44

2,46

5,68

161

2010
02015




162

Grady
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3. Realizacja zadan w wymiarze powierzchniowym w latach 2010 —
2014 w Nadlesnictwie Lutowiska, w tym w obszarze Natura 2000
PLC180001 ,,Bieszczady”.

Otwarte Pod ostong
ptazowi Grunty nielesne Poprawki Piel
rok h rll_y, zreby przy rebniach dolesienia Razem |i uplrea.W CP
alzZy | piezace | razem wtym zlozonych luk uzupetnienia
zreby nieuzytki
zalegte
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
2010 0 0 0 0 278,60 0 278,60 27,57| 64,80| 222,06
2011 0 0 0 0 226,53 0,40 226,93 1591| 78,28| 164,91
2012 0 0 0 0 294,96 0 294,,96 17,21| 129,26| 142,86
2013 0 0 0 0 279,44 0,45 279,89 6,36| 68,94 153,98
2014 0 0 0 0 537,24 0 537,24 7,45| 27,68| 293,76
Razem 0 0 0 1616,77 0,85 1617,62 74,50| 368,96| 977,57
w tym
obszar
Natura 2000
PLC180001
,Bieszczady” 0 0 0 0 918,30 0,85 918,30 52,73| 296,99| 715,59
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Ciecia pielegnacyjne

W latach 2010 — 2014 dla Nadlesnictwa Lutowiska nie byty zlecane do wykonania zadania z zakresu ochrony przyrody w

obszarze

przedrebne
czyszczenia pozne trzebieze wczesne trzebieze pozne razem
ha ha ha ha
1 2 3 4 5
2010 0 0 449,01 449,01
2011 0 0 984,95 984,95
2012 0 0 1182,65 1182,65
2013 4,90 0 722,65 727,55
2014 2,30 0 728,84 731,14
Razem 7,20 0 4068,10 4075,30
w tym
obszar Natura 2000
PLC180001
,Bieszczady”
7,20 0 2387,20 2394,40

4. Zadania zlecane

Natura 2000 PLC180001 ,Bieszczady” .
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5. Wnioski

1. Z analiz powierzchni laséw wg rzeczywistych sktadoéw gatunkowych, przeprowadzonych wg stanéw na 1 stycznia 2010
[ 1 stycznia 2015 roku, tj. okresu objetego prognozg wynika, ze na obszarze Natura 2000 PLC180001 ,Bieszczady”,
obejmujgcym w czesci grunty bedgce w zarzgdzie Nadle$nictwa Lutowiska wzrasta udziat gatunkowych wiasciwych dla
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow bedgcych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000. Maleje natomiast
rzeczywisty udziat gatunkow niewtasciwych dla tych siedlisk jak olsza szara, sosna, modrzew, swierk.

2. Z poréwnania udziatu drzewostanow wg gatunkow rzeczywistych w klasach wieku, w tym samym okresie, mozna
zauwazy¢ znaczny wzrost powierzchni w klasie odnowienia, kosztem starszych klas wieku, co jest wynikiem
prowadzenia gospodarki lesnej. Spadek powierzchni w klasie do odnowienia uznaje sie za trend pozytywny, poniewaz
Swiadczy o poprawnym zagospodarowaniu drzewostanow.

3. Analizy powierzchniowe wg gatunkow rzeczywistych dla siedlisk przyrodniczych, nie przedstawiajg rzeczywistych zmian
I trendéw, poniewaz byty prowadzone w stosunkowo krétkim okresie czasu, jaki uptynat od daty wykonania
strategicznej oceny oddziatywania pul na srodowisko, a datg sporzgdzenia projektu planu urzgdzenia lasu. Ponadto w
trakcie aktualnych prac urzgdzania lasu dokonano weryfikacji siedlisk przyrodniczych, eliminujgc ewidentne btedy
inwentaryzacji przeprowadzonej przez Lasy Panstwowe w 2007 roku.

Z przedstawionych danych wynika, ze prowadzona przez Nadlesnictwo Lutowiska gospodarka lesna w latach 2010 — 2014

nie pogorszyta stanu srodowiska oraz nie wptyneta negatywnie na obszar Natura 2000 PLC180001 ,Bieszczady”.
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3. OPIS PRZYJETYCH ZASAD OKRESLANIA ZADAN
GOSPODARCZYCH DLA NADLESNICTWA WRAZ
7. ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

3.1. Ogolne zasady okreslania zadan gospodarczych

3.1.1. Ogoélne cele i zasady trwale zrownowazonej gospodarki lesnej

Zasoby 1 walory srodowiska lesnego, dobry stan zdrowotny i sanitarny

drzewostandw, wiasciwie prowadzona gospodarka lesna, stanowig solidng podstawe
do prowadzenia w Nadle$nictwie i promowania wsrod spoteczenstwa racjonalnej,
nowoczesnej gospodarki zasobami le§nymi, zgodnie z zasadami ekorozwoju.

Najcenniejsze walory przyrodnicze obszaru Nadlesnictwa Lutowiska

zostaty objete ochrong w postaci:

a)
b)
c)
d)
e)
f)

obszaréw chronionego krajobrazu,
parki krajobrazowe,

zespoly przyrodniczo-krajobrazowe,
obszaru Natura 2000,

rezerwatow przyrody,

pomnikow przyrody.

Glowne zalozenia gospodarki lesnej w Nadlesnictwie Lutowiska, to

w szczegblnosci:

a)

b)

f)

racjonalne wykorzystanie zasoboéw lesnych (przyjecie optymalnego etatu
uzytkowania 1  wskaznika intensywno$ci  cig¢  pielgegnacyjnych),
umozliwiajace realizacje celow hodowlanych,

przebudowa drzewostanow w kierunku zwigkszenia zgodnosci biocenoz
lesnych z siedliskiem (przyjecie w planowaniu hodowlanym zréznicowanych
typow gospodarczych, a w siedliskach przyrodniczych - przyrodniczych
typow drzewostanéw, dostosowanych do roznorodnosci warunkoéw
siedliskowych, zaplanowanie cig¢ rebnych, sukcesji naturalnej, ciec¢
pielegnacyjnych),

zwigkszenie bior6znorodnosci $srodowiska lesnego oraz odpornosci
biologicznej laséw (pozostawianie pewnej liczby drzew starszych, tworzenie
remiz $rodlesnych, ksztattowanie strefy ekotonowej wzdtuz drog, ciekow
wodnych, obrzezy laséw),

preferowanie biologicznych, fizycznych i mechanicznych metod ograniczenia
liczebnosci szkodnikow lasow (state kontrole wystgpowania potencjalnych
szkodliwych owadow),

racjonalne gospodarowanie zasobami zwierzat townych (ksztattowanie
liczebnosci, struktury wiekowej 1 plciowej zwierzat lownych, celem
ograniczenia szkod),

utrzymanie 1 ochrona zasobow wodnych (utrzymanie oraz odtwarzanie
zbiornikow 1 ciekow wodnych dla zwigkszenia retencyjnosci, poprawy
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witalno$ci 1 zabezpieczenia przeciwpozarowego ekosystemow lesnych,
zachowanie w stanie naturalnym $rodlesnych bagien, zadrzewien brzegow
rzek 1 zbiornikow, zachowanie olsow 1 tggdw w dolinach rzecznych),

g) prowadzenie wszechstronnej akcji edukacyjnej wsrod —spoteczenstwa,
promocja zasad nowoczesnej gospodarki lesnej i ochrony laséw oraz
utrzymanie i rozbudowa infrastruktury turystycznej.

Przy opracowywaniu planu urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Lutowiska
uwzgledniono perspektywiczne i $redniookresowe cele gospodarki lesnej okreslone
w Ustawie o lasach (art. 7 do 14 1 18) oraz w §§ 1 - 7 Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 12 listopada 2012 r. w sprawie szczegétowych warunkéw i trybu
sporzadzania planu urzadzenia lasu, uproszczonego planu urzadzenia lasu oraz
inwentaryzacji stanu lasu.

Realizacja celow perspektywicznych w projekcie planu urzadzenia lasu
Nadlesnictwa polega na:

e zachowaniu zgodnosci planowania z obowigzujacymi przepisami prawa

1 zasadami gospodarki le$nej okreslonymi w § 8 ustawy o lasach,
zasadami hodowli lasu oraz wytycznymi i instrukcjami obowigzujacymi
w Lasach Panstwowych,

e przyjeciu hodowlanych celow produkcji lesnej zgodnych z warunkami
przyrodniczymi i mozliwo$ciami produkcyjnymi siedlisk, wyrazonych w
gospodarczych typach drzewostanéw, a w le$nych siedliskach
przyrodniczych - przyrodniczych typach drzewostanow,

e zachowaniu trwatosci lasu 1 ciaglosci uzytkowania poprzez przyjete
wieki rebnosci i1 ustalony podziat gospodarczy.

Cele $redniookresowe to:

e regulacja rozmiaru uzytkowania rebnego poprzez wyliczone i1 przyjete
etaty uzytkowania rebnego oraz etat uzytkowania przedrebnego,

e wskazania i wytyczne postgpowania gospodarczego okreslone dla
poszczegdlnych drzewostanow,

e zapewnienie tadu czasowego 1 przestrzennego w uzytkowaniu,

e wskazania i wytyczne dotyczace przebudowy drzewostanow,

o wskazania 1 wytyczne zmierzajace do zachowania rownowagi
ekologicznej.

W dalszej czeg$ci projektu planu gospodarki lesnej na przyszty okres
gospodarczy przedstawiono wytyczne gospodarowania 1 zestawienie zadan
zmierzajacych do osiagnigcia przyjetych celow. Okreslono je na podstawie
zinwentaryzowanego stanu lasu i zasobow lesnych, dotychczas stosowanych
sposobow zagospodarowania, roli lasow w rozwoju spoteczno-gospodarczym
regionu, potozenia w krajobrazie oraz akceptacji lokalnej spotecznosci dla
przedsiewzie¢ z zakresu trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej oraz zadan
wynikajacych z programu ochrony przyrody.

W odniesieniu do kryteriow trwale zrownowazonej gospodarki lesnej
projekt planu zapewnia:

e zachowanie zasobow lesnych — tabela przedstawiajacy udziat uzytkow
glownych w stosunku do przyrostu biezacego zamieszczono w podrozdziale

3.2.3. Etat migzszosciowy uzytkow glownych;
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utrzymanie zdrowia i zywotnosci ekosystemoéw lesnych poprzez dazenie do
uzyskania drzewostanow zgodnych z siedliskiem, przebudowa drzewostanow
(w ramach uzytkowania regbnego oraz wprowadzanie podsadzen
w drzewostanach przedrebnych na powierzchni 65,50 ha);
utrzymanie produkcyjnych funkcji lasu poprzez okresowe zmniejszenie
pozyskania 0 85027 m® (netto) tj. 8,9%;
zachowanie, odnawianie 1 wzbogacanie biologicznej rdéznorodnosci
ekosystemow lesnych na drodze zwigkszenia udziatu drzewostanow w klasie
odnowienia o 3143,75 ha (wzrost 0 62%),upraw i mtodnikéw po re¢bniach
ztozonych 0 okoto 617,05 ha (wzrost 0 658%), zatozenie upraw pochodnych
0 powierzchni 132,34 ha;
zachowanie i wzmocnienie funkcji ochronnych pelionych przez lasy,
poprzez utrzymanie powierzchni lasow uznanych za ochronne, zachowanie
powierzchni siedlisk wilgotnych oraz l¢gowych i nie projektowanie tych
ostatnich do uzytkowania rgbnego;
utrzymanie spoteczno-ekonomicznych funkcji lasu poprzez udostepnianie
lasu dla celow:

o turystyczno-rekreacyjnych (szlaki turystyczne, urzadzenia

turystyczne, $ciezki rowerowe, konne itp.),
o dydaktycznych (Sciezki przyrodnicze, lekcje przyrody w lesie itp.),
o promowanie zrownowazonej gospodarki lesnej (program ochrony
przyrody, prelekcje, foldery),

oraz zwigkszenie funkcji lasu jako miejsca pracy i zrédta dochodéw ludnosci,
dzigki wzrostowi zadan gospodarczych.

Cele perspektywiczne, wyrazone gospodarczymi typami drzewostanow

1 wiekami rebnosci, zostaty okreslone przez Komisje Zatozen Planu, a dla lesnych
siedlisk przyrodniczych, wyrazone przyrodniczymi typami drzewostanow, okreslone
przez Narade Techniczno-Gospodarczg.

3.1.2. Ogolne zasady zachowania ladu przestrzennego i czasowego w

planowaniu zadan gospodarczych

3.1.2.1. Podzial na gospodarstwa

Uwzgledniajac podziat na kategorie ochronnosci 1 ustalenia KZP, przyjeto

nastepujacy podzial na gospodarstwa:

Gospodarstwo specjalne (S), do ktorego zaliczono:

rezerwaty przyrody: obrgb Lutowiska: 145Aa, 146a, 146Aa-c, 147a-c, 148a,c-d,
150f,g, 151d,f, 151Ac, 152c,d,h, 153d-g, 154c,g, 155Aa-d, 156d,f, 1579, 158g,
159g, obreb Dwernik: 90a,b, 96a, 99a,f-h, 107a,i, 108d, 114a,f, 117a, 118a,

projektowane rezerwaty przyrody: obrgb Lutowiska: 12d,f, 34a-c,h, 52a,c, 121a-
d,g-i, 160a-b,
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lasy z okre$lonymi priorytetowymi siedliskami przyrodniczymi: (91EO) —obre¢b
Lutowiska: 1Bc, 33b, 38Ah, 66i,k, 76Bg, 77Ad-g, 81c, 124l,n, 159f, 160c,
161c,d,n, 163n, 165i, 167b,i, obr¢b Dwernik: 1a, 2a, 24a, 25f, 26f, 27b, 49c, 56f,
57c, 69a, (9180) —obre¢b Lutowiska: 130f,g, 167b;

lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej: Obreb
Lutowiska: 36Ab,d,f, 39c,l, 60c-h, 6la-c (bocian czarny), 3m,n, 4Aa (orlik
krzykliwy), 130d,h, 144i, 148j, 149b,f, 150c,d, 161i, 167d,g (waz eskulap), obreb
Dwernik: 75a-c (orlik krzykliwy), 95a-c,j (orzet przedni), 54a,b,f, 55a,1,0,p, 67d,
74c,i, 969, 99i, 109a (waz eskulap),

lasy stanowigce strefe ochrony $cistej brodaczki: obreb Lutowiska: 27d, 28g

lasy stanowigce drzewostany w zespotach przyrodniczo-krajobrazowych: obreb
Dwernik: 84b, 86f,k, 90Ag, 90Ba,c,h,I,n, 94i Kk,

lasy glebochronne na stokach i zboczach o nachyleniu powyzej 45°% obreb
Lutowiska: 34f,g,i, 44c, 51m,n, 52BK, 53Ac, 56Ag, 76Bt, 118h, 121j, 130b,
150b, 151Aa,b, 152a, 157f,h, 158d, obreb Dwernik: 19d, 20a,d, 24b, 26a,h, 41c,
43d,

lasy na glebowych powierzchniach wzorcowych: obreb Dwernik: 87b,c, 88a,c,
89a, 91a-c, 92a-c, 93a,c,

wylaczone drzewostany nasienne: obreb Lutowiska: 7f, 56Aa, obreb Dwernik:
63b.

Do gospodarstwa specjalnego (S), o pow. 2014,62 ha zaliczono:

Obreb lesny Nadle$nictwo
Kategoria lasu Lutowiska Dwernik Lutowiska
Powierzchnia le$na (zalesiona i niezalesiona)- ha

Lasy stanowigce rezerwaty przyrody 386,28 146,73 533,01
Projektowane rezerwaty przyrody 257,68 - 257,68
Wytaczone drzewostany nasienne 35,26 20,14 55,40
Lasy stanowiace ostoje zwierzat
podlegajacych ochronie gatunkowej .75 215,85 295,60
Lasy glebochronne na szczegolnie 200.85 11506 31591
stromych stokach ’ ’ ’
L_asy_z okre_:slonyml priorytetowymi 74,03 21.76 95,79
siedliskami przyrodniczymi
lasy na glebowych powierzchniach i 342,47 342.47
wzorcowych
Lasy stanowigce ostoje brodaczki 7,65 - 7,65
lasy stanowigce drzewostany w zespotach i 29 63 22 63
przyrodniczo-krajobrazowych ’ ’

Razem 1041,50 884,64 1926,14
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Gospodarstwo lasow ochronnych (O) — obejmuje drzewostany lasow uznanych za
ochronne, a nie zaliczonych do gospodarstwa specjalnego.

Gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GPZ) - obejmuje
pozostate obszary o funkcji produkcyjne;j.

Powierzchni¢ (zalesiong) 1 wudzial migzszoSciowy poszczegdlnych
gospodarstw zestawiono ponizej.

Obreby: Nadle$nictwo
Gospodarstwo Lutowiska | Dwernik Lutowiska
Powierzchnia le$na (zalesiona) - ha %
Specjalne (S) 1041,50 884,64 1926,14 10,1
Laséw ochronnych (O) 11974,08 4992,15 16966,23 89,2
Przerebowo-zrebowe (PZ) 85,97 47,18 133,15 0,7
Ogoltem 13101,55 5923,97 19025,52 100,0

Udziat powierzchni zalesionej w ramach gospodarstw w Nadle$nictwie Lutowiska

Udziat % gospodarstw

0,7%

m specjalne ® laséw ochronnych H przerebowo-zrebowe

3.1.2.2. OkreSlenie wiekéw rebnosci gtlownych gatunkéw drzew w Nadle$nictwie
oraz wiekow dojrzalosci r¢bnej w drzewostanie

Przecigtne wieki rebnosci dla gtownych gatunkéw drzew w Nadlesnictwie
(Bk, Jd, Ol.sz, Sw) zostaty ustalone na KZP. Dla pozostatych gatunkéw drzew sg one
zgodne z przyjetymi w poprzednim planie urzadzenia lasu.
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W Nadles$nictwie Lutowiska przyjeto nast¢pujgce wieki r¢bnosci,
jednakowe dla dwoch obrgbow lesnych:

Jd, Bk, Js, Jw, Wz 120 1,
Md 100 1,
Sw, So, Gb, Lp, Ol, 801,
0s, Brz, Wb, Czr, Tp 501,
Olsz 301.

Wieki dojrzalosci r¢bnej zostalty okreslone dla poszczegdlnych
drzewostanéw podczas taksacji, w oparciu o wytyczne zawarte w § 24 1 § 83
instrukeji u.l., z uwzglednieniem ,,Wytycznych w sprawie kryteriow i1 postgpowania
przy okreslaniu indywidualnego wieku dojrzatosci do odnowienia drzewostanow”.

Przecigtny wiek rebnosci gatunku panujacego w drzewostanie moze, lecz
nie musi by¢ zgodny z wiekiem rebnosci (wiekiem dojrzatlosci rebnej) tego
drzewostanu.

3.1.2.3. Podzial lasu na ostepy.

Podzial na ostepy, ustalony podczas I rewizji planu urzadzenia lasu, zostat
w zasadzie zachowany, z uwzglednieniem zmian powierzchniowych zaistniatych
w ubieglych okresach. Szerokos$¢ ostepéw obejmuje jeden lub dwa oddziaty lesne,
w zalezno$ci od ich wielkos$ci albo uktadu przestrzennego w kompleksach lesnych.

W  drzewostanach ~ Nadle$nictwa  Lutowiska  dominuje  sposob
zagospodarowania rgbnig IVd. W tych drzewostanach tad przestrzenny reguluja
jednostki kontrolne. Kierunki ci¢¢ zaznaczono na mapach gospodarczych za pomocg
strzalek wskazujacych kierunek zrywki (od granicy transportowej do drogi

WYWOZOWEe}j).

3.1.3. Okreslenie i przyjecie etatow ci¢e¢ uzytkowania gldéwnego
3.1.3.1. Etat uzytkowania rebnego

3.1.3.1.1. Uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu

Etat uzytkowania rgbnego zostal wyliczony 1 przyjety w oparciu
o §§ 88 — 93 instrukcji urzadzania lasu. Do wyliczenia etatu uzytkowania rebnego
1 ustalenia rozmiaru uzytkéw rebnych sporzadzono powierzchniowg 1 migzszo$ciowa
tabele klas wieku wg gospodarstw 1 grup gatunkdéw o tym samym wieku rgbnosci.

Uwzgledniajac przyjete przez KZP sposoby uzytkowania regbnego oraz etaty
cig¢ rebnych dla gospodarstw, ustalono zadania dla Nadlesnictwa w zakresie
uzytkow rebnych.

Zestawienie obliczonych 1 przyjetych etatdow uzytkowania rebnego
przedstawia ponizsza tabela.
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Tabela nr X1V
Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)
Etaty wg
dojrzatosci Etat wg
drz?vrvzoast(;l(gw Etat wg Etat z okresow EIZIZTOtrzeb Etat przyjety
2 z zrownania Etat potrzeb  |uprzatni¢ © %Wkr:r;y na na okres
.. | dwoch | $redni optymalny | przebu cia w . . | obowi i
Gospodarstwo Oséﬁtn'el os‘:g:sic Srsv ie:(eugo oy ia v Oborl?:z:’;’am 0 ow;?;gavama
ek | hklas KDO P
wieku
m? brutto
etaty roczne Etat 10-letni
1 2 | 3| 4 | 5 | 6 | 7 8 9
Obreb lesny Lutowiska
SPECJALNE (S) X X X X 073 1142 13233 13233
W LASACH
OCHRONNYCH (O) 48372 |44623 | 35366 | 44623 | 1437 |40696 | 406280 406280
PRZEREBOWO-
ZREBOWE
W LASACH 178 164 188 178 0 0 X 333
GOSPODARCZYCH
(GP2)
PRZEREBOWE
W LASACH X X X X 0 0 0 0
GOSPODARCZYCH (GP)
RAZEM 48550 (44787 | 35554 44801 1510 41838 | 419513 419846
Obreb lesny Dwernik
SPECJALNE (S) X X X X 299 4071 41713 41713
W LASACH
OCHRONNYCH (O) 23578 (18747 | 15941 18747 1050 21237 218941 218941
PRZEREBOWO-
ZREBOWE
W LASACH 271 207 170 207 13 323 X 2088
GOSPODARCZYCH
(GP2)
PRZEREBOWE
W LASACH X X X X 0 0 0 0
GOSPODARCZYCH (GP)
RAZEM 23849 (18954 | 16111 18954 13 25631 260654 262742
OGOLEM 72399 (63741 | 51665 63755 2872 67469 680167 682588

Proponowany na I3 10-lecie etat uzytkow rgbnych dla Nadle$nictwa
Lutowiska wynosi: 682588 m_brutto.

Etat uzytkowania rebnego dla gospodarstwa specjalnego stanowi sume
migzszosci projektowanych do uzytkowania w 10-leciu, w oparciu o stwierdzone na
gruncie potrzeby hodowlane drzewostanow uwzgledniajace funkcje lasow.

Etat uzytkowania rebnego dla gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow
ochronnych stanowi sum¢ migzszosci drzewostanow zaprojektowanych do
uzytkowania rebnego w oparciu o potrzeby hodowlane drzewostanéw oraz pelnione
przez nie funkcje ochronne i jest on zblizony do wyliczonego etatu z ostatniej klasy
wieku.
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Etat uzytkowania rebnego dla gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw
gospodarczych (G) z przer¢ebowo-zrebowym sposobem zagospodarowania
(GPZ) stanowi sume¢ migzszosci zaprojektowang do uzytkowania rebnego w ramach
pilnej przebudowy i uwzglednienia miejsca szczeg6élnej koncentracji zwierzyny
ptowej 1 zubra (obrgb Lutowiska), w ktorych nie projektuje si¢ odnowien a co za tym
idzie uzytkowania.

Proponowany etat jest adekwatny do stanu drzewostanow, zaawansowania

odnowienia i pelnionych funkcji ochronnych.

Nabor masy w poszczeg6lnych kategoriach drzewostanow zestawiono w
ponizszej tabeli.

Zapas Ujeto w planie cieé Pozostaje
Kategorie drzewostanow
m? brutto m®brutto | % poboru | m?brutto
1 2 3 4 5
Obreb Lutowiska

Drzewostany w KO 1215705 287929 23,7 927776
Drzewostany w KDO 7225 2138 29,6 5087
Rebne 553738 101977 18,4 451761
Przesztorgbne 249395 17159 6,9 232236
Bliskorgbne i modsze 1198452 10643 10| 1187017
klasy wieku

Razem obreb Lutowiska 3224515 419846 13,0 2804669

Obreb Dwernik

Drzewostany w KO 705230 184534 26,2 520696
Drzewostany w KDO 2970 891 30,0 2079
Rgbne 254416 53587 21,1 200829
Przesztorgbne 137813 17505 12,7 120308
Bliskorebne i mtodsze 344444 6225 1,8 336019
Razem obreb Dwernik 1444873 262742 18,2 1182131
Ogélem Nadlesnictwo 4669388 682588 14,6 3986800
Lutowiska

Najwigkszy procent poboru masy zaprojektowano w drzewostanach
w klasie odnowienia oraz w klasie do odnowienia, ktore obejmujg 31,2% zapasu
wszystkich drzewostanéw Nadles$nictwa. We wszystkich kategoriach drzewostanow
rebnych projektowany pobor masy wynosi 14,6%.

Etat uzytkowania rebnego, w poroéwnaniu z wykonaniem uzytkowania
rebnego (830554 m?) w minionym 10-leciu, jest mniejszy o 17,8%. Spadek ten jest
uwarunkowany petnieniem w coraz wigkszym zakresie funkcji ochronnych nad
produkcyjnymi.
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3.1.3.1.2. Uzytki rebne nie zaliczone na poczet przyjetego etatu

Uzytki rebne nie zaliczone na poczet etatu zaprojektowano w wysokosci

przestojow.

5371 m® brutto. Rodzaje tych uzytkow i wielko$¢é poboru masy w m® netto
zestawiono W ponizszej tabeli.
Obreby Nadles$nictwo
Rodzaj ciecia Lutowiska | Dwernik Lutowiska
migZszo$¢ w m® netto/brutto
Uprzatnigeie nasiennikow | - 597,599, 1979/2379 4476/5371
1 przestojow
Pozostale - - -
Razem 2497/2992 1979/2379 4476/5371
Zaplanowano do usuni¢cia 41% wszystkich  zainwentaryzowanych

3.1.3.1.3. Laczny etat ci¢¢ uzytkowania rebnego

Zestawienie przyjetych na I 10-lecie uzytkéw rgbnych w migzszosci brutto i
netto zawiera ponizsza tabela.

Obreby: Nadle$nictwo
Uzytki Lutowiska || Dwernik Lutowiska
rebne masa m°
brutto netto brutto netto brutto netto
zaliczone na etat™ 440838 377958| 275879 242932 716717 620890
Qt':tza"czone ha 2992 2497 2379 1979 5371 4476
Razem 443830 380455| 278258 244911 722088 625366

* etat netto uzytkow rgbnych zaliczonych na poczet etatu z 5% przyrostem.

3.1.3.2. Etat uzytkowania przedr¢bnego

W ramach uzytkowania przedrgbnego zaplanowano czyszczenia pozne
1 trzebieze selekcyjne. W czyszczeniach pdznych uwzgledniono te pozycje,
w ktorych projektowane jest pozyskanie grubizny.

Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrgbnego okreslono na
podstawie wskazan gospodarczych ustalonych podczas prac terenowych. Wskazania
dotyczace uzytkowania przedrgbnego obejmuja drzewostany, w ktorych nie
przewiduje si¢ uzytkowania rgbnego.

Etat powierzchniowy i1 migzszo$ciowy przyjeto w oparciu o zasady zawarte
w §§ 94 1 95 instrukcji urzadzania lasu.
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3.1.3.2.1. Etat cie¢ uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym

Powierzchniowy etat uzytkowania przedrebnego wynika z potrzeb
pielegnacyjnych drzewostanow. Przedstawiono go w Tabeli nr XVI: , Zestawienie
zbiorcze powierzchni  drzewostanow  zaprojektowanych do  uzytkowania
przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow cieé
1 gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku”. Syntetyczne dane z tej tabeli
przedstawiono ponizej.

Powierzchniowy etat uzytkowania przedrgbnego w Nadlesnictwie
Lutowiska, wynikajacy z potrzeb pielegnacyjnych drzewostanow.

Obre¢by: Nadle$nictwo
Kategoria cigé Lutowiska H Dwernik Lutowiska
Powierzchnia /ha/*
CP/P 108,11 31,77 139,88
TW 206,99 88,98 295,97
TP 3328,00 1067,53 4395,53
Razem 3643,10 1188,28 4831,38

Powyzszy etat uzytkowania przedrebnego dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez
powtdrzer (nawrotéw) w 10-leciu.

Przyjety przez NTG etat powierzchniowy uzytkéw przedrebnych stanowi
wielko$¢ obligatoryjng do wykonania w okresie obowigzywania planu urzadzenia
lasu.

W istniejacych i projektowanych rezerwatach, w drzewostanach potozonych
w bardzo trudnych warunkach terenowych (tereny o urwistych spadkach), w ostojach
Scistych zwierzat i grzybéw chronionych oraz w drzewostanach w ktorych
stosunkowo niedawno wykonano trzebieze, nie planowano uzytkowania
przedrebnego na najblizszy okres gospodarczy.

Drzewostany nie objete uzytkowaniem rebnym i przedrebnym

Obreby: Nadle$nictwo
Lutowiska H Dwernik Lutowiska

Powierzchnia /ha/

Ostoje ptakow (bocian cz., orlik k, orzel przedni)

27,57 H 38,1 H 65,67
Ostoje weza eskulapa
55,96 H 39,74 | 95,70
Ochrona brodaczki
7,65 H - | 7,65
Ostoje zubra i zwierzyny plowej
433,89 H 138,37 | 572,26

Rezerwaty przyrody
386,28 H 146,73 | 533,01
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Projektowane rezerwaty
164,51 H - H 164,51
Drzewostany bezposrednio po zabiegu
214,92 H 111,43 H 326,35
RAZEM 1765,15
1290,78 | 474,37 | 1765,15

Drzewostany nie objete uzytkowaniem rgbnym i1 przedrebnym stanowia
9,3% powierzchni drzewostanéw Nadlesnictwa.

3.1.3.2.2. Orientacyjny etat wuzytkowania przedr¢bnego w wymiarze
miazszosciwym

Etat uzytkowania przedrgbnego w wymiarze migzszo$ciowym ustalono w
oparciu o § 95 instrukcji u.l.. Wyliczenia poréwnawcze wskaznikow poboru
migzszosci optymalizujace etat uzytkow przedrgbnych oraz etat przyjety do planu
zestawiono w ponizszych tabelach.

W ponizszej tabeli zestawiono podstawowe wskazniki optymalizujace
orientacyjny etat migzszo$ciowy uzytkowania przedrebnego.

Obreby Nadles$nictwo
Wskazniki Lutowiska | Dwernik Lutowiska
m°/ha
Przyjety w poprzednim planie 36,5 34,0 35,8
Z Wyk(_)nanla cig¢ przedrebnych 52.4 56,3 53.6
(ostatnie 5 lat)
Z wykonania cig¢ w ostatnim okresie 45,8 48,9 46,7
gospodarczym
50% spodziewanego przyrostu
biezacego z wszystkich drzewostanow 38,9 45,6 40,5
przedrebnych (netto)
75% spodziewanego przyrostu
biezacego z wszystkich drzewostanow 58,3 68,5 60,8
przedrebnych (netto)
Przyjety do Planu u.l. 47 57 50

Przyjety wskaznik wielkosci uzytkowania przedrgbnego uwzglednia stadia
rozwojowe drzewostanow 1 dynamike rozwoju gatunkow je budujacych oraz przyjete
cele ochronne i produkcyjne.
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Wskaznik intensywnosci cie¢ pielegnacyjnych obreb Lutowiska
60
@©
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przyjety w IV wykonany w wykonany w wyliczony wg proponowany 50%
rewizji ostatnich 5- ostatnim 10- 75% do przyjecia  przyrostu
ciu latach leciu przyrostu biezgcego

m3/ha

Wskaznik intensywnosci cieé¢ pielegnacyjnych obreb Dwernik

przyjety w IV wykonany w wykonany w wyliczony wg proponowany
rewizji ostatnich 5-ciu  ostatnim 10-  75% przyrostu do przyjecia
latach leciu

W obu obrebach etat przyjety jest zblizony do $redniej arytmetycznej z 75%

1 50% przyrostu i réwny wykonanemu w ostatnich 5 latach.
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Udziat drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrgbnego
wedtug wskaznikow zageszczenia przedstawiajg ponizsze diagramy.

0,0%
1,7%
1,9%

mzageszczenie nadmierne B zageszczenie bardzo duze
B zageszczenie duze Eumiarkowane duze
®mumiarkowane przerywane @ przerywane umiarkowane
Oprzerywane luzne Eluzne

Drzewostany o pelnym i umiarkowanym zagegszczeniu stanowig 39,6%
powierzchni zaprojektowanej do uzytkowania przedrgbnego (obreb Lutowiska).

0,0%

0,0%

0,8%
mzageszczenie nadmierne B zageszczenie bardzo duze
B zageszczenie duze Eumiarkowane duze
B umiarkowane przerywane E przerywane umiarkowane
Oprzerywane luzne Hluzne

Drzewostany o pelnym i umiarkowanym zageszczeniu stanowia 49,8%
powierzchni zaprojektowanej do uzytkowania przedrebnego (obrgb Dwernik).

Wielkosci przyjete do planu urzadzenia lasu w uzytkowaniu przedrebnym
poréwnano ze spodziewanym przyrostem biezacym w grupie drzewostandw nie
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objetych uzytkowaniem rebnym w okresie obowigzywania planu. W celach
poréwnawczych obliczono migzszo$¢ brutto, zwigkszajac miagzszos¢ uzytkow
przedrebnych netto 0 25%.

s Obre¢by: Nadle$nictwo
Etat uzytkow przedrebnych L Utowiska oy Dwernik L utowiska
Powierzchniowy /ha/ 3643,10 1188,28 4831,38
Migzszo$ciowy /m® netto/ 171226 67732 238958
Migzszo$ciowy /m® brutto/ 214033 84665 298698
Przyrost biezacy /m? brutto/ 355300 135800 491100
Procent przyrostu % 60,2 62,3 60,8

Proponowany etat uzytkowania przedrebnego wynosi 298698 m* (brutto)
i stanowi 61,0% przyrostu biezacego drzewostanéow nie projektowanych do
uzytkowania rebnego.

Przyjety etat migzszosciowy uzytkdbw przedrgbnych ma charakter
orientacyjny i moze ulec zmianie w =zaleznosci od potrzeb konkretnych
drzewostandéw, stwierdzonych w czasie wykonywania zabiegéw pielegnacyjnych
w 10-leciu.

Zaprojektowana wielko$¢ uzytkowania przedrebnego uwzglednia stadia
rozwojowe drzewostanow i dynamike rozwoju gatunkow je budujacych oraz przyjete
cele ochronne i produkcyjne.

3.1.3.3. Etat miazszoSciowy uzytkéw gtownych (rebnych i przedrebnych)

Przyjety do planu etat migzszosciowy uzytkow gtéwnych stanowi wielkos¢
szacunkowa 1 sklada si¢ z etatu uzytkowania rgbnego 1 etatu uzytkowania
przedrgbnego. Kazde z w/w etatow podlega oddzielnemu rozliczeniu w ramach
etatow, bez mozliwo$ci kompensacji migzszosciowej tych uzytkow.

Etat uzytkowania glownego zawiera Tabela nr XVII — zestawienie etatow
wchodzacych w sklad etatu uzytkéw gtownych w pordwnaniu z spodziewanym
biezagcym przyrostem drzewostanow przedstawiono w ponizszej tabeli.

Obreb Nadle$nictwo
o Lutowiska | Dwernik Lutowiska
Rodzaj ci¢cia masa /m3/
brutto netto brutto netto brutto % netto
Rebne 443830 380455 278258 244911 | 722088 74,4 | 625366
Przedrebne 214033 171226 84665 67732 298698 30,8 238958
Razem 657863 551681 362923 3126431020786 105,2 | 864324
Przyrost biezacy 664550 306200 970750
% przyrostu 99,0 118,5 105,2

Laczny etat uzytkowania gtownego dla Nadlesnictwa Lutowiska na lata 2015
— 2024 wynosi 864324 m° netto.
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Laczny etat migzszosciowy stanowi 105,2% spodziewanego przyrostu
— przyrost tabelaryczny. Uzytki r¢bne stanowia 74,4%, a przedrebne 30,8% tegoz
przyrostu.

Etat uzytkowania rebnego i przedrebnego uwzglednia potrzeby hodowlane
drzewostandbw wynikajagce ze stanu lasu, jak réwniez zachowanie zasobnoS$ci
w drzewostanach Nadles$nictwa Lutowiska.

Zestawienie zaplanowanego w Nadlesnictwie Lutowiska etatu uzytkowania
glownego, w relacji do zasoboéw, przyrostu oraz wykonania w IV rewizji u.l.,
przedstawia ponizsza tabela.

Wyszczegolnienie Jednostka Niﬁ!g;/liiscg 0

Zasoby ogotem brutto m3 4669388
Spodziewany przyrost biezacy brutto m3 970750
Proponowany etat netto/brutto m? 864324/1020786
Wykonany w IV rewizji netto m3 950024
Relacja etatow do zasobow % 21,9
Relacja etatow do przyrostu % 105,2
Relacja etatow do wykonania % 91,0

Etat uzytkow gtoéwnych stanowi 21,9% migzszosci zasobow drzewnych
i 105,2% przyrostu biezacego drzewostanow. Jest on nizszy o 9% w stosunku do
wykonania w poprzednim okresie gospodarczym.
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3.2. Zadania gospodarcze wynikajace z planu urzadzenia lasu
dla Nadlesnictwa

3.2.1. Sporzadzenie wykazu projektowanych cie¢ rebnych, wraz z mapa
przegladowq cie¢ rebnych

Zadania z zakresu ci¢¢ rebnych zestawiono w wykazach:
- projektowanych ci¢¢ rebnych /wzor nr 6/,

wykaz pozycji nie zaliczonych na poczet etatu,
drzewostanow w KO /wzor nr 4/,
drzewostanéw w KDO /wzor nr 5/.

Rodzaje r¢bni dla poszczegdlnych typow gospodarczych drzewostandéw oraz
dlugosci okreséw odnowienia, przyjete przez Komisje Zatozen Planu i Narada
Techniczno-Gospodarczg, zestawiono w rozdziale 1.3.9.

Do uzytkowania rebnego zakwalifikowano drzewostany w kolejnosci wg
pilno$ci uzytkowania i potrzeb odstaniania mtodego pokolenia:

= w klasie odnowienia,

=  przesztor¢gbne,
=  r¢bne,

= w klasie do odnowienia,

=  bliskorebne.

Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow r¢bnych w Nadle$nictwie
Lutowiska wg rodzajow rebni w gospodarstwach (Tabela nr XV).

Rebnie czesciowe, gniazdowe i Rebnia
Rebnie stopniowe stopnio‘wa ’
Gospodarstwo zupelne | Cigeia | Cigeia | Razem | 7 Igrigfe:? Ogdtem
uprzatajace | pozostate odnowienia
powierzchnia /ha/
Obreb Lutowiska

Specjalne (S) - - 184,71, 184,71 - 184,71
Laséw ochronnych (O) - 116,04 | 6848,70 6964,74 200,71 7165,45
Zrebowe w lasach ) ) ) ) ) )
gospodarczych (GZ)

Przergbowo-zrebowe w

Iasacf? gospodaqrczych (GP2) ] ) 16,46 16,46 ) 16,46
Lasow gospodarczych (GP) - - 16,46 16,46 - -
Razem obreb Lutowiska - 116,04 | 7066,33| 7182,37 200,71 | 7383,08

Obreb Dwernik

Specjalne (S) - 7,68 361,04 368,72 44,70 413,42
Lasow ochronnych (O) - 17,79| 2873,43| 2891,22 54,78 | 2946,00
Zrebowe w lasach } ) ) ) } )
gospodarczych (GZ)

Przergbowo-zregbowe w

Iasacﬁ gospodaqrczych (GP2) } ) 35,44 35,44 ) 35,44
Lasow gospodarczych (GP) - - 35,44 35,44 - -
Razem obreb Dwernik - 25,47 | 3305,35| 3330,82 99,48 | 3430,30
Ogélem Nadlesnictwo

Lt%towiska - 141,51 10319,78 | 10461,29 300,19 | 10761,48
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Cigciami rebnymi objeto 56,6% powierzchni drzewostanéw. Na calej
powierzchni manipulacyjnej zaprojektowano r¢bnie zlozong - IVd. Cigcia
uprzatajace zaplanowano na powierzchni 141,51 ha.

Pobor migzszosci w  poszczegbdlnych  kategoriach — drzewostanow
dostosowano do funkcji laséw, stanu mitodego pokolenia i okresu odnowienia, co
pozwoli zapewni¢ ciaglo$¢ uzytkowania 1 gwarantuje trwato$¢ lasow. Nalezy
zwraca¢ szczegllng uwage na inicjowanie i maksymalnie wykorzystywaé obsiew
naturalny; dotyczy to nie tylko gatunkow glownych, ale rowniez innych gatunkow
wilasciwych siedliskom. Aby w pelni go wykorzystaé, w rebniach czgsciowych
1 stopniowych nalezy wlasciwie rozplanowaé¢ miejsca pobierania migzszos$ci, a takze
zadba¢ o prawidtowe wykonanie S$cinki, zrywki 1 wywozu, celem ochrony
istniejacych odnowien.

W  cigciach rgbnych wykonywanych w drzewostanach olszowych
(zwhaszcza pod koniec dziesi¢ciolecia), nalezy si¢ liczy¢ z tym iz migzszosé
przewidziana do pozyskania w p.u.l. moze znacznie odbiega¢ od tej na gruncie, gdyz
proces murszowienia i rozpadu drzewostanow jest intensywny. Jakos$¢ planowanego
do pozyskania surowca sprawi, iz nieoptacalne begdzie jego pozyskanie, a najlepszym
wyjsciem bedzie pozostawienie jego do catkowitego rozpadu i peklnienie funkcji
ochronnych, miedzy innymi dla odnowienia znajdujacego si¢ pod nim (Jd, Bk).

Istotnym elementem przy realizacji uzytkowania i pielggnacji lasu jest
uwzglednienie lokalizacji roslin i zwierzat chronionych, oraz ich wymagan
ekologicznych. W Programie Ochrony Przyrody dla gatunkow roslin i zwierzat
chronionych przedstawiono ich wymagania ekologiczne i zawarto wskazania
dotyczace prowadzenia gospodarki lesnej w sposéb nie kolidujacy z wymaganiami
ich ochrony.

Uzytkowanie r¢bne graficznie zilustrowano na mapach: przegladowej
w skali 1:25 000 oraz gospodarczo-przegladowych dla lesniczych w skali 1:10 000,
gdzie przedstawiono:

- rodzaj re¢bni,

- procent poboru masy,
- kierunki zrywki,

- drogi wywozowe.

3.2.2. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania gldéwnego
(rebnego i przedrebnego)
Uiytkowanie rebne
Przyjete wielkosci etatdw zostaly przestawione w rozdziale 3.1.3.3.
Opis sporzadzonych wykazéw cig¢ rebnych 1 sposoby realizacji
przestawiono w rozdziale 3.2.1.

Uzytkowanie przedr¢bne

Uzytkowanie przedrgbne powinno by¢ realizowane na podstawie wskazan
zawartych w opisach taksacyjnych, w oparciu o wytyczne Zasad Hodowli Lasu oraz
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inne przepisy 1 zarzadzenia obowigzujace w Lasach Panstwowych. Zadania
okreslone w opisach w wymiarze powierzchniowym maja charakter obligatoryjny,
a w zakresie migzszoSciowym winny by¢ realizowane wg aktualnych potrzeb, na
jakie wskazuje stan konkretnego drzewostanu w momencie wykonywania zabiegu.
W trakcie realizacji uzytkowania przedrebnego, w miare potrzeb, CP-P, TW i TP
moga przybiera¢ charakter cie¢ przeksztalceniowych wspierajacych przebudowe
drzewostandéw, a takze zapewnia¢ pielegnacje pojawiajacego si¢ odnowienia
naturalnego w drzewostanach bliskorgbnych (IVb podklasa wieku).

Zestawienie zbiorcze drzewostanoéw zaprojektowanych do uzytkowania
przedrgbnego wg rodzajow cig¢, gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku
przedstawia Tabela nr XVI1. Na ogdlng powierzchni¢ 4832,38 ha zaprojektowanych
cig¢ pielegnacyjnych czyszczenia pdzne stanowia 2,9%, trzebieze wczesne 6,1%,
a trzebieze pozne 91,0%. Pielggnowanie drzewostanéw zgodnych z gospodarczym
lub przyrodniczym typem drzewostanu obejmuje 55,5% powierzchni uzytkowania
przedrebnego, czesciowo zgodnych — 43,1%, a niezgodnych — 1,4%.

Ciecia pielegnacyjne w drzewostanach o sktadzie gatunkowym czg$ciowo
zgodnym i niezgodnym z siedliskowym typem lasu lub siedliskiem przyrodniczym
powinny mie¢ charakter przeksztalceniowy. taczna powierzchnia takich cigé
pielegnacyjnych wynosi 2273,01 ha.

W drzewostanach trzebiezowych o powierzchni manipulacyjnej 1216,99 ha,
zaprojektowano czyszczenia (CW — 606,04 ha; CP — 929,61 ha), w istniejacych
odnowieniach podokapowych, co przy prowadzeniu cig¢ trzebiezowych nalezy
rozumie¢ jako poczatek zmiany pokolen.

Wysoko$¢ masy do pobrania z konkretnego wydzielenia w ramach
uzytkowania przedrgbnego wynika¢ bedzie z aktualnego stanu lasu, w czasie
wykonywania zabiegu. Dotyczy to szczegdlnie czyszczen poznych, ktore
zaprojektowane do uzytkowania przedrebnego w niektorych wypadkach bedg miaty
charakter zadan z zakresu hodowli lasu.

Zasada selekcji obowiazuje podczas wykonywania wszystkich zabiegow, od
czyszczen wczesnych do cigé¢ uprzatajacych. W efekcie jej przestrzegania
w drzewostanach rgbnych pozosta¢ powinny drzewa dorodne, odporne na szkody ze
strony czynnikdéw biotycznych i abiotycznych.

Cigcia selekcyjne zmierzaja do nierOwnomiernego rozmieszczenia drzew
dorodnych 1 ksztaltowania naturalnej struktury przestrzennej drzewostanow,
charakteryzujacej si¢ istnieniem biogrup drzew. W zwigzku z tym w drzewostanach
mtodszych 1 $rednich klas wieku nalezy prowadzi¢ cigcia o charakterze selekcji
pozytywnej, za§ w drzewostanach starszych klas - cigcia o charakterze trzebiezy
dolne;j.

Cigcia pielggnacyjne nalezy prowadzi¢ pod katem potrzeb hodowlanych,
stwarzajac najlepsze warunki drzewom dorodnym. Czyszczenia pdzne i trzebieze
wczesne w drzewostanach o dobrym zwarciu i1 zadrzewieniu nalezy wykonywac
w nawrotach, zgodnie z biologicznym rozwojem drzewostandow. Trzebieze nalezy
prowadzi¢ z uwzglednieniem istniejacych w drzewostanie biogrup, najlepiej
utrzymujac lub popierajac zrdéznicowanie wiekowe 1 gatunkowe. W ramach cigé
przedrebnych nalezy odstania¢ wartosciowe stozki odnowieniowe. Nie nalezy
dopuszcza¢ do silnego zadarnienia pokrywy, utrzymujac glebe w sprawnosci az do
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cie¢ obsiewnych. Ostatni nawrot trzebiezy pdznej powinien by¢ zawsze traktowany
jako cigcie przygotowawcze planowanej rebni.

Na terenie Nadle$nictwa zinwentaryzowano w drzewostanach $rednich
i starszych klas wieku rdzne, ale znaczne ilo$ci podrostu, nalotu i podsadzen. Wazne
bedzie popieranie ich w trakcie wykonywania cig¢ pielggnacyjnych.

Selekcyjna metoda cie¢ pielggnacyjnych sprzyja stosowaniu silniejszych
zabiegdw w gornej warstwie drzewostanu. Jest to korzystne dla jego mechanicznej
stabilno$ci, jak réwniez poprawia warunki cieplne i wilgotnosciowe w glebie
1 dolnych warstwach lasu, przys$pieszajgc obieg materii. W czyszczeniach poznych
nalezy zachowywaé¢ 1 popiera¢ drzewka gorujace, charakteryzujace si¢
cienkogatezista korong 1 odpowiednig jakos$cig oraz zywotno$cig, natomiast
w trzebiezach powinno si¢ pozostawia¢ drzewa wyrdzniajace si¢ wysoka
zywotno$cig 1 tworzace szkielet drzewostanu, lub stanowigce pozadang domieszke
biocenotyczna.

Przy  przeprowadzaniu  zabiegobw  pielegnacyjnych  winno  si¢
wykorzystywa¢, a nawet nasladowaé, naturalne procesy rdéznicowania si¢
indywidualnego 1 grupowego drzew, procesy konkurencji i wydzielania si¢ drzew.
Ciecia pielegnacyjne powinny shuzy¢é wlasciwemu rozrzedzaniu zwarcia oraz
wprowadzaniu i ksztattowaniu dolnych warstw drzewostanu w taki sposob, aby
zrdznicowane warunki §wietlne, termiczne i wilgotnosciowe tworzylty mozaike nisz
ekologicznych.

3.2.2.1. Zestawienie laczne uzytkéw glownych i ich oméwienie wg kategorii cie¢

Zestawienie laczne uzytkow gldéwnych wg kategorii cig¢ przedstawiono

w podrozdziale 3.2.3, natomiast szczegdtowa cze$¢ tabelaryczng stanowia:

e Tabela nr XIV - Zestawienie obliczonych i przyjetych etatow uzytkowania
rgbnego;

e Tabela nr XV - Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkoéw rebnych wg
rodzajow rgbni w gospodarstwach;

e Tabela nr XVI - Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow
zaprojektowanych ~do  uzytkowania przedrgbnego we  wskazaniach
gospodarczych opisu taksacyjnego wedlug rodzajow cie¢ 1 gatunkow
panujacych oraz klas i podklas wieku;

e Tabela nr XVII - Zestawienie taczne uzytkow gtdéwnych wedtlug kategorii cigc.

Zadania zwigzane z uzytkowaniem gldwnym maja nastgpujacy udziat
w pozyskaniu surowca drzewnego netto:
* uzytkowanie r¢gbne - 71%,
» uzytkowanie przedrebne - 29%.

Zagospodarowanie drzewostanow bazy nasiennej regulujg §§16-19 Zasad
hodowli lasu z 2012 r. W wylaczonych drzewostanach nasiennych nalezy usuwaé
drzewa chore, zle uksztalttowane i inne zabiegi majace na celu wzmocnienie
obradzania nasion. Zagospodarowanie gospodarczych drzewostanow nasiennych
polega na wykonaniu ci¢¢ sanitarno-selekcyjnych, usuwanie tych drzewostanow
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moze nastgpi¢ tylko w latach dobrego urodzaju po dokonaniu zbioru dojrzatych
szyszek lub nasion.

3.2.2.2. Przewidywane wielkosci uzytkowania gléwnego (w tym w zakresie
przebudowy) w perspektywie dluzszej niz najblizsze 10 lat .

Zagadnienia dotyczace przebudowy drzewostandéw zostaty przedstawione
w podrozdziale 1.5.2.3. Drzewostany wymagajace zmiany sktadu gatunkowego
zajmujg 1447,61 ha powierzchni lesnej. Stad tez w niniejszym planie i w dalszej
perspektywie przed Nadlesnictwem stoi duzy zakres prac hodowlanych. Na
powierzchni 928,25 ha proces przeksztalceniowy jest bardzo zaawansowany
(drzewostany w klasie odnowienia).

Realizacje przebudowy drzewostanow nalezy prowadzi¢ zgodnie Zasadami
Hodowli Lasu

3.2.2.3. Analiza pozadanego kierunku rozwoju drzewostanéw oraz
pozadanego docelowego stanu zasobow drzewnych.

Porownanie Sredniego wieku drzewostanéw z polowa Sredniego wieku
drzewostanow rebnych

Wskazniki Nadleén?ctwo
Lutowiska
Spodziewany $redni wiek drzewostanu /lat/ 86
Potowa spodziewanego sredniego wieku rebnosci /lat/ 43
Réznica llat/ +43
Sentencja Znaczne odstepstwo

W Nadle$nictwie Lutowiska pordwnanie Sredniego wieku drzewostanow z
potowa sredniego wieku rgbnosci wykazuje znaczne odstepstwo od wiasciwego
modelu.
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W Nadle$nictwie nastapi dalszy wzrost przecigtnego wieku.

Pordownanie Sredniej zasobnosci

o Nadlesnictwo
Wskazniki L utowiska
Srednia zasobno$¢ drzewostanu /m°/ 245
Spodziewana $rednia zasobno$¢ drzewostanu (prognoza) /m°/ 239
Réznica w prognozielm®/ -6
Procent /%/ -2,4

Spodziewany spadek $redniej zasobnos$ci nie przekroczy 2,4%.
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Porownanie przyrostu uzytecznego ze spodziewanym

Wskazniki Nadleén@ctwo
Lutowiska

Spodziewany w obecnym okresie biezacy roczny przyrost 5,10
drzewostanow /m°/ha/rok/

Spodziewany w nastgpnym okresie biezgcy roczny 5,10
przyrost drzewostanéw /m*/ha/rok/

Réznica /m*/ha/rok/ 0,00
Procent /%/ 0,00

Spodziewany przyrost drzewostanow na koniec okresu (po realizacji planu)
nie ulegniec zmianie wielkosci od spodziewanego analogicznego przyrostu

W obecnym dziesigcioleciu.
Whioski

1.  Sredni wiek w nadlesnictwie wykaze odstepstwo (przy duzym wzro$cie
powierzchni drzewostanéw w klasie odnowienia).
2.  Prognoza $redniej zasobnos$ci wykazuje minimalny spadek — ponizej 2,4%,

3. Przyrost biezacy utrzyma si¢ na statym poziomie.
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3.2.3. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu
3.2.3.1. Zadania z zakresu hodowli lasu

Rozmiar zadan z zakresu hodowli lasu wynika z potrzeb stwierdzonych na
gruncie oraz z zadan wynikajacych z planu ci¢¢ uzytkow rebnych. Zostaty one
przedstawione we wskazaniach gospodarczych opiséw taksacyjnych i zestawione w
Tabeli nr XVIII.

Przedstawiony nizej rozmiar powierzchniowy pielegnacji lasu moze by¢
zwiekszony, w miar¢ powstania nowych w tym zakresie potrzeb. Ilos§¢ nawrotow
pielegnowania gleby, CW, CP bedzie uzalezniona od potrzeb na odnowionej
powierzchni (obecnie $rednio zabieg hodowlany wykonywany jest ponad 2-krotnie).

Pielggnowanie  zaprojektowano  na  powierzchni  1337,52  ha
zainwentaryzowanych upraw i na 2680,20 ha zainwentaryzowanych mtodnikow.

Obreb Nadles$nictwo
Wskazanie gospodarcze Lutowiska | Dwernik | Lutowiska
powierzchnia [ha]

Odnowienia halizn - - -
Odnowienia przy rebniach ztozonych 800,15 334,93 1135,08
Podsadzenia produkcyijne 22,00 43,50 65,50
Dolesienia luk i przerzedzen 1,00 5,00 6,00
Poprawki i uzupelnienia w istniejacych ) ) )
uprawach i mlodnikach
Pielegnowanie gleby 211,83 38,35 250,18
Pielegnowanie upraw (CW) 604,97 482,37 1087,34
Pielegnowanie mtodnikow (CP) 1636,26 1043,94 2680,20
Melioracje agrotechniczne 829,07 389,01 1218,08

W trakcie realizacji zadan hodowlanych nalezy preferowaé¢ odnowienia
naturalne, szczegolnie w drzewostanach bukowych, jodtowych 1 jaworowych.

W zwiazku z wystgpowaniem choroby powodujacej zamieranie jesiondw,
do czasu ustalenia jej przyczyn nalezy odstapi¢ od wprowadzania tego gatunku do
nowo zaktadanych upraw.

Rebnie ztozone, nalezy prowadzi¢ zgodnie z Zasadami Hodowli Lasu,
majac na uwadze istniejace odnowienia oraz inicjowanie nowych odnowien
naturalnych. W przypadkach nie uzyskania dostatecznej ilo§ci odnowien naturalnych
nalezy wkracza¢ z odnowieniami sztucznymi. Dotyczy to odnowien pod ostong
w drzewostanach rebnych oraz przebudowy drzewostandéw nie dostosowanych
gatunkowo do uwarunkowan siedliskowych.

Nalezy wzbogaca¢, na ile pozwalaja na to warunki siedliskowe, skfad
gatunkowy 1 rozprasza¢ ryzyko hodowlane; zadanie to realizowa¢ mozna przy
wprowadzaniu podsadzen produkcyjnych, przeprowadzaniu poprawek i uzupeknien
oraz dolesianiu luk, uzupehlniajac wowczas sktad o brakujace gatunki (gtownie
domieszkowe), zgodnie z przyjetymi gospodarczymi typami drzewostanu. Przy
sztucznych odnowieniach instrumentem zwigkszania roznorodnosci gatunkowe;j jest
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- obok sktadu gatunkowego zdeterminowanego warunkami siedliskowymi - wigzba
sadzenia 1 sposOb zmieszania.

W drzewostanach objetych przebudowa a wystepujacych w miejscach
koncentracji zwierzyny, dopusci¢ odstepstwo od skladow gatunkowych upraw
w przyjetych typach drzewostanéw (Bk-Jd) poprzez zwickszenie udziatu buka do
60% kosztem jodly i gatunkéw domieszkowych. Ponadto nalezy dazy¢ do
maksymalnego wykorzystania pojawiajacego si¢ naturalnego odnowienia: $wierka,
graba, jawora i modrzewia. W drzewostanach §wierkowych (w le$nictwie Lipie)
1 olszowych, objetych przebudowa dopusci¢ uznawanie odnowien naturalnych
swierka w ilosci do 50% w sktadzie uprawy, ktorego udzial bedzie sukcesywnie
zmniejszany w ramach cig¢ pielggnacyjnych. Dzialanie to utrudni penetracje
drzewostanu przez zwierzyn¢ a tym samym zabezpieczy najcenniejsze gatunki tj.:
jodle, buka i jawora.

Zadania zamieszczone w planie hodowli stanowig wielko$¢ minimalng
1 moga by¢ zwigkszane z chwila pojawienia si¢ nowych potrzeb hodowlanych,
trudnych do przewidzenia na etapie sporzadzania planu.

W warunkach Nadles$nictwa nalezy dazy¢ do zwigkszenia powierzchni
odnowien naturalnych, a uzupetniajaco odnawiaé sztucznie. Dotyczy to szczegolnie
drzewostanow bukowych i jodtlowych. Ma to uzasadnienie ekologiczne
i ekonomiczne oraz pozostaje w zgodzie z zasadami polityki lesnej panstwa.

3.2.3.2. Problematyka bazy nasiennej Nadle$nictwa

3.2.3.2.1. Wykaz obiektow bazy nasiennej

Nadlesnictwo Lutowiska, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 9 marca 2004 r., lezy w regionie 806 pochodzenia lesnego.

Nadlesnictwo bedzie realizowalo opracowywany Program zachowania
lesnych zasobow genowych i hodowli selekcyjnej drzew lesnych na lata 2011 - 2021.

Zestawienie dotyczace tego zagadnienia ujeto w rozdziale 1.3.10.

3.2.3.2.2. Ogolna ocena sposobow zagospodarowania i wykorzystania bazy
nasiennej

Celem gospodarki nasiennej w lasach jest:
- zachowanie naturalnego bogactwa lasu w sensie gatunkowym, genetycznym
1 strukturalnym, co jest warunkiem zachowania jego trwatosci,
- zagospodarowanie i wykorzystanie najcenniejszych populacji rodzimych
gatunkow drzew,
- zachowanie naturalnego zr6znicowania genetycznego.

Sposoby zagospodarowania i wykorzystania bazy nasiennej uregulowane sg
Zasadami Hodowli Lasu i zarzadzeniem nr 21 DGLP z dnia 21.03.2013 r.
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Ogolnie Nadlesnictwo prawidtowo zagospodarowuje obiekty bazy nasiennej
1 w pelni wykorzystuje ich zasoby. W perspektywie nalezy wybra¢ wylaczone
drzewostany nasienne (Jd, Bk), gospodarcze drzewostany nasienne (Jd, Bk) oraz
baze nasienng selekcji indywidualnej (drzewa mateczne).

Zadaniem Nadle$nictwa bgdzie zagospodarowanie wytypowanych zasobow
nasiennych i ich wykorzystanie w zaprojektowanych pracach odnowieniowych
i zalesieniowych. Zatozenie upraw pochodnych bukowych wg opracowywanego
Program zachowania lesnych zasobow genowych i hodowli selekcyjnej drzew
lesnych na lata 2011 - 2021.

Planowane zadania do realizacji:
e blokow upraw pochodnych w projektowanym planie to zatozenie upraw:
bukowych na powierzchni 22,00 ha.

W zwiagzku z likwidacja szkotki Nadlesnictwo zawiera porozumienia na
produkcje sadzonek z innymi Nadle$nictwami.

Obowiagzuje przestrzeganie zasad regionalizacji, dokumentowania oraz
rejestrowanie pochodzenia nasion i sadzonek, tak jak to obecnie prowadzi
Nadlesnictwo Lutowiska.

3.2.3.2.3. Stopien zaspokojenia potrzeb wlasnych Nadlesnictwa i lasow
nadzorowanych

Nadlesnictwo Lutowiska nie zaktada prowadzenia gospodarki szkotkarskie;.
Zapotrzebowanie na sadzonki do odnowien i zalesien pokrywane bgdzie w ramach
indywidualnych uméw Nadles$nictw zawieranych z jednostkami organizacyjnymi
prowadzacymi gospodarstwa szkotkarskie, w tym Nadlesnictwo Oleszyce
produkujacym sadzonki w systemie kontenerowym.

Zapotrzebowanie roczne Nadlesnictwa na sadzonki, drzewostandw przeznaczonych
do odnowienia sztucznego.

Ogotem
Gatunek Ilos¢ sztuk (tys. szt./rok)
Bk 200
Jd 75
Jw 10
inne biocenotyczne 10
razem 295

Zapotrzebowanie Nadle$nictwa na nasiona | KI.

Gatunek Ilos¢ (kg/rok)
Bk 100
Jd 23
Jw 4
inne biocenotyczne 4

razem 131
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3.2.4. Zestawienie zadan gospodarczych z zakresu uzytkowania gléwnego
oraz hodowli lasu wg leSnictw

Wykaz zadan na lata 2015-2024 dla poszczegdlnych lesnictw zawiera
ponizsza tabela.

Zadania na 10 — lecie
Uzytkowanie Hodowla lasu
Numer Les$nictwo Rebne Przedrebne | Odnowienia | Pielggnowanie lasu
(netto) i zalesienia (gleby, CW, CP)
(m°) (ha) (ha) (ha)
1 2 3 4 5 6
Obreb: Lutowiska
1 Lipie 45876 495,19 121,90 262,34
2 Czarna 36580 500,94 32,92 219,88
3 Paniszczew 22707 324,31 55,88 280,10
4 Polana 48084 206,17 99,06 413,65
5 Skorodne 42497 267,41 91,85 380,64
6 Rosochate 54487 373,98 161,05 352,78
7 Dwerniczek 32611 701,08 105,98 198,99
8 Chmiel 44481 575,06 94,12 136,24
9 Sekowiec 53132 198,96 60,39 208,44
Razem obreb 380455 3643,10 823,15 2453,06
Obreb: Dwernik
10 Tworylczyk 42993 66,35 31,30 391,15
11 Dwernik 59740 208,50 138,75 359,37
12 Nasiczne 39886 590,99 46,50 338,03
13 Jawornik 50994 241,24 82,00 252,89
14 Hulskie 51298 81,20 84,88 223,22
Razem obreb 244911 1188,28 383,43 1564,66
Ogotem N-ctwo Lutowiska 625366 4831,38 1206,58 4017,72

3.2.5. Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym
ochrony przeciwpozarowej, wraz z mapami przegladowymi

3.2.5.1. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu

W oparciu o materialty z ubieglego 10-lecia, a takze inwentaryzacje
przeprowadzong w trakcie prac taksacyjnych V rewizji, stan zdrowotny laséw 1 stan
sanitarny drzewostanow Nadlesnictwa Lutowiska nalezy oceni¢ jako dobry,
a dzialania administracji le$nej zmierzajace do jego utrzymania, polegajace na
biezacym wykonywaniu ci¢¢ przygodnych i sanitarnych, jako prawidlowe.

Podczas prac terenowych (w 2013 roku) zinwentaryzowano szkody na
tacznej powierzchni 9287,82 ha stanowiacej 48,8% powierzchni wszystkich
drzewostanow, w tym: uszkodzenia nieistotne wystgpity na powierzchni 7635,88 ha,
istotne — 1573,75 ha i silne — 78,19 ha.
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Zinwentaryzowano 8296,94 ha drzewostanow na gruntach porolnych, ktore
stanowig 43,6% powierzchni wszystkich drzewostanéw Nadlesnictwa. Sg to
drzewostany olszowe powstate w wyniku sukcesji naturalnej na tych gruntach, oraz
przedplonowe drzewostany sosnowe, modrzewiowe i $wierkowe, pochodzace
z powojennych zalesien gruntéw rolnych.

Problemem ochronnym Nadle$nictwa Lutowiska sa szkody wyrzadzane
w odnowieniach, zwlaszcza podokapowych (uprawy i mtodniki) przez zwierzyng
ptowa (jelen, sarna) i zubra. Z danych inwentaryzacyjnych wynika, ze przewazaja
szkody nieistotne (do 20%) wystepujace na powierzchni 1524,68 ha (tj. 84% pow.
ogblnej uszkodzen od zwierzyny), szkody istotne stwierdzono na powierzchni
293,81 ha (16%). Szkdd silnych nie stwierdzono.

Zadania z zakresu ochrony lasu

Zadania Nadle$nictwa w zakresie ochrony lasu na najblizsze 10-lecie beda
kontynuacja dotychczasowych.

Czynnos$ci gospodarcze zaplanowane na biezacy okres obowigzywania
planu u.l., w tym szerokie zastosowanie rebni stopniowych i czgsciowych, oraz
dostosowanie sktadow gatunkowych do petnej zgodnosci z siedliskiem, pozytywnie
wplyng na poprawe stanu zdrowotnego i sanitarnego lasu. W zakresie
prognozowania zagrozen ze strony szkodnikow owadzich, infekcji grzybow
pasozytniczych oraz ich zwalczania, nalezy utrzymywacé staty kontakt z Zespotem
Ochrony Lasu w Krakowie i Wydzialem Ochrony Ekosystemoéw Lesnych RDLP
w Krosnie.

Do podstawowych dziatan Nadle$nictwa bedzie nalezalo wykonywanie
nastepujacych czynnosci:

1. Zapobieganie szkodom od czynnikow abiotycznych (wiatr, $nieg,
przymrozki) poprzez:

— przestrzeganie zasady zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostandéw
z warunkami siedliskowymi dla zapewnienia stabilno$ci drzewostanow,

— wprowadzaniu gatunkow domieszkowych wzmacniajagcych stabilno$¢
drzewostanow,

— przy prowadzeniu zabiegéw pielggnacyjnych zwracanie duzej uwagi na
umozliwianie wytwarzania przez drzewa silnego systemu korzeniowego
jak réwniez odpowiedniego uksztattowania koron drzew,

— przestrzeganie wlasciwego fadu przestrzennego i kierunku cig¢,

— tworzenie $cian ochronnych poprzez ksztaltowanie 1 utrwalanie
wlasciwych ekotonow,

— w zapobieganiu szkodom od okisci dgzenie do otrzymania drzewostandw
mieszanych o sktadzie gatunkowym dostosowanym do siedliska,

— prawidlowo wykonywane ciecia pielggnacyjne mtodnikow i dragowin,
dla unikni¢cia nadmiernego przegeszczenia drzewostanow,
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kontynuowanie przebudowy drzewostandw na gruntach porolnych, takze
w drzewostanach niestabilnych lub uszkodzonych,

przebudowe drzewostanéw olszowych, sosnowych, $wierkowych
I modrzewiowych niezgodnych z warunkami siedliskowymi,

w ramach zabiegow pielegnacyjnych usuwanie drzew porazonych
chorobami korzeni oraz z objawami wystepowania hub,

przy planowaniu odnowien zwracanie uwagi na miejsca potencjalnych
zmrozowisk,

prowadzenie odnowien pod ostong starego drzewostanu.

Ochrona lasu przed szkodliwymi owadami powinna polega¢ na:

prowadzeniu kontroli zagrozenia od szkodnikéw korzeni na gruntach
wskazanych w Instrukcji Ochrony Lasu,

kontroli wystepowania szkodnikow w uprawach i1 milodnikach, ze
szczegbdlnym uwzglednieniem kontroli wystgpowania obiatki pedowe;j
w uprawach i mtodnikach jodtowych,

zgodnie zaleceniami przygotowanymi przez RDLP i ZOL, odstgpienie od
prognozowania zagrozenia drzewostanow sosnowych i §wierkowych ze
strony brudnicy mniszki, do czasu zaobserwowania podczas prac
gospodarczych wzmozonej liczebnosci szkodnika lub zarejestrowania
uszkodzen aparatu asymilacyjnego spowodowanych zerem gasienic
brudnicy mniszki,

monitorowaniu wystepowania owadow szkodnikow wtoérnych drzew
iglastych 1 lisciastych, w oparciu o rejestracj¢ pozyskania uzytkow
sanitarnych i przygodnych w kategoriach: Z - ,,drewno zasiedlone przez
szkodniki wtorne w biezacym roku”, O - ,,drewno opuszczone przez
szkodniki wtorne”, N - ,.drewno bez oznak zerowania szkodnikoéw
wtornych”,

wykonywaniu inwentaryzacji uszkodzenia drzewostandw przez owady
lisciozerne w przypadku wystapienia defoliacji powyzej 60% dla So, Md
i gatunkow lisciastych oraz powyzej 30% dla Sw i Jd,

terminowym porzadkowaniu drzewostanow w przypadku wystgpienia
szkod od czynnikoéw abiotycznych,

terminowym  usuwaniu  drzew  zasiedlonych  przez  gatunki
kambiofagiczne przed ich opuszczeniem przez mtode pokolenie,
usuwaniu zamierajacych jesionow zasiedlonych przez jesionowce
w terminie do konca czerwca,

wyznaczaniu drzew trocinkowych i ich usuwanie z lasu przed rozwojem
mtodych chrzaszczy kornikow (I potowa maja i poczatek lipca),

stalym kontrolowaniu drzewostandéw pod katem wystepowania owadow -
szkodnikéw wtérnych w miejscach o zakldconej gospodarce wodne;,
statym kontrolowaniu drzewostanow swierkowych,

wydzielajacy si¢ posusz czynny powinien by¢ monitorowany, a jego
ilos¢ nie moze powodowaé wzrostu zagrozenia od gatunkow
kambiofagicznych,

utrzymaniu odpowiedniej ilosci (50 szt.) 1 miejsc (uzgodnionych z ZOL
w Krakowie) putapek klasycznych na kornika drukarza.
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Drzewostany na gruntach porolnych.

Powierzchnia drzewostanéw na gruntach porolnych wynosi 8296,94 ha.

Zbiorowiska o niedostatecznej bioréznorodnosci sg zagrozone przez bardzo

aktywne w takich warunkach grzyby patogeniczne. Do najwazniejszych

nalezg huba korzeni oraz opienki. Rozwojowi patogenéw sprzyja
niedostateczna obecno$¢ grzybdéw mikoryzowych. Ochrona bedzie polegata
na podje¢ciu wymienionych nizej dziatan:

— w pracach pielegnacyjnych zaleca si¢ rezygnacje z wyznaczania drzew
dorodnych, chroni si¢ natomiast drzewa o najlepszej zywotnosci,

— w drzewostanach ostabionych dzialania z zakresu hodowli i uzytkowania
lasu powinny by¢ podporzagdkowane zasadom ochrony lasu,

— na powierzchniach zagrozonych wystgpowaniem grzybow korzeniowych
nalezy uwzgledni¢ zabezpieczanie pniakéw po Scigtych drzewach przed
ich infekcja zgodnie z zaleceniami zawartymi w Instrukcji Ochrony Lasu,

— drzewostany na gruntach porolnych powinny zosta¢ poddane
systematycznej przebudowie z wykorzystaniem gatunkéw lisciastych
o mniejszej podatnosci na choroby systemdéw korzeniowych.

Ochrona lasu przed chorobami grzybowymi polega na:

— w drzewostanach na gruntach porolnych prowadzeniu oceny
wystepowania huby korzeni i opienki,

— w uprawach 1 miodnikach usuwaniu drzew zainfekowanych przez
sprawcow choroby korzeni,

— na powierzchniach o0 wzmozonym wystepowaniu grzyboéw korzeniowych
stosowaniu dopuszczonych preparatow biologicznych,

— w zwigzku z wystepowaniem choroby powodujgcej zamieranie jesionoOw
do czasu ustalenia jej przyczyny i opracowania dziatah ochronnych
odstapieniu od wprowadzania tego gatunku do nowo zaktadanych upraw,
a zastgpowanie go np. Olsz,Wz, Md,

— usuwaniu zamierajacych (bez mozliwos$ci regeneracji) drzew jesiondw
dla, ograniczenia bazy rozwoju patogena,

— dla ograniczenia wystepowania choréb grzybowych na strzalach drzew
eliminowaniu drzew opanowanych w trakcie prowadzonych zabiegow
pielegnacyjnych,

— sygnalizowanie do ZOL zjawisk chorobowych wymagajacych
rozpoznania,

— ochronie siewek i sadzonek przed grzybami patogenicznymi (raka jodty)
zgodnie z zaleceniami ZOL.

Dla podniesienia odpornosci biologicznej drzewostanéw nalezy dazy¢ do

zapewnienia im najkorzystniejszego rozwoju. Szczegdlng uwage nalezy

zwracac na:

— ochron¢ mrowisk,

— wyznaczanie i pozostawanie w lesie drzew dziuplastych,

— biologiczne wzbogacanie obrzezy lasu i linii podzialu powierzchniowego
przez ksztattowanie stref ekotonowych,
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pozostawianie w lesie drewna drzew martwych dla poprawy warunkow
rozwoju organizmom pozytecznym,

pozostawianie na powierzchni zrgbu fragmentéw starodrzewia dla
przyspieszenia restytucji pozytecznej le$nej fauny,

dokarmianie ptakow w okresach szczegolnie trudnych,
uniemozliwiajgcych zdobycie koniecznej ilosci pozywienia,
przygotowywanie na uprawach zwyzek dla ptakow drapieznych,
ograniczajacych liczebno$¢ drobnych gryzoni,

protekcje 1 ochrone domieszek nieprodukcyjnych gatunkow drzew
1 krzewow w celu polepszenia bazy pokarmowej gatunkom drapieznym,
parazytoidom i pozytecznym mikroorganizmom.

Dla ograniczenia szkod od zwierzyny w uprawach i mtodnikach nalezy:

utrzymanie liczebno$ci zwierzyny plowej 1 dostosowanie jej do
mozliwosci wyzywieniowych siedlisk,

kontynuowa¢ chemiczne i mechaniczne zabezpieczenie upraw przed
zgryzaniem i spatowaniem,

stosowa¢ grodzenie upraw jodtowych oraz powierzchni z gatunkami
cennymi,

kontrolowa¢ wykonane grodzenia upraw regularnie, a ewentualne
uszkodzenia w ogrodzeniach niezwlocznie naprawiac,

w czyszczeniach wczesnych jak i poéznych preferowaé oglawianie
drzewek przeznaczonych do usunigcia, z pozostawieniem ich na
powierzchni jako ostony egzemplarzy docelowych,

a ponadto:

W oparciu 0 przeprowadzane inwentaryzacje ustali¢ rzeczywiste stany
ilosciowe zwierzyny ptowe;,

towieckie plany hodowlane konstruowa¢ w oparciu o rzeczywiste stany
zwierzyny, uwzgledniajac mozliwosci  wyzywieniowe  siedlisk,
a w obwodach o szczegélnie duzym nasileniu szkéd dazy¢ do
ograniczenia jej liczebnosci (nawet odstrzat redukcyjny),

bezwzglednie przestrzegac realizacji planow odstrzatu,

w populacjach jelenia i sarny dazy¢ do zachowania wlasciwej struktury
wiekowej 1 plciowe;,

w warunkach zimowych, w okresach szczegélnie trudnych dla zwierzyny
wyktada¢ drzewa osiki i wierzby w celu zmniejszenia szkéd w uprawach,
w wigkszym zakresie stosowa¢ zabiegi zmierzajace do ograniczenia
szkodliwej dzialalno§ci zwierzyny przez ochrong ostoi, racjonalne
zagospodarowanie tgk $rédlesnych, zapewnienie wlasciwej bazy
pokarmowej — poletka zgryzowe, lizawki, drzewa ogryzowe itp.

Ochrona srodowiska lesnego.

Aby godzi¢ interesy gospodarki lesnej i ochrony Srodowiska le$nego
z konieczno$cig udostepniania terendw lesnych dla turystyki i wypoczynku,
celem zapobiegania szkodom powodowanym przez ruch turystyczny,
nalezy:
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— ukierunkowac ruch turystyczny, utrzymywac¢ w sprawnosci uzytkowej
parkingi 1 miejsca postoju oraz inne urzadzenia turystyczne,

— prowadzi¢ akcje edukacji spoteczenstwa poprzez ustawianie tablic
informacyjnych, wykorzystanie lokalnych mediow itp.,

— oznakowa¢ powierzchnie objete statym lub okresowym zakazem wstepu
do lasu i egzekwowac¢ przestrzeganie ustanowionych zakazdw.

8. Ochrona pozytecznej fauny.
W celu ksztaltowania wlasciwej odpornosci biologicznej drzewostanow
w ramach ochrony pozytecznej fauny zaleca si¢:

— ochrong mrowisk,

— wspieranie owadozernego ptactwa poprzez pozostawianie drzew
dziuplastych stanowigcych naturalne miejsca gniazdowania,

— biologiczne wzbogacanie obrzezy lasu poprzez utrzymanie istniejgcych
dobrze wyksztatconych stref ekotonowych,

— dokarmianie ptakéw w okresach kiedy warunki atmosferyczne utrudniaja
zdobywanie pozywienia.

Szczegdtowe wytyczne z tego zakresu zawarte sg takze w Programie
ochrony przyrody.

Okreslone wyzej zadania z zakresu ochrony lasu nalezy realizowa¢ zgodnie
z Instrukcja ochrony lasu.

Uzupemnieniem 1 pogladowym przedstawieniem omowionych zagadnien
jest mapa przegladowa ochrony lasu zawierajaca:
- drzewostany na gruntach porolnych,
- miejsca statego bytowania zwierzyny ptowe;,
- potozenie punktow monitoringu biologicznego.

3.2.5.2. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej
Wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego

Kategori¢ zagrozenia pozarowego wyliczono na podstawie Rozporzgdzenia
Ministra Ochrony Srodowiska z dnia 9 lipca 2010 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie

w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow (Dz. U.
z dnia 29 lipca 2010 r. Nr 137, poz. 923).

Pozary

Liczbe punktéw odpowiadajaca $redniej rocznej liczbie pozarow lasu w okresie
ostatnich 10 lat przypadajacych na 10 km? powierzchni le$nej wyliczono wedlug
nastgpujacego wzoru:

Pp=12,5log (11,2G, + 0,725) + 1,5
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gdzie: G, — oznacza $rednig liczbg pozarow lasu w okresie ostatnich 10 lat
przypadajaca na 10 km? powierzchni lesnej na klasyfikowanym obszarze.

1 pozar w ubiegtym 10-leciu; powierzchnia le§na — 19458,96 ha

G, =0,1:19,46 = 0,005
P, =125 log (11,2G, + 0,725) + 1,5 = 12,5 log (11,2 x 0,005 + 0,725) + 1,5 = 12,5
log (0,056 +0,725) + 1,5 = 12,5 log (0,781) + 1,5 = -1,34 + 1,5 = 0,16 = 0 pkt

Siedliska leSne

Typy Nadlesnictwo LUTOWISKA
stedliskowe lasu powierzchnia (ha) % pow. lesnej
LMGS$w 215,05 1,12
LGs$w 18247,1 94,63
LGw 734,92 3,81
LLG 80,57 0,42
OLJG 4,04 0,02
RAZEM 19281,68 100,00

Liczbe punktéw odpowiadajaca udzialowi procentowemu powierzchni
drzewostandw rosngcych na siedliskach boru suchego, boru $§wiezego, boru
mieszanego S$wiezego, boru wilgotnego, boru mieszanego wilgotnego 1 lasu
legowego wyliczono si¢ wedtug nastepujacego wzoru:

Py =0,1Us

gdzie: Us; — oznacza sume udzialdw procentowych powierzchni drzewostanow
rosngcych na siedliskach boru suchego, boru $wiezego, boru mieszanego $wiezego,
boru wilgotnego, boru mieszanego wilgotnego i1 lasu legowego w catkowitej
powierzchni drzewostanéw na klasyfikowanym obszarze.

P4=0,1Us=0,1x 0,00 = 0,00 = 0 pkt

Warunki pogodowe

Liczbe punktow odpowiadajaca Sredniej wilgotnosci wzglednej powietrza (pomiar
z wysokosci 0,5 m) i procentowego udzialu dni z wilgotnos$ciag $ciotki mniejsza od
15% o godzinie 9%, wyliczono wedtug nastepujacego wzoru:

P, = 0,221Ug — 0,59W, + 45,1

gdzie: W, — oznacza $rednia wilgotno$¢ wzgledna powietrza o godzinie 9%
Ugs — oznacza udziat procentowy dni z wilgotnoscia $ciotki o godzinie 9% mniejsza
od 15 %.

W, — 72,134
Ugs — 0,22
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Pk = 0,221Uq4s — 0,59W,, + 45,1 = 0,221x0,22 — 0,59x72,134 = 0,048 — 42,56 + 45,1 =
2,492 = 2 pkt

Ludnosé

Liczbe ]Zounkt(')w odpowiadajaca $redniej liczbie mieszkancow przypadajacych na
0,01 km* powierzchni le$nej wyliczono wedtug nastepujacego wzoru:

Pa=2,46log (0,0461G; ) + 5,16

gdzie: G, — oznacza $rednig liczbe¢ mieszkancéw przypadajagcych na 0,01 km?
powierzchni lesnej na klasyfikowanym obszarze.

G;=119,3 0s6b/km2 = 1,19 osdb/ha

P = 2,46 X 10g(0,0461G,) + 5,16 = 2,46 x log(0,0461 x 1,19) + 5,16 = 2,46 X
log(0,055) +5,16 = (-3,09) +5,16 = 2,07 = 2 pkt
RAZEM 4 pkt (przedzial <= 15 pkt) - 111 kat.

Lasy Nadle$nictwa Lutowiska zostaly zaliczone do Il kategorii
zagrozenia pozarowego, czyli do lasOw o najnizszym zagrozeniu pozarowym.

Nadlesnictwo corocznie aktualizuje 1 uzgadnia z Powiatowymi
Komendantami Panstwowej Strazy Pozarnej ,,Sposob postepowania na wypadek
powstania pozaru lasu”, ktory ujmuje sposob alarmowania i powiadamiania, $rodki
tacznosci, punkty czerpania wody, bazy sprzgtu ppoz. oraz organizacje prowadzenia
akcji gasniczej na wypadek pozaru.

Kierunkowe zadania 7 zakresu ochrony przeciwpozarowej

Zapobieganie pozarom lasu polega na ograniczeniu oddziatywania

czynnikow stwarzajacych to zagrozenie. Osiagna¢ to nalezy przez:

e zaznajamianie spoleczenstwa z przepisami dotyczacymi zabezpieczenia
przeciwpozarowego lasow, dla zapewnienia jego czynnego udziatu
w zapobieganiu powstawania i rozprzestrzeniania si¢ pozardéw lasu,

e oznakowanie tablicami zakazu 1 nakazu dotyczacymi przepisow
przeciwpozarowych, umieszczanymi przy drogach, parkingach i trasach
czesto uczgszezanych przez turystow zmotoryzowanych i pieszych,

e utrzymywanie wspolpracy 1 okreslenie warunkéw wspotdziatania
w zakresie zapobiegania i walki z pozarami przez jednostKi
organizacyjne LP z jednostkami strazy pozarnej, wojskiem, policja,
a w okresie wakacyjnym rowniez z harcerzami,

e kontynuacj¢ dzialan w ramach sprawdzonego w warunkach
Nadle$nictwa  systemu  zapewniajagcego  szybkie  wykrywanie
1 alarmowanie o pozarach oraz szybka i skuteczng interwencjg,

e utrzymanie we wlasciwym stanie urzadzen przeciwpozarowych,

e wykonywanie zabiegow gospodarczych w lasach, zwigkszajacych
biologiczng odpornos¢ drzewostanow na powstanie 1 rozprzestrzenianie
si¢ pozarow,
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e pocigganie do odpowiedzialno$ci karnej osob lamiacych przepisy
przeciwpozarowe obowigzujace na obszarach lesnych.

Infrastruktura przeciwpoZarowa

Nadles$nictwo posiada szeroko rozwinigta sie¢ telefonow stacjonarnych
i komorkowych (w siedzibach le$nictw), pozwalajacych szybko zareagowaé
w wypadku zaistnienia pozaru. Wszystkie osady leSnictw zaopatrzone sg
w podrgczny sprzet p-poz. Dodatkowo wyznaczone sg dwie gtdéwne bazy operacyjne:
jedna w siedzibie Nadle$nictwa, druga w lesnictwie Dwernik.

Nadlesnictwo posiada 4 wiasne $rodki transportowe mozliwe do
wykorzystania w warunkach zagrozenia pozarowego lub wystgpienia pozaru.
Punktow koncentracji sit w Nadlesnictwie jest 8.

Na terenie Nadle$nictwa znajduje si¢ 27 drég pozarowych, gltéwnie
opartych na drogach lesnych (stokowkach). Sie¢ dojazdowa uzupelniajg drogi
publiczne. Wzdluz w/w sieci drog zlokalizowanych jest 13 punktéw czerpania wody
(lesnictwo: Lipie — 1 szt., Polana — 1 szt., Paniszczew — 1 szt., Dwerniczek — 3 szt.,
Chmiel — 4 szt., Dwernik — 2 szt., Nasiczne — 1 szt.,) i 17 hydrantow.

Wykaz sprz¢tu p-poz. w gtoéwnych bazach operacyjnych.

Lokalizacja bazy
Nazwa sprzgtu siedziba siedziba le$nictwa Razem
Nadlesnictwa Dwernik
gasnice 10 10 20
hydronetki 6 5 11
sztychowki 10 5 15
lopaty 10 5 15
thumice 10 10 20
siekiery 20 - 20
motyKi 10 - 10

Ponadto Nadlesnictwo Lutowiska wyposazyto najblizsze jednostki OSP w
thumice w ilosci 80 szt..

Tematyka ochrony przeciwpozarowej Nadle$nictwa przedstawiona zostata
na mapie sytuacyjno-przegladowej ochrony przeciwpozarowej zawierajace;j:

— bazy sprzgtu pozarniczego,

— jednostki ratownictwa gasniczego,

— ochotnicze straze pozarne,

— miejsca czerpania wody.



Opis przyjetych zasad okreslania zadan gospodarczych dla Nadlesnictwa 203
wraz z zestawieniami tych zadan

3.2.6. Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu uzytkowania ubocznego
lasu oraz gospodarki lowieckiej wraz z mapq przegladowg
gospodarki lowieckiej

3.2.6.1. Uzytkowanie uboczne

W zarzadzie Nadle$nictwa znajduje si¢ okoto 994 ha gruntéw rolnych
z czego na podstawic umow dzierzawi si¢ 158 ha, a 203 ha stanowig deputaty
pracownicze.

Powierzchnia gruntéw rolnych objetych doptatami z UE oraz z projektu
»Ochrona in situ zubra w Polsce — cz¢§¢ potudniowa” wynosi 352,57 ha, w tym
powierzchnia objeta doptatami z UE 337,57 ha. Wielko$¢ tych doptat ksztattuje sie
na poziomie 626 tys. zt (2013 r.).

Ekstensywna gospodarka na tgkach i pastwiskach na obszarach NATURA 2000
realizowana byta na powierzchni 35,44 ha a ochrona siedlisk lggowych ptakow na
powierzchni 230 ha.

Nadlesnictwo projektuje do zatozenia jedna plantacj¢ choinkows, ale
w najblizszym czasie nie przewiduje si¢ uzytkowania z tego tytulu. Wobec tego
sprzedaje si¢ jedynie niewielkie ilosci choinek $wierkowych (okoto 39 szt.) oraz
okoto 3 mp stroiszu jodtowego rocznie.

Wykaz plantacji choinkowych w Nadlesnictwie Lutowiska

Lokalizacja | Powierzchnia
Obreb Lutowiska
66p 0,41
Razem 0,41

3.2.6.2. Gospodarka lowiecka
3.2.6.2.1. Analiza i ocena uwarunkowan gospodarki towieckiej

Terytorialny zasi¢g Nadlesnictwa Lutowiska lezy w I Rejonie Hodowlanym -
,Gorny San”. Nadle$nictwo swoim zasi¢giem obejmuje dwa obwody towieckie (216
pk i 217 pk), z czego jeden (216 pk) wchodzi w sktad Osrodka Hodowli Zwierzyny
Lasow Panstwowych oraz drugi (217 pk) dzierzawiony przez koto towiecki ,,Gawra”
w Lutowiskach. OHZ zajmuje powierzchnie 21 321 ha, a obwdd nr 217 pk
(,,Gawra”) powierzchnie 6334 ha.

Gospodarka towiecka prowadzona jest w oparciu o aktualny wieloletni plan
zagospodarowania towieckiego na lata 2007-2017 zatwierdzony przez Dyrektora
RDLP w Krosnie.

Gospodarka towiecka w obszarze dziatania Nadle$nictwa Lutowiska jest
prowadzona zgodnie z:
a) ustawa Prawo Lowieckie z dnia 13.10.1995 r.,
b) zasadami selekcji osobniczej i populacyjnej zwierzagt townych w Polsce
(22.02.2005r.),
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C) ramowymi wytycznymi w sprawie lowieckiego zagospodarowania
Rejonéw Hodowlanych z dnia 21.10.1997 1.,

d) rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 13 grudnia 2007 r. w sprawie
rocznych planéw towieckich 1 wieloletnich towieckich planow
hodowlanych,

e) rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 4 grudnia 2002 r.
z poézniejszymi zmianami w sprawie zasad kategoryzacji obwodow
towieckich, szczegotowych zasad ustalania czynszu dzierzawnego oraz
udziatu dzierzawcow obwodoéw towieckich w kosztach ochrony lasu przed
zwierzyna,

f) zarzadzeniem nr 19 Dyrektora RDLP Krosno z dnia 27.08.1999 r. Zn:
71 -753-29/99 w sprawie ,,Strategii gospodarki towieckiej na terenie RDLP
w Kro$nie”.

Realizacja gospodarki lowieckiej opiera si¢ na zasadzie modelu lasu

wielofunkcyjnego, uwzgledniajacego biordznorodnos¢ $rodowiska lesnego, przy
zachowaniu zasad gospodarowania populacjami zwierzyny w sposob zapewniajacy
ciaglos¢ procesu produkcji i funkcji ochronnych. Nalezy wigc utrzymaé wiasciwy

stan

ilosciowy z odpowiednig strukturg plciowa i wiekowa, dostosowang do

mozliwo$ci wyzywieniowe] towiska, ze zwrdceniem uwagi na prowadzenie
gospodarki lesnej (hodowla i ochrona lasu).

Uwarunkowania gospodarki towieckiej:

stan zwierzyny przedstawiono ponizej:

Ilo$¢ wedtug stanu na
Gatunek dzien 10 marca 2014 r. Razem
216 pk 217 pk
L.os - - -
Jelen 508 94 602
Daniel - - -
Sarna 278 113 391
Dzik 80 42 122
Lis 98 43 141
Jenot 4 - 4
Borsuk 12 6 18
Kuna 65 30 95
Tchorz 23 9 32
Pizmak - - -
Zajac 81 36 117
Jarzabki 134 47 181
Bazant - - -
Kuropatwa - - -
struktura plci
jelen 1:1,2;

sarna 1:1,14.
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* urzgdzenia hodowlano-towieckie wg stanu na 10 marca 2014 r.:

pasniki - 3 sztuk,
lizawki - 180 sztuk,
ambony - 45 sztuk,
woliery - 0sztuk,

inne magazyny 2 sztuki.

» stan zagospodarowania lowisk: zabezpieczenie bazy pokarmowej jest

nastepujace :
- poletka zerowe, produkcyjne - 67,55 ha,
- pasy zaporowe - 26 szt. o dtugosci 6,7 km,

- zagospodarowane $rodlesne i przylesne taki - 370,71 ha.
Zinwentaryzowano 78 poletek towieckich o tacznej powierzchni 120,12 ha.

Zestawienie poletek lowieckich w Nadle$nictwie

Na gr untach Na gruntach
lesnych S
Obreb niezalesionych nicle$nych
Tlo$¢ — szt.
Powierzchnia - ha
. 45 21
Lutowiska 50.93 47.09
Razem 50,93 47,09
. 8 4
Dwernik 15,03 6,17
Razem 15,93 6,17
Razem Nadlesnictwo 53 25
Lutowiska 66,86 53,26

Zagadnienia gospodarki towieckiej przedstawiono na mapie gospodarki
lowieckiej, ktora zawiera:
e granice obwodow towieckich,
e poletka towieckie,
e miejsca statego bytowania zwierzyny.

3.2.6.2.2. Kierunkowe zadania gospodarki towieckiej Nadlesnictwa

Do zadan Nadlesniczego Nadlesnictwa Lutowiska w zakresie prowadzone]
gospodarki towieckiej nalezy przede wszystkim:

e prowadzenie gospodarki ‘towieckiej w obwodzie wylaczonym @z
wydzierzawienia (OHZ - obwod nr 216 pk) na podstawie opracowanego
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rocznego planu towieckiego (RPL), ktéry jest opiniowany przez Dyrektora
BdPN

inicjowanie oraz ustalanie 1 zatwierdzanie w rocznym planie towieckim
zadan, ktére winien wykonywac dzierzawca obwodu towieckiego nr 217 pk,
polozonego na terenie Nadle$nictwa Lutowiska oraz nadzorowanie ich
realizacji. Zadania te dotycza poprawy warunkéw bytowania zwierzyny oraz
utrzymania liczebnosci zwierzyny na wtasciwym poziomie.

Dziatania w zakresie poprawy warunkow bytowania zwierzyny polegaja na

odpowiednim zagospodarowaniu obwoddw towieckich, a w szczegdlnosci na:

poprawie naturalnych warunkéw pokarmowych poprzez zakladanie
towieckich poletek zerowych i zgryzowych, pielegnacji i konserwacji drzew i
sadow rosnacych na terenie bylych osad i siedzib ludzkich, a dostarczajacych
zwierzynie owocOw 1 nasion, wyktadaniu w okresie zimy drzew zgryzowych
( np. wierzba , osika ), dostosowaniu terminu czesci cig¢ pielegnacyjnych
(gatunki chetnie zjadane przez zwierzyne) do okresé6w niedoboru pokarmu,
uzupetnianiu ilosci i jakosci pokarmu - w warunkach jego niedostatku lub
niedostgpnosci,

wlasciwej lokalizacji karmisk i poletek towieckich w stosunku do upraw
1 mtodnikow lesnych;

odpowiednim lokalizowaniu miejsc wyktadania karmy, mi¢dzy innymi na
pasach zaporowych zlokalizowanych wewnatrz komplekséw lesnych w celu
utrzymania zwierzyny z dala od pol uprawnych, tgk, sadoéw, zabudowan
ludzkich itp. Dzialania powyzsze winny ograniczy¢ wystgpowanie szkdod w
gospodarce rolnej i zapobiega¢ synatropizacji;

umozliwianiu zwierzynie dostepu do wody;

zapewnieniu zwierzynie spokoju poprzez jej ochrong i tworzenie ostoi;
stopniowym ograniczaniu dokarmiania dzikich zwierzat majac na uwadze
cele wieloletnich towieckich planow hodowlanych - wyjatek stanowié¢ beda
okresy cigzkich zim, w czasie ktorych dostep do naturalnych zasobow karmy
wystepujace] w lesie bedzie niemozliwy np. przy wystapieniu zmarznigtej
pokrywy $nieznej;

lokalizacje karmisk i ngcisk w odlegto$ci nie mniejszej niz 900 m od
zamieszkatych zabudowan oraz nie mniejszej niz 600 m od drég publicznych,
a takze nie bezposrednio przy drogach lesnych - za wyjatkiem ciezkich
okreso6w zimowych kiedy to, dostarczenie karmy do wyznaczonych karmisk
1 necisk jest niemozliwe ze wzgledu na nieprzejezdno$¢ szlakow lub drog,
jako odstepstwo od przyjetej zasady;

modyfikacji sposobu wykladania karmy tresciwej, przede wszystkim na
pasach zaporowych dla dzikdw np. poprzez rozrzucanie kukurydzy z
réwnoczesnym przysypaniem ziemig (np.: bronowanie).

Dziatania w zakresie utrzymania liczebno$ci zwierzyny na wilasciwym

poziomie wynikajacym z przyjetych dokumentéw (RPL, WLPH) polegaja na:
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e corocznym okresleniu liczebnosci zwierzyny, poprzedzonym wyborem
wlasciwe] metody inwentaryzacji dostosowanej do okreslonego gatunku, oraz
poprawnym jej stosowaniu;

e ustaleniu w wieloletnim fowieckim planie hodowlanym wlasciwego
zageszczenia docelowego zwierzyny w obwodach towieckich, przy ktéorym
wystepujace szkody towieckie beda uznane za gospodarczo znosne;

e ustalaniu poziomu odstrzatu zwierzyny gwarantujgcego osiggniecie stanow
docelowych przyjetych w wieloletnim towieckim planie hodowlanym;

e ustalaniu liczebnosci i trendow zmian populacji okreslonych gatunkow
zwierzyny townej w celu ochrony siedlisk przyrodniczych.

Przy realizacji zadan hodowlanych i ochronnych dopuszcza si¢ nastepujace
zmiany:

e modyfikowanie sktadow gatunkowych drzewostanow w  kierunku
zapewnienia wilasciwego udziatu gatunkéw ostonowych 1 zerowych, przy
zachowaniu wymogu utrzymania jako panujacego gatunku gléwnego danego
typu gospodarczego drzewostanu, dochowujac zgodnosci gatunku
z biotopem;

e prowadzenie ci¢g¢ pielegnacyjnych z  zachowaniem  rownowagi
w ekosystemach, utrzymujac réwnoczesnie odpowiednia wielko$¢ bazy
zerowej 1 ostonowe;j;

s wzbogacanie towisk poprzez rewitalizacje starych sadow rosnacych na
terenie dawnych, dzi$ nieistniejacych wsi;

e W miejscach ochronnych (miejsca gawrowania niedzwiedzia, rozrodu wilka
1 rysia) nie nalezy lokalizowa¢ ambon mysliwskich oraz nie nalezy
organizowac¢ polowan zbiorowych z naganka;

e przy wykonywaniu czyszczen w uprawach i1 mtodnikach nalezy stosowac
oglawianie oraz pozostawienie nie wyrobionych gatunkéw drzew o migkkim
drewnie, w celu zapewnienia zwierzynie zeru pedowego.

Ponadto:

e zgodnie z art. 8 ustgp 3¢ ustawy prawo towieckie nalezy corocznie uzyskiwac
opini¢ Dyrektora Bieszczadzkiego Parku Narodowego dla rocznego planu
lowieckiego opracowywanego dla obwodu towieckiego graniczacego
z BdPN;

e nalezy utrzymywac $cisla wspotprace Nadlesnictwa Lutowiska z Dyrekcja
Bieszczadzkiego Parku Narodowego w zakresie wspolnego powiadamiania
1 monitoringu wystgpowania chorob zakaznych zwierzat townych
1 chronionych (np. gruzlica, wscieklizna 1 ASF );

e nalezy kontynuowac coroczng wspélprace z BAPN w zakresie ustalania
liczebno$ci populacji zwierzat fownych w ramach opiniowania rocznych
planow towieckich | inwentaryzacji zwierzat chronionych;
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e w zwigzku z ekspiracja w czasie obowigzywania pul wieloletniego
towieckiego planu hodowlanego, nalezy nawigza¢ wspoétprace z Dyrekcja
BdPN w zakresie wypracowania zatozen prowadzenia gospodarki towieckiej
w obwodach towieckich graniczacych z BdPN, lezacych w Lowieckim
Rejonie Hodowlanym nr | " Bieszczady Wschodnie " na kolejny okres
planistyczny.

Realizacja okreslonych wyzej dziatan, wraz z szerokim wachlarzem
czynno$ci z zakresu ochrony i hodowli lasu, winny przynies¢ efekt w postaci
ograniczenia rozmiaru szkdéd w uprawach lesnych oraz polepszenia jakosci
hodowlanej zwierzyny.

3.2.7. Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym
turystyki i rekreacji

3.2.7.1. Budowa i remonty drég, mostow przepustow, urzadzen melioracyjnych

Nadlesnictwo planuje kontynuowaé prace zwigzane 2z przebudowsg
1 remontami nawierzchni istniejagcych drog lesnych wraz z ewentualng wymiang
przepustow, a rozmiar tych zadan bedzie uzalezniony od wielko$ci posiadanych,
ewentualnie pozyskanych §rodkoéw finansowych.

Nadle$nictwo posiada opracowana ,,Ekspertyze optymalizacji i rozwoju
docelowej sieci drog lesnych” (BULIGL O.Przemysl, 2012 1.).

Modernizacja, przebudowa i remonty istniejagcych — drog lesnych sa
wykonywane w celu:

e skrocenia zrywki drewna, oraz ograniczenia ingerencji w srodowisko lesne
podczas wykonywania tej czynnosci;

e ograniczenia erozji glebowej podczas prac zrywkowych;

e poprawg bezpieczenstwa prowadzonych prac;

e w celu podniesienia jakos$ci nadzoru nad zarzadzanymi obszarami lesnymi,
poprawie dostgpnosci w sytuacjach zagrozenia zycia 1 zdrowia ludzi,
poprawie zabezpieczenia pozarowego;

e umozliwienia wywozu pozyskanego surowca drzewnego dostepnym obecnie
transportem samochodowym.

Nalezy wskaza¢, ze dotychczasowe obserwacje i1 badania wykazuja, ze drogi
lesne 1 drogi innych kategorii o dotychczasowym nasileniu ruchu samochodéw na
omawianym terenie nie sg znaczacg barierg dla zwierzat, w tym chronionych
drapieznikéw (niedzwiedz, wilk). Zwierzyna wykorzystuje drogi lesne do
przemieszczania si¢, a obrzeza z racji dogodnych warunkéw $wietlnych porosnigte
gatunkami roslin zielnych 1 krzewiastych stanowig baz¢ zerowa.
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Wykazywany jest mate zagrozenie dla zwierzat na drogach lesnych
1 wywozowych ze wzgledu na:

e malg czestotliwos¢ przejazdu — okoto 5-10 samochodow dziennie;

e malg predkos¢ przejazdu pojazdow;

e Dbrak ruchu transportowego po zmroku i w nocy;

e zakaz poruszania si¢ po w/w drogach pojazdéw silnikowych niezwigzanych z
prowadzong gospodarka le$nag ( art. 29 ust. 1 ustawy o lasach );

e brak stwierdzonych upadkow zwierzyny w wyniku kolizji z pojazdami
transportujgcymi drewno.

Inwestycje drogowe planowane do realizacji w okresie obowigzywania pul:

e przebudowa istniejacych drog gruntowych na drogi o nawierzchniach
thuczniowych: Rosolin - Paniszczew na dtugosci 4,5 km, Dwernik — Zasanie
na dtugos$ci ok. 6 km, Chmiel — Otryt na dlugosci ok. 1 km, Wydrne (w oddz.
56A-56C) na dlugosci ok. 2 km, Paniszczew — Chrewt (w oddz. 62, 63, 64A)
na dhugosci ok. 5 km, Sekowiec — Hulskie na dlugosci ok. 2,5 km (ich
przebieg zaznaczono na mapie sytuacyjnej);

e przebudowa przepustow w celu usunigcia uszkodzen Iub koniecznego
zwigkszenia przepustowosci 1 wytrzymatosci na obcigzenia.
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Odpowiednia infrastruktura techniczna pozwoli chroni¢ ekosystemy z catym
bogactwem przyrodniczym oraz wykonywa¢ zadania z zakresu ochrony czynnej
poprzez zwigkszenie mozliwosci operacyjnych, w tym Strazy Les$nej prowadzacej
dziatania przeciwko niezgodnym z prawem wjazdom do lasu. Zmiany uwarunkowan
przyrodniczych, ekonomicznych i prawnych gospodarki le$nej oraz postep w
zakresie budowy drog publicznych i le§nych, wptywaja na biezace i perspektywiczne
decyzje Nadlesnictwa dotyczace realizacji docelowej sieci drog, umozliwiajacej
odpowiednie udostepnienie terenu dla potrzeb wielofunkcyjnej gospodarki lesne;.
Nalezy zaznaczy¢, ze inwestycje realizowane na terenach lesnych podlegaja
wszystkim prawnym wymogom prawa budowlanego, i moga by¢ realizowane po
przeprowadzeniu stosownych postepowan administracyjnych.
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3.2.7.2. Budowa i remonty siedzib jednostek Lasow Panstwowych i budynkéw
gospodarczych

W przysztym okresie gospodarczym w zakresie budownictwa ogo6lnego
Nadle$nictwo planuje prowadzenie biezacych remontéw 1 istniejacych budynkow
1 budowli. Projektowanymi inwestycjami sa:

1. Przebudowa obiektow budowlanych stuzacych potrzebom gospodarki lesnej:
— siedzib les$nictw,

— kompleksu administracyjno-gospodarczego siedziby nadlesnictwa,
— magazynéw i1 schronéw do przechowywania materialu sadzeniowego,
srodkéw ochrony roslin 1 karmy dla zwierzyny.

2. Budowa nowych oraz utrzymanie 1 remonty urzadzen infrastruktury
turystycznej (tawki i zadaszenia przy szlakach turystycznych, tablice
informacyjno-edukacyjne, place postojowe dla samochodoéw osobowych
1 autobusow wycieczkowych).

3. Montaz urzadzen wykorzystujacych odnawialne zrodta energii:

— pompy ciepta,
— kolektory stoneczne,
— ogniwa fotowoltaiczne.

Zadania w zakresie budownictwa ogdlnego Nadlesnictwo bedzie
realizowalo w oparciu o roczne plany, w miar¢ posiadanych $rodkow, zgodnie
z Decyzja nr 127 DGLP z dnia 4.09.2001 r. w sprawie dopuszczenia do
wykorzystania w jednostkach organizacyjnych LP nowelizacji ,Informatora
W sprawie inwestycji i remontow budowlanych”.

3.2.7.3. Budowa i konserwacja zbiornikow malej retencji

Nadle$nictwo Lutowiska uczestniczylo w projekcie pn. ,,Przeciwdziatanie
skutkom odptywu wod opadowych na terenach gorskich” w ramach zadania pn.
,Budowa zbiornikow retencyjnych na terenach porolnych w Nadlesnictwie
Lutowiska”. Zwigkszenie retencji 1 utrzymanie potokOw oraz zwigzanej z nimi
infrastruktury w dobrym stanie, realizowano w ramach Il Priorytetu Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko. Zadania wykonane to:

wybudowanie 4 szt. nowych zbiornikow retencyjnych,

odtworzenie 6 szt. zbiornikow retencyjnych,

powigkszenie 5 szt. zbiornikow retencyjnych,

budowa mnichow (komory upustowo-pietrzacej), progdw wodnych,
wykonanie bystrzy, oczyszczenie czes$ci potoku,

rozbidrka nieczynnego ujecia wody,

przebudowa przepustow w ciggu 6 odcinkéw drog gruntowych o dhugosci
10,3 km.

A

o 0
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Zadania Nadlesnictwa z zakresu malej retencji sa nastepujace:

1.

2.

Utrzymanie i konserwacja istniejacych zbiornikow matej retencji (15 szt.).

Utrzymanie i konserwacja istniejacych urzadzen przeciwdziatajacych eroz;ji:

a) brzegostondow (zabudow brzegowych),

b) wodopustow w nawierzchniach drog lesnych i szlakow zrywkowych,
C) umocnienia dna ciekow na statych brodach (ok. 20 szt),

d) zabudowy osuwisk i wylotow przepustow i dna rowow.

Zapewnienie  odpowiedniej ilosci wody dla  potrzeb  ochrony
przeciwpozarowej (zbiorniki przeciwpozarowe) i gospodarki towieckiej
(wodopoje).

Uczestnictwo w regionalnych programach matej retencji.

W miar¢ posiadanych srodkow budowa nowych urzadzen:

a) przebudowa przepustow o przekrojach kolowych na owalne Ilub
hukowe,

b) odtwarzanie obiektow matlej retencji na ciekach wodnych oraz
w naturalnych bezodpltywowych obnizeniach terenu,

c) budowa progdéw pigtrzacych, stopni wodnych, bystrzy, jazow,
przeplawek itp.

3.2.7.4. Urzadzenia na potrzeby turystyki i rekreacji oSrodkéw oraz izb

edukacji przyrodniczej

Nadlesnictwo Lutowiska swoim zasiggiem obejmuje rozlegly 1 atrakcyjny

turystycznie rejon. Kolejne plany urzadzenia lasu uwzgledniaja dane zawarte
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego i zalozenia zawarte
w studiach 1 kierunkach rozwoju poszczegodlnych gmin w omawianym zakresie:

a) grupy wyrdznionych obszaréw lesnych:

istniejagce  rezerwaty  przyrody ,Krywe”, ,Hulskie im. Stefana
Myczkowskiego”

1,,Sniezyca wiosenna w Dwerniczku”;

proponowane rezerwaty ,,Rosolin” 1 ,,Przelom Sanu nad Totst3”;

Park Krajobrazowy Doliny Sanu;

Wschodniobeskidzki Obszar Chronionego Krajobrazu;

Miedzynarodowy Rezerwat Biosfery "Karpaty Wschodnie";

obszar specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 ,,Bieszczady”;

Specjalny Obszar Ochrony siedlisk Natura 2000 ,,Bieszczady”;
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b) obiekty i urzadzenia rekreacyjno — wypoczynkowe i edukacyjne:

Gminne Centrum Informacji w Lutowiskach;

Osrodek Informacyjno - Edukacyjny BdPN w Lutowiskach;

Osrodek Weczasowy Bieszczadzkiej Agencji Rozwoju Regionalnego
w Zatwarnicy;

Terenowa Stacja Edukacji Ekologicznej Suche Rzeki w Zatwarnicy;

dom pracy tworczej ,,Chata Socjologa”;

Izba historyczno-regionalna w Zatwarnicy;

Szkolne Schronisko Mtodziezowe w Lutowiskach;

zywy zielnik ,,alpinarium” przy Nadlesnictwie;

szlaki turystyczne: niebieski, zolty i1 zielony;

$ciezki przyrodniczo — edukacyjne: ,,Rezerwat Hulskie”, ,,Dwernik-Kamien”,
»Szkotki”; ,,Przez Bieszczadzki Las™ ,,Dwernik-Procisne”, ,,Dwernik-Otryt-
Chmiel”, ,,Przystup Carynski-Krzywe nad Sanem”, ,,Zatwarnica-Suche
Rzeki-Smerek”, ,Hylaty”, ,Trzy Kultury”, ,Jaskinia w Rosolinie”,
»Siedlisko”, ,,Kraina Lipiecka”;

punkty widokowe: w Lutowiskach i na Polana-Ostre;

sciezki rowerowe: R-61 ,,Greenway Karpaty Wschodnie”;

trasy konne: 7 tras z gtownym tzw. ,,Szlakiem Bieszczadzkim”;

miejsca postoju pojazdow (2 szt.).

c) obiekty historyczne:

cerkiew p.w. $w. Michata Archaniota w Smolniku;
cerkiew p.w. $w. Mikotaja w Chmielu;

cerkiew p.w. $w. Paraksewii w Hulskiem;

kaplica Przemienienia Panskiego w Tworylnem.

Udostegpnianie 1 porzadkowanie ruchu turystycznego, chronigce $rodowisko

przyrodnicze przed zagrozeniami wynikajagcymi z antropopresji, odbywa si¢
wyznaczonymi szlakami i §ciezkami.

Dziatania Nadle$nictwa w zakresie zagospodarowania rekreacyjnego

obejmuja:

utrzymanie w odpowiednim stanie istniejacych urzadzen rekreacyjnych oraz
obiektéw edukacyjnych;

budowg¢ nowych urzadzen (tawki 1 zadaszenia przy szlakach turystycznych,
tablice informacyjne);

udostgpnianie lasu dla ruchu turystycznego, szczegdlnie jednodniowego
1 weekendowego, z uwzglednieniem potencjalnej przydatnosci drzewostanow
do rekreacji i ich ochrony;

wykorzystanie elementéw z publikacji ,,Urzadzanie 1 rekreacyjne
zagospodarowanie lasu” (2011 r.), w dostosowaniu do miejscowych
warunkow;
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kanalizowanie turystyki pieszej i rowerowej, miedzy innymi w celu
odcigzenia terenéw potozonych w Bieszczadzkim Parku Narodowym;

w odlegltosci dwoch $rednich wysoko$ci drzewostanu od szlaku
turystycznego, wzdtuz jego przebiegu, ktdry zostat wyznaczony przez rézne
podmioty, nalezy wykonywac¢ niezbedne prace w zakresie pozyskiwania
drewna w okresie 11 IV kwartatu, a wigc w czasie zimy, gdy ruch turystyczny
na szlakach jest niewielki, a dodatkowo wystepujaca pokrywa $niezna chroni
glebe przed negatywnym oddziatywaniem zrywki oraz w uzasadnionych
przypadkach nalezy prowadzi¢ z wylgczeniem cigzkiego sprz¢tu;
prowadzenie dziatalnosci edukacyjnej, poswigconej skutkom dokarmiania
dzikich zwierzat oraz gospodarowania odpadkami i ich zabezpieczaniu,
w szczegblnosci przed niedzwiedziami.

Nadlesnictwo posiada opracowany i1 zatwierdzony, zgodnie z Zarzadzeniem

nr 57 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 9 maja 2003 r., Program
edukacji lesnej spoteczenstwa. Zagadnienia rekreacji, turystyki i edukacji lesnej
szerzej przedstawi Program ochrony przyrody w Nadlesnictwie Lutowiska.

Wszystkie elementy z zakresu zagospodarowania rekreacyjnego

przedstawiono na mapie sytuacyjno-przegladowej obszarow chronionych i funkcji
lasu mapie przegladowej zagospodarowania rekreacyjnego.
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4. PROGRAM OCHRONY PRZYRODY

Program ochrony przyrody dla Nadlesnictwa Lutowiska zostat opracowany
w postaci odrebnego tomu wraz z czgscig kartograficzng i1 stanowi jeden ze
sktadnikow planu urzadzenia lasu.
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5. PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
PLANU U.L.

Zgodnie z obowigzujagcymi w tym zakresie przepisami (Ustawa z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska, oraz ocenach oddziatywania na
srodowisko) wraz z projektem Planu u.l. dla Nadle$nictwa Lutowiska opracowano
Prognoze¢ oddziatywania na $rodowisko tegoz Planu. Stanowi ona oddzielnie
oprawiony tom z cz¢$cig kartograficzng w postaci mapy obszarow chronionych
I funkcji lasu w skali 1 : 50 000. Zakres Prognozy wynika z przepisow wspomniane;j
wczesniej Ustawy oraz szczegotowych uzgodnien pomiedzy Regionalng Dyrekcja
Lasow Panstwowych w Kroénie a Regionalng Dyrekcja Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie 1 Wojewodzkim Inspektorem Sanitarnym w Rzeszowie.
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6. PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA
KONIEC OKRESU GOSPODARCZEGO

W wyniku realizacji zaprojektowanego planu, na koniec okresu
gospodarczego przewiduje si¢ nastgpujace zmiany stanu lasu i zasobow drzewnych
w tym:

- wzrost powierzchni drzewostandw w klasie odnowienia,

- wzrost udziatu la podklasy wieku,

- niewielki spadek zapasu,

- spadek przecietnej zasobnosci,

- niewielki spadek spodziewanego przyrostu biezacego,

- $redni wiek utrzyma si¢ na dotychczasowym poziomie (86 lat).

Do obliczenia migzszo$ci spodziewanej na koniec okresu gospodarczego
wykorzystano wzor z § 123 instrukcji u.l.:

Vi - suma migzszosci grubizny spodziewana na koniec okresu
gospodarczego,

V), - suma miazszosci grubizny na poczatku okresu gospodarczego,

Z, - spodziewany przyrost migzszos$ci grubizny w okresie obowigzywania
planu,

U - suma migzszo$ci grubizny brutto przewidzianej do pozyskania w planie
urzadzenia lasu.

Vi = 4669388 + 970750 — 1020786 = 4619352.

Na koniec okresu gospodarczego nalezy si¢ spodziewac spadku zapasu 0
-50036 m® brutto, co stanowi 1,1% obecnie zinwentaryzowanych zasobow.

W perspektywie dalszej niz koniec okresu gospodarczego zasoby drzewne
Nadles$nictwa Lutowiska beda utrzymywaly si¢ na dotychczasowym poziomie.
Ciagle starzenie si¢ drzewostanow, bedzie nadal wystgpowato. Pozadany kierunek
rozwoju oraz stan docelowy zasobow drzewnych powinien wynika¢ z korelacji
sredniego wieku drzewostanow a potowa orientacyjnego $redniego wieku rebnosci
drzewostanow.

Projekt Planu urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Lutowiska nie wpltywa
znaczaco negatywnie na srodowisko, w tym réwniez na cele ochrony i integralno$¢
obszardéw oraz spdjnos¢ sieci Natura 2000.
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7. PODSUMOWANIE PRAC URZADZENIOWYCH

Zadaniem urzadzania lasu jest obiektywna ocena stanu lasu urzadzanego
Nadlesnictwa, inwentaryzacja zasobow drzewnych i ustalenie na tej podstawie
zakresu zadan gospodarczych na okres 10-letni, niezbednych dla osiggnigcia celow
trwale zrownowazonej gospodarki lesne;.

Gospodarka lesna powinna by¢ prowadzona w oparciu o nastepujace
zasady:

a) powszechnej ochrony lasow,

b) trwatosci utrzymania lasow,

C) cigglosci i zrbwnowazonego wykorzystania wszystkich funkcji lasow,
d) powigkszania zasobow lesnych.

Jako cel gospodarstwa lesnego przyjeto las wielofunkcyjny, ekologicznie
zrbwnowazony. Poszczegdlnym drzewostanom postawiono cele hodowlane oraz
techniczne 1 jednocze$nie ustalono odpowiednie sposoby ich realizacji,
uwzgledniajace m.in. wszelkie informacje o aktualnym stanie danego drzewostanu.

Sredniookresowy plan zagospodarowania lasu odpowiada na trzy pytania:
jakie winny by¢ wykonane zadania gospodarcze, gdzie zlokalizowane i jaki majace
wymiar powierzchniowy badZz migzszosciowy, by zrealizowaé przyjete cele
w sposob nie naruszajgcy zasady trwatosci lasu i cigglosci jego uzytkowania.

Warto pamigtaé, ze plan nie daje odpowiedzi, jak wykona¢ poszczeg6lne
zadania gospodarcze. Odpowiedzi na te pytania dostarczaja obowigzujace zasady
hodowli i ochrony lasu, aktualne zarzadzenia oraz literatura fachowa i1 do§wiadczenie
le$nikow Nadlesnictwa Lutowiska. Jest to zgodne z istota doskonalenia gospodarki
le$nej na podstawach ekologicznych, polegajacej na indywidualizacji postgpowania
gospodarczego i dostosowaniu go do stanu lasu w chwili wykonywania danej
czynnosci. Wiadomym jest, ze gospodarz lasu w momencie wykonywania zadania
dysponuje najpetniejsza wiedza o aktualnym stanie i potrzebach lasu.

Podczas opracowywania projektu planu urzadzenia lasu zostaty wykonane
nastgpujace zadania:
- szczegblowo rozpoznano stan lasu (warunki glebowo-siedliskowe,
drzewostany itp.),
- okreslono zgodno$¢ biocenozy z warunkami siedliskowymi,
- sporzadzono wykazy obiektow prawnie chronionych i wykazy roslin
1 zwierzat chronionych oraz propozycje nowych form ochrony przyrody,
- oceniono dotychczasowy stan gospodarki lesnej i ustalono kierunku
rozwoju,
- opracowano szczegdtowe wskazania gospodarczo-ochronne zlokalizowane
w poszczegolnych wytaczeniach oraz zestawiono wielkosci globalne do
osiggnigcia dlugo- i $sredniookresowych celow hodowlanych i ochronnych.
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7.1. Prace przygotowawcze
7.1.1. Prace geodezyjne, ewidencyjne i klasyfikacyjne

Nadles$nictwo Lutowiska posiada numeryczng mape ewidencji gruntow.
Nadle$nictwo przekazato wykonawcy projektu planu u.l. baz¢ geometryczng do
LMN, opracowang zgodnie z powotanym w p. 1 Zarzadzeniem nr 34 DGLP z dnia
20.04.2005 r. Do planu u.l. przyjeto granice 1 powierzchnie dziatek i uzytkow oraz
rodzaje uzytkow zgodne z powszechng ewidencjg gruntéw. Uzgodnienie stanu
posiadania Nadle$nictwa z danymi powszechnej ewidencji gruntow i budynkow
zostalo dokonane przez Dziat Geodezji BULIGL Oddziat w Przemyslu. Stwierdzone
na gruncie roznice w zakresie rodzajow uzytkowania byly biezaco zglaszane
Nadlesniczemu, ktory decydowat o sposobie zalatwienia sprawy.

7.1.2. Prace glebowo-siedliskowe

W trakcie prac terenowych oraz przy planowaniu przyrodniczo-lesnym
wykorzystano operat glebowo-siedliskowy wykonany w 2002 r. dla obrebu lesnego
Lutowiska i nowo opracowany operat siedliskowy dla obr¢bu lesnego Dwernik.

7.2. Prace urzadzeniowe

7.2.1. Prace terenowe

Terenowe prace urzadzeniowe wykonata Pracownia Urzadzania Lasu KU-1
BULIGL Oddziat w Przemys$lu w latach 2013-2014. Po zakonczeniu taksacji opisy
taksacyjne 1 wskazania gospodarcze wszystkich wydzielen zostaly zweryfikowane
przez lesniczych 1 Nadle$niczego, co potwierdza notatka stuzbowa z dnia
27.09.2013 r. Ponizej zestawiono rozmiar wykonanych prac urzadzeniowych.

Rozmiar wykonanych prac urzadzeniowych
‘2 Ilos¢ Mos¢ Ilos¢
Obrq.b Taksacja HQSC, powierzchni | wydzielen wydzielen

Nadlesnictwo oddziatow . -

kotowych | literowanych | nieliterowanych.
ha szt.
Lutowiska 13862,56 230 1805 1444 187
Dwernik 6777,75 121 1361 662 96
Nadlesnictwo | 5q5/4 39 351 3166 2106 283
Lutowiska
Inwentaryzacje zasobow drzewnych wykonano w 2013 i1 2014 .
Przeprowadzono ja w trzech etapach:

Etap | — szacowanie zasobnos$ci drzewostanow (podczas sporzadzania opisu

taksacyjnego), z wykorzystaniem relaskopowych powierzchni probnych z wyboru,
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okreslenia bonitacji i zadrzewienia (na podstawie ,,Tablic zasobno$ci 1 przyrostu
drzewostanéw — B. Szymkiewicz, Wyd. V, PWRIL W-wa 1986).

Etap |l — inwentaryzacja migzszosci zasobow obrebu lesnego statystyczng
metodg reprezentacyjng z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz
losowego rozdziatu préb pomiarowych na podstawie bazy Taksator.

Etap Il — wyréwnanie miazszo$ci oszacowane] w drzewostanach do
migzszosci ustalonej dla klas i podklas wieku w wyniku pomiaru migzszosci
statystyczng metodg reprezentacyjng — W warstwach gatunkowo-wiekowych,
z wykorzystaniem rownan regresji.

Odbiér  inwentaryzacji  zasobow  drzewnych ~w  Nadle$nictwie,
w wylosowanym obr¢bie Dwernik, wraz z testem kontroli pomiaru migzszosci na
kotowych powierzchniach probnych, nastgpit w dniach 12-14 maja 2014 r. Test
kontrolny przeprowadzono (Zespdt kontrolny Wydziatu Zasobéw RDLP Krosno
— protokot z dnia 15.05.2012 r.) z nastepujacymi wynikami: stwierdzono 1 biad
gruby (piersnicowe pole przekroju), testowane rdznice migdzy $rednimi dla
pierSnicowego pola przekroju i dla wysokos$ci drzew, przy zastosowaniu statystyki
o rozkladzie normalnym N(0;1) wyniosty w wartosciach bezwzglgdnych
odpowiednio 0,057 i 0,072, sg one mniejsze od liczby 2, tj. obliczonej bezwzgledne;j
wartos$ci statystyki.

Podczas prac terenowych uzywano nowoczesnego sprzg¢tu i materiatow

- GPS-ow,

- dalmierzy laserowych,

- wysoko$ciomierzy optycznych,

- teodolitéw busolowych Tracon firmy Ushikata,

- odlegtosciomierzy ultradzwickowych — Forestor - DME 201,
- zobrazowania satelitarnego (ortofotomapa, 2009 r.).

W trakcie prac taksacyjnych ustalono cechy drzewostanéw. Wykaz tych
cech 1 powierzchni drzewostanow zestawiono w ponizszej tabeli. Dla niektorych
drzewostandéw okreslono kilka cech.

Obrgb Obreb Nadlesnictwo
Drzewostany Lutowiska Dwernik Lutowiska

Powierzchnia /ha/ (Udziat/%/
Z odnowienia naturalnego 9378,34 5123,77| 14502,11 76,2
Z odnowienia sztucznego 743,29 432,70, 1175,99 6,2
Odroslowe 1028,53 78,1 1106,63 5,8
Na gruntach porolnych 5906,42 2390,52| 8296,94 43,6
Uprawy po rebni ztozone; 117,33 6,52 123,85 0,7
Mtodniki po rebni ztozone; 328,35 274,96 603,31 3,2
Drzewostany do$wiadczalne - 34247 342,47 1,8
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Obreb Obreb Nadlesnictwo

Drzewostany Lutowiska Dwernik Lutowiska
Powierzchnia /ha/ [Udzial/%/
Otulina WDN 20,99 11,95 32,94 0.2
Otulina PN 6750,72 5923,97) 12674,69 66,6
Projektowane rezerwaty 257.68 1 257,68 1,4
P0w1erzchnta drzewostanow z 13058,13 5912.31) 18970 44 99,7

okreslong cecha

Powierzchnia drzewostanow 13101,55 5923,97) 19025,52 100,09

7.2.2.

Prace kameralne

Prace obejmowaty nast¢pujace elementy:

aktualizacj¢ opiséw taksacyjnych wraz ze wskazaniami gospodarczymi,

wykonang w programie ,, Taksator 6.0.184”,

aktualizacje¢ bazy geometrycznej Nadlesnictwa Lutowiska,

utworzenie bazy opiséw taksacyjnych ze wskazaniami gospodarczymi dla

obrebu lesnego,

aktualizacje standardu lesnej mapy numeryczne;j,

opracowanie og6lnego opisu lasow wraz z czgécig kartograficzna,
baz¢ GIS obejmujacg komplet informacji zawartych w programie ochrony

przyrody.

Sktad osobowy Pracowni Urzadzania Lasu KU-1 wykonujacej projekt planu
urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa byl nastepujacy:

mgr inz. Dariusz Krolak — Taksator Specjalista — Kierownik Pracowni

Urzadzania Lasu,
mgr inz. Tomasz Rézga — Starszy Taksator,
mgr inz. Waldemar Gagat — Starszy Taksator,

inz. Stanistaw Pigtek — Starszy Taksator,
Ryszard Gawel — Starszy Taksator,
mgr inz. Michat Burkiewicz —Taksator,
inz. Mateusz Gabto — Taksator,
mgr inz. Jerzy Karpierz — Taksator Specjalista
inz. Maria Jakubiszyn — Taksator,
. mgr inz. Andrzej Rownicki — Starszy Taksator,
Janusz Hyz — Starszy Taksator,
Krzysztof Kucharski — Starszy Taksator,
. mgr inz. Grzegorz Krzywonos — Taksator,
. mgr inz. Karol Szczygielski — Taksator,
. mgr inz. Damian Kazanecki — Taksator,
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Przy opracowaniu lesnej mapy gospodarczej oraz map pochodnych

w Oddziale BULIGL w Przemyslu zastosowano technologi¢ numeryczna zgodna
z wymogami okreslonymi dla lesnej mapy numerycznej w Instrukcji Urzgdzania
Lasu (tom I, 111 2012 r.)

Czes¢ kartograficzna zostala opracowana w zakresie okreslonym w umowie,

zgodnie z instrukcja urzadzania lasu.

7.3. Zestawienie skladnikow planu urzadzenia lasu

Plan urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Lutowiska obejmuje nast¢pujace

czesci sktadowe:

NoakowhE

Ogdlny opis laséw nadlesnictwa,

Program ochrony przyrody,

Opisy taksacyjne,

Wykaz projektowanych ci¢¢ uzytkowania r¢bnego,
Operaty dla lesniczych,

Materialy kartograficzne

Prognoza oddziatywania projektu PUL na $rodowisko.

Ogolny opis lasow nadlesnictwa zawiera odpowiednie zestawienia

i omoéwienia. Stanowi oprawiony oddzielnie tom wraz z zalgcznikiem
tabelarycznym, w ktorym zamieszczono:

Tabele nr I: Zestawienie powierzchni gruntow nadlesnictwa wg rodzajow
uzytkow gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow powierzchni,
zgodnie z podziatem administracyjnym kraju,

Tabele nr II: Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg
panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji,

Tabele nr III: Powierzchniowa 1 migzszosciowa tabela klas wieku wg
gltéwnych (dominujacych) funkcji lasu 1 gatunkéw panujacych,

Tabele nr IV: Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg
typow siedliskowych lasu 1 gatunkéw panujacych,

Tabele nr Va: Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu
gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu,

Tabele nr Vb: Migzszos$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu
gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu,

Tabele nr VI: Powierzchniowa i miazszo$ciowa tabela klas wieku wg
gospodarstw 1 grup gatunkow panujgcych o tym samym wieku rebnosci,
Tabele nr VIlla: Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego
przyrostu migzszo$ci wg gatunkow panujacych 1 stref uszkodzenia -
przyrost tablicowy,

Tabele nr XI: Ocena upraw i miodnikow do 10 lat na powierzchniach
otwartych,

Tabele nr XII: Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po
rebniach ztozonych,
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- Tabele nr XIV: Zestawienie obliczonych i przyjetych migzszosciowych
etatow uzytkowania rebnego (dla obrebdéw lesnych),

- Tabele nr XV: Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych
wg rodzajow rebni w gospodarstwach,

- Tabele nr XVI: Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow
zaprojektowanych do uzytkowania przedrgbnego we wskazaniach
gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow cie¢ 1 gatunkéw
panujacych oraz klas i podklas wieku,

- Tabele nr XVII: Zestawienie laczne etatu uzytkow gléwnych wedhug
kategorii ci¢¢ (dla obrgbdw lesnych i nadle$nictwa),

- Tabele nr XVIII: Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw
taksacyjnych w zakresie hodowli lasu (dla obreboéw lesnych
1 nadle$nictwa),

- Tabele nr XXI: Zestawienie migzszosci drewna martwego.

Program ochrony przyrody stanowi oddzielnie oprawiony tom z cze$cig
kartograficzng w postaci mapy przegladowej walorow przyrodniczo-kulturowych w
skali 1 : 25 000.

Opisy taksacyjne.

Sporzadzone dla obrgbow lesnych zawieraja
- opisy taksacyjne,
- wykaz stosowanych skrotow.

Wykazy projektowanych cie¢ uiytkowania rebnego
Sporzadzone dla obrgbow lesnych zawieraja:

- Wykaz projektowanych cig¢ rebnych,

- Woykaz pozycji niezaliczonych na poczet etatu

- Wykaz drzewostanow w klasie odnowienia,

- Wykaz drzewostanow w klasie do odnowienia,

- Tabele nr XV: Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych wg
rodzajow rebni w gospodarstwach,

- Tabele nr XVII: Zestawienie laczne etatu uzytkow gltownych wedtug
kategorii cigc¢.

Materialy kartograficzne, zalgczone do planu urzqdzenia lasu:

- mapa przegladowa drzewostanow w skali 1: 25 000,

- mapa przegladowa typow siedliskowych lasu w skali 1: 25 000,

- mapa przegladowe cig¢¢ rebnych w skali 1: 25 000,

- mapa sytuacyjno-przegladowa ochrony przeciwpozarowej w skali 1: 25 000,

- mapa przegladowa ochrony lasu w skali 1: 25 000,

- mapa przegladowa nasiennictwa i selekcji w skali 1: 25 000,

- mapa przegladowa zagospodarowania rekreacyjnego w skali 1:25000,

- mapa przegladowa gospodarki towieckiej, w skali 1: 25 000,

- mapa sytuacyjna obszaru w granicach zasi¢gu terytorialnego Nadle$nictwa na
podktadzie mapy topograficznej, w skali 1: 25 000.
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- wyploty map gospodarczych w skali 1: 5 000 w postaci arkuszy formatu A3,
zestawione dla obrgbow lesnych.

Operaty dla lesniczych, zawierajgce:

- operat dla le$niczego (wyciag z opisOw taksacyjnych i wykazow),
- mape przegladowo-gospodarcza drzewostanow w skali 1: 10 000,
- mape przegladowo-gospodarcza ci¢¢ rgbnych w skali 1: 10 000.

Prognoza oddzialywania projektu PUL na srodowisko stanowi oddzielnie
oprawiony tom z cze¢scig kartograficzng w postaci map przegladowych obszarow
chronionych i funkcji lasu w skali 1: 25 000.

grudzien 2014 r. Opracowat:

Kierownik Fracowni
Urzadzania Lasu - KU Nr 1

HosH e b PsPee 1.
sz U

mer inz, | usz Arocar
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Decyzja Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia
08.03.2004 r. 0 uznaniu lasow ochronnych.

Protokot Komisji Zatozen Planu dla Nadlesnictwa Lutowiska z dnia 21 sierpnia
2012 roku.

Protokot przeprowadzonego testu kontroli pomiaru migzszosci na powierzchniach
probnych kotowych w Nadle$nictwie Lutowiska.

Protokot Narady  Techniczno-Gospodarczej  przeprowadzonej w  dniu
28 pazdziernika 2014 roku dla Nadles$nictwa Lutowiska.

Opinia sanitarna o Planie urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Lutowiska na lata 2015-
2024 Podkarpackiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego z dnia
22 grudnia 2015 roku.

Opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie dla
Nadlesnictwa Lutowiska opracowanego na lata 2015-2024, wraz z prognoza
oddziatywania na §rodowisko z dnia 1 czerwca 2015 roku.

Protokoét z posiedzenia Komisji Projektu Planu dla Nadlesnictwa Lutowiska, ktora
odbyta sie¢ w dniu 26 sierpnia 2015 r. w Lutowiskach.

Uzgodnienie projektu planu urzadzenia lasu dla nadlesnictwa Lutowiska, w czgsci
dotyczacej otuliny Bieszczadzkiego Parku Narodowego przez Dyrektora
Bieszczadzkiego Parku Narodowego z dnia 16 pazdziernika 2015 roku.
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Warszawa, dada §. €2,2004 «.

MINISTER sR’ODOWISKA
Creslaw Sleziak

DLip - 0233 - A3 /04
' DECYZJA : :

Na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzednia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2000 r. Nr 56,
poz. 679 z p6in. zm.) omz art. 104 k.p.a., po rozpatrzeniu wniosku Dyrektora Generalnego La-
sow Paristwowych 2 dnia 01.03.2004 r., postanawia sig, co nastepuje: ' '

I. Uznaje si¢ za ochronne lasy stanowince wlasno$é Skarbu Padstwa, o sowierzchni lacznej
18 583 ha, wchodzaee w skiad Nadlednictwa Lutowiska w Regionalnej Dyrekeji Lasow Pasi-
stwowych w Kroédnie, polozone wg stanu na dzien 1.01.2005 r., jak nizej:

1) w obrebie lesnym Dwernik, o powierzchni Incznej 5 808 ha, w tym:
a) lasy glebochronne, wodochronne — o powierzchni lacznej okolo 3 311 ha, w oddzialach:
11, 12, 14-26, 36-47, 57-66, 68-73, 78-83, 86, 91--98, 100-106, 110-113, 115-117:
b) lasy wodochronne, giebochronne — o powierzchni Incznej okalo 1930 ha, w oddzialach:
1-10, 13, 27-35, 48-55, 74-77, B4, 85; _
) lasy na stalych powierzchniach badawczych i doswiadczalnych, wodochronne, glebo-
chronne — o powierzchni lacznej okolo 176 ha, w oddzialach: 87-89;
d) lasy stanowince ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, wodochronne, glebo-
chronne — o powierzchni lacznej okolo 391 ha, w oddzialach: 34, 54-56, 67, 74, 75, 99,
119;
2) s abrgbie leSnym Lutowiska, o powierzchni lacznej 12 775 ha, w rym: :
a) lagy glebochronne, wodochronne — o powierzchni lacznej okolo 5 711 ha, w oddzialach:
9, 13, 13A, 14, 144,15, 15A, 31, 34, 42, 42A, 43, 43A, 44, 50, 50A, 51, 52, 506, 56, 62-
64, 64A, 84-86, 93-103, 107-111, 119-123, 123A, 124-129, 129A, 131-145, 145A, 148A,
150A, 151 A, 152, 1524, 153, 154, 154A, 155-160; -
b) sy wodochronne, glebochronne — o powierzchni tacznej okolo 6 540 ha, w oddzialach:

I, 1A, 1B, 24, 4A, 5, 5A, 6, 6A, 7-9, 9A, 10, 12, 16, 16A, 17-24, 244, 24B, 25, 254, 26-

31, 314, 32, 33, 35, 36, 30A, 37, 38, 3BA, 3941, 45, 45A, 4649, 49A, 50A, 524, 52B,

33, 534, 53B, 54, 544, 55, 55A, 56B, 56C, 57, 57A, 58, 584, 59-61, 51A, 64, 644, 65-68,

68A, 69, 69A, 69B, 70, 71, T1A, 72, T2A, 73-75, 15A, 75B,.75C, 75D, 76, 767, 76B,
760, 761D, 77, T7A, 78, 79, T19A, 79B, 80, 80A, 80B, 81, 81A, 818, 81C, §2-84, 87-92,
101, 104-106, 112-118, 122, 123, 123A, 124, 152, 1524, 163-166;
c) lasy stanowiqce cenne fragmenty rodzimej przyrody, wodochronue, glebochronne ¢
o powierzchni lacznej okolo 101 ha, w oddzialach: 11, 12, 33;

d) lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej. wodochronne, gle-
hochronne — o powierzchni aczne} okolo 423 ha, w oddzialach: S6A, 39, 60,61, 130,
14BA 149-151,161,167. .

11 Szezegdlown powierzchnic i lokalizacje laséw ochronnych, w paszezegdlnych kategorinch

ochronnodci, okredli plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Lutowiska na lata 2005 — 2014.
UZASADNIENIE

Zgodnie z art.16, ust.1 ustawy z dnia 28 wrzefnia 1991 roku o lasach (Dz. U. z 2000 r.

Nr 56, poz. 679 z péin. zm) Dyrektor Generalny Laséw Pafstwowych, pismem z dnia

01.03.2004 r, wystapil do Ministra Srodowiska o uznanie za ochronne 18 585 ha lasdw stanowig:

cych wiasnoi¢ Skarbu Panstwa w zarzadzie Pafistwowego Gospodatstwa _esnego Lasy Pasis-
twowe, Nadlegnictwo Lutowiska. '

fada Gminy w Czarnej zaopiniowala wniosek pozytywnie tylko w odniesieniu do po-

wierzchni 1245 lay haséw cennych pod wzgledem przyrodniczym, co stanowi 16%, pozestaly
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wnioskowang powierzchnie 6 373 ha laséw zaopiniowala negatywnie uzasaclniajac swe stanova-
sko utraty dochoddw 2z podatku leénego otaz ewentualnymi utrudnieniami v prowadzeniu dzia-
lalnoéci turystyezniej na terenie laséw ochronnych. Nie uwzgledniono argunientéw zawartych w
opinii poniewaz uznanie laséw za glehochronne lub wodochronne nie skutkuje wprowadzentem
ograniczen dla rekreacii i ruchu turystycznego.

Rada Gminy w Lutowiskach zaopiniowala negatywnie calg wnioskowana, powierzchnic
laséw, ti. 10793 ha. Rada gminy swoje stanowisko uzasadnila uszczupleniem dochodow
z podatku lesnego. ; . _

Rada Gminy w Ustrzykach Dalnych. nie wydala opinii do wniosku w-terminie przewi-
dzianym ustaws, co dotyczy 172 ha laséw objetych-wnioskiern.

Lasy Nadlednictwa Lutowiska z racji wystepowania w terenach gérskich spelnmj roz-
liczne i wazne funkcje glebochronne, wodochronne i ekologiczne. Powierzchnia laséw achron-
nych nie ulegla zmianie w stosunku do dotychezas uznanej. Ponadto tworza obszary funkejonal-
ne z lasami Bieszezadzkiego Parku Narodowego, oraz lasami niadle$nictw: Brzegi Dolne, Bali-
grod, Wetlina i Stuposiany, tworzic otuling Bieszczadzkiegn Parku Narodowego a razem z lasami
po stronie slowackiej 1 ukraifiskiej wehodza w sklad Migdzynarodowego Rezerwatu Biosfery
WKarpaty Wschodnie”,

Whioskowane lasy w pelni odpowiadaja warunkom okredlonym w art. 15 ustawy o la-
sach oraz w Rozporzadzeniu Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobdw Naturalnych i Legnictwa 2
dnia 25 sierpnia 1992 r. w sprawie szczegdtowych zasad trybu uznawania lasé w za ochronne oraz
szczegdlowyeh zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej (Dz. U. Nr 67, poz. 337).

Negatywnych opinii rad gmin: Gromadka i Ustrzyki Dolne nie uwzgledniona, bowiem
sprawy rekompensaty gminam utraconych korzysci reguluja przepisy o dochodach gmin.

Wydanie niniejszej decyzji jest zwiazane z potrzeba opracowania nawego planu urzi-
dzenia lasu Nadlesnictwa Lutowiska na latx 2005-2014.

Qd decyzji niniejszej nie sluzy odwolanie, jednakze strona niezadowolona z decyzji mo-
e zwrocié sic do organu, ktéry ja wydal z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy,

w terminie 14 dni od doreczenia decyzji. - :
C . S ; X 2 g

1. Dyrektor Generalny Laséw Pasistwowych -3egz,

2. Urzad Gminy w Czamej - 1egz.,

3. Urzad Gminy w Lutowiskach -1 egz.,

4. Urzad Gminy w Ustrzykach Dolnych -legz.
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PROTOKOL

posiedzenia Komisji Zatozen Planu dla Nadle$nictwa Lutowiska
z dnia 21 sierpnia 2012 roku.
Komisji przewodniczyt Z-ca Dyrektora ds. gospodarki lesnej, mgr inz. Marek Marecki
Bioracy udziat w posiedzeniu zgodnie z listg obecnosci.

CzesC A
1. Nadlesnictwo Lutowiska posiada nastepujgce opracowania glebowo —
siedliskowe:
v obreb lesny Dwernik z 1980 roku z zastosowaniem nomenklatury gleb z
1973
roku,
v obreb lesny Lutowiska z 2003 roku z zastosowaniem nomenklatury gleb
z 2000 roku.
Komisja ustala, ze dla obrebu leSnego Dwernik zostanie sporzgdzone
ponowne opracowanie siedliskowe. Opracowanie glebowo-siedliskowe dla
obrebu lesnego Lutowiska zostanie przyjete do projektu planu urzgdzania lasu
bez zmian.
Ponadto dla obrebu lesnego Dwernik, ze wzgledu na potozenie w LeSnym
Kompleksie Promocyjnym ,Lasy Bieszczadzkie” zostang rozpoznane
i skartowane lesne zbiorowiska roslinne na podstawie rozpoznania
fitosocjologicznego.
Na mapy siedliskowe obu obrebow zostang wkartowane granice siedlisk
przyrodniczych na obszarach Natura 2000, zinwentaryzowane przez Lasy
Panstwowe w 2007 roku, bez ich weryfikacji w terenie.

2. Ocena podstawowych zatozeh zagospodarowania przestrzennego regionu
z terenu Nadle$nictwa Lutowiska.

Podstawowe zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu
wynikajg z dokumentéw szczebla wojewddzkiego, powiatowego i gminnego.
Mimo braku aktualnych gminnych planéw zagospodarowania przestrzennego
zatozenia w zakresie strategii rozwoju regionalnych programoéw ochrony
srodowiska, przyrody i lesnictwa sg realizowane.

v" Dokumenty szczebla wojewddzkiego:
Strategia Rozwoju Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2007 — 2020,

Plan zagospodarowania przestrzennego Wojewoddztwa Podkarpackiego
uchwalony uchwatg Nr XLVI111/522/02 Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego z
dnia 30. 08.2002 r

v" Dokumenty szczebla powiatowego:
Strategia Rozwoju Spoteczno — Gospodarczego Powiatu Bieszczadzkiego,

Powiatowy Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Bieszczadzkiego.

v' Dokumenty szczebla gminnego:
Gmina Lutowiska
Plan Strategiczny Gminy Lutowiska,

Program Ochrony Srodowiska,

Plan Gospodarki Odpadami,
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Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego
Gminy Lutowiska,

Miejscowe Plany Zagospodarowania przestrzennego dla Gminy Lutowiska
w liczbie 29 obejmujgce tacznie okoto 492,83 ha powierzchni.

Gmina Czarna
Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Czarna,

Program Rozwoju Lokalnego dla Gminy Czarna,

Studium Kierunkow i Uwarunkowan Zagospodarowania Przestrzennego
Gminy Czarna.

v' Podstawowym zatozeniem powyzszych dokumentow jest stworzenie
obszaru zrobwnowazonego rozwoju, integrujgcego cele spoteczne,
ekologiczne i gospodarcze oraz zapewniajgcego mozliwosci realizaciji
potrzeb spofeczenstwa i osiggniecie wysokiego standardu zycia, ze
szczegoblnym naciskiem na turystyke, przy wykorzystaniu i zachowaniu
unikalnych walorow naturalnych.

Dokumenty powyzsze uwzgledniajg potrzeby i wymogi gospodarki lesnej,
wynikajgce z wewnetrznych wytycznych Lasow Panstwowych oraz honorujg
rygory wynikajgce z potozenia w otulinie BAPN a takze w obszarach ,Natura
2000”.
v" Na gruntach Nadlesnictwa funkcjonuje kamieniotom w Skorodnym, Gmina

Lutowiska, L-ctwo Lipie oddz. 42, oddz. 42A. Projektowany jest kamieniotom

w Czarnej Dolnej, Gmina Czarna, L-ctwo Skorodne oddz. 52.
W ramach umowy zawartej z PGNiG na gruntach Nadlesnictwa znajdujg sie

odwierty w Dwerniku (3 szt.), L-ctwo Dwernik oddz. 34g, 34d, w Zatwarnicy (4

szt.), L-ctwo Hulskie oddz. 79b, 77r, L-ctwo Jawornik 55i.

3. Nie przewiduje sie korekty lasow ochronnych uznanych decyzjg Ministra
Srodowiska z dnia 8 marca 2004 roku znak DL.Lp-0233-13/04.

&

przez Nadle$nictwo:

zaktualizowane bazy geometryczne i opisowe,

aktualne wypisy z ewidenciji gruntéw i budynkow.

RDLP w Krosnie udostepni pozyskang z WODGIK ortofotomape.

ANANEN

o

Podziat powierzchniowy i numeracje oddziatéw przyjmuje sie bez zmian.
Oznaczenie niewyraznych granic wytgczen zgodnie z Instrukcjg urzgdzania
lasu. Taksatorzy wykonujgcy prace bedg zobowigzani do wskazania
leSniczemu na jego wniosek przebiegu niewyraznych lub watpliwych granic
wydzielen. W projekcie planu urzgdzenia lasu zostang ujete rowniez grunty
stanowigce wspotwtasnos¢ z osobami fizycznymi.

6. Wykonawca projektu planu urzgdzenia lasu w oparciu o ortofotomape
dokona:
v’ aktualizacji i korekty granic wydzielen lesnych,
v' aktualizacji i korekty potozenia warstwy obiektéw liniowych (cieki, drogi
itp.), warstwy obiektéw powierzchni nie tworzgcych wydzielen lesnych,
warstwy innych obiektéw powierzchniowych,

Dla potrzeb wykonania projektu planu urzgdzania lasu zostang przekazane
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v
v
v

10.

11.
12.

v
v

v
v

wprowadzenia do standardu LMN nieujetych dotychczas obiektow
liniowych,

wprowadzenia do SLMN nazwy ciekow i zbiornikow wodnych,
wprowadzenia nazw miejscowosci

uzgodnienia potozenia obiektow na granicy z sgsiednimi nadlesnictwami i
BdPN.

Podczas inwentaryzacji stanu lasu zostang wyroznione nastepujgce cechy
drzewostanow:

drzewostany z odnowienia (zalesienia) sztucznego,
drzewostany z odnowienia (zalesienia) naturalnego,
uprawy po rebni ztozonej,

mitodniki po rebni ztozonej,

drzewostany z zalesien porolnych,

wylgczone drzewostany nasienne,

otuliny wytgczonych drzewostanéw nasiennych,
gospodarcze drzewostany nasienne

otulina BAPN,

drzewostany doswiadczalne,

inne drzewostany stanowigce: zrodta nasion, ostoje statego bytowania
zwierzyny ptowej i zubra,

uprawy pochodne,

park krajobrazowy Doliny Sanu,

obszar ,Natura 2000”.

Ustala sie, ze nie bedg tworzone jednostki kontrolne oznaczane jako
oddziaty lesne.

Przyjmuje sie nastepujgce priorytety przy kwalifikowaniu drzewostanéw do

przebudowy:

drzewostany z kontynuowang przebudowg swierkowe i olszowe,
drzewostany swierkowe i jesionowe 0 niskiej jakosci i trwale uszkodzone,
drzewostany o skfadzie niezgodnym z siedliskiem o niskiej jako$ci
hodowlanej wzglednie trwale uszkodzone.

Przyjmuje sie, ze nie bedzie zwiekszana powierzchnia do odnowienia w KO
i KDO z tytutu uszkodzeh podczas cie¢ rebnych.

Ustala sie, ze nie bedg wykonywane dodatkowe pomiary drewna martwego.

Uzgadnia sie wykonanie:

map gospodarczych w formie dotychczasowych arkuszy,

map przegladowych w skali 1 : 25 000, na podktadzie topograficznym,
dodatkowo mapa nasiennictwa i selekciji,

mapy sytuacyjnej w skali 1 : 50 000,

mapy gospodarczo-przeglgdowej dla lesnictw w skali 1 : 10 000
drzewostanow i cie¢ rebnych.
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13.
14.

15.

16.

Przyjmuje sie istniejgcy podziat na obreby lesne i lesnictwa.

Do obszaréw zagrozonych uporczywych wystepowaniem szkdd nalezy
zaliczy¢ powierzchnie catych pododdziatéw, w ktorych szkody okreslone
podczas inwentaryzacji uszkodzen, przeprowadzonej zgodnie z metodyka
opracowang pod kierunkiem Zespotu Ochrony Lasu w Krakowie,
przekraczajg 50% drzewostanu. Ponadto do obszarow zagrozonych nalezy
zaliczy¢ miejsca statego bytowania zwierzyny ptowej i zubréw.

Kontrola i odbiory wykonanych prac urzgdzania lasu odbywac sie bedg
zgodnie z zarzgdzeniem nr 63 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych
z dnia 13.08.2002 roku. Przyjmuje sie, ze prace terenowe i kameralne bedag
kontrolowane na biezgco przez Nadlesnictwo, w szczegolnosci po
zakonczeniu prac inwentaryzacyjnych w poszczegolnych lesnictwach.
Wykonawca zostanie zobligowany do uzgodnienia z lesniczym oraz
wiasciwym inzynierem nadzoru istotnych elementéw opisu taksacyjnego,

a w szczegolnosci: pozycji nie zalesionych, w KO i KDO, rebnych,
przewidzianych do sukcesji naturalnej, bez wskazan gospodarczych

i wykazanych do przebudowy.

Przyjmuje sie nastepujgcg forme opracowania:

v'opis ogdlny nadlesnictwa bedzie sporzgdzony w formie ksigzkowe;j

z kieszenig na mapy,

v’ opis taksacyjny dla obrebéw lesnych i lesnictw bedzie sporzadzony

w formie ksigzkowej, przy czym dla lesnictw bedzie zawierat elementy
programu ochrony przyrody,

v program ochrony przyrody bedzie sporzgdzony w formie ksigzkowej jako

oddzielny tom,

v prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na $srodowisko bedzie

sporzgdzona w formie ksigzkowej zgodnie z ,Ramowymi wytycznymi

w sprawie zakresu i stopnia szczegotowosci prognozy oddziatywania na
Ssrodowisko planu urzadzenia lasu” zatwierdzonymi do stosowania przez
Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Srodowiska dnia 18 sierpnia 2011
roku.

v" Ponadto zostang przekazane opracowane gotowe kompozycje map

17.

18.

tematycznych do wykorzystania w biezgcej dziatalnosci Nadlesnictwa
i catos¢ opracowania zostanie rowniez przekazana w formie elektronicznej.

Ustala sie, ze w ramach opracowania zostanie sporzgdzona dodatkowa
tabela XXII dla gatunkéw chronionych nieobjetych obszarem Natura 2000.

Postepowanie w sprawie strategicznej oceny oddziatywania planu
urzgdzenia lasu na srodowisko i na obszary Natura 2000 przeprowadzone
zgodnie z § 129 IUL i ,Ramowymi wytycznymi w sprawie zakresu
szczegotowosci prognozy oddziatywania na srodowisko planu urzgdzenia
lasu” zatwierdzonymi dnia 18 sierpnia 2011 r. przez Podsekretarza Stanu
w Ministerstwie Srodowiska.



243
Zatgczniki

Czes¢ B

1. Funkcje lasu i obszary chronione
v Przyjmuje sie nastepujgcy podziat laséw ze wzgledu na petnione
funkcje:
lasy rezerwatowe,
lasy uznane za ochronne decyzjg Ministra Srodowiska z dnia 8 marca
2004 roku znak DL.Lp-0233-13/04
lasy gospodarcze.
v' W terytorialnym zasiegu dziatania Nadles$nictwa Lutowiska wyréznia
sie:
Park Krajobrazowy Doliny Sanu obejmujgcy 14 830,57 ha gruntow
zarzgdzanych przez Nadlesnictwo,
Wschodniobeskidzki Obszar Chronionego Krajobrazu obejmujgcy
5 823,74 ha zarzagdzanych gruntow.
v 3 zespoly przyrodniczo-krajobrazowe:
,Cerkiew w Hulskiem”,
,Mtyn w Hulskiem”,
Wies Krywe”,
397 ha uzytkéw ekologicznych,
21 pomnikéw przyrody ozywionej i nieozywione;.
W terytorialnym zasiegu dziatania Nadlesnictwa znajdujg sie obszary
naturowe sieci Natura 2000:
obszar specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 ,Bieszczady”
(PLC180001) powierzchnia 14 988,66 ha,
obszar majgcy znaczenie dla Wspolnoty ,Bieszczady” (PLC 180001).
v" Nadlesnictwo Lutowiska jest w posiadaniu wynikow powszechne;j
inwentaryzaciji siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny,
przeprowadzonej przez LP w 2006 i 2007 roku.

ANANRN

2. Typy siedliskowe lasu

Aktualnie w Nadlesnictwie Lutowiska wyrdzniane sg trzy typy siedliskowe
lasu: LGSw, LGw, LLG.

Do projektu planu urzgdzenia lasu zostang przyjete typy siedliskowe lasu
zweryfikowane i uzupetnione w wyniku powtérnego opracowania
siedliskowego w obrebie lesnym Dwernik i aktualizaciji istniejgcego
opracowania dla obrebu lesnego Lutowiska.

3. Typy drzewostanow

Uwzgledniajgc potozenie Nadlesnictwa w VIII Karpackiej krainie
przyrodniczo-lesnej, dzielnicy Bieszczady, mezoregionie Bieszczady,
dominacje funkcji ekologicznych dla wyréznionych w Nadlesnictwie typow
siedliskowych lasu oraz siedlisk przyrodniczych zainwentaryzowanych w
latach 2006 i 2007 przez Lasy Panstwowe podczas powszechnej
inwentaryzaciji siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny, opierajgc
sie na zaproponowanej przez J. M. Matuszkiewicza regionalizacji
przyrodniczo-lesnej, przyjmuje sie nastepujgce typy drzewostanoéw oraz
orientacyjne skfady gatunkowe upraw:
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Nazwa siedliska

Kod . Zbiorowisko N Typ Orientacyjny sktad
siedliska przyrodniczego roslinne Typ siedliskowy lasu drzewostanu |gatunkowy upraw [%)]
Natura 2000
9110 Kwasne buczyny
(Luzulo-Fagenion)
9110-2 Kwasna buczyna Luzulo luzuloidis- LMG, LMGsw, LMGw Bk Bk 90, Jw, Jd i inne 10
gorska Fagetum Jd-Bk Bk 70, Jd 20, Jwiinne 10
9110-3 Dolnoreglowy las Galio-Abietetum LMG, LMGsw, LMGw Jd Jd 90, Bkiinne 10
jodtowy (Abies alba-Oxalis Bk-Jd Jd 70, Bk 20, Jw i inne 10
acetosella)
9130 Zyzne buczyny
(Dentario
glandulosae-
Fagetnnion, Galio
odorati-Fagenion)
9130-3 Zyzna buczyna Dentario LMG, LMGsw, LMGw Bk Bk 90, Jw, Jd, i inne 10
gorska glandulosae- LG, LGsSw, LGw Jd-Bk Bk 70, Jd 20, Jw iinne 10
Fagetum Bk-Jd Jd 50, Bk 30, Jw i inne 20
Jd Jd 70, Bk, Jw i inne 30
Jw-BK Bk 60, Jw 20, Jd i inne 20
9170-2 Grad Tilio-Carpinetum LG, LGsSw, LGw Gb-Db Gb 50, Db 30, Bk, Jd
(9170a) subkontynentalny (skrajne postaci grgdoéw na i inne 20
(typowy) specyficznych siedliskach)
(wg LP 2007) Db-Gb Dbb 50, Gb 20, Bk 20, Jd, Lp,
Kl, Brz i inne 10
Bk-Gb Gb 50, Bk 20, Jd, KI, Jw i
inne 30
- Nazwa si_edliska : . - - Typ Orientacyjny docelowy sktad
Kod siedliska | przyrodniczego Zbiorowisko roslinne | Typ siedliskowy lasu drzewostanu | gatunkowy drzewostanu [%]

Natura 2000
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9180*

Jaworzyny i lasy
klonowo-lipowe nha
stromych stokach i
zboczach (Tilio
platyphyllis-Acerion
pseduoplatani)

(9180b)

Jaworowe i klonowo-
lipowe lasy
zboczowe
(jaworzyny
zboczowe - wg LP
2007)

Obecnosé
jezycznika nie jest
koniecznym
warunkiem
wyrdznienia
siedliska

LG, LGsSw, LGw

Jw.

Jrz-Jw.

Bk-Jw

Jw 80, Jrz, Wzg i inne 20
Jw. 70,Jrz 20, Wzg i inne 10
Jw. 70, Bk 20, Jrz i inne 10

91EO*

Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe i
jesionowe
(Salicetum albo-
fragilis, Populetum
albae, Alnenion
glutinoso-incanae,
olsy zrédliskowe)

91EO-5
(91EOb)

Podgorski teg
jesionowy
(wg LP 2007)

Carici remotae-
Fraxinetum

LtG, OlG

Js

Js 80, Olsz, Olcz, Jwiinne
20

Olsz-Js

Js 70, Olsz 20, Jw i inne 10

Js-Olsz

Olsz 50, Js 40, Jw i inne 10

91EO-6

(91EOC)

Nadrzeczna olszyna
gorska Alnetum
incanae

(wg LP 2007)

LG

Olsz

Olsz 90, Wbp, Wbk, Js, Jw i
inne 10

" - siedlisko priorytetowe

245
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KZP dopuszcza mozliwos¢ zmiany wyréznionych typow drzewostanéw (TD)
po przeprowadzeniu prac siedliskowych i fitosocjologicznych oraz dodania
nowych (TD) po pracach terenowych.

Do czasu ustgpienia choroby jesiona w zaktadanych uprawach, nalezy ten
gatunek zastepowac gatunkami o zblizonych wymaganiach siedliskowych,
przy czym dopuszcza sie wykorzystywanie powstajgcych jesionowych
odnowien naturalnych lub zastosowanie zdrowego i dorodnego materiatu
sadzeniowego na przebudowywanych powierzchniach.

4. Wieki rebnosci

Przyjmuje sie nastepujgce wieki rebnosci:

Jd, Bk, Js, Jw., Wz 1201,
Md 100 1,
Sw, So, Gb, Lp, Ol 80|,
Os, Brz, Wb, Czr, Tpl 501,
Olsz 301,

Przecietny wiek rebnosci stuzy przede wszystkim do obliczenia
czgstkowych etatéw uzytkowania rebnego wedtug dojrzatosci oraz
sprecyzowania pozgdanego stanu zasobdw drzewnych na koniec
planowanego okresu gospodarczego, szczegolnie w lasach
wielofunkcyjnych nadlesnictwa (gospodarstwo O oraz gospodarstwo G).
Przecietny wiek rebnosci dla panujgcych gatunkéw drzew w nadlesnictwie
moze, lecz nie musi by¢ zgodny z indywidualnym wiekiem dojrzatosci
rebnej drzewostanu, nazywanym tez wiekiem dojrzatosci drzewostanu do
odnowienia, okreslanym przez taksatora na gruncie z uwzglednieniem
rzeczywistego sktadu gatunkowego oraz kondycji drzewostanu.

5. Dla celéw planowania urzgdzeniowego wyrdznia sie nastepujace
gospodarstwa:

specjalne,
wielofunkcyjne laséw ochronnych,
wielofunkcyjne laséw gospodarczych.

v" Do gospodarstwa specjalnego nalezy zaliczy¢:
drzewostany w istniejgcych rezerwatach przyrody,
lasy glebochronne w wydzieleniach, gdzie powyzej 50% powierzchni
posiada nachylenie przekraczajgce 45 stopni ( obreb le$ny Lutowiska
oddz. 52Bi, 52c, 121b, 61Ah, 42Aa, 123Aj, 43Ac; obreb lesny Dwernik
oddz. 19b, 19d, 20a, 20c, 20d, 18g, 114a, 119b),
lasy na glebowych powierzchniach wzorcowych GPW (obreb lesny
Dwernik oddz. 87, 88a, 88c, 89, 91, 92, 93a, 93f),
wytgczone drzewostany nasienne (obreb lesny Lutowiska lesnictwo
Czarna 7ix Abies alba 21,29 ha, lesnictwo Paniszczew 56Aa Abies alba
13,97 ha; obreb lesny Dwernik lesnictwo Jawornik 63b Fagus sylvatica
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20,14 ha),

drzewostany objete prawnym zakazem pozyskiwania drewna

w ostojach zwierzagt chronionych w wyznaczonych strefach (waz
Eskulapa, ptaki) po weryfikacji miejsc wystepowania i stref,
drzewostany w zespotach przyrodniczo-krajobrazowych,
drzewostany na priorytetowych siedliskach przyrodniczych.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnego laséw ochronnych zalicza sie
wszystkie lasy uznane za ochronne, ktére nie wejdg w sktad
gospodarstwa specjalnego.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnego laséw gospodarczych zalicza sie
pozostate obszary z wiodgcg funkcjg produkcyjng.

6. Wytyczne w sprawie cie¢ rebnych

v" Przyjmuje sie nastepujgce rebnie i okresy odnowienia dla typow
drzewostanow:

Typ Rebnia Okres odnowienia
drzewostanu

Jd IV bardzo dtugi - 50 lat
Bk-Jd vV bardzo dtugi - 50 lat
Jd-Bk \Y, dtugi  -40 lat
Jw-Bk I Sredni - 20 lat
Gb-Db Il Sredni - 20 lat
Db-Gb I Sredni - 20 lat
Bk-Gb Il Sredni - 20 lat

Jw I Sredni - 20 lat
Jrz-Jw Il Sredni - 20 lat
Bk-Jw I Sredni - 20 lat

Js Il Sredni - 20 lat
Olsz-Js Il Sredni - 20 lat
Js-Olsz Il Sredni - 20 lat

Olsz I Sredni - 20 lat

v Okres przebudowy drzewostanu przyjmuje sie w wysokosci potowy
wieku rebnosci gatunku panujgcego.

v Dla drzewostanéw starszych lub kwalifikujgcych sie do przebudowy
petnej zostanie okreslony indywidualnie wiek dojrzatosci rebne;j
drzewostanu, zwany réwniez wiekiem dojrzatosci drzewostanu do
odnowienia, w oparciu o ,Wytyczne w sprawie kryteriow i postepowania
przy okreslaniu indywidualnego wieku dojrzatosci do odnowienia
drzewostanow” zamieszczone w rozdziale VIII IUL i zapisany w opisie
taksacyjnym.

v Przy okreslaniu wieku dojrzatosci rebnej zostanie uwzgledniony:

rzeczywisty sktad gatunkowy drzewostanu (proporcjonalnie do
przyjetych wiekdéw rebnosci dla poszczegdlnych gatunkdéw
wchodzgcych w skfad drzewostanu),

jakosé techniczna gatunku panujgcego w drzewostanie (wyzszy wiek
przy dobrej jakosci, nizszy przy ztej),
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stopien uszkodzenia drzewostanu oraz zgodnos¢ sktadu gatunkowego

drzewostanu z TD (wyzszy przy sktadzie zgodnym w drzewostanach

nie uszkodzonych, nizszy przy sktadzie niezgodnym w drzewostanach

uszkodzonych),

przyjete okresy odnowienia, uprzatniecia lub przebudowy drzewostanu.
v Nie bedzie planowane uzytkowanie rebne na priorytetowych siedliskach

przyrodniczych.

7. Wytyczne w sprawie sporzgdzenia wykazu drzewostanow kwalifikujgcych
sie do przebudowy

v Drzewostany zakwalifikowane podczas inwentaryzacji stanu lasu do
przebudowy zostang podzielone na:

drzewostany do pilnej przebudowy petnej, rozpoczynanej przy zastosowaniu
uzytkowania rebnego w | 10.leciu;
drzewostany do stopniowej przebudowy petnej, rozpoczynanej w | 10.leciu
bez zastosowania uzytkowania rebnego, z wykorzystaniem odnowien
wyprzedzajgcych rebnie przewidywang w nastepnym 10 leciu oraz
odpowiednich trzebiezy przeksztatceniowych;
drzewostany do przebudowy czesciowej w ramach cie¢ pielegnacyjnych.

8. Wytyczne w sprawie pielegnowania lasu
Przyjmuje sie, ze pielegnowanie lasu bedzie planowane jako zabieg
jednokrotny w istniejgcych uprawach, mtodnikach i cieciach
pielegnacyjnych (trzebiezach).
Krotnos¢ bedzie rejestrowana w wykonaniu zabiegu.

Wytyczne w sprawie hodowli lasu

Przyjmuje sie nastepujgce wnioski zgtoszone przez Nadlesniczego:

przy przebudowie swierczyn (dotyczy gtdwnie lesnictwa Lipie),

w sktadzie gatunkowym upraw dopuszczalny bedzie udziat modrzewia do

10%,

w drzewostanach swierkowych i olchowych dopuszcza sie uznawanie

odnowien naturalnych swierka do 30% udziatu w skfadzie gatunkowym,

poprawki i uzupetnienia bedg projektowane wg potrzeb stwierdzonych

podczas prac terenowych,

dolesianie luk bedzie projektowane w przypadkach gdy powierzchnia

bedzie wynosi¢ powyzej 0,10 ha,

CP bedg projektowane w istniejgcych mtodnikach oraz w uprawach,

w ktérych bedzie przewidywane w okresie realizacji planu urzadzenia lasu

osiggniecie zwarcia.

v' W planie urzadzenia lasu nalezy opisa¢ realizacje zatozen programu
zachowania zasobow genowych.

v Ustala sie, ze wykonawca projektu planu wykona aktualizacje
dokumentacji WDN.

v' Wykonawca projektu planu dokona przeglagdu GDN i przedstawi
Nadlesniczemu propozycje weryfikacji wykazu.

v Ustala sie, ze Wykonawca projektu sporzadzi wykaz powierzchni z

odnowieniem naturalnym, ktére powstato po 1 stycznia 2005 roku i

dotychczas nie zostato uznane dla celéw ich uznania i

\©
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zaewidencjonowania przez Nadlesniczego zgodnie z zarzgdzeniem DGLP
nr 58/2012 z dnia 31 sierpnia 2012 roku.

10. Wytyczne w sprawie ogdlnej ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowe;j

v

v

v

Stopnie uszkodzenia drzewostanéw bedg zinwentaryzowane zgodnie
z metodykg opracowang przez Zespo6t Ochrony Lasu w Krakowie,
Uwzglednione beda réwniez specyficzne uszkodzenia przez zubry,
niedzwiedzie i bobry,

Na mapy ochrony przeciwpozarowej poza wspotrzednymi
geograficznymi zostang dodatkowo na ramce mapy wniesione
koordynaty literowe i liczbowe.

11. Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego

v

v

Na mapy przeglagdowe zagospodarowania rekreacyjnego zostang
naniesione wszystkie urzgdzenia, réwniez naniesione przez przedmioty
obce na gruntach zarzgdzanych przez Nadle$nictwo, ze wskazaniem
ich stanu technicznego.

Wykonawca projektu planu wzdtuz gtéwnych szlakow turystycznych i
drog wojewodzkich wyznaczy strefy przejsciowe (ekotony).

12. Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego oraz zagospodarowania
towieckiego

v

v
v

Na terenie Nadlesnictwa Lutowiska funkcjonuje Osrodek Hodowli
Zwierzyny stanowigcy obwod towiecki nr 216 pk o tgcznej powierzchni
21 321 ha oraz obwdd nr 217 pk o powierzchni 6 334 ha,
wydzierzawiony przez Koto towieckie ,Gawra” w Lutowiskach. Gatunki
towne to jelen, sarna, dzik, borsuk lis, kuna tumak i kamionka, tchorz
zwyczajny, jenot, zajgc. Ptaki towne to jarzgbek, gotab grzywacz,
stonka, kaczka krzyzowka.

Ze wzgledu na migracje pionowg zwierzyny z terenu Bieszczadzkiego
Parku Narodowego w okresie zimowym i duzg koncentracje jeleni na
terenie nadlesnictwa, do projektu pul zostanie przyjeta wskazana przez
Nadlesnictwo lokalizacja miejsc statego bytowania zwierzyny.

W przyjetych ostojach nie nalezy projektowac¢ odnowien sztucznych.
Identycznie nalezy postepowac w przypadku zubra.

13. Wytyczne w sprawie ujmowania w planie urzgdzenia lasu zagadnien
dotyczacych infrastruktury Nadlesnictwa

v

W projekcie pul zostanie przyjeta ekspertyza sieci drog lesnych.

14. Wytyczne dotyczgce charakterystyki ekonomicznej

v

v

Komisja ustala potrzebe sporzgadzenia ekspertyzy ekonomicznej w
formie szczegobtowej prognozy spodziewanego wyniku ekonomicznego
gospodarki lesnej, jako odrebnego dokumentu.

W planie urzadzenia lasu bedzie zamieszczona jako rozdziat
,Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej oraz
prognoza spodziewanego wyniku ekonomicznego”
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15. Prognoza stanu zasobdw drzewnych na koniec przysztego okresu
gospodarczego
Zgodnie z wymogami Instrukcji urzgdzania lasu.

16. Weryfikacja i aktualizacja programu ochrony przyrody

v

v

AN

Ustala sie, ze aktualizacja i weryfikacja programu ochrony przyrody
dla Nadlesnictwa Lutowiska bedzie dotyczy¢ wszystkich gruntow

w terytorialnym zasiegu dziatania Nadlesnictwa.

W lasach znajdujgcych sie w zarzgdzie Laséw Panstwowych, zakres
informacji w sprawie kompleksowego opisu stanu przyrody bedzie
wynikat ze szczegotowych danych uzyskiwanych dla potrzeb tego
planu, uzupetnianych odpowiednio danymi uzyskanymi od regionalnych
stuzb wtasciwych do spraw ochrony srodowiska, natomiast dla
pozostatych laséw i gruntow znajdujgcych sie w zasiegu terytorialnym
nadlesnictwa — z orientacyjnych publikowanych informacji ogolnych,
uzupetnianych odpowiednio danymi uzyskanymi od regionalnych stuzb
wiasciwych do spraw ochrony srodowiska,

Zadania z zakresu ochrony przyrody i metody ich realizacji zostang
przeniesione z wiasciwych planéw ochrony lub planéw zadan
ochronnych, natomiast dla obszaréw gdzie brak takich planow zostang
okreslone w formie fakultatywnej pozgdane dziatania ochronne, a nie
obligatoryjne zadania.

Weryfikacja i aktualizacja, bedzie polegac¢ na:

uzupetnieniu programu o obszary Natura 2000,

zestawieniu w formie tabeli XXIl danych - posiadanych na podstawie
planow ochrony lub planéw zadan ochronnych oraz uzyskanych od
regionalnych stuzb wiasciwych do spraw ochrony srodowiska —

0 przedmiotach ochrony, dla ktérych wyznaczono w bezposrednim
sgsiedztwie Lasow Panstwowych obszary Natura 2000,

uzupetnieniu programu o inne, dotychczas nie ujete w opracowaniu,
obiekty objete ochrong na podstawie przepiséw o ochronie przyrody,
z ewentualnym okresleniem ich lokalizacji i powierzchni oraz aktow
ustanowienia, a takze celéw i zasad ochrony,

uzupetnieniu programu o nowo rozpoznane obiekty przewidziane do
objecia jedng z ustawowych form ochrony przyrody, dla ktorych jest
skompletowana wymagana dokumentacja, z ewentualnym podaniem
ich lokalizacji, powierzchni oraz przedmiotu, celéw i zasad ochrony,
uzupetnieniu programu o nowo rozpoznane obiekty zastugujgce na
szczegolng ochrone, z okresleniem ich lokalizacji, powierzchni, waloréw
przyrodniczych i pozadanej formy ochrony,

uzupetnieniu programu 0 nowo rozpoznane walory przyrodnicze

w odniesieniu do pozostatych lasow i gruntéw nadlesnictwa,
zastugujgcych na ochrone metodami gospodarki le$nej, ze
szczegolnym uwzglednieniem stopni ich naturalnosci, roznorodnosci
biologicznej i bogactwa genetycznego,

uzupetnieniu programu o nowo rozpoznane obiekty o walorach
historycznych, kulturowych, edukacyjnych, krajobrazowych,
turystycznych i wypoczynkowych,

uzupetnieniu programu 0 nowo rozpoznane obiekty stanowigce zrodta
zanieczyszczen srodowiska przyrodniczego, z podaniem rodzajow
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powodowanych przez nie zanieczyszczen oraz ewentualnych srodkow
zaradczych,
v'uzupetnieniu programu o nowe zadania wynikajgce z planéw ochrony
lub planéw zadan ochronnych oraz o nowe wskazania dotyczgce
ochrony przyrody w lasach Nadlesnictwa, a takze o nowe potrzeby
z zakresu ochrony przyrody w lasach innych form wtasnosci.
Szczegotowe wskazania gospodarcze, w tym rowniez zwigzane z ochrong
przyrody, zostang zapisane w opisach taksacyjnych wytgczen, zas ogoine
zalecenia - zarowno gospodarcze jak i ochronne - rowniez w opisaniu
0ogolnym, natomiast w programie ochrony przyrody zostang zapisane
szczegotowe zadania ochronne lub orientacyjne wskazania ochronne.
W opisie taksacyjnym wytgczen obowigzuje zapis o przynaleznosci danego
wytgczenia do obszaru Natura 2000 oraz o ujeciu ewentualnych zadan lub
wskazan ochronnych w programie ochrony przyrody; w ten sposob
poprzez adres wytgczenia wymieniane i uzupetniane bedg informacje
z zakresu gospodarki lesnej oraz ochrony przyrody.
W opisie taksacyjnym nalezy wskazac, pod jakg pozycjg tab. XXIll ujete sg
zadania i wskazania z zakresu ochrony przyrody.

17.Wydruk map tematycznych
Zgodnie ze standardami zdefiniowanymi w czesci lll Instrukcji urzgdzania
lasu

18.Zatgcznikiem do protokotu jest ustalony zakres i stopien szczegétowosci
informacji wymaganych w prognozie oddziatywania projektu planu
urzgdzania lasu na srodowisko i na obszary Natura 2000, ktory wraz
Z niniejszym protokotem zostanie przedstawiony do uzgodnienia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska i Podkarpackiemu
Panstwowemu Wojewoddzkiemu Inspektorowi Sanitarnemu w Rzeszowie.

Na tym protokét zakorczono i podpisano.

Z-ca dyrektora dg. gospf)darki lesnej

2B

mgr inz. Mirek Marecki
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Zat. do protokotu KZP dla

Nadlesnictwa Lutowiska

Zakres i stopien szczegétowosci prognozy oddzialywania na srodowisko dla

projektu planu urzadzenia lasu
dla Nadlesnictwa Lutowiska na lata 2015 - 2024.

Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na srodowisko bedzie opracowana

zgodnie z ,Ramowymi wytycznymi w sprawie zakresu i stopnia szczegotowosci

prognozy oddziatywania na srodowisko planu urzgdzenia lasu”, zatwierdzonymi do

stosowania przez Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Srodowiska dnia

18 sierpnia 2011 roku i bedzie zawierac:

v
v

informacje ogdlne,

analize i ocene stanu srodowiska i celéw ochrony z punktu widzenia
realizacji projektu planu urzgdzenia lasu,

przewidywane oddziatywanie na srodowisko projektu planu urzadzenia
lasu, scharakteryzowane przy wykorzystaniu macierzy, dotgczonych jako
zatgczniki do ,Wytycznych...”,

zastosowane w projekcie planu urzgdzenia lasu dziatania przewidziane do
zastosowania w trakcie tego planu, ktére majg na celu zapobieganie lub
ograniczanie potencjalnie negatywnych lub potencjalnie znaczaco
negatywnych oddziatywan na srodowisko,

powigzania z innymi prognozami oddziatywania na srodowisko,
propozycje w sprawie przewidywanych metod oraz czestotliwosci analizy
skutkow realizacji postanowien projektu planu urzgdzenia lasu,

streszczenie prognozy.
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W czesci opisowej prognozy zostang zamieszczone w logicznej kolejnosci
wszystkie wymagane informacje, o ktérych mowa w art. 51 i 52 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.), dostosowane do zawartosci

i stopnia szczegotowosci projektowanego dokumentu.

Jezeli ktorys z punktéw wymienionych w art. 51 tej ustawy nie bedzie miat
odniesienia do zatozen planu urzadzenia lasu, to w prognozie zostanie

zamieszczona informacja ze ,nie dotyczy projektu planu urzgdzania lasu”.

Dla obszarow majgcych znaczenie dla Wspolnoty oraz na obszarach specjalnej
ochrony Natura 2000, dla lesnych siedlisk przyrodniczych i gatunkéw, dla ochrony
ktorych wyznaczono dany obszar, zostang sporzgdzone nastepujgce zestawienia:
v" W specjalnym obszarze ochrony siedlisk w stosunku do siedlisk
przyrodniczych:
- tabelaryczny wykaz siedlisk przyrodniczych, stanowigcych przedmiot
ochrony,
- tabelaryczne zestawienie powierzchni planowanych zabiegow
gospodarczych,
- analiza i ocena zaplanowanych sktadéw gatunkowych upraw, docelowych
sktadow gatunkowych drzewostanow oraz naturalnych sktadow warstwy drzew
i przewidywanych zmian struktury wiekowej drzewostandéw,
- mapa zaplanowanych zrebow zupetnych i zalesien,
v" W specjalnym obszarze ochrony siedlisk w stosunku do gatunkéw roslin
I zwierzat (z wytgczeniem ptakdéw):
- tabelaryczny wykaz gatunkéw stanowigcych podmiot ochrony,
- mapa przegladowa rozmieszczenia stanowisk wystepowania gatunkow roslin
i zwierzat i ich siedliska,
- tabelaryczne podsumowanie powierzchni planowanych zabiegow
gospodarczych,
- analiza mozliwosci zachowania puli siedlisk do konca okresu obowigzywania
pul dla gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony,
- mapa przegladowa rozmieszczenia zaplanowanych zrebéw zupetnych
i zalesien oraz rozmieszczenia powierzchni istniejgcych lub planowanych

,0stoi ksylobiantow”
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v' W obszarze specjalnym ochrony ptakéw w stosunku do gatunkéw ptakow:
- tabelaryczny wykaz gatunkéw ptakow stanowigcych przedmiot ochrony,
- mapa rozmieszczenia gatunkow,
- tabela planowanych zabiegéw gospodarczych,
- analiza mozliwosci zachowania puli siedlisk do konca okresu obowigzywania
pul, dla gatunkow bedgcych przedmiotem ochrony,
- analiza struktury wiekowej drzewostandow.

Na postepowanie w sprawie strategicznej oceny oddziatywania planu urzgdzenia

lasu na srodowisko i na obszary Natura 2000 sktadac¢ sie bedzie:

v uzgodnienie pomiedzy dyrektorem Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych,
i Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska oraz Podkarpackim
Panstwowym Wojewoddzkim Inspektorem Sanitarnym w Rzeszowie, zakresu
I stopnia szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania

planu urzgdzenia lasu na srodowisko i na obszary Natura 2000,

v sporzadzenie prognozy oddziatywania planu urzgdzenia lasu na srodowisko

I na obszary Natura 2000,

v uzyskanie od Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie oraz
Podkarpackiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego
w Rzeszowie opinii dotyczgcych projektu planu urzgdzenia lasu oraz prognozy
oddziatywania planu urzgdzenia lasu na srodowisko i na obszary Natura 2000,
zgodnie z art. 54 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informaciji o sSrodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach

oddziatywania na srodowisko,
v zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu.

Proponuje sie, ze analize skutkow realizacji postanowien projektowanego
dokumentu prowadzit bedzie organ nadzorujgcy, ktérym jest, zgodnie z zapisem
art. 34 pkt. 2c) ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach, Dyrektor Regionalnej
Dyrekcji Lasow Panstwowych w Krosnie. Czestotliwo$¢ analizy; 1 raz

w dziesiecioleciu, na koniec okresu obowigzywania planu ul, z wykorzystaniem
aktualnej w dacie przeprowadzania monitoringu, metodyki kontroli kompleksowe]
Inspekcji Laséw Panstwowych — jako organu kontrolnego Dyrektora Generalnego
Laséw Panstwowych. Obiektywng ocene realizacji planu urzadzenia lasu zapewni

monitoring nastepujgcych wskaznikéw:
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v powierzchni laséw wedtug rzeczywistych sktadéw gatunkowych i wieku
dla siedlisk przyrodniczych, bez wzgledu na potozenie wzgledem
obszarow Natura 2000,

v' wykonania zadan okre$lonych decyzjg Ministra Srodowiska w sprawie

zatwierdzenia planu urzgdzenia lasu, w wymiarze powierzchniowym,

bez wzgledu na potozenie wzgledem obszaréow Natura 2000,

powierzchni lasow wedtug petnionych funkciji,

powierzchni laséw wedtug kategorii uzytkowania,

AN NI

powierzchni pielegnowania lasu wedtug kategorii zabiegu,
v' powierzchni wykonanych odnowien i zalesien.

Ponadto w ramach analizy zostang sprawdzone zaewidencjonowane w SILP

wszystkie formy ochrony i zgodnos¢ wykonanych na nich czynnosci

gospodarczych z wydanymi pozwoleniami i decyzjami Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w Rzeszowie.

W opracowaniu zostang wyszczegolnione materiaty otrzymane od
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, jako obowigzujgce
dla celéw prognozy, w tym dotyczgce granic obszaréw Natura 2000,
poszczegodlnych przedmiotdow ochrony, dla ktérych wyznaczono obszary Natura
2000, w tym aktualne SDF, rozpoznane - na podstawie danych stuzb ochrony
Srodowiska wtasciwych do spraw obszarow Natura 2000 - granice ostoi lub
siedlisk tych przedmiotow ochrony, a takze zakazy i nakazy obowigzujgce
w granicach ostoi lub siedlisk przedmiotéw ochrony, dla ktérych wyznaczono
obszary Natura 2000 na terenie laséw zarzgdzanych przez Nadle$nictwo

Lutowiska.

Plan Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Lutowiska moze réwniez zawieraé
wskazania ochronne dla obszaru Natura 2000 ,Bieszczady”, jezeli dojdzie do
porozumienia w tym zakresie pomiedzy Dyrektorami RDLP w Kro$nie i RDOS
w Rzeszowie, a Dyrektor RDOS odstgpi od zamiaru sporzadzenia planu ochrony
i wskaze zakres zagadnien do ujecia w pul, zgodny z art. 29 ustawy o ochronie
przyrody.
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W uzgodnieniach bedg ujete wytgcznie zlecenia juz realizowane przez stuzby
wiasciwe do spraw ochrony srodowiska, o ile ich wyniki zostang udostepnione
dyrektorowi RDLP nie p6zniej niz bedzie to przewidywat termin odbioru prac

terenowych w umowie o sporzgdzenie projektu planu urzgdzenia lasu.

Z-ca dyrektora ¢s. gospodarki lesnej

A u’v(’(f\/"'
mgr inz. Marek Marecki
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Protokol

z wykonanego testu kontroli pomiart migzszosci na powierzchniach prébnych kolowych
zalozonych przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w PrzemySlu w
Nadlesnictwie Lutowiska w ramach opracowania projektu planu urzadzenia lasu.

Test wykonat Zesp6t z Wydzialu Zarzadzania Zasobami Lesnymi RDLP w Krosnie w skladzie:

Jan Bednarz —~ Gléwny Specjalista ds. Urzgdzania Lasu RDLP w Krosnie,
Ireneusz Kimla — Specjalista RDLP w Kro$nie,

z udzialem przedstawicieli Nadlesnictwa Lutowiska:

Wiadyslaw Chmurski — Zastgpca Nadlesniczego,

Michal Szczerbicki — Inzynier Nadzoru,
Janusz Karnat — Starszy Specjalista SL ds. Ochrony lasu i BHP,

Andrzej Pec - Specjalista SL ds. Uzytkowania Lasu i Marketingu,

Witold Oprzadek — Specjalista SL ds. Zagospodarowania lasu i zamdwien publicznych.

oraz przedstawicieli Wykonawey BULIGL O/Przemysl:
Stanistaw Bazan — Dyrektor Oddziatu,

Bogumit Dabek — Zastepea Dyrektora Oddziatuy,
Dariusz Krélak — Kierownik Pracowni U L.,

Ryszard Gawel — Starszy Taksator,

Waldemar Gagat — Starszy Taksator.

1. Do kontroli wylosowano obreb lesny Dwernik.

2. Na obr¢bie le$nym Dwernik zostato zalozone 1361 powierzchni prébnych, zgodnie 2
protokolem losowania ilosci i lokalizacji prébnych powierzchni kolowych z dnia
03.10.2013 r,

3. Zgodnie z §61 Instrukcji urzadzania lasu do kontroli wylosowano 50 powierzchni kofowych
— wykaz stanowi zalacznik nr 1.

4. Ustalono interwal losowania 27.
5. Kontrole przeprowadzono w dniach 12-14.05.2014 r.

6. Bleddw grubych dotyczacych:

a) wielkoéci powierzchni prébnej,

b) pomiaru wysokosci drzew,
- brak,

c) roznicy ponad 10% w pier$nicowym polu przekroju,
- jeden biad.
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7. W ramach powierzchni wylosowanych do kontroli, kontrolg drewna martwego
przeprowadzono na powierzchniach o numerach: 545, 1031, 1166.

8. Testowe réznice migdzy srednimi dla pier$nicowego pola przekroju i dla wysokosci drzew,
przy zastosowaniu statystyki o rozkladzie normalnym N(0,1) wynoszg w wartosciach
bezwzglednych odpowiednio 0,057 i 0,072 i sa mniejsze od liczby 2, tj. obliczonej
bezwzglednej wartosci statystyki — wyniki zawarto w zalaczniku nr 2.

9. W 2zwiagzku z przedstawionymi wyzej wynikami testu Zespol kontrolny przyjmuje catosé
pomiaréw w Nadlesnictwie Lutowiska.

Na tym protoké! zakorficzono i podpisano:

Jan Bednarz

Wiadyslaw Chmurski

Dyrektor (Dddziatu

Stanisfaw Bazan mgr-ing: Skhrstaw Bazan
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Powierzchnie prébne wyznaczone do kontroli

Liczba powierzchni probnych w obreble: 1361
Liczba kontrolowanych powierzchni probnych: 50 (5% powierzchni > 50)
Interwal liczbowy losowania; 27

Lp. ::J:»:j Adres lesny Nr wewnetrzny wydzlelenia h:; mm‘::’
1 5/04-16-2-11-1 _ -d -00 416002486 Bl
2 32|04-16-2-11-3 b -00 416002512 3
3 59/04-16-2-11-8  -a -00 416002527 2
4 86|04-16-2-11-8  -a -00 416002539 1
5 113(04-16-2-11-10 - -00 416002551 5
5] 140/04-16-2-11-12 -a 00 416002567 7
7 167|04-16-2-11-14 -a -00 416006425 3
8 194/04-16-2-12-16 -2 -00 416002676 1
9 221|04-16-2-12-17 -b -00 416002683 1
10 248|04-16-2-12-21 -b -00 416002719 2
1 275|04-16-2-12-24 -b -00 416002736 7
12 302|04-16-2-11-27 < -00 416006426 13
13 329(04-16-2-11-28 -b -00 416002594 1
14 356|04-16-2-13-30 -a -00 416002616 11
15 383|04-16-2-13-32  -b -00 418002626 7
16 410{04-16-2-11-33 4 -00 416002647 5
17 437|04-16-2-12.35 -a -00 416006643 5
18 464|04-16-2-12-36  -b -00 416002772 5
19 491|04-16-2-12-37 -¢ -00 416002777 3
20 518{04-16-2-12-39 -a -00 416006321 5
21 545|04-16-2-12-41 -a -00 416002799 6
22 572|04-16-2-12-44 -b -00 416002834 1
23 599(04-16-2-13-49 -b -00 416006351 1
24 626{04-16-2-13-51 -a -00 416006352 2
25 653/04-16-2-13-54 -a -00 416006355 B
26 680]04-16-2-13-57 -b -00 416002964 1
27 707|04-16-2-13-58 -b -00 416002975 6
28 734/04-16-2-13-61 -a -00 416002988 1
29 761}04-16-2-13-63 -c -00 416003000 2
30 788|04-16-2-13-66 _-a_-00 416003021 4
31 815|04-16-2-13-68 -a -00 416006363 5
32 842)|04-16-2-13-70 -a 00 416006370 6
33 869|04-16-2-14-72 -b -00 416006371 8
34 896|04-16-2-14-73 -a -00 416006373 14
35 923|04-16-2-14-78 -b -00 416006135 7
36 950|04-16-2-14-80 -k -00 416006139 7
37 977|04-16-2-14-83 -b -00 416006143 5
38 1004)|04-16-2-14-86  -h -00 416003186 3
38 1031]|04-16-2-14-88 -a -00 416003204 11
40 1058|04-18-2-14-89 -a -00 418003209 19
41 1085{04-16-2-10-92 -b -00 416006153 7
42 1112]|04-16-2-10-83 -a -00 416005154 14
43 1138{04-16-2-10-95 -b -00 416006160 6
a4 1166{04-16-2-10-97 -a -00 416002300 11
45 1193|04-16-2-10-99 + -00 416006463 8
48 1220]04-16-2-10-102 -b -00 416002347 6
47 1247]04-16-2-10-104 ¢ -00 416002369 6
48 1274|04-16-2-10-110_-d -00 416002405 7
49 1301{04-16-2-10-115 -h -00 418002440 1
50 1328|04-16-2-10-117 -c_-00 416002458 1

/é(f44v“5trona 121

(}_ A

%,
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Kontrola powlerzchni prébnych

Obreb: 04-16-2
Pierén. pole Piersn. pole Wysokos$é 2 )
Nr POw. g i : Wysokesé z 1 s Wielk. 21 Wiek. z pom. Uwaal
probnej mm (m kw.) ':mntr (mm pomiaru [m] kor:olnego il pumiaru (ar} kontr. [ar] wag
5 0.33 0,33 17.0 17,0 3,00 3,00
32 0,94 0,95 35,0 350 5,00 5,00
59 0,16 0.16 14.0 14,0 2,00 2,00
86 0,62 0,62 19.0 19.0 2,00 2,00
113 1,48 1.48 27.0 27,0 5,00 5,00
140 0,53 0,53 23.0 230 5,00 5,00
167 2,92 2.92 340 340 5,00 5,00
194 0,79 0,79 31.0 31,0| 5,00 5,00
221 0,54 0,54 20,5 20,5 2,00 2,00
248 0,27 0,27 27.0 27,0 2,00 2,00
275 0,90 0,90 30,0 30,0 3,00 3,00
302 0,74 0,74 16.0 16,0 5,00 5,00
329 0,19 0,19 26.0 26,0 2,00 2,00
356 0,48 0,48 18,0 19,0 5,00 500
383 0,49 0,47 20,0 220 5,00 5,00
410 0,38 0,39 13,0 14,0 5,00 5,00
437 0,03 0,03 9.0 9.0 5,00 5,00
464 1,23 1,24 28,0 29,0 5,00 5,00
491 1,83 1,89 30,0 290 5,00 5,00
518 1,24 1,35 34,0 340 5.00 5.00
545 1,75 1,75 250 250 5,00 5,00
572 0,16 0,16 27,0 26,0 2.00 2,00
599 0,34 0,34 17,0 17.0 5.00 5,00
626 0,00 0,0 5.00 5,00
653 0,18 0,18 11,0 12,0 2.00 2.00
680 1,26 1,27 18,0 18.0 5,00 5,00
707 1,02 0,87 25,0 240 5,00 5.00
734 2,79 2,84 27,0 27,0 5,00 5,00
761 0,56 0,57 30,0 30,0 5,00 5,00
788 0.36 0,38 27,0 27,0 5,00 5,00
815 0.76 0,76 26,0 25.0 5,00 5,00
842 0.50 0.50 38,0 36.0 5,00 5,00
869 1.38 1,39 33,0 31,0 5,00 5,00
896 145 1,62 250 250 5,00 5,00|BLAD GRUBY!
Roznica w
pierdnicowym polu
923 0.15 0.15 19.0 18,0 5,00 5,00
950 0,60 0.60 320 32,0 500 500
977 1.97 1,97 310 31,0 5,00 5,00
1004 0,00 0.0 5,00 500
1031 0,23 0,23 28.0 29,0 5,00 5,00
1058 2,32 232 36.0 36,0 5,00 5,00
1085 1,57 1.58 34.0 33,0 5,00 5,00
1112 1,73 1,74 36,0 35,0 5,00 5,00
1139 0,11 0,11 20,0 215 5,00 500
1166 1,19 1,17 19.0 18,0 5,00 5,00
1193 0.26 0,26 17,0 16,5 2,00 2,00
1220 2,26 2,28 35,0 315 5,00 5,00
1247 0,77 0,78 36,0 35,0 5,00 5,00
1274 0,50 0,52 11,0 95 5,00 5,00
1301 0,86 0,87 17,0 18,0 5,00| 5,00
1328 0,02 0,02 7.0 8.0 5,00{ 5,00 .
Liczba bledéw grubych: 1 L) A
Bezwzgledna warto$é statystyki (pole przekroju pierénicowego): 0, 057 ) /// & %)—
Bezwzgledna wartos¢ statystyki (wysokosé): 0,072 . / A
Stronalz1 : =
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PROTOKOL

ustalen Narady Techniczno-Gospodarczej przeprowadzonej

w dniu 28 pazdziernika 2014 roku dla Nadle$nictwa Lutowiska

Czes¢ A

e koncowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzgdzeniowych,

e ocena gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego planu
urzgdzenia lasu, lata 2005- 2014,

e ocena stanu ogolnej ochrony lasu,

e ocena oddziatywania na Srodowisko czynnos$ci gospodarczych wykonywanych
zgodnie z dotychczasowym planem urzadzenia lasu, w latach 2010-2014, tj.
okresie objetym prognozg oddziatywania planu urzgdzenia lasu na srodowisko
i na obszary Natura 2000.

1. Naradzie Techniczno-Gospodarczej przewodniczyt Z-ca Dyrektora ds.
gospodarki lesnej, mgr inz. Marek Marecki. Skltad osobowy zgodnie z listg
obecnosci.

2. Przyjmuje sie ostateczng wersje mapy obszarow chronionych i funkcji lasu dla
Nadlesnictwa Lutowiska.

3. Akceptuje sie przedstawiony w projekcie planu urzgdzenia lasu zakres i forme
podstawowych zatozen polityki przestrzennego zagospodarowania regionu.

4. Zgodnie z ustaleniami Komisji Zatozen Planu nie dokonywano zmian granic
i numeracji oddziatow.

5. Do ustalenia wskaznika cie¢ pielegnacyjnych wykorzystano spodziewany
biezgcy przyrost migzszosci w drzewostanach nie objetych uzytkowaniem
rebnym.

6. Akceptuje sie, przedstawione przez Wykonawce, wyniki testu kontroli pomiaru
migzszosci na kotowych powierzchniach prébnych.

7. Ocena gospodarki lesnej - wynikajgca z analiz przedstawionych w referacie
Nadlesniczego i Kierownika Zespotu Ochrony Lasu, koreferacie Wykonawcy
projektu planu oraz informacji o wykonaniu monitoringu skutkéw realizacji
planu - zostanie dokonana przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Krosnie i przedstawiona, wraz z wynikajgcymi z tej oceny
wnioskami dotyczgacymi gospodarki przysziej.
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. Ogodlna ochrona lasu bedzie kontynuacja postepowania ochronnego

z poprzedniego planu urzgdzenia lasu.

. Stwierdza sie, ze projekt planu urzgdzenia lasu wraz z programem ochrony

przyrody zostat sporzgdzony zgodnie z przepisami:

v

v

v

ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (j. t. Dz. U. z 2014 roku,
poz. 11583, z pézn. zmian.),

rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2012 r.,
w sprawie szczegotowych warunkéw i trybu sporzadzania planu
urzgdzenia lasu, uproszczonego planu urzadzenia lasu oraz
inwentaryzacji stanu lasu (ogtoszone dnia 26 listopada 2012 r., Dz. U.
z 2012 roku, poz. 1302),

Instrukcji urzgdzania lasu wprowadzonej do stosowania zarzgdzeniem
nr 55 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21 listopada
2011r. w sprawie Instrukcji urzagdzania lasu, znak sprawy: ZU-7019-
72/11, ze zmianami wprowadzonymi zarzgdzeniem DGLP nr 83 z dnia
23 listopada 2012 roku,

ustaleniami Komisji Zatozen Planu.

10.Przyjmuje sie nastepujgce koncowe wytyczne dotyczgce organizacji prac nad

projektem planu urzgdzenia lasu wraz z programem ochrony przyrody oraz
prognozg oddziatywania planu urzgdzenia lasu na srodowisko i obszary
Natura 2000, w tym zmiany w ustaleniach KZP, wynikajgce z wykonanych
prac siedliskowych, fitosocjologicznych i inwentaryzacji stanu lasu:

v' Akceptuje sie zakres prognozy symulacyjnej na koniec okresu
gospodarczego.
v' Uszczegoétawia sie zapisy zawarte w protokole KZP o forme materiatow

bazowych w postaci elektronicznej, ktore przekaze Wykonawca
Nadlesnictwu i RDLP w Kros$nie:

Plan urzadzenia lasu (2 egzemplarze):

- SLMN, w tym kontrole LMN,

- linie ap - rozliczenie uzytkdéw dla obiektow liniowych, wraz z powierzchnig
- baza danych Taksator (.mdb),

- 0golny opis laséw nadlesnictwa (.doc, .pdf, tabele .xls),

- opis taksacyjny (.pdf, .xIs),

- wykazy ciec (.xls)

- mapy tematyczne (.geopdf oraz format edytowalny)
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- mapy gospodarcze w skali 1 : 5 000 (.geopdf oraz format do bezposrednie;j

edycji),

- mapy do Prognozy ... (.geopdf oraz format do bezposredniej edycji),
- warstwy LMN siedlisk przyrodniczych (przed i po weryfikacji),

- Program ochrony przyrody (.doc, .pdf),

- warstwy LMN do Programu ...,

Opracowanie siedliskowe (3 egzemplarze):

- elaborat siedliskowy (.doc, .pdf)

- szczegotowe dane inwentaryzacyjne (petne opisy typologicznych powierzchni
siedliskowych - wzorcowe i podstawowe),

- warstwy siedlisk w standardzie LMN,

- dokumentacja fotograficzna,

- baza siedliskowa (.mdb),

- wyniki analiz sktadu mechanicznego i chemicznego - przekazanych przez stacje
chemiczng (.xls, .pdf),

- mapy gospodarcze siedlisk w skali 1 : 5 000 (.geopdf oraz format do
bezposredniej edycji),

- mapy gospodarczo-przeglgdowe siedlisk w skali 1 : 10 000 (.geopdf oraz format
do bezposredniej edycji),

- mapy przeglagdowe siedlisk w skali 1 : 25 000 (.geopdf oraz format do
bezposredniej edycji).

Opracowanie fitosocjologiczne:

- elaborat (.doc, .pdf),

- warstwy zbiorowisk roslinnych w standardzie LMN,

- mapy zbiorowisk rzeczywistych w skali 1:25 000 oraz w skali 1:10 000 (.geopdf
oraz format do bezposredniej edyciji),

- mapy zbiorowisk potencjalnych w skali 1:25 000 (.geopdf oraz format do
bezposredniej edycji),

- dokumentacja fotograficzna w wersji elektronicznej,

- catos¢ materiatow dokumentacyjnych w formie elektroniczne;.

v" Podczas posiedzenia ustalono, ze:

- uzupetnia sie na siedlisku LGsw i LGw przyjete na KZP typy drzewostandéw
o typ Sw-Jd ze sktadem gatunkowym odnowien Jd 50, Sw 30, Bk, Jw, Kl i inne
20,

- utrzymuje sie strefe ochrony brodaczki zwyczajnej, gatunku objetego ochrong
czesciowg, pomimo ze rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybdéw, nie przewiduje
wyznaczania stref ochronnych dla tego gatunku,
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- w drzewostanach zlokalizowanych przy drogach o znacznym natezeniu ruchu,
na obrzezach lasu, a takze przy zrédliskach, rzekach i szlakach turystycznych,
poczgwszy od prac odnowieniowych i poprzez kolejne zabiegi pielegnacyjne,
nalezy dgzy¢ do tworzenia stref przejsciowych - ekotonéw.

-do Programu ochrony przyrody zostanie wprowadzone jako potencjalne,
zgtoszone Nadlesnictwu przez Fundacje Dziedzictwo Przyrodnicze, stanowisko
bezlistu okrywowego,

-w elaboracie oraz w Programie ochrony przyrody przy planowaniu
kierunkowych zadan z zakresu matej retencji, nalezy uwzgledni¢ réwniez
potrzeby konserwaciji istniejgcych budowli i urzgdzen retencyjnych,

w ramach biezgcej aktualizacji Planu urzgdzenia lasu, plan ten bedzie
uzupetniany o stanowiska organizméw chronionych, ktorych lokalizacja zostanie
potwierdzona w trakcie jego realizacji,

- powigza¢ zalecenia ochronne zawarte w tabeli XXIII Programu ochrony
przyrody z opisem taksacyjnym, poprzez pozycje zestawienia.



Czes$é B

Dane dotyczace projektu planu urzgdzenia lasu.
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1. Przyjmuje sie nastepujgcg powierzchnie obrebéw lesnych w rozbiciu na

rodzaje uzytkow:

Rodzaj uzytku

Obreb:

Lutowiska

| Dwernik

Nadlesnictwo Lutowiska

Powierzchnia [ha] [ha] %
1. Lasy - razem 13396,55( 6063,89 19460,44 94,28
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 13101,55 5923,97 19025,52 92,18
1) drzewostany 13101,55( 5923,97 19025,52 92,18
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 164,41 91,75 256,16 1,24
1) w produkcji ubocznej - razem 51,35 15,93 67,28 0,33
w tym:
- plantacje choinek 0,42 0,42 0,01
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 50,93 15,93 66,86 0,03
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 102,83 64,88 167,71 0,81
- objete szczegblnymi formami ochrony 9,98 10,94 20,92 0,10
- przewidziane do matej retencji
- wyle3|§n|a na gruntach wytaczonych z 0.25 0.25 0,00
produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 130,59 48,17 178,76 0,87
w tym:
1) budynki i budowle 5,65 0,56 6,21 0,03
2) urzgdzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi lesne 61,64 30,26 91,90 0,45
5) tereny pod liniami energetycznymi 17,04 5,00 22,04 0,11
6) szkétki lesne
7) miejsca sktadowania drewna 22,11 12,35 34,46 0,17
8) parkingi lesne
9) urzgdzenia turystyczne 24,15 24,15 0,12
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 44,75 98,49 143,24 0,69
grzuenray le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - 13441,30 6162,38 19603,68 94,98
3. Uzytki rolne - razem 388,00 200,96 588,96 2,85
3.1. Grunty orne - razem 54,51 5,14 59,65 0,29
w tym:
1) role 24,08 0,85 24,93 0,12
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na 3043 4.29 34.72 0,17
gruntach ornych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. kaki trwate 119,06 76,18 195,24 0,95
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Obreb: - .
Rodzaj uzytku Lutowiska | Dwernik Nadlesnictwo Lutowiska
Powierzchnia [ha] [ha] %
3.4. Pastwiska trwate 213,45 119,56 333,01 1,61
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,98 0,98 0,00
3.6. Grunty pod stawami rybnymi 0,08 0,08 0,00
3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - razem 2,40 2,40 0,01
| wtym:
4.1. Grunt_y pod wodami powierzchniowymi 2.27 227 0,01
ptynacymi
4.2.. Grunty pod wodami powierzchniowymi 0.13 0.13 0,00
stojgcymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 405,20 405,20 1,96
6. Tereny r6zne - razem
[ wtym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult
2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego
3) grunty wylgczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)
4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 27,25 7,38 34,63 0,17
[ wtym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 2,56 1,80 4,36 0,02
7.2. Tereny przemystowe 0,05 1,21 1,26 0,01
7.3. Tereny zabudowane inne 6,44 2,05 8,49 0,04
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzagdzonej
7.6. Uzytki kopalne 451 451 0,02
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 13,69 2,32 16,01 0,08
w tym:
1) drogi 13,69 2,32 16,01 0,08
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 3,61 1,83 5,44 0,03
w tym:
1) bagna 1,19 1,19 0,01
2) piaski
3) utwory fizjograficzne 1,83 1,83 0,01
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 2,42 2,42 0,01
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 466,01 713,86 1179,87 5,72
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
w tym: grunty sporne
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Obreb: - :
Rodzaj uzytku Lutowiska | Dwernik Nadlesnictwo Lutowiska
Powierzchnia [ha] [ha] %
w tym: grunty .stanoywac,e V\{spo’rw’fasnosc 1.47 1.47 0.01
nadlesnictwa i 0séb fizycznych
OGOLEM (1-8) 13862,56 | 6777,75 20640,31 100,00

2. Przyjmuje sie nastepujgcy podziat na obreby lesne i lesnictwa:

.. . Powierzchnia Powierzchnia
Lp. Nazwa lesnictwa Oddziaty lesnictw /ha/ zasiegu km?/
OBREB LUTOWISKA
1, 1A, 1B, 2-4, 4A, 5, 5A, 6, 6A, 16,
1. |LIPIE 16A, 17-24, 24A, 24B, 40-42, 42A, 1556,72 26,21
43, 43A, 44, 57, 57A
7-9, 9A, 10-12, 14, 14A, 15, 15A, 25,
2. |CZARNA 25A, 26-31, 31A, 32-33, 53, 53A 143748 20,58
54-55, 55A, 56, 56A, 56B, 56C, 62-
3. |PANISZCZEW 64, 64A, 79B, 81, 81A, 81B, 81C, 82- 1600,58 30,95
86, 115-121
52B, 75B, 75C, 75D, 76, 76A, 76B,
4. | POLANA 76C, 76D, 77, 77A, 78-79, 79A, 80, 1640,09 22,23
80A, 80B, 104-114
34, 45, 45A, 46-49, 49A, 50, 50A, 51,
5. | SKORODNE 51A, 52, 52A, 53B, 54A, 58, 58A, 59- 1479,23 16,80
61, 61A
65, 68, 68A, 69, 69A, 69B, 70-71,
6. |ROSOCHATE 71A, 72, T2A, 73-75, 75A, 93-99, 1682,33 18,75
100-103
35-36, 36A, 37-38, 38A, 39, 66-67,
7. | DWERNICZEK 8792 122.123. 123A, 124-127 1429,75 31,01
8. CHMIEL 128-129, 129A, 130-143, 163-167 1421,63 17,07
144-145, 145A, 146, 146A, 147-148,
148A, 149-150, 150A, 151, 151A,
9. |SEKOWIEC 152, 152A, 153-154, 154A, 155, 1614,75 16,81
155A, 156-161
RAZEM OBREB LUTOWISKA 13862,56 200,40
OBREB DWERNIK
10. |TWORYLCZYK |91-93,95-99, 100-119 1591,78 16,28
11. | DWERNIK 1-14, 27-29, 33-34 1177,21 15,08
12. [NASICZNE 15-26, 35-47 1251,22 12,66
13. |JAWORNIK 30-32, 48-66, 68-71 1411,56 14,58
14. |HULSKIE 67, 72-90, 90A, 90B, 94 1345,98 15,44
RAZEM OBREB DWERNIK 6777,75 74,04
RAZEM NADLESNICTWO LUTOWISKA 20640,31 274,44
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3. Wyrdznia sie nastepujgce typy siedliskowe lasu:

Obreb: Nadlesnictwo
Typy Lutowiska Dwernik Lutowiska
S|ed|gsslilowe ha % ha % ha %
Powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona
LMGsw 0,11 0,01 214,94 3,57 215,05 1,12
LGsSw 12536,22 94,49 5710,88 94,93 18247,1 94,63
LGw 666,78 5,03 68,14 1,13 734,92 3,81
LLG 62,85 0,47 17,72 0,29 80,57 0,42
OoLJG - 0,00 4,04 0,07 4,04 0,02
RAZEM 13265,96( 100,00 6015,72( 100,00 19281,68 100,00
4. Przyjmuje sie nastepujgcy stan siedlisk lesnych:
Obreb: Nadlesnictwo
Stan siedlisk Lutowiska Dwernik Lutowiska
Powierzchnia lesna (ha) %
naturalne i w stanie zblizonym 6658,57 321418 9872,75 51.20
do naturalnego
znieksztatcone 6606,38 2801,54 9407,92 48,79
zdegradowane 1,01 0 1,01 0,01
silnie zdegradowane 0 0 0 0,00
Razem 13265,96 6015,72 19281,68 100,00
w tym: siedliska porolne 6441,93 2751,17 9193,1 47,68
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5. Przyjmuje sie nastepujgce typy gospodarcze drzewostandw, wraz
z dodatkowymi,  wyréznionymi  po  przeprowadzonych  pracach
siedliskowych (oznaczonymi*):

T .
siedlliZIEowy TD Sktad gatunkowy odnowien Rrggﬁ?] o dr%ﬁ?snia
asu
1 2 3 4 5
] Jd-Bk Bk 70, Jd 20, Jwiinne 10 v 40
LMGs$w —
Bk Bk 90, Jw, Jd, i inne 10 Il 20
Bk Bk 90, Jw, Jd, i inne 10 Il 20
Jd-Bk Bk 70, Jd 20, Jw i inne 10 v 30
Sw-Jd Jd 50, Sw 30, Bk, Jw, Kl i inne 20 \Y; 50
LGSw Bk-Jd Jd 50, Bk 30, Jw i inne 20 v 50
Jd Jd 70, Bk, Jw i inne 30 v 50
Jw-Bk Bk 60, Jw 20, Jd i inne 20 Il 20
Bk-Gh Gb 50, Bk 20, Jd, Kl, Jw i inne 30 Il 20
Bk-Jd Jd 50, Bk 30, Jw i inne 20 v 50
LGw Sw-Jd Jd 50, Sw 30, Bk, Jw, Kl i inne 20 \Y; 50
Jd Jd 70, Bk, Jw i inne 30 v 50
LLG Olsz Olsz 90, Wbp, Wbk, Js, Jw iinne 10 - -
OoLJG Olsz-Js Js 70, Olsz 20, Jwiinne 10 - -
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6. Przyjmuje sie nastepujgce docelowe sktady gatunkowe i przyrodnicze
typy drzewostanow:

Nazwa siedliska Typ Typ Orientacyjny docelowy
Kod . I sktad gatunkowy
siedliska przyrodniczego siedliskowy Drzewostanu drzewostanu
Natura 2000 lasu ITD/ %
9110-2 Kwasna buczyna LMG, LMGsw, Bk Bk 90, Jw, Jdiinne 10
gorska LMGw Jd-Bk Bk 70, Jd 20, Jw i inne 10
9110-3 Dolnoreglowy las LMG, LMGsw, Jd Jd 90, Bk iinne 10
jodiowy LMGw Bk-Jd 3d 70, Bk 20, Jw i inne 10
Bk Bk 90, Jw, Jd, i inne 10
LMG. LMG&w Jd-Bk Bk 70, Jd 20, Jw i inne 10
9130-3 ggf;fabuczy”a 'I:'\G”SWW Bk-Jd Jd 50, Bk 30, Jw i inne 20
LGw Jd Jd 70, Bk, Jw i inne 30
Jw-Bk Bk 60, Jw 20, Jd i inne 20
Gb-Db Sob 50, Db 30, Bk, Jd i inne
Grad LGsSw, Dbb 50, Gb 20, Bk 20, Jd,
9170-2 subkontynentalny LGw Db-Gb Lp, KI, Brz i inne 10
BK-Gb Gb 50, Bk 20, Jd, KI, Jw i
inne 30
Jw Jw 80, Jrz, Wzg i inne 20
LGSw, Jw 70, Jrz 20, Wzg i inne
9180b Jaworzyny LGw Jrz-Jw 10
Bk-Jw Jw 70, Bk 20, Jrz i inne 10
Js 80, Olsz, Olcz, Jw i inne
Js 20
. Podgorski teg LLG i Js 70, Olsz 20, Jw i inne
91E0-5 jesionowy OoLJG Olsz-Js 10
Olsz 50, Js 40, Jw i inne
Js-Olsz 10
Nadrzeczna olszyna Olsz 90, Wbp, Wbk, Js, Jw
91E0c gorska LLG Olsz iinne 10

siedlisko priorytetowe
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7. Wyrdznia sie nastepujgce istniejgce rezerwaty przyrody:
Pow. Pow. P(,)W'
. p lesna Pow. .
Nazwa o le$na Lesna Co Ogotem
Lokalizacja zw. Z [ niele$na
rezerwatu zal. n-zal. /ha/
Ihal Ihal gosp. I. /ha/
/ha/
Obreb Lutowiska
150f,g, 151d,f,~b,
151Ac, 152¢,d,f,g,h,
153d,f,g, 154c,g,
155Aa b,c.d,~a, 156d.f, 162,58 35,08 0,99 4,02 202,67
1579, 158g,~b,
159g,h,~b,
Krywe” Obreb Dwernik
90a,b,c,d,f,g,h,i,k,l,m,n,
o,p,r,s,~a, 96a,b,c,d,~a,
9ab.clrghnl07abei| 158911 1782|  1,709| 8143 | 229,95
,~a, 108a,c,df,
114a,b,c, df, 117a,~a,
118a,~a
Razem 291,49 52,9 2,78 85,45 432,62
Obreb Lutowiska
»Hulskie im.
Stefana 145Aa,~b, 146a,~a,
Myczkowskie 146Aa,b,c, 147a,b,c,~a, 188,62 - 2,65 -1 191,27
90" 148a,c,d,~b
Razem 188,62 - 2,65 -| 191,27
,Sniezyca Obreb Lutowiska
wiosenna w
Dwerniczku” 124r - - - 4,94 4,94
Ogotem 480,11 52,9 5,43 90,39| 628,83
8. Przyjmuje sie nastepujgcy podziat lasow ze wzgledu na

petnione funkcje:

- Obreby: - Nadlesnictwo
Katenorie lasu Lutowiska | Dwernik
g Pow. lesna /ha/
ha ha ha %

Lasy ochronne 12775,69 5807,59 18583,28 95,49
Lasy gospodarcze 103,99 61,40 165,39 0,85
Lasy rezerwatowe 386,28 146,73 533,01 2,74
Grunty zwigzane 2 130,59 48,17 178,76 0,92
gospodarka lesng

LASY — ogétem 13396,55 6063,89 19460,44 100,00
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9. Akceptuje sie obliczone etaty uzytkowania rebnego:

Obliczenia czgstkowe ($rednio na rok)

2 > © o2
=82 2 2 8 Sa ©
=08 S o ¥ S5 c
>T 4 9] > S = < .S &
z8¢ 5 £ 2| § =5 s
8 = @ D 50 Sz 2R
uoae g =] e N 20 ° [0 %
° S0 2 o z = c© NZc
G z = o D e D= 8sgm
ospodarstwo ) = N 8 < N8 =09
—_— N -~ b = = = N
2% |88 ¢ Yl e8| 2g | BE
g2 |Mog3 = > = S E S
D > =23, & S - T ©
°c8 | °%g 0 © 0 o <
N < X L [
m? brutto
etaty roczne Etat 10-letni
1 2 3 | 4 | 5 | 6 | 7 8 9
Obreb lesny Lutowiska
SPECJALNE (S) X X X X 073 1142 13233 13233
W LASACH
OCHRONNYCH (O) 47140 | 44056 | 35382 | 44056 | 1110 | 40696 406280 406280
PRZEREBOWO-
ZREBOWE
W LASACH 175 161 188 175 0 0 X 333
GOSPODARCZYCH
(GP2)
PRZEREBOWE
W LASACH
GOSPODARCZYCH | X X X X 0 0 0 0
(GP)
RAZEM 47315 | 44217 | 35570 44231 1183 | 41838 419513 419846
Obreb lesny Dwernik
SPECJALNE (S) X X X X 299 4071 41713 41713
W LASACH
OCHRONNYCH (O) 23783 | 19015 | 15941 19015 841 21237 218941 218941
PRZEREBOWO-
ZREBOWE
W LASACH 271 207 170 207 13 323 X 2088
GOSPODARCZYCH
(GPZ2)
PRZEREBOWE
W LASACH
GOSPODARCZYCH | X X X X 0 0 0 0
(GP)
RAZEM 24054 | 19222 | 16111 19222 (1153 | 25631 260654 262742
OGOLEM 71369 | 63439 | 51681 63453 | 2336 | 67469 680167 682588
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10.Uzgadnia sie pozyskanie uzytkow rebnych w wysokosci:

Obreb: Nadlesnictwo
Uzytki Lutowiska | Dwernik Lutowiska
rebne masa m>
brutto netto brutto netto brutto netto
zaliczone na etat* 440838 377958 | 275879 242932 | 716717 620890
Qgtza“czo”e na 2992 2497 | 2379 1979 5371 4476
Razem 443830 380455 | 278258 244911 | 722088 625366
* etat netto uzytkow rebnych zaliczonych na poczet etatu wraz z 5% przyrostem.
11.Uzgadnia sie nastepujgce wielkosci powierzchni, ktore nie bedg
objete uzytkowaniem:
Drzewostany nie objete uzytkowaniem rebnym i przedrebnym
Obreby: Nadlesnictwo
Lutowiska | Dwernik Lutowiska

Powierzchnia /ha/

Ostoje ptakow (bocian cz., orlik k, orzet przedni)

27,57 | 38,1 | 65,67
Ostoje weza eskulapa
55,96 | 39,74 | 95,70
Ochrona brodaczki
7,65 | - | 7,65
Ostoje zubra i zwierzyny ptowej (szczegolne zageszczenie populacii)
433,89 | 138,37 | 572,26
Rezerwaty przyrody
386,28 | 146,73 | 533,01
Projektowane rezerwaty
164,51 | - | 164,51
Drzewostany bezposrednio po zabiegu
214,92 | 111,43 | 326,35
RAZEM 1765,15
1290,78 | 474,37 | 1765,15

12.Uzgadnia sie powierzchniowy etat uzytkowania przedrebnego

w wysokosci:
Obreb: Nadle$nictwo
Kategoria cieé Lutowiska | Dwernik Lutowiska
Powierzchnia /ha/*

CP/P 108,11 31,77 139,88

T™W 206,99 88,98 295,97

TP 3328,00 1067,53 4395,53
Razem 3643,10 1188,28 4831,38
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Prszyjmuje sie wskaznik uzytkowania przedrebnego w wysokosci 50
m“/ha
- dla obu obrebow lesnych.

13.Przyjmuje sie nastepujgcy szacunkowy etat migzszosciowy
w uzytkowaniu przedrebnym:

o Obreb: Nadlesnictwo
Etat uzytkdéw przedrebnych towicka — Lutowiska
Powierzchniowy /ha/ 3643,10 1188,28 4831,38
Migzszosciowy /m® netto/ 171226 67732 238958
Migzszosciowy /m? brutto/ 214033 84665 298698
Przyrost biezacy /m? brutto/ 355300 135800 491100

14.Przyjmuje sie nastepujgce etaty uzytkowania gtbwnego:

Obreb: Nadles$nictwo
o Lutowiska | Dwernik Lutowiska
Rodzaj ciecia masa /m>/
brutto netto brutto netto brutto % netto
Rebne 443830 380455| 278258| 244911| 722088| 74,4|625366
Przedrebne 214033 | 171226 84665 67732| 298698 30,8| 238958
Razem 657863 | 551681 362923 | 312643| 1020786 | 105,2 | 864324
Przyrost 664550  x 306200  x 970750 | x X
biezgcy
% przyrostu 99,0 X 118,5 X 105,2 X X

15.Przyjmuje sie nastepujgce zadania z zakresu hodowli lasu:

Obreb: Nadles$nictwo
Wskazanie gospodarcze Lutowiska | Dwernik Lutowiska
powierzchnia [ha]

Odnowienia halizn - - -

Odnowienia przy rebniach ztozonych 800,15 334,93 1135,08
Podsadzenia produkcyjne 22,00 43,50 65,50
Dolesienia luk i przerzedzen 1,00 5,00 6,00

Poprawki i uzupetnienia w istniejgcych
uprawach i mtodnikach

Pielegnowanie gleby 211,83 38,35 250,18
Pielegnowanie upraw (CW) 604,97 482,37 1087,34
Pielegnowanie miodnikow (CP) 1636,26 1043,94 2680,20

Melioracje agrotechniczne 829,07 389,01 1218,08
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16.Akceptuje  sie  wyrdéznione w  Nadlesnictwie

siedliska

przyrodnicze zweryfikowane w trakcie inwentaryzacji stanu

lasu:

N Pow. w ha
Kod Nazwa siedliska 2014 r.
Siedliska przyrodnicze nielesne
6230 | Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe Nardion — pfaty bogate 932
florystycznie '
6430 | Ziotorosla gorskie Adenostylion alliariae i ziotorosla 353
nadrzeczne Convolvuletalia sepium '
6510 | Nizowe i gérskie évyie_ze taki uzytkowane ekstensywnie 485,65
Arrhenatherion elatioris '
Razem siedliska przyrodnicze nielesne 498,50
Siedliska przyrodnicze le$ne
9110 [ Kwasne buczyny Luzulo-Fagenion 86,79
9130 |Zyzne buczyny Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-
Fagenion 13118,76
9170 | Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum 345,99
9180 [ Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach Tilio
plathyphyllis-Acerion pseudoplatani 11,18
91EO0 |tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion 84,61
glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe
Razem siedliska przyrodnicze lesne 13647,33
Razem 14145,83
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17.Akceptuje sie nastepujgce dziatania z zakresu ochrony

przyrody:
Obiekt Ieénict'\;vook,a;'jgg% oy | POwierzehnia fhal Czynnosé
1 2 3 4
lesnictwo Sekowiec
oddziaty: 150f,g, 151d,f,~b,
151Ac, 152¢,d,f,g,h, 153d,f,g, . . :
154¢,g, 155Aa,b,c,d,~a, 15601, V\I’:rfgj\;‘::fed;'zfr”'gie
Rezerwat ,Krywe" 1579, 158g,~b, 1599,0,~b, rpezerwatc')w mogaebyé
7 le$nictwo Tworylczyk, oddziaty: 432,62 . ;
90a,b,c,df,g,h,ik,I,m,n, reallzowgne wyigcznle na
0.pr.s,~a, 96a,b,c,d,~a, podstawie zadan
99a,b,c,f,g,h,n,107a,b,c,i,~a, ochronnych
108a,c,d,f, 114a,b,c, d.f, usta_nowmnych przez
117a~a, 118a,~a Regionalnego Dyrekto_ra
— . —— Ochrony Srodowiska, jako
Rezerwat ,Hulskie" lesnictwo Sekowiec, oddziaty: zadan zleconych, po
” 145Aa,~b, 146a,~a, 146Aa,b,c, 191,27 przekazaniu érod,kc')w
147a,b,c,~a, 148a,c,d,~b finansowvch
Rezerwat ,Sniezyca leni . Wyen.
) ednictwo Dwerniczek,
wiosenna oddz. 124r 4.94
w Dwerniczku”
Catos¢ Obrebu Dwernik,
Obreb Lutowiska, le$nictwo
Polana (catosc¢), Chmiel
(catosé), lesnictwo
Sekowiec(catos¢), Realizowac¢ plan
le$nictwo Paniszczew urzgdzenia lasu, ktéry w
oddz.:81,81A,81B,81C,82- zakresie ochrony przyrody
86,115-121, uwzglednia wytyczne
Park Krajobrazowy lesnictwo Skorodne 14528 97 zawarte w rozporzgdzeniu
Doliny Sanu oddz.:75,75A,75B,75C, ' Wojewody
75D, 76Bp,r, Podkarpackiego z dnia 22
lesnictwo Rosochate kwietnia 2004 r. (Dz. Urz.
0ddz.68,68A,69,69A,70,71a- Woj. Podk. Nr 46, poz.
f,h,71A,72f,g,I-p, 72A,73,74,93- 483, z pdzn. zmian.).
101,
Lesnictwo Dwerniczek
oddz.: 66j-z,ax-dx, 67, 87-92,
122-129)
lesnictwo Czarna (catosc¢) Realizowa¢ plan
lesnictwo Lipie (catos¢); urzadzenia lasu, ktéry
le$nictwo Paniszcew, w zakresie ochrony
oddz.:53A,53B,54,54A, przyrody uwzglednia
55,55A,56,56A,56B,56C, 62- wytyczne zawarte
Wschodniobeskidzki | 24644, w Rozporzadzeniu
Obszar Chronionego lesnictwo Skorodne, 6356,29 Wojewody _ _
Krajobrazu oddz.; 34 46-49,49A, Podkarpackiego z dnia 30

50,50A,51,51A,52,52A,
lesnictwo Rosochate, oddz.:
57,58,58A,65,69,69B,71g,
lesnictwo Dwerniczek,
oddz.:36,36A,37,38,38A,39,
66a-i.

maja 2005 r. w sprawie
Wschodnio-beskidzkiego
Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Dz. Urz. Woj.
Podk. Nr 80, poz. 1355, z
pézn. zmian.).
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Obiekt . Lokalizacja Powierzchnia [ha] Czynnosé
lesnictwo, oddz. poddz.
1 2 3 4
Catos$¢ Obrebu Dwernik,
Obreb Lutowiska,
lesnictwo Polana (catosc),
le$nictwo Chmiel (catosé), Do czasu opracowania
le$nictwo Sekowiec(catosc), i ustanowienia planu
Obszar specjalnej lesnictwo Paniszczew ochrony postepowaé
) oddz.:81,81A,81B,81C,82- zgodnie z ogdélnymi
ochrony ptakéw . .
_Bieszczady’ 8§,1_15—121, wytycznyml zawartymi w
Obszar 0 Znaczeniu dia lesnictwo Skorodne 14987,53 Programie ochrony .
Wsné . , | 0ddz.:75,75A,75B,75C,75D, przyrody, dotyczgcymi
spoélnoty ,Bieszczady 76B ochrony siediisk
- PLC 180001 = y Siedlisk-
le$nictwo Rosochate (oddz. przyrodniczych i siedlisk
65,68,68A,69,69A,70-74,93- gatunkéw bedacych
101, przedmiotami ochrony.
lesnictwo Dwerniczek
oddz.:38Abx,cx,fx,gx, 66j-z,ax-
dx,67,87-92,122-129
. Do czasu zatwierdzenia
leSnictwo Czarna rezerwatow oraz
Propor)o’yvane rezerwat oo!dz_.: 12d.,f, 34a-c,h 104,40 opracowania
-Rosolin lesnictwo Skorodne i zatwierdzenia planu
oddz. 52a,c ochrony rezerwatéw—
realizowac plan
urzgdzenia lasu.
Nie planowano
Proponowane rezerwat |lesnictwo Paniszczew, uzytkowania rebnego,
~Przetom Sanu pod oddz.121, 161,49 czynnosci gospodarcze
Tolstg” lesnictwo Sekowiec, oddz. 160, ograniczono do
niezbednych zabiegow
pielegnacyjnych.
Podejmowanie
niezbednych dziatan
konserwatorskich
Zespot przyrodniczo— . zmierzajac_:ych do
Krai lesnictwo Hulskie zachowania naturalnego
rajobrazowy 7,79

,Cerkiew w Hulskiem”

Oddz. 86¢,d,f,k

krajobrazu i otoczenia
dawnej cerkwi w Hulskiem
- jako zadan zleconych,
po uzyskaniu srodkéw
finansowych.

Zespot przyrodniczo—
krajobrazowy
~Mtyn W Hulskiem”

lesnictwo Hulskie
Oddz. 84b

8,25

Podejmowanie
niezbednych dziatan
konserwatorskich
zmierzajgcych do
zachowania naturalnego
krajobrazu i pozostatosci
dawnej wsi Hulskie -jako
zadan zleconych, po
uzyskaniu srodkow
finansowych.
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Obiekt . Lokalizacja Powierzchnia [ha] Czynnosé
lesnictwo, oddz. poddz.
1 2 3 4

Zespot przyrodniczo—
krajobrazowy
Wies Krywe”

les$nictwo Hulskie

90Aa-h,j-r, 90Ba-s, 94a-i,k,~b

198,52

Podejmowanie
niezbednych dziatan
konserwatorskich
zmierzajgcych do
zachowania naturalnego
krajobrazu i pozostatosci
dawnej wsi Krywe -jako
zadan zleconych, po
uzyskaniu srodkéw
finansowych.

Pomniki przyrody zywej
18 obiektéw

lesnictwo Dwerniczek
oddz. 38An

lesnictwo Rosochate oddz.57g,

74d

lesnictwo Lipie oddz.18b,
lesnictwo Chmiel

oddz. 140b,131i/1,131i,
lesnictwo Jawornik
0ddz.63a, 53a

Podejmowanie
niezbednych dziatan
konserwatorskich
zmierzajgcych do poprawy
stanu zdrowotnosci drzew
-jako zadan zleconych, po
uzyskaniu srodkow
finansowych.

Dbatos¢ o wtasciwe
oznakowanie.

Pomniki przyrody

lesnictwo Jawornik
oddz. 56f, 69b;

lesnictwo Sekowiec oddz.149i;

Ochrona zachowawcza-
porzgdkowanie otoczenia,
konserwacja tablic

nieozywionej 3 obiekty lesnictwo Nasiczne inforrlrgacyjnych i
oddz.42a oznakowani.
Et?r?c?vcgvlgsne przy oddz. 34f lesnictwo Pozostawienie bez
dokumentacyjne Skorodne — grunty obce, i ingerencji
. lesnictwo Nasiczne oddz.24b
2 obiekty

Ciekawe fragmenty
przyrody nieozywionej

lesnictwo Chmiel oddz. 130d,
135a, lesnictwo Czarna oddz
12c, lesnictwo Dwerniczek
oddz. 123k, lesnictwo Lipie
oddz. 24Bf, lesnictwo Hulskie

oddz. 88a, lesnictwo Jawornik
oddz. 57b, 58c, 64b, 66a, 68b,

73b, 72b,c, les$nictwo
oddz. 11b

Dwernik

Pozostawi¢ bez ingerencji

Stanowiska chronionych
i rzadkich gatunkow
roslin

Lokalizacje przedstawiono na

.Mapie waloréw przyrodniczo- -

kulturowych”

Realizacja przepisow
wynikajgcych z
Rozporzadzenia MS z
2014 roku, poz. 1409

w sprawie ochrony
gatunkowej roslin -

w ramach wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej.
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Obiekt

Lokalizacja
lesnictwo, oddz. poddz.

Powierzchnia [ha]

Czynnosé

1

2

3

4

Stanowiska chronionych
gatunkéw zwierzat

Lokalizacje przedstawiono na
.Mapie waloréw przyrodniczo-
kulturowych”

Realizacja przepisow
wynikajacych z
Rozporzadzenia MS z
2014 roku, poz. 1348

w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat ,

w ramach wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej.

Uzytki ekologiczne:
Krywe

Hulskie

Tworylne

Lokalizacje przedstawiono na
.Mapie waloréw przyrodniczo-
kulturowych”

405,20

Ochrona zachowawcza -
podejmowanie
niezbednych dziatan
konserwatorskich
zmierzajgcych do
utrzymania wtasciwego
stanu obiektéw - jako
zadan zleconych, po
uzyskaniu srodkow
finansowych.

kod
6510’

Nielesne
siedliska
przyrodnicze
podlegajace

: kod:
ochronie

6230

kod
6430

lokalizacje przedstawiono na
.Mapie waloréw przyrodniczo-
kulturowych”

485,65

Ekstensywne uzytkowanie
kosne realizowane w
ramach uzytkowania
ubocznego (wskazane
dziatania w ramach
programoéw
rolnosrodowiskowych itp.)

9,32

przeciwdziatanie sukcesji
wtérnej prowadzacej do
zarastania muraw,
ekspansji gatunkéw
zyzniejszych tak gtownie
poprzez usuwanie drzew
i krzewow oraz
ewentualne przywrocenie
gospodarki kosno-
pasterskiej

3,53

ochrona zachowawcza
oraz przeciwdziatanie
zmianom stosunkow
wodnych.

Lesne siedliska
przyrodnicze
podlegajgce ochronie

lokalizacje przedstawiono na
.Mapie waloréw przyrodniczo-
kulturowych”

13647,33

Realizacja przyjetych

w planie urzgdzenia lasu
perspektywicznych celéw
gospodarki lesnej
opartych na
przyrodniczych typach
drzewostandw.
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18. Akceptuje sie nastepujgce dziatania z zakresu ochrony wartosci
kulturowych i turystycznych oraz edukacji ekologicznej:

: Lokalizacja iy
Obiekt oddz., poddz. Czynnosc¢
Okresowe kontrolowanie stanu tablic informacyjnych i
elementéw wyposazenia i w razie potrzeby naprawa
Scierki Przebieg zaznaczono lub kons_:erwacja, dba’foéc’:’o \(v’faéciwe,oznakowanie,
przyrodniczo- na ,,Maplg walorow usuwanie posuszu, z’rompw i wywrotow_z.
dydaktyczne przyrodniczo- bezposredniego otoczenia trasy, zagrazajgcych
kulturowych” bezpieczenstwu i utrudniajgcych poruszanie sie
zwiedzajacych.
Przy wlotach szlakéw turystycznych na teren
Szlaki Przebieg zaznaczono |Nadlesnictwa umi_ejscowienie tablic informacyjnych _
twrystyczne, na ,Mapie walorow dotyczacych prawidtowego zachowania sie na terenie

trasy rowerowe

przyrodniczo-
kulturowych”

laséw, dbatos¢ o ich estetyczny wyglad. Na trasach
szlakow usuwanie pojawiajgcych sie zZtomow i
wywrotéw uniemozliwiajgcych poruszanie sie.

Tablice
informacyjne

i ostrzegawcze
o tresci
powigzanej z
prawidtowym
zachowaniem
sie na terenach
le$nych bgdz o

Przy wlotach
gtéwnych szlakéw
komunikacyjnych na
teren Nadlesnictwa,
przy parkingach,
miejscach
biwakowych, itp.

Okresowa konserwacja lub wymiana na nowe, dbanie
o estetyczny wyglad tablic.

szerokiej
tematyce
przyrodniczej.
Obiekty Lokalizacje
historyczne i przedstawiono na Porzgdkowanie otoczenia, wykonywanie prac lesnych
pozostatosci ~-Mapie walorow w bezposrednim sgsiedztwie w sposob nie
kultury przyrodniczo- zagrazajgcy obiektom.
materialnej kulturowych”
Lokalizacje
Punkty pl\r/lzec!stawmnp na Wykonywanie stosownych zabiegow pielegnacyjnych
. ~,Mapie waloréow . . .
widokowe w zakresie zachowania przedpola widokowego.

przyrodniczych
i kulturowych”
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19.Przyjmuje sie przedstawione przez Wykonawce przewidywane
oddziatywanie realizacji planu urzgdzenia lasu na srodowisko

w granicach zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa:

Rodzaje planovg?nych czynno$ci i zadan
gospodarczych” oraz ich przewidywane . .
znaczace oddzia+ywaniel§)na elementy Odcima’rywame
$rodowiska plar?c?vf/re]\?]-ych
Lp. | Elementy Srodowiska CZRg(k;)ircm)l\:\ele CZynNosci
Odnowienia Pielegnowanie stg niowe’ | zadan
drzewostanéw P i gospodarczych
przerebowa
1 R_ozno_rodnosc +3 +2 +3 +3
biologiczna
2. | Ludzie 0 0 0 0
3. | Zwierzeta +1 0 0 0
4. | Rosliny +1 0 +/-1 0
5. | Woda +1 0 0 0
6. | Powietrze 0 0 0 0
7. | Powierzchnia ziemi +1 0 0 0
8. | Krajobraz 0 0 0 0
9. | Klimat 0 0 0 0
10. | Zasoby naturalne +2 +2 +2 +2
11. | Zabytki 0 0 0 0
12. | Dobra materialne 0 0 0 0
! Symbole przewidywanego znaczgcego oddziatywania planowanych czynnosci
gospodarczych
na elementy srodowiska oraz symbole dotyczace okresu tego oddziatywania:
+ (plus) — wptyw dodatni, pozytywny,
0 (zero) — brak znaczacego wptywu,
- (minus) wptyw ujemny, negatywny,
1. oddziatywanie krotkoterminowe,
2. oddziatywanie srednioterminowe,
3. oddziatywanie dtugoterminowe.
Zatwierdzam:
DYREKTOR
mgr in. Bagysifiv Famielec
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Lista obecnosci

na Naradzie Techniczno-Gospodarczej zwotanej
w dniu 28 pazdziernika 2014 roku w Nadlesnictwie Lutowiska
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~ PODKARPACKI
PANSTWOWY WOJEWODZKI
INSPEKTOR SANITARNY
ul. Wierzbowa 16
35- 939 Rzeszow

SNZ.9020.3.402014.RD RzeszOw, dnia 22,12.2014 1,

OPINIA_SANITARNA

Na podstawic;
- art, 3 pkt 1 ustawy z dnia 14 marca 1985 r. o Panstwowej Inspekeji Sanitarnej
(DzU.z 2011 r, Nr 212, poz 1263 z pbin.zm.),
- art.34 ust.] w awigzku z art. 58 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz.1235),

Podkarpacki Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sunitamy po rozpatrzeniu wniosku Regionalne)
Dyrekeji Laséw Panstwowyeh w Kroénie z dnia 15.12.2014 r,, znak: SZ-7014-3/14 w sprawic
opinii 0 ,,Planie urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Lutowiska na lata 2015 do 2024™

opiniuje pozytywnie

w zakresie sanitarnohigienicznym projekt ..Planu urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Lutowiska
na lata 2015 do 2024",

UZASADNIENIE

Przedlozony do zaopiniowania projekt obejmuje plan urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa
Lutowiska o powierzchni og6inej 20640,31 ha, w tym obrebdw lesnych Lutowiska 13862,56
ha oraz Dwernik 6777,75 ha,

Plan urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Lutowiska na okres od 01.01.2015 do 31.12.2024
jest podstawowym dokumentem, na ktorym opiera si¢ gospodarka lesna.

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Lutowiska obejmuje:

— elaborat ~ czyli opis ogolny nadlesnictwa zwierajacy wyniki inwentaryzacji stanu
lasu, oceng gospodarki nadlesnictwa w ubieglym 10-leciu, plan na kolejne 10-
lecie oraz zestawienia tabelaryczne i wykazy,

- program ochrony przyrody, zwierajacy opis srodowiska przyrodniczego oraz metod
jego ochrony i modyfikacji zaplanowanych zabiegéw gospodarczych pod kagtem
ochrony przyrody,

— opis taksacyjny lasu, zawierajucy szczegdlowy inwentaryzacjg, oceng stanu lasu,
projektowane zabiegi gospodarcze i ochronne,

- plany, zwierajgce wykazy planu cigé rebnych, przedrgbnych i zabiegoéw hodowlanych,

— muterialy kartograficzne (mapy o roznej tresei i skali),

— lesng mapg numeryczng, zawierajyca bazy geometryczne zasiggu terytorialnego
nadlesnictwa, Ktorej dane przechowywane sa w formacie wektorowym.

Glownym celem Planu jest zachowanie ekosystemu lesnego przy mozliwie jak najwigkszym
zroznicowaniu biologicznym, oraz zapewnieniu rownowagi migdzy wszystkimi spetnianymi
przezen funkcjami lasu. Plan nie zawiera zabiegdw, kidrych realizacja moze znaczico
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negatywnie wplywaé na srodowisko, jak rowniez nie
mogacych znaczgco oddziatywaé na Srodowisko,

Z przediozonej prognozy oddziatywania na srodowisko wynika, 2e realizacja ustalen planu nie
stworzy warunkow, w ktdrych wystapiloby zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzi.

Biorae powyzsze pod uwage zajeto stanowisko jak w sentencii,

przewiduje realizacji przedsiewzieé

Otrzvmujg:
I. Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Krosnie:
2. w/a
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REGIONALNY DYREKTOR Rzeszow, 2015-06- 0/!

OCHRONY SRODOWISKA

W RZESZOWIE
Al Jozefa Pilsudskiego 38, 35-001 Rzeszow
WPN.410.4.1.2015

Dyrektor

Regionalnej Dyrekeji

Laséw Panstwowych w Kroénie
ul. Bieszezadzka 2

38-400 Krosno

Dzialajac na podstawie art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r,, poz.
1235, z poézn. zm.), w zwiazku z wnioskiem Dyrektora Regionalnej Dyrekeji Lasow
Panstwowych w Krosnie z dnia 15 grudnia 2014 r., znak: ZS-7014-3/14, w sprawie wydania
opinii dla projektu Planu Urzadzenia Lasu dla Nadleénictwa Lutowiska opracowanego na lata
2015 — 2024, wraz z prognozg oddzialywania na érodowisko, informuj¢ co nastepuje.

Nadlesnictwo Lutowiska zarzadza lasami o powierzchni 20640,31 ha, z czego
14987.53 ha potozonych jest w granicach obszaru Natura 2000 Bieszczady PLC180001,

Analizujge przedlozone dokumenty, stwierdzono wady i niescisloci w zapisach
analizowanych dokumentéw, a w szczeg6lnosei Prognozy oddziatywania na srodowisko
sporzadzonej na potrzeby przedmiotowej procedury oraz Programu Ochrony Przyrody.
Ponadto przedlozona prognoza nie odpowiada wymaganiom okreslonym w pismie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 23 pazdziernika 2013 ., a dotyczgeym
uzgodnienia zakresu i stopnia szczegolowosei informacji wymaganych w prognozie
oddziatywania na s$rodowisko dla projektu Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa
Lutowiska i Stuposiany.

Nalezy zauwazy¢, iz podstawowym zalozeniem przeprowadzenia strategicznej oceny
oddzialywania na srodowisko przedmiotowego planu jest analiza wplywu zaplanowanych
zabiegébw w formie szczegélowych wskazan gospodarczych na elementy S$rodowiska
naturalnego, a w szczegdlnosci na siedliska przyrodnicze oraz siedliska gatunkéw roSlin i
zwierzal. dla ktorych zostaly wyznaczone obszary Natura 2000.

Zgodnie z art. 33 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody
(Dz. U. z2013r. poz. 627, z p6z. zm.) zabrania si¢ podejmowania dzialan mogacych osobno
lub w polaczeniu z innymi dzialaniami, znaczgco negatywnic oddzialywaé na cele ochrony
obszaru Natura 2000, w tym w szczegdlnosci pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub
siedlisk gatunkow roslin i zwicrzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000.
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Przedmiotowa prognoza w dziale dotyczacym wplywu zaplanowanych zabiegéw
gospodarczych na przedmioty ochrony dla ktérych zostal wyznaczony ww. obszar Natura
2000, nie odpowiada skali dokumentu oraz standardom dla tego typu analiz i ocen. Ponadto
zaproponowane dzialania minimalizujace nie wynikajg z przeprowadzonych analiz i ocen, a
sa jedynie subiektywna propozycja autora prognozy. Dla przykiadu dla priorytetowego
siedliska przyrodniczego o kodzie 9180 - Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i
zboczach zajmujacego powierzchnig 11,18 ha w obszarze Nadlesnictwa zaprojektowano
trzebieze pozne (TP), aby nastepnic stwierdzi¢, iz nie spowoduje to negatywnego
oddziatywania na ww. przedmiot ochrony (str.114). Gdzie tym czasem dla tego samego
obszaru Natura 2000 w granicach Nadlesnictwa Stuposiany dziatania takie zostaly okreslone
za mogace powodowaé negatywne oddzialywania, a zaproponowane dzialania ograniczajace i
minimalizujgce to pozostawianie powierzchni bez zabiegobw. Nadmieni¢, nalezy, iz dla
siedliska 9180 - Jaworzyny 1 lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach najwlaseiwszg formg
jego ochrony jest ochrona bierna z umozliwieniem zachodzenia spontanicznych procesow
rozwojowych w warstwie drzewostanu i runa, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Rzeszowie stoi na stanowisku, iz z uwagi na znikoma powierzchni¢ oraz niewielka wartosé
gospodarcza, postgpowanie takie nie spowoduje istotnego zmniejszenia mozliwosci
pozyskania surowca drzewnego w skali Nadlesnictwa. Pozostawienie bez uzytkowania ww.
siedliska znajduje réwniez uzasadnienie w pelnionych zazwyczaj przez te powierzchnie
funkeji glebo — i wodochronnych, oraz ich bardzo duzej wartosci biocenotycznej, stanowig
one nierzadko siedliska wielu rzadkich i cennych gatunkéw flory i fauny. Nalezy zauwazy¢, iz
dia zadnego z siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem ochrony
obszaru Natura 2000 Bieszczady PLC180001 nie zostala przeprowadzona wiasciwa analiza i
ocena odziatywan generowanych w ramach zaproponowanych wskazéwek gospodarczych na
terenie Nadlesnictwa Lutowiska. Zgodnie z wyZej przytoczonym pismem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowic z dnia 23 paZdziernika 2013 r., a dotyczacym
uzgodnienia zakresu i stopnia szczegélowosci informacji wymaganych w prognozie
oddzialywania na srodowisko dla projektu Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa
Lutowiska i Stuposiany w czgéei dotyczacej analizy, pkt b: prognoza powinna okreslac,
ocenia¢ i analizowaé: przewidywane oddziatywania, w tym oddzialywania bezposrednie,
posrednie, witdrne, skumulowane, krotkoterminowe, $rednioterminowe i dlugoterminowe,
stale i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmioty ochrony obszaru
majacego znaczenie dla Wspélnoty Bieszezady PL.C180001 oraz obszaru specjalnej ochrony
ptakow Natura 2000 Bieszezady PLC180001.

Odrebne zagadnienie stanowi zaproponowane podejscie w zakresie gospodarki lesnej
prowadzonej w obrgbie siedlisk legowych jak rowniez dolin potokédw. Dzialania wpisane w
Programie Ochrony Przyrody, kidre zostaly ocenione w prognozie nie sa ze sobg spdjne (POP
str. 147, Prognoza str. 91). Analizujac zapisy Prognozy stwierdzi¢ nalezy, ze zalecenia opisane
sa znacznie szerzej niz w POP. Jednakze prognoza nie stanowi czesci Planu Urzadzania Lasu
wobec powyzszego rzecza niezmiernie wazng jest, aby szcezegolowe zapisy znalazly si¢ w
Programie Ochrony Przyrody (dotyczy to np, pozostawiania wzdluz ciekow pasa
drzewostanu nienaruszonego do 30m). Nalezy réwniez wskaza¢ jednoznacznie, czy
przedmiotowy zapis dotyczy¢ bedzie wszystkich ciekéw, czy jedynie wybranych. Ponadto
zapis ,.30m"” nalezy doprecyzowaé¢ wzgledem jego terenowego wykonania. W obecnym
brzmieniu nicjednoznacznie wskazano, jakiego konkretnie obszaru dotyczy, jak rowniez czy
bedzie terenowo wskazywany czy bedzie to zapis Programu Ochrony Przyrody. Niejasnym
jest rowniez czy owe ,,30m” dotyczy¢ bedzie prawej i lewej strony cieku. Gorski charakter
Nadleénictwa Lutowiska determinuje réwniez wystgpowanie siedliska 91E0 w dolinach

WPN.410.4.1.2015
Strona 227
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potokow. Dlatego tez zachowanie tego siedliska jest nierozerwalnie zwiazane z potokami.
Zasadnym zatem jest stwierdzenie, e planowanie i ocena wplywu na srodowisko PUL w tym
aspekcie powinna by¢ prowadzona w sposob uwzgledniajacy potrzebe ochrony obu tych
elementow Srodowiska.

Siedliska legowe stanowia niewielka powierzchni¢ w skali Nadlesnictwa Lutowiska,
zdaniem tut. Organu winne zosta¢ wylaczone z uzytkowania, rowniez okreslanego jako
wzabiegi pielggnacyjne™. Siedlisko to jest niezwykle cenne, zaréwno jako siedlisko
przyrodnicze oraz jako siedlisko gatunkéw roélin i zwierzat, Dlatego tez nalezy jasno okresli¢
dlaczego jakiekolwiek prace mialyby byé w obrgbie tego siedliska wykonywane i czym
podyktowane mialoby by¢ takie dzialanie. Przy planowaniu powyzszego nadrzedng zasadg
jaka powinni kicrowaé si¢ planisci powinna by¢é zasada utrzymania lub przywracania
naturalnosci tego zbiorowiska. Dlatego tez wykonywanie jakichkolwiek prac z zakresu
szeroko rozumianej gospodarki leénej motywowane winno byé wylgeznie potrzebami
ochronnymi tego siedliska (np. usuwanie obcych siedliskowo gatunkéw). Za niezasadne
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uznaje prace w obrebie siedliska 91E0 typu
~pielegnacje™, wykonanie kiérych w sposéb sztuczny regulowaé bedzie stan zachowania tego
sicdliska przyrodniczego w platach przewidzianych do ,.piclggnowania™,

Nasigpnym elementem, ktory moze $wiadczy¢ o nie zrozumieniu tematu analizy i
oceny oddzialywania na srodowisko w ramach strategicznej oceny oddzialywania na Srodowi-
sko jest przykiad zaglebka bruzdkowanego i nadobnicy alpejskiej. Dla tego pierwszego pro-
gnoza oddzialywania na srodowisko, mimo braku analizy i oceny zaplanowanych wskazan
gospodarczych przyznaje stusznie, ze dziatania ochronne wiazg si¢ z bierna ochrona stano-
wisk oraz zabezpieczeniem wystarczajace] ilo$ci odpowiedniego materiatu lggowego — zlo-
mow i powalonych pni drzew, nie mniej jednak Program Ochrony Przyrody ani zapisy opisu
taksacyjnego wydzielen lesnych w ktérych notowany byi ww. gatunek w Zaden sposéb nic
odpowiadaja wymaganiom zaglebka bruzdkowanego oraz zaproponowanym dzialaniom mi-
nimalizujgcym. W prognozie znalazly si¢ tylko nieprecyzyjne zapisy o ,, pozostawieniu ,,sta-
rych” dziuplastych i martwych drzew, Pozostawienie cz¢sci drzew po cigciach uprzqtajqeych
do naturalnej Smierci (5% pow.). Wskazania ochronne winny byé¢ niezwykle precyzyjne pod
kazdym wzgledem i nie podlegajgce interpretacji. Obecne zapisy (str. 132 POP) sa nieprecy-
zyjne. Nie wiadomo bowiem, czy pozostawiane bedg wszystkie zlomy i wykroty powstale w
drzewostanach Nadlesnictwa czy tez jakas ich czes¢. Ponadio rozbieznosci w zapisach POP
nie pozwalaja stwierdzi¢, ktore dziatania bedg realizowane. Majac na uwadze powyzsze nale-
7y uznad, iz zaproponowane dziatania sa nicadekwatne do wymagan ww, gatunku, na wszyst-
kich zinwentaryzowanych stanowiskach zaproponowano dziatania majace na celu pozyskanie
surowea drzewnego w ramach cie¢ trzebiezowych badZ rebnych. Nalezy zauwazyé, iz sposdb
prowadzenia gospodarki lesnej na obszarach wystepowania zaglcbka bruzdkowanego, ma
decydujace znaczenie dla jego przetrwania. Majac na uwadze powy2sze wazne jest aby na
stanowiskach ww. gatunku gospodarka lesna prowadzona byla w sposéb zapewniajacy za-
chowanie siedlisk zaglebka, a co za tym idzie zaprzestaniu prowadzenia jakichkolwick zabie-
goéw gospodarczych. Wiaze si¢ to z wrazliwoscia zaglebka bruzdkowanego na zamiany w
srodowisku leénym, Nalezy takze dazy¢ do ochrony mozliwie duzych obszarow.

Podobna sytuacja dotyczy nadobnicy alpejskiej, ktorej wystepowanie potwierdzono na
terenie Nadlesniciwa Lutowiska, a ogéine zapisy prognozy dotyczace gatunku, wskazuja iz
wistotnym elementem prowadzenia gospodarki lesnej, kiory powinien ulec modyfikacji w
zwigzku z potrzebq ochrony gatunku (ta forma ochrony polega by nadobnica alpejska nie
zdazyla zasiedli¢ drewno przeznaczone do produkcji), jest sposob postgpowania z pozyskanym
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surowcem, Szereg obserwacji wskazuje, ze¢ nadobnica cz¢sto zasiedla pozyskane i zbyt diugo
przetrzymywane drewno zlozone w stosy w miejscu naswietlonym. Z tego wzgledu na terenie
PLCI80001 Bieszczady nalezy wypracowaé metody, kiore pozwolq zmniejszyé tego rodzaju
zagrozenie do minimum, np. poprzez pozyskiwanie drewna . na biezqco" oraz skladowania w
miejscach ocienionych, zwlaszcza w poblizu miejsc wystgpowania”. Biorac pod uwage
powyzsze nie sposob nie zgodzi¢ si¢ z przytoczonymi zapisami majacymi na celu
minimalizacje 1 ograniczenie negatywnych oddzialywan zaplanowanych zabiegow
gospodarczych, nie mniej jednak brak jest takich zapisow w opracowanym Programie
Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Lutowiska, a zamiast tego znalazla si¢ ogdlna informacja
o ,pozostawianiu w lesie bukdw martwych, w trakcie rebni pozostawianie czesci
drzewostandéw (5% pow.) do natwralnej smierci”. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie stoi na stanowisku, iz w stosunku do nadobnicy alpejskiej dziatania
minimalizujace wplyw gospodarki lenej winny byé ukierunkowane przede wszystkim na
poprawe stanu zachowania siedlisk gatunku oraz zmniejszania ryzyka niszczenia siedlisk czy
osobnikow gatunku na etapie zagospodarowywania pozyskanego drewna, poprzez
wykonywanie prac lesnych w odpowiednich terminach jak réwniez w okreslony sposob.
Drzewostany bukowe, stanowiace siedlisko gatunku nie powinny by¢ uzytkowane w okresie
od 15 czerwea do 15 wrzesnia. W przypadku koniecznosci wykonywania cigé w ramach rebni
lub trzebiezy w ww. terminie, pozyskane drewno nalezy niczwlocznie wywiezé poza teren
wystepowania nadobnicy alpejskiej. uniemozliwiajac jego zasiedlenie, Jako wiasciwe i
skuteczne dzialania minimalizujgce mozna podaé przyklad zapisow umieszczonych w Planie
Zadan Ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lysa Géra PLHI8001S, gdzie szczegdlowo
zostaly okreslone dziatania majace na celu minimalizacje zagrozen negatywnych oddziatywan
gospodarki lesnej na ww, gatunek.

Podobna sytuacja jak wymieniona wyzej dotyczy biegacza urozmaiconego. Dla przykladu
przytoczyé mozna zapisy Programu Ochrony Przyrody ze strony 147, w ktorym wskazano
jako zalecenia dotyczgce mozliwosei unikania zagrozen poprzez ,ogramiczenie regulacji
potokéw oraz osuszania bagien, zakaz zrywki potokami", Jednoczesnie Prognoza nie ocenia
tego rodzaju dziatan na zachowanie tego gatunku. Dodatkowo Prognoza na str. 128 wskazuje.
ze w Programie Ochrony Przyrody wprowadzono jako dzialanie minimalizujace
pozostawienie procesom sukcesji pasa drzewostanu bezposrednio przylegajacego do cieku o
szer. 30 m., podczas gdy w Programie Ochrony Przyrody takowych zapisow odnosnie tego
gatunku nie ma (np. str. 132). Zauwazy¢ jednoczesnie nalezy, ze w Programie Ochrony
Przyrody oraz w Prognozie wskazano do zastosowania nie istniejgce w obrocie prawnym
rozporzgdzenia z zakresu ochrony gatunkowej (np. POP str. 164, Prognoza np. str. 128).

Nastepnym elementem podwazajacym jakosc i wiarygodnosé¢ opracowanych dokumentéw
jest zagadnienie dotyczgee ochrony gatunku bezlistu okrywowego, W pierwszej kolejnosci
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie pragnie zwrdcié uwage ze ww.
gatunek chroniony jest nie tylko ustawodawstwem krajowym jak to wskazano w prognozie
oddzialywania na Srodowisko (str.85) ale réwniez prawem miedzynarodowym do ktorego
przestrzegania Panstwo Polskie jest zobowiazane (Dyrektywa Siedliskowa — Zataczni II,
Konwencja Bernenska — Zatacznik I). Dla gatunku bezlista okrywowego wskazano jako
dzialania ochronne ostrozne wykonywanie prac lesnych w obrebie stanowisk oraz zachowanie
umiarkowanego zwarcia drzewostanu (POP str. 138), jednoczesnie projektujgc w Planie
Urzadzania Lasu zadania z zakresu gospodarki lesnej typu rebnia (oddz. 112¢) lub trzebieze.
Zarnaczyé nalezy, iz bezlist okrywowy w rozporzadzenin Ministra Srodowiska z dnia 9
pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roélin (Dz. U. z 2014r., poz. 1409)
oznaczony jest cyfra ,3" oznaczajacg, e w stosunku do tego gatunku nie obowiazuje
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generalne odstgpstwo od zakazu umyslnego niszezenia i uszkadzania oraz niszczenia jego
siedliska w przypadku wykonywania czynnodci zwigzanych z prowadzeniem racjonalnej
gospodarki rolnej, lednej lub rybackiej, jezeli technologia prac uniemozliwia przestrzeganie
tych zakazéw. W praktyce oznacza to biemma ochrong stanowisk tego gatunku.
Zaproponowane w Programie Ochrony Przyrody rozwiazania uznaé nalezy za dalece
niewystarczajace, w przypadku realizacji ktérych mozna domniemaé, ze zostang naruszone
zakazy, a w przypadku ich naruszenia skutkowaé moze to sankcjami kamymi okreslonymi
ustawg o ochronie przyrody.

Kolejnym elementem, ktéry nasuwa watpliwa jakos¢ ocenianych dokumentéw jest
sprawa ochrony gatunkowej. Jako przykiad mozna podaé gniewosza plamistego jako gatunku
umieszczonego w grupie gatunkéw licznych i niewymagajacych specjalnych zabiegéw
ochronnych, a wrecz dzialania prowadzone w ramach gospodarki lesnej zostaly przez autora
ocenione jako pozytywne. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska zwraca uwage, iz
gniewosz plamisty na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014
r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2014 1, poz. 1348) znajduje sie na liscie
zwierzat objetych ochrona scislq i jest wyszczegdlniony jako gatunek dla ktérego wymagane
jest ustalenie stref ochrony ostoi. Ponadto jezeli przedmiotowy gatunek jest stwierdzony na
terenie Nadlesnictwa nalezy dokona¢ wyodrebnienia z grupy gatunkéw licznych i
nicwymagajacych specjalnych zabiegéw ochronnych, a nastgpnie dokona¢ analizy
oddzialywania zaplanowanych zadan gospodarczych na ww. gatunek oraz zaproponowaé
adekwatne dzialania minimalizujace. Podobna sytuacja dotyczy gatunku motyla jakim jest
krasopani hera, dla ktérego Prognoza wskazuje, iz .gatunek nie wydaje sie w skali kraju
zagrozony", co jest potwierdzeniem zupelnej nie znajomosei tematu. Informuje, iz obecnie w
Polsce notowanych jest mniej niz 10 stanowisk, a obszar Natura 2000 Bieszczady
PLC180001 jest péinocnym zasiegiem wystepowania tego gatunku i niezmiernie waznym dla
zachowania gatunku w skali kraju. Potwierdzeniem wartosci przyrodniczej tego motyla jest
objecie ochrong =zaréwno prawem krajowym jak i migdzynarodowym (Prawo
migdzynarodowe - Dyrektywa Siedliskowa Zalgczniki Il (gatunek priorytetowy) i IV Prawo
krajowe, ochrona gatunkowa - ochrona $cista, Kategoria zagrozenia IUCN: Czerwona lista
zwierzat zagrozonych w Polsce (2002), VU Polska czerwona ksicga zwierzat (2004), VU
Czerwona lista dla Karpat (2003) EN (w Polsce CR)).

Analogiczna sytuacja dotyczy sdweczki, ktora przy ocenie znalazla si¢ w grupie
gatunkow licznych wraz z modraszka. siniakiem, raniuszkiem i innymi pospolitymi
gatunkami wystgpujacymi na terenie Nadlesnictwa Lutowiska. Ww. gatunck jest przedmiotem
ochrony obszaru Natura 2000 Bieszczady PLC180001 i zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz, U, z
2014 r, poz. 1348) znajduje si¢ na liscie zwierzat objetych ochrong $cislg i1 jest
wyszczegblniony jako gatunek dla ktérego wymagane jest ustalenie stref ochrony ostoi.
Podobne sytuacje jak te wymienione wyzej dotycza rdwniez innych ocenianych gatunkow dla
ktérych przedmiotowe dokumenty zZle okreélaja status ochronny oraz niewlasciwie
przeprowadzajg oceng (plazy, dzigcioly, lelek kozodéj itd.). Podobnie analizujgc zapisy
Programu Ochrony Przyrody oraz Prognozy w zakresie oddzialywania Planu na gatunki
ptakow réwniez stwierdzono istotne rozbieznosci pomigdzy tymi dokumentami (Prognoza np.
str. 131, POP tab. XXII). Nalezy zatem, podobnie jak w przypadku zagiebka bruzdkowanego
czy nadobnicy alpejskiej, jednoznacznie przypisa¢ dziatania wzgledem gatunkéw oraz ocenié
je w Prognozie. Niejednoznaczne zapisy nie moga stanowic¢ podstawy do twierdzen, ze Plan
nie oddzialuje negatywnie na stan zachowania poszczegblnych gatunkéw ptakow.
Jednoczesnie zauwazy¢ nalezy, ze w Programie Ochrony Przyrody jak réwniez w Prognozie
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uzywane sq sformulowania odnosnie zachowania np. chronionych gatunkéw roslin typu
. otoczyé szezegdlng troska” bez jakiegokolwiek rozwinigcia, na jakich konkretnie dzialaniach
tego rodzaju zadanie mialoby polega¢. Dane wykorzystane z inwentaryzacji i lokalizacji
gatunkoéw powinny postuzyé jako jeden z clementéw oceny. Tutejszy organ stoi na
stanowisku, iz wlasciwie przeprowadzona ocena powinna obejmowa¢ wplyw zaplanowanych
zabiegbw gospodarczych na gatunki i siedliska, ktore moga by¢ istotne dla gatunkow
stanowigcych przedmiot ochrony ww. obszaru Natura 2000 tj. gatunki z ocenami A, Bi C w
Standardowym Formularzu Danych (SDF). Analiza powinna zosta¢ wykonana w oparciu o
opisy taksacyjne drzewostanéw, wiedzg o wymaganiach ekologicznych gatunkéw oraz
analogi¢ do miejsc, na ktérych wykazano gatunki chronione, biorac pod uwage m.in. wiek
drzewostanow, sktad gatunkowy, strukture.

Wszystkie wyzej przytoczone przyklady rozbieznosci sa dowodem braku zgodnoscei i
niezrozumienia pisma Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 23 pazdziernika
2013 r., a dotyczacego uzgodnienia zakresu i stopnia szczegolowosei informacji wymaganych
w prognozie oddzialywania na Srodowisko dla projektu Planu Urzadzenia Lasu dla
Nadlesnictwa Lutowiska i Stuposiany, w ktérym to podkre$lano, iz w tresci prognozy
powinny zosta¢ przywolane i powtorzone analizy i wnioski wynikajace z zapiséw Programu
Ochrony Przyrody, w tym: wykaz chronionych i rzadkich gatunkéw, zestawicnia
drzewostanow wedlug grup wiekowych, bogactwa gatunkowego, pochodzenia, budowy
pigtrowej oraz zestawicnic powierzchni drzewostanow wg form degeneracji ekosystemow
lednych wraz z opisem projektowanych dzialan minimalizujacych, Podobna sytuacja dotyczy
terminéw wykonania prac w ramach realizacji zaplanowanych dzialan gospodarczych.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie nie moze zgodzié si¢ z zapisami
Prognozy jak i Programu Ochrony Przyrody w tej kwestii. Po wielokro¢ w przedlozonych
dokumentach pojawia si¢ zapis, iz ,, Plan urzqdzenia lasu nie okresia terminu wykonania
okreslonych prac ani nie precyzuje wskazéwek dotyczqeych wiywania okreslonego sprzetu.
Pozostaje 1o w gestii wykonawey Planu”, Nie mniej jednak tut. Organ stoi na stanowisku, co
zostalo réwniez wyrazone w ww. pismie z dnia 23 paZdziernika 2013 r, iz w celu
uwzglednienia potrzeby ochrony istotnych z punktu widzenia przyrody gatunkéw roslin,
zwierzgt i grzybow, a w szczegdlnosei gatunkoéw bedgeych przedmiotami ochrony ww.
obszardbw Natura 2000, nalezy przeanalizowaé i wskaza¢ optymalne terminy realizacji
zaplanowanych dzialan w ramach opracowywanego projektu dokumentu.

Zauwazam ponadto, iz Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w
Kroénie zarzadzeniem nr 28 z dnia 2 grudnia 2014 r., dotyczacym wprowadzenia wytycznych
w sprawie sposobow uwzgledniania wymagan ochrony przyrody podczas realizacji zadan z
zakresu gospodarki le$nej na terenie RDLP w Kros$nie wprowadzit do stosowania szereg
zasad, ktore nie zostaly ujete w analizowanym dokumencie. Dlatego tez majac na uwadze
zapisy art. 51 ust, 3a ustawy o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko,
zasadnym jest twierdzenie, ze projekt PUL dla Nadlesnictwa Lutowiska nie obejmuje
wszystkich dostgpnych na etapie jego tworzenia ramowych zasad gospodarowania w aspekcie
regulowanym ww. zarzadzeniem Dyrektora RDLP. Jaskrawym przykladem réznic
Zarzadzenia wzgledem PUL jest podejscie zastosowane przy ochronie np. potokdow.

Zupelnie odrgbng kwestig jest fakt, ze przedmiotowe zarzqdzenie traktowaé nalezato
by jako akt regulujacy, kreujacy polityke (strategie dzialania) RDLP w Krosnie i jej
nadlesnictw w aspekcic wymagan ochrony przyrody, winien zatem by¢, na podstawie art, 46
ust. 3 ustawy o udostepnianiu informaciji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
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w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, poddany strategicznej
ocenie oddziatywania na srodowisko.

Odnoszac si¢ do monitoringu skutkow realizacji postanowien Planu Urzadzenia Lasu
dla Nadlesnictwa Lutowiska, ktéry zalozono jako jednokrotng oceng pod koniec okresu
obowigzywania Planu, z wykorzystaniem metodyki kontroli kompleksowej Inspekeji Lasow
Panstwowych, stwierdzi¢ nalezy, ze taka analiza nie pozwala na oceng skutkéw realizacji
postanowien Planu w trakcie jego realizacji jak rowniez ewentualnego zaprzestania dzialan,
ktére moga w sposob niemozliwy do przewidzenia na obecnym etapie negatywnie
oddzialywa¢ na ekosystemy lesne. Monitoring lasu sluzy ocenie stanu zdrowotnego lasu
i jego bogactwa przyrodniczego, pozwalajac sygnalizowaé pojawiajgee si¢ negatywne zmiany,
a tym samym podejmowa¢ dzialania zapobiegajace rozszerzaniu si¢ negatywnych procesow.
Ocena stanu lasu i Sledzenie zmian w zakresie réznorodnosci biologicznej i wielkosci
zasobow lesnych przyczynia si¢ do skutecznego stosowania dzialan zapewniajacych ochrong
i naturalizacje ekosysteméw lesnych oraz przeciwdziala ewentualnym zagrozeniom poprzez
wlasciwg ich diagnoz¢. W zwigzku z powyzszym monitorowanic skutkow realizacji
postanowien przedmiotowego Planu, wykonywanych na terenie Nadle$nictwa Lutowiska
powinien prowadzi¢ organ nadzorujgey w cyklu 51 10 letnim, mozliwie z wykorzystaniem
metodyki kontroli kompleksowej Inspekcji Lasow Panstwowych.

Uwzgledniajac powyzsze uznano, iz zamieszczone informacje 1 zapisy w
przediozonych dokumentach nie sq wystarczajace do wymaganych w procesie analizy i
oceny oraz mioga by¢ przyczyna negatywnego oddzialywania na przedmioty ochrony
wyznaczonych w granicach Nadlesnictwa Lutowiska obszaréw Natura 2000. W zwiazku z
powyzszym, projekt Planu Urzadzenia Lasu dla laséw stanowiagcych wilasno$¢ Skarbu
Panstwa, w zarzadzie nadlesnictwa Lutowiska, opracowany na lata 2015 - 2024 wraz z
prognoza oddzialywania na srodowisko w obecnej formie opiniuj¢ negatywnie.

Z up. REGIONALNEGQ\ DYREKTORA
OCI;;ONY § W RZESZOWIE
I. Adresat. AgnmeS78a Marcela

2LA/ | Z.cn Reginnalaegn Dyrekiors Ochrmy Seodowsaka
A8 « Repronalny Kowserwalir Preyrody w Rzssnwic
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PROTOKOL

z posiedzenia Komisji Projektu Planu dla Nadlesnictwa Lutowiska,

ktora odbyta sie w dniu 26 sierpnia 2015 r. w Lutowiskach.

(Zn. spr.: ZS.6004.8.2015)
Komisja Projektu Planu, przeprowadzona w formie debaty publicznej,

zwotana zostata przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Krosnie, zgodnie z § 128 Instrukcji urzgdzania lasu.

Celem obrad byto:

omowienie zgtoszonych opinii, uwag i wnioskow ztozonych przez
podmioty inne niz wskazane w art. 54 ust 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie s$rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na Srodowisko (tekst jednolity Dz. U. 2013
poz. 1235 ze zm.),

sformutowanie uzasadnienia, o ktérym mowa w art. 42 pkt 2 tej
ustawy, czyli zawierajgcego informacje o udziale spoteczenstwa w
postepowaniu oraz
o tym, w jaki sposob zostaly wziete pod uwage i w jakim zakresie
zostaty uwzglednione uwagi i wnioski zgtoszone w zwigzku z udziatem
spoteczenstwa,

Udziat spoteczenstwa w obradach Komisji Projektu Planu zostat zapewniony

przez:

Ogtoszenie w prasie lokalnej zawierajgce miejsce i termin zwotania
KPP oraz cel obrad,

Opublikowanie na stronie BIP RDLP w Krosnie informacji o miejscu i
terminie oraz celu zwotania KPP,

Przestanie zawiadomien ze wskazaniem miejsca i terminu oraz celu
zwotania KPP do autoréw wnioskéw do projektu planu urzgdzania lasu
dla Nadlesnictwa Lutowiska oraz do przedstawicieli urzedow,
samorzadow, przedsiebiorcow lesnych, a takze organizacji
zainteresowanych gospodarkg lesng i ochrong przyrody w lasach
Nadlesnictwa Lutowiska.

Wykaz uczestnikéw Komisji Projektu Planu dla Nadlesnictwa Lutowiska,
zgodnie
z listg uczestnikdéw debaty, stanowigcg zatgcznik do niniejszego protokotu.

Debata oraz dyskusja nad poszczegdlnymi wnioskami prowadzone byty
wedtug ponizej przedstawionego, przyjetego na wstepie przez uczestnikow
debaty schematu:
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DYREKTOR RDLP W KROSNIE

1. Przywitanie wszystkich zebranych.

2. Wskazanie moderatora dyskusji oraz osoby upowaznionej do
przedstawienia sprawozdania z przebiegu prac nad projektem planu
urzgdzania lasu.

NACZELNIK WYDZIAtU ZS.

1. Przedstawienie sprawozdania, w tym przedstawienie gtbwnego celu
obrad

2. Odczytanie tresci wszystkich ztozonych wnioskow
3. Przedstawienie zasad debaty nad projektem planu urzgdzania lasu:

3.1. Dopuszcza sie, za zgodg uczestnikdw, nagrywanie gtosu i
obrazu, z zastrzezeniem, ze Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji
Les$nej Oddziat w Przemyslu, nie wyrazito zgody na nagrywanie
wizerunku jego pracownikow. Prezes Fundacji Dziedzictwo
Przyrodnicze, Naczelnik Wydzialu Zarzadzania Zasobami
Lesnymi zobowigzat wszystkich, ktorzy bedg rejestrowac obraz
do tego, zeby nie kierowali obiektywu kamery na osoby, ktére
nie wyrazajg na to zgody. Wykonane nagrania mogg zostac
wykorzystane wytgcznie w celu udokumentowania wypowiedzi
w zwigzku z procedurg tworzenia planu urzadzenia lasu dla
Nadlesnictwa Lutowiska i nie mogg by¢ wykorzystane w innym
zakresie, w tym rozpowszechniane w zadnej formie.

3.2. Zagadnienia dotyczgce zgtoszonych uwag i wnioskow
omawiane bedg w ten sposob, ze zostang one pogrupowane
przedmiotowo, wg tresci zastrzezen, wraz ze wskazaniem
wnioskodawcow.

3.3. Dla danego zakresu przedmiotowego Wykonawca przedstawi
swoje stanowisko, propozycje zmiany w projekcie planu
urzgdzenia lasu, wraz z uzasadnieniem, lub uzasadnienie dla
utrzymania bez zmian zapiséw w projekcie dokumentu.

3.4. Dyskusja nad danym wnioskiem konczy zagadnienie — po
podsumowaniu i rozstrzygnieciu przez Dyrektora RDLP nie
powraca sie do danego tematu.

3.5. Gtosu w debacie udziela moderator na podstawie zgtoszen
poprzez podniesienie reki; obowigzuje zasada nieprzerywania
wypowiedzi.
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3.6. Czas wypowiedzi w dyskusji — nie dtuzej niz 2 minuty;
dopuszcza sie dwie wypowiedzi na dany temat — uzupetnienie
do pierwszej wypowiedzi przez maksymalne kolejne dwie
minuty.

3.7. Woystgpienia mogg dotyczy¢ tylko zgtoszonych uwag i
wnioskdéw na etapie konsultacji spotecznych oraz tresci opinii
RDOS.

W trakcie dyskusji sporzgdzana bedzie odreczna notatka, zawierajgca
tresci biezgcych wystgpien. Notatka, po zakonczeniu obrad, podlegac bedzie
weryfikacji i podpisaniu przez osoby zabierajgce gtos w dyskusji — na
wniosek tych osob. Notatka stanowi¢ bedzie materiat wyjsciowy do
sporzadzenia projektu protokotu zobrad Komisji Projektu Planu.
Sporzgdzony w ten sposéb projekt protokotu zostanie zweryfikowany na
podstawie zapisu dyktafonu.

DYREKTOR RDLP W KROSNIE
Uszczegotowit przedstawione powyzej zasady w nastepujgcy sposob:

1. Po zakonczeniu omawiania danego zagadnienia, zostanie dokonane
przeze mnie podsumowanie i rozstrzygniecie, dotyczgce sposobu
ujecia w projekcie planu ul.

2. Po zakonczeniu obrad, przedstawie ogdlne podsumowanie catosci
debaty nad projektem planu ul.

Whnioski i uwagi do projektu planu urzgdzania lasu dla Nadlesnictwa
Lutowiska ztozyli:

1. Klub Przyrodnikéw ze Swiebodzina
Pracownia na rzecz Wszystkich Istot
Fundacja Dziedzictwo Przyrodnicze
WWF Polska

Pan Tomasz Nakonieczny

o g~ w N

Panstwo Ewa Stanczak, Agata Starzecka i Grzegorz Starzecki
7. Pan Lech Buchholz

Powyzsze wnioski i uwagi wptynety w formie pisemnej na adres RDLP
w Krosnie w terminie.

Pogrupowana tematycznie tres¢ wnioskow, wyjasnienie Wykonawcy
wraz
z proponowanym sposobem ich ujecia w projekcie PUL, wypowiedzi
poszczegodlnych uczestnikow dyskusji oraz decyzja Przewodniczgcego
Komisji Projektu Planu w kwestii ich ujecia w projekcie planu urzgdzania
lasu, zostata przedstawiona i rozstrzygnieta ponizej:
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1. Projekt planu przewiduje intensywne uzytkowanie lasu na
poziomie 105% przyrostu. Intensywnos¢ pozyskania budzi
uzasadniony niepokoj i oznacza wysokie ryzyko negatywnego
oddziatywania planu na srodowisko przyrodnicze.

W wyjasnieniu Wykonawca projektu planu urzgdzenia lasu wskazat na:

zasady ksztattowania sie biezgcego i przecietnego przyrostu
migzszosci w drzewostanach,

przebieg cyklu rozwojowego dolnoreglowego lasu pierwotnego i jego
mozliwosci produkcyjnych,

zasady wyliczania etatu pozyskania wg potrzeb hodowlanych w
zaleznosci od stadium rozwojowego,

sumaryczne wyniki inwentaryzacji oraz parametry planu pozyskania
drewna,

zestawienie w zakresie wytgczenia niektorych drzewostanow z
planowania pozyskania drewna,

rozmiar procentowego poboru masy w poszczegolnych kategoriach
uzytkowania

W aspekcie powyzszego Wykonawca wyjasnit, ze

przyjete do obliczeh wspotczynniki redukcyjne przyrostu migzszosci
zapewniajg trwatosc¢ drzewostandéw,

zaplanowano jedynie 14,6 % poboru migzszo$ci brutto.

Ponadto Wykonawca zwrdécit uwage na:

zakres i poziom zmian podstawowych wskaznikow, w tym wzrost
sredniego wieku drzewostanow, w wyniku realizacji planu ul w
ksztatcie przyjetym na Naradzie Techniczno - Gospodarczej, z
uwzglednieniem poprawek przedsta-wionych na Komisji projektu
planu,

zakres powierzchniowy drzewostandw nieobjetych uzytkowaniem ze
wzgledu na zachowanie réznych form ochrony, wynosi 1 765 ha, co
stanowi 9 % powierzchni drzewostandw w Nadlesnictwie Lutowiska,

mozliwosci oraz koniecznos¢ pozyskiwania drewna, wynikajgce
gtébwnie ze $redniego wieku drzewostandw, znacznej powierzchni
drzewostanow w klasie odnowienia, 8 233 ha, w tym zredukowang
powierzchnie miodego pokolenia w KO, ktéra wynosi 4 462 ha oraz
taczng powierzchnie miodego pokolenia,
tj. 6 166 ha (32 % powierzchni drzewostanéw),

aspekt historyczny — znaczgcy udziat gruntéw porolnych, prawie
Y2 powierzchni.
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Podczas dyskusji dotyczgcej przedmiotowego wniosku gtos zabrali:

Pan Radostaw Michalski, przedstawiciel Fundacji Dziedzictwo Przyrodnicze
(dalej R.Michalski) - wypowiadajgc sie takze w imieniu innych organizacji
ekologicznych,

a w szczegolnosci WWF Polska i Klubu Przyrodnikow, nie reprezentowanych
na KPP wskazat ze:

e zbyt duzy, jego zdaniem, rozmiar pozyskania niedopasowany jest do
potrzeb rzadkich gatunkéw wskaznikowych dla lasow pierwotnych
wystepujgcych na terenie Nadlesnictwa Lutowiska,

e spadek masy zasobow po 10 latach obowigzywania PUL bedzie miat
swoj niekorzystny wptyw na te gatunki.

Pan Stanistaw Kucharzyk, Bieszczadzki Park Narodowy (dalej S.Kucharzyk)
- nawigzujgc do przedstawionych przez Wykonawce projektu planu procesow
zachodzacych w lesie naturalnym, zapytat jaki udziat w drzewostanach
Nadlesnictwa Lutowiska majg drzewostany o strukturze przerebowej.

Pan Bogumit Dabek, Zastepca Dyrektora BULIGL Oddziat w Przemyslu (dalej
B.Dgbek) — w odpowiedzi na pytanie przedméwcy wyjasnit, ze w
Nadlesnictwie Lutowiska nie okreslono drzewostandw o strukturze
przerebowej. Przedstawione na wykresie cykle rozwojowe lasu pierwotnego
postuzyty jedynie do celéw poréwnawczych i zobrazowania przebiegu
rozwoju drzewostanow z umiejscowieniem fazy, w ktérej obecnie znajdujg sie
drzewostany w Nadlesnictwie Lutowiska. Wskazat takze na pozostawienie
5 % powierzchni do naturalnego rozpadu w drzewostanach rebnych oraz na
pozostawieniu bez wskazan gospodarczych 1 765 ha, jako zabezpieczenie
dla bytowania i rozwoju rzadkich gatunkéw naturowych.

Pan Dariusz Krélak, BULIGL Oddziat w Przemyslu, przedstawiciel
Wykonawcy (dalej D.Krélak) — wskazat na duzy udziat drzewostanéw olszy
szarej na gruntach porolnych oraz, ze drzewostany te obecnie znajdujg sie w
fazie rozpadu. Przyrost, ktéry sie w nich odktada jest znikomy. Na skutek
koniecznej przebudowy tych drzewostanéw, ktére stanowig znaczacy
odsetek powierzchni lesnej Nadlesnictwa, zapas znaczgco spadnie. Wskazat
takze na wskaznik pozyskania drewna w drzewostanach rebnych
Nadlesnictwa Lutowiska, ktéry wynosi 58 m®ha netto. Jest to wskaznik
zblizony do wskaznikdw poboru migzszosci w drzewostanach trzebiezowych,
nie mozna mowi¢ wiec, ze projekt planu urzgdzania lasu dla Nadlesnictwa
Lutowiska zaktada intensywne pozyskanie.

R.Michalski — wskazat na brak przeprowadzenia petnej inwentaryzaciji
gatunkoéw chronionych przed przystgpieniem do opracowania projektu PUL.
W jego przekonaniu, Zarzgdzenie nr 28/2014 Dyrektora RDLP w Krosnie z
dnia 2 grudnia 2014 r., dotyczace wprowadzenia wytycznych w sprawie
sposobdw uwzgledniania wymagan ochrony przyrody podczas realizacji
zadan z zakresu gospodarki lesnej na terenie RDLP w Krosnie (dalej
zarzgdzenie nr 28/2014), uwzglednia aktualny stan wiedzy. W ciggu 10
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letniej realizacji PUL zlokalizowane zostang nowe stanowiska gatunkow
chronionych, natomiast ustalony etat uzytkowania pozostanie niezmienny.

D.Krolak — wyjasnit, ze w przypadku stwierdzenia nowych stanowisk
gatunkéw chronionych, w miejscach takich nie bedg realizowane wskazania
gospodarcze zawarte w PUL. llos¢ drewna do pozyskania wskazana w PUL
jest to wartos¢ maksymalna, a nie obligatoryjna do wykonania. Natomiast
etat cie¢ jest zaplanowany z uwzglednieniem warunkéw, ktore wystepujg w
chwili obecnej.

Pan Piotr Brewczynski, Naczelnik Wydziatu Ochrony Ekosystemow Lesnych
RDLP_w Krosnie (dalej P.Brewczynski) - w odniesieniu do wypowiedzi
R. Michalskiego wskazat na to, ze:

e zaplanowany do pozyskania etat migzszosciowy nie jest zwigzany z
drewnem martwym, wiec nie wptynie negatywnie na organizmy
saproksyliczne,

e zarzadzenie nr 28/2014 tworzy ruszt ekologiczny zapewniajgcy
odpowiednie warunki rozwoju dla wszystkich gatunkéw chronionych,

e Ww lasach gospodarczych nie ma mozliwosci ochrony wszystkich
potencjalnych miejsc, gdzie mogg rozwijac¢ sie gatunki saprofityczne i
chronione, poniewaz w tych drzewostanach nalezy takze prowadzic¢
gospodarke lesna.

W podsumowaniu swojej wypowiedzi wyrazit przekonanie, ze
zaplanowany etat nie wptynie negatywnie na bior6znorodnos¢ oraz na
gatunki wskaznikowe dla laséw pierwotnych.

R.Michalski — stwierdzit, ze zarzadzenie 28/2014 w petni zapewni ochrone
gatunkéw cennych przyrodniczo pod warunkiem dokonania doktadnej
inwentaryzacji. Wskazat na zbyt wysokie, jego zdaniem, pozyskanie poza
ostojami ksylobiontéw. W jego przekonaniu, wyznaczenie powierzchni bez
wskazan pociggnie za sobg przeniesienie realizacji zatozonej wielkosci etatu
migzszosciowego na powierzchnie znajdujgcg sie poza wyznaczonymi
ostojami ksylobiontéw.

Pan Bozydar Neroj, Szef Produkciji Dziatu Urzgdzania Lasu BULIGL Sekocin
Stary (dalej B.Neroj) — wskazat na to, ze PUL jest sporzgdzony wedtug
aktualnej inwentaryzacji. Stan przyszly jest jedynie prognozg i jest
przedmiotem objetym regulacjg na podstawie odpowiednich przepisow.

Pan Stanistaw Bazan, Dyrektor BULIGL Oddziat w Przemysiu (dalej
S.Bazan) — zabrat gtos w kwestii organizacyjnej. Wskazat na tamanie
ustalonej dyscypliny dotyczgcej przebiegu obrad. Stwierdzit, Ze
przedstawiciel Fundacji Dziedzictwo Przyrodnicze zabiera gtos czesciej niz
dwa razy na dany temat, a wypowiedzi jego sg zdecydowanie dtuzsze niz
dwie minuty. W zwigzku z tym, Zze przedstawiciel tej organizacji w swoich
wypowiedziach utozsamia sie ze spotecznoscig lokalng, wnidst takze o
dopuszczenie do gtosu licznie zgromadzonych przedstawicieli samorzgdow.
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W podsumowaniu wypowiedzi wyrazit obawe, ze, jego odczuciu, dyskusja
zostata zdominowana przez przedstawiciela Fundacji Dziedzictwo
Przyrodnicze.

Pan Krzysztof Mréz, Wojt Gminy Lutowiska (dalej K.Mréz) — wskazat na
mieszkancow gminy Lutowiska, jako na element Srodowiska, o ktoérym
zapomina sie podczas planowania wprowadzenia na szerokg skale biernej
ochrony przyrody.
W jego przekonaniu mieszkancy gminy Lutowiska wykazujg dbatos¢ o
ochrone przyrody, natomiast rolg samorzgdow jest dbatoS¢ o mieszkancow.
Stwierdzit, ze wszelkie ograniczenia w ilosci planowanego do pozyskania
drewna przektadajg sie wprost na wzrost stopy bezrobocia. Dziatania
polegajgce na duzym ograniczeniu pozyskania drewna sg wiec bardzo
szkodliwe z punktu widzenia dbatosci o szeroko rozumiany interes
spoteczny. Wyjasnit, ze gtobwne wptywy do budzetu Gminy Lutowiska
pochodzg z dziatalnosci gospodarczej, prowadzonej przez Zaktady Ustug
Lednych, Swiadczgcych ustugi na rzecz Nadle$nictw Lutowiska i Stuposiany.
Dzieki Zaktadom Ustug Lesnych budzet Gminy jest zrownowazony.
Zrownowazenie to jednak wystepuje na poziomie zerowym. Bardzo tatwo
wiec, powodujgc ograniczenie ilosci podmiotow gospodarczych dziatajgcych
na terenie Gminy, doprowadzi¢ do deficytu. W zwigzku z tym, ze wplywy z
podatkéw od prowadzonej na terenie gminy dziatalnosci turystycznej
stanowig znikomy udziat w jej budzecie, wprowadzenie biernej ochrony
przyrody, proponowane przez pozarzgdowe organizacje ekologiczne,
przeniesie sie wprost na przychody gminy, powodujgc brak mozliwosci
finansowych do realizacji ustawowych zadan gminy. Poza tym, z braku
alternatywnych zrodet dochodu, nasili sie, i tak juz bardzo duza, migracja
ludzi w poszukiwaniu pracy, a w konsekwencji dalsze wyludnienie regionu. W
dalszej czesci wypowiedzi wskazat takze na brak poparcia dla Urzedu Gminy
Lutowiska ze strony organizacji ekologicznych w wieloletnich staraniach o
uzyskanie subwencji ekologicznej. Przyznanie takich $rodkéw pozwoli na
zapewnienie odpowiedniego poziomu zycia mieszkancow, dla ktérych
wprowadzenie ochrony biernej przynosi ewidentne straty. W chwili obecnej
mieszkancy Gminy Lutowiska zdani sg na to, co wyprodukujg sami. Kazdy
niepozyskany metr szescienny drewna powoduje zubozenie spoteczenstwa.
Zaapelowat do pozarzgdowych organizacji ekologicznych o to, aby w swoich
dziataniach i wypowiedziach, uwzgledniaty rowniez dobro ludzi
zamieszkujgcych teren Gminy Lutowiska oraz catego Powiatu
Bieszczadzkiego. Na zakonczenie, odnoszgc sie do projektu planu
urzgdzania lasu stwierdzit, ze przekonujg go dziatania i argumenty
przedstawicieli BULIGL oraz lesnikow, w dziedzinie dbatosci
o ochrone przyrody. Swiadczy o tym coraz wieksza ilo$¢ przedmiotow
ochrony na terenie tego regionu. W jego przekonaniu Nadlesnictwa
Lutowiska i Stuposiany w petni zapewnig dbato$¢ o ochrone przyrody
w ramach prowadzonej gospodarki lesnej, bez koniecznosci wprowadzania
niczym nieuzasadnionych dodatkowych ograniczen.
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Pan Wiadystaw Chmurski, Zastepca Nadlesniczego Nadles$nictwa Lutowiska
(dalej W.Chmurski) - wskazat na fakt prowadzenia przez Fundacje
Dziedzictwo Przyrodnicze, badan dotyczgcych ustalenia lokalizacji stanowisk
zgniotka cynobrowego na terenie Nadle$nictwa Lutowiska. Stwierdzit, Zze na
podstawie informaciji, ktére posiada, badania te prowadzone byly metodag
inwazyjng. Na prowadzenie tego rodzaju badan wymagane jest stosowne
zezwolenie, wydane przez RDOS. W przeciwnym wypadku dziatania takie
prowadzone sg niezgodnie z prawem i mogg spowodowac zniszczenie
srodowiska zycia tych cennych gatunkéw. Zarzucit takze R.Michalskiemu
swiadome manipulowanie cyframi podczas swoich wypowiedzi. Wskazat na
podawang na debacie przez Wykonawce planu urzgdzenia lasu, srednig
zasobnos$é drzewostanéw w wysokosci 245 m®/ha, podczas gdy R.Michalski
W swojej wypowiedzi, ten sam parametr podat jako 200 m*/ha. Wskazat
réwniez na to, ze biorgc pod uwage obecny stan drzewostanow i sSrodowiska,
w porownaniu do tego, ktéry byt w latach 50 - tych ubiegtego wieku, nie
mozna mowi¢ o dewastacji Srodowiska prowadzonej przez lesnikow,
poniewaz wszystkie wskazniki opisywane w kolejnych planach urzgdzania
lasu ulegajg ciggtej poprawie. Konczgc wypowiedz stwierdzit, ze taki stan
lasu jest wynikiem pracy szeregu pokolen lesnikow.

R.Michalski - ztozyt publicznie deklaracje wsparcia Wojta Gminy Lutowiska
w staraniach o uzyskanie subwencji ekologicznych. Stwierdzit, ze
systematycznie rosnie rozmiar pozyskania na terenie RDLP w Krosnie, wiec
nie mozna mowi¢ o wzroscie bezrobocia, ale o wzroscie ilosci miejsc pracy.
W zwigzku z tym nie widzi zadnego zagrozenia dla lokalnego rynku pracy.
W odniesieniu do zarzutu prowadzenia badahn metodg inwazyjng bez
wymaganych zezwolen, stwierdzit, ze badania, ktore prowadzita Fundacja
Dziedzictwo Przyrodnicze dotyczyty gatunkéw nowych dla tego terenu i dla
obszaru Polski. W takim przypadku zezwolenia nie sg wymagane. Gatunki
chronione zostaty znalezione przy okazji. Natomiast wszelkie informacje
zebrane podczas prowadzonych badan, jak réwniez opis metodyki, przekazat
w formie raportow do zarzgdzajgcych terenem bezposrednio po Naradzie
Techniczno - Gospodarczej w Nadlesnictwach Stuposiany i Lutowiska.
Wyjasnit takze, iz warto$¢ 200 m*/ha podat z zaokragleniem.

Pan Piotr Fgfara, Naczelnik Wydziatu Zarzgdzania Zasobami Lesnymi RDLP
w_Kroénie (dalej P.Fafara) — zwrdcit uwage na to, ze podana warto$¢
zaokraglenia jest wielkoscig nieznacznie mniejszg od przyjetego wskaznika
pozyskania.

B.Dgbek — wskazat na nastepujgce dane:

e rozmiar pozyskania w poprzednim PUL wynosit 97 tys. m*/rok,
e obecnie przyjeto rozmiar pozyskania na poziomie 86 tys. m*/rok.

W takim przypadku nalezy moéwi¢é o spadku pozyskania w kolejnym
dziesiecioleciu oilo$¢ 11tys. m® érednio w roku, a nie o wzroécie
pozyskania.
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Ponadto zwrécit uwage na wzrost sSredniego wieku drzewostanow
Nadlesnictwa Lutowiska oraz na koniecznos¢ prawidtowej interpretacii
przedstawionych danych.

Wyjasnit takze, iz uzytkowanie w rozmiarze 67 m*/ha brutto oznacza ilosé
pobierang przez 10 lat, nie zas w ciggu jednego roku. W ciggu roku méwimy
o0 $rednim uzytkowaniu w granicach ok. 7 m®/ha brutto z catych zasobéw
drzewostanow rebnych.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — wniosek nie zostaje przyjety.

W uzasadnieniu swojej decyzji Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Le$nej
RDLP

w Krosnie wskazat na ustalenie, na Naradzie Techniczno Gospodarczej dla
Nadlesnictwa Lutowiska, maksymalnego etatu migzszosciowego. Zwrocit
takze uwage, ze na realizacje tego etatu wptyw majg rézne czynniki, ktére
mogg zaistnie¢ w przeciggu 10 lat, np. zaniechanie uzytkowania zwigzane z
zapewnieniem ochrony dla przedmiotéw ochrony, ktore zostang ujawnione w
trakcie realizacji PUL, czy tez zapisami Planu Ochrony dla obszaru Natura
2000 Bieszczady. Na dzien dzisiejszy ustalony etat obrazuje tylko mozliwosci
i w zwigzku z tym, ze jest to etat maksymalny, nie moze zostaé
przekroczony. Ponadto etat ustalony na biezgce dziesieciolecie znacznie
spada w odniesieniu do etatu z poprzedniej rewizji urzgdzeniowej. Jest to
dowod, ze planowanie urzgadzeniowe nie jest nastawione, jak sugerujg
ekologiczne organizacje pozarzadowe, na ciggly wzrost pozyskania drewna.
Rozmiar pozyskania uwzglednia aktualny stan zasobdéw okreslony na
podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji obrazujgcej stan lasu. Na
zakonczenie wypowiedzi zwrdcit sie z prosbg do uczestnikow debaty o
zachowanie odpowiedniego poziomu dyskusji i przestrzeganie przyjetych na
wstepie zasad.

2. Za niewlasciwe uwaza sie dgzenie do obnizenia Sredniego
wieku drzewostandéw, co zostato zastosowane w planie.
Whioskuje sie o podwyzszenie wieku rebnoéci dla jodty i buka
do 130 lat, czyli gornej granicy przewidzianej w Instrukcji
urzgdzania lasu.

W wyjasnieniu Wykonawca projektu planu urzgdzenia lasu wskazat na:

e stopniowy wzrost sSredniego wieku drzewostanéw Nadle$nictwa
Lutowiska,
z 68 lat przy pierwszej rewizji PUL do 76 lat w pigtej rewizji oraz 86 lat,
zgodnie z prognozg, po realizacji zapiséw zawartych w obecnym
projekcie planu ul,

e powierzchnie drzewostanow w wieku powyzej 100 lat, ktore zajmujg
obecnie obszar 5 636,62 ha, ti. ok. 40,5 % powierzchni lesnej
Nadlesnictwa, potozonej w granicach obszaru Natura 2000,
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e po realizacji zapisow planu urzgdzania lasu powierzchnia
drzewostanow powyzej 100 lat zwiekszy o ok. 15%, osiggajgc
wielko§¢ 6 505,07 ha, co bedzie stanowi¢ 43,4% powierzchni
Nadlesnictwa w granicach obszaru Natura 2000 i 33,7 % powierzchni
leSnej Nadlesnictwa Lutowiska ogotem,

e przecietne wieki rebnosci dla gtdownych gatunkéw drzew, takich jak:
sosna, Swierk, jodta, dagb i buk, przyjeto na podstawie wykazu
zamieszczonego
w rozdziale VIII Instrukcji urzgdzania lasu (dalej IUL), za$ dla
pozostatych gatunkéw wedtug ustalen Komisji Zatozeh Planu (dalej
KZP),

e wyjasnit, ze przecietne wieki rebnosci dla gtéwnych gatunkow drzew
w obrebach lesnych stuzg przede wszystkim dla celéw obliczania
etatow wedtug dojrzatosci drzewostandw,

e wedtug wykazu zamieszczonego w rozdziale VIII IUL przecietny wiek
rebnosci dla Bk i Jd zawiera sie w przedziale 110 do 130 lat, na KZP
przyjeto 120 lat,

e wiek dojrzatosci rebnej konkretnego drzewostanu okreslany jest przez
taksatora na gruncie, na podstawie aktualnego jego stanu, w tym
zdolnosci do naturalnego odnowienia,

e zwrdcit uwage, ze zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z
dnia 12 listopada 2012 r., § 7 ust. 3 pkt 1a, minimalne wieki rebnosci
dla buka i jodty, wynoszg 100 Iat.

Podczas dyskusji dotyczgcej przedmiotowego wniosku gtos zabrali:

R.Michalski — nie odnoszgc sie do argumentow zawartych w wyjasnieniu
wykonawcy PUL zapytat dlaczego nie mozna przyjgé 130 lat uwzgledniajgc
ztozone wnioski.

D.Krolak — wyjasnit przedmowcy, ze przecietny wiek rebnosci przyjety na
KZP, ustalony byt zgodnie z charakterem drzewostanéw. Udziat
drzewostanow w klasie odnowienia w Nadlesnictwie Lutowiska, wynosi
43,3 %. Przyjety na poziomie 120 lat przecietny wiek rebnosci, jest zwigzany
m.in. z konieczno$cig zapewnienia wtasciwych warunkow wzrostu dla
odnowienia i gwarantuje trwatos¢ lasu.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — wniosek nie zostaje przyjety.

W uzasadnieniu swojej decyzji Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej
RDLP

w Kroénie wskazat na to, ze sprawa przecietnego wieku rebnosci byta
omaowiona

W sSposoOb szczegdtowy na posiedzeniu KZP. Protokot z tej komisji byt
upubliczniony w ramach konsultacji spotecznych nad zatozeniami do planu.
Kazdy w tym czasie mogt ztozy¢ swoje propozycje i uwagi. Na podstawie
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ustalen przyjetych na KZP sporzadzono specyfikacje istotnych warunkéw
zamowienia, stanowigcg podstawe do ogtoszenia przetargu i wytonienia
wykonawcy. Na dzien dzisiejszy zostat sporzgdzony projekt PUL. Na tym
etapie nie ma mozliwosci dokonywania zmian przecietnego wieku rebnosci i
przyjmuje sie ustalenia dotyczgce sredniego wieku rebnosci podjete na
Komisji zatozen planu w 2012 r.

3. Pozostawienie bez wskazoéwek gospodarczych ,matecznikow”
niedzwiedzi wskazanych w projekcie polskiej Strategii Ochrony
Niedzwiedzia z 2012 roku.

W wyjasnieniu Wykonawca projektu planu urzgdzenia lasu wskazat na:

e liczebnos¢ niedzwiedzi w okresie powojennym, ktdrg szacowano na
ok. 10-14 osobnikéw w Polsce,

e aktualng liczebnos¢ niedzwiedzi w Bieszczadach, ktérq’ okresla sie na
poziomie ok. 66 - 80 osobnikow (IOP PAN, raport MS dla KE) oraz
fakt,
ze w dalszym ciggu utrzymuje sie wyrazna tendencja wzrostowa,

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w
sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, gdzie wskazano, ze w
odniesieniu do niedzwiedzi, ochronie, w okresie od 1 listopada do 30
kwietnia, podlegajg miejsca gawrowania i obszar w promieniu do 500
m od tych miejsc,

e obowigzek RDOS, jako organu ochrony przyrody, ktéry ustanawia
strefy ochronne na podstawie miejsc gawrowania, do zabezpieczenia
minimalnych wymagan niedzwiedzi.

Podczas dyskusji dotyczgcej przedmiotowego wniosku gtos zabrali:

R.Michalski — stwierdzit, Ze wyjasnienia Wykonawcy projektu PUL sg dla
niego mato przekonywujgce. Poprosit o uzasadnienie przytoczonych
argumentow poprzez przedstawienie wynikdw badan, ktére wskazujg na to,
ze gospodarka lesna nie zagraza gawrowaniu niedzwiedzi.

Pan Leszek Reizer, BULIGL Oddziat w Przemyslu, przedstawiciel
wykonawcy PUL (dalej L.Reizer) — wyjasniajgc przedmowcy wskazat na brak
badan, w wyniku ktorych mozna stwierdzi¢, ze gospodarka lesna zagraza
wystepowaniu niedzwiedzi.

B.Neroj — podkreslit role PUL, jako dokumentu sporzgdzonego na potrzeby
prowadzenia gospodarki lesnej. W zwigzku z tym, zadaniem Wykonawcy
projektu PUL, jest okredlenie wskazéwek gospodarczych w drzewostanach,
ktorych wykonanie z uwzglednieniem wymogdéw ochrony przyrody oraz
przepisOw prawa, gwarantuje zachowanie trwatosci lasu. Wskazat takze na
przyktady zachowan niedzwiedzi na podstawie badan prowadzonych w
Tatrach. Stosujgc obroze telemetryczng stwierdzono przejscie osobnika z
Tatr na Wegry. Przytoczyt roéwniez wyniki obserwacji dotyczace
wyrzgdzanych szkdéd wyrzadzanych przez niedzwiedzie w pasiekach.
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Zaobserwowano, ze za powstate kilka lat temu szkody w postaci niszczenia
pasiek pszczelich w rejonie od Jasta po Przemysla, a wiec na terenie bardzo
rozlegtym, odpowiedzialne sg jedynie dwa niedzwiedzie. Obserwacje te
poparte byly badaniami genetycznymi. Powyzej przedstawione przyktady
wskazujg na znikomg wiedze jakg posiadamy o niedzwiedziach.

P.Brewczynski — zwrdcit uwage na wystepowanie w Bieszczadach miejsc
niedostepnych, nie uzytkowanych i nie penetrowanych przez ludzi. Odréznia
to zdecydowanie Bieszczady od Tatr, gdzie niedZwiedzie czesto ulegajg
synantropizacji. Stwierdzit takze, iz prace zwigzane z gospodarkg lesng nigdy
nie obejmujg one catego obszaru réwnoczesnie i sg wykonywane okresowo.

S.Kucharzyk — poddat w watpliwos¢ stwierdzenie, ze w zwigzku z
prowadzeniem gospodarki lesnej zabraknie miejsc do gawrowania dla
niedzwiedzi. Przytoczyt badania doktora Wojciecha Smietany, w wyniku
ktorych wyrdznione zostaty dwie grupy niedzwiedzi. Jedng grupe stanowig
osobniki unikajgce kontaktu z ludzmi, zaktadajgce gawry co najmniej 5 km od
szlakéw zrywkowych Iub drog lesnych. Drugg grupg sg osobniki
przyzwyczajone do cziowieka. Korzystajg one z karmy wyktadanej pod
ambonami lub z innych zrédet pozywienia wystepujacych w bezposrednim
sgsiedztwie czlowieka. W jego przekonaniu gtdbwnym zagrozeniem jest dla
niedzwiedzi jest ich synantropizacja i nalezy w Programie ochrony przyrody
wskazac dziatania zabezpieczajgce przed nig.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — wniosek nie zostaje przyjety.

W uzasadnieniu swojej decyzji Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej
RDLP

w Krosnie wskazat na corocznie prowadzony monitoring niedzwiedzi, dajgcy
wiarygodng wiedze o ich liczebnosci. Na podstawie tych danych stwierdzi¢
mozna, ze populacja niedzwiedzi rozwija sie i migruje na tereny oddalone od
Bieszczad. Wskazat takze na prace na rzecz rozwoju populacji niedzwiedzi,
podejmowane

m.in. przez Nadlesnictwo Lutowiska. W podsumowaniu wskazat ze na dzien
dzisiejszy przepisy prawne catkowicie zabezpieczajg odpowiednie warunki
do bytowania tego gatunku.

4. Wylgczenie z pozyskania drewna wydzieleh (wg. zatgcznika), w
ktérych stwierdzono wystepowanie gatunkéw naturowych fj.:
Ponurka Schneidera, Zagtebka bruzdkowanego, Zgniotka
cynobrowego, Biegacza urozmaiconego, Bezlistu okrywowego i
gatunkow nienaturowych, wskaznikowych tj.: Dacne pontica,
Ceruchus chrysomelinus, Eurythyrea austriaca, Thymalus
limbatus, Peltis grossa, Peltis ferruginea, Grynocharis oblonga,
Neomida haemorrhoidalis, Acrulia inflata, Dendrophagus
crenatus, Ipidia binotata, Melandrya dubia, Dolotarsus lividus,
Harminius undulatus, Ampedus elegantulus poprzez utworzenie
100-500 m stref ochronnych wokot miejsc ich wystepowania.
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W wyjasnieniu Wykonawca projektu planu urzadzenia lasu wskazat na to, ze:

wymienione powyzej gatunki nie sg wskazane do objecia ochrong
strefowg

w mysl Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika
2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzgt oraz Rozporzgdzenia Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin,

na etapie konsultacji publicznych projektu rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, Towarzystwo
Entomologiczne, Klub  Przyrodnikéw, Fundacja Dziedzictwo
Przyrodnicze i Polskie Towarzystwo Ochrony Przyrody ,Salamandra”,
wystgpity z wnioskiem, o objecie ochrong strefowg zagtebka
bruzdkowanego, nastepujgcej tresci: ,Zdecydowanie nalezy dodac¢ do
ochrony strefowej zagtebka bruzdkowanego (Rhysodes sulcatus). Jest
to gatunek reliktowy, ktérego nie sposéb chroni¢ efektywnie bez
mozliwosci tworzenia stref ochronnych, czyli ochrony specyficznych
siedlisk jego rozwoju). Ponadto jest on uznany przez krajowych
koleopterologéw za gatunek parasolowy dla srodowisk podkorowych.
Jego ochrona zabezpiecza warunki zycia i rozwoju wielu rzadkich
gatunkéw nie ujetych w rozporzgdzeniu, jak i chronionych,
wystepujgcych w takim srodowisku (ponurek Schneidera, konarek
tajgowy, zgniotek cynobrowy, zgniotek szkartatny, rozmiazg
kolwenski). Maksymalna strefa ochrony catorocznej dla tego gatunku
powinna obejmowac wydzielenie lesne, w ktérym stwierdzono ten
gatunek. Alternatywnie mozna tez przyjgc: ,miejsca rozrodu i
regularnego przebywania oraz obszar w promieniu do 100 m wokot
nich”,

Minister Srodowiska, odnoszac sie do postulatéw dotyczgcych
tworzenia stref ochronnych dla zagtebka bruzdkowanego, przyjat
nastepujgce stanowisko: "Dyskusyjna jest skutecznos¢ tworzenia stref
ochrony dla bezkregowcdéw, skoro nie ma dla nich istotnego
zagrozenia ze strony ptoszenia, niepokojenia czy chocCby zbierania
okazow. Strefa co do zasady ma zapewni¢ spokdj gatunkom
wrazliwym na niepokojenie lub inne bezposrednie oddziatywania.
Zagtebek bruzdkowany jest gatunkiem dla ktérego konieczne jest
tworzenie specjalnych obszaréw ochrony w ramach sieci Natura 2000.
Tam gdzie wystgpi w SDF jako przedmiot ochrony. PZO Ilub PO
muszg przewidzie¢ skuteczne dziatania ochronne. Stad tworzenie
stref jest zabiegiem zbednym, ktéory moze jedynie utrudniaé
wykonywanie dziatarh ochronnych lub prac badawczych.”

Podczas dyskusji dotyczgcej przedmiotowego wniosku gtos zabrali:

R.Michalski — zadat pytanie, czy zgodnie z Zarzgdzeniem 28/2014, ostoje
ksylobiontow bedg zlokalizowane w miejscach, gdzie one rzeczywiscie
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wystepujg, czy tez bedg wziete miejsca potencjalnego wystepowania tych
gatunkéw.

P.Fafara - odpowiadajgc przedmdwcy wskazat na to, ze ostoje ksylobiontow

sg wyznaczone jako potencjalne miejsca ich wystepowania oraz jako
istniejgce stanowiska.

W.Chmurski - uzupetniajgc wypowiedz przedmowcy, wskazat na Zarzadzenie
nr 5/2015 Nadlesniczego Nadlesnictwa Lutowiska z dnia 2 marca 2015 r. w
sprawie ustanowienia ostoi ksylobiontow.

P.Brewczynski — wskazat na to, ze:

e zarzagdzenie 28/2014 tworzy ,ruszt ekologiczny”, gwarantujgcy
bytowanie
i rozwoj gatunkéw naturowych,

e wszystkie stanowiska gatunkéw chronionych nie mogg byé
odnalezione, przez co nie mogg znalez¢ sie w ostojach,

e wprowadzenie Zarzgdzenia nr 28/2014 powinno by¢ odbierane jako
dziatania profilaktyczne, poniewaz nie ma dowoddéw na to, ze
gospodarka leSna ma niekorzystny wptyw na te gatunki.

S.Bazan — wskazat na to, ze w ramach realizacji Zarzadzenia nr 5/2015
Nadlesniczego Nadlesnictwa Lutowiska, wyznaczono obszar o powierzchni
894 ha, jako ostoje ksylobiontéw.

Pan Jan Reklewski, Ministerstwo Srodowiska - Naczelnik Wydziatu w
Departamencie Lesnictwa i Ochrony Przyrody (dalej J.Reklewski) - w swojej
wypowiedzi wskazat na potrzebe petnego rozpoznania i monitoringu
zagtebka bruzdkowanego. Jako przyktad podat zarzgdzong przez Ministra
Srodowiska, w trybie kontroli aktéw prawa miejscowego, poprawe Planu
zadan ochronnych dla obszaru N2000 Ostoja Jasliska w zakresie zagtebka
bruzdkowanego. Jest zalecenie, aby w ramach PZO przeprowadzi¢ doktadne
rozpoznanie lokalizacji tych gatunkdéw. Nie jest mozliwe planowanie zadan
ochronnych bez takiego rozpoznania, a plan ul nie powinien zawierac
zapisow wskazujgcych na wykonanie pewnego rodzaju zabiegow na zapas.

D.Krolak — zwrdcit uwage na procedury obowigzujgce w nadlesnictwach
nadzorowanych przez RDLP w Krosnie, wdrazane przy uruchamianiu prac
lesnych, ktére zabezpieczajg przed nieumysinym zniszczeniem gatunkow
chronionych. Wskazat rowniez kolejny raz na realizacje zapisow Zarzadzenia
nr 28/2014 w Nadlesnictwie Lutowiska.

Pan Jarostaw Plata, Kierownik Zaktadu Ochrony Lasu w Krakowie (dalej
J.Plata) — w swojej wypowiedzi wskazat na to, ze stan populacji gatunkéw
naturowych jest lepszy niz przypuszcza sie w chwili obecnej. Swiadczy o tym
fakt poszukiwania narzedzi ochrony dla populacji, ktéra juz jest. Zwrdcit
uwage rowniez na to, ze zmienno$¢ $rodowiska spowoduje zanikanie
niektorych stanowisk tych gatunkow pomimo braku ingerencji cztowieka.
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Zwiekszona akumulacja drewna martwego spowoduje powstawanie nowych
stanowisk tych gatunkow.

R.Michalski — stwierdzit, Zze wszelkie dziatania zmierzajgce do tego, aby w
przysztosci nie bylo potrzeby prowadzenia Czerwonej Ksiegi, sg dobre.
Wskazat na to, ze na terenie Obszaru N2000 ,Bieszczady”, znalezione
zostaty dwa stanowiska ponurka Schneidera na martwych ktodach jodtowych
o $rednicy ponad 90 cm. Wedtug niego, takie drzewo musiato rosngc¢ co
najmniej 300 lat. Zapytat réwniez zebranych, czy wszystkie stanowiska
gatunkow naturowych zostaty ujete bez wskazan w ,nowym” PUL.

S.Bazan - w odpowiedzi na pytanie przedmowcy wskazat na ilos¢
drzewostanow bez wskazan oraz systematyczny wzrost ilosci drewna
martwego. Zapewnia to bardzo dobre warunki bytowania dla gatunkow
naturowych. Zwrocit uwage na dodatkowe dziatania podjete przez RDLP w
Krosnie, takie jak wyznaczenie stref buforowych wzdtuz potokéw istotnych z
przyrodniczego punktu widzenia.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — wniosek nie zostaje przyjety.

W uzasadnieniu swojej decyzji Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej
RDLP

w Krosnie wskazat na to, ze wylgczona z wykonywania wskazan
gospodarczych powierzchnia 5 % drzewostanéw rebnych, to praktycznie
powierzchnia jednego, sredniej wielkosci nadlesnictwa w warunkach RDLP w
Krosnie. Ponadto, na terenie RDLP w Krosnie, dostrzegajgc potrzebe
wdrozenia dziatah prewencyjnych w odniesieniu do gatunkoéw wskazanych
we wniosku pozarzgdowych organizacji ekologicznych, opracowano i
wprowadzono w zycie zarzgdzenie nr 28/2014. W zwigzku z powyzszym,
Dyrektor Regionalnej Dyrekciji Laséw Panstwowych
w Krosnie, nie widzi w chwili obecnej potrzeby dalszych wylgczen z
uzytkowania na rzecz poprawy warunkow bytowania gatunkdéw naturowych.

5. Wylgczenie z pozyskania stref wzdtuz wszystkich potokow, po
30 m w kazdg strone, w celu zachowania populacji mchu
bezlista okrywowego i biegacza urozmaiconego.

W wyjasnieniu Wykonawca projektu planu urzgdzenia lasu wskazat na to, ze
na terenie Nadlesnictwa zostaty wyznaczone strefy wzdtuz gtéwnych
potokéw, jako nienaruszone pasy drzewostanu do 30 m po obu stronach
potokéw. Powierzchnia tych stref wynosi 438 ha.

Podczas dyskusji dotyczgcej przedmiotowego wniosku gtos zabrali:

Pani Katarzyna Kurek, Instytut Ochrony Przyrody Panstwowej Akademii
Nauk w Krakowie (dalej: K.Kurek) - w aspekcie zachowania odpowiednich
warunkéw dla ochrony weza eskulapa, ktory wystepuje tylko na terenie
Nadlesnictwa Lutowiska, zadata pytanie, dotyczgce sposobu i zakresu, w
jakim nastgpi wytgczenie wskazanych powierzchni z uzytkowania.
Przypomniata takze zebranym, ze wspomniany gatunek, jako podlegajgcy
ochronie gatunkowej oraz wpisany do Polskiej Czerwonej Ksiegi, wymaga
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zachowania otwartych powierzchni. W zwigzku ztym potrzebne jest
zachowanie rozsgdku w stosowaniu réznych form ochrony przyrody.
Podejmowanie dziatan stwarzajgcych dogodne warunki dla jednego gatunku,
mogag stac sie zgubne dla innego, réownie waznego w ekosystemie. Tak moze
sie sta¢ rowniez w tym przypadku, dlatego przy planowaniu dziatan
ochronnych niezbedne jest porozumienie specjalistow z réznych dziedzin.

D.Krélak — odpowiadajgc na powyzsze wskazat, ze nie wszystkie strefy
przypotokowe zostaty objete wytgczeniem z uzytkowania. Decyzje w tym
zakresie podejmuje wiasciwy nadlesniczy.

K.Kurek — wskazata na niebezpieczenstwa jakie niesie ze sobg stosowanie
tylko ochrony biernej, z catkowitym zaniechaniem ochrony czynnej. Na
podstawie wynikbw badan prowadzonych na terenie Nadlesnictwa
Lutowiska, opracowano i wdrozono strefy ochronne dla weza eskulapa. W jej
przekonaniu wspotpraca z Nadlesnictwem Lutowiska w czasie prowadzenia
badan uktadata sie bardzo dobrze.

P.Brewczynski — w nawigzaniu do poruszonego tematu, wskazat na
konieczno$¢ uwzglednienia wszystkich przedmiotéw ochrony. W zwigzku z
powyzszym, nie sg planowane wytgczenia z uzytkowania w odniesieniu do
wszystkich potokéw, poniewaz proponowanie dziatan skierowanych tylko do
jednego przedmiotu ochrony, doprowadzi do ograniczenia bioréznorodnosci,
a by¢ moze nawet do wyginiecia danego gatunku. Wskazat na prawidtowosc,
ze drzewostany uzytkowane wykazujg wiekszg bioroznorodnos¢ niz
naturalne, z racji wytworzonych zréznicowanych warunkow na danej
powierzchni.

P.Fafara — ze wzgledu na range celéw ochrony poprosit Panig K. Kurek
0 zaprezentowanie wynikow prowadzonych na terenie Nadlesnictwa
Lutowiska badan dotyczgcych weza eskulapa.

R.Michalski — zwrécit uwage, ze wystgpienie to zajmie zbyt duzo czasu.

K.Kurek — za zezwoleniem Przewodniczgcego Komisji Projektu Planu
przedstawita charakterystyke badanego gatunku, celem poddania pod
dyskusje wptywu ewentualnych ograniczen wynikajgcych z uwzglednienia
wniosku pozarzgdowych organizacji ekologicznych na srodowisko zycia
weza eskulapa.

Waz eskulapa oceniany jest jako gatunek krytycznie zagrozony
wyginieciem, a w chwili obecnej znajduje sie na granicy wymarcia. Zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzgt, wymaga ochrony czynnej i wyznaczenia stref ochronnych. Na
terenie Nadlesnictwa Lutowiska wystepuje granica jego zasiegu.
Statystyczne wyniki analiz wskazujg na to, ze waz eskulapa jest gatunkiem
synantropijnym oraz, ze w granicach swojego wystepowania, jest gatunkiem
leSnym, zwigzanym gtownie z lasami liSciastymi.

Sprzyjajgce warunki do bytowania i rozmnazania sie znajduje
w drzewostanach mozaikowatych pod wzgledem warunkow swietlnych, jak
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réowniez na matych zrebach zupetnych oraz w rozpadajgcych sie buczynach.
Nigdy nie sg to wielkoobszarowe powierzchnie lesne ani tez
wielkoobszarowe powierzchnie otwarte.

Odpowiednie warunki bytowania w tym regionie dla weza eskulapa
wytworzyly sie poprzez intensywne uzytkowanie drzewostanow w minionym
okresie. Dziatanie to spowodowato powstanie duzych powierzchni otwartych,
ktdre w obecnym czasie podlegajg stopniowej sukcesji i zalesianiu.

Optymalne w skali makro stanowisko dla weza eskulapa powinno
charakteryzowac¢ sie lesistoscia okoto 70 %. Jezeli chodzi o skfad
drzewostanow, to gatunek ten preferuje lasy bukowe i olszowe oraz siedliska
gradow z odpowiednim sktadem gatunkowym drzewostanéw. Jezeli chodzi o
wiek drzewostanow, to najbardziej odpowiednie sg lasy ok. trzydziestoletnie,
powstate w wyniku sukcesji naturalne;.

Za jedno z najwiekszych zagrozen, zaburzajgce funkcjonowanie tego
gatunku, nalezy uzna¢ postepujgcg sukcesje siedlisk otwartych i
pototwartych.

Do tej pory nie prowadzono w Polsce badan nad wptywem gospodarki
lesnej na ten gatunek. Publikacje amerykanskie wskazujg, ze waz eskulapa
pozytywnie reaguje na tworzenie matych powierzchni zrebowych.

W odniesieniu do Nadlesnictwa Lutowiska opracowano wskazania
dotyczace ochrony czynnej weza eskulapa. W porozumieniu z
Nadlesnictwem, wskazane zostaty powierzchnie, ktore nalezy wytaczy¢ z
uzytkowania i pozostawi¢ do naturalnego rozpadu oraz powierzchnie, gdzie
nalezy ograniczac postep sukcesji naturalnej. Natomiast w zakresie zmian w
gospodarce lesnej Nadlesnictwa Lutowiska, zalecenia majg charakter
.kosmetyczny”. Przyktadem moze by¢ pozostawienie stert gatezi na granicy
drzewostanu i powierzchni otwartej.

Badania nad wezem eskulapa na terenie Nadlesnictwa Lutowiska
zostaty rozpoczete okoto 8 lat temu, a wiec w czasie, w ktérym nie byt
tworzony plan urzgdzania lasu. Pomimo to nie bylo przeszkdéd do
wprowadzenia pewnych rozwigzan w obowigzujgcym planie urzgdzenia lasu.
Nie bylo tez przypadkéw zniszczenia stanowiska gatunku w skutek
prowadzenia prac lesnych.

Na zakonczenie swojej wypowiedzi K.Kurek stwierdzita, ze waz
eskulapa jest gatunkiem priorytetowym na tym obszarze z racji jedynej, tak
licznej populacji na terenie Polski. Ponownie wskazata na koniecznosc¢
realizowania ochrony przyrody w ujeciu ekosystemowym, aby nie
doprowadzi¢ do zniszczenia siedlisk jednego gatunku, kosztem ochrony
innego.

Wykaz zalecehn dla nadle$nictwa, wydzielen lesnych, w ktérych sg
stref ochrony, wyniki monitoringu i inwentaryzacji oraz dalsze perspektywy
ochrony weza Eskulapa zostaty ujete w rekomendacjach — dokumencie
podsumowujgcym dotychczasowe dziatania w tym zakresie.
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P.Fafara — podziekowat Pani K. Kurek za wystgpienie, ktére stanowito gtos
eksperta, albowiem Pani Katarzyna Kurek, jak réwniez instytucja przez nig
reprezentowana, nie sktadata wnioskow do projektu planu urzadzenia lasu.
Poruszone tresci nalezy uznac¢ za niezwykle cenne, mi.in. ze wzgledu na
zwrocenie uwagi na koniecznos¢ stosowania ochrony przyrody na poziomie
ekosystemowym, a nie tylko pojedynczych gatunkow.

R.Michalski — stwierdzit, ze zawsze ochrona bierna spotyka sie z brakiem
zrozumienia. Zawnioskowat o wytgczenie z uzytkowania powierzchni po 30 m
w kazdg strone od potoku dla ochrony bezlista okrywowego. Uszczegotowit,
ze wniosek ten dotyczy tylko ciekdéw ,epizodycznych”, a nie giéwnych, ktére
zostaty wymienione w prezentacji wykonawcy projektu planu urzadzenia
lasu. W zwigzku ztym zaproponowat, aby Nadles$nictwo Lutowiska
wstrzymato pozyskanie w tych miejscach do czasu przeprowadzenia
szczegotowej inwentaryzacii.

P.Fafara — wskazat na to, ze przy przyjetych w projekcie planu ul
rozwigzaniach, mozemy mowic jedynie o nieumysinym zniszczeniu osobnika,
czego nie mozna interpretowac jako zagrozenie czy zniszczenie populacji.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — wniosek nie zostaje przyjety.

W uzasadnieniu swojej decyzji Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej
RDLP

w Krosnie wskazat na to, ze obecnie problemu tego nie regulujg zadne
przepisy. Pozostawienie bez wskazan gospodarczych stref wokot potokow
stanowi jeden z elementéw zarzadzenia nr 28/2014. Wskazat, ze wniosek
organizacji dotyczyt wszystkich ciekdw na terenie Nadles$nictwa Lutowiska.
Bez wskazan gospodarczych pozostawione bedg tylko wydzielenia, ktore
zostaty wskazane przez Wykonawce PUL w projekcie planu.

6. Niezrozumiatly zapis na str. 163 POP ,utrzymac charakter
drzewostanow” w odniesieniu do wydzielen na terenie
projektowanych rezerwatéw.

W wyjasnieniu Wykonawca projektu planu urzgdzania wskazat na to, ze:

e zapis dotyczy proponowanych rezerwatéow ,Rosolin” oraz ,Przetom
Sanu pod Totstg” i jest zawarty na str. 22 i 23 POP,

e utrzymac istniejgcy stan oznacza pozostawienie generalnie bez
wskazan gospodarczych. Z uwagi na prowadzenie ochrony czynnej,
zaplanowano zabiegi pielegnacyjne (CW i CP) na niewielkigj
powierzchni,

e zmieniono zapis na: ,Ograniczy¢ czynnosci gospodarcze do
niezbednych zabiegéw, zgodnie z celem ochrony projektowanego
rezerwatu.”

Brak uwag i dodatkowych wnioskéw ze strony uczestnikéw debaty.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — korekta zapisu zostata przyjeta.
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7. Zaniechanie pozyskania drewna wzdtuz szlakow turystycznych,
w odlegtosci nie mniejszej niz 100 m od nich.

W wyjasnieniu Wykonawca projektu planu urzgdzania wskazat na to, ze:

e Zastosowane w projekcie planu rebnie stopniowe o diugim okresie
odnowienia i ciecia pielegnacyjne (trzebieze) nie zmieniaja
krajobrazowego charakteru lasu.

e Pozyskanie drewna w bezposrednim sgsiedztwie szlakow
turystycznych jest konieczne ze wzgledu na zapewnienie
bezpieczenstwa osob przebywajgcych na tym szlaku (usuwanie drzew
chorych, obumartych).

e Zaniechanie pozyskania drewna wzdtuz szlakéw turystycznych tym
samym nie usuniecie drzew zagrazajgcych bezpieczenstwu naraza
nadlesniczego jako osobe odpowiedzialng za stan lasu zgodnie z art.
35 ust. 1 ustawy o lasach na odpowiedzialnos¢ wynikajgcg z kodeksu
karnego.

o Wzdluz szlakéw turystycznych, w odlegtosci 2 wysokosci
drzewostanow, ciecia zwigzane z pozyskaniem nalezy wykonywac w |
I IV kwartale.

Podczas dyskusji dotyczgcej przedmiotowego wniosku gtos zabrali:

P.Fafara — zwrécit uwage na uwzglednienie uwag do tego wniosku
wnoszonych

w dyskusji dotyczgcej Nadlesnictwa Stuposiany. Poprosit osoby nieobecne
na obradach KPP w Nadlesnictwie Stuposiany o wskazanie koniecznosci
wyjasnienia tego tematu.

R.Michalski — wskazat na to, ze zarzadzenie 28/2014 reguluje sprawe
pozostawienia bez uzytkowania pasow wzdtuz szlakow turystycznych tylko w
odniesieniu do rezerwatow. Jego zdaniem poza rezerwatem, w lasach
gospodarczych, powinno sie wylgczy¢ z uzytkowania pas o szerokosci
minimum 100 m od kazdego szlaku turystycznego.

L.Reizer — zwrécit uwage, ze w skali Nadlesnictwa Lutowiska wnioskowana
do wytgczenia powierzchnia wzdtuz szlakéw turystycznych wyniostaby ok.
3120 ha.

P.Brewczynski — w zwigzku z tym, ze grono uczestnikow dyskusiji nie jest to
samo, co w przypadku obrad KPP dla Nadlesnictwa Stuposiany, nawigzat do
dyskusji z tych obrad, przytaczajgc jej podstawowe elementy. Zgtoszony
wniosek nie jest uzasadniony merytorycznie ze wzgledu na to, ze nie dotyczy
on ochrony cennych elementéw przyrodniczych. Z uwagi na to, ze drewno
stanowi surowiec odnawialny nie ma Zadnego uzasadnienia do
wprowadzania takich ograniczen. Zasadne jest uznanie propozycji
przedstawionej na KPP dla Nadlesnictwa Stuposiany, ale tylko ze wzgledu
na koniecznos¢ zapewnienia bezpieczenstwa dla ludzi przebywajgcych na
szlaku turystycznym.
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P.Fafara — wskazat na to, ze wykonywanie prac gospodarczych, w tym Scinki
i zrywki drewna w bezposrednim sgsiedztwie szlakow turystycznych, nie
powoduje negatywnych odczu¢ wsréd zdecydowanej wiekszosci turystow.
Prace te sg pojmowane przez spoteczenstwo jako dbatos¢ o stan lasu oraz
przejaw gospodarnosci, nie zas dewastacja, jak to przedstawiajg
pozarzgdowe organizacje ekologiczne. Zachecit takze przedstawicieli
samorzgdow do wyrazenia swoich doswiadczen i odczu¢, dotyczgcych
koniecznosci wykonywania prac w sasiedztwie szlakow turystycznych.
Zwrdcit sie szczegodlnie do osob, ktore nie byly uczestnikami dyskusji w
ramach KPP dla Nadlesnictwa Stuposiany, czy wedtug ich wiedzy prace
z zakresu pozyskiwania drewna przy szlakach turystycznych, wywotujg
sprzeciw spoteczny.

R.Michlaski — stwierdzit, ze chodzi o zachowanie i zaprezentowanie
spoteczenstwu naturalnych proceséw zachodzgcych w przyrodzie. W jego
przekonaniu szlaki turystyczne nie powinny stuzy¢ do prezentowania
gospodarki lesnej. Wskazat na promowanie rozwoju zréwnowazonej
turystyki, jako dziatalnos¢ statutowg organizacji, ktorg reprezentuje oraz na
otrzymywane wnioski od organizacji zajmujgcych sie turystykg. Dodat takze,
iz wniosek w tym zakresie ztozony zostat na prosbe przedstawicieli tych
organizaciji.

Pani Alicia Kisielewicz, Urzad Miejski w Ustrzykach Dolnych (dalej:
A.Kisielewicz) — wypowiadajgc sie jako osoba nieobecna na obradach KPP
dla Nadles$nictwa Stuposiany, na podstawie swoich osobistych odczuc,
wskazata na to, ze dla niej najwazniejsze podczas przebywania na szlaku
turystycznym jest bezpieczenstwo wtasne oraz dzieci, nie zas zadne inne
wzgledy. Woyrazita przekonanie, ze odczucie takie mozna przypisac
zdecydowanej wiekszosci turystow. W zwigzku z tym zagospodarowanie
bezposredniego sgsiedztwa szlakdéw turystycznych jest dziataniem
witasciwym, a nawet koniecznym do wykonania. Bardzo wazne jest, aby
wszystkie drzewa Ilub ich elementy, ktére mogg zagraza¢ osobom
przebywajgcym na szlaku, byly w pore usuniete. W sposdb stanowczy
zwrdcita sie do przedmowcy
0 przedstawienie wnioskow organizacji turystycznych, na ktore wskazat w
swojej wypowiedzi.

P.Fafara — zwrdcit sie do R.Michalskiego o przestanie wnioskdéw organizacji
turystycznych do RDLP w Krosnie, celem zapoznania sie z ich trescig i
odniesienie sie do uwag tam zawartych.

R.Michalski — wyjasnit, ze wnioski dotyczgce koniecznosci pozostawienia bez
uzytkowania pasa wzdtuz szlakow turystycznych, sktadane byly przez
poszczegdblne osoby w formie ustnej, w zwigzku z tym nie ma mozliwosci ich
zaprezentowania. Wyjasnit rowniez, ze nie chodzi o catkowite wytgczenie z
prowadzenia ciec¢, ale tylko ograniczenie sie do scinki drzew zagrazajgcych
bezpieczenstwu ludzi oraz ich pozostawienie do dalszego rozktadu. Wskazat,
ze procedury te reguluje zarzgdzenie nr 28/2014.
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A.Kisielewicz — wskazata na to, ze zdecydowana wiekszos¢ turystow
oczekuje doznan zwigzanych z obserwowaniem krajobrazu nie za$
naturalnych procesow zachodzgcych w lesie. Aspekty widokowe mozna
osiggnac tylko przez prowadzenie cie¢ w bezposrednim sgsiedztwie szlakow
turystycznych. Przed turystg otwiera sie w ten sposob perspektywa, ktorg
moze podziwia¢ podczas wedréwki po szlaku.

R.Michalski — dodat, ze niedopuszczalne jest wycinanie lasu, aby zobaczy¢
gory.

D.Krolak — na podstawie wlasnych obserwacji oraz opinii turystow
spotkanych na szlakach stwierdzit, ze szlaki turystyczne w terenie objetym
Naturg 2000, sg dla turystow mato atrakcyjne. Z powodu braku odpowiedniej,
szerokiej perspektywy widzenia, wedréwka po nich oceniana jest jako
monotonna. W ogolnie dostepnych danych, przedstawiajgcych atrakcje
turystyczne wystepujgce na terenie Bieszczadow, w pierwszej kolejnosci
wskazano walory krajobrazowe, nastepnie atrakcje zwigzane z rekreacjg
oraz aspekty kulturowe i historyczne. Nie wskazano nigdzie wartosci
przyrodniczych, jako moggce przyciggac turystow w Bieszczady. Turysci
odwiedzajgcy Bieszczady, to ludzie przyjezdzajgcy na wypoczynek. Odsetek
ludzi oczekujgcych doznan typowo przyrodniczych jest, jego zdaniem,
znikomy.

Pan Bozydar Neroj, Szef Produkcji Dziatu Urzgdzania Lasu BULIGL Sekocin
Stary (dalej B.Neroj) — wskazat na przeznaczenie Planu urzadzenia lasu.
PUL sporzadzony jest na potrzeby prowadzenia gospodarki lesnej, z
uwzglednieniem  aspektéw  ochrony  przyrody, zagospodarowania
turystycznego i wszelkich innych aspektow. Nie jest to dokument, ktory
reguluje w pemni sprawy z zakresu zagospodarowania turystycznego. Plan
urzgdzenia lasu jest dokumentem, ktéry wpisuje sie w potrzeby regionu,
wspierajgc realizacje ogolnie przyjetych zatozen, takze tych zwigzanych
z zagospodarowaniem turystycznym, ale nie jest to plan zagospodarowania
turystycznego.

R.Michalski — wskazat na to, ze Bieszczadzki Park Narodowy przyjmuje na
swoich szlakach 300 do 400 tysiecy turystow w ciggu roku, co przewyzsza
mozliwosci Parku do zapewnienia turystyki na odpowiednim poziomie. Lesny
Kompleks Promocyjny, znajdujgcy sie w otulinie BAPN powstat po to, zeby
przejg¢ czesc ruchu turystycznego z obszaru Parku Narodowego. Osoby i
organizacje wystepujgce z wnioskami do Fundacji Dziedzictwo Przyrodnicze
0 spowodowanie wytgczenia z uzytkowania bezposredniego sgsiedztwa
szlakow turystycznych, znajdujgcych sie na terenach zarzgdzanych przez
Lasy Panstwowe, kierowaty sie umozliwieniem pewnej grupie turystow
przejscia szlakiem podobnym do tego, jaki znajduje sie w BdPN.

S. Kucharzyk — uscislit wypowiedz przedmowcy, dotyczacg ilosci turystéw
odwiedzajgcych BAPN. Przytoczyt dane méwigce o tym, ze w ubiegtym roku
zarejestrowano 440 tysiecy wejs¢ na szlaki. Na terenie BdPN byt
wprowadzony obowigzek usuwania wzdtuz szlakow drzew stwarzajgcych
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zagrozenie. Prace wykonane w zamierajgcych drzewostanach swierkowych,
ktdre przyczynity sie do powstania niekorzystnego obrazu wzdtuz szlakéw
turystycznych, wzbudzity tylko w niewielkim stopniu zainteresowanie
turystow. Uwagi dotyczyly gtdwnie samego faktu dokonania cie¢ w Parku
Narodowym. Wyjasnienia pracownikow BdPN, ktorzy przywotali kwestie
zapewnienia bezpieczenstwa, spotykaty sie ze zrozumieniem. Zwrdcit takze
uwage, ze gtosy turystow, w kwestii przygotowania szlakéw turystycznych, sg
tak rézne, iz aby okresli¢ konkretne odczucia, niezbedne jest
przeprowadzenie ankiet. Takie badania byly przeprowadzone na terenie
BAPN i na podstawie ich wynikbw stwierdzic mozna, ze turysci
zainteresowani naturalnoscig ekosystemu stanowig bardzo znikomy odsetek.
Turystow przyciagajg gtdwnie potoniny, z ktdrych rozcigga sie rozlegty widok.
W podsumowaniu swojej wypowiedzi stwierdzit, ze planujgc dziatania na
szlakach turystycznych, nalezy bazowac¢ na statystyce oraz na wyobrazni,
czego oczekuje od nas spoteczenstwo.

Jednoczesnie przedstawiciel BAPN ztozyt pismo z dnia 25 sierpnia 2015 r.,
znak: DN-07-6/15, dotyczgce mozliwego wptywu planowanej gospodarki
lesnej w otulinie Bieszczadzkiego Parku Narodowego oraz zwigzanej z tym
konieczno$ci uzgadniania zapiséw w PUL z Dyrektorem Parku Narodowego.

Pan Marek Bajda Nadle$niczy Nadlesnictwa Lutowiska (dalej: M.Bajda) — w
swojej wypowiedzi wskazat na cato$¢ dziatan prowadzonych w Nadlesnictwie
Lutowiska w zwigzku z udostepnieniem lasu:

e urzgdzone szlaki i $ciezki z miejscami do parkowania oraz z miejscami
ogniskowymi,

e |okalizowanie roznego rodzaju tablic informacyjnych,

e promocja zréwnowazonej gospodarki lesnej oraz zrobwnowazonego
rozwoju wramach LKP, m.in. przez prezentacje roznych faz
rozwojowych lasu,

Podstawowym zadaniem w ramach funkcjonowania Le$snego Kompleksu
Promocyjnego, jest promocja zrownowazonej gospodarki lesnej. Nie mozna
na terenie Nadlesnictwa powielac dziatan z BdPN, poniewaz, ze wzgledu na
odmiennos$¢ celdéw, nie jest to ten kierunek dziatalnosci. Nadlesnictwo
Lutowiska przejmuje czes¢ turystéw z BAPN, zapewniajgc tam zmniejszenie
nasycenia turystycznego, co jest korzystne ze wzgledu na zapewnienie
odpowiedniego poziomu dla turystyki. Lasy Panstwowe udostepniajg las
bardzo szeroko, do czego zobowigzuje i co gwarantuje ustawa o lasach.
Stanowi to istotng réznice w odniesieniu do parkéw narodowych.

W podsumowaniu stwierdzit, ze jako Nadlesniczy Nadle$nictwa Lutowiska,
nie wyraza zgody na odpowiedzialnos¢ prawng za stworzenie sytuacji, w
ktorej moze dojs¢ do wypadku w skutek zaniedban w zakresie likwidacji
potencjalnych przyczyn tego wypadku. Dla zobrazowania powagi problemu
podat przyktad nieszczesliwego wypadku na szlaku turystycznym w
Ojcowskim Parku Narodowym.
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R.Michalski — ponownie wskazat na mozliwosci prawne w zakresie usuwania
drzew niebezpiecznych w oparciu o zarzadzenie nr 28/2014. W jego
przekonaniu argument dotyczgcy konieczno$ci usuwania drzew
niebezpiecznych  przy  szlakach  turystycznych jest  nadmiernie
wykorzystywany.

Pani Katarzyna Sekuta Wicestarosta Bieszczadzki (dalej K.Sekuta) —
zwracajgc sie wprost do przedmdwcy, wyrazita swojg watpliwos¢, ze
organizacje turystyczne badz tez osoby prywatne zgtaszaty wnioski o
wylgczenie z uzytkowania powierzchni wzdtuz szlakéw turystycznych.
Poprosita o przestanie tych wnioskdw, a wczesniejszg odpowiedz
R.Michalskiego, ze sg to wnioski ustne uznata za niewystarczajgcg. Jako
zaprzeczenie pogladu przedstawionego przez R.Michalskiego wskazata na
szerokg wspotprace Stowarzyszenia Przewodnikéw Turystycznych Karpaty z
Nadlesnictwami, w kierunku zagospodarowania szlakow turystycznych na
poziomie dotychczas prowadzonym, w celu zapewnienia odpowiednich
warunkéw dla bezpieczenstwa ludzi tam przebywajgcych oraz walorow
widokowych, znacznie zwiekszajgcych atrakcyjnos¢ przejscia szlakiem. W
podsumowaniu swojej wypowiedzi stwierdzita, ze powotywanie sie przez
Prezesa Fundacji Dziedzictwo Przyrodnicze na wnioski pochodzace z
organizaciji turystycznych i reprezentowanie tych organizacji w takim zakresie
jest bezzasadne. Poprosita réwniez R.Michalskiego o postugiwanie sie
konkretami w swoich wypowiedziach.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — wniosek nie zostaje przyjety.

W uzasadnieniu swojej decyzji Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej
RDLP

w Kroé$nie wskazat na zastosowanie w warunkach Nadlesnictwa Lutowiska,
rozwigzania wypracowanego dla Nadlesnictwa Stuposiany, a wiec
wykonywanie cie¢ w bezposrednim sgsiedztwie szlakow turystycznych, tzn.
do dwdch srednich wysokosci drzewostanu, w okresie IV i | kwartatu, w
ktorym to okresie ruch turystyczny jest minimalny. Wskazat réwniez na
rozwage i wiedze Nadlesniczego w zakresie realizacji tego zadania. Wyrazit
takze przekonanie, ze pozyskiwanie drewna wykonywane bedzie tak, aby
skutki tych dziatah byty dobrze przyjete i ocenione przez spoteczenstwo.

8. Wylgczy¢ z uzytkowania i przebudowy catos¢ swierczyn poza
Swierczynami na gruntach porolnych — ochrona dzieciota
trojpalczastego.

W wyjasnieniu Wykonawca projektu planu urzgdzania wskazat na to, ze
cato$¢ drzewostandw swierkowych przewidzianych do uzytkowania rebnego
zostata zlokalizowana na gruntach porolnych. Uzytkowanie w tych
drzewostanach zaplanowano na poziomie 25 % rzeczywistego zapasu.

P.Fafara — wniosek wynika prawdopodobnie z braku zapoznania sie przez
wnioskodawce z trescig dokumentu i w zwigzku z tym jest bezprzedmiotowy.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — wniosek nie zostaje przyjety.
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9. Zastosowanie do prognozy oddziatywania na srodowisko
metody macierzowej, tj. metody przecie¢ warstw zabiegow z
warstwg punktowych stanowisk gatunkow, jest merytorycznie
prawidtowe tylko wéwczas, gdy rozmieszczenie gatunkéw jest
w petni znane i punktowo zdeterminowane.

W wyjasnieniu Wykonawca projektu planu urzgdzenia lasu wskazat na to, ze:

e metoda macierzowa w prognozie oddziatywania na srodowisko jest
wykorzystywana w wyniku stosowania ramowych wytycznych w
sprawie zakresu i stopnia szczegotowosci prognozy oddziatywania na
Ssrodowisko planu urzgdzania lasu opracowanych przez zespot
powotany przez Ministra Srodowiska,

e przedmiotem PUL nie jest petna inwentaryzacja stanowisk roslin i
zwierzat. Odnosimy sie wytgcznie do materiatdw zebranych podczas
taksaciji
i uzyskanych z innych zrédet (RDOS, IOP PAN, ankiety pracownikéw
LP, organizacje ekologiczne, itp.).

Podczas dyskusji dotyczgcej przedmiotowego wniosku gtos zabrali:

Pan Janusz togozny Naczelnik Wydziatu w Departamencie Lesnictwa (dalej
J. fogozny) — wskazat na fakt, ze nie byto protestéw na etapie tworzenia
powyzszej metodyki. Sprostowat tym samym wypowiedZz przedstawiciela
Wykonawcy PUL podczas prezentacii.

P.Fafara — jako moderator dyskusji poprosit osoby, ktore nie uczestniczyty w
debacie KPP dla Nadlesnictwa Stuposiany, o zabieranie gtosu. Poprosit o
wskazanie przez te osoby, jak rowniez innych uczestnikébw debaty,
koniecznos$ci ponownego wyjasnienia zasad stosowanej metody.

R.Michalski — wskazat na koniecznos¢ przeprowadzenia szczegotowej
inwentaryzacji. Inwentaryzacie mozna przeprowadzi¢ na podstawie
potencjalnych siedlisk. Stwierdzit, ze Klub Przyrodnikow zgtaszajgc wniosek,
wskazat na btgd logiczny w podejsciu do problemu.

P.Fafara — wskazat na powstajgcy Plan ochrony dla Obszaru N2000
Bieszczady, jako na dokument, w ktérym znajdg sie odpowiednie wyniki
inwentaryzacji, wykonanych metodycznie. Metodyki te sg szczegotowo
opisane i uzgodnione z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w
Rzeszowie. Po wejsciu w zycie tego dokumentu, zapisy w nim zawarte
nalezy przenies¢ do PUL wraz ze wszystkimi rygorami w zakresie ochrony
przyrody. Do PUL przyjmowane sg takze wszystkie dostepne i wiarygodne
dane w zakresie ochrony przyrody. Natomiast przy opracowywaniu tego
dokumentu nie ma wymogu, ale tez i mozliwosci, finansowania
I przeprowadzania inwentaryzacji przyrodniczych.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — wniosek nie zostaje przyjety.

W uzasadnieniu swojej decyzji Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej
RDLP w Krosnie wskazat na to, ze prognoza zostata sporzgdzona w oparciu
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qobowiqzujace w tym zakresie wytyczne zatwierdzone przez Ministra
Srodowiska. Wskazat roéwniez na argumentacje przytoczong przez
Naczelnika Wydziatu Zarzgdzania Zasobami Lesnymi.

10.Planowanie rebni w wydzieleniach z gatunkiem chronionym i
zwigzane z tym ryzyko nieumysinego i nieswiadomego
zniszczenia tego gatunku.

W wyjasnieniu Wykonawca projektu planu urzgdzenia lasu przedstawit
nastepujgce argumenty:

e Zgodnie z zarzgdzeniem nr 28/2014 Dyrektora RDLP w Krosnie, w
trakcie prowadzenia prac lesnych (przede wszystkim pozyskiwania
drewna) w rejonie stanowisk gatunkéw chronionych, beda
pozostawiane biogrupy starodrzewu bez uzytkowania.

e Zlokalizowane stanowiska gatunkéw chronionych podlegajg ochronie
na zasadach okreslonych w przepisach prawa. Poza tym, zgodnie z
zapisem art. 52a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody ,Gospodarka lesna nie narusza zakazéw, o ktérych mowa w
art. 52 ust. 1 pkt 1-3, 7, 8, 12 i 13, jezeli jest prowadzona na podstawie
planow, ktore zostaty poddane strategicznej ocenie oddziatywania na
srodowisko, obejmujgcej oddziatywanie na dziko wystepujgce
populacje gatunkow bedacych przedmiotem zainteresowania
Wspdlnoty i chronionych gatunkéw ptakéw oraz ich siedliska lub jest
prowadzona na podstawie wymagan dobrej praktyki w zakresie
gospodarki lesnej, ktérych ustalenia zapewniajg, ze czynnosci
wykonywane zgodnie z nimi nie sg szkodliwe dla zachowania gatunku
we wtasciwym stanie ochrony”.

e Do lokalizowania stanowisk gatunkow chronionych na terenach
zarzgdzanych przez Lasy Panstwowe oraz na innych gruntach wg
posiadanej wiedzy, obliguje przepis art. 4.1. wyzej wymienionegj
ustawy: ,Obowigzkiem organéw administracji publicznej, o0séb
prawnych i innych jednostek organizacyjnych oraz oséb fizycznych
jest dbatosc¢ o] przyrode bedaca dziedzictwem
i bogactwem narodowym”.

P.Fafara — przypomniat zebranym, ze temat byt bardzo obszernie poruszany
na obradach KPP dla Nadlesnictwa Stuposiany. Zapytat o potrzeby w
zakresie wyjasnienia istoty problemu, w szczegolnosci osobom, ktére nie
uczestniczyly we wspomnianej naradzie.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — wyjasnienie Wykonawcy jest
wystarczajgce i zostaje przyjete. W uzasadnieniu Przewodniczgcy Komisji
wskazat na rozwigzanie analogiczne jak w przypadku Nadlesnictwa
Stuposiany.
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11.Pozostawianie wszystkich drzew zamierajgcych,
uszkodzonych, ktérych nie powinno sie usuwa¢ nawet w czasie
prac pozyskania.

Optymalizacjia  zasobow drewna  martwego  poprzez
pozostawanie w lesie:

- zamierajgcych i martwych starych bukow i jodet,
- ztomow i wywrotow,
- biogrup.
W wyjasnieniu Wykonawca projektu planu urzadzenia lasu wskazat na to, ze:

Usuwanie drzew zamierajgcych i uszkodzonych w praktyce odbywa sie tylko
w odniesieniu do drzew, ktére stwarzajg zagrozenie bezpieczenstwa ludzi
wykonujgcych prace w zakresie gospodarki lesnej. Podczas prac z zakresu
pozyskania drewna (scinka i zrywka), drzewa mogace stanowi¢ zagrozenie
dla ludzi wykonujgcych te prace, usuwa sie¢ w ramach prac
przygotowawczych. Taki sposdb postepowania wskazany zostat w publikacji
Panstwowej Inspekcji Pracy pt. "Bezpieczne pozyskanie drewna — lista
kontrolna z komentarzem” jako obowigzujgcy do stosowania. Materiat
dostepny na stronie www.pip.gov.pl.

Podczas dyskusji dotyczgcej przedmiotowego wniosku gtos zabrali:

P. Brewczynski — wyjasnit, ze zastosowany we wniosku termin ,usuwanie”
jest nieprecyzyjny. Dziatanie to polega na scieciu i pozostawieniu na miejscu
drzew obumartych, ktére stwarzajg zagrozenie dla oséb wykonujgcych prace
w ramach prowadzonej gospodarki leSnej. Pozostate postulaty wskazane we
wniosku sg regulowane zarzgdzeniem nr 28/2014 i sg one spetnione. W
catosci przedmiotowy wniosek spetniony jest przez stosowanie zasad od
dawna obowigzujgcych na terenie RDLP w Krosnie.

P.Fafara — powtorzyt, Ze Sciecie drzewa nie oznacza jego wywiezienia z lasu.
Zostaje ono na powierzchni do czasu naturalnego rozktadu.

R.Michalski — w zwigzku z tym, ze nie wiadomo jak dtugo bedzie
obowigzywaé zarzadzenie nr 28/2014, zlozyt wniosek, aby do programu
ochrony przyrody Nadlesnictwa Lutowiska wprowadzi¢ odpowiedniej tresci
zapisy, doprecyzowane uprzednio zgodnie z wnioskiem RDOS.
Doprecyzowanie polega na wskazaniu, czy wszystkie wywroty bedag
pozostawione.

P.Fafara — wskazat na fakt, ze POP, jako skfadnik planu urzgdzenia lasu,
obowigzuje przez 10 lat. Przepisy prawa mogg sie w tym czasie zmienic,
przez co wskazania programu stang sie nieaktualne. Nie ma mozliwosci i
potrzeby przewidywania, jaka bedzie sytuacja prawna na koniec
obowigzywania planu urzgdzenia lasu.

J.Plata — wskazat na to, ze naktadanie na Nadlesnictwo ograniczen
wynikajgcych z ochrony przyrody moze uniemozliwi¢ wykonywanie przez
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Nadlesnictwo statutowej dziatalnosci w zakresie ochrony lasu. Ograniczenia
te mogg uniemozliwi¢ dziatania ochronne wdrazane w razie wystgpienia
gradacji, co spowoduje realne zagrozenie trwatosci lasu. Na tym terenie
obecnie nie wystepujg zagrozenia trwatosci lasu, ale wystgpienie tego
zjawiska nie da sie w petni wykluczy¢ w przysziosci. Gdy wystgpi realne
zagrozenie, np. ze strony szkodnikow wtérnych jodty, dziatania ochronne,
polegajgce na wusuwaniu martwych i zamierajgcych drzew w celu
ograniczenia rozmiaru gradacji, muszg stac sie nadrzedne w stosunku do
przyjetych ograniczen dotyczgcych ochrony przyrody. Wskaza¢ nalezy, ze
sygnaty o wystepowaniu szkodnikdw wtornych jodly docierajg z terenu
Polski.

P.Brewczynski — nawigzujgc do wypowiedzi przedmowcy wskazat na
odpowiednie zapisy w zarzgdzeniu nr 28/2014, ktére mowig o tym, ze
dziatania na rzecz ochrony przyrody nie obowigzujg wobec wystgpienia
zagrozenia stanu sanitarnego lub zdrowotnego drzewostanu. Nalezy wzigc
pod uwage, ze Nadlesnictwo Lutowiska prowadzi gospodarke lesng rowniez
na gruntach porolnych. Wniosek nie moze obejmowac wiec wszystkich
drzew, ale ograniczy¢ sie do siedlisk przyrodniczych, czyli w zakresie
dziatania zarzgdzenia nr 28/2014.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — wniosek nie zostaje przyjety.

W uzasadnieniu swojej decyzji Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej
RDLP w Krosnie wskazat na to, ze intencjg wniosku byto znaczgce
zwiekszenie ilosci drewna martwego i zapewnienie jego statego doptywu do
Srodowiska. llo§¢ martwego drewna z pewnoscig okresli Plan ochrony dla
obszaru Natura 2000 Bieszczady, wtedy tez bedzie mozliwosc¢ stwierdzenia,
czy przedstawiona ilos¢, okreslona na podstawie inwentaryzacji, jest
wystarczajgca. Przewodniczacy KPP uwypuklit takze odpowiedzialnosé
Nadlesniczego za zachowanie odpowiedniego stanu siedlisk. W
podsumowaniu stwierdzit, Zze z uwagi na bezpieczenstwo ludzi pracujgcych w
lesie, nie wszystkie drzewa martwe bedg pozostawiane jako drzewa stojgce,
natomiast z catg pewnoscig drewno martwe nie bedzie przemieszczane
i usuwane z drzewostanu. Poza tym wdrozenie zapisow zarzgdzenia nr
28/2014 zapewni staty doptyw martwego drewna do $rodowiska.

12. Tworzy¢ catoroczne strefy ochrony dla séweczki i wiochatki.
W wyjasnieniu Wykonawca projektu planu urzgdzenia lasu wskazat na to, ze:

e na terenie Nadlesnictwa nie odnotowano miejsc gniazdowania tych
gatunkow wiec nie wyznaczono stref,

o wielkos¢ stref ochronnych okreslona Rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska zdnia 6 pazdziernika 2014r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzagt — catoroczna, obszar do 50 m od gniazda,

e w przypadku stwierdzenia gniazda bedzie wdrozona procedura
wynikajgca z zapisow Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 6
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pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat,
szczegolnie zapiséw dotyczgcych ochrony strefowej na etapie
realizacji planu urzgdzenia lasu.

P.Fafara - jako moderator dyskusji wskazat na to, ze zagadnienie zostato
rozstrzygniete w ramach KPP dla Nadlesnictwa Stuposiany. Zwrocit sie do
0sob, ktore nie byly obecne na debacie dotyczacej tego Nadle$nictwa, z
prosbg o ewentualne odniesienie sie do wystgpienia Wykonawcy projektu
PUL.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — wyjasnienie Wykonawcy uznaje sie za
wystarczajgce. Analogicznie jak w przypadku Nadlesnictwa Stuposiany
ztozony wniosek, jako bezprzedmiotowy, zostaje odrzucony.

Uzasadnienie: W tym przypadku zastosowanie majg odpowiednie przepisy z
ustawy o ochronie przyrody. Organem odpowiedzialnym za tworzenie stref
ochronnych jest Dyrektor RDOS. Lasy Panstwowe, stojgc na gruncie prawa,
majg obowigzek podporzgdkowania sie wszystkim obostrzeniom zawartym
w wydanych przez odpowiedni organ decyzjach.

13.Dla ochrony nadobnicy alpejskiej potrzebna jest zupetna
rezygnacja z przetrzymywania Scietego drewna bukowego w
lesie w okresie letnim, a nie tylko skracanie czasu
przetrzymywania i lokalizacja  sktadow  w miejscach
zacienionych.

W nawigzaniu do ztozonego wniosku, Wykonawca projektu planu urzgdzenia
lasu przedstawit nastepujgce rozwigzania, zmienione w stosunku do projektu
planu przedtozonego do konsultacji spotecznych:

* przy planowaniu pozycji cie¢ do wykonania w | i Il kwartale nalezy, w
obszarze do 100 m od stwierdzonych stanowisk wystepowania
gatunku, obligatoryjnie uwzglednia¢c wymogi wywozu drewna
bukowego, jaworowego, wigzowego i jesionowego w terminie do 15
czerwca; w pierwszej kolejnosci nalezy wywozi¢ drewno ze sktadéw
nastonecznionych,

* ograniczy¢ pozyskiwania ww. gatunkéw drzew w okresie 15 czerwca
do 15 wrzesnia, a jesli w tym okresie zostang pozyskane -
wywiezienie ich bez zbednej zwtoki poza obszar Natura 2000. W razie
pozostawiania drewna na sktadach w odlegtosci mniejszej niz 100 m
od potwierdzonych stanowisk nalezy zastosowacC profilaktyke i
odpowiednie zabezpieczenie,

» pozostawienie na miejscu Scietych drzew (buk, jawor, wigz, jesion) z
otworami wlotowymi, wskazujgcymi na zasiedlenie przez nadobnice.
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Podczas dyskusji dotyczgcej przedmiotowego wniosku gtos zabrali:

P. Brewczynski — zwrdcit uwage na koniecznos¢ doprecyzowania zapisow
dotyczacych terminbw wywozu drewna. Zaproponowat zapis: ,... | kwartat i
do 15 czerwca Il kwartatu...” Wskazal, ze powyzszg korekte nalezy
uwzglednic¢ réwniez w przypadku Nadlesnictwa Stuposiany.

L.Reizer — wyjasniajgc przedmdéwcy wskazat, ze zapisy zostaty przyjete
wprost z Planu zadah ochronnych Ostoja Jasliska. Zadeklarowat
skorygowanie wskazanych zapisbw w projekcie opracowywanego
dokumentu.

Przytoczona powyzej tres¢ zapisow dotyczgcych ochrony nadobnicy
alpejskiej zawiera wnioskowana poprawke.
Decyzja Dyrektora RDLP w_ Kro$nie - przyjmuje sie rozwigzania

zaproponowane przez Wykonawce. W tym zakresie ztozony wniosek zostaje
uwzgledniony.

Uzasadnienie: Rozwigzania zaproponowane przez Wykonawce projektu
planu ul w petlni zabezpieczajg populacje nadobnicy alpejskiej przed
zagrozeniami. W ostatecznej wersiji projektu planu urzgdzenia lasu znajdzie
sie zapis zgodny z propozycjg Wykonawcy (po korekcie zgodnie ze ztozonym
wnioskiem — przyp. red.).

14.Wniosek o pozostawianie wiekszej ilosci martwego drewna w
lesie, poniewaz stanowi bardzo wazny czynnik podnoszacy
roznorodno$¢ biologiczng bieszczadzkich lasow. Kolejnym
argumentem przemawiajgcym za ograniczeniem pozyskiwania
najstarszych drzew oraz za pozostawianiem martwego drewna
w lasach jest jego rola, jakg peini w ochronie
przeciwpowodziowej.

W nawigzaniu do ztozonego wniosku, Wykonawca projektu planu urzgdzania
przedstawit dane dotyczgce migzszosci drzew martwych na podstawie
raportu koncowego wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu laséw w Polsce
za lata 2008 - 2012. Wedtug tych danych ilo§¢ drewna martwego na terenie
Nadlesnictwa Lutowiska wynosi 20,8 m®ha, co znacznie przewyzsza $rednig
krajowg wszystkich form wiasnosci (5,6 mha) i jest nizsza od ilosci
stwierdzonej w parkach narodowych (35,8 m*/ha). Dodatkowo wskazano na
apel WWF, o zwiekszenie ilosci drewna martwego w lasach Europy do ilosci
20 — 30 m*/ha.

Decyzja Dyrektora RDLP w Kros$nie — wyjasnienie Wykonawcy nalezy uznaé
za wystarczajgce. Ztozony wniosek zostaje odrzucony.

15.W Programie na stronie 64 btednie podana kategoria
zagrozenia: jest LC ma by¢ EN.

Wykonawca projektu planu urzgdzania lasu dokonat stosownej korekty.

Decyzja Dyrektora RDLP w Krosnie — korekta techniczna zostaje przyjeta.
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W dalszej czesci posiedzenia Komisji projektu planu, Wykonawca tego
dokumentu przedstawit sposéb uwzglednienia w nim uwag zawartych w
opinii RDOS w Rzeszowie. W zwigzku z tym, ze w obradach KPP nie
uczestniczyt przedstawiciel Organu, ktoéry wydat opinie, dyskusje nad
wnioskami RDOS zaplanowano po przedstawieniu catosci uwag zawartych
w opinii.

Uwagi RDOS w Rzeszowie oraz sposéb ich uwzglednienia w projekcie
PUL dla Nadlesnictwa Lutowiska.

1. ,Przedmiotowa prognoza w dziale dotyczgcym wptywu
zaplanowanych zabiegow gospodarczych na przedmioty ochrony,
dla ktorych zostaty wyznaczone ww. obszary Natura 2000, nie
odpowiada skali dokumentu oraz standardom dla tego typu
analiz...”

Dotychczasowe zapisy:

System ocen oraz tabele w Programie ochrony przyrody oraz w Prognozie ...
umiejscowiono w sposob nieuporzgdkowany.

Sposodb uwzglednienia w projekcie planu:

Zmieniono system ocen oraz tabele w POP i Prognozie ..., zgodnie z
uzgodnionym z zakresem RDOS w Rzeszowie zakresem i stopniem
szczegotowosci prognozy oddziatywania na srodowisko, w celu zapewnienia
czytelno$ci tych dokumentow.

Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzadzenia lasu.

2. ,Dla przyktadu dla priorytetowego siedliska o kodzie 9180
...zaprojektowano trzebieze ...”

Dotychczasowe zapisy:

Zaprojektowano TP na siedliskach o sktadzie gatunkowym czesciowo
zgodnym z typem drzewostanu (TD) celem regulacji sktadu gatunkowego.

Sposodb uwzglednienia w projekcie planu:

Pozostawienie bez uzytkowania gospodarczego ptatu siedliska wraz ze
strefg 30 m. Termin wykonania — caty rok. Pozostawiono CP w mtodniku
jodtowym, oddz. 130 f, na 0,50 ha - siedlisko 9180 obejmuje 11,18 ha.

W projekcie Planu urzadzenia lasu usunieto wskazéwke trzebiezy (TP) na
siedlisku 9180.

3. ,Nalezy zauwazy¢, ze dla zadnego z siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony w obszarze
Natura 2000 Bieszczady PLC180001, nie zostata przeprowadzona
wiasciwa analiza i ocena....”

Dotychczasowe zapisy:
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System ocen oraz tabele w POP i Prognozie umiejscowiono w sposob
nieuporzgdkowany.

Sposob uwzglednienia w projekcie planu:

Zmieniono system ocen oraz tabele w POP i Prognozie ..., zgodnie z
uzgodnionym z zakresem RDOS w Rzeszowie zakresem i stopniem
szczegotowosci prognozy oddziatywania na srodowisko, w celu zapewnienia
czytelnosci tych dokumentéw.

Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzgdzenia lasu.

4. ,...gospodarka leSna prowadzona jest w obrebie siedlisk
tegowych jak rdéwniez dolin potokow....dziatania wpisane w
Programie ochrony przyrody, ktdre zostaty ocenione w Prognozie
nie sg ze sobg spdjne ...”

Dotychczasowe zapisy:

W Programie .... Wzdtuz gtbwnych ciekow wodnych, stanowigcych
korytarze ekologiczne, zaleca sie pozostawienie nienaruszonego pasa lasu
szerokosci nie mniejszej niz wysokos$¢ drzewostanu (do 30 m). Ma to na celu
zachowanie i ochrone naturalnej zabudowy biologicznej tych ciekow.

W prognozie ...: 1)Pozostawienie wzdluz ciekow wodnych
nienaruszonego pasa lasu szerokosci nie mniejszej niz wysokosc¢
drzewostanu (do 30 m) w celu zachowania i ochrony naturalnej zabudowy
biologicznej tych ciekdw; 2) Dostosowanie sposobow zagospodarowania
laséw wodochronnych do potrzeb maksymalizacji funkcji, dla ktérych zostaty
uznane za ochronne; 2) Zapobieganie niszczeniu koryt potokdéw i stokéw
wzniesien, powodowanych zrywkg drzew; 4) Zachowanie w stanie zblizonym
do naturalnego i odtwarzanie srodlesnych zbiornikow i ciekéw wodnych. Jest
to warunkiem witalnosci ekosystemow lesnych i skutecznosci ochrony
przeciwpozarowej lasu. Brzegi ciekow i zbiornikbw wodnych powinny by¢
zalesiane i zakrzewiane w celu ograniczenia doptywu zanieczyszczen, erozji
oraz umacniania brzegéw.

Ponadto na siedlisku 91E0 zaplanowano zabiegi gospodarcze - CP na
pow. 1,30 ha — do wykonania w podrostach jodtowych, wprowadzonych
sztucznie na siedlisko przed wejSciem dyrektyw UE. Na pozostatej
powierzchni siedliska 91EQ — zabiegow nie planowano.

Sposodb uwzglednienia w projekcie planu:
Obecne brzmienie dla 91EO:

Wzdtuz gtéwnych ciekow wodnych (rzeka San, potoki: Carynski,
Chmiel, Czarna, Doptyw spod géry Magura, Doptyw spod géry Trohaniec,
Doptyw W czarnej Kopalni, Doptyw w Skorodnym, Dwernik, Gteboki, Gtuchy,

Hulski, Hylaty, Kniaski, Lechnawa, Mszaniec, Mszanka, Olchowiec, Ostry,
Paniszczéwka, Rosochaty, Stotwina, Smolniczek, Spod Stotéw, Tworylczyk,
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Tworylny, Z Goéry Hulskiej, Z Géry Obryt) stanowigcych ,korytarze
ekologiczne”, zaleca sie pozostawienie pasa lasu szerokosci do 30 m po obu
stronach cieku, tzw. strefy buforowej. Ma to na celu zachowanie i ochrone
naturalnej zabudowy biologicznej tych ciekdw. tgczna powierzchnia stref
buforowych na terenie Nadlesnictwa wynosi 438,15 ha.

Pozostawienie bez uzytkowania rebnego, nie wprowadzac¢ odnowien
sztucznych, ciecia pielegnacyjne ograniczy¢ do niezbednego minimum, np.
stosowa¢ w wypadku wystepowania gatunkéw niezgodnych z siedliskiem.
Pozostawi¢ strefe buforowg o szerokosci 30 m po obu stronach
wyszczegolnionych w Programie ochrony przyrody potokéw.

Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzgdzenia lasu.

5. ,Analizujgc zapisy Prognozy ... stwierdzi¢ nalezy, ze zalecenia
opisane sg znacznie szerzej nizw POP....... 7

Dotychczasowe zapisy:

System ocen oraz tabele w POP i Prognozie umiejscowiono w sposob
nieuporzgdkowany.

Sposodb uwzglednienia w projekcie planu:

Wszystkie zapisy dotyczgce przedmiotow ochrony ujeto w tabeli XXII
Programu ochrony przyrody, podobnie postgpiono w Prognozie
oddziatywania na Srodowisko, poprzez zamieszczenie jedynie w tabeli
,oceniajgcej” (zgodnej z zakresem i stopniem szczegdtowosci uzgodnionym z
RDOS w Rzeszowie - pismo z dnia 23-10-2012 r.) wszelkich zalecen i ocen
dotyczacych przedmiotéw ochrony.

Tabele ,oceniajgcg” z Prognozy ... poszerzono o inne gatunki chronione na
terenie Nadlesnictwa.

Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzgdzenia lasu.

6. ,..Wskazania winny by¢ precyzyjne zapisy dla zagtebka
bruzdkowanego i nadobnicy alpejskie;j...”

Dotychczasowe zapisy:

llo$é martwego drewna na terenie Nadlesnictwa przekracza 20m3ha — co,
jako jeden ze wskaznikow oceny siedlisk przyrodniczych, mozna uzna¢ za
wiasciwe (FV). Dla gatunkéw saproksylicznych takg ilos¢ nalezy uzna¢ za
wystarczajgcg. Zwiekszanie ilosci martwego drewna w tym Nadlesnictwie nie
jest konieczne. Niemniej jednak pozostawia sie 5% powierzchni
drzewostanow rebnych do naturalnego rozktadu.

Sposodb uwzglednienia w projekcie planu:

Zagtebek bruzdkowany gatunek nie wymaga tworzenia stref ochrony.
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Ochrona tego oraz innych gatunkéw prowadzona jest zgodnie z wytycznymi
zawartymi w zarzgdzeniu nr 28/2014 Dyrektora RDLP w Krosnie.

Nadobnica alpejska:

Przy planowaniu pozycji cie¢ do wykonania w | i czesci Il kwartatu (do 15
czerwca), nalezy obligatoryjnie uwzglednia¢ wymogi wywozu drewna
bukowego, jaworowego, wigzowego i jesionowego w terminie do 15 czerwca.
W  pierwszej kolejnosci nalezy wywozi¢ drewno ze  sktadow
nastonecznionych.

Nalezy takze ograniczy¢ pozyskiwanie ww. gatunkoéw drzew w okresie 15
czerwca do 15 wrzesnia, a jesli wtym okresie zostang pozyskane -
wywiezienie ich bez zbednej zwtoki poza obszar Natura 2000. W razie
pozostawiania drewna na sktadach w odlegtosci mniejszej niz 100 m od
potwierdzonych stanowisk nalezy zastosowaé profilaktyke i odpowiednie
zabezpieczenie.

Nalezy pozostawia¢ na miejscu $ciete drzewa (gatunki: buk, jawor, wigz,
jesion) z otworami wlotowymi, wskazujgcymi na zasiedlenie przez nadobnice.

Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzgdzenia lasu.

7. ,Podobna sytuacja jak wymieniona wyzej dotyczy biegacza
urozmaiconego. Brak oceny w Prognozie ...”

Dotychczasowe zapisy:

System ocen oraz tabele w POP i Prognozie umiejscowiono w sposob
nieuporzgdkowany.

Sposob uwzglednienia w projekcie planu:

Zapisy w Programie ochrony przyrody oraz w Prognozie oddziatywania na
srodowisko zmieniono w nastepujgcy sposoéb:

Ograniczenie regulacji potokow oraz osuszania bagien. Zakaz zrywki drewna
wzdtuz koryt potokéw. W miejscach wystepowania gatunku nalezy
pozostawiac strefy buforowe wokét potokoéw bez uzytkowania szerokosci 5 m
i dlugosci 100 m. Pozostawianie lezgcych pni drzew w otoczeniu potoku.
Termin wykonania — caty rok.

Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzgdzenia lasu.

8. ...zastosowano  nieistniejgce w  obrocie  prawnym
rozporzgdzenia...”

Dotychczasowe zapisy:

Mylny zapis w POP — w niektorych miejscach projektowanego dokumentu
podano nieaktualne daty i publikatory aktéw prawnych ws. ochrony
gatunkowe.
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Sposodb uwzglednienia w projekcie planu:

Poprawiono nieaktualne daty i publikatory aktéw prawnych podawanych w
tych opracowaniach.

Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzgdzenia lasu.

9. ,Nastepnym elementem podwazajgcym jakos¢ i wiarygodnosc
opracowywanego dokumentu jest zagadnienie ochrony bezlistu
okrywowego...”

Dotychczasowe zapisy:

Program...: Ochrona tych gatunkéw wigze sie gtdwnie z ostroznym
wykonywaniem prac leSnych w obrebie stanowisk, zachowanie
umiarkowanego zwarcia drzewostanu.

Prognoza ...: Gtéwne zagrozenie to utrata siedlisk, czyli murszejgcych ktod
jodtowych i swierkowych w poblizu potokéw oraz usuwanie drzew martwych
z tych obszaréw, a takze nadmierne przerzedzanie drzewostanu nad
stanowiskiem. W rejonie stanowisk gatunkéw pozostawiaé strefy buforowe
wokot potokdw. Pozostawiaé drzewa martwe i zamierajgce w drzewostanie.
W razie potrzeby wyciecia drzew martwych nalezy je pozostawi¢ na miejscu
do naturalnego rozktadu. Otaczanie szczegs6lng opiekg stanowisk
chronionych roslin; zachowanie iodpowiednie ksztaltowanie siedlisk
stosownie do ich wymagan ekologicznych, prowadzenie rejestracji nowych
stanowisk; aktualizacja danych; wykonywanie prac lesnych w sezonie
zimowym przy pokrywie snieznej, wykorzystywanie sieci statych szlakéw
zrywkowych; w  przypadku  niektérych  gatunkoéw,  odpowiednie
zabezpieczenie miejsc wystepowania

Sposodb uwzglednienia w projekcie planu:

ZaznaczyC¢ nalezy, iz bezlist okrywowy, zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
roslin, jest gatunkiem odznaczonym symbolem (3), tzn., ze tego gatunku nie
dotyczy odstepstwo od zakazdw, o ktorym mowa w § 8 pkt 1. Nie jest jednak
gatunkiem wymagajgcym tworzenia strefo ochrony w mysl tego
Rozporzgdzenia.

Wedtug badan przeprowadzonych przez Barttomieja Hajek:
,Rozmieszczenie, wymagania srodowiskowe oraz fenologia rzadkiego mchu
Buxbaumia viridis (Moug. ex Lam.& DC.) Brid. ex Moug. & Nestl. w
Tréjmiejskim  Parku Krajobrazowym. Acta Bot. Cassub.7-9:161-175,
stwierdzone zostatlo wystepowanie gatunku nie tylko przy potokach,
W mocnym zacienieniu i na wielkowymiarowym drewnie. Wystepowat réwniez
w przeswietlonych miejscach, m.in. na pniach po Scietych drzewach oraz
w miejscach o naruszonej glebie. W opracowaniu stwierdzono réwniez, iz
,czynnikiem oddziatujgcym pozytywnie sg tez uszkodzenia mechaniczne
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martwego drewna oraz zaburzenia powierzchniowych pozioméw gleby
powstajgce w trakcie prac lesnych”.

Na podstawie powyzszego nalezy przypuszczaé, ze zapis ,wykonywaé
ostroznie zabiegi wokot miejsc wystepowania” (,stary” POP) moégt byc
realizowany, a przeswietlenie drzewostanu nie powinno wptyng¢ znaczgco
negatywnie na ten gatunek.

Obecne brzmienie:

W rejonie stanowisk gatunku pozostawiac strefy buforowe po obu stronach
potoku o szerokosci 30 m i dtugosci 100 m - bez zabiegu. Pozostawiaé
drzewa martwe izamierajgce w drzewostanie. W razie potrzeby wyciecia
drzew martwych nalezy je pozostawi¢ na miejscu do naturalnego rozktadu.

Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzgdzenia lasu.

10. ,..nasuwa watpliwosci jako$¢ ochrony gatunkowej. Jako
przyktad mozna podaé¢ gniewosza....”

Dotychczasowe zapisy:

Gniewosz plamisty zostat odnotowany w wykazie chronionych i rzadkich
gadow wystepujgcych na terenie i w zasiegu administracyjnym Nadlesnictwa
Lutowiska.

Sposodb uwzglednienia w projekcie planu:

Gniewosz jest gatunkiem strefowym. Byt odnotowany w literaturze, ze
wystepuje w rejonie Otrytu, ale doktadnych lokalizacji nie podano. W POP
umieszczono go w grupie gatunkow ,w zasiegu administracyjnym - brak
doktadnej lokalizacji”.

Bez doktadnej lokalizacji miejsc statego wystepowania gatunku, nie mozna
wyznaczy¢ stref, wokot nich.

Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzgdzenia lasu.

11. ,Krasopani hera .... gatunek nie wydaje sie w skali kraju
zagrozony”, co jest potwierdzeniem zupetnej nieznajomosci
tematu”

Dotychczasowe zapisy:

Btedny zapis w Programie ochrony przyrody.
Sposéb uwzglednienia w projekcie planu:
Poprawiono na:

Krasopani hera, wydaje sie niezagrozona w rejonie Bieszczad (wg
monitoringu GIOS).
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Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzgdzenia lasu.

12. ,...sOweczka, ktéra przy ocenie znalazta sie grupie gatunkow
licznych...”

Dotychczasowe zapisy:

Gatunek strefowy, podawany w literaturze, ale nie zlokalizowano do tej pory
miejsc gniazdowania.

Sposob uwzglednienia w projekcie planu:

Zmieniono jej lokalizacje w tabelach Programu ochrony przyrody. Gatunek
ten omoéwiono zinnymi gatunkami, stanowigcymi przedmioty ochrony dla
obszaru Natura 2000.

Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzgdzenia lasu.

13. ,Nie podano termindéw wykonania zabiegow”
Dotychczasowe zapisy:

System ocen oraz tabele w POP i Prognozie umiejscowiono w sposob
nieuporzgdkowany.

Sposodb uwzglednienia w projekcie planu:

Dane uzupetniono poprzez podanie w Prognozie oddziatywania na
srodowisko optymalnych terminéw wykonywania tych prac, ktére mogg miec
potencjalnie negatywny wptyw na przedmioty ochrony.

Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzgdzenia lasu.

14. ,Nie ujeto wytycznych z zarzgdzenia nr 28/2014 Dyrektora
RDLP w Krosnie”

Dotychczasowe zapisy:

Uwzgledniono w zakresie pozostawiania drzewostandw na 5% powierzchni
przewidzianych do cie¢ uprzatajgcych.

Sposodb uwzglednienia w projekcie planu:

W uzgodnieniu z Nadlesniczym wprowadzono ostoje ksylobiontéw - 160
wytgczen o powierzchni 894 ha, a takze bufory wzdtuz wybranych potokow
0 powierzchni 438 ha, w ktorych zaniechane zostanie pozyskanie drewna.

W Projekcie planu urzadzenia lasu, w informacjach dodatkowych opisu
taksacyjnego dodano:

-ostoje ksylobiontow

-bufory wzdtuz potokow.
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15. ,...monitorowanie skutkéw....w cyklu 5i 10 lat”
Dotychczasowe zapisy:

Monitorowanie skutkow realizacji planu w okresie 10 letnim w oparciu o
metodyke kontroli kompleksowej Inspekcji Laséw Panstwowych.

Sposob uwzglednienia w projekcie planu:

Monitorowanie  skutkbw  realizacji planu  w okresie 10 letnim
z wykorzystaniem aktualnych w dacie przeprowadzania monitoringu, zasad
kontroli w Lasach Panstwowych.

Powyzsze zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekt w opisach
taksacyjnych projektu Planu urzgdzenia lasu.

Ponizej przedstawiono wypowied;i w ramach dyskusji nad uwagami i
wnioskami zawartymi w opinii RDOS, w ktorej gtos zabrali:

K.Kurek — zwrdcita uwage na to, ze stanowiska gniewosza plamistego
wystepujg wspolnie ze stanowiskami weza eskulapa, w skutek czego, w jej
przekonaniu, sg juz objete ochrong strefowg. Zobowigzata sie do
przekazania Wykonawcy PUL lokalizacji stref ochronnych wspdlnych dla obu
gatunkéw. W zwigzku z nieobecnoscig przedstawiciela RDOS istnieje
potrzeba weryfikacji tej informaciji.

L.Reizer - w odniesieniu do powyzszej wypowiedzi wskazat, ze zostang
wprowadzone odpowiednie zmiany w ramach aktualizacji Programu ochrony
przyrody.

P.Fafara — w uzupetnieniu do powyzszych wypowiedzi wskazat na
aktualizowany na biezgco Program ochrony przyrody, jako na dokument,
gdzie gromadzi sie rowniez ustne informacje dotyczace ochrony przyrody,
pod warunkiem, ze sg one wiarygodne.

B. Neroj — jako podsumowanie przeprowadzonych obrad, podobnie jak w
odniesieniu do Nadlesnictwa Stuposiany, przywotat dokument wydany przez
Komisje Europejskag, dotyczgcy dobrych praktyk stosowanych w lesnictwie
,Natura 2000 i lasy”.

Wedtug tego dokumentu, ktéry zawiera bardzo szczegodtowe wytyczne,
uwzgledni¢ nalezy w pierwszej kolejnosci interesy zarzgdzajgcych lasami.
Nastepnie Srodowisk zwigzanych z ochrong przyrody. Wskazat na dziatania
Bieszczadzkiego Parku Narodowego, ktéry oprocz swojej dziatalnosci
wspiera takze Lasy Panstwowe w zakresie porownywania réznych form
ochrony. Odnoszgc sie do dziatania Instytutu Ochrony Przyrody PAN na
terenie Nadlesnictwa Lutowiska zaprezentowanego przez Panig Katarzyny
Kurek wskazat na dokumentowane, naukowe podejscie tej instytucji jako
bardzo dobry przyktad wprowadzenia w zycie zapisOw teoretycznych
zawartych w przedstawionym dokumencie wydanym przez Komisje
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Europejskg. Prowadzone badania obrazujg réwniez to, ze wspotpraca jest
mozliwa.

Wiekszosc¢ laséw europejskich jest lasami, ktére podlegajg zarzadzaniu i
prowadzona byfta tam gospodarka lesna w minionym okresie. Zostaty one w
wiekszosci wprowadzone do sieci Natura 2000 ze wzgledu na to, ze tam
wiasnie zlokalizowano obecno$¢ siedlisk dla priorytetowych gatunkéw lub
charakteryzujg sie potencjatem do tego aby te gatunki sie tam pojawity. W
nawigzaniu do tego, zarzadzenie nr 28/2014, wprowadzone na terenie RDLP
w Krosnie, znacznie wyprzedza wytyczne opracowane przez Komisje
Europejskg. Dokumenty te wyznaczajg dobry kierunek zarzgdzania
obszarami Natura 2000 w lasach.

B.Dgbek — przedstawit wnioski grupy naukowcow, ktorzy badali Puszcze
Biatowieskg w sktadzie: Stanistaw Drozdowski, Bogdan Brzeziecki, Henryk
Zybura, Barbara Zybura, Leszek Gawron, Wtodzimierz Buraczyk, Jacek
Zajgczkowski, Leszek Bolibok, Henryk Szeligowski, Kamil Bielak, Zdzistawa
Widawska, ktorzy stwierdzili, Ze gospodarka lesna, prowadzona w sposéb
zrownowazony i wielofunkcyjny, zabezpiecza, a nawet zwieksza
bioréznorodnos¢ ekosystemow.

K.Sekuta — przedstawita stanowisko Zarzgdu Powiatu Bieszczadzkiego w
sprawie planu urzadzania lasu dla Nadlesnictwa Lutowiska. Stanowisko to na
piSmie zostato przekazane Przewodniczagcemu obrad KPP i stanowi
zatgcznik do niniejszego protokotu. W imieniu wszystkich samorzgdow
powiatu bieszczadzkiego wyrazita poglad, ze bardzo cenna jest wspodtpraca z
organizacjami pozarzgdowymi. Samorzgdy otwierajg sie na takg wspétprace
czego przyktadem jest powotanie Powiatowej Rady Pozytku Publicznego.
Wspodtpraca ta powinna jednak uwzglednia¢ idee funkcjonowania wszystkich
sektoréw administracji.

M.Bajda — wskazat na wage dokumentu, jakim jest Plan urzgdzenia lasu dla
Nadlesnictwa. Wyznacza on kierunek pracy w ciggu najblizszych 10 lat.

Odnoszgc sie do zaplanowanych w PUL zadan stwierdzit, Zze ilo$¢ i
réznorodnos¢ organizmow rzadkich, podlegajgcych ochronie jak rowniez tych
niezbadanych to tej pory, wystepujgcych na terenie Nadlesnictwa Lutowiska
niewatpliwie swiadczy o tym, ze prowadzona do tej pory zrownowazona
gospodarka lesna, nie tylko nie przyniosta szkody w srodowisku, ale
stwarzata dla nich odpowiednie warunki.

W odniesieniu do ochrony niedzwiedzia, na podstawie wilasnego
doswiadczenia stwierdzit, ze w ciggu ostatnich 30 lat populacja niedzwiedzia
w Bieszczadach wzrosta ponad dwukrotnie.

Docenit role ekologicznych organizacji pozarzgdowych w procesie
opracowywania PUL, jako organizacji wspomagajgcych ten proces, stwierdzit
jednak, ze w dziataniach ochronnych nalezy odnosi¢ sie do catosci
ekosystemu i do wszystkich organizmow, nie zas do wybidrczo
przedstawionych.
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W_podsumowaniu_debaty Komisji projektu planu dla Nadlesnictwa
Lutowiska Dyrektor RDLP w_Krosnie stwierdzit, ze w jego ocenie, Plan
urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Lutowiska w sposdb kompromisowy godzi
interesy wszystkich stron biorgcych udziat w procesie jego uzgadniania.
Gwarantuje on zachowanie przedmiotéw ochrony oraz spetnia swoja role w
rozwoju regionu poprzez uwzglednienie potrzeb organizacji pozarzgadowych.
Lasy Panstwowe muszg mie¢ na uwadze jednak rowniez szeroko rozumiany
interes spoteczny, przejawiajgcy sie w oczekiwaniach samorzadow
terytorialnych w kwestii udostepnienia i promocji laséw oraz zapewnieniu
miejsc pracy dla lokalnej ludnosci. Fakt, ze prace nad projektem planu
urzgdzenia lasu prowadzone byly przy znacznym udziale zainteresowanych
tym oséb i organizacji, o czym Swiadczy takze ilos¢ ztozonych wnioskow,
pozwala na wtasciwg ocene tego dokumentu i upowaznia do przekazania go
do Dyrekcji Generalnej Laséw Panstwowych oraz Ministra Srodowiska, wraz
z wnioskiem o jego zatwierdzenie.

Na tym protokét zakonczono.
W zatgczeniu:
1. Lista uczestnikow

2. Stanowisko Starosty Bieszczadzkiego w sprawie projektu planu ul dla
Nadlesnictwa Lutowiska

)

ya { : X S & Decyzja Dyrektora RDLP w Kro$nie

(data | pjodpis)
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LISTA UCZESTNIKOW KOMISJI PROJEKTU PLANU
DLA NADLESNICTWA LUTOWISKA

LUTOWISKA DNIA 26.08.2015 r.
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“:}\* ZARZAD POWIATU BIESZCZADZKIEGO

—/

Stanowisko Zarzadu Powiatu Bieszczadzkiego
w sprawie planu urzadzania lasu
dla Nadle$nictwa Lutowiska

Zarzad Powiatu Bieszczadzkiego w pelni popiera sposob prowadzenia
dzialalnosci lesnej prowadzonej przez Nadlesnictwo Lutowiska polegajacej
na ilosci, jakosci i sposobie pozyskiwanego drewna z administrowanego
przez siebie terenu.

Przez wiele lat prowadzonej gospodarki przez Lasy Panstwowe
Nadlesnictwo Lutowiska, wytworzyl sie bardzo dobrze funkcjonujacy
mechanizm stanowigcy symbioze pomiedzy przyroda a dzialalnoscig
czlowieka.

Gospodarka lesna polegajaca miedzy innymi na racjonalnym uzytkowaniu
lasu poprzez pozyskiwanie drewna w granicach nieprzekraczajgcych
mozliwosci  produkcyjnych lasu stworzyla na terenie powiatu
bieszczadzkiego mocng galaz ustug takich jak zaklady ustug leénych,
zaklady transportowe i tartaki dajace miejsca pracy miejscowej ludnosci.
Swiadczenie ustug na rzecz laséw jest znaczace dla terenu o czym $wiadezy
spadek bezrobocia w okresach od kwietnia do wrzesnia co jest bardzo
istotne na terenach dotknietych tak duzym bezrobociem.

Tak pigkny region naszego kraju jakim s3 Bieszczady zasobny w naturalny
urok jest miejscem wypoczynku dla wielu turystéw zaréwno z kraju jak
i z zagranicy. Aby podnie$¢ dostepnos¢ naszego terenu sukcesywnie
poprawiana jest infrastruktura drogowa, powstajg miejsca noclegowe dla
turystow, rozwija si¢ galaz ustug. Golym okiem wida¢ rozwdj Bieszczad
oparty na utrzymaniu prawidlowo funkcjonujacej gospodarki leénej
prowadzonej przez Lasy Panstwowe.

Ingerowanie w ten dobrze i prawidlowo funkcjonujgcy organizm
przez osoby kierujgce si¢ niezrozumialymi pobudkami nie majacymi
absolutnie nic wspdlnego z prawidlowym funkcjonowaniem ekosystemow
moze spowodowa¢ wielkie i by¢ moze nieodwracalne szkody zaréwno dla
przyrody Bieszczad jak i mieszkarnicéw naszego terenu.

zup. STARQSTY

" oercula
CESTAROSTA

(
Starostwo Powintowe w Ustrzykach Dolnych
ul. Belska 22, 38-700 Ustrzyki Dolne
tel. 13 471 1080, fax. 13 471 1073, e-mail! powint@bieszczadzki.pl
www. bieszczadzki.pl
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DYREKTOR
BIESZCZADZKIEGO PARKU NARODOWEGO
Z SIEDZIBA W USTRZYKACH GORNYCH

Ustrzyki Gérnel9
38-713 Lutowiska

Ustrzyki Gorne, 16 pazdziernika 2015 r

znak spr. DN-64- 11/15

Postanowienie

Dzialajgc zgodnie z art. 106 § 1 i § 5 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz.U. 2013 r. poz. 267 z péZn. zm.) oraz art. 10 ust. 7 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jednolity Dz.U. 2013 poz. 627 z pézn. zm.), po
rozpatrzeniu wniosku Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krosnie, z dnia
9 pazdziernika 2015 roku, dotyczacego uzgodnienia projektéw plandéw urzadzenia lasu dla
nadlesnictw Lutowiska i Stuposiany, sporzgdzonych na lata 2015 - 2024, w czgsci dotyczgcej otuliny
Bieszczadzkiego Parku Narodowego —

postanawiam
uzgodni¢ przedstawiony mi projekt planu urzgdzenia lasu Nadlesnictwa Lutowiska.

Uzasadnienie

W dniu 9 pazdziernika 2015 r. Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krosnie
przestal projekt planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Lutowiska na lata 2015-2024. Projekt zostal
poprawiony zgodnie z wezesniejszymi ustaleniami wypracowanymi na spotkaniu przedstawicieli
Bieszczadzkiego Parku Narodowego, Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Krosnie oraz
Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej O/Przemysl.

Zdaniem Dyrektora Bieszczadzkiego Parku Narodowego przedlozony projekt planu urzgdzenia
lasu Nadle$nictwa Lutowiska nie zawiera zapisdbw mogacych mie¢ negatywny wplyw na ochrong
przyrody Bieszczadzkiego Parku Narodowego. W zwiazku z powyzszym nalezalo postanowié jak
powyzej.

Pouczenie

Zgodnie z art. 106 § 5 KPA — na niniejsze postanowienie stronie przystuguje, w terminie siedmiu
dni od dnia dorgczenia niniejszego postanowienia, zazalenie do Ministra Srodowiska, zlozone za
posrednictwem Dyrektora Bieszczadzkiego Parku Narodowego z s. w Ustrzykach Gornych.

BIESZCZADZKI PARK NARODOWY

!.‘.‘I.'"-IAI Glmne 1Y, 18713 [_‘Jll'r\ﬁiskl DYREK rOR
te,(13) 461 0650, (1) 461 0610 Bhas

REGON 180792174, NIP 6891232725

int. Leopold /3('1'\'."( i
(5)
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Zestawienie kodéw administracyjnych

18-01-032-0002
18-01-032-0003
18-01-032-0004
18-01-032-0005
18-01-032-0006
18-01-032-0007
18-01-032-0008
18-01-032-0010
18-01-032-0011
18-01-032-0012
18-01-032-0013
18-01-032-0015
18-01-032-0017

Chrewt
Czarna Dolna
Czarna Gorna
Lipie
Michniowiec
Paniszczow
Polana
Rosochate
Rosolin
Serednie Mate
Tworylne
Wydrne
Olchowiec

18-01-032 Czarna

18-01-052-0006
18-01-052-0007
18-01-052-0008
18-01-052-0011
18-01-052-0012
18-01-052-0013
18-01-052-0016
18-01-052-0017
18-01-052-0020
18-01-052-0021
18-01-052-0028
18-01-052-0029

Chmiel
Dwernik
Dwerniczek
Hulskie
Krywe
Lutowiska
Nasiczne
Procisne
Skorodne
Smolnik
Zatwarnica

Zurawin

18-01-052 Lutowiska

18-01-085-0026 Sokole

18-01-085 Ustrzyki Dolne Obszar wiejski
18-01 Bieszczadzki

18 Podkarpackie
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Tabela nr

Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Lutowiska (04-16)

Wojewodztwo 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18
Rodzaj uzylku Powiat 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Gmina 32 32 32 32 32 32 32 32 32 32 32 32 32 32 52
Obreb ewidencyjny 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 15 17 6
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1. Lasy - razem 100,7514 692,1348 564,3076 362,2907 725,5000 826,3490 1216,3675 519,1483 713,9258 1374,1564 172,0481 660,0439 7927,0235 855,9863
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 100,7514 686,6836 553,8668 356,5629 718,6866 816,1456 1208,2098 507,4008 706,2542 1316,5936 171,8911 638,1169 7781,1633 848,5884
1) drzewostany 100,7514 686,6836 553,8668 356,5629 718,6866 816,1456 1208,2098 507,4008 706,2542 1316,5936 171,8911 638,1169 7781,1633 848,5884
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 1,8998 2,6291 2,9979 3,6177 6,5565 3,2797 6,4563 2,9508 44,0403 6,1896 80,6177
1) w produkcji ubocznej - razem 0,6040 2,5309 2,7344 3,6177 6,5565 2,112 6,4563 1,3050 15,3684 41,2844
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,6040 2,5309 2,7344 3,6177 6,5565 2,112 6,4563 1,3050 15,3684 41,2844
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 1,2958 0,0982 0,2635 1,1685 1,6458 28,6719 6,1896 39,3333
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesii 1,2958 0,0982 0,2635 1,1685 1,6458 27,9633 6,1896 38,6247
- objete szczegdinymi formami ochrony 0,7086 0,7086
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z
produkgji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarkg le$ng - razem 3,5514 7,8117 2,7299 3,1957 3,6469 4,8780 5,2912 4,7208 13,5225 0,1570 15,7374 65,2425 7,3979
w tym:
1) budynki i budowle 0,6429 0,0849 0,7087 0,1567 1,5932 0,1816
2) urzadzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi lesne 2,4110 2,0786 1,5634 1,4804 2,5570 1,8826 3,3554 4,7208 12,2144 0,1570 4,5213 36,9419 4,2559
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,9718 0,9577 0,7585 0,1556 0,8138 0,4257 4,4236 8,5067 0,6275
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna 1,1404 3,1814 0,1239 0,9568 0,9913 1,5101 1,3081 1,1329 10,3449 1,2915
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,9370 0,9343 0,4816 5,5029 7,8558 1,0414
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,1129 0,5529 0,3114 0,0301 2,7422 23,2128 | 0,3456 63,7935 0,2064 0,4963 91,8041 3,6425
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Rodzaj uzytku

Wojewddztwo

Powiat

Gmina

Obreb ewidencyjny

18
1
32
2

18
1
32
3

18
1
32
4

18
1
32
5

18
1
32
6

18
1
32
7

18
1
32
8

18
1
32
10

18

32
11

18
1
32
12

18
1
32
13

18
1
32
15

18
1
32
17

18
1
32

18
1
52
6

1

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

16

17

Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem

100,8643

692,6877

564,6190

362,3208

725,5000

826,3490

1219,1097

542,3611

0,3456

713,9258

1437,9499

172,2545

660,5402

8018,8276

859,6288

3. Uzytki rolne - razem

3.1. Grunty orne - razem
wtym:

1) role
2) plantacje, poletka, sklady drewna i
szkotki na gruntach ornych

3) ugory, odtogi
3.2. Sady
3.3. Laki trwate
3.4. Pastwiska trwate
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

25,2655
10,0938

4,0532
6,0406

0,0119
15,1598

2,6548
0,3583

0,3583

1,7378
0,5587

5,0076
0,2201

0,2201

2,5530
2,2345

24,8639
7,4223

7,4223

8,2624
8,9971
0,1821

9,0001
1,3710

0,4049
0,9661

7,6291

1,56316

1,0566
0,4750

44,3437
0,6268

0,6268

15,1494
28,5235
0,0440

58,8093

6,5979
52,2114

0,3272

0,3272

7,9973

2,4720
5,5253

0,4630
0,2448

0,2448

0,0507
0,1675

10,0038
2,7167

2,1403
0,5764

3,9884
3,2068
0,0919

190,2678
23,0538

15,4707
7,5831

49,5092
117,3868
0,3180

7,9266

5,8562
1,7827
0,2877

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptynacymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi

0,1176

0,1176

0,1436

0,1436

0,6236

0,6236

0,8848

0,8848

5. Uzytki ekologiczne - razem

196,7782

196,7782

6. Tereny rézne - razem

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywaciji
oraz niezagos. grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do
ruchu kotowego

3) grunty wytgczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe
7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

w tym:
1) os$rodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:

0,3227

0,2778
0,0449

0,9643

0,2287

0,7356

0,4000

0,4000

4,7933

0,4584
0,0076

4,3273

5,4700

5,4700

0,5237

0,5237

0,2687

0,2687

0,0816

0,0816

12,8243
0,9649

0,0525
0,0816

11,7253

0,5354

0,5354




351

Tabele
Wojewodztwo 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18
Rodzal uviku Powiat 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
) uzy Gmina 32 32 32 32 32 32 32 32 32 32 32 32 32 32 52
Obreb ewidencyjny 3 5 6 7 8 10 11 12 13 15 17 6
1 4 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1) drogi 0,7356 0,4000 4,3273 5,4700 | 0,5237 0,2687 11,7253
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 0,0069 0,4803 0,7077 0,2775 0,0039 1,4763
w tym:
1) bagna 0,4803 0,7077 1,1880
2) piaski
3) utwory fizjograficzne 0,2775 0,2775
4) wyrobiska nieprzeznaczone 0,0069 0,0039 0,0108
do rekultywacji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone 25,3853 3,2077 5,7593 26,4822 9,7078 1,9316 52,5028 87,4921 | 1,1965 268,8465 0,9420 10,5817 494,0355 12,1045
do laséw
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 126,1367 | 695,3425 570,0669 388,7729 | 735,2078 828,2806 1268,8703 606,6404 | 1,1965| 713,9258 1643,0029 172,9901 670,6256 8421,0590 | 868,0908
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Wojewsdztwo 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 Ogotem
Rodzaj | Powiat 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
uzytku Gmina 52 52 52 52 52 52 52 52 52 52 52 52 85 85
Obreb ewidencyjny 7 8 11 12 13 16 17 20 21 28 29 26
1 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34
1. Lasy - razem 2289,2935 187,0394 903,2615 632,7396 594,2075 565,3556 174,3811 2300,4885 325,1771 2399,6066 136,6572 11364,1939 169,2216 | 169,2216 | 19460,4390 | 19460,4390 | 19460,4390
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 2250,5147 178,4645 841,1182 588,3881 584,8662 552,1813 168,9609 2248,6808 314,9065 2366,2948 132,1382 11075,1026 169,2216 | 169,2216 | 19025,4875 | 19025,4875 | 19025,4875
1) drzewostany 2250,5147 178,4645 841,1182 588,3881 584,8662 552,1813 168,9609 2248,6808 314,9065 2366,2948 132,1382 11075,1026 169,2216 | 169,2216 | 19025,4875 | 19025,4875 | 19025,4875
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 12,8894 6,8664 48,4110 36,7123 3,5696 10,4847 3,0711 38,5764 0,4176 10,4542 4,1168 175,5695 256,1872 256,1872 256,1872
1) w produkcji ubocznej 4,6432 1,5708 2,5973 3,4031 8,7876 0,4176 3,2764 1,3191 26,0151 67,2995 67,2995 67,2995
- razem
w tym:
- plantacje choinek 0,4176 0,4176 0,4176 0,4176 0,4176
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 4,6432 1,5708 2,5973 3,4031 8,7876 3,2764 1,3191 25,5975 66,8819 66,8819 66,8819
2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) pozostate lesne niezalesione - razem 8,2462 6,8664 46,8402 34,1150 0,1665 10,4847 3,0711 29,7888 7,1778 2,7977 149,5544 188,8877 188,8877 188,8877
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesiji 8,2462 6,8664 46,8402 23,8909 0,1665 10,4847 3,0711 19,5638 7,1778 2,7977 129,1053 167,7300 167,7300 167,7300
- objete szczegolnymi formami ochrony 10,2241 9,9744 20,1985 20,9071 20,9071 20,9071
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytgczonych z 0,2506 0,2506 0,2506 0,2506 0,2506
produkgji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesna - razem 25,8894 1,7085 13,7323 7,6392 57717 2,6896 2,3491 13,2313 9,8530 22,8576 0,4022 113,5218 178,7643 178,7643 178,7643
w tym:
1) budynki i budowle 1,5632 0,0252 0,8781 1,7215 0,2545 4,6241 6,2173 6,2173 6,2173
2) urzagdzenia melioracji wodnych
3) linie podziatu przestrzennego lasu
4) drogi lesne 8,2655 0,6845 9,4091 6,9553 1,8874 1,4913 2,2168 7,3984 0,9980 11,4042 54,9664 91,9083 91,9083 91,9083
5) tereny pod liniami energetycznymi 3,0373 0,2458 0,3282 0,0605 0,1323 3,9989 0,8076 3,8865 0,4022 13,5268 22,0335 22,0335 22,0335
6) szkotki lesne
7) miejsca sktadowania drewna 5,4693 0,2934 0,8795 0,6587 2,1739 1,1378 1,6660 4,5776 5,9594 24,1071 34,4520 34,4520 34,4520
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 7,5541 0,4848 3,4437 0,5041 0,1680 1,7483 1,3530 16,2974 24,1532 24,1532 24,1532
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 1,3321 0,6741 20,9042 0,1291 5,3830 0,0730 19,2997 51,4377 143,2418 143,2418 143,2418
2290,6256 187,7135 903,2615 653,6438 594,3366 565,3556 174,3811 2305,8715 325,2501 2418,9063 136,6572 11415,6316 169,2216 | 169,2216 | 19603,6808 | 19603,6808 | 19603,6808
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem
3. Uzytki rolne - razem 47,9009 9,8015 17,8660 29,3925 41,0404 56,6385 0,9614 57,2888 7,9862 114,1269 7,2430 398,1727 588,4405 588,4405 588,4405
3.1. Grunty ome - razem 0,2202 0,1659 3,9541 0,6314 3,2222 4,2972 3,9319 16,4229 39,4767 39,4767 39,4767
w tym:
1) role 0,2202 0,1659 3,9541 0,6314 0,4674 3,9319 9,3709 24,8416 24,8416 24,8416
2) plantacje, poletka, sktady drewna 2,7548 4,2972 7,0520 14,6351 14,6351 14,6351

i szkotki na gruntach ornych
3) ugory, odfogi
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Wojewddztwo

Rodzaj

Powiat

uzytku

Gmina

Obreb ewidencyjny

18
1
52
7

18
1
52
8

18
1
52
11

18

52
12

18
1
52

13

18
1
52
16

18
1
52
17

18
1
52
20

18
1
52
21

18
1
52
28

18
1
52
29

18

52

18

85
26

18

85

18

18

Ogotem

1

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

3.2. Sady

3.3. Laki trwate

3.4. Pastwiska trwate

3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi

21,9168
25,7639

5,8709
3,7647

17,8660

2,8345
26,5580

11,7900
25,2963

17,2555
38,7516

0,9614

3,0710
50,9956

2,6836
5,3026

72,4178
37,3356

0,0763

3,311

165,8348
215,5510
0,2877
0,0763

215,3440
332,9378
0,6057
0,0763

215,3440
332,9378
0,6057
0,0763

215,3440
332,9378
0,6057
0,0763

4. Grunty pod wodami - razem

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptyngcymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojgcymi

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

0,0023

0,0023

1,5061

1,3801

0,1260

1,5084

1,3824

0,1260

2,3932

2,2672

0,1260

2,3932

2,2672

0,1260

2,3932

2,2672

0,1260

5. Uzytki ekologiczne - razem

208,4001

208,4001

405,1783

405,1783

405,1783

6. Tereny rézne - razem

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos.

grunty zrekult.

2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego

3) grunty wytaczone z produkgji (poza gruntami
pod zabudowe)

4) rézne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

w tym:

1) drogi

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

2,0061

0,6263
1,2854

0,0944

0,0944

0,6327

0,6327

0,1314

0,1314

0,1314

0,8755

0,8755

0,9227

0,0933

0,4091

0,4203

0,4203

5,6603

0,4682

4,5100
0,6821

0,6821

3,0795

2,0536

1,0259

1,0259

6,9672
1,7042

0,5854
2,7955

1,8821

1,8821

20,8108
2,6730

1,2117
8,1799

4,5100
4,2362

4,2362

33,6351
3,6379

1,2642
8,2615

4,5100
15,9615

15,9615

33,6351
3,6379

1,2642
8,2615

4,5100
15,9615

15,9615

33,6351
3,6379

1,2642
8,2615

4,5100
15,9615

15,9615

8. Nieuzytki

- razem
w tym:

1) bagna
2) piaski

2,4071

1,5563

3,9634

5,4397

1,1880

5,4397

1,1880

5,4397

1,1880

3) utwory fizjograficzne

1,56563

1,6563

1,8338

1,8338

1,8338
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Tabele
Wojewodztwo 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 18 Ogotem
Rodzaj Powiat 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
uzytku Gmina 52 52 52 52 52 52 52 52 52 52 52 52 85 85
Obreb ewidencyjny 7 8 11 12 13 16 17 20 21 28 29 26
1 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywaciji 2,4071 2,4071 2,4179 2,4179 24179
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 512391 11.1083 17 8660 258 8282 42,0473 57,5612 0,9614 72,2453 11,1387 141,9501 7,2430 684,2931 1178,3286 | 1178,3286 1178,3286
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM
(1-8) 2340,5326 | 198,1477 921,1275 891,5678 636,2548 622,9168 175,3425 2372,7338 336,3158 2541,5567 143,9002 12048,4870 169,2216 | 169,2216 | 20638,7676 | 20638,7676 20638,7676
Powierzchnia w ha (z dokt. do 1 ara) wynikajgca z sumy opiséw
taksacyjnych:
lesna: 19460,4400
nielesna: 1179,87
Ogotem: 20640,3100
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Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji
Tabela nr ll

Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Lutowiska (04-16-1-)

Typ siedliskowy Bonitaca| SO | MD | sw | b [ BK | w | Js [ 6B | BRZ | oL | oLs | O0S | WB | Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 13 14
IA
[
LMGSW I 0,11 0,11| 100
i
v
Razem ha 0,11 0,11 100
% 100 100| 100
IA 279,97 279,97 2,25
| 16,61| 127,51| 944,08/2019,79| 1308,8| 66,39 42,94 1,36] 9,31 4955 1,31 4587,65 | 36,83
LGSW [ 34,17 | 693,97 [1481,932000,38| 38,32 157,35 154,12 4560,24 | 36,61
I 12,36 54,78 135,41 4,78 782,64 5,07 | 995,04 7,99
v 2032,82 0,29 2033,1116,32
Razem ha 296,58 | 161,68 | 1650,41(3501,72(3363,96 | 104,71 42,94 294,12 14,09 3019,13| 1,31 5,36 [ 12456,01| 100
% 2,38 1,3| 1325| 2812] 27,01 084] 034 236 0,11 2424 0,01 0,04 100| 100
IA
[ 311| 30,81| 9922| 12929 13,72 4,71 9,12 289,98 | 48,97
LGW I 7,41 3,69 3503 536 4,77 9,14 3,18| 68,58|11,58
I 14,29 2,33 72,55 11,24 100,4116,95
v 133,25 133,25| 22,5
Razem ha 311 52,51| 102,91 164,32| 19,08] 4,71 912 477 2,33 214,94 14,42| 592,22| 100
% 053] 887| 17,38 27,75 3,22 08| 154 081 0,39 36,28 2,43 100| 100
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Tabele
Typ siedliskowy Bonitacja| SO MD sw JD | BK | w | us | 6B [ BRZ | oL | oLs | oS | wB | Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 13 14
IA
[ 0,24 0,79 1,03 1,94
LLG [ 18,8 18,8 | 35,33
I 12,68 12,68 23,83
v 20,7 20,7] 38,9
Razerm ha 19,04 33,38 0,79] 53,21 100
% 35,78 62,74 1,48 100 100
IA 279,97 279,97 | 2,14
| 19,72 | 158,32| 1043,3(2149,08|1322,52| 71,1| 52,06 16| 9,31 4955| 1,31| 0,79| 4878,66|37,24
tacznie I 41,58 | 697,66 |1516,96 | 2005,74| 38,32 180,92 163,37 3,18 | 4647,73|35,47
I 14,29] 12,36 54,78 13541 4,78| 2,33| 867,87 16,31| 1108,13| 8,46
v 2186,77 0,29] 2187,06 [ 16,69
Ogélem ha 299,69 | 214,19 ]1753,32|3666,04 | 3383,04| 109,42 52,06| 317,93 14,09 2,33]3267,56| 1,31 20,57 [13101,55| 100
% 229| 163| 1338| 2797| 2582| 0,84 04| 243 011 002 2494 001 0,16 100| 100

Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych: 131015469
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Tabela nr il

Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Dwernik (04-16-2-)

Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Typ Bonitaca| SO [ MD | Sw | JD BK | Jw | JUs | 6B | BRZ | oS | 0s | wsB Razem

siedliskowy lasu Powierzchnia w ha %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 12 13
IA

| 23,03 23,93 11,37

LMGSW I 55,3 55,3 26,27

Il 94,43 94,43 | 44,84

v 36,88 36,88 | 17,52

ha 210,54 210,54 100

Razem % 100 100 100

IA 2,77 2,77| 0,05

| 23,82 17| 247,57| 177,33| 379,01| 7866| 4314 3,04 969,57 | 17,18

LGSW T 577| 73,69| 630,21| 1803,58| 7427 1,92 98,29 2687,73 | 47,62

Il 47.35| 259,91 4975 4,33 809,00 | 14,34

v 14,03 1160,17 11742 [ 20,81

ha 26,59| 22.77| 32126| 854,89| 2456,53| 152,93| 4314 1,92| 101,33 | 1657,67 4,33 5643,36| 100

Razem % 0,47 0,4 569| 15,15| 4354 2,71 0,76 0,03 18| 2937 0,08 100| 100
A

| 1,86 0,94 6,54 15 10,84 | 19,14

LGW T 5,37 0,24 14.6 20,21 35,69

Il 3,22 0,26 7.2 10,68 | 18,86

v 9,87 503| 14,9]26,31

ha 10,45 1,18 2114 15 0,26 17,07 503| 56,63| 100

Razem % 18.45 2,08 37,34 2,65 0,46 30,14 8,88 100| 100
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Typ Bonitacja| SO MD sw JD BK | Jw | Js | B [ BRZ [ os | O0s | wB Razem
siedliskowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 12 13
IA
| 0,98 0,98]| 8,55
LG T 1,07 0,51 1,58 13,79
Il 1,22 1,22[10,65
WV, 7,68 7,68 67,01
ha 1,07 0,51 0,98 8,9 11,46 100
Razem % 9,34 4,45 8,55 77.66 100| 100
A
|
OoLJG T
Il
Y, 1,08 1,98 100
Razem ha 1,98 1,98 100
% 100 100| 100
IA 2,77 2,77| 0,05
| 23,82 17| 249,43| 178,27| 402,94| 86,18| 44,64 3,04 1005,32 | 16,97
tacznie T 577| 80,13| 630,96 1858,88| 88,87 1,92 98,29 276482 | 46,67
Il 322| 47,35| 354,34 0,26 505,92 4,33 915,42 [ 15,45
v 50,91 1179,7 5,03 | 1235,64 | 20,86
] ha 26,59| 22,77| 332,78| 856,58 | 2667,07| 17505| 44,64 218| 101,33 | 1685,62 4,33 503]5923,97| 100
Ogolem % 0,45 0,38 562| 1446| 4504 2,95 0,75 0,04 171] 28,45 0,07 0,08 100| 100

Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych: 59239406
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Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Tabela nr i
Nadlesnictwo Lutowiska (04-16-)

Typ siedliskowy [Bonitacia| sO | MD | sw [ o | BK [ w | Js [ GB | BRZ | oL | oLs | 0os | wB | Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 13 14
IA
| 23,93 23,93[11,36
LMGSW [ 55,3 0,11 55,41| 26,3
II 94,43 94,43 | 44,83
v 36,88 36,88 | 17,51
Razem ha 210,54 0,11 210,65| 100
% 99,95 0,05 100 100
IA 282,74 282,74| 1,56
| 40,43| 144,51| 1191,65| 2197,12| 1687,81| 145,05 86,08 1,36 12,35 49,55 1,31 5557,22| 30,7
LGSW I 39,94| 767,66 2112,14| 3803,96| 112,59 159,27 | 98,29 154,12 7247,97 | 40,05
I 12,36 47,35| 314,69 135,41 4,78 1280,14 4,33 5,07 | 1804,13| 9,97
v 14,03 3192,99 0,29| 3207,31[17,72
Razem ha 323,17 | 184,45 1971,67 | 4356,61| 5820,49| 257,64| 86,08 296,04| 11542 4676,8 5,64 5,36 | 18099,37| 100
% 1,79 1,02] 10,89 24,07 32,15 1,42 0,48 1,64 0,64 25,84 0,03 0,03 100| 100
IA
| 3,11 30,81| 101,08] 130,23 13,72] 1125| 10,62 300,82 | 46,37
LGW I 7,41 9,06| 3527 5,36 14,6 4,77 9,14 3,18|  88,79(13,68
1T 14,29 3,22 0,26 2,33] 79,75 11,24 111,09[17,12
v 143,12 503| 148,15]22,83
Razemm ha 311 5251| 113,36] 1655| 19,08] 2585| 10,62 5,03 2,33| 232,01 19,45| 648,85 100
% 0,48 8,09| 17,47| 2551 2,94 3,98 1,64 0,78 0,36| 3575 3 100| 100
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Tabele
Typ siedliskowy | Bonitacja| SO MD Sw O | BK | w | Us | 6B | BRZ | oL | oLs | o0s | wB Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 13 14
IA
| 0,98 0,24 0,79 2,01 3,11
LG T 1,07 0,51 18,8 20,38 | 31,51
I 13,9 13,9 21,49
W, 28,38 28,38 43,89
Remem ha 1,07 0,51 0,98 19,04 42,28 0,79| 64,67| 100
% 1,65 0,79 1,52 29,44 65,38 1,22 100| 100
IA
|
OoLJG T
I
WV 1,08 1,98 100
Razem ha 1,08 1,98 100
% 100 100| 100
IA 282,74 282,74| 1,49
| 4354 | 17532| 1292,73| 2327,35| 1725,46| 157,28 96,7 16| 12,35 49,55 1,31 0,79| 5883,9830,93
tacznie T 4735| 777,79| 2147,92]| 3864,62| 127,19 182,84| 98,29 163,37 3,18| 7412,55] 38,95
Il 1429| 1558| 47,35| 409,12 135,67 4,78 2,33 | 1373,79 433 16,31| 2023,55|10,64
W 50,01 3366,47 532| 3422,7(17,99
oo ha 326,28 | 236,96 2086,1| 4522,62| 6050,11| 284,47 96.7| 32011| 115,42 2,33 | 4953,18 5,64 256 19025,52| 100
gotem % 1,71 125| 10,96| 23,77| 31,81 15 0,51 1,68 0,61 0,01| 26,03 0,03 0,13 100| 100

Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych: 190254875
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Tabela nr il

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg giéwnych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Lutowiska (04-16-1-)

Grunty le$ne niezalesione © Drzewostany w klasach i podklasach wieku - Razem
£3 do odnowienia . . E E; | I ] \% \Y \ Vi VI § S - _
5 % plazo- | haliz. | § 8 §f*§ ¢ 5 101- | 121- | 141 KO | KDO Y 2 E2o0 |58 8| %
8 § winy | zreby | = 2| 89 | g 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 120 140 | wyzej & 5”—,3 5% 9 ;_Q)
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 | 8 9 | 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19 | 20 | 21 |22| 23 24 25
Rezerwaty
. 5,78 | 24,69 30,47 7,89
140 140 0,10
BK 0,45 4,16 1,38 5,36 8,38 35,39 | 34,52 | 94,68 179,71 184,32 | 47,71
104 205 270 2725 24075 | 23880 | 57675 108830 | 108934 | 80,80
GB 5,56 40,11 19,07 64,74 64,74 | 16,76
1760 7180 4700 13640 13640 | 10,12
OLS 2,11| 48,07 56,57 106,75 106,75 | 27,64
175 8695 3230 12100 12100 8,98
Razem 6,23 | 28,85 3,49 | 58,99 96,68 | 19,07 8,38 35,39 | 34,52 | 94,68 351,20 386,28 | 100,00
244 380 | 10725| 10410 4700 2725 24075 | 23880 | 57675 134570 | 134814 | 100,00
Lasy
ochronne
SO 41,05 85,90 | 19,24 153,50 299,69 299,69 2,35
8705 | 16885 4215 32605 62410 62410 2,03
MD 13,86 | 93,54 24,05 31,94 11,48 36,21 211,08 211,08 1,65
127 945 | 11780 8200 8165 2155 7050 38422 38422 1,25
SW 79,37 | 22,05| 17,75| 175,32 | 654,50 | 134,05 8,54 | 10,08 651,26 1752,92 | 1752,92| 13,72
206 3535 | 2375| 2360| 42630 | 146415| 32415 2705 3655 116070 352366 | 352366 | 11,44
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Tabele

Grunty le$ne niezalesione © Drzewostany w klasach i podklasach wieku - Razem
~ > do odnowienia . 3 | Il 1] 1\ V VI VI VI @ c _
g % ptazo- | haliz -5 g "6‘ % % E 101- 121- 141 KO KDO 'g- g% o g 8 2 E. g
g § winy zreb{/ ;g 2w a | 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 120 140 | wyzej 2 5,(—’3 5T g Dé_)
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 |22 23 24 25
D 33,88 | 44,67 1,59 | 134,75 35,79 | 44,15 59,03 | 62,95| 149,21 | 370,02 | 299,97 | 946,06 | 151,84 1,90 | 1396,97 | 11,81 3666,04 | 3744,59 | 29,32
24 761 | 1371 255 5390 | 10995 | 20795| 22920 | 70425 | 164885 | 150965 | 401625 | 49295 815 | 484895| 6935 1391566 | 1392351 | 45,17
6,25| 17,57 60,78 | 137,49 | 26,31 | 46,93 | 135,96 | 243,69 | 166,96 | 295,57 | 426,08 | 111,40 | 174,06 | 48,42 1326,45 3200,10 | 3223,92| 25,23
BK 311 | 4715 65| 1900 | 4125 31715 | 47905 | 54610 | 99615 | 135040 | 33645| 55885| 9455 390305 868980 | 869291 | 28,21
W 3,95 12,17 | 27,97 33,07 4,04 3,86 20,12 105,18 105,18 0,82
50 20 865 5250 5900 1280 600 2225 16190 16190 0,53
6,85 20,06 16,80 6,23 49,94 49,94 0,39
I8 1390 3380 3115 265 8150 8150 0,26
GB 3,45 7,37 | 59,44 91,54 | 37,51 | 23,82 30,06 253,19 253,19 1,98
185 405 9400 | 14760 6900 2615 4855 39120 39120 1,27
BRZ 4,78 9,31 14,09 14,09 0,11
385 1195 1580 1580 0,05
oL 2,33 2,33 2,33 0,02
405 405 405 0,01
0,91 8,73 47,44 1 123,17 | 516,02 | 317,10 | 216,95 1859,32 | 7,24 3087,24 | 3096,88 | 24,24
oLS 5 155 3215 | 12765 | 40905 | 39780 | 21580 180100 | 320 298665 | 298825 9,70
1,31 1,31 1,31 0,01
oS
155 155 155 0,01
WB 0,29 0,79 | 19,49 20,57 20,57 0,16
15 120 2030 2165 2165 0,07
Razem 41,04 | 70,97 62,37 | 416,86 | 268,81 | 638,13 | 856,16 | 1439,01 | 441,50 | 497,98 | 806,18 | 415,23 | 1120,12 | 200,26 1,90 | 5480,12 | 19,05 12663,68 | 12775,69 | 100,00
29| 1227|6469 8035 | 29020 | 54325 | 160480 | 286190 | 124410 | 179755 | 303580 | 185210 | 457510 | 58750 8151218370 | 7255 3080174 | 3081430 | 100,00
Lasy
gospod.
VD 3,11 3,11 3,11 2,99
520 520 520 6,29
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Grunty le$ne niezalesione © Drzewostany w klasach i podklasach wieku - Razem
~ > do odnowienia . 3 Il 1] 1\ V VI VI VI @ c _
g % ptazo- | haliz -5 g "6‘ % % E 101- 121- 141 KO KDO 'g- g% o g 8 2 E. g
g § winy zreb{/ ;g 2w a | 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 120 140 | wyzej 2 5,(—’3 5T g Dé_)
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 |22 23 24 25
&W 0,40 0,40 0,40 0,38
90 90 90 1,09
. 5,47 5,47 5,26
25 25 0,30
BK 4,08 7,77 0,61 2,62 3,23 15,08 | 14,50
36 395 395 431 5,21
W 4,24 4,24 4,24 4,08
570 570 570 6,89
2,12 2,12 2,12 2,04
IS 130 130 130 1,57
OLS 20,79 1,82 16,91| 34,05 73,57 73,57 | 70,75
1220 325 875 4085 6505 6505 | 78,65
Razem 4,08 | 13,24 21,40 493 | 19,53 | 34,45 6,36 86,67 103,99 | 100,00
61 1220 845| 1270 4175 700 8210 8271 | 100,00
tacznie
41,05 8590 | 19,24 153,50 299,69 299,69 2,26
SO 8705 | 16885 4215 32605 62410 62410 1,94
13,86 | 96,65 24,05 31,94 11,48 36,21 214,19 214,19 1,61
MD 127 945 | 12300 8200 8165 2155 7050 38942 38942 1,21
SW 79,37 | 22,05| 17,75 | 175,72 | 654,50 | 134,05 8,54 | 10,08 651,26 1753,32 | 1753,32| 13,22
206 3535 | 2375| 2360 | 42720 | 146415| 32415 2705 3655 116070 352456 | 352456 | 10,93
D 39,66 | 74,83 1,59 | 134,75 35,79 | 44,15 59,03 | 62,95| 149,21 | 370,02 | 299,97 | 946,06 | 151,84 1,90 | 1396,97 | 11,81 3666,04 | 3780,53 | 28,49
24 926 | 1371 255 5390 | 10995 | 20795| 22920 | 70425 | 164885 | 150965 | 401625 | 49295 815 | 484895| 6935 1391566 | 1392516 | 43,18
BK 10,78 | 29,50 60,78 | 138,10 | 26,31 | 50,93 | 141,32 | 243,69 | 166,96 | 295,67 | 434,46 | 111,40 | 209,45 | 82,94 | 94,68 | 1326,45 3383,04 | 3423,32| 25,81
451 | 4715 65| 1900 | 4725| 31985| 47905| 54610 | 99615 | 137765 | 33645 | 79960 | 33335| 57675| 390305 978205 | 978656 | 30,35
JW 3,95 12,17 | 27,97 37,31 4,04 3,86 20,12 109,42 109,42 0,82
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Grunty le$ne niezalesione © Drzewostany w klasach i podklasach wieku - Razem
~ > do odnowienia . 3 Il 1] 1\ V VI VI VI @ c _
g % ptazo- | haliz 8 g "6‘ % % E 101- 121- 141 KO KDO 'g- g% o g 8 2 E. g
g é winy zrebyl/ ;g 8% |& @| 1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 120 140 | wyzej 2 5,(—’3 59 g g
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 |22 23 24 25
50 20 865 5250 6470 1280 600 2225 16760 16760 0,52
6,85 22,18 16,80 6,23 52,06 52,06 0,39
I8 1390 3510 3115 265 8280 8280 0,26
GB 3,45 7,37| 6500| 131,65| 56,58 | 23,82 30,06 317,93 317,93 2,40
185 405| 11160 | 21940| 11600 2615 4855 52760 52760 1,64
BRZ 4,78 9,31 14,09 14,09 0,11
385 1195 1580 1580 0,05
2,33 2,33 2,33 0,02
ot 405 405 405 0,01
OLS 0,91 8,73 68,23 | 124,99 | 535,04 | 399,22 | 273,52 1859,32 | 7,24 3267,56 | 3277,20 | 24,70
5 155 4435 | 13090 | 41955 | 52560 | 24810 180100 | 320 317270 | 317430 9,84
os 1,31 1,31 1,31 0,01
155 155 155 0
e 0,29 0,79 | 19,49 20,57 20,57 0,16
15 120 2030 2165 2165 0,07
Ogétem 51,35 | 113,06 62,37 | 438,26 | 273,74 | 661,15 | 949,60 | 1542,05 | 460,57 | 497,98 | 814,56 | 415,23 | 1155,51 | 234,78 | 96,58 | 5480,12 | 19,05 13101,55 | 13265,96 100
29| 1532|6469 9255 | 29865 | 55975 | 175380 | 297300 | 129110 | 179755 | 306305 | 185210 | 481585 | 82630 | 58490 | 1218370 | 7255 3222954 | 3224515 100
Procent 0,39 0,85 0,47 3,30 2,06 4,98 7,16 11,62 3,47 3,75 6,14 3,13 8,71 1,77| 0,73 41,33| 0,14 98,76 100,00 100
0,00 0,05| 0,20 0,29 0,93 1,74 5,44 9,22 4,00 5,57 9,50 5,74 14,94 256 | 1,81 37,79 | 0,22 99,95 100,00 100
Grunty zwigzane z gospodarkg lesna: 178,76
Ogoétem lasy: 19460,44
Powierzchnia ewidencyjna laséw ogétem: 194604390
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Tabela nr il

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Dwernik (04-16-2-)

g Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
'g do odnowienia " Przest. | 1l 1] v \ VI Vil Bud. .
Q ) pozo- nagr. ) KO KDO grunty grunty
< plazo- | haliz. | o0 | e | zal | 440 | 4420 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-60 | 91-100 | 101-120 | 121 | 1411 PP zalesione || ZAles oo
© winy | zreby | ubocz. 140 wyzej nie zales.
]
g powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 | 3 I 4 | 5 | 6 | 7 I 8 | 9 | 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19 I 20 | 21 I 22 | 23 24 25
Rezerwaty
JD 15,61 15,61 10,64
318 318 1,49
BK 0,45 0,45 0,31
50 50 0,23
GB 1,76 1,92 1,92 3,68 2,51
18 330 330 348 1,63
OoL.s 9,81 117,09 126,90 126,90 86,48
585 20085 20670 20670 96,60
WB 0,09 0,09 0,09 0,06
10 10 10 0,05
Razem 17,82 9,90 | 119,01 128,91 146,73 100,00
386 595 20415 21010 21396 100,00
Lasy ochronne
SO 23,82 23,82 23,82 0,41
4790 4790 4790 0,34
MD 15,17 4,19 3,41 22,77 22,77 0,39
26 1425 960 990 3401 3401 0,24
SW 1,65 0,70 18,99 | 201,86 62,97 8,86 32,38 5,37 332,78 332,78 5,73
80 60 3280 | 50405 17275 2610 7965 2355 84030 84030 5,95
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§ Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
z —
§ do oanW|er-1|a w o ?:Zsrt Il 1] \Y Vi \l VIII. " <00 Bud. oy grunty
x plazo- | haliz. | Prod. | gpe zal. | 440 | 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121+ | 141 PP | zalesione | Zales. Procent
© winy | zreby | ubocz. 140 wyzej nie zales.
]
g powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
JD 3,28 3,15 67,75 8,43 0,09 86,45 1,73 205,01 32,75 433,46 | 5,52 841,19 847,62 14,60
32 620 1905 590 40 | 31720 1045 89950 | 15850 136120 | 2975 280815 280847 19,90
BK 11,72 30,28 23,10 | 122,63 | 115,45 24,75 30,22 118,14 82,62 45,07 | 120,36 | 176,92 324,64 5,32 64,16 | 1413,69 2667,07 2709,07 46,66
32 724 | 5937 50 695 2160 8945 33500 | 21940 9340 | 35400 | 66945 | 137665 | 2105 | 22495 | 465390 812567 813323 57,61
JW 1,27 9,79 67,37 50,70 28,36 14,21 171,70 171,70 2,96
30 770 11015 8730 5495 3625 29665 29665 2,10
JS 2,06 11,10 29,00 3,74 43,84 45,90 0,79
91 1225 7695 595 9515 9606 0,68
GB 0,93 4,32 0,26 0,26 5,51 0,09
81 45 45 126 0,01
BRZ 3,04 4,81 2,48 91,00 101,33 101,33 1,74
330 605 220 13795 14950 14950 1,06
OoL.S 6,26 584 | 164,74 | 195,57 5,08 | 298,54 863,75 1533,52 | 1539,78 26,51
146 320 | 15535 | 20850 735 40490 92035 169965 170111 12,05
oS 4,33 4,33 4,33 0,07
390 390 390 0,03
WB 2,98 2,98 2,98 0,05
385 385 385 0,03
Razem 15,93 46,07 23,10 | 199,14 | 317,32 | 244,12 | 346,62 565,24 | 182,74 | 109,64 | 221,02 | 178,65 529,65 | 38,07 64,16 | 2720,60 | 5,52 5745,59 5807,59 100,00
32 1074 6693 2275 | 19405 | 26895 | 78460 | 108900 | 38390 23435 | 70745 67990 | 227615 | 17955 | 22495 696290 | 2975 1410518 | 1411624 100,00
Lasy gospod.
SO 2,77 2,77 2,77 4,51
925 925 925 7,80
JD 6,71 15,39 15,39 22,10 35,99
187 7295 7295 7482 63,12
BK 5,22 5,22 8,50
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& Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
'g do odnowienia Przest. 1l n v \ Vil VIl Bud.
g _ w pozo- | nagr. _ KO KDO grunty grunty
x plazo- | haliz. | Prod. | gpe zal. | 440 | 1120 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121+ | 141 PP | zalesione | Zales. Procent
© winy | zreby | ubocz. 140 wyzej nie zales.
]
g powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
121 121 1,02
JW 3,35 3,35 3,35 5,46
545 545 545 4,60
JS 0,80 0,80 0,80 1,30
OL.S 2,29 3,55 0,39 2,47 16,50 25,20 25,20 41,05
130 390 60 290 1715 2585 2585 21,81
WB 1,96 1,96 1,96 3,19
195 195 195 1,65
Razem 11,93 0,80 2,29 3,55 2,35 8,59 31,89 49,47 61,40 100,00
308 130 390 255 1760 9010 11545 11853 100,00
tacznie
SO 23,82 2,77 26,59 26,59 0,44
4790 925 5715 5715 0,4
MD 15,17 4,19 3,41 22,77 22,77 0,38
26 1425 960 990 3401 3401 0,24
SwW 1,65 0,70 18,99 | 201,86 62,97 8,86 32,38 5,37 332,78 332,78 5,563
80 60 3280 | 50405 17275 2610 7965 2355 84030 84030 5,82
JD 3,28 25,47 67,75 8,43 0,09 | 86,45 1,73 | 205,01 | 32,75 448,85 | 5,52 856,58 885,33 14,72
537 620 1905 590 40 | 31720 1045 89950 | 15850 143415 | 2975 288110 288647 19,98
BK 11,72 35,95 23,10 | 122,63 | 115,45 24,75 30,22 118,14 82,62 45,07 | 120,36 | 176,92 324,64 5,32 64,16 | 1413,69 2667,07 2714,74 45,14
32 895 5937 50 695 2160 8945 33500 | 21940 9340 | 35400 66945 | 137665 2105 | 22495 465390 812567 813494 56,3
JW 1,27 9,79 67,37 54,05 28,36 14,21 175,05 175,05 2,91
30 770 11015 9275 5495 3625 30210 30210 2,09
JS 2,06 0,80 11,10 29,00 3,74 44,64 46,70 0,78
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§ Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
.g do odnowienia . Przest. 1l n v \ Vi \l Vil © <00 Bud. arunty
_j ptazo- | haliz. | prod. F;(t)azlc:e- nsa?'r. 1-10 | 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 121- 1411 reer Zg;i?(t’yne ;ales. ! P
$ winy | zreby | ubocz. 140 | wyzej nie zales. | Procent
]
g powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
91 1225 7695 595 9515 9606 0,66
GB 0,93 6,08 1,92 0,26 2,18 9,19 0,15
99 330 45 375 474 0,03
BRzZ 3,04 4,81 2,48 91,00 101,33 101,33 1,68
330 605 220 | 13795 14950 14950 1,03
OL.S 6,26 584 | 167,03 | 199,12 15,28 418,10 880,25 1685,62 1691,88 28,12
146 320 15665 | 21240 1380 60865 93750 193220 193366 13,38
os 4,33 4,33 4,33 0,07
390 390 390 0,03
WB 5,03 5,03 5,03 0,08
590 590 590 0,04
Ogétem 15,93 75,82 23,10 | 199,94 | 319,61 | 247,67 | 358,87 692,84 | 182,74 | 109,64 | 221,02 | 178,65 529,65 | 38,07 64,16 | 2752,49 | 5,52 5923,97 6015,72 100
32 1768 | 6693 2275 | 19535 | 27285 | 79310 | 131075 | 38390 | 23435 | 70745| 67990 | 227615 | 17955 | 22495 | 705300 | 2975 1443073 | 1444873 100
Procent 0,26 1,26 0,38 3,32 5,31 4,12 5,97 11,52 3,04 1,82 3,67 2,97 8,80 0,63 1,07 45,77 | 0,09 98,47 100,00 100
0,00 0,12 0,46 0,16 1,35 1,89 5,49 9,07 2,66 1,62 4,90 4,71 15,75 1,24 1,56 48,81 | 0,21 99,88 100,00 100
Grunty zwigzane z gospodarka lesna: 48,17
Ogotem lasy: 6063,89
60639051

Powierzchnia ewidencyjna laséw ogotem:
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Tabela nr il
Nadlesnictwo Lutowiska (04-16-)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych

§ Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
g do odnowienia " Przest | 1l 1] v \Y \ Vi \lii Bud. arunty
- plazo- | haliz. | prod. | P> o 22l 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 41 wari | 10| PO preer guny | zales. i
é winy | zreby | ubocz. - - - - -50 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej zalesione | .o - ales. | Procent
]
g powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 | 3 I 4 I 5 I 6 I 7 | 8 | 9 | 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 18 19 | 20 I 21 I 22 | 23 24 25
Rezerwaty
JD 5,78 | 40,30 46,08 8,65
458 458 0,29
BK 0,45 4,61 1,38 5,36 8,38 35,39 34,52 94,68 179,71 184,77 34,67
154 205 270 2725 24075 23880 57675 108830 108984 69,77
GB 1,76 5,56 42,03 | 19,07 66,66 68,42 12,84
18 1760 7510 4700 13970 13988 8,95
OoL.s 2,11 57,88 | 173,66 233,65 233,65 43,82
175 9280 23315 32770 32770 20,98
WB 0,09 0,09 0,09 0,02
10 10 10 0,01
Razem 6,23 | 46,67 3,49 68,89 | 21569 | 19,07 8,38 35,39 34,52 94,68 480,11 533,01 | 100,00
630 380 11320 30825 4700 2725 24075 23880 57675 155580 156210 | 100,00
Lasy
ochronne
SO 64,87 85,90 | 19,24 153,50 323,51 323,51 1,74
13495 16885 4215 32605 67200 67200 1,50
MD 13,86 | 108,7 28,24 3535 | 11,48 36,21 233,85 233,85 1,26
153 945 1320; 9160 9155 2155 7050 41823 41823 0,93
Sw 81,02 | 22,75 | 36,74 | 377,18 | 717,47 | 142,91 40,92 10,08 656,63 2085,70 2085,70 11,22
286 3535 | 2435| 5640 | 93035| 163690 | 35025 | 10670 3655 118425 436396 436396 9,71
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§ Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Bl do odnowienia Przest 1l 1l v \Y \ W VIl Bud
@ .
3 . w pozo- | -na . KO KDO | ler grunty grunty
plazo- | haliz. | Prod: | ‘g | gr.zal | 4 40| 4400 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 " | zalesione | ZAleS.
§ winy zreby ubocz. - - - - - h ) - h - - - wyzej nie zales. Procent
p=}
8 powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
JD 37,16 | 47,82 1,59 | 202,5 8,43 | 35,79 44,15 59,03 | 62,95 | 149,30 | 456,47 | 301,70 | 1151,07 184,59 1,90 | 1830,43 17,33 4507,23 4592,21 24,71
0
24 793 | 1991 2160 590 | 5390 10995 20795 | 22920 | 70465 | 196605 | 15201 | 491575 65145 815 | 621015 9910 1672381 1673198 37,24
0
BK 17,97 | 47,85 83,8 | 260,1| 1417 | 71,68 | 166,18 | 361,83 | 249,58 | 340,64 | 546,44 | 288,32 498,70 53,74 64,16 | 2740,14 5867,17 5932,99 31,93
8 2 6
32 1035 | 10652 115 | 2595 | 6285| 40660 81405 | 76550 | 10895 | 170440 | 10059 | 193550 11560 22495 | 855695 1681547 | 1682614 37,44
5 0
JW 5,22 9,79 | 12,17 95,34 83,77 32,40 14,21 3,86 20,12 276,88 276,88 1,49
80 20 770 865 16265 14630 6775 3625 600 2225 45855 45855 1,02
JS 2,06 17,95 49,06 20,54 6,23 93,78 95,84 0,52
91 2615 11075 3710 265 17665 17756 0,40
GB 0,93 4,32 3,45 7,37 59,44 91,54 | 37,77 | 23,82 30,06 253,45 258,70 1,39
81 185 405 9400 14760 6945 2615 4855 39165 39246 0,87
BRZ 3,04 4,81 4,78 2,48 | 100,31 115,42 115,42 0,62
330 605 385 220 | 14990 16530 16530 0,37
oL 2,33 2,33 2,33 0,01
405 405 405 0,01
OoL.s 0,91 | 14,99 53,28 | 2879 | 711,5| 322,18 | 515,49 2723,07 7,24 4620,76 4636,66 24,95
1 9
5 301 3535 | 28300 | 61755 | 40515 62070 272135 320 468630 468936 10,44
(o] 1,31 4,33 5,64 5,64 0,03
155 390 545 545 0,01
WB 0,29 0,79 22,47 23,55 23,55 0,13
15 120 2415 2550 2550 0,06
Razem 56,97 | 117,0 854 | 616,0 | 586,1 | 882,2 | 1202,78 | 2004,25 | 624,24 | 607,62 | 1027,20 | 593,88 | 1649,77 | 238,33 66,06 | 8200,72 24,57 18409,27 | 18583,28 | 100,00
4 7 0 3 5
61 2301 | 13162 10310 | 48425 | 81220 | 238940 | 395090 | 16280 | 20319 | 374325 | 25320 | 685125 76705 23310 | 191466 10230 4490692 | 4493054 | 100,00
0 0 0 0

Lasy gospod.
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§ Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
g do odnowienia Przest I n v v i Vil vill Bud.
5 plazo- | haliz. pr\gd- pozo- | 7% 141 "o KOO | przer. | grunty zgé:llg]st-yi
x ; state | 9™ 28| 1,10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 L zalesione | - Procent
o winy zreby | ubocz. wyzej nie zales.
S
g powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
SO 2,77 2,77 2,77 1,67
925 925 925 4,60
MD 3,11 3,11 3,11 1,88
520 520 520 2,58
Sw 0,40 0,40 0,40 0,24
90 90 90 0,45
JD 12,18 15,39 15,39 27,57 16,67
212 7295 7295 7507 37,30
BK 4,08 | 12,99 0,61 2,62 3,23 20,30 12,27
157 395 395 552 2,74
JW 7,59 7,59 7,59 4,59
1115 1115 1115 5,54
JS 0,80 2,12 2,92 2,92 1,77
130 130 130 0,65
OL.S 20,79 4,11 | 20,46 34,44 2,47 16,50 98,77 98,77 59,72
1220 455 1265 4145 290 1715 9090 9090 45,17
WB 1,96 1,96 1,96 1,19
195 195 195 0,97
Razem 4,08 | 2517 22,20 7,22 | 23,08 36,80 14,95 31,89 136,14 165,39 | 100,00
369 1220 975 1660 4430 2460 9010 19755 20124 | 100,00
tacznie
SO 64,87 88,67 19,24 153,50 326,28 326,28 1,69
13495 17810 4215 32605 68125 68125 1,46
MD 13,86 | 111,8 28,24 35,35 11,48 36,21 236,96 236,96 1,23
153 945 13722 9160 9155 2155 7050 42343 42343 0,91
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§ Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
g do odnowienia Przest I n v v i Vil vill Bud.
a . w pozo- | -na . KO KDO grunty grunty
x plazo- | haliz. | Prod | “e fgrzal | 4 10| 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-00 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 411 P | zalesione | Z8leS: Procent
o winy zreby | ubocz. wyzej nie zales.
S
g powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
SwW 81,02 | 22,75 | 36,74 | 377,58 | 717,47 | 142,91 40,92 10,08 656,63 2086,10 2086,10 10,82
286 3535 2435 5640 93125 | 163690 | 35025 | 10670 3655 118425 436486 436486 9,35
JD 42,94 | 100,3 1,59 | 202,55 8,43 | 35,79 44,15 59,03 | 62,95| 149,30 | 456,47 | 301,70 | 1151,07 | 184,59 1,90 | 1845,82 17,33 452262 | 4665,86 24,20
24 1462 1991 21 68 590 | 5390 | 10995 | 20795 | 22920 | 70465 | 196605 | 15201 | 491575 65145 815 | 628310 9910 1679676 | 1681163 36
BK 22,50 | 65,45 83,8 | 260,7| 141,7| 7568 | 171,564 | 361,83 | 249,58 | 340,64 | 554,82 288,3(2J 534,09 88,26 | 158,84 | 2740,14 6050,11 6138,06 31,83
32 1346 | 10652 : 112 2592 6885 40930 81405 | 76550 | 10895 173165 | 10059 | 217625 35440 80170 | 855695 1790772 1792150 38,38
JW 5,22 9,79 | 12,17 95,34 91,36 32,48 14,21 3,82 20,12 284,47 284,47 1,48
80 20 770 865 16265 15745 6775 3625 600 2225 46970 46970 1,01
JS 2,06 0,80 17,95 51,18 20,54 6,23 96,70 98,76 0,51
91 2615 11205 3710 265 17795 17886 0,38
GB 0,93 6,08 3,45 7,37 65,00 | 133,57 56,84 23,82 30,06 320,11 327,12 1,70
99 185 405 11160 22270 | 11645 2615 4855 53135 53234 1,14
BRZ 3,04 4,81 4,78 2,48 | 100,31 115,42 115,42 0,60
330 605 385 220 | 14990 16530 16530 0,35
oL 2,33 2,33 2,33 0,01
405 405 405 0,01
OL.S 0,91 14,99 74,07 | 292,0| 734,1| 414,50 | 691,62 2739,57 7,24 4953,18 4969,08 25,77
5 301 4755 28752 631 92 53940 85675 273850 320 510490 510796 10,94
os 1,31 4,33 5,64 5,64 0,03
155 390 545 545 0,01
WB 0,29 0,79 24,52 25,60 25,60 0,13
15 120 2620 2755 2755 0,06
Ogotem 67,28 | 188,8 85,4 | 638,2| 593,3| 908,8 | 1308,47 | 2234,89 | 643,31 | 607,62 | 1035,58 | 593,88 | 1685,16 272,85 | 160,74 | 8232,61 24,57 19025,52 | 19281,68 100
61 3302 13162 ! 11538 49408 83265 254690 | 428375 16758 2031&(3) 377050 25328 709200 | 100585 80985 19236(7) 10230 4666027 | 4669388 100
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Tabele
§ Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
=) do odnowienia Przest Il I v v Vi Vil Vil Bug
ud.
g ‘ W | pozo- | -na . KO KDO or grunty grunty
plazo- | haliz. | Prod: | ‘o | gr.zal | 440 | 44100 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 1411 P | alesione | Z21es:1
é winy | zreby | ubocz. ° B B - B B N - B - - - wyzej nie zales. | Procent
=)
8 powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
Procent 0,35| 0,98 044 331| 308| 471 6,79| 11,59| 334| 315 537 3,08 8,74 1,42 0,83 | 42,69 0,13 98,67 100,00 100
0,00| 0,07] 028 0,25| 1,06| 1,78 545 917| 359| 435 8,07 | 542 15,19 2,15 173 | 41,22 0,22 99,93 100,00 100
Grunty zwigzane z gospodarkg lesng: 178,76
Ogétem lasy: 19460,44
194604390

Powierzchnia ewidencyjna laséw ogétem:
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Tabele

Tabela nr IV
Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Lutowiska (04-16-1-)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

5 Grunty le$ne niezalesione ) Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
8 § do odnowienia . ] 1l 1l v \Y Vi \l VIl . __
g El 8 5 g v
2 c o) N e ] =
- g z S | pozo- | & KO KDO = z s T §
E x g haliz. B state @ 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 14.1 ! @ %% g‘ $ %
K 2 B | Zey| & N wyzej g S< o
5 3 a = o 5
0 ©
(7)) [©)
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
LMGSW OL.s 0,11 0,11 0,11 100
5 5 5 100
Razem 0,11 0,11 0,11 100
5 5 5 100
LGSW SO 41,05 82,79 19,24 153,50 296,58 296,58 | 2,37
8705 16230 4215 32605 61755 61755 | 1,99
MD 4,29 | 61,98 24,05 30,41 4,74 36,21 161,68 161,68 | 1,29
270 | 9445 8200 7740 915 7050 33620 33620 | 1,08
Sw 77,39 | 22,05| 17,75| 166,10 | 615555 | 95,45 8,54 10,08 637,50 1650,41 | 1650,41 | 13,17
206 3525 | 2375| 2360 | 40385 | 138715 | 22600 2705 3655 113580 330106 330106 | 10,63
JD 25,78 | 14,15 1,59 | 110,21 3579 | 44,15 59,03 | 62,95 | 149,21 | 342,89 | 290,84 | 876,35 | 151,84 1,90 | 1363,16 | 11,81 3501,72 | 3541,65 | 28,24
19 179 | 1171 255 5390 | 10995 | 20795 | 22920 | 70425 | 151940 | 146220 | 369870 49295 815 | 473385 | 6935 1330411 | 1330609 | 42,87
BK 10,78 | 29,50 60,78 | 138,10 | 26,31 | 50,93 | 122,24 | 243,69 | 166,96 | 295,57 | 434,46 | 111,40 | 209,45 82,94 | 94,68 | 1326,45 3363,96 | 3404,24 | 27,16
451 | 4715 65 1900 | 4725 | 29450 | 47905 | 54610 | 99615 | 137765 | 33645 79960 33335 | 57675 | 390305 975670 976121 | 31,43
JwW 12,17 27,21 37,31 4,04 3,86 20,12 104,71 104,71 | 0,84
865 5140 6470 1280 600 2225 16580 16580 | 0,53
JS 5,49 16,31 14,91 6,23 42,94 42,94 | 0,34
1155 1840 2910 265 6170 6170 0,2
GB 3,45 7,37 64,76 | 108,08 | 56,58 | 23,82 30,06 294,12 294,12 | 2,35




Tabele

375

5 Grunty le$ne niezalesione ) Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
8 § do odnowienia ) ] 1l 1 \% \Y Vi VI \lii . _
g El 8 5 8 v
- G 2 © N - 2 o @ =
> g 5 _ S | pozo- | & | ko |koo| = 25 g 5
5 - >
3 = § ez | g | sl | B | 110 [ 11-20 | 21-30 | 3140 | 4150 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 [ 121-140 | '*11 3 58 zo | £
@ g 3 2reby & N wyze) N S € o
3 2 a 2 o [S)
0 ©
(7)) O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
185 405 | 11105| 18295 | 11600 2615 4855 49060 49060 | 1,58
BRZ 4,78 9,31 14,09 14,09 | 0,11
385 1195 1580 1580 | 0,05
OL.s 44,19 | 87,34 | 505,50 | 357,61 | 267,83 1749,42 | 7,24 3019,13 | 3019,13 | 24,08
2930 | 9985 | 39660 | 47910 | 24200 173740 | 320 298745 | 298745 | 9,62
0s 1,31 1,31 1,31] 0,01
155 155 155 0
wB 0,29 5,07 5,36 5,36 | 0,04
15 720 735 735 | 0,02
Razem 36,56 | 43,65 62,37 | 374,18 | 201,42 | 630,82 | 862,51 | 1461,00 | 415,23 | 496,09 | 787,43 | 406,10 | 1085,80 | 234,78 | 96,58 | 5322,65 | 19,05 12456,01 | 12536,22 | 100
19 630 | 6092 7045 | 23905 | 53560 | 164150 | 282190 | 118055 | 179550 | 293360 | 180465 | 449830 | 82630 | 58490 | 1198010 | 7255 3104587 | 3105236 | 100
LGW SO 3,11 3,11 3,11 | 047
655 655 655 | 0,58
MD 9,57 | 34,67 1,53 6,74 52,51 52,51 | 7,88
127 675 | 2855 425 1240 5322 5322 | 4,71
SwW 1,98 9,62 38,95 | 38,60 13,76 102,91 102,91 | 15,43
10 2335 7700 9815 2490 22350 22350 | 19,77
JD 13,88 | 60,68 24,54 27,13 9,13 69,71 33,81 164,32 238,88 | 35,81
5 747 | 200 12945 4745 | 31755 11510 61155 61907 | 54,77
BK 19,08 19,08 19,08 | 2,86
2535 2535 2535 | 2,24
JW 3,95 0,76 4,71 4,711 0,71
50 20 110 180 180 | 0,16
JS 1,36 5,87 1,89 9,12 912 | 1,37
235 1670 205 2110 2110 | 1,87
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Tabele

5 Grunty le$ne niezalesione ) Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
3 8 | do odnowienia | g I Il v Y v Vil Vil _ B
g El 8 5 8 v
= g 3 ® 5 > & o g €
> g 5 _ S | pozo- | & | ko |koo| = 25 g 5
5 - >
g < g | haliz | 5 | stale | § | 1-10 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 1411 E S | zo | £
o 2 B |7y | & N wyzej g S¢ a
3 2 a 2 o [S)
0 ©
(7)) O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
GB 4,77 4,77 477 | 0,72
705 705 705 | 0,62
oL 2,33 2,33 2,33| 0,35
405 405 405 | 0,36
OL.S 19,68 | 37,16 7,29 40,91 109,90 214,94 214,94 | 32,24
1085 | 3065 445 4595 6360 15550 15550 | 13,76
WB 14,42 14,42 14,42 | 2,16
1310 1310 1310 | 1,16
Razem 13,88 | 60,68 59,72 | 71,83 7,29 86,15 56,56 45,34 1,89 27,13 9,13 69,71 157,47 592,22 666,78 100
5 747 | 377 1790 5920 445 | 11120 11560 | 11055 205 | 12945 4745 31755 20360 112277 113029 100
LLG GB 0,24 18,80 19,04 19,04 | 30,29
55 2940 2995 2995 | 47,96
OL.S 0,91 8,73 4,25 0,49 | 22,25 0,70 5,69 33,38 43,02 | 68,45
5 155 415 40 1850 55 610 2970 3130 | 50,12
WB 0,79 0,79 0,79 | 1,26
120 120 120 | 1,92
Razem 0,91 8,73 4,25 0,49 | 23,04 0,94 24,49 53,21 62,85 | 100
5 155 415 40 1970 110 3550 6085 6245 100
tacznie SO 41,05 85,90 19,24 153,50 299,69 299,69 | 2,26
8705 16885 4215 32605 62410 62410 | 1,94
MD 13,86 | 96,65 24,05 31,94 11,48 36,21 214,19 214,19 | 1,61
127 945 | 12300 8200 8165 2155 7050 38942 38942 | 1,21
Sw 79,37 | 22,05| 17,75 | 175,72 | 654,50 | 134,05 8,54 10,08 651,26 1753,32 | 1753,32 | 13,22
206 3535 2375 2360 | 42720 | 146415 | 32415 2705 3655 116070 352456 352456 | 10,93
JD 39,66 | 74,83 1,59 | 134,75 35,79 44,15 59,03 62,95 | 149,21 | 370,02 | 299,97 | 946,06 | 151,84 1,90 | 1396,97 | 11,81 3666,04 | 3780,53 | 28,49
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5 Grunty le$ne niezalesione ) Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
3 8 | do odnowienia | R Il Il v v v Vil Vil _ _
g El 8 5 8 v

- G 2 © N - 2 o @ =

> g g _ S | pozo- | € | ko |koo| = 25 g 8 5

3 = § ez | g | sl | B | 110 [ 11-20 | 21-30 | 3140 | 4150 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 [ 121-140 | '*11 3 58 zo | £

@ 2 B |7y | & N wyzej g s2 | o
3 2 a 2 o [S)

0 ©
(7)) O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3

24 926 [ 1371 255 5390 | 10995 | 20795 | 22920 [ 70425 | 164885 | 150965 | 401625 | 49295 | 815 | 484895 6935 1391566 | 1392516 | 43,18

BK 10,78 | 29,50 60,78 | 138,10 | 26,31 | 50,93 | 141,32 | 243,69 | 166,96 | 295,57 | 434,46 | 111,40 | 209,45 | 82,94 | 94,68 | 1326,45 3383,04 | 3423,32 | 25,81

451 [ 4715 65| 1900 | 4725| 31985 | 47905 | 54610 | 99615 | 137765 | 33645 | 79960 | 33335 | 57675 | 390305 978205 | 978656 | 30,35

Jw 3,95 1217 27,97 37,31 4,04 3,86 20,12 109,42 | 109,42 | 0,82

50 20 865| 5250 | 6470 1280 600 2225 16760 | 16760 | 0,52

Js 6,85 22,18 16,80 6,23 52,06 52,06 | 0,39

1390 | 3510 3115 265 8280 8280 | 0,26

GB 345| 7,37 6500] 131,65 56,58 23,82 30,06 317,93 | 317,93 24

185 405| 11160 | 21940 | 11600 | 2615 4855 52760 | 52760 | 1,64

BRZ 4,78 9,31 14,09 14,09 [ 0,11

385 1195 1580 1580 | 0,05

oL 2,33 2,33 2,33 0,02

405 405 405 | 0,01

oLS 091 873 68,23 | 124,99 | 535,04 | 399,22 | 273,52 1859,32 | 7,24 326756 | 3277,20 | 24,7

5] 155 4435 | 13090 | 41955 | 52560 | 24810 180100 | 320 317270 | 317430 | 9,84

0s 1,31 1,31 1,31 0,01

155 155 155 0

WB 029 079 19,49 20,57 20,57 | 0,16

15| 120 2030 2165 2165 | 0,07

Ogotem 51,35 | 113,06 62,37 | 438,26 | 273,74 | 661,15 | 949,60 | 1542,05 | 460,57 | 497,98 | 814,56 | 415,23 | 115551 | 234,78 | 96,58 | 5480,12 | 19,05 13101,55 | 13265,96 | 100

29 | 1532 | 6469 9255 | 29865 | 55975 | 175380 | 297300 | 129110 | 179755 | 306305 | 185210 | 481585 | 82630 | 58490 | 1218370 | 7255 3222954 | 3224515 | 100

Grunty zwigzane z gospodarkg lesna: 130,59

Ogdtem lasy: 13396,55

Powierzchnia ewidencyjna laséw ogétem: 133965339
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Tabele

Tabela nr IV
Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Dwernik (04-16-2-)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

o g Grunty lesne niezalesione 5 Drzewostany w klasach i podklasach wieku . Razem
; i} g do odnowienia w % g < Il n v \ \ Vil VIl o 8 :‘g’- - % = 1"3. =
% 8 —: ptazo- | haliz. prod g E’; ) 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 14.1 | * E 5 E 5 % N g
E % winy | zreby | ubocz. =3 E wyzej o °% oN.2 o
n ®
) powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
LMGSW | BK 4,40 23,93 0,95 7,51 294 | 17,49 27,36 36,88 93,48 210,54 214,94 100
75 8810 185 1365 910 5595 10370 11600 42995 81830 81905 100
Razem 4,40 23,93 0,95 7,51 294 | 17,49 27,36 36,88 93,48 210,54 214,94 100
75 8810 185 1365 910 5595 10370 11600 42995 81830 81905 100
LGSW SO 23,82 2,77 26,59 26,59 0,47
4790 925 5715 5715 0,42
MD 15,17 4,19 3,41 22,77 22,77 0,4
26 1425 960 990 3401 3401 0,25
Sw 1,65 0,70 | 17,13 | 201,86 62,97 457 | 32,38 321,26 321,26 5,63
80 60 2810 | 50405 | 17275 1385 7965 79980 79980 5,93
JD 3,28 | 20,04 67,75 8,43 85,36 1,73 | 204,50 32,75 448,85 | 5,52 854,89 878,21 15,38
370 620 1905 590 31270 1045 89720 15850 143415 | 2975 287390 | 287760 21,32
BK 11,72 | 31,55 23,10 | 122,63 | 11545 | 24,75| 30,22 94,21 | 81,67 | 37,56 | 117,42 | 159,43 | 297,28 5,32 | 27,28 | 1320,21 2456,53 | 2499,80 43,75
32 820 5937 50 695 2160 8945 | 24690 | 21755 7975 | 34490 | 61350 | 127295 2105 | 10895 | 422395 730737 | 731589 54,2
Jw 1,27 8,49 65,09 49,72 28,36 152,93 152,93 2,68
30 730 10750 8540 5495 25545 25545 1,89
JS 10,40 29,00 3,74 43,14 43,14 0,76
1160 7695 595 9450 9450 0,7
GB 0,93 1,92 1,92 2,85 0,05
330 330 330 0,02
BRZ 3,04 4,81 2,48 91,00 101,33 101,33 1,77
330 605 220 | 13795 14950 14950 1,11
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o § Grunty le$ne niezalesione 5 Drzewostany w klasach i podklasach wieku ) Razem
; g do odnowienia w % g = 1l 1] \Y \% \i \ii VI o 8 E_ - % = iwj. -
32 5 |plzo- | haiz | prod e B | aa0 | 140 | 4150 | 160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 101120 | 121140 | 141 <3 238 &8 g
3 % winy | zreby | ubocz. 8 & wyzej Gl oG oN 2 o
»n ©
o powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
OoL.s 5,84 | 167,03 | 190,22 4,53 | 411,78 878,27 1657,67 | 1657,67 29,03
320 | 15665 | 20750 675| 59715 93545 190670 | 190670 14,13
0os 4,33 4,33 4,33 0,08
390 390 390 0,03
Razem 15,93 | 51,59 23,10 | 199,14 | 318,31 | 236,91 | 340,11 | 658,26 | 177,24 | 102,04 | 202,78 | 161,16 | 501,78 38,07 | 27,28 | 2651,66 | 5,52 5643,36 | 5710,88 100
32| 1190 6693 2275 | 19495 | 26325 | 77685 | 120380 | 36935 | 22030 | 65760 | 62395 | 217015 17955 | 10895 | 659745 | 2975 1348558 | 1349780 100
LGW Sw 1,86 3,22 5,37 10,45 10,45 15,34
470 1040 2355 3865 3865 33,17
JD 5,43 0,09 1,09 1,18 6,61 9,7
167 40 450 490 657 5,64
Jw 1,30 2,28 3,35 14,21 21,14 21,14 31,03
40 265 545 3625 4475 4475 38,41
JS 0,80 0,70 1,50 1,50 2,2
65 65 65 0,56
GB 6,08 0,26 0,26 6,34 9,3
99 45 45 144 1,24
oL.s 10,75 6,32 17,07 17,07 25,05
705 1150 1855 1855 15,92
WB 5,03 5,03 5,03 7,38
590 590 590 5,06
Razem 11,51 0,80 1,30 1,86 | 18,76 9,67 3,48 0,09 | 1530 5,37 56,63 68,14 100
266 40 470 1625 1695 1085 40 4075 2355 11385 11651 100
LLG SwW 1,07 1,07 1,07 6,04
185 185 185 14,91
JD 0,51 0,51 0,51 2,88
230 230 230 18,53
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Tabele

o § Grunty le$ne niezalesione 5 Drzewostany w klasach i podklasach wieku ) Razem
; g do odnowienia w % g = | 1] n I\ \Y \ \i VIl o 8 E_ - % = iwj. -
32 5 |plzo- | haiz | prod e B | aa0 | 140 | 4150 | 160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | 101120 | 121140 | 141 <3 238 &8 g
3 % winy | zreby | ubocz. 8 & wyzej Gl oG oN 2 o
»n ©
o powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
Jw 0,98 0,98 0,98 5,53
190 190 190 15,31
OoL.S 6,26 8,90 8,90 15,16 85,55
146 490 490 636 51,25
Razem 6,26 8,90 0,98 1,07 0,51 11,46 17,72 100
146 490 190 185 230 1095 1241 100
OLJG JS 2,06 2,06 50,99
91 91 30,74
OoL.s 1,98 1,98 1,98 49,01
205 205 205 69,26
Razem 2,06 1,98 1,98 4,04 100
91 205 205 296 100
tacznie | SO 23,82 2,77 26,59 26,59 0,44
4790 925 5715 5715 0,4
MD 15,17 4,19 3,41 22,77 22,77 0,38
26 1425 960 990 3401 3401 0,24
Sw 1,65 0,70 | 18,99 | 201,86 62,97 8,86 | 32,38 5,37 332,78 332,78 5,53
80 60 3280 | 50405 | 17275 2610 7965 2355 84030 84030 5,82
JD 3,28 | 25,47 67,75 8,43 0,09 | 86,45 1,73 | 205,01 32,75 448,85 | 5,52 856,58 885,33 14,72
537 620 1905 590 40 | 31720 1045 89950 15850 143415 | 2975 288110 | 288647 19,98
BK 11,72 | 35,95 23,10 | 122,63 | 11545 | 24,75| 30,22 | 118,14 | 82,62 | 4507 | 120,36 | 176,92 | 324,64 5,32 | 64,16 | 1413,69 2667,07 | 2714,74 45,14
32 895 5937 50 695 2160 8945 | 33500 | 21940 9340 | 35400 | 66945 | 137665 2105 | 22495 | 465390 812567 | 813494 56,3
JW 1,27 9,79 67,37 54,05 28,36 14,21 175,05 175,05 2,91
30 770 11015 9275 5495 3625 30210 30210 2,09
JS 2,06 0,80 11,10 29,00 3,74 44,64 46,70 0,78
91 1225 7695 595 9515 9606 0,66
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Tabele
a 2 Grunty le$ne niezalesione = Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
> ®° (o)} [
- =) do odnowienia ®© 1] 1l \% \ Vi Vil VIl o .
Y & w 8 cs KO 8 & z § >- 3 €
23 Q . b % N ; X ; Sa c g 8
o8 5 | plazo- | haiiz. | prod 8 8 1410 | 11-20 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 411 E g8 2% h o
5 % winy | zreby | ubocz. 8 & wyzej Gl oG oN 2 o
[ ©
V] powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
GB 0,93 6,08 1,92 0,26 2,18 9,19 0,15
99 330 45 375 474 0,03
BRZ 3,04 4,81 2,48 91,00 101,33 101,33 1,68
330 605 220 | 13795 14950 14950 1,03
OL.S 6,26 5,84 | 167,03 | 199,12 15,28 | 418,10 880,25 1685,62 | 1691,88 28,12
146 320 | 15665 | 21240 1380 60865 93750 193220 193366 13,38
OS 4,33 4,33 4,33 0,07
390 390 390 0,03
WB 5,03 5,03 5,03 0,08
590 590 590 0,04
Ogotem 15,93 | 75,82 23,10 | 199,94 | 319,61 | 247,67 | 358,87 | 692,84 | 182,74 | 109,64 | 221,02 | 178,65 529,65 38,07 | 64,16 | 2752,49 | 5,52 5923,97 | 6015,72 100
32| 1768 6693 2275 | 19535 | 27285 | 79310 | 131075 | 38390 | 23435 | 70745 | 67990 | 227615 17955 | 22495 | 705300 | 2975 1443073 | 1444873 100
Grunty zwigzane z gospodarkg le$na: 48,17
Ogoétem lasy: 6063,89
60639051

Powierzchnia ewidencyjna laséw ogdétem:
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Tabele

Tabela nr IV

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Lutowiska (04-16-)

5 Grunty le$ne niezalesione ) Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
3 & | do odnowienia _ g [ If IV v v Vi Vil _ B
g 3 8 5 8 ¢
= c > o Q0 > N g O » —
> g8 g | 8|3 Z g | ko |koo|=| 25 g8 5
8 x g R 8 3 | 110 | 11-20 | 2130 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 411 21 &2 Zo °
] 8 g N a [o% N wyzej g S 2 o
g % S T = o >
(7] (U]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m3
‘I’ 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
LMGSW | BK 4,40 23,93 0,95 7,51 2,94 17,49 27,36 36,88 93,48 210,54 214,94 | 99,95
75 8810 185 1365 910 5595 10370 11600 42995 81830 81905 | 99,99
OL.S 0,11 0,11 0,11 0,05
5 5 5[ 0,01
Razem 4,40 0,11 23,93 0,95 7,51 2,94 17,49 27,36 36,88 93,48 210,65 215,05 100
75 5 8810 185 1365 910 5595 10370 11600 42995 81835 81910 100
LGSW SO 64,87 85,56 19,24 153,50 323,17 32317 | 1,77
13495 17155 4215 32605 67470 67470 | 1,51
MD 4,29 77,15 28,24 33,82 4,74 36,21 184,45 184,45 | 1,01
26 270 | 10870 9160 8730 915 7050 37021 37021 0,83
SwW 79,04 | 22,75| 34,88| 367,96 | 678,52 | 100,02 40,92 10,08 637,50 1971,67 | 1971,67 | 10,81
286 3525 2435 5170 90790 | 155990 23985 10670 3655 113580 410086 410086 | 9,21
JD 29,06 | 34,19 1,59 | 177,96 843 | 3579 44,15 59,03 62,95 | 149,21 | 428,25| 292,57 | 1080,85| 184,59 1,90 | 1812,01| 17,33 4356,61 | 4419,86 | 24,22
19 549 1791 2160 590 5390 10995 20795 22920 70425 | 183210 | 147265 | 459590 65145 815 616800 9910 1617801 1618369 | 36,33
BK 22,50 61,05 83,88 | 260,73 | 141,76 75,68 152,46 337,90 | 248,63 | 333,13 551,88 | 270,83 506,73 88,26 | 121,96 | 2646,66 5820,49 5904,04 | 32,36
32 1271 | 10652 115 2595 6885 38395 72595 76365 | 107590 | 172255 94995 | 207255 35440 | 68570 812700 1706407 | 1707710 | 38,32
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5 Grunty le$ne niezalesione ) Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
3 § do odnowienia . i\ 1l 1] \% \Y \ Vi \lii . —
s 3 8 5 8 ¢
= c > o Q > N g O » —
2 3 z 2 E £ Z . KO kDo | = £5 T 8
° x % N B g 'qw'; 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 14.1 ! a %% »E‘ z 2
@ 2 8 N 5 8 N wyzej N SE o
3 % S o = o S)
» (0]
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
Jw 1,27 8,49 | 12,17 92,30 87,03 32,40 3,86 20,12 257,64 257,64 | 1,41
30 730 865 15890 15010 6775 600 2225 42125 42125 | 0,95
JS 15,89 45,31 18,65 6,23 86,08 86,08 | 0,47
2315 9535 3505 265 15620 15620 | 0,35
GB 0,93 3,45 7,37 64,76 110,00 56,58 23,82 30,06 296,04 296,97 | 1,63
185 405 11105 18625 11600 2615 4855 49390 49390 | 1,11
BRZ 3,04 4,81 4,78 2,48 | 100,31 115,42 115,42 | 0,63
330 605 385 220 14990 16530 16530 | 0,37
OL.s 50,03 | 254,37 | 695,72 362,14 | 679,61 2627,69 7,24 4676,80 | 4676,80 | 25,63
3250 | 25650 | 60410 48585 83915 267285 320 489415 489415 | 10,99
(o] 1,31 4,33 5,64 564 | 0,03
155 390 545 545 0,01
WB 0,29 5,07 5,36 536 | 0,03
15 720 735 735| 0,02
Razem 52,49 | 95,24 85,47 | 573,32 | 519,73 | 867,73 | 1202,62 | 2119,26 | 592,47 | 598,13 | 990,21 | 567,26 | 1587,58 272,85 | 123,86 | 7974,31 | 24,57 18099,37 | 18247,10 100
51 1820 | 12785 9320 | 43400 | 79885 | 241835 | 402570 | 154990 | 201580 | 359120 | 242860 | 666845 | 100585 | 69385 | 1857755 | 10230 4453145 | 4455016 100
LGW SO 3,11 3,11 3,11 | 042
655 655 655 | 0,53
MD 9,57 | 34,67 1,53 6,74 52,51 52,51 | 7,14
127 675 2855 425 1240 5322 5322 | 4,27
SwW 1,98 1,86 9,62 38,95 41,82 19,13 113,36 113,36 | 15,42
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5 Grunty le$ne niezalesione ) Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
3 § do odnowienia . i\ | 1l 1] \% \Y \ Vi \lii . —
s 3 8 5 8 ¢
= c > o Q > N g O » —
> S g | &8s 2 g | Ko |koo|=| 25 g8 5
° x % N B g ‘qw'; 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 14.1 ! a %% »E‘ z 2
@ 2 8 N 5 8 N wyzej N SE o
3 % S o = o S)
» (0]
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
10 470 2335 7700 10855 4845 26215 26215 | 21,03
JD 13,88 | 66,11 24,54 0,09 28,22 9,13 69,71 33,81 165,50 245,49 | 33,4
5 914 200 40 13395 4745 31755 11510 61645 62564 | 50,19
BK 19,08 19,08 19,08 2,6
2535 2535 2535 | 2,03
Jw 3,95 1,30 3,04 3,35 14,21 25,85 25,85 | 3,52
50 20 40 375 545 3625 4655 4655 | 3,73
JS 0,80 2,06 5,87 1,89 10,62 10,62 | 1,45
300 1670 205 2175 2175 | 1,74
GB 6,08 4,77 0,26 5,03 11,11 1,51
99 705 45 750 849 | 0,68
oL 2,33 2,33 2,33 | 0,32
405 405 405 | 0,32
OL.s 19,68 | 37,16 7,29 51,66 6,32 109,90 232,01 232,01 | 31,57
1085 3065 445 5300 1150 6360 17405 17405 | 13,96
WB 19,45 19,45 19,45 | 2,65
1900 1900 1900 | 1,52
Razem 13,88 | 72,19 60,52 | 73,13 9,15 104,91 66,23 48,82 1,98 42,43 9,13 69,71 162,84 648,85 734,92 100
5 1013 377 1790 5960 915 12745 13255 12140 245 17020 4745 31755 22715 123662 124680 100
LLG Sw 1,07 1,07 1,07 | 1,33
185 185 185 | 247
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5 Grunty le$ne niezalesione ) Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
3 § do odnowienia . i\ | 1l 1} \Y \% VI Vi VI . —
s 3 8 5 8 ¢
= c > o Q > N g O » —
2 3 z 2 E £ Z . KO kDo | = £5 T 8
° x % N 8 g 'qw'; 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 14.1 ! a %% »E‘ $ 09_
@ 2 8 N 5 a N wyzej N Sc
g % S o = o S}
%) O
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
JD 0,51 0,51 0,51| 0,63
230 230 230 | 3,07
JW 0,98 0,98 0,98 | 1,22
190 190 190 | 2,54
GB 0,24 18,80 19,04 19,04 | 23,63
55 2940 2995 2995 | 40,01
OL.S 0,91 14,99 4,25 0,49 | 31,15 0,70 5,69 42,28 58,18 | 72,21
5 301 415 40 2340 55 610 3460 3766 | 50,31
WB 0,79 0,79 0,79 | 0,98
120 120 120 1,6
Razem 0,91 14,99 4,25 0,49 | 31,94 0,94 25,47 1,07 0,51 64,67 80,57 100
5 301 415 40 2460 110 3740 185 230 7180 7486 100
OLJG JS 2,06 2,06 | 50,99
91 91| 30,74
OL.S 1,98 1,98 1,98 | 49,01
205 205 205 | 69,26
Razem 2,06 1,98 1,98 4,04 100
91 205 205 296 100
tacznie | SO 64,87 88,67 19,24 153,50 326,28 326,28 | 1,69
13495 17810 4215 32605 68125 68125 | 1,46
MD 13,86 | 111,82 28,24 35,35 11,48 36,21 236,96 236,96 | 1,23
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5 Grunty le$ne niezalesione ) Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
3 § do odnowienia . N 1l 1} \Y \% VI Vi VI . —
s 3 8 5 8 ¢
= c > o Q > N g O » —
2 3 z 2 E £ Z . KO kDo | = £5 T 8
° x % N 8 g 'qw'; 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 14.1 ! a %% »E‘ z 2
@ 2 8 N 5 8 N wyzej N SE o
g % S o = o S}
%) O
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
153 945 | 13725 9160 9155 2155 7050 42343 42343 | 0,91
Sw 81,02 | 22,75| 36,74 377,58 717,47 | 142,91 40,92 10,08 656,63 2086,10 2086,10 | 10,82
286 3535 2435 5640 93125 | 163690 35025 10670 3655 118425 436486 436486 | 9,35
JD 42,94 | 100,30 1,59 | 202,50 8,43 | 35,79 44,15 59,03 62,95 | 149,30 456,47 | 301,70 | 1151,07 184,59 1,90 | 184582 | 17,33 4522,62 4665,86 | 24,2
24 1463 1991 2160 590 5390 10995 20795 22920 70465 | 196605 | 152010 | 491575 65145 815 628310 | 9910 1679676 | 1681163 36
BK 22,50 65,45 83,88 | 260,73 | 141,76 | 75,68 171,54 361,83 | 249,58 | 340,64 554,82 | 288,32 534,09 88,26 | 158,84 | 2740,14 6050,11 6138,06 | 31,83
32 1346 | 10652 115 2595 6885 40930 81405 76550 | 108955 | 173165 | 100590 | 217625 35440 | 80170 855695 1790772 | 1792150 | 38,38
JW 5,22 9,79 12,17 95,34 91,36 32,40 14,21 3,86 20,12 284,47 284,47 | 1,48
80 20 770 865 16265 15745 6775 3625 600 2225 46970 46970 | 1,01
JS 2,06 0,80 17,95 51,18 20,54 6,23 96,70 98,76 | 0,51
91 2615 11205 3710 265 17795 17886 | 0,38
GB 0,93 6,08 3,45 7,37 65,00 133,57 56,84 23,82 30,06 320,11 327,12 1,7
99 185 405 11160 22270 11645 2615 4855 53135 53234 | 1,14
BRzZ 3,04 4,81 4,78 2,48 | 100,31 115,42 115,42 0,6
330 605 385 220 14990 16530 16530 | 0,35
oL 2,33 2,33 2,33 | 0,01
405 405 405 | 0,01
OL.S 0,91 14,99 74,07 | 292,02 | 734,16 414,50 691,62 2739,57 7,24 4953,18 4969,08 | 25,77
5 301 4755 | 28755 | 63195 53940 85675 273850 320 510490 510796 | 10,94
oS 1,31 4,33 5,64 5,64 | 0,03
155 390 545 545 | 0,01
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Tabele
5 Grunty le$ne niezalesione ) Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
3 § do odnowienia ) i\ | 1l 1] \% \Y \ Vi \lii . —
S 2 > g 1) 5 E 2 84 -
- g g 2 E 8 g KO | KDO | 2| 25 T2 8
= = . - f kel 7}
§ x g N B § ] 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 14.1 ! a %% = z %
@ 2 3 N 5 8 N wyzej N 5S¢ o
2 K] = 2
3 2 Q 2 z o >
» (0]
powierzchnia w ha / migzszo$é w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
WwB 0,29 0,79 24,52 25,60 25,60 | 0,13
15 120 2620 2755 2755 | 0,06
Ogodtem 67,28 | 188,88 85,47 | 638,20 | 593,35 | 908,82 | 1308,47 | 2234,89 | 643,31 | 607,62 | 103558 | 593,88 | 1685,16 | 272,85 | 160,74 | 8232,61 | 24,57 19025,52 | 19281,68 100
61 3300 | 13162 11530 | 49400 | 83260 | 254690 | 428375 | 167500 | 203190 | 377050 | 253200 | 709200 | 100585 | 80985 | 1923670 | 10230 4666027 | 4669388 100
Grunty zwigzane z gospodarka le$na: 178,76
Ogotem lasy: 19460,44

Powierzchnia ewidencyjna laséw ogotem: 194604390
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Tabele

TabelanrV a

Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Lutowiska (04-16-1-)

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

§§ . 3 g | i i IV v Vi Vil Vil o |koo!| Bud Ravem
P59 2 8| 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100|101-120 | 121-140| 1411 przer.
@ & o wyzej
@ Powierzchnia zalesiona w ha %
1 | 2 | 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 13 14 15 16 | 17 18 19 20
LMGSW [OL.S 011 0.11100,00
Razem |ha 0,11 0,111]100,00
% 100,00 100,00 | 100,00
LGSW SO 0.66| 1030| 46,39| 117.66| 16.40| 2.38 281 473 68.25 26958| 2,16
MD 478| 5507| 168| 42.71| 8549| 7.61 103 2711 1.81 32.73 236.52| 1,90
W 69.98| 21.84| 29,03|154,00| 454.24| 8988| 31.15| 45.70| 26.38| 6865| 694 339.25 1337.04| 10,73
JD |2543(102.56| 6.46| 2553| 67,72| 133.42| 74.91|149.36|343,30 | 273.01| 751,58| 125,21 12.19(1531.72| 9,05 363145| 29,15
BK 30,57 134,03 | 25.73| 7114 (107,27 | 227,44 153,04 |260.71 371,30 | 97.44| 252.13| 97.65|  84.39|249955| 4,57 4416.96| 3548
DB 0.07 0.07| 000
KL 1.04 0.30 134] 0,01
JW | 393| 1431| 595| 1053| 11.25| 4054| 539| 648| 089| 308 9133 193.68| 1,55
WZ 172 0,39 18,19 2030] 0,16
BST | 1.84 0.21 116 3,59 6.80| 005
JS 134 198| 1515| 1548| 149| 7.57 65,86 108,87 0.87
GB | 060| 074| 7.85| 4711| 8419] 117,38| 46,97| 3069| 2263| 143| 6.00| 3.17 70,58 43934 353
BRZ 179 193] 415| 2295 1934| 4.66| 041 28.14 83.37| 067
oL 0,52 0.63 115 0,01
oLsS 39.47| 71.58|428.71]300,05| 24139 1331| 7.30| 168| 195 557.63| 543 1668,50 | 13,40
CZR 032| 023 180] 0.76 6.89 10,00 0,08
JB 0.65 065 001
0s 025 069| 066 117| 505| 093] 004 3.56 12,35 0,10
WB 047 149 734|078 10,08| 0,08
P 2.07 0.87| 064 438 796| 006
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389

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

§§ . 3 g | i i IV v Vi Vil Vil o koo | Bud N
P59 2 8| 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100|101-120 | 121-140| 1411 przer.
@ 8o wyzej
@ Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 | 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 13 14 15 16 | 17 18 19 20
Razem |ha |62.37|374,18 | 201,42 | 630,82 | 862,51 | 1461,00 | 415,23 | 496,09 | 787,43 | 406,10 | 108580 | 234.78| 96,58 | 5322,65 | 19,05 12456,01 | 100,00
% | 050 300 162| 506| 692 11,73| 333| 398 632 326 872| 188 0.78| 4275 015 100,00 | 100,00
LGW SO 096| 347| 202 6.45| 109
MD 479] 17.35 226| 467 2007| 4,91
SW 468 590 1090| 31,.88| 2387 4.95 1,20 5.77 89.15| 15,05
JD 15.92 137]  243| 960 22.18| 913| 67,01 4435 171.99| 29.06
BK 959 7.60 9.09| 336| 255 102 58,03 9124 1541
W 382| 715| 024| 084 197| 004 8.33 2239| 3.78
WZ 0,40 0.04 2.66 310| 052
JS 0.40| 126 230 234 255 124 1,02 12.01] 203
GB 095 192] 212 499 0,84
BRZ 188 150 1.72 0.78 588| 099
oL 163 0.22 185 0,31
oLsS 1073] 28.76| 6.10| 47.03| 3,38 0.16 0.48 35.63 141,27 | 23.85
0s 1,50 150] 0,25
WB 039] 193 8.74 0.27 1133 191
Razem |ha 59.72| 7183| 7.29| 86,15 5656 4534| 189| 27.13| 913| 69.71 157.47 592,22 100,00
% 1008] 1213| 123| 1455| 955| 7.66| 032| 458 154 11.77 26,59 100,00 | 100,00
kG |MD 043 043| 081
W 0.86 0.61 147 2.76
GB 3.87| 09| 940 13,46 25,30
BRZ 188 188| 353
oLsS 168 049] 1745 075 899 2936 5518
0s 043 0.46 089 167
WB 0.85 KE 106] 3,68
P 3.76 3.76] 7.07
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

§§ . 3 g i i IV v Vi Vil Vil o koo | Bud Repem
P59 2 8| 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100|101-120 | 121-140| 1411 przer.
@ 8o wyzej
@ Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 | 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 13 14 15 16 | 17 18 19 20
Razem |ha 425 049] 2304| 094| 2449 53.21 100,00
% 799| 092| 4330| 1,77| 46,02 100,00 | 100,00
Lacznie |SO 0.66| 1030| 47,35] 121.13| 18.42| 2.38 281 473 68.25 276.03| 211
MD 1000] 7242| 168| 4271| 87.75| 12,28 103 2711 1.81 32.73 266.02| 2,03
SW 74.66| 27.74| 29,03|164,.90| 486.12|113.75| 31.15| 50,65 26.38| 69.85| 694 345,02 1426,19| 10,89
JD | 2543|118.48| 646 2553| 69,09| 13585 84.51|149,36 | 365,48 | 282,14 | 818,50| 125,21 12.19]1576,07| 9,05 380344 | 29,03
BK 30,57 | 143,62| 33,33 71,14 (116,36 | 230,80 | 155,59 | 260.71 371,30 | 97.44| 253.15| 97,65|  84.30|2557,58 | 4,57 4508.20 | 3441
DB 0.07 0.07| 000
KL 1,04 0.30 134] 0,01
JW | 393| 18.99| 13.10| 11,38| 12,09| 4251| 543| 648| 089| 308 99,66 21754 1,66
WZ 212| 039 0,04 20,85 2340| 018
BST | 1.84 0.21 116 3,59 6.80| 005
s 040| 260| 198| 1745 17.82| 4.04| 881 67.78 120.88| 0,92
GB | 060| 074| 7.85| 51.03| 86,30] 128.90| 46,97| 3069| 2263 143| 6.00| 317 70,58 457.79| 349
BRZ 179 381| 415| 2445 2204| 466| 041 28,92 91.13| 0.70
oL 052 163 0.22 0.63 3.00] 002
oLsS 60,99 100,83 |452.26 | 347,83 | 253.76| 13.31| 7.46| 168| 195| 048 593.26| 543 183924 | 14,04
CZR 032| 023 180] 0,76 6.89 10,00 0,08
JB 0.65 0.65| 000
os 0.68| 069| 066| 267| 551 093] 004 3,56 1274 011
WB 171] 342 111| 1608| 078 0.27 2337| 018
P 2.07 463 064 438 11.72] 0,09
Ogdlem |ha | 62,37 |438,26 | 273,74 | 661,15 | 949,60 | 1542,05 | 460,57 | 497,98 | 814,56 | 415,23 | 1155,51| 234.78| 96,58 | 5480,12 | 19,05 13101,55 | 100,00
% | 048] 335| 209| 505| 7.25| 11.77| 352| 380| 622 317| 882 1.79 0.74| 4180] 015 100,00 | 100,00
Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych: 131015469
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Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

TabelanrV a

Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Dwernik (04-16-2-)

> o Drzewostany w klasach i podklasach wieku
%% § ‘q::,) % I Il I v V Vi Vi VI KO KDO pl?;;gr Razem
= g -~ g%‘ 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 [91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej '
@ Powierzchnia zalesiona w ha %
2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

LMGSW | SW 0,28 0,28 0,13
JD 2,74 21,93 24,67 | 11,72
BK 23,93 0,67 7,51 2,94 | 17,49 24,62 36,88 71,55 185,59 | 88,15

Razem |ha 23,93 0,95 7,51 294 | 17,49 27,36 36,88 93,48 210,54 | 100,00
% 11,37 0,45 3,57 1,40 8,31 13,00 17,52 | 44,38 100,00 | 100,00

LGSW |[SO 31,06 6,47 7,33 44,86 0,79
MD 0,42| 14,32 7,67 | 2546| 14,75 1,52 2,03 66,17 1,17
Sw 2,55| 14,18 | 20,23 |153,51| 57,85 5,63| 35,18 2,53 27,40 319,06 5,65
JD 7,89 | 48,08| 16,04 8,26 9,39 5,67 575| 56,12| 18,61| 191,62 27,65 2,66 | 518,51 | 3,62 919,87 | 16,30
BK |12,72|103,47 103,38 | 29,87 | 47,61|121,67| 85,09| 39,26 | 142,87 | 142,55| 310,16 10,42 24,62 |1667,54 | 1,90 2843,13| 50,40
JwW 2,49| 26,03 | 44,24| 20,12| 35,16| 56,11 3,61 19,01 1,26 117,24 325,27 5,76
wz 0,58 0,61 1,48 2,67 0,05
JS 8,65 5,69 1,67 565| 18,18 1,84 13,61 55,29 0,98
GB 0,17 4,34 3,12 8,75 16,38 0,29
BRZ 0,59 3,20 3,37 0,42 71,59| 41,88 14,11 135,16 2,40
OL.S 8,77|115,40 134,59 | 31,85|292,11| 39,51 1,00 272,62 895,85| 15,87
JRZ 0,01 0,01 0,00
(0K 5,88 0,49 6,37 0,11
WB 0,58 1,10 1,11 2,42 5,21 0,09
LP 1,83 0,55 2,38 0,04
IWA 5,68 5,68 0,10
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Tabele

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

= x
%% § % % Il [l \Y; V VI VII VIII KO KDO pE:;gr Razem
I—g; g%‘ 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 [91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej '
@ Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Razem |ha 23,10( 199,14 | 318,31 | 236,91 | 340,11 | 658,26 | 177,24 | 102,04 | 202,78 | 161,16 | 501,78 38,07 27,28 | 2651,66 | 5,52 5643,36 | 100,00
% 0,41 3,63 5,64 4,20 6,03| 11,66 3,14 1,81 3,59 2,86 8,89 0,67 0,48 46,99 | 0,10 100,00 | 100,00
LGW MD 0,09 0,09 0,16
SwW 1,86 3,22 0,09 2,06 7,23 | 12,77
JD 0,09 0,58 1,41 2,08 3,67
BK 0,24 1,90 2,14 3,78
JW 0,39 1,84 2,00 0,05 7,11 11,39 | 20,11
JS 0,56 0,67 1,99 0,08 1,42 4,72 8,33
GB 0,13 0,13 0,23
BRZ 1,42 1,42 2,51
oL 0,24 0,24 0,42
OL.S 0,26 11,82 5,38 4,35 21,81 | 38,52
(O} 0,39 0,39 0,69
WB 0,26 4,43 0,30 4,99 8,81
Razem |ha 0,80 1,30 1,86 | 18,76 9,67 3,48 0,09| 15,30 5,37 56,63 | 100,00
% 1,41 2,30 3,28| 33,12| 17,08 6,15 0,16 | 27,02 9,48 100,00 | 100,00
LtG SW 0,86 0,86 7,50
JD 0,51 0,51 4,45
JW 0,89 0,58 1,47 | 12,83
GB 0,30 0,30 2,62
OL.S 8,01 0,10 0,21 8,32| 72,60
Razem |ha 8,90 0,98 1,07 0,51 11,46 | 100,00
% 77,66 8,55 9,34 4,45 100,00 | 100,00
OLJG |[Sw 0,10 0,10 5,05
JD 0,20 0,20| 10,10
BK 0,69 0,69| 34,85
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> o Drzewostany w klasach i podklasach wieku
%% § g % 1 Il v \% Vi VIl VI KO KDO pBr;gr Razem
I—g; g%‘ 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej '
@ Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
JW 0,20 0,20 10,10
OL.S 0,79 0,79| 39,90
Razem |ha 1,98 1,98 | 100,00
% 100,00 100,00 | 100,00
tacznie | SO 31,06 6,47 7,33 44,86 0,76
MD 0,42 14,32 767 2546 14,75 1,52 0,09 2,03 66,26 1,12
SwW 255 14,18| 22,09|153,51| 57,85 9,99| 35,18 2,62 29,56 327,53 5,53
JD 7,89| 48,08| 16,04 8,26 9,39 5,67 584 | 56,70| 18,61 | 194,87 27,65 2,66| 542,05 3,62 947,33| 15,99
BK 12,72]1103,47|103,38| 29,87 | 47,61|145,60| 85,76 | 46,77 |146,05| 160,04 | 334,78 10,42 61,50|1741,68 | 1,90 3031,55| 51,18
JW 2,49| 26,03| 44,63| 21,01| 37,00| 58,69 3,66 19,01 8,37 117,44 338,33 5,71
Wz 0,58 0,61 1,48 2,67 0,05
JS 9,21 5,69 1,67 6,32| 20,17 0,08 1,84 1,42 13,61 60,01 1,01
GB 0,17 4,34 3,42 0,13 8,75 16,81 0,28
BRZ 0,59 3,20 3,37 0,42| 71,59| 41,88 1,42 14,11 136,58 2,31
OL 0,24 0,24 0,00
OL.S 8,771115,66 | 142,60 | 43,67 (297,59 | 39,72 1,00 4,35 273,41 926,77 | 15,64
JRZ 0,01 0,01 0,00
oS 0,39 5,88 0,49 6,76 0,11
wWB 0,58 1,36 1,11 4,43 2,72 10,20 0,17
LP 1,83 0,55 2,38 0,04
IWA 5,68 5,68 0,10
Ogotem | ha 23,10(199,94 | 319,61 | 247,67 | 358,87 | 692,84 | 182,74 | 109,64 | 221,02 | 178,65 | 529,65 38,07 64,16 |2752,49 | 5,52 5923,97 | 100,00
% 0,39 3,38 5,40 4,18 6,06 11,70 3,08 1,85 3,73 3,02 8,94 0,64 1,08 46,46 | 0,09 100,00 | 100,00
Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych: 59239406
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Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

TabelanrV a
Nadlesnictwo Lutowiska (04-16-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
. T.yp _q:_) g I Il 1 \Y% \% VI Vi VIII. KO KDO Bud. Razem
stecliskowy | 2 8| 1410 | 1120 | 2130 | 3140 | 4160 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140| 411 przer.
asu oo wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

LMGSW SW 0,28 0,28 0,13
JD 2,74 21,93 24,67 | 11,71
BK 23,93 0,67 7,51 2,94 | 17,49 24,62 36,88 71,55 185,59 | 88,11
OL.S 0,11 0,11 0,05

Razem ha 0,11 23,93 0,95 7,51 2,94 | 17,49 27,36 36,88 93,48 210,65| 100,00
% 0,05 11,36 0,45 3,57 1,40 8,30 12,99 17,51 44,37 100,00 | 100,00

LGSW SO 0,66 10,30 7745 124,13 | 16,40 2,38 2,81 4,73 75,58 314,44 1,74
MD 5,20 | 69,39 9,35 68,17 | 100,24 9,13 1,93 2,71 1,81 34,76 302,69 1,67
SwW 72,53 | 36,02| 49,26 | 307,51| 512,09| 95,51| 66,33 48,23 | 26,38 68,65 6,94 366,65 1656,10 9,15
JD 33,32150,64 | 22,50 | 33,79 77,11] 139,09| 74,91 (155,11 | 399,42 (291,62 | 943,20| 152,86 14,85 |2050,23 | 12,67 4551,32| 25,15
BK 143,29|237,50(129,11 101,01 | 154,88 | 349,11 |238,13|299,97 | 514,17|239,99| 562,29 | 108,07 | 109,01|4167,09| 6,47 7260,09| 40,09
DB 0,07 0,07 0,00
KL 1,04 0,30 1,34 0,01
JW 6,42 | 40,34| 50,19 | 30,65 46,41 96,65 9,00 25,49 2,15 3,08 208,57 518,95 2,87
Wz 1,72 0,97 0,61 19,67 22,97 0,13
BST 1,84 0,21 1,16 3,59 6,80 0,04
JS 8,65 7,03 3,65 20,80 33,66 1,49 9,41 79,47 164,16 0,91
GB 0,60 0,74 8,02 | 51,45 84,19| 120,50| 46,97 | 30,69 22,63 1,43 6,00 3,17 79,33 455,72 2,52
BRZ 2,38 5,13 7,52 23,37 90,93 | 46,54 0,41 42,25 218,53 1,21
oL 0,52 0,63 1,15 0,01
OL.S 48,24 186,98 | 563,30 | 331,90 | 533,50| 52,82 8,30 1,68 1,95 830,25| 5,43 2564,35| 14,17
CZR 0,32 0,23 1,80 0,76 6,89 10,00 0,06
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Typ

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

v

\

VI

Wl

Wil

Bud.

T sg : KO | KDO Razem
s'edl"Skowy 28| 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140| ‘411 przef.
asu & o wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

JB 0,65 0,65 0,00
JRZ 0,01 0,01 0,00
0Ss 0,25 0,69 0,66 1,17 10,93 0,93 0,04 4,05 18,72 0,10
WB 1,05] 2,59] 1,11 734 3,20 1529 0,08
LP 2,07 2,70| 0,64 4,93 10,34| 0,06
IWA 5,68 568 0,03

Razem ha 85,47 573,32 519,73 | 867,73 | 1202,62 | 2119,26 | 592,47 | 598,13 | 990,21 | 567,26 | 1587,58 | 272,85 | 123,86 |7974,31 | 24,57 18099,37 | 100,00
% 0,47 3,17 2,87 4,79 6,64 11,71 3,27 3,30 5,47 3,13 8,77 1,51 0,68 4408 | 0,14 100,00 | 100,00

LGW SO 0,96| 3.47| 2,02 6,45 0,99
MD 4,79 17,35 226| 4,67 0,09 2916 4,49
Sw 4,68 5,90 1,86 10,90 31,88 | 27,09 5,04 1,20 7,83 96,38 | 14,85
JD 15,92 1,37 2,43 9,60 0,09 22,76 9,13 67,01 45,76 174,07 | 26,83
BK 9,59 7,60 9,09 3,36 2,55 0,24 1,02 59,93 93,38 | 14,39
JW 382| 754| 024| 268 3,97| 0,09 711 8,33 33,78| 5,21
Wz 0,40 0,04 2,66 30| 0,48
JS 0,96| 1,26 297| 433 263 124 142 1.92 16,73| 2,58
GB 0,95 1,92 2,12 0,13 512 0,79
BRZ 1,88 150 1,72 1,42 0,78 730 1,13
oL 0,24 1,63 0,22 2,09] 0,32
oLS 19,73 29,02 6,10 5885| 8,76 0,16| 4,35 0,48 35,63 163,08 | 25,13
oS 0,39 1,50 1,89 0,29
WB 039 219 1317 0,30 0,27 16,32 2,52

Razem ha 60,52| 73,13| 9.15| 104,91| 66.23| 48,82| 198 42,43| 913| 69,71 162,84 648,85 | 100,00
% 933 1127 141| 1647| 1021| 7,52| 0,31 654| 141| 10,74 25.09 100,00 | 100,00

LG MD 0,43 0,43| 0,66
Sw 0,86 0,86| 1,33
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Ty 3o | I i IV v Vi Vi Vil o | koo | Bud. Rezerm
s'edl"Skowy 28| 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140| ‘411 przef.
asu & o wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

JD 0,51 051 0,79
JW 0,86 1,50 0,58 2,94 4,55
GB 3,87 0,19 9,70 13,76 | 21,28
BRZ 1,88 1.88] 2,91
oLS 168| 049| 2546 0,75| 9,09| 0,21 37,68| 58,26
oS 0,43 0,46 0,89 1,38
WB 0,85 111 1,96| 3,03
LP 3,76 3,76| 5,81

Razem ha 425 049 31,94 0094| 2547| 1,07 0,51 64,67 | 100,00
% 6,57| 0,76| 49.40| 1,45| 39,38| 1,65 0,79 100,00 | 100,00

OLJG Sw 0,10 0,10 5,05
JD 0,20 0,20 10,10
BK 0,69 0,69| 34,85
JW 0,20 0,20 10,10
oLS 0,79 0,79| 39,90

Razem ha 1,98 1,98 | 100,00
% 100,00 100,00 | 100,00

tacznie SO 0,66 10,30 78,41 127,60 18,42 2,38 2,81 473 75,58 320,89 1,69
MD 10,42| 86,74| 935| 68,17| 102,50| 13,80 2,02 271 1,81 34,76 332,28 1,75
Sw 77.21| 41,92| 51,12| 318,41| 543,97 |123,74| 66,33| 53.27| 26,38| 69,85| 6,04 374,58 1753,72| 9,22
JD |33,32[166,56| 22,50 33,79| 78,48| 141,52| 84,51|155,20| 422,18|300,75|1013,46 | 152,86| 14,85|2118,12|12,67 4750,77 | 24,97
BK |43,29|247,09|136,71|101,01| 163,97 | 376,40]|241,35 307,48 | 517,35|257,48| 587,93 | 108,07 | 145,89 |4299,26| 6,47 7539,75| 39,62
DB 0,07 0,07 0,00
KL 1,04 0,30 1,34] 0,01
JW | 6,42| 4502| 57,73| 32,39| 49,09| 101,20| 9,09| 2549| 9.26| 3,08 217,10 555,87 | 2,92
WZ 212| 0,097 061| 0,04 2233 26,07| 0,14
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 3o I i IV v Vi Vi Vil o | koo | Bud. Razem
s'edl"Skowy 28| 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140| ‘411 przef.
asu & o wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BST 1,84 0,21 1,16 3,59 6,80 0,04

JS 9,61 8,29 3,65 23,77 37,99 412 | 10,65 1,42 81,39 180,89 0,95

GB 0,60 0,74 8,02 | 56,27 86,30 | 132,32| 47,10| 30,69 22,63 1,43 6,00 3,17 79,33 474,60 2,49

BRZ 2,38 7,01 7,52 24,87 94 53| 46,54 0,41 1,42 43,03 227,71 1,20

OL 0,24 0,52 1,63 0,22 0,63 3,24 0,02

OL.S 69,76 1216,49 594,86 391,50| 551,35| 53,03 8,46 6,03 1,95 0,48 866,67 | 5,43 2766,01| 14,54

CZR 0,32 0,23 1,80 0,76 6,89 10,00 0,05

JB 0,65 0,65 0,00

JRZ 0,01 0,01 0,00

oS 0,68 1,08 0,66 2,67 11,39 0,93 0,04 4,05 21,50 0,11

WB 2,29 478 2,22 20,51 3,50 0,27 33,57 0,18

LP 2,07 6,46 0,64 4,93 14,10 0,07

IWA 5,68 5,68 0,03

Ogétem ha 85,47 1638,20 | 593,35 | 908,82 | 1308,47 | 2234,89 | 643,31 | 607,62 | 1035,58 | 593,88 | 1685,16 | 272,85 | 160,74 |8232,61 | 24,57 19025,52 | 100,00
% 0,45 3,35 3,12 478 6,88 11,75 3,38 3,19 5,44 3,12 8,86 1,43 0,84 43,28 0,13 100,00 | 100,00
Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych: 190254875
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Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

TabelanrV b
Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Lutowiska (04-16-1-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ 3 | I i v Y Vi Vil VIIT o |kool Bud Razem
S'eo:"Skowy 2 8 [1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120|121-140| 1411 przer.
asu B wyzej
Migzszo$¢ w m3 %
K 2 | 3| a4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 | 17 | 18 19 | 20
LMGSW oLS 5 5[ 100
Razem m3 5 5 100
% 100,00 100,00 100
LGSW 0) 165] 1000| 11120 25545| 3595| 260 8451 910 26075 69515 2,24
MD 200| 9145| 175| 11745| 20300| 1495 505 705|470 7305 52135| 1,68
SW 3515| 1975| 4670 36935]100750| 20790| 11795| 15090| 9945| 22920 2150 106670 337205 10,88
JD 230| 1195| 4845| 22025| 41090| 32165| 75805 | 163055 | 142790 | 336055| 45685| 7780 | 492610 | 5655 1370985 | 44,26
BK 225| 1890 | 6840| 23975| 43365| 45775| 81905 |109775| 25965| 87065| 34040| 50710 | 4265151280 939325 | 30,32
DB 15 5] 0
KL 50 50| 0
W 55| 635| 1090| 1860| 7790| 1030| 1585| 410] 520 4200 19175| 0.62
WZ 5 20 25 0
BST 50 360 410 0,01
s 300] 345| 3005| 1870| 355| 1480 14310 21665| 0.7
GB 875| 2770| 12845| 15720| 10245| 5510| 4415] 255| 2175] 285 8870 63965 2.06
BRZ 225 195| 700| 3185| 2135| 635 45 6160 13280 | 0.43
oL 50 55 105] 0
OLS 2375| 729531060 | 35480 22200| 1715] 1155 110 145 102835 320 204690 | 6.61
CZR 35 270 70 1235 1610| 0,05
JB 20 200 0
0S 5| 65| 440 695 100 10 1135 2450| 0,08
WB 250 175 1215 75 1490 0,05
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 3o i i v Y Vi Vil Vil o kool Bud _—
S'eo:"SkOWy 2 R [1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140| 411 przer.
asu 8o WyZej
Migzszo$¢ w m3 %
1 2 | 3| a4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 | 17 | 18 19 | 20
P 225|155 380| 0,01
Razem m3 7045 | 23905 | 53560 | 164150 | 282190 | 118055 | 179550 | 293360 | 180465 | 449830 | 82630| 58490 | 1198010 | 7255 3098495 100
% 023 077 173 530| 911| 381| 579 947| 582| 1452| 267 189| 3866] 023 100,00 100
LGW SO 220 700|365 1285 1.15
MD 385| 1880 495| 1115 3875| 346
W 155 340 2480| 7000|5900 1510 450 1535 19370 17,31
JD 20 205| 365| 2485 11435| 4745| 30725 10870 60850 | 54,38
BK 45| 430 1300  360| 585 385 2360 5465| 4.88
W 60| 1075| 30| 120 405 10 225 1925] 1,72
WZ 10 10] 0,01
s 150 330| 970 585| 150 225 2410| 2.15
GB 10| 510] 315 935 084
BRZ 225 245|310 80 860| 077
oL 255 15 270| 024
OLS 1085| 1615| 305| 4670| 385 30 195 5065 13350 11,93
0S 245 245| 022
WB 40| 205 795 10 1050 0,94
Razem m3 1790 | 5920| 445| 11120| 11560 11055| 205| 12945| 4745| 31755 20360 111900 100
% 160 529 040] 994| 1033| 988| 018 1157| 424| 2838 18.19 100,00 100
LG MD 40 40| 0,66
W 80 70 150 2,47
GB 360 451 1185 1590 26,13
BRZ 395 395 649
OLS 170 40| 1405 65| 820 2500 | 41,07
0S 40 75 115] 1,89
WB 85 135 220| 3,62
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ 3o i i v Vi Vil Vil o kool Bud _—
S'eo:"SkOWy 2 R [1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140| 411 przer.
asu 8o WyZej
Migzszo$¢ w m3 %
1 2 | 3| a4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 | 17 | 18 19 | 20
P 1075 1075 17,67
Razem m3 415| 40| 1970| 110| 3550 6085| 100
% 6.82| 0663237 181| 5834 100,00 100
Lacznie SO 165] 1000| 11340 26245| 3960| 260 8451 910 26075 70800| 2.2
MD 715111025| 175] 11745] 20795| 2610 505 705|470 7305 56050 | 1.74
W 3670| 2315| 4670 39415|107750| 26690| 11795 16600| 9945| 23370 2150 108205 356575 | 11,09
JD 250 1195| 4845| 22230| 41455| 34650 | 75805 | 174490 | 147535 | 366780 | 45685| 7780 | 503480 | 5655 1431835 | 44 51
BK 270| 2320| 6840| 25275| 43725| 46360 | 81905 |109775| 25965| 87450| 34040| 50710 | 4288751280 944790 29,37
DB 15 5] 0
KL 50 50 0
W 195| 1710| 1190| 1980| 8195| 1040| 1585] 410| 520 4425 21250| 0,66
WZ 5 10 20 3B 0
BST 50 360 410 0,01
s 450| 345| 3335| 2840| 940| 1630 14535 24075] 0.75
GB 875| 3240| 13400| 17220| 10245| 5510 4415| 255| 2175| 285 8870 66490 | 2,07
BRZ 225| 420 700| 3430| 2840| 635 45 6240 14535 045
oL 50| 255 15 55 375 0,01
oLS 3635| 895032770 40215| 23405| 1715 1185] 110| 145| 195 107900 320 220545 6,86
CZR 35 270 70 1235 1610| 0,05
B 20 20] 0
0S 40 5 65| 685 770] 100 10 1135 2810] 0,09
WB 150 380| 135| 2010 75 10 2760| 0,09
LP 1300 155 1455 0,05
Ogélem m3 9255 | 29865 | 55975 | 175380 | 297300 | 129110 | 179755 | 306305 | 185210 | 481585| 82630| 58490 | 1218370 | 7255 3216485 100
% 0 1 2 5 9 4 6 10 6 15 3 2 38| 0 100] 100
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TabelanrVb

Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Dwernik (04-16-2-)

o Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Ty o2 I it v v Vi Vil Vil KO |KDO |Bud.przer.|  Razem
S'eo:';':owy §§ 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Migzszo$¢ w m3 %
:l ’2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

LMGSW SW 75 75| 0,09
JD 1805 17150 18955 | 23,16
BK 8810| 110| 1365| 910| 5595 8565 11600 | 25845 62800 | 76,75

Razem m3 8810| 185| 1365| 910| 5595| 10370 11600 | 42995 81830| 100
% 10,77 0,23| 1,67 1,11 6,84 12,67 14,18 | 52,53 100,00 | 100

LGSW SO 6100 1820 2365 10285| 0,77
MD 25| 1645| 1160| 5115 3750 440 860 12995| 0,97
Sw 10| 1840| 3410(40930| 17315| 2045| 8015| 925 10775 85265| 6,35
JD 170| 2045| 2510| 1995 229524290 | 10055| 104550 | 14405 2070 | 243470 | 2645 410500 | 30,59
BK 1570 | 2275| 3310|11965| 30745|21685| 8275|40255| 52340 | 112465 3550 8825339580 | 330 637170| 47,5
JW 4360| 3185| 5905 8670 470| 3140 290 7415 33435| 2,49
wz 155 155| 0,01
JS 480| 165| 930| 4200 215 2395 8385| 0,62
GB 15| 650 615 2700 3980 0,3
BRZ 335 415 100| 12300| 7040 3265 23455| 1,75
OL.S 555| 8280|11590| 4130 | 36725| 5255 a0 46815 113440| 8,45
JRZ
(O] 1115 105 1220| 0,09
WB 115 95 110 395 715| 0,05
LP 580 580| 0,04
IWA 285 285| 0,02
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o Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Ty 22 I i v v vi Vil Vil KO |KDO|Bud.przer.|  Razem
S'eo:gztowy §§ 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 [ 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Migzszos$¢ w m3 %
1 2 | 3] 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 13 14 15 16 | 17 18 19 20
Razem m3 2275 | 19495 | 26325 | 77685 | 120380 | 36935 | 22030 | 65760 | 62395 | 217015| 17955 10895 | 659745 | 2975 1341865 100
% 017| 1.45| 196| 579| 897| 2,75| 164| 490| 465 16,17| 1,34 0,81| 49,18| 0,22 100,00 100
LGW MD 25 25| 0,22
Sw 470 1040 40 1325 2875 | 25,24
JD 40| 310 835 1185 10,41
BK 70 195 265| 2,33
JW 10 230| 355 15 2175 2785 | 24,46
JS 70| 315] 10 485 880| 7,73
GB 20 20| 0,18
BRZ 325 325| 2,85
oLS 10 805| 935 645 2395 | 21,04
0S 10 10| 0,09
WB 10 520 90 620| 5,45
Razem m3 40| 470| 1625| 1695| 1085| 40| 4075 2355 11385 100
% 0,35| 413] 1427| 14,89| 953| 0,35] 35,79 20,69 100,00 100
LtG Sw 170 170 15,53
JD 230 230| 21
JW 85 145 230| 21
GB 30 30| 2,74
oLS 405 15| 15 43539,73
Razem m3 490 190| 185 230 1095| 100
% 44,76 17,35 16,89 21,00 100,00 100
OLJG Sw 50 50 | 24,39
JW 25 25| 12,2
oLS 130 130 63,41
Razem m3 205 205| 100
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o Drzewostany w klasach i podklasach wieku

e dﬁgﬁowy 22 I i v v Vi vil \_/'” — KO |KDO |Bud. przer.|  Razem

lasu g_g 1-10|11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Migzszos¢ w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

% 100,00 100,00| 100

tacznie SO 6100 1820 2365 10285| 0,72
MD 25| 1645| 1160| 5115| 3750| 440 25 860 13020 | 0,91
SW 10| 1840 | 3880|40930| 17315| 3330| 8015| 965 12150 88435| 6,16
JD 170| 2045| 2510 1995 2335|24600| 10055| 106585| 14405 2070 | 261455 | 2645 430870 30
BK 1570 | 2275| 3310(11965| 39555|21795| 9640|41235| 57935| 121030 3550 20425 | 365620 | 330 700235 (48,73
JW 4370| 3270| 6135| 9170| 485| 3140| 2465 7440 36475| 2,54
Wz 155 155| 0,01
JS 480 165| 1000| 4515 10| 215| 485 2395 9265| 0,65
GB 15| 650 645 20 2700 4030| 0,28
BRZ 335| 415| 100| 12300| 7040 325 3265 23780| 1,66
OoL.S 555| 8290|11995| 4935| 37675| 5270 90| 645 46945 116400 | 8,1
JRZ
(O 10 1115 105 1230 0,09
WB 115 105 110| 520 485 1335| 0,09
LP 580 580 | 0,04
IWA 285 285| 0,02

Ogdtem m3 2275119535 | 2728579310 | 131075 | 38390 | 23435 | 70745 | 67990 | 227615| 17955 22495 | 705300 | 2975 1436380 | 100
% 0 1 2 6 9 3 2 5 5 16 1 2 49 0 100| 100
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Tabele

TabelanrVb

Nadlesnictwo Lutowiska (04-16-)

Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
STy |B g i I v v Vi Vil Vil o | koo | Bud _—
stediskowy | 2 §|1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120 | 121-140| 411 przer.
asu G o wyZej
Migzszo$¢ w m3 %
1 2 [3] 4 5 [ 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 | 17 | 18 19 | 20
LMGSW | 3W 75 751 0,09
D 1805 17150 18955 | 23,16
BK 8810| 110| 1365| 910| 5595| 8565 11600 | 25845 62800 | 76,74
oLS 5 5 0,01
Razem m3 5 8810| 185| 1365| 910| 5595| 10370 11600 | 42995 81835 100
% 0,01 1077 023 167 111| 684 1267 1417| 5253 100,00 100
LGSW SO 165| 1000| 17220 27365| 3595| 260 845 910 28440 79800| 1,8
MD 31510790 | 1335| 16860| 24050| 1935 505 705 470 8165 65130| 1,47
W 3525| 3815| 8080 | 77865 |118065| 22835| 19810| 16015| 9945| 22020| 2150 117445 422470 9,51
D 230 | 1365| 6890| 24535| 43085| 32165| 78100 | 187345 | 152845 | 440605| 60090| 9850| 736080| 8300 1781485 | 40,13
BK 1795| 4165]10150| 35940 74110| 67460| 90180 | 150030 | 78305 | 199530| 37590 59535| 766095| 1610 1576495 | 35,5
DB 15 B0
KL 50 50 0
W 55| 4995| 4275| 7765| 16460| 1500| 4725| 700| 520 11615 52610| 1,18
Wz 5 155 20 180] 0
BST 50 360 410] 0,01
JS 780| 510 3935 6070| 355| 1695 16705 30050 | 0,68
GB 890| 3420 12845| 16335| 10245| 5510| 4415 255| 2175| 285 11570 67945 1,53
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Drzewostan

w klasach i podklasach wieku

Typ 3 g i T IV v Vi Vil vill o | koo | Bud _—
Siedl”SkOWy 2 811-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 | 101-120 | 121-140| 411 przer.
asu 8o wyzej
Migzszo$¢ w m3 %
1 2 | 3] 4 | 5 | s 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 | 18 19 | 20
BRZ 25| 530| 1115| 3285| 14435| 7675| 45 9425 36735| 0,83
oL 50 55 105 0
oLs 2930 | 15575 | 42650 | 39610 | 58925| 6970| 1245| 10| 145 149650 | 320 318130| 7,16
CZR 35 270 70 1235 1610| 0,04
JB 20 20 0
JRZ
oS 5 65| 440 1810] 100 10 1240 3670 0,08
WB 140| 270 110| 1215 470 2205 0,05
LP 805 155 960 0,02
WA 285 285] 0,01
Razem m3 9320 | 43400 | 79885 | 241835 | 402570 | 154990 | 201580 | 359120 | 242860 | 666845 | 100585 | 69385 | 1857755 | 10230 4440360 100
% 021] 098] 1.80| 545| 907| 349| 454 809| 547| 1502| 227| 156| 4182| 023 100,00] 100
LGW SO 220] 700|365 1285] 1,04
MD 385| 1880 495| 1115 25 3900| 3.6
SW 155| 340 470| 2480| 7000| 6940 1550 450 2860 22245 | 18,04
D 20 205| 365| 2485| 40| 11745| 4745| 30725 11705 62035 | 50,33
BK 45 430 1300| 360| 585 70 385 2555 5730 4,65
W 60 1085| 30| 350| 760| 25 2175 225 4710] 3,82
Wz 10 0] 0,01
JS 150 400| 1285 595 150| 485 225 3290 2,67
GB 10| 510] 315 20 955 0.77
BRZ 225 245 310 325 80 1185| 0,96
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Tabele

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Ty 3 g i T IV v Vi Vil vill o | koo | Bud Rapem
stedliskowy | 2 ¥ |1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 7180 | 81-90 | 91-100 |101-120 | 121-140| 411 przer.
asu 8o wyzej
Migzszo$¢ w m3 %
1 2 | 3] 4 5 | 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 | 18 19 | 20

oL 255 15 270| 0,22
OLS 1085 1625| 305| 5475| 1320 30| 645 195 5065 15745 12,77
oS 10 245 255| 0,21
WB 40| 215 1315] 90 10 1670| 1,35

Razem m3 1790| 5960| ©915| 12745| 13255| 12140| 245| 17020| 4745| 31755 22715 123285] 100
% 145| 483| 074| 1034 1075| 985 020 1381| 3.85| 2576 18.42 100,00] 100

LG MD 40 40| 0,56
Sw 170 170| 2,37
JD 230 230| 3.2
W 80 155 145 380| 529
GB 360| 45| 1215 1620 22,56
BRZ 395 395 55
OLS 70| 40| 1810 65| 835 15 2935 | 40,89
oS 40 75 15| 1.6
WB 85 135 220] 3,06
LP 1075 1075 [14.97

Razem m3 415| 40| 2460| 110| 3740| 185 230 7180 100
% 578| 056 3426| 153 5209| 258 3,20 100,00] 100

OLJG 3w 50 50 24,39
W 25 25| 12.2
OLS 130 130 63,41

Razem m3 205 205| 100
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ 3 I i IV Vv Vi Vil Vil o | koo | Bud: Razem
S'edl'fskuowy §§ 1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 Vl;‘;e'J przer.
Migzszo$¢ w m3 %
1 2 | 3] 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
% 100,00 100,00| 100
Lacznie SO 165| 1000| 17440| 28065| 3960| 260 845 910 28440 81085| 1,74
MD 74012670 | 1335| 16860 | 24545| 3050 530 705 470 8165 69070 1,48
w 3680 | 4155| 8550| 80345|125065| 30020 19810| 17565| 9945| 23370| 2150 120355 445010 | 9,56
JD 250| 1365| 6890 | 24740 43450| 34650 | 78140199090 | 157590 | 473365| 60090| 9850 764935| 8300 1862705 | 40,04
BK 1840 | 4595|10150| 37240 83280 | 68155| 91545 |151010| 83900 | 208480 | 37590 71135| 794495| 1610 1645025 | 35,36
DB 15 15 0
KL 50 50 0
JW 195| 6080 | 4460| 8115| 17365| 1525| 4725| 2875| 520 11865 57725| 1,24
WZ 5 155 10 20 190] 0
BST 50 360 410| 0,01
JS 930| 510| 4335| 7355| 950| 1845| 485 16930 33340| 0,72
GB 890 | 3890| 13400| 17865| 10265| 5510| 4415| 255| 2175| 285 11570 70520 | 1,52
BRZ 225| 755| 1115| 3530 15140| 7675 45| 325 9505 38315| 0,82
oL 50| 255 15 55 375| 0,01
OL.S 4190 | 17240 | 44765 | 45150| 61080 6985| 1275| 755| 145 195 154845 320 336945 7,24
CZR 35 270 70 1235 1610 0,03
JB 20 200 0
JRZ
0S 40| 15| 65| 685 1885| 100 10 1240 4040| 0,09
WB 265| 485| 245| 2530 560 10 4095| 0,09
LP 1880| 155 2035| 0,04
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Tabele

o Drzewostany w klasach i podklasach wieku
®©
| y ® N|1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 N przer.
asu (o wyzej
Migzszo$¢ w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
IWA 285 285| 0,01
Ogotem m3 11530 | 49400 | 83260 | 254690 | 428375 | 167500 | 203190 | 377050 | 253200 | 709200 | 100585| 80985 |1923670|10230 4652865| 100
% 0 1 2 5 9 4 4 8 5 15 2 2 41 0 100| 100
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Tabele

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

Tabela nr VI
Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Lutowiska (04-16-1-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek | Gat. I Il Il \4 \ VI Vil VI KO KDO | Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. | pan. |01-sty | 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 1411 przer. | pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

80| SO 11,56 11,56
SPECJALNE (S) 3495 3495
80| SwW 23,22 23,27 46,49
5935 5300 11235
120 JD 9,77 9,02| 13,97 89,95 4,26 126,97
4660 | 2920 8635| 46235 1945 64395
120| BK 8,22 5,36 34,10 18,89| 24,00 62,45 91,96 | 82,94 | 94,68 73,83 496,43
995 270 5465 5120 6955 | 17550 42540 | 33335 |57675 25745 195650
120 JW 26,30 6,87 3,66 3,86 40,69
5015 1585 1180 600 8380
80| GB 17,68 56,63 | 25,88 2,39 102,58
4960 | 10845 6050 265 22120
30| OL.S 15,10 5,64 | 53,02| 65,55 62,26 201,57
1005 785| 5110| 10010 3840 20750
50| WB 0,79| 14,42 15,21
120 1310 1430
Ra- 15,10 5,64| 62,03| 129,31 | 194,64 | 44,77| 37,43| 71,47| 17,83| 181,91 | 82,94| 94,68 | 103,75 1041,50
zem 1005 785| 6225| 21565| 31165| 11170| 12795| 20470 9235| 88775 33335|57675 33255 327455
] 80| SO 41,05 74,34 | 19,24 153,50 288,13
LASOW OCHRONNYCH (O) 8705| 13390| 4215 32605 58915
100| MD 13,86 | 93,54 24,05 31,94 11,48 36,21 211,08
945| 11780 8200 8165| 2155 7050 38295
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Tabele

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. Il 11 \Y V VI \il VI KO KDO | Bud. | Razem

Gospodarstwo rebn. | pan. | 01-sty | 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. | pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.

Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m3

80| Sw 79,37 | 22,05| 17,75| 175,32 | 631,28 | 134,05 8,54| 10,08 627,99 1706,43

3535| 2375| 2360| 42630| 140480 | 32415| 2705| 3655 110770 340925

120 JD| 1,59|134,75 35,79| 44,15 59,03| 62,95| 139,44 | 361,00 | 286,00 | 856,11 |151,84| 1,90 1392,71 | 11,81 3539,07

255 5390 | 10995| 20795| 22920 | 65765 | 161965 | 142330 | 355390 | 49295| 815| 482950 | 6935 1325800

120| BK| 60,78 |137,49| 26,31| 40,09| 135,96 | 209,59 | 148,07 | 271,57 | 372,01 | 111,40 | 117,49 1252,62 2883,38

65| 1900| 3335| 31715| 42440| 49490| 92660 |120215| 33645| 37420 364560 777445

120 JW 3,95 12,17 1,67 | 26,20 0,38 20,12 64,49

20 865 235 4315 100 2225 7760

120 JS 6,85| 20,06 16,80 6,23 49,94

1390 3380 3115 265 8150

80| GB 345| 7,37 47,32 75,02 30,70| 23,82 27,67 215,35

185 405 6200| 11095 5550 2615 4590 30640

50| BRz 4,78 9,31 14,09

385 1195 1580

80| OL 2,33 2,33

405 405

30|OL.S 32,34 (117,53 | 465,11 | 300,32 | 211,26 1859,32| 7,24 2993,12

2210| 11980 | 35970| 38520 | 20970 180100 | 320 290070

50| OS 1,31 1,31

155 155

50| WwB 0,29 5,07 5,36

15 720 735

Ra- 62,37 | 401,76 | 263,17 | 579,59 | 786,54 | 1341,05| 415,80 | 460,55 | 743,09 | 397,40 | 973,60|151,84| 1,90| 5376,37 | 19,05 11974,08

zem 7030 | 28235| 48480 | 149695 | 265435 | 117940 | 166960 | 285835 | 175975 | 392810 | 49295| 815|1185115| 7255 2880875

100| MD 3,11 3,11

(GPZ) 520 520

80| Sw 0,40 0,40
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek | Gat. Il 1] [\ V \ii Vil VIl KO KDO | Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. | pan. | 01-sty | 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. | pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m3
90 90
120| BK 0,61 2,62 3,23
395 395
120 JW 4,24 4,24
570 570
120 JS 2,12 2,12
130 130
30| OL.S 20,79 1,82 16,91 | 33,35 72,87
1220 325 875 4030 6450
Ra- 21,40 493 | 19,53| 33,75 6,36 85,97
zem 1220 845| 1270 4120 700 8155
] 21,40 4,93| 19,63| 33,75 6,36 85,97
OGOLEM GOSP. (G) 1220| 845| 1270| 4120 700 8155
) 62,37 | 438,26 | 273,74 | 661,15 | 949,60 | 1542,05 | 460,57 | 497,98 | 814,56 | 415,23 | 1155,51 | 234,78 | 96,58 | 5480,12 | 19,05 13101,55
tacznie 9255 | 29865 | 55975 | 175380 | 297300 | 129110 | 179755 | 306305 | 185210 | 481585 | 82630 | 58490 | 1218370 | 7255 3216485
Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych: 131015469
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Tabele

Tabela nr VI

Nadles$nictwo Lutowiska, Obreb Dwernik (04-16-2-)

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I Il I v V VI Vi VI KO KDO | Bud. Razem

Gospodarstwo rebn. | pan. |01-sty| 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. | pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SPECJALNE (S) 80 | SW 0,09| 4,46 1,07 5,62
20 920 185 1125
120 | JD 56,70 99,34 156,04
22585 30300 52885
120 | BK 22,98 2,49 31,66 36,05| 16,76| 0,69 9,07 20,87 | 244,54 385,11
150 9105 7750 | 4845 205| 2730 6130 | 94925 125840
120 | JW 8,49 2,49 10,98
730 450 1180
120 | JS 28,85 28,85
7675 7675
80 | GB 1,92 1,92
330 330
30 |OL.S 62,56 8,90| 9,81| 209,00 5,76 296,03
6000 490 585| 28580 300 35955
50 | wWB 0,09 0,09
10 10
Ra- 2298 | 73,54 8,99 | 14,36 | 273,92 1,07| 36,05| 16,76 0,69| 65,77 20,87 | 349,64 884,64
zem 6880 510| 1515| 46140 185| 7750| 4845 205| 25315 6130 | 125525 225000
LASOW 80 | SO 23,82 23,82
OCHRONNYCH 4790 4790
(O) 100 | MD 15,17 419] 341 22,77
1425 960 990 3375
80 | SW 1,65 0,70| 18,90|197,40| 62,97 7,79| 32,38 5,37 327,16
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. Il I v V VI Vi VI KO KDO | Bud. Razem

Gospodarstwo rebn. | pan. |01-sty| 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. | pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

60| 3260| 49485 | 17275| 2425| 7965 2355 82825
120 | JD 67,75 8,43 0,09| 86,45 1,73 | 148,31 | 32,75 334,12 | 5,52 685,15
1905 590 40| 31720 1045| 67365 | 15850 105820 | 2975 227310
120 | BK | 23,10 | 99,65|112,96| 24,75| 30,22| 86,48| 82,62 9,021103,60|176,23 | 315,57 | 5,32 43,29|1169,15 2281,96
50 545| 2160| 8945| 24395| 21940 | 1590 30555 | 66740 |134935| 210516365 | 370465 680790
120 | JW 1,27 1,30 67,37 | 48,21 28,36 | 14,21 160,72
40 11015| 8280 5495 | 3625 28455
120 | JS 11,10 0,15 3,74 14,99
1225 20 595 1840
80 | GB 0,26 0,26
45 45
50 | BRZ 3,04 4,81 2,48 | 91,00 101,33
330 605 220 | 13795 14950
30 |OL.S 5,84 104,47 |186,67| 5,08 | 206,63 857,99 1366,68
320| 9665| 20360 735| 31995 91735 154810
50 | OS 4,33 4,33
390 390
50 | wWB 2,98 2,98
385 385
Ra- 23,10 (176,16 | 246,07 | 235,13 | 342,16 | 410,33 | 181,67 | 73,59 |204,26 | 177,96 | 463,88 | 38,07 | 43,29 |2370,96 | 5,52 4992,15
zem 2275| 12655| 26385 | 77540 | 83175 | 38205 | 15685 | 65900 | 67785 | 202300 | 17955 | 16365 | 570765 | 2975 1199965
(GPZ) 80 | SO 2,77 2,77
925 925
120 | JD 15,39 15,39
7295 7295
120 | JW 3,35 3,35
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Tabele

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. Il I v V VI Vi VI KO KDO | Bud. Razem

Gospodarstwo rebn. | pan. |01-sty| 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. | pow. zales
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 | wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

545 545
120 | JS 0,80 0,80
30 |OL.S 3,55| 0,39 2,47 16,50 22,91
390 60 290 1715 2455
50 | WB 1,96 1,96
195 195
Ra- 0,80 3,55| 2,35 8,59 31,89 47,18
zem 390 255 1760 9010 11415
OGOLEM GOSP. (G) 0,80 3,55| 2,35 8,59 48,39 47,18
390 255 1760 9010 11415
tacznie 23,10 199,94 | 319,61 | 247,67 | 358,87 | 692,84 | 182,74 | 109,64 | 221,02 | 178,65 | 529,65 | 38,07 | 64,16 |2752,49 | 5,52 5923,97
2275| 19535| 27285| 79310131075 | 38390 | 23435 | 70745 | 67990 | 227615 | 17955 | 22495 | 705300 | 2975 1436380
Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych: 59239406
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Tabele

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw
i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci
Tabela nr VI
Nadlesnictwo Lutowiska (04-16)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek | Gat. I Il Il \Y% \ VI VIl VI KO KDO | Bud. | Razem pow.
Gospodarstwo | rebn. | pan. | 4 44 | 14100 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej przer.|  zales
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SPECJALNE (S) 80| SO 11,56 11,56
3495 3495
80| Sw 0,09 4,46 | 23,22 1,07 23,27 52,11
20 920 5935 185 5300 12360
120 JD 9,77 9,02| 13,97 | 146,65 103,60 283,01
4660 2920| 8635| 68820 32245 117280
120| BK 22,98 2,49| 8,22 5,36| 65,76 18,89| 60,05 79,21 0,69| 101,03 82,94 115,55 318,37 881,54
150 995 270 14570 5120| 14705| 22395 205| 45270| 33335 63805 | 120670 321490
120 JW 8,49 26,30 9,36 3,66 3,86 51,67
730 5015 2035 1180 600 9560
120 JS 28,85 28,85
7675 7675
80| GB 17,68 | 58,55| 25,88 2,39 104,50
4960 | 11175| 6050 265 22450
30| OL.S 15,10| 68,20| 61,92| 75,36| 271,26 5,76 497,60
1005| 6785| 5600| 10595| 32420 300 56705
50| WB 0,79 14,51 15,30
120 1320 1440




416

Tabele

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. i I v v VI Vil Vil KO | KDO | Bud. | Razem pow.
Gospodarstwo | rebn. | pan. | 4 44 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej przer.|  zales
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m3
1 2 | 3 | 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 | 19 20
Ra- 38,08| 79,18| 71,02| 14367 | 46856| 4584| 7348| 8823| 1852| 247,68 8294 11555| 453,39 1926,14
zem 1005| 7665| 6735| 23080| 77305| 11355| 20545| 25315| 9440| 114000| 33335 63805| 158780 552455
ASOwW 80| so 64,87 74,34| 19,24 153,50 311,95
OCHRONNYCH (O) 13495| 13390| 4215 32605 63705
100| MD 13,86 | 108,71 2824| 3535| 11,48 36,21 233,85
945 13205 9160| 9155| 2155 7050 41670
80| sw 81,02| 22,75| 36,65| 372,72| 694,25| 141,84| 40,92| 10,08 633,36 2033,59
3535| 2435| 5620| 92115| 157755| 34840 10670| 3655 113125 423750
120| JD| 1,59(202,50| 8,43| 3579| 44,15 59,03| 6295| 139,53 | 447,45| 287,73] 1004,42| 184,59 1,90 | 1726,83 | 17,33 422422
2160| 590| 5390 10995| 20795| 22920| 65805 | 193685 | 143375 | 422755| 65145 815| 588770| 9910 1553110
120| BK|83,88|237,14(139,27| 64,84| 166,18| 296,07 | 230,69 | 280,50 | 475,61| 287,63| 433,06| 532 43,29 | 2421,77 5165,34
115| 2445 5495| 40660| 66835| 71430| 94250 | 150770 | 100385 | 172355| 2105 16365 | 735025 1458235
120 Jw 522 130] 12,17| 69,04| 74,41 28,74| 14,21 20,12 225,21
20| 40| 8es| 11250 12595 5595| 3625 2225 36215
120 Js 17,95| 20,21 20,54 6,23 64,93
2615| 3400 3710 265 9990
80| GB 345| 737| 4732 7502| 30,96| 2382 27,67 215,61
185| 405| 6200| 11095| 5595| 2615 4590 30685
50| BRZ 304| 481 478| 248] 100,31 115,42
330| 605| 385 220| 14990 16530
80| oL 2,33 2,33
405 405
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. i I v v VI Vil Vil KO | KDO | Bud. | Razem pow.
Gospodarstwo | rebn. | pan. | 4 44 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej przer.|  zales
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m3
1 2 | 3 | 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 | 19 20
30|oLs 38,18 | 222,00 | 651,78 | 305,40 417,89 2717,31| 7,24 4359,80
2530 | 21645 | 56330| 39255| 52965 271835| 320 444880
50| 0S 1,31 4,33 5,64
155 390 545
50| WB 0,29 8,05 8,34
15 1105 1120
Ra- 85,47 | 577,92 | 509,24 | 814,72 | 1128,70 | 1751,38 | 597,47 | 534,14 | 947,35| 575,36 | 1437,48| 189,91 4519 | 7747,33| 24,57 16966,23
zem 9305 | 40890 | 74865 | 227235 | 348610 | 156145 | 182645 | 351735 | 243760 | 595110 | 67250 17180 | 1755880 | 10230 4080840
P2 80| SO 2,77 2,77
925 925
100| MD 3,11 3,11
520 520
80| Sw 0,40 0,40
90 90
120 JD 15,39 15,39
7295 7295
120| BK 0,61 2,62 3,23
395 395
120 Jw 7,59 7,59
1115 1115
120 Js 0,80 2,12 2,92
130 130
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. i i IV Vv VI Vil Vil KO | KDO | Bud. | Razem pow.
Gospodarstwo | rebn. | pan. | 4 44 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej przer.|  zales
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m3
1 2 | 3 | 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 | 19 20
30|oLs 2079| 1,82| 2046| 3374| 247 16,50 95,78
1220 325| 1265 4000 290 1715 8905
50| WB 1,96 1,96
195 195
Ra- 2220| 4,93| 2308| 3610| 14,95 31,89 133,15
zem 1220 845 1660| 4375| 2460 9010 19570
OGOLEM GOSP. (G) 2220| 4,93| 23,08| 3610| 14,95 48,39 133,15
1220 845| 1660| 4375| 2460 9010 19570
tacanie 85,47 | 638,20 | 593,35 | 908,82 | 1308,47 | 2234,89 | 643,31 607,62 | 1035,58 | 593,88 | 1685,16 | 272,85| 160,74 | 8232,61 | 24,57 19025,52
11530 | 49400 | 83260 | 254690 | 428375 | 167500 | 203190 | 377050 | 253200 | 709200 | 100585 80985 | 1923670 | 10230 4652865
Powierzchnia ewidencyjna gruntéw zalesionych: 190254875
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Tabela klas wieku spodziewanego biezagcego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkéw panujacych i stref uszkodzenia - przyrost tablicowy

Tabela nr VIl a
Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Lutowiska (04-16-1-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

X >

g.;ﬁj l I i v v vi vil vill KO |KDO |Bud. przer. | Razem Procent
g < |1-10|11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej

< Biezacy roczny przyrost migzszosci w m3

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
SO 315| 480| 120 885 1800 2,71
MD 155| 1085 230| 215 65 200 1950 2,93
SW 145| 250| 110| 1875| 5230| 895 70 75 3710 12360 18,6
JD 35 495| 715| 610| 685| 1195| 2955| 2070 4810 535 5| 5525| 105 19740 29,7
BK 5 25| 200| 310| 1030 | 1420| 1260 | 2350 | 2650 425 1200 445 635| 6025 17980 | 27,06
JwW 40| 225| 185 30 10 55 545 0,82
JS 35 75 60 5 175 0,26
GB 15 25| 395| 700| 345 85 110 1675 2,52
BRZ 10 25 35 0,05
oL 10 10 0,02
OL.S 290| 605| 1445| 1650| 635 5480 10 10115 | 15,22
0S
WB 5 65 70 0,11
Razem 5| 650| 2155| 2430| 6545| 9560 | 3395| 3790 | 5680| 2505 6010 980 640|21995| 115 66455 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 35530 m®/1 rok = 355300 m*/10 lat = 53% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego
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Tabela klas wieku spodziewanego biezagcego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkéw panujacych i stref uszkodzenia - przyrost tablicowy

Tabela nr VIl a
Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Dwernik (04-16-2-)

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 13580 m>/1rok = 135800 m*/10 lat = 44% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego

< - Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g.;ﬁj I Il v v vi Vil vill KO |KDO |Bud. przer. | Razem Procent
g < |1-10|11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej

< Biezacy roczny przyrost migzszosci w m3

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
SO 175 30 205 0,67
MD 145 30 25 200 0,65
SW 5 10| 200| 2270| 640 95| 195 55 3470 11,33
JD 145 70 620 5 1250 145 1765| 15 4015| 13,11
BK 40| 375| 195| 340| 1185| 745| 225| 875| 1265 2345 40 325| 7800 15755| 51,44
JW 50 405| 280 130 85 950 3,1
JS 30| 265 10 305 1
GB 5 5 0,02
BRZ 15 25 5| 260 305 1
OL.S 20| 570| 660 35| 1445 2670 5400 17,64
0S 5 5 0,02
WB 5 5 0,02
Razem 210| 1235| 1080| 3290 | 3880| 1100| 560| 1580| 1270 3595 185 325|12295| 15 30620 100
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Tabela klas wieku spodziewanego biezagcego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkéw panujacych i stref uszkodzenia - przyrost tablicowy

Tabela nr Vil a
Nadlesnictwo Lutowiska (04-16-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g _;E ! ! I v v vi Vil Vil KO | KDO | Bud. przer. | Razem Procent

Ecg § 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej
Biezgcy roczny przyrost migzszosci w m3

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
SO 490 510 120 885 2005| 2,07
MD 155 (1230 260 240 65 200 2150 | 2,21
SwW 150| 260| 310|4145| 5870| 990| 265| 75 3765 15830 | 16,31
JD 180 70| 495| 715 610 | 685|1195|3575| 2075| 6060 680 5| 7290|120 23755 24,47
BK 5| 65| 575| 505|1370| 2605|2005 |2575|3525| 1690 | 3545 485 960 | 13825 33735 | 34,75
JW 50 40| 630 465 160 85 10 55 1495| 1,54
JS 65 340 70 5 480| 0,49
GB 15| 25| 395 705| 345| 85 110 1680 | 1,73
BRZ 15 25 10 5| 285 340| 0,35
oL 10 10| 0,01
OL.S 310 1175|2105 | 1685 | 2080 8150 | 10 15515 | 15,98
0S 5 5| 0,01
WB 5 70 75| 0,08
Razem| 5| 860 (3390|3510 |9835|13440|4495|4350|7260| 3775| 9605| 1165 965 | 34290 | 130 97075 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 49110 m®/1rok = 491100 m*/10 lat = 51% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego
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Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych
opisu taksacyjnego wg rodzajéw cie¢ i gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku

Tabela nr XVI

Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Lutowiska (04-16-1-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Lo Gatunek I 11 v V VI VI
Rodzaj ciecia .
panujacy .. .| Razem
1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 {91-100|101-120 | 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Czyszczenia pozne (CPP) MD 2,46 2,46
Sw 76,5 76,5

JD 15,16 15,16

BK 9,49 9,49

OL.S 4,5 4,5

Razem 94,12 9,49 4,5 108,11

Trzebieze wczesne (TW) MD 11,4 | 96,65 108,05
Sw 0,89| 21,05| 0,35 22,29

JD 35,79 35,79

BK 14,5 17,63 32,13

GB 1,36 7,37 8,73

Razem 12,29 /133,56 | 61,14 206,99

Trzebieze pdzne (TP) SO 34,58 53 1,77 89,35
MD 24,05| 31,94| 11,05 67,04

SwW 13,05|175,72 532,98 | 27,23| 8,54 757,52

JD 44.15| 58,55| 50,12| 139,2|357,94|240,05| 67,89 957,9

BK 25,08 135,96 | 209,59 | 148,07 | 285,57 | 374,03 | 111,4 1289,7

JW 8,84 19,77 28,61

JS 9,13 14,91 24,04

GB 20,03| 53,67 6,81| 23,82 104,33

oL 2,33 2,33
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Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Lo Gatunek I Il [ v \Y% VI VIl
Rodzaj ciecia .
panujacy .. .| Razem
1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

OoL.s 7,18 7,18

Razem 7,18 46,97 | 434,49 | 970,96 | 245,05 |472,04 | 731,97 | 351,45 67,89 3328

Razem trzebieze SO 34,58 53 1,77 89,35
MD 11,4 | 96,65 24,05| 31,94| 11,05 175,09

Sw 0,89| 21,05 13,4 (175,72 532,98 | 27,23 8,54 779,81

JD 35,79| 44,15| 58,55| 50,12| 139,2|357,94 | 240,05 67,89 993,69

BK 14,5| 42,71|135,96 | 209,59 | 148,07 | 285,57 | 374,03 | 111,4 1321,83

JW 8,84 19,77 28,61

JS 9,13 14,91 24,04

GB 1,36 7,37 | 20,03| 53,67 6,81 | 23,82 113,06

oL 2,33 2,33

OoL.Ss 7,18 7,18

Razem 19,47 | 133,56 | 108,11 | 434,49 | 970,96 | 245,05 | 472,04 | 731,97 | 351,45 67,89 3534,99

tacznie SO 34,58 53 1,77 89,35
MD 13,86 | 96,65 24,05| 31,94| 11,05 177,55

Sw 77,39 | 21,05 13,4 (175,72 532,98 | 27,23 8,54 856,31

JD 15,16 35,79| 44,15| 58,55| 50,12| 139,2|357,94 | 240,05 67,89 1008,85

BK 23,99 | 42,71|135,96|209,59 | 148,07 | 285,57 | 374,03 | 111,4 1331,32

JW 8,84 19,77 28,61

JS 9,13 14,91 24,04

GB 1,36 7,37 | 20,03| 53,67 6,81 | 23,82 113,06

oL 2,33 2,33

OL.S 7,18 4,5 11,68

Ogétem 113,59 (143,05 (112,61 | 434,49 | 970,96 | 245,05 | 472,04 | 731,97 | 351,45 67,89 3643,1

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzeh (nawrotéw) w 10. leciu
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Tabel

e

Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych
opisu taksacyjnego wg rodzajéw ciec¢ i gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku

Tabela nr XVI

Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Dwernik (04-16-2-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku
Do Gatunek I 11 v V VI VI
Rodzaj ciecia panujacy Razem
1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 |61-70|71-80| 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Czyszczenia pézne (CPP)|  SW 1,65 1,65
JD 21,21 21,21
BK 1,04| 7,87 8,91
Razem 23,9| 7,87 31,77
Trzebieze wczesne (TW) MD 15,17 15,17
Sw 0,7 17,04 17,74
JD 8,43 8,43
BK 6,55 | 24,75 31,3
JW 8,49 8,49
BRZ 3,04 | 4,81 7,85
Razem 42,38 | 46,6 88,98
Trzebieze pdzne (TP) SO 23,82 2,77 26,59
MD 3,41 3,41
SwW 1,86 | 196,04 | 61,29 259,19
JD 86,3 1,73 88,03
BK 30,22 (118,14 | 79,6 | 45,07 120,36 | 114,13 507,52
JW 64,94 | 51,06 28,36 144,36
JS 28,85 3,74 32,59
OL.S 5,84 5,84
Razem 5,84 1,86 315,02 |265,52| 79,6 |77,17|206,66 | 115,86 1067,53
Razem trzebieze SO 23,82 2,77 26,59
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Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Co Gatunek Il 1] v V VI Vil
Rodzaj ciecia :
panujacy ., .| Razem
1-10{11-20|21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 [61-70|71-80| 81-90 |91-100 [ 101-120 | 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

MD 15,17 3,41 18,58

SW 0,7 18,9|196,04| 61,29 276,93

JD 8,43 86,3 1,73 96,46

BK 6,55|24,75| 30,22|118,14| 79,6 |45,07|120,36 | 114,13 538,82

JW 8,49 64,94 | 51,06 28,36 152,85

JS 28,85 3,74 32,59

BRz 3,04 | 4,81 7,85

OL.S 5,84 5,84

Razem 5,84 142,38 | 48,46 | 315,02 | 265,52 | 79,6 | 77,17 | 206,66 | 115,86 1156,51

tacznie SO 23,82 2,77 26,59
MD 15,17 3,41 18,58

SW 1,65 0,7| 18,9(196,04| 61,29 278,58

JD 21,21| 8,43 86,3 1,73 117,67

BK 1,04 14,42 24,75 | 30,22|118,14| 79,6 |45,07|120,36 | 114,13 547,73

JW 8,49 64,94 | 51,06 28,36 152,85

JS 28,85 3,74 32,59

BRz 3,04 | 4,81 7,85

OoL.s 5,84 5,84

Ogotem 29,74 | 50,25 | 48,46 | 315,02 | 265,52 | 79,6 |77,17|206,66 | 115,86 1188,28

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10. leciu
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Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych
opisu taksacyjnego wg rodzajéw cie¢ i gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku

Tabela nr XVI

Nadlesnictwo Lutowiska (04-16-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj cigcia S:r:t?aecky | ! ! = T v . Razem
1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 | 101-120 | 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Czyszczenia p6zne (CPP) | MD 2,46 2,46
Sw 78,15 78,15

JD 36,37 36,37

BK 1,04 | 17,36 18,4

OL.s 4,5 45

Razem 118,02 | 17,36 4,5 139,88

Trzebieze wczesne (TW) | MD 11,4 111,82 123,22
SwW 0,89| 21,75| 17,39 40,03

JD 8,43| 35,79 44,22

BK 21,05| 42,38 63,43

JW 8,49 8,49

GB 1,36 7,37 8,73

BRzZ 3,04| 4,81 7,85

Razem 12,291175,94 | 107,74 295,97

Trzebieze pézne (TP) SO 58,4 | 55,77 1,77 115,94
MD 24,05| 35,35| 11,05 70,45

SwW 14,91 371,76 | 594,27 | 27,23| 8,54 1016,71
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Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj ciecia Gatunek | I i v Y Vi Vi
PANUIASY | 1 10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121 i wyzej | R2ZE™
1 2 3| 4 5 6 7 8 9 10 | 1| 12 13 14 15
D 44.15| 5855 50,12| 1392|4444 |241,78| 67,89 1045,93
BK 25,08 | 166,18 | 327,73 | 227,67 | 330,64 | 494,39 | 225,53 179722
W 8.84| 6494 70,83 28,36 172,97
JS 37,98 18.65 56,63
GB 2003| 5367| 681] 2382 104,33
oL 2,33 2.33
OLS 13.02 13,02
Razem 13,02 48,83 | 749,51 1236,48 | 324,65 | 549,21 938,63 | 467,31| 67,89 439553
Razem trzebieze SO 58,4 55,77 1,77 115,94
MD 114(111,82 24.05| 3535 11,05 193,67
W 0.89| 21.75| 323|371,76| 59427 | 27.23| 854 1056,74
D 843| 3579| 44,15| 5855| 50,12| 139,2|444.24|241,78| 67,89 1090.15
BK 21,05| 67,46 |166,18| 327,73 | 227,67 | 330,64 | 494,39 | 225,53 1860,65
W 849 884 6494 7083 28,36 181,46
JS 37,98 18,65 56,63
GB 136 7.37| 2003| 5367| 681| 2382 113,06
BRZ 3.04| 481 7.85
oL 2,33 2.33
OLS 13.02 13,02
Razem 25,31 175,04 | 156,57 | 749,51 | 1236,48 | 324.65 | 549,21 938,63 | 467,31| 67,89 46915
tacznie SO 58,4 55,77 1,77 115,94
MD 13.86 111,82 24.05| 3535| 11,05 196,13
W 79.04| 21.75| 32,3|371.76| 59427 27.23| 854 1134.89
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Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Lo Gatunek I Il [ v V VI VI
Rodzaj ciecia .
panujacy .. .| Razem
1-10| 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
JD 36,37 8,43 | 35,79| 44,15 58,55 | 50,12 | 139,2|444,24|241,78 67,89 1126,52
BK 1,04 | 38,41 | 67,46|166,18| 327,73 (227,67 | 330,64 | 494,39 | 225,53 1879,05
JW 8,49 8,84 | 64,94 70,83 28,36 181,46
JS 37,98 18,65 56,63
GB 1,36 7,37 | 20,03 53,67 6,81 | 23,82 113,06
BRzZ 3,04 4,81 7,85
OL 2,33 2,33
OoL.S 13,02 45 17,52
Ogotem 143,33 | 193,3|161,07 | 749,51 | 1236,48 | 324,65 | 549,21 | 938,63 | 467,31 67,89 4831,38

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzeh (nawrotéw) w 10. leciu
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Tabela nr XVII

Zestawienie tgczne etatu uzytkéw gtownych

wedtug kategorii cieé¢

Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Lutowiska (04-16-1)

Powierzchnia

Migzszo$¢ grubizny

ha w m3
£ Ko
Kategoria cie¢ - &
S ® =
32 2 brutto netto
©Z 8
£ 8
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu 7366,62 | 798,45 | 419846| 359960
(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkow 20992 17998
rebnych
tacznie uzytki rebne ze spodziew. przyrostem 7366,62 | 798,45 | 440838 | 377958
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasiennikdw i przestojow 2992 2497
3. pozostate
Razem nie zaliczone 2992 2497
Razem uzytki rebne 7366,62 | 798,45 | 443830 | 380455
Il. Uzytki przedrebne 108,11 1479 1183
A. Czyszczenia
B. Trzebieze 3534,99 212554 | 170043
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 364310 214033 | 171226
Ogotem uzytki gtowne (1+11) 11009,72|798,45| 657863 | 551681

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotéw) w 10-leciu

Orientacyjna porownawcza wielkosé uzytkowania ogétem z uwzglednieniem etatu
wg pozgdanego kierunku rozwoju zasobéw drzewnych =51665 m3 grubizny netto/1 rok
(obliczenie brutto » netto z zastosowaniem odpowiednich proporcji)
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Tabela nr XVII

Zestawienie tgczne etatu uzytkéw giownych
wedtug kategorii cieé¢

Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Dwernik (04-16-2)

Powierzchnia | Migzszo$¢ grubizny
ha w m3
< «
£ c
. .. > [}
Kategoria cie¢ ‘s 8 =
23 e brutto netto
= O
R 3
@
E| S
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu 3394,86 | 334,93 | 262742 | 231364
(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkdw 13137 11568
rebnych
tacznie uzytki rebne ze spodziew. przyrostem 3394,86 | 334,93 | 275879 | 242932
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasiennikéw i przestojow 2379 1979
3. pozostate
Razem nie zaliczone 2379 1979
Razem uzytki rebne 3304,86 | 334,93 | 278258 | 244911
1. Uzytki prze_drebne 3177 588 470
A. Czyszczenia
B. Trzebieze 1156,51 84077 67262
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 1188,28 84665 67732
Ogotem uzytki gtowne (1+11) 4583,14 | 334,93 | 362923 | 312643

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotéw) w 10-leciu

Orientacyjna porownawcza wielkos¢ uzytkowania ogétem z uwzglednieniem etatu

wg pozgdanego kierunku rozwoju zasobéw drzewnych =51665 m3 grubizny netto/1 rok
(obliczenie brutto » netto z zastosowaniem odpowiednich proporcji)
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Tabela nr XVII

Zestawienie taczne etatu uzytkow gtéwnych
wedlug kategorii cie¢

Nadlesnictwo Lutowiska (04-16)

Powierzchnia

Migzszosc¢ grubizny

ha w m3
< o
£ 'c
. . . > Q
Kategoria cie¢ g § s
&3 2 brutto netto
e 2 ©
% o
E 3
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet 10761,48 | 1133,38 | 682588 | 591324
przyjetego etatu (powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkow 34129 29566
rebnych
tacznie uzytki rebne ze 10761,48 | 1133,38 | 716717| 620890
spodziew. przyrostem
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu
(powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasien- 5371 4476
nikéw i przestojow
3. pozostate
Razem nie zaliczone 5371 4476
Razem uzytki rebne 10761,48 | 1133,38 | 722088 | 625366
II. Uzytki przedrebne 139 88 2067 1653
A. Czyszczenia '
B. Trzebieze 4691,50 296631 | 237305
Razem uzytki przedrebne (m® wg przyjet. etatu) 4831 38 298698 | 238958
Ogotem uzytki glowne (I+11) 15592,86 | 1133,38 | 1020786 | 864324

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotéw)

w 10-leciu.

Orientacyjna poréwnawcza wielko$¢ uzytkowania ogétem z uwzglednieniem etatu wg
pozadanego kierunku rozwoju zasobdéw drzewnych = 51665 m? grubizny netto/1 rok
(obliczenie brutto » netto z zastosowaniem odpowiednich proporcji).




Tabela nr XVII
Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb

Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu

Lutowiska (04-16-1-)

432

Odnowienia i zalesienia © - C;) Pielegnowanie Melioracje
— — N
otwarte pod ostons c |'g 3 = =
2 |8 N ©
= 2 _ 3 (€58 3 S ®
S e 8| s s | %< S |82g| o 2 N
S 3 e 85 s |28 N |g§cs&| 2 @ © = £ 2 1=
Typ Ly 2 | § | 52| N |2%|razem| = |[953| § | § 2 o g N g S
" Q o c ) © 9o @ | &N ¥ ([Exs3| D = > | ©oc¢ o} © 2 k9]
siedliskowy = N > 5 =8 K % L5 ¥ ® o3 88 € o
lasu 5 s | x| §¥] 8 |58 5 |5%5% | 8| §o| &8 S
< N N z | & ©
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
LGSW 745,72 22,00| 1,00| 768,72 768,72 201,83 | 573,96 | 1556,62 | 2332,41 774,64
LGW 54,43 54,43 54,43 10,00 31,01 79,64 | 120,65 54,43
LLG
OGOLEM 800,15 | 22,00 | 1,00 | 823,15 823,15 211,83 | 604,97 | 1636,26 | 2453,06 829,07
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Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu

Tabela nr XVl
Nadlesnictwo Lutowiska, Obreb Dwernik (04-16-2-)
Odnowienia i zalesienia © - = Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong 'g p ';‘% % >
‘= c » ©
Typ = 2 _ 5| €& |3 s ©
siedliskowy |S \% g 5 8 X c S| 3 S5 o N 2 5
lasu S _| 2| 8 85 S =R N| §s£ | 2] o : 2 £ 2 T
o3 | § s N 23 razem = o6& & = 2 o = Q g 5
Qg < |5 oo © c N = Em 3 S z > o c o ® = Q
=N E 5| % g | 88 | €55 | ¢ 88 | ¢ £ 5
5|2zl §© g |38 5| 2% 5| g | 28 g
< N & N = | 3 ©
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
LGSW 322,83 43,50 5,00 371,33 371,33 37,60 464,37 1019,74 1521,71 376,91
LGW 2,10 2,10 2,10 0,75 3,40 4,15 2,10
LLG 0,30 0,30
LMGSW 10,00 10,00 10,00 18,00 19,50 37,50 10,00
OLJG 1,00 1,00
OGOLEM 334,93 43,50 5,00 383,43 383,43 38,35 482,37 1043,94 1564,66 389,01
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Tabele

Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu

Tabela nr XVIII
Nadlesnictwo Lutowiska (04-16-)
Odnowienia i zalesienia © g 2 Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong 'QE) © (;u % =
Q = ® ©
= 2 S| &8ss| B 5 o
= 21 %] 5 o |=Z< S | §2s| o 2 N
Typ 5 8| 8| 85 | § |28 N|E3E| 2| e o 2 = 2 =
siedliskowy g.qoj 2 S %%’ N |2 § razem - g ° cé)- © G co S ﬁ kS §
lasu - N > o = N 8 S = oc N o = 5‘ N O Q — = =
= < o =2 o 28 @ 38 ° g 20 g e IS o
IS s | 3| 5| 8 |gs 5 | oa 5 | go| 28 g
© ) @ © £ ®) 2 ol 5 g3
< N N = a ©
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
LGSW 1068,55 | 65,50 | 6,00 | 1140,05 1140,05 239,43 | 1038,33 | 2576,36 | 3854,12 1151,55
LGW 56,53 56,53 56,53 10,75 31,01 83,04 | 124,80 56,53
LLG 0,30 0,30
LMGSW 10,00 10,00 10,00 18,00 19,50 37,50 10,00
OLJG 1,00 1,00
OGOLEM 1135,08 | 65,50 | 6,00 | 1206,58 1206,58 250,18 | 1087,34 | 2680,20| 4017,72 1218,08
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Tabela nr XI

Ocena upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych

Nadlesnictwo Lutowiska (04-16)

Skiad gatunkowy upraw i mfodnikéw do 10 lat
Typ Lesne Uprawy
zgodny ze sktadem czesciowo zgodny ze niezgodny ze sktadem
siedliskowy | siedlisko pozadanym sktadem pozadanym przepadte | Razem
lasu(TSL) przyrodnicze pozgadanym
(LSP) przy zadrzewieniu
0,4i
1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 1,0-0,9 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
LGSW 2,92 2,92
Ogotem 2,92 2,92
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Wzér nr 2

Wykaz obiektéw selekcji nasiennej

Nadle$nictwo Lutowiska, Obreb Lutowiska (04-16-1-)

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat Powierzchnia Rodzaj
pododdziat pododdziatu obiektu wg | Gatunek | Liczba |Powierzchnia | Uwagi
w ha rejestru LMP* | grzewa |drzew** w ha
1 2 3 4 5 6 7
[ 21,29 NAS WYL JD 21,29
8 -9 14,00 NAS GOSP JD 14,00
24A  -r 30,24 NAS GOSP JD 30,24
29 -a 6,1 NAS GOSP JD 6,1
31A b 7.69 NAS GOSP JD 7,69
36A -b 24,22 NAS GOSP JD 24,22
36A -d 9,06 NAS GOSP JD 9,06
36A 3,24 NAS GOSP JD 3,24
48 -b 54,63 D BK 3 54,63
D JD 1 54,63
49 -a 36,53 NAS GOSP BK 36,53
56A -a 13,97 D JD 7 13,97
NAS WYL JD 13,97
66 -dx 7,96 NAS GOSP JD 7,96
68A -a 26,24 NAS GOSP JD 26,24
81A -c 10,44 NAS GOSP JD 10,44
94 -a 39,52 NAS GOSP JD 39,52
97 -b 22,73 NAS GOSP JD 22,73
106a 52,35 NAS GOSP BK 52,35
121 -c 31,65 NAS GOSP BK 31,65
130 -f 3,66 ZR NAS JW 3,66
130 -g 3,66 ZR NAS JW 3,66
140 -b 75,22 D BK 1 75,22
144 7.96 ZR NAS CZR.P 7,96
145 -a 69,17 NAS GOSP BK 69,17
167 -b 3,86 ZR NAS CZR.P 3,86
NAS GOSP IW 3,86
Razem X D X X 198,45 X
X NAS GOSP X X 395 X
X NAS WYL X X 35,26 X
X ZR NAS X X 19,14 X
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Wzér nr 2

Nadle$nictwo Lutowiska, Obreb Dwernik (04-16-2-)

Wykaz obiektéw selekcji nasiennej

Oddziat

Powierzchnia

Podstawowe cechy obiektu

Rodzaj
pododdziat pododdziatu qbiektu WG | Gatunek | Liczba | Powierzchnia | Uwagi

w ha rejestru LMP* drzewa | drzew** w ha

1 2 3 4 5 6 7
38 -a 37,81 D BK 1 37,81
40 -a 45,6 D BK 3 45,6
NAS GOSP BK 45,6
58 -a 38,05 D BK 38,05
58 -b 27,36 D BK 27,36
59 -b 35,21 D BK 35,21
NAS GOSP BK 35,21
63 -a 11,95 NAS GOSP BK 11,95
63 -b 20,14 D BK 4 20,14
NAS WYL BK 20,14
103 -c 32,48 NAS GOSP BK 32,48
104 -c 22,13 NAS GOSP BK 22,13

Razem X D X X 204,17 X

X NAS GOSP X X 147,37 X

X NAS WYL X X 20,14 X
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