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I. Informacje organizacyjne:

Jednostka kontrolowana:

Kierownik jednostki kontrolowanej:

Zakres kontroli:

Podstawa prawna kontroli:

Data rozpoczecia i zakoriczenia

czynnosci kontrolnych:

Kontrolerzy:

Wroctawskie Centrum Opieki i Wychowania
Placowka nr 12

Sylwester Pajecki - Dyrektor, w okresie od 1grudnia
2024 r. do 10 grudnia 2025 r.

Przestrzeganie standardéw opieki i wychowania,
praw  dziecka oraz zgodno$¢  zatrudniania
z wymogami kwalifikacyjnymi.

Okres objety kontrolg od 1 grudnia 2024 r.
do 10 grudnia 2025 r.

Art. 122 i 186 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej (Dz. U. z 2025 r., poz. 49)1;

Plan Kontroli na Il pdtrocze 2025 r. zatwierdzony
przez Wojewode Dolno$lagskiego w dniu 27 czerwca
2025 r.

od 10 grudnia 2025 r. do 29 grudnia 2025 r.

1 Joanna Laskowska, inspektor wojewodzkKi,
upowaznienie nr 507 z 19 listopada 2025 r., sygn. PS-
NKWR.0030.507.2025 .JL

2. Martyna Kwiecifska, inspektor wojewddzki,
upowaznienie nr 508 z 19 listopada 2025 r. sygn.

PS-NKWR.0030.508.2025.JL
(dowdd: akta kontroli str. 1- 25)

lzwanej w dalszej czesci niniejszego wystgpienia pokontrolnego ,,ustawg”; (Dz. U. z 2025 r., poz. 49).



I1. Ocena kontrolowanej jednostki:

W zakresie dziatalnosci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sie ocene pozytywna
pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci. Uzasadnieniem oceny jest ustalony stan faktyczny
i prawny. Mozliwg przyczyna wystgpienia nieprawidtowosci byto nieprzestrzeganie
obowiazujacych przepisow prawa, ktore wywotaty skutki w zakresie dziatalnosci

kontrolowanej jednostki.

I11. Ustalenia kontroli:

Wroctawskie Centrum Opieki i Wychowania Placowka nr 12 przy ul. Gazowej 22/32jest
placowka tgczacqg zadania typu interwencyjnego i socjalizacyjnego prowadzong przez Miasto
Wroctaw, funkcjonujgcg na podstawie zezwolenia Wojewody Dolnoslagskiego3. Placowka
zabezpiecza 12 miejsc dla dzieci i oséb, ktore osiggnety petnoletno$¢ przebywajac w pieczy
zastepczej.

Placowka jest obstugiwana przez Wroctawskie Centrum Opieki i Wychowania powotane
uchwatg nr XXI/452/12 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 12 stycznia 2012 .
w sprawie zmiany nazwy jednostki organizacyjnej ,Wroctawskiego Centrum Opieki,
Wychowania i adopcji” oraz nadania nowego statutu4. W okresie objetym kontrolg typ
i biezacag dziatalno$¢ Placowki okreslat Regulamin Organizacyjny Domu z dnia 3 czerwca
2024 r. zmieniony zatwierdzonym przez dyrektora regulaminem z dnia 28 kwietnia 2025 r.

(dowdd: akta kontroli str. 22-55)

Na podstawie miesiecznej ewidencji wychowankdéw przebywajacych w Placowce
w okresie objetym kontrolg ustalono, ze okresowo przebywato w niej tgcznie nie wiecej niz
12 wychowankéw w wieku od 17 do 20 lat, przy czym w sierpniu 2025 r. i we wrzesniu
2025 r. stwierdzono przekroczenie standardu limitu wychowankéw w Placéwce (na dzien
31.08.2025 r. - 14 wychowankow; w okresie 1- 11.09.2025 r. - 14 wychowankow; w okresie
15- 22.09.2025 r. —13 wychowanko6w). Zaistniatg sytuacje dyrektor wyjasnit wzmozong liczbg
przyje¢ interwencyjnych dzieci w innych placéwkach obstugiwanych przez Centrum
1 konieczno$cig zapewnienia im miejsca. Analiza dokumentacji zwigzanej z ewidencja
wychowankow wykazata, ze wychowankowie przyjeci do Placowki z przekroczeniem limitu

miejsc dotyczyta dzieci, ktdre przebywaly juz w pieczy zastepczej na terenie Wroctawia

2zwana w dalszej cze$ci niniejszego wystgpienia pokontrolnego ,,Placowka”, ,Domem™.

3 decyzja nr ZP-NKWR.9423.2.3.2021.TB z dnia 26 stycznia 2021 r., dalej zwana zezwoleniem Wojewody
Dolno$laskiego

4zwane w dalszej cze$ci niniejszego wystgpienia pokontrolnego ,,Centrum™.



i sytuacji ich przeniesienia do innej placéwki opiekuiczo - wychowawczej tego samego typu,
w mysl art. 108 ustawy, w miejsce wychowankow, ktorzy przebywali na dtugotrwatym
samowolnym opuszczeniu Placdwki. Wobec powyzszego stwierdza sie nieprawidtowosé
w zakresie przestrzegania standardu limitu wychowankéw w Domu, okreslonego w zezwoleniu
wojewody na prowadzenie Placéwki, a za powstanie nieprawidtowosci odpowiedzialnos¢
ponosi Miasto Wroctaw kierujgc matoletnich do kontrolowanej jednostki. Nadto przedtozona
dokumentacja wskazywata na mozliwo$¢ wystgpienia sytuacji o ktérej mowa w art. 108
ustawy, natomiast w wydanych skierowaniach nie przytoczono podstawy prawnej
potwierdzajacej ten fakt.
W dniu 13.09.2025 r. w godzinach od 20:00 do 8:00 (14.09.2025 r.) wychowankowie Domu
przebywali w Placéwce nr 10 Centrum z uwagi na przeprowadzong w Placoéwce dezynsekcje.
Na dzien rozpoczecia czynnosci kontrolnych w Placéwce przebywato 11 wychowankdw,
w tym 2 rodzenstwa dwuosobowe.

(dowdd: akta kontroli str. 56 - 150, 321 - 322)

Czynnosci kontrolne obejmowaly przestrzeganie standardu sprawowanej nad dzie¢mi
opieki, zgodnie z przepisem 8§ 10 ust. 1i 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej5odnoszacego sie do
liczby dzieci pozostajagcych w czasie zaje¢ opiekunczych i wychowawczych pod opieka
1 osoby pracujacej z dzieémi, w tym wychowawcy. Dokonano analizy dokumentacji w postaci
dziennych dziennikéw zajec¢, raportéw godzin nocnych oraz miesiecznych grafikéw obecnosci
wychowawcow za okres objety kontrolg. Ustalono, ze dyzury dzienne odbywaty
sie w godzinach 8:00 - 20:00 oraz w godzinach indywidualnych (np. 8:00 - 16:00, 16:00
- 20:00). W dziennikach odnotowywano rozktad zaje¢ dziennych (pobudka, toaleta poranna,
$niadanie, wyjscie do szkoty, na praktyki lub do pracy, zajecia kulinarne oraz indywidualne
rozmowy z wychowankami) oraz stan liczebny wychowankéw wraz z podpisem
wychowawcéw. Dyzury nocne odbywaly sie w godzinach 20:00 - 8:00. W raportach
odnotowywano stan liczebny wychowankéw, przebieg dyzuru nocnego, w tym godziny
obchodu (23:00, 2:00, 4:00). Analiza powyzszych dokumentéw wykazata, ze w czasie zaje¢
opiekunczych i wychowawczych pod opiekgjednego wychowawcy nie przebywato wiecej niz
12 dzieci, a w godzinach nocnych opieke nad dzie¢mi sprawowata 1 osoba pracujgca

z dzieckiem, co jest zgodne z § 10 ust. 1- 2 i § 11 ust. 2 rozporzadzenia. W sytuacjach nagtej

5zwanego w dalszej czeSci niniejszego wystapienia pokontrolnego ,,rozporzagdzeniem”; (Dz. U. z 2025 r. poz.
395)



nieobecnosci wychowawcy wg zaplanowanego grafiku, dyzur petnit inny wychowawca
pracujacy na co dzien w placéwkach obstugiwanych przez Centrum, ktoiy w Swietle zawartej
umowy o prace mogt pracowac takze w kontrolowanej jednostce.

Zgodnie z o$wiadczeniem dyrektora psycholog i pedagog nie prowadzili w Domu
specjalistycznych zaje¢ grupowych z uwagi na specyfike Placowki (wychowankowie
w procesie usamodzielnienia) i koncentracje na wsparciu indywidualnym. Pozwala
to stwierdzi¢, ze w Placowce w czasie zaje¢ prowadzonych przez pedagoga pod jego opieka
przebywato nie wiecej niz 6 dzieci, zgodnie z § 10 ust. 3 rozporzadzenia.

(dowdd: akta kontroli str. 24 - 25, 149 - 200, 235)

Analiza przedstawionej podczas kontroli dokumentacji wykazata, ze w Placdéwce
przestrzegano 8§ 16 ust. 1rozporzadzenia mdwigcego o tym, iz wychowawca kieruje procesem
wychowawczym nie wiecej niz 5 dzieci.

(dowdd: akta kontroli str. 59-61)

W zakresie oceny standardu okreslonego w § 14 rozporzadzenia, w oparciu o losowo
wybrang sze$cioosobowg grupe kontrolng (tj. wszystkich dzieci w wieku do 18 roku zycia)
dokonano oceny sporzadzania diagnoz psychofizycznych dziecka niezwitocznie po jego
przyjeciu do Placowki. Stwierdzono, ze dla wszystkich wychowankoéw sporzadzono diagnozy
psychofizyczne w terminie 3 miesiecy od dnia przyjecia do Placéwki. Wobec 2 wychowankéw
z grupy kontrolnej przyjetych w IV kwartale 2025 r. (3.11 i 1.12) nie opracowano
przedmiotowego dokumentu, sporzgdzono ,,Wstepne dziatania w pracy z dzieckiem w ramach
dziatan pedagogicznych i psychologicznych”, stuzace za podstawe do organizacji pracy
z dzieckiem do czasu opracowania ww. diagnozy.

Diagnozy psychofizyczne zostaly sporzadzone przez pedagoga i psychologa, zgodnie
z § 14 ust. 2 rozporzadzenia. Kazda zawierata obszaiy okresSlone w § 14 ust. 3 -4
rozporzadzenia, tj. analize mocnych stron dziecka i jego potrzeb w zakresie opiekunczym,
rozwojowym, emocjonalnym oraz spotecznym, przyczyny kryzysu w rodzinie oraz wptywu
tego kryzysu na rozwoj dziecka, relacji dziecka z jego najblizszym otoczeniem oraz osobami
waznymi dla dziecka, jego rozwoju, a takze wskazania do dalszej pracy pedagogicznej
z dzieckiem, program terapeutyczny (wg planu pracy specjalisty), pracy z jego rodzina,
przygotowanie dziecka do umieszczenia w rodzinie zastepczej lub rodzinnym domu dziecka
oraz przygotowanie dziecka do usamodzielnienia.

(dowod: akta kontroli str. 201 - 208)



Zgodnie z 8§ 15 ust. 1rozporzadzenia niezwtocznie po sporzadzeniu diagnozy, o ktorej
mowa w 8 14 rozporzadzenia, wychowawca kierujgcy procesem wychowawczym dziecka,
we wspotpracy z asystentem rodziny prowadzacym prace z rodzing dziecka, opracowuje plan
pomocy dziecku. Na podstawie analizy planéw pomocy dziecku z grupy kontrolnej ustalono,
ze w Placowce plany opracowywali wychowawcy Kierujgcy procesem wychowawczym
dziecka, we wspotpracy z asystentem rodziny lub pracownikiem podmiotu organizujacego
prace z rodzing (pracownik socjalny), zgodnie z art. 100 ust. 1ustawy. Plany nie posiadaty daty
sporzadzenia, odnosity sie do okresu obowigzywania, tj. 3 miesiecy. Data sporzadzenia
diagnozy wychowanka, byta tozsama z poczatkiem okresu obowigzywaniajego planu pomocy.
Wskazuje sie na konieczno$¢ zawierania daty sporzadzenia planu pomocy dziecku.
Przedstawiciel osrodka pomocy spotecznej (pracownik socjalny) podpisywat sie kazdorazowo
na opracowanym dokumencie razem z wychowawcg oraz wychowankiem. Woaobec
2 wychowankow przyjetych w IV kwartale 2025 r., dla ktorych nie sporzgdzono jeszcze
diagnozy psychofizycznej, nie opracowano takze planu pomocy dziecku. Wobec
4 wychowankéw z grupy kontrolnej opracowywano Indywidualny Plan Pomocy Dziecku przed
sporzgdzeniem diagnozy psychofizycznej, w tym jeden z nich zatytulowany byt jako:
~indywidualny Plan Pomocy Dziecku wstepny”, jako dokumenty bedgce podstawg
do codziennej pracy wychowawczej z dzieckiem na czas sporzadzenia wiasciwego planu
pomocy dziecku. Wobec tego odstgpiono od oceny tych dokumentéw. Majgc na uwadze zapisy
rozporzadzenia zasadne jest ujednolicenie nazewnictwa planéw pomocy dziecku, poprzez
wyeliminowanie wyrazu ,,indywidualny” i dostosowanie go do wynikajgcego z przepisow
ustawy.

Plany pomocy dziecku z grupy kontrolnej posiadaty okre$lone dziatania diugoterminowe
i krotkoterminowe oraz cel pracy z dzieckiem. Wobec 4 wychowankdw byto to przygotowanie
do usamodzielnienia. Kazdy plan odnosit sie do pracy z dzieckiem w zakresie: $rodowiska
rodzinnego, zdrowia, psychologicznym, pedagogicznym oraz przygotowania
do samodzielnego zycia. W ramach ww. obszar6w wyznaczano cele, formy i Srodki realizacji,
osoby odpowiedzialne oraz rodzaj dziatania (krotko lub dtugoterminowe).

(dowdd: akta kontroli str. 203- 222)

Zgodnie z § 17 ust. 1pkt 2 lit. a- irozporzadzenia, w Placowce dla kazdego dziecka
prowadzono karte pobytu, a oceny prawidtowosci ich prowadzenia dokonano w oparciu
o dokumenty za wybrane losowo miesigce 2025 r. (kwiecien, sierpien, wrzesien, pazdziernik,

listopad). Stwierdzono, ze kazda karta pobytu dziecka zawierata wymagane obszary, ktére byty



opisane adekwatnie do sytuacji dziecka. Karte pobytu dla dzieci przebywajacych w Placéwce
uzupetniano nie rzadziej niz co miesigc.
(dowad: akta kontroli str. 223 - 225)

Analiza dokumentacji specjalistow wykazata, ze dla wychowankow tego wymagajacych,
zgodnie z 8 17 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia prowadzono karte udziatu w zajeciach
specjalistycznych prowadzonych przez psychologa lub pedagoga w formie spotkan i rozméw
indywidualnych, minimum raz w miesiacu i w zaleznosci od potrzeb dziecka. Zgodnie
z o$wiadczeniem dyrektora, w placowce nie prowadzono zaje¢ specjalistycznych grupowych.

W zakresie oceny standardu realizacji przez Placowke zapiséw § 17 ust. 1 pkt 4
rozporzadzenia, analizie poddano funkcjonujaca dokumentacje zatytutowana: ,,Arkusze badan
i obserwacji pedagogicznej oraz psychologicznej” sporzadzana dla kazdego wychowanka.
Stwierdzono, ze ww. dokument zawierat wytgcznie cze$¢ okre$lang jako arkusz obserwacji
i zawieral zapisy potwierdzajgce obserwacje w zakresie funkcjonowania wychowanka,
informacje dotyczace kontaktu ze szkotg i z rodzing, catosciowo bedace odpowiednikiem tresci
zawieranych w Kkarcie pobytu dziecka. Dokument podpisywali réwnolegle pedagog
i psycholog. Na podstawie prowadzonej dokumentacji nie bylo mozliwe stwierdzenie, kto
dokonuje wpiséw - pedagog czy psycholog. Arkusze nie zawieraty czesci dotyczacej badan
pedagogicznych i psychologicznych i nie prowadzono ich w tym zakresie, co stanowi
nieprawidtowos$¢ w swietle ww. przepisu. Ponadto wskazuje sie na zasadno$é prowadzenia ww.
arkuszy odrebnie przez psychologa i pedagoga.

(dowod: akta kontroli str. 234 - 238)

Obowigzkiem placéwki, zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia, jest zapewnienie
wychowankom wyzywienia dostosowanego do potrzeb rozwojowych, kulturowych, religijnych
i stanu zdrowia. Zgodnie z informacjami przekazanymi przez dyrektora wychowankowie
Placowki, w ramach procesu usamodzielnienia i prowadzonych codziennie treningéw
kulinarnych, przygotowywali sobie sSniadania, kolacje oraz w ramach codziennych dyzurow
obiady dla wszystkich. Kuchnia w Placéwce pozostawata do dyspozycji wychowankow,
wyposazona W niezbedne sprzety, urzadzenia oraz zapas zywnosci pozwalajacy
na przygotowywanie positkow wg potrzeb oraz z dostepem przez catg dobe do produktow
zywnosciowych oraz napojow, zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 9 rozporzgdzenia. Wychowankowie
powyzsze potwierdzili w rozmowach z kontrolujgcymi, nie wnosili uwag do ilosci ijakosci
positkéw oraz sposobu ich przygotowania. W okresie objetym kontrolg nie byto w Placéwce

dzieci, ktore wymagatyby ze wzgledow kulturowych czy religijnych specjalnej diety. Nie byto



takze potrzeby zaopatrzenia podopiecznych w $rodki spozywcze specjalnego przeznaczenia
zywieniowego, o ktérych mowa w § 18 ust. 1pkt 4 rozporzadzenia. Wobec powyzszego mozna
przyjac, ze wyzywienie byto wiasciwie zbilansowane i dostosowane do potrzeb rozwojowych
wychowankow.

(dowdd: akta kontroli str. 239 - 242)

Na podstawie § 18 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia, placéwka powinna zapewnié¢ dzieciom

dostep do opieki zdrowotnej. Z analizy dokumentacji oraz o$wiadczenia dyrektora wynikato,
ze bedacy w Placowce wychowankowie w okresie objetym kontrolg, byli zadeklarowani
do lekarza podstawowej opieki zdrowotnej na terenie Wroctawia w Zespole Praktyk Lekarzy
Rodzinnych przy al. Lipowej 10. Leczenie specjalistyczne realizowane w ramach Narodowego
Funduszu Zdrowia oraz wizyt prywatnych (wg potrzeby) obejmowato leczenie i konsultacje:
stomatologiczne, ortodontyczne, dermatologiczne, endokrynologiczne, okulistyczne,
neurologiczne, ginekologiczne, kardiologiczne, urologiczne, otolaryngologiczne,
psychiatryczne. Wychowankowie, ktorzy wyrazili che¢ uczestniczyli w psychoterapii wiasnej
w Centrum Neuropsychiatrii NEUROMED we Wroctawiu.
Leki w Placowce przechowywane byly w szafce w pokoju wychowawcoéw, zamkniete
i niedostepne dla wychowankow, wydawane pod nadzorem oséb dorostych. W rozmowach
indywidualnych wychowankowie potwierdzili, ze w przypadku koniecznosci byli
konsultowani z lekarzem, chodzili do ww. jednostek stuzby zdrowia, otrzymywali leki
wg zalecen lekarza. Dyrektor Placowki przedstawit faktury zakupu wyrobow medycznych dla
wychowankdéw (okulary korekcyjne, szkia korekcyjne) i lekéw. Wobec powyzszego,
stwierdzono, ze dyrektor Placowki zgodnie z 8 18 ust. 1 pkt 2 - 4 rozporzadzenia, zapewniat
wychowankom dostep do opieki zdrowotnej w zakresie ich potrzeb indywidualnych oraz
zaopatiywat w leki i wyroby medyczne, jesli takie byty wymagane.

(dowdd: akta kontroli str. 240, 243 -252)

Zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 10 lit. a rozporzadzenia, w okresie objetym kontrolg
wychowankowie mieli zapewniony dostep do nauki, ktora w zaleznosci od poziomu ksztatcenia
odbywata sie w placdwkach oSwiatowych ogélnodostepnych lub w strukturach placowek
resocjalizacyjnych (3 wychowankéw), tj. w szkotach branzowych i $rednich. W okresie
objetym kontrolg zadne z dzieci nie korzystato z indywidualnego nauczania. Zgodnie
z informacja od dyrektora wszyscy wychowankowie mieli zapewniong pomoc i wsparcie
w biezgcej nauce ze strony wychowawcy. Zdecydowanie wieksza cze$¢ wychowankdw

samodzielnie uczyla sig, a w sytuacjach wymagajacych korzystano z bezptatnych korepetycji
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organizowanych w Centrum lub w placéwkach resocjalizacyjnych. Jeden z wychowankow
korzystat z nauki wspolnej z opiekunem 2z rodziny zaprzyjaznionej. W zajeciach
wychowawczych uczestniczyli wszyscy wychowankowie przebywajgcy w Placowce w okresie
objetym kontrolg; zajeciami terapeutycznymi objeto 20 wychowankéw (indywidualna
psychoterapia, trening umiejetnosci spotecznych w kontekscie pracy grupowej oraz pracy
na zasobach wiasnych, elementy arteterapii oraz zajecia w osrodkach resocjalizacyjnych).
Z uwagi na brak potrzeb wychowankowie nie uczestniczyli w zajeciach rewalidacyjnych
i w zajeciach kompensacyjnych. W ramach zaje¢ pozalekcyjnych wychowankowie objeci byli
wsparciem i poradnictwem w ramach wewnetrznego programu usamodzielnien
funkcjonujagcym w Centrum - ,Wroctawska podr6z do samodzielnos$ci” (dla wychowankow
od 16. roku zycia). Program oparty byt o sprofesjonalizowang opieke usamodzielnienia,
prowadzenie pracy opiekunczo - wychowawczej w Placowce w sposéb umozliwiajacy
stopniowe wycofywanie kontroli wychowawczej na rzecz samodzielnosci wychowankdéw
i budowania w nich motywacji wewnetrznej; zajecia indywidualne i warsztaty zewnetrzne
z sektorem biznesowym i organizacjami pozarzagdowymi; staze i wsparcie mieszkaniowe.

W ramach zajeé rekreacyjno - sportowych w okresie objetym kontrolg wychowankowie
uczestniczyli w zajeciach rekreacyjno - integracyjnych organizowanych przez Placowke
w siedzibie oraz na zewnatrz (wyjscie na lodowisko, gokarty, seanse filmowe,
udziat w jarmarku Swigtecznym, w akcji Swigtecznej MotoMikotaje, wycieczka do Dzikowca,
udziat w akcji ,,Pociag do czytania”, wyjscia do restauracji, jednodniowe wycieczki, spaceiy
grupowe, zajecia kulinarne, treningi sportowe i sitownie, giy planszowe). W rozmowach
z kontrolujacymi wychowankowie potwierdzili uczestnictwo w ww. zajeciach. Przebywajacy
na co dzien w placowkach resocjalizacyjnych wychowankowie, korzystali z zajec
pozalekcyjnych i rekreacyjnych organizowanych przez te placéwki. Wobec powyzszego
potwierdza sie, ze Placowka zapewniata wychowankom dostep do zaje¢, o ktérych mowa
w § 18 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia.

Na podstawie § 18 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia, placowka ma obowigzek zapewnié
dzieciom zaopatrzenie w podreczniki, pomoce i przybory szkolne. Ustalono, ze wszyscy
uczniowie szk6t ponadpodstawowych byli zaopatrywani w podreczniki i niezbedne przybory
szkolne jak rowniez potrzebne wyposazenie na praktyczng nauke zawodu, co takze potwierdzili
wychowankowie w rozmowach indywidualnych.

W okresie objetym kontrolg Placowka ponosita optaty za wyzywienie podopiecznych,
ktorzy przebywali w placowkach resocjalizacyjnych. Koszty przejazdow zwigzanych

z dojazdem do szkot i osrodkow, z wytgczeniem terenu Wroctawia (bezptatna komunikacja



miejska dla uczniéw), wizyta u lekarza, wycieczkami realizowata Placowka z wykorzystaniem
aut stuzbowych. W okresie objetym kontrolg nie zaistniaty okolicznosci optaty za burse lub
internat wobec dziecka pobierajagcego nauke poza Placéwka. Zatem jednostka ponosita
wydatki, o ktérych mowa w § 18 ust. 1 pkt 14 rozporzadzenia.

(dowdd: akta kontroli str. 59-61, 253 - 277)

Rozmowy indywidualne z podopiecznymi oraz analiza kart odziezowych potwierdzity,
ze zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 6 lit. a - ¢ rozporzadzenia, wychowankowie byli wyposazani
w odziez, obuwie, bielizne i inne przedmioty osobistego uzytku, zabawki oraz $rodki higieny
osobistej, stosownie do wieku i indywidualnych potrzeb, majagc wptyw i mozliwos¢ wyboru
odziezy. Z uwagi na wiek wychowankdéw nie wykazywali oni potrzeb zakupu stricte zabawek.
Placowka przekazywata akcesoria zwigzane z zainteresowaniami, z hobby wychowankdw na
biezaco oraz podczas uroczystosci z okazji Swiat i urodzin, zgodnie z sygnalizowanymi
potrzebami (serie ksiazek, figurki kolekcjonerskie, kosmetyki). Srodki higieny osobistej
zakupywane i wydawane byly do Placowki przez intendenta z Centrum, na podstawie
zapotrzebowania zgtoszonego przez wychowawce, w tym z uwzglednieniem indywidualnych
potrzeb wychowankdw (np. emolienty, kremy z filtrem, dermokosmetyki). Ubrania zakupione
dla  wychowankéw odnotowywane byly w Kkartach odziezowych, znajdujacych
sie w dokumentacji wychowankow, okazanych podczas kontroli. Wychowankowie nie wnosili
uwag, co do odziezy oraz Srodkow czystosci dostepnych w Placowce. Obserwacja wygladu
wychowankow podczas wykonywanych czynnos$ci kontrolnych w Placéwce nie wzbudzita
niepokoju, co do stanu ich ubioru i wygladu.

(dowdd: akta kontroli str. 240 - 241, 278 - 292)

Na podstawie § 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia, zadaniem placéwki jest zapewnienie
wszystkim dzieciom od 5. roku zycia kwoty pienieznej do wiasnego dysponowania, ktérej
wysokos$¢ jest nie nizsza niz 3% kwoty odpowiadajacej kwocie, o ktérej mowa w art. 80 ust. 1
pkt 2 ustawy. Zgodnie z wyjasnieniem dyrektora kwota do wtasnego dysponowania wyptacana
byta wychowankom raz w miesiacu, co do zasady w terminie pierwszego tygodnia miesigca,
a wysokos$¢ kwoty ustalana byta pod koniec miesigca poprzedniego.

Na podstawie analizy przedstawionych podczas kontroli dokumentéw (miesieczne listy wyptat)
ustalono, ze miesieczng kwote pieniezng nie nizszg niz 45,51 z (od 50,00 zt do 300,00 zh
wyptacono kazdemu wychowankowi, z zastrzezeniem sytuacji 12 wychowankow, ktorzy
w okresie objetym kontrolg zostali przyjeci do placowki w danym miesigcu lub opuscili

ja (np. grudzien 2024 r. wychowanka N.M. - zostata przyjeta 16.12.2024 r. - brak wyptaconego



»Kieszonkowego” za grudzien; styczen 2025 r. wychowanek K.K. opuscili Placéwke 4.01.r.,
wychowanka N.K. opuscita Placowke 17.01.- brak wyptaconego ,,kieszonkowego” za styczen;
sierpien 2025 r. wychowanka K.O. przyjeta 18.08., wychowanek O.H. przyjety 25.08. - brak
wyptaconego ,kieszonkowego” za sierpien; listopad 2025 r. wychowanek K.A. opuscit
Placéwke 26.11. - brak wyptaconego ,kieszonkowego” za listopad), co stanowi
nieprawidtowos$¢ w mysl § 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia.
W rozmowach indywidualnych z podopiecznymi potwierdzono informacje, ze otrzymywali
kieszonkowe, ktdére pozostawato do ich dyspozycji lub mieli mozliwo$¢ przekazania pieniedzy
w depozyt do swojego wychowawcy. Wychowankowie potrafili okreSlic jego wysokosc,
jak rowniez okolicznosci jego zwiekszenia Ilub zmniejszenia. Odbiér kieszonkowego
wychowankowie potwierdzali podpisem na listach wyptat w tzw. zeszytach kieszonkowego.
(dowdd: akta kontroli str. 293 - 305)

Majac na uwadze art. 4 ustawy, czynnosci kontrolne obejmowaty rozmowy
z wychowankami przebywajacymi w Placowce, celem zweiyfikowania respektowania ich
praw, ze szczegOlnym zwrdceniem uwagi na ich przestrzeganie w zakresie ochrony przed
ponizajagcym traktowaniem i Kkaraniem, w tym naruszania nietykalnosci cielesnej.
W rozmowach z inspektorami uczestniczyli niepetnoletni wychowankowie, ktérzy wyrazili
taka wole i cheé. Ich wypowiedzi na temat pobytu i zasad funkcjonujacych w Placéwce
dotyczacych wspdlnego mieszkania byly swobodne. Wychowankowie wykazali
sie Swiadomoscia swojej sytuacji prawno-rodzinnej. Potwierdzili utrzymywanie kontaktéw
z rodzing pochodzenia oraz rodzenstwem, takze przebywajacym w podmiotach pieczy
zastepczej obstugiwanych przez Centrum. Opowiedzieli o zwyczajach funkcjonujgcych
w Placéwce zwigzanych z rytmem dnia (pory positkéw, czas na nauke wiasng, czas wolny,
samodzielne wyjscia), swoimi obowigzkami i zadaniami. Pozytywnie wypowiadali sie na temat
pobytu w Placéwce, szczeg6lnie z uwagi na jej specyfike - bardzo zblizony wiek
wychowankéw, etap zycia i proces usamodzielnienia. Pozytywnie wypowiadali sie o duzym
poziomie samodzielnosci funkcjonujacym w Domu dotyczacym dbania o wyzywienie,
zaopatrzenie, utrzymania porzadku w czesci wspdlnej i wiasnej, pielegnowania uroczystosci
(urodziny, Swieta) i pozytywnej atmosferze opiekuriczo - wychowawczej. Wychowankowie
otwarcie opowiadali o mozliwosci skorzystania ze wsparcia pedagoga lub psychologa
w Placéwce wg potrzeb, najczesciej byly to konsultacje indywidualne oraz o uczestnictwie
w programie ,Wroctawska podr6z do samodzielnosci”. Potwierdzili dostep do opieki
zdrowotnej, takze specjalistycznej, do zaje¢ wychowawczych i terapeutycznych oraz

uczestnictwa w zajeciach pozalekcyjnych i rekreacyjno - sportowych. Wychowankowie



wskazali rowniez, ze posiadali wyposazenie w odziez, obuwie, bielizne i inne przedmioty
osobistego uzytku, takze indywidualnie do potrzeb (np. specjalistyczne $rodki higieny
osobistej). Dysponowali podrecznikami do nauki oraz pomocami i przyborami szkolnymi,
wiedzieli do kogo moga zwrdci¢ sie o pomoc w biezacej nauce lub w sytuacji trudnosci
edukacyjnych. Byli zaopatrywani w produkty lecznicze. W indywidualnych rozmowach
zaprzeczyli wystepowaniu zachowan majgcych znamiona przemocy wobec nich samych,
nie byli tez Swiadkami przemocy w stosunku do innych. Wypowiedzi wychowankdéw na temat
pobytu w Domu byty pozytywne, zapewnili o poczuciu bezpieczenstwa. Wskazali tylko
na umozliwienie korzystania im drugiej fazienki (z toaletg i piysznicem) dostepnej z ich relacji
»tylko wychowawcom”, co zostato przekazane dyrektorowi w ostatnim dniu kontroli
w Placowce. W zwigzku z powyzszym oraz na podstawie ustalen podjetych w oparciu
0 przeanalizowane dokumenty (opisane we wczesniejszej czeSci wystgpienia) nalezy uznac,
ze Prawa Dziecka w Placowce byty przestrzegane.

(dowod: akta kontroli str. 306 - 308)

Placowka funkcjonowata w mieszkaniu o powierzchni ok. 127 m2 (wiasno$¢ miasta),
zlokalizowanym w wielorodzinnej kamienicy przy ul. Gazowej 22. Posiadata bardzo dobre
potgczenie komunikacyjne z miastem, zapewniajagce wychowankom dostepno$¢ do edukacji
1 pracy zawodowej. Mieszkanie sktadato sie tgcznie z trzech pokoi mieszkalnych dla
wychowankow (piecioosobowy, czteroosobowy i dwuosobowy), z kuchni, salonu (pokoju
dziennego), korytarza, tazienki z prysznicem (bez wc), tazienki z piysznicem i wc,
zabudowanej wneki balkonowej bedgcej pokojem wychowawcow. Pokoje posiadaty wiasciwe
oSwietlenie (naturalne i sztuczne), a ich powierzchnia pozwalata na przechowywanie rzeczy
osobistych i swobodne korzystanie z wyposazenia (szafy, komody, biurka z krzestami, 6zka
pojedyncze, t6zka pietrowe). Placowka zapewniata miejsce do nauki oraz wspdlng przestrzen
mieszkalng, w ktérej mozna byto spozywac positki, stanowigcg miejsce spotkan i wypoczynku.
W mieszkaniu byly dwie tazienki z prysznicem, z umywalkami, w tym jedna bez toalety,
co z relacji wychowankéw ograniczato im swobodny dostep w szczegélnosci w porannej czesci
dnia (szykowanie sie do szkoty, na praktyki, do pracy). Aspekt ten oméwiono z dyrektorem
Placowki podczas czynnosci kontrolnych. Placéwka posiadata na wyposazeniu automatyczng
pralke i suszarke. Wychowankowie posiadali petny dostep do kuchni wyposazonej w sprzety
pozwalajgce na samodzielne przygotowywanie positkéw indywidualnych i grupowych (trening
kulinarny), zapewniajgcej odpowiednie warunki do przechowywania i obrébki zywnosci.
Korytarz mieszkania wyposazono w szafy pozwalajgce na przechowywanie odziezy

sezonowej, poscieli, zapaséw chemii gospodarczej i pielegnacyjnej. Placdwka posiadata
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wiasny Internet udostepniany wychowankom za posrednictwem wi-fi. Stan techniczny
mieszkania i pokoi byt bardzo dobiy. Przeprowadzone ogledziny Placéwki i poczynione
ustalenia pozwalajg stwierdzi¢, Zze przestrzegano przepisu 8§ 18 ust. 3 rozporzadzenia
dotyczacego zapewnienia dzieciom standardu pokoi mieszkalnych, dostepu do tazienki
z miejscem do prania i suszenia rzeczy osobistych itoalety, w ilosci umozliwiajacej korzystanie
z nich w spos6b zapewniajacy intymno$¢ i zgodnos$¢ z zasadami higieny, miejsca do nauki,
do przygotowywania positkow i wspélnej przestrzeni mieszkalnej.

(dowdd: akta kontroli str. 309 - 316)

Przedmiotem kontroli byta takze ocena zgodnosci zatrudnienia pracownikéw
z wymogami kwalifikacyjnymi. Dokonujgc analizy przekazanego przez dyrektora wykazu
zatrudnionych w Placdéwce pracownikéw oraz ich akt osobowych ustalono, ze w okresie
objetym kontrolg w Placéwce z dzie¢mi pracowato tgcznie 5 wychowawcoéw, w tym 1 z nich
w ramach dodatku funkcyjnego wykonywat zadania pedagoga; 1 gtéwny specjalista ds.
usamodzielnien i projektow w Centrum, 1 psycholog. Wszystkie osoby pracujgce z dzie¢mi
posiadaty kwalifikacje wynikajace z art. 98 ust. 1pkt 1- 3 ustawy oraz zostaty zweryfikowane
w zakresie, 0 ktéiym stanowi art. 98 ust. 3 pkt 1 - 4 ustawy. W aktach osobowych o0s6b
zatrudnionych w Placowce od 15 lutego 2024 r. znajdowaty sie zaswiadczenia z Krajowego
Rejestru Karnego, zgodnie z art. 21 ust. 9 ustawy z dnia 13 maja 2016 r. o przeciwdziataniu
zagrozeniom przestepczoscig na tle seksualnym i ochronie matoletnich6, jak réwniez wydruki
informacji z Rejestru Sprawcoéw Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem ograniczonym.
Czynnosciom kontrolnym w zakresie zgodnosci z art. 99 ust. 5 ustawy, poddano takze
dokumentacje pracownikéw zatrudnionych w Centrum do obstugi Placéwki, posiadajacy
na co dzien bezposredni kontakt z dzieCmi: kierowca - konserwator (2 osoby), ktorzy w Swietle
zawartej umowy o prace mogli pracowaé takze w kontrolowanej jednostce. W aktach
osobowych znajdowaty sie dokumenty potwierdzajgce spetnienie wymogu zawartego w art. 98
ust. 3 pkt 3 i 4 ustawy. Kwalifikacje dyrektora Placéwki i zastepcy dyrektora byty zgodne
z art. 97 ust. 3 ustawy.
(dowod: akta kontroli str. 317 - 320)

6(Dz. U. z2024 r., poz.1802)
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W wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w tiybie zwyktym w Placéwece
nr 12 we Wroctawiu stwierdzono nieprawidtowo$ci wymagajace wydania zalecenia
pokontrolne:

1. Nieprzestrzegano standardu liczby dzieci umieszczonych w Placowce okre$lonego

w zezwoleniu Wojewody Dolnoslaskiego.

2. Brak dla kazdego wychowanka arkuszy badan i obserwacji psychologicznych oraz
arkuszy badan i obserwacji pedagogicznych.
3. Wobec 12 wychowankéw w miesigcach ich przyjecia do Placowki lub jej opuszczenia

nie zapewniono im kwoty pienieznej do wiasnego dysponowania.
IV. Pozostate informacje i zalecenia pokontrolne:

Kontrola zostata odnotowana w ksigzce kontroli jednostki, chronologicznie pod numerem
72. Postepowanie kontrolne przeprowadzono na podstawie udostepnionej dokumentacji
merytorycznej realizowanych zadan, oswiadczeh ztozonych przez dyrektora Placowki,
dokumentacji potwierdzajacej kwalifikacje zawodowe 0sdb pracujacych z dzie¢mi, ogledzin
Placowki oraz indywidualnych rozméw z wychowankami.

Niniejsze wystgpienie pokontrolne sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych
egzemplarzach. Jeden egzemplarz przekazano kierownikowi kontrolowanej jednostki, drugi
ztozono do akt postepowania kontrolnego nr PS-NKWR.431.2.67.2025.JL.

Na podstawie ustaleh kontroli, w celu poprawy realizacji kontrolowanych zadan, wydaje
sie zalecenia pokontrolne:

1. Przestrzega¢ standardu liczby dzieci, ktére w tym samym czasie moga by¢ umieszczone

w Placowce.

Podstawa prawna: art. 95 ust. 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny

I systemie pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r., poz. 49) w zwigzku z decyzja nr ZP-

NKWR.9423.2.3.2021.TB z dnia 26 stycznia 2021 r. zezwalajgcg na prowadzenie

placéwki opiekunczo - wychowawczej.

Termin realizacji: na biezaco.

2. Prowadzi¢ arkusze badan i obserwacji psychologicznych oraz arkusze badan i obserwacji
pedagogicznych dla kazdego dziecka.

Podstawa prawna: § 17 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej

z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r.,

poz. 395).

Termin realizacji: na biezaco.



3. Zapewnia¢ kwote pieniezng do wiasnego dysponowania przez dzieci umieszczone
w Placéwece, ktdrej wysokosé co miesigc ustala dyrektor placowki.
Podstawa prawna: 8 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r.,
poz. 395).

Termin realizacji: na biezaco.

Pouczenie:

Zastrzezenia do wystgpienia pokontrolnego, w tym wystgpienia niezawierajacego zalecen
pokontrolnych, skilada sie na zasadach okre$lonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (Dz. U. 2025 r., poz. 49).

Prosze w terminie do dnia 30 stycznia 2026 r. o powiadomienie Wojewody Dolnos$laskiego
0 sposobie realizacji zalecen, uwag i wnioskdw przedstawionych w niniejszym wystgpieniu
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