Warszawa, 14 maja 2026 r.

GLOWNY INSPEKTOR
NADZORU BUDOWLANEGO

DOR.7110.82.2026.MKU

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 113 § 1 oraz art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r., poz. 1691, dalej jako k.p.a.),
prostuje z urzedu oczywistg omylke pisarskg w decyzji Gtdwnego Inspektora
Nadzoru Budowlanego znak: DOR.7110.82.2026.MKU, w ten sposo6b, ze

na stronie 1 ww. decyzji w wersie 1 po stowie ,Warszawa”, zamiast ,,82 maja
2026 r.”,
powinno byé¢ ,,14 maja 2026 r.”.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 23 lutego 2026 r., nr 3/2026, znak: [-XI.7840.2.5.2025, Wojewoda
Podkarpacki  zatwierdzit projekt zagospodarowania terenu oraz projekt
architektoniczno-budowlanego i wudzielt na rzecz Operatora Gazociggéw
Przesytlowych GAZ-SYSTEM S.A. pozwolenia na budowe inwestycji pn.: ,Budowa
gazociggu DN1000 MOP 84 MPa relacji Rozwadéw - Strachocina wraz
z infrastrukturg niezbedng do jego obstugi” Odcinek |: Rozwaddéw - Gtuchéw.
W ramach zadania: ,Budowa gazociggu Rembelszczyzna-Wrondéw-Rozwaddow-
Strachocina wraz z infrastrukturg niezbedng do jego obstugi na terenie wojewddztwa
mazowieckiego, lubelskiego i podkarpackiego”.

Od powyzszej decyzji organu wojewodzkiego odwotanie, w terminie wynikajgcym

z obowigzujgcych przepisow ztozyli: Pani [..... ...... l, Pan [....... ...... ], Pan [.......
....... ] reprezentowany przez radce prawnego [........ ........].

Decyzjg znak: DOR.7110.82.2026.MKU, Gtéwny Inspektor Nadzoru Budowlanego,
po rozpatrzeniu odwotania Pani [.... ...... ], Pana [........ ........ ] i Pana [........
............ ] reprezentowanego przez radce prawnego [......... .........], od decyzji

Wojewody Podkarpackiego z 23 lutego 2026 r., nr 3/2026, znak: 1-X1.7840.2.5.2025,
utrzymat w mocy ww. decyzje Wojewody Podkarpackiego z 23 lutego 2026 r., w
czesci dotyczgcej zatwierdzenia projektu zagospodarowania terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe, na dziatkach: nr
ewid. 2374 i 2367 obreb 0005 Pysznica, powiat stalowowolski, woj. podkarpackie; nr
ewid. 16 obreb 0001 Biatobrzegi, powiat tancucki, woj. podkarpackie; nr ewid. 4194
obreb 0103 Zotynia, powiat fancucki, woj. podkarpackie, oraz umorzyt postepowanie
odwotawcze w pozostatej czesci.
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W decyzji GINB, znak: j.w. omytkowo wpisano date tego rozstrzygniecia jako - 82
maja 2026 r., zamiast wiasciwej daty — 14 maja 2026 r.

Stosownie do przepisu art. 113 § 1 k.p.a., organ administracji publicznej moze
z urzedu lub na zgdanie strony prostowa¢ w drodze postanowienia btedy pisarskie
i rachunkowe oraz inne oczywiste omytki w wydanych przez ten organ decyzjach.

W orzecznictwie sgdowo-administracyjnym utrwalit sie poglad, iz przez
sformutowanie ,btgd pisarski” oznacza sie widoczne, wbrew zamierzeniu organu,
niewtasciwe uzycie wyrazu, widocznie mylng pisownie albo widoczne niezamierzone
opuszczenie jednego lub wiecej wyrazow, a przez ,btad rachunkowy” - omytke
w wykonaniu dziatania matematycznego, np. dodawania lub dzielenia. ,Inne
oczywiste omytki” sg to omytki co do swej istoty stojgce na rowni z btedami
pisarskimi, a zatem omytki polegajgce na tym, ze w decyzji wyrazono co$, co
widocznie jest niezgodne z myslg wyrazong przez organ, a zostato wypowiedziane
tylko przez przeoczenie, niewtasciwy dobdér stowa (por. wyrok Wojewodzkiego Sgdu
Administracyjnego w Gliwicach z 12 maja 2011 r., sygn. akt Il SA/GI 1074/10; wyrok
WSA w Warszawie z 1 kwietnia 2009 r., sygn. akt V SA/Wa 113/09; WSA
w Poznaniu z 13 listopada 2008 r., sygn. akt Il SA/Po 377/08; wyrok Naczelnego
Sadu Administracyjnego w Warszawie z 17 pazdziernika 2000 r., sygn. akt Il SA
1099/01). W szczegodlnosci oczywista omytka w rozumieniu wyzej wymienionego
przepisu to widoczne, niezgodne z zamierzonym, niewlasciwe uzycie wyrazu,
widocznie mylna pisownia czy tez opuszczenie jakiego$ wyrazu (por. wyrok NSA
w Krakowie z 10 lutego 1994 r., sygn. akt SA/Kr 723/93). Przyjeta przez Kodeks
postepowania administracyjnego klasyfikacja wadliwosci jest wyczerpujgca i sg to
btedy pisarskie, rachunkowe i inne oczywiste omyiki (por. wyrok WSA w Warszawie
z 18 maja 2005 r., sygn. akt IV SA/Wa 395/05).

Jak wynika z akt sprawy, przedmiotowa decyzja GINB zostata wydana w formie
dokumentu elektronicznego i jest opatrzona podpisem elektronicznym
weryfikowalnym za pomocg waznego kwalifikowanego certyfikatu. Wynika z niego
wprost, ze datg decyzji i jej podpisu, jest — 14 maja 2026 r., a nie jak omytkowo
wpisano w tej decyzji — 82 maja 2026 r.

Tym samym w niniejszej sprawie mamy do czynienia z typowg oczywistg omytkg
pisarska, ktorg mozna sprostowac w trybie art. 113 § 1 k.p.a.

Nalezy stwierdzi¢, ze powyzsza omytka pozostaje bez wpltywu na rozstrzygniecie
zawarte w prostowanym orzeczeniu, nie ma charakteru mylnych ustalen faktycznych,
jak rowniez nie jest konsekwencjg btednego zastosowania przepisow prawa. Ponadto
nie ma ona znaczenia z punktu widzenia stosunkéw prawnych uksztattowanych
prostowanym orzeczeniem.

Biorac pod uwage powyzsze, postanowiono jak w sentencji.

Zgodnie z art. 127 § 3 Kpa w zwigzku z art. 144 Kpa strona moze w terminie 7 dni od
dnia doreczenia postanowienia wystgpi¢ do Gtéwnego Inspektora Nadzoru
Budowlanego (ul. Krucza 38/42, 00-926 Warszawa) z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

Strona moze zrzec sie prawa do wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy.
Oswiadczenie w tym przedmiocie nalezy wnies¢ do Gtdéwnego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w trakcie biegu terminu na wniesienie wniosku 0 ponowne
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rozpatrzenie sprawy. Z dniem doreczenia Gtownemu Inspektorowi Nadzoru
Budowlanego oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy przez ostatnig ze stron postepowania postanowienie
staje sie ostateczne i prawomocne, co oznacza, ze nie bedzie wzgledem niego
przystugiwat srodek zaskarzenia w postaci odwotania, wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy lub skargi do sgdu administracyjnego.

Z upowaznienia
GLOWNEGO INSPEKTORA NADZORU BUDOWLANEGO
DYREKTOR DEPARTAMENTU ORZECZNICTWA

Dorota Klimberzin
(dokument podpisany elektronicznie)

Otrzymuja:

1. Pani[............ ]

2. Pan[........ ....... ]

3. radca prawny [...... ..... ] — petnomocnik Pana [........ ............ ]

4. Pani [.......ccoe....e. -.....] - petnomocnik Operatora Gazociggéw Przesylowych

GAZ-SYSTEM S.A.

Do wiadomosci:

1.
2.
3.
4.

Podkarpacki Urzad Wojewddzki, ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszow
Podkarpacki WINB, ul. 8 Marca 5, 35-065 Rzeszéw

Sekretariat DOR

aa

Informacje o przetwarzaniu danych osobowych

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu
takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych (Dz. Urz. UE L 119
z 4 maja 2016 r.) — zwanego dalej RODO):

1.

2.

Panstwa dane osobowe bedzie przetwarzat Gtowny Inspektor Nadzoru Budowlanego (administrator)

[kontakt: Gtowny Urzad Nadzoru Budowlanego w Warszawie 00-926, ul. Krucza 38/42].

W sprawach zwigzanych z Panstwa danymi osobowymi prosze sie kontaktowac¢ z Inspektorem Ochrony

Danych wysytajac e-mail na adres iod@gunb.gov.pl, poprzez skrzynke ePUAP Gtéwnego Urzedu Nadzoru

Budowlanego /GUNB/skrytka lub za posrednictwem eDoreczen AE:PL-30297-87439-ABJTG-25.

Dane osobowe bedg przetwarzane na podstawie art. 6 ust. 1 lit. ¢ i art.10 RODO, przepisow Kodeksu

postepowania administracyjnego oraz przepisow Prawa budowlanego w celu realizacji obowigzkéw

wynikajgcych z przepiséw prawa.

Odbiorcami Panstwa danych osobowych mogg by¢ pozostate strony i uczestnicy postepowania,

ich petnomocnicy, organy administracji publicznej, sady i prokuratury.

Panstwa dane osobowe przechowywane bedg przez okres realizacji obowigzkéw wynikajgcych z przepiséw

prawa oraz okres archiwizacji materiatéw okreslony przepisami ustawy o narodowym zasobie archiwalnym

i archiwach (do 50 lat od daty przekazania do archiwum).

Majg Panstwo prawo:

a) dostepu do swoich danych oraz otrzymania ich kopii,

b) zadania ograniczenia przetwarzania danych (mozliwosci przetwarzania, z wyjgtkiem przechowywania
danych),

c) zadania sprostowania (poprawiania) swoich danych, jesli sg btedne lub nieaktualne, a takze prawo do
ich usuniecia, w sytuacji, gdy przetwarzanie danych nie nastepuje w celu wywigzania sie z obowigzku
wynikajgcego z przepisu prawa lub w ramach sprawowania wtadzy publicznej,

d) dostepu do informac;ji o zrédle w zakresie, w jakim nie ma to wptywu na ochrone praw i wolnosci osoby,
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od ktérej dane pozyskano, w przypadku gdy dane osobowe pozyskano z innego zrodta.
7. Majg Panstwo prawo wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych
[ul. Stanistawa Moniuszki 1A, 00-014 Warszawa].
8. Podanie przez Panstwa danych osobowych w zakresie wynikajgcym z przepiséw prawa jest obowigzkowe.
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