) Katowice, 04 maja 2026
WO00S.420.45.2025.MP1.12

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) [dalej zwanej ustawg Kpa] oraz art. 71
ust. 1, art 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f, art. 84, art. 85 ustawy

z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 z pézn. zm.) [dalej zwanej ustawg 00$], po rozpatrzeniu
whniosku z 14 pazdziernika 2025 r. petnomocnika Inwestora: Polska Spétka Gazownictwa
Sp. z 0.0. z siedzibg przy ul. Wojciecha Bandrowskiego 16, 33-100 Tarnéw

orzekam

I. Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn.: ,Budowa gazociggu wysokiego cisnienia DN 80 CN 6,3 MPa relacji
Tworzen Twordg Il w rejonie ul. Mieszka | w Dgbrowie Gérniczej dla zasilania podigczenia
SRP Ujejsce”.

II. Ustali¢ nastepujgce warunki realizacji i eksploatacji przedsiewziecia:

1. Przed rozpoczeciem prac ziemnych, nalezy sciggng¢ warstwe humusowg w celu
pozniejszego, wtdrnego wykorzystania. Humus nalezy sktadowaé w pryzmach,
tak aby unikngé¢ jego zmieszania z warstwg macierzystg ziemi (martwicg). Powierzchnie
pryzm wykonac jako lekko wkleste, co zapewni lepsze przyjmowanie wod opadowych,
a skarpy ksztattowac w taki sposob, aby uniemozliwi¢ ich zasiedlenie przez ptaki,
tzn. nie nalezy tworzy¢ stromych, pionowych scian, lecz utrzymac nachylenie nie bardziej
strome niz 70° lub nalezy przykrywac je np. geowtdkning przymocowang do podtoza.

2. Drzewa i krzewy znajdujgce sie w obrebie inwestycji (terenu wykonywania prac
budowlanych), nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi lub
chemicznymi w nastepujacy sposoéb:

1) nalezy ostoni¢ pnie drzew przy uzyciu np. drewnianych listew, tkaniny jutowej
lub grubych mat stomianych lub trzcinowych. Deski mocowaé bez uzycia gwozdzi.
Wysoko$¢ szalowania ok. 2 m, do wysokosci doinych gatezi korony, dolng krawedz
opierac na podtozu, nie za$ na nabiegach korzeniowych;

2) ewentualne prace prowadzone w strefie korzeniowej (od pnia drzewa do 2 m
od obrysu korony) nalezy wykonywac recznie badz przy uzyciu minikoparek.
Przyciete korzenie nalezy zabezpieczy¢ preparatami grzybobdjczymi. Odkopane
korzenie winny zosta¢ wpuszczone gtebiej i zabezpieczone przed wysychaniem
lub przed przymrozkami. Wykopy w poblizu drzew winny zostac niezwtocznie
zasypane,

3) zabrania sie obcinania korzeni szkieletowych drzew, gdyz grozi to zachwianiem
ich statyki,



4) w obrebie rzutu korony nie mozna magazynowaé materiatéw chemicznych,
budowlanych i ziemi z powstatych wykopdow, stosowac otwartego ognia, lokalizowac
placéw manewrowych i miejsc postoju sprzetu ciezkiego,

5) po zakonhczeniu prac zabezpieczenia drzew nalezy zdemontowac.

3. W celu ochrony przed nieumysinym zabijaniem zwierzat w trakcie realizacji
przedsiewziecia:

1) prace muszg by¢ prowadzone w sposob umozliwiajgcy spontaniczne
przemieszczanie sie zwierzat ze stref zagrozenia np. poprzez zastosowanie
tagodnych (scinanych) brzegéw wykopow, ktére utatwig wydostawanie sie z nich
uwiezionych zwierzat lub tez ich zabezpieczanie siatkg (o oczkach nie wiekszych niz
0,5 cm i wysokosci co najmniej 50 cm, z przewieszkg o wysokosci co najmniej
10 cm, skierowang ,na zewnatrz” od placu budowy, wkopanej w ziemig
na gtebokos¢ 30 cm),

2) jezeli mimo zastosowanych rozwigzan zwierzeta przedostang sie na plac budowy
nalezy je uwolni¢. Uwolnione zwierzeta nalezy przenies¢ do odpowiednich siedlisk,
poza rejon objety inwestycja. Przy wyborze miejsca, do ktérego zwierzeta zostang
przeniesione nalezy wzig¢ pod uwage mozliwosc ich przetrwania we wtasciwym
stanie ochrony na nowym stanowisku, réwniez z uwzglednieniem czynnikéw
antropogenicznych.

4. W zakresie ochrony srodowiska gruntowo — wodnego:

1) w sytuacjach awaryjnych (np. wyciek paliwa, oleju) nalezy podjaé niezwtoczne
dziatania majgce na celu zapobieganie przenikaniu zanieczyszczen do wod
powierzchniowych i podziemnych (np. poprzez unieszkodliwienie wycieku
za pomocg odpowiednich sorbentéw);

2) zanieczyszczony substancjami ropopochodnymi grunt nalezy wybrac i przekazac
do neutralizacji uprawnionym podmiotom;

3) materiaty potencjalnie niebezpieczne dla srodowiska gruntowo - wodnego, ({j. oleje,
smary, farby, masy i powtoki uszczelniajgce) magazynowaé w szczelnych
i zamykanych pojemnikach na utwardzonym podfozu.

4) magazynowanie odpadow prowadzi¢ tak, aby unikng¢ powstawania
niekontrolowanych odciekéw; odpady niebezpieczne magazynowac
w wydzielonych, zadaszonych, zamykanych pomieszczeniach, z utwardzonym
i szczelnym podtozem, tak aby nie dopusci¢ do przenikania ewentualnych odciekow
do srodowiska gruntowo - wodnego;

5) zaplecze budowy, miejsca magazynowania odpaddéw oraz miejsca postoju maszyn
budowlanych i sprzetu transportowego nalezy zorganizowacé na terenie
utwardzonym lub pokrytym materiatem izolacyjnym. Ponadto we wszystkich
ww. miejscach oraz w miejscach bezposrednich prac budowlanych, nalezy zapewni¢
dostepnosc¢ sorbentéw, wlasciwych w zakresie ilosci i rodzaju do potencjalnego
zagrozenia, moggcego wystgpi¢ w nastepstwie sytuacji awaryjnych.

Uzasadnienie
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Whioskiem z 14 pazdziernika 2025 r. petnomocnik Inwestora: Polska Spotka Gazownictwa
Sp. z 0.0. z siedzibg przy ul. Wojciecha Bandrowskiego 16, zwrdcit sie do Prezydenta Miasta
Dabrowa Gérnicza o wydanie decyzji o srodowiskowych dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa
gazociggu wysokiego cisnienia DN 80 CN 6,3 MPa relacji Tworzeh Twordg |l w rejonie

ul. Mieszka | w Dgbrowie Gérniczej dla zasilania podtgczenia SRP Ujejsce”. Prezydent
Miasta Dgbrowa Goérnicza przy pi$mie z 16 grudnia 2025 r. zn.: WOS$-11.6220.29.2025.AK
przekazat do tut. organu w ww. wniosek do zatatwienia zgodnie z wiasciwoscig.

Planowane zamierzenie jako budowa gazociggu wysokiego cisnienia kwalifikuje sie

do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko zgodnie
z § 3 ust. 1 pkt 31 - instalacje do przesytu gazu inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 20,
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (tj. Dz. U. 2019, poz. 1839 z pdzn. zm.).

Zgodnie z informacjg zawartg w karcie informacyjnej przedsiewziecia ww. przedsiewziecie
realizowane bedzie w oparciu o art. 38 ust. 2 lit. k ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 .

o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego

w Swinoujéciu (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1222).

Biorgc pod uwage powyzsze, zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy 0o$ organem
wiasciwym do wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewziecia jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach.

Przedmiotowe przedsiewziecie, zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r.

o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego

w Swinoujéciu, dalej zwang inwestycjg w zakresie terminalu, a takze w rozumieniu art. 6

pkt. 2 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz.
399) wskazujgcymi, ze celem publicznym jest ,budowa i utrzymywanie ciggéw drenazowych,
przewodow i urzgdzen stuzgcych do przesytania lub dystrybucji ptynow, pary, gazow i energii
elektrycznej, a takze innych obiektow i urzagdzen niezbednych do korzystania z tych
przewodow i urzgdzen" jest inwestycjg celu publicznego.

Do wniosku uzupetnionego przy pismie z 15 stycznia 2026 r. o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zatgczono:
1) karte informacyjng przedsiewzigcia, sporzgdzong w pazdzierniku 2025 r.,
wraz z zatgcznikami do niej,
2) mape ewidencyjna,
3) mape sytuacyjno-wysokosciowg z zaznaczonym terenem realizacji przedsiewziecia
oraz obszarem oddziatywania,
4) wypisy z ewidencji gruntow,
5) petnomocnictwo,
6) dowdd uiszczenia optaty skarbowej za petnomocnictwo oraz wydanie decyz;ji.

Wyzej przedstawione dokumenty oraz ztozone wyjasnienia i uzupetnienia tj.

— pismo z 15 stycznia 2026 r. stanowigce odpowiedz na wezwanie z 30 grudnia 2025 r.
zn.: WO0S.420.45.2025.MP1.1,

— pismo z 29 stycznia 2026 r, stanowigce odpowiedz na wezwanie z 22 stycznia 2026 r.
zn.: WO0S.420.45.2025.MP1.5,

— pismo z 2 marca 2026 r, stanowigce odpowiedz na wezwanie z 19 lutego 2026 r. zn.:
WOO0S.420.45.2025.MP1.8,

— pismo Inwestora Polskiej Spotki Gazownictwa Sp. z 0.0. z 21 kwietnia 2026 r.,
w tresci ktérego potwierdzono czynno$ci podjete w niniejszym postepowaniu przez
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petnomocnika w okresie od 1 stycznia 2026 r. do 6 lutego 2026 r.,

— pismo z 22 kwietnia 2026 r. przekazujgce aktualne petnomocnictwo,
oraz uzyskane w toku postepowania opinie (Dyrektora Zarzadu Zlewni w Katowicach
z 1 kwietnia 2026 r. zn.: CK.ZZS.4130.1.21.2026.KR.2 oraz Slgskiego Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego z 18 lutego 2026 r. zn.: NS-NZ.9022.26.1.2026),
a takze informacje zatgczone przy pismie Prezydenta Miasta Dgbrowy Gorniczej
z 16 grudnia 2025 r. zn.: WOS-11.6220.29.2025.AK byly podstawg do analizy i oceny wptywu
planowanego przedsiewziecia na srodowisko.

Zawiadomieniem z 30 grudnia 2025 r., znak: WO0S.420.45.2025.MP1.2 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach, dziatajgc na podstawie art. 19 ust. 2 ustawy
z 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w Swinouij$ciu powiadomit Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

0 ztozeniu do tut. Organu wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla ww. przedsiewziecia.

Jak wynika z przedtozonych dokumentow liczba stron w postepowaniu o wydanie decyzji
przekracza 10. Wobec powyzszego, o czynnosciach organu strony byly zawiadamiane
obwieszczeniami, umieszczanymi na okres 14 dni na tablicy ogtoszen oraz w Biuletynie
Informaciji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach. Ponadto
obwieszczenia przesytano do Urzedu Miasta Dgbrowa Gérnicza, celem zawiadomienia stron
postepowania poprzez wywieszenie na tablicy ogtoszen tamt. urzedu, w innej formie
publicznego ogtoszenia zwyczajowo przyjetej w danej miejscowosci lub przez udostepnienie
w Biuletynie Informaciji Publicznej na stronie podmiotowej organu administracji

publiczne;j.

Strong postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest
wnioskodawca oraz podmiot, ktéremu przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci
znajdujgcej sie w obszarze, na ktory bedzie oddziatywac przedsiewziecie;

jest to przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obszar
znajdujacy sie w odlegtosci 100 m od granic tego terenu.

Wypetniajgc dyspozycje art. 61 § 4 ustawy Kpa, powiadomiono strony postepowania

0 wszczeciu postepowania administracyjnego oraz kolejnych jego etapach, a takze o prawie
do czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania administracyjnego, w tym prawie

do przegladania akt sprawy, sporzgdzania z nich notatek i odpiséw (art. 73 § 1 ustawy Kpa)
oraz do zgtaszania ewentualnych uwag i wnioskow.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2 i art. 78 ust. 1 pkt 1 lit. c) ustawy oo$ Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach wnioskiem z 3 lutego 2026 ., znak:
WOO0S.420.45.2025.MP1.6 wystgpit do Slgskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego o wyrazenie opinii odnosnie do obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia, a w przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby - o okreslenie zakresu raportu o oddziatywaniu na srodowisko.
Slgski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w pismie z 18 lutego 2026 r.

zn.: NS NZ.9022.26.1.2026, wyrazit stanowisko o odstgpieniu od obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia.

Wypetniajgc dyspozycje art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy 0o$ Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Katowicach wnioskiem z 3 lutego 2026 r., znak: WO008.420.45.2025.MP1.7,
wystapit do Zarzadu Zlewni w Katowicach Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie o wyrazenie opinii odnosnie do obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
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na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby —

0 okreslenie zakresu raportu o oddziatywaniu na $rodowisko. Pismem z 1 kwietnia 2026 r.
zn.: CK.ZZ$5.4130.1.21.2026.KR.2 Dyrektor Zarzadu Zlewni w Katowicach wyrazit
stanowisko o odstgpieniu od obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania

na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia i jednoczesnie okreslit warunki realizacji
przedsiewziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach, nie ujgt w niniejszej decyzji
warunku Dyrektora Zarzadu Zlewni w Katowicach:

- w czasie prowadzenia robét budowlanych, nalezy prowadzi¢ staty monitoring stanu
technicznego sprzetu budowlanego i transportowego oraz przypadkow wystgpienia
zanieczyszczenia gruntu i neutralizacje miejsc moggcych powodowaé ewentualne
zagrozenia dla srodowiska gruntowo-wodnego,

gdyz wynika on bezposrednio z odrebnych przepiséw prawa tj. Rozporzadzenia w sprawie
BHP przy robotach budowalnych.

Spetniajgc wymogi art. 10 § 1 ustawy Kpa, z zachowaniem zasady czynnego udziatu stron
w postepowaniu administracyjnym, obwieszczeniem znak: WO0S.420.45.2025.MP1.10

z 9 kwietnia 2026 r. zawiadomiono strony o zakonczeniu postepowania dowodowego

w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewziecia oraz o mozliwosci zapoznania sie z catym zebranym materiatem
dowodowym, a takze wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw, o miejscu i czasie,

w ktérym sg one wytozone do wgladu.

Do dnia wydania niniejszej decyzji zadna ze stron postepowania nie zgtosita sie
do tutejszego Organu, aby zapoznaé sie z aktami sprawy. Strony postepowania nie wniosty
tez uwag i wnioskéw.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy 00$ wtasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony.
Jednoczesnie w ww. przepisie ustawodawca wskazat, ze nie dotyczy to decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla inwestycji w zakresie terminalu.
Wobec powyzszego wydanie niniejszej decyzji nie jest uzaleznione od stwierdzenia
zgodnosci lokalizacji planowanego przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Realizacja projektowanej inwestycji przewidywana jest w rejonie ul. Mieszka | w Dgbrowie
Gorniczej.
Zadanie polega na wybudowaniu odcinka gazociggu stalowego DN80 o dtugosci ok. 15,5 m
w zakresie od wigczenia do istniejgcego gazociggu DN500 do wigczenia do istniejgcej stacji
redukcyjno-pomiarowej. W ramach inwestycji planowane jest:
— wigczenie do istniejgcego gazociggu DN500 wraz z zabudowg kurka odcinajgcego
na odejsciu,
— budowa gazociggu stalowego DN80 o dtugosci ok. 15,5 m od punktu wtgczenia
do istniejgcej sieci zroédtowej DN500 do istniejgcej stacji redukcyjno-pomiarowej,
— zabudowa na projektowanym gazociggu (na terenie stacji redukcyjno-pomiarowej)
podziemnego zespotu zaporowo-upustowego,
— potgczenie projektowanego gazociggu DN8O z istniejgcym rurociggiem wejsciowym
do istniejgcej stacji redukcyjno-pomiarowe;.
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Planowana inwestycja ma na celu zmiane gazociggu zrédtowego, z ktérego jest obecnie
zasilana stacja redukcyjno-pomiarowa.

Grunty przeksztatcone w wyniku realizacji prac budowlanych (wykopu) bedg przywrécone
do stanu poprzedzajgcego prace wykonawcze zaraz po zakonczeniu prac.

Przed oddaniem inwestycji do uzytkowania musi ona spetnia¢ wszystkie wymagania
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ sieci gazowe i ich usytuowanie
(Dz.U.2013, poz. 640), Polskich Normach i Normach Zaktadowych.

Po zakonczeniu realizacji projektowanego przedsiewziecia bedzie ono przekazane

do eksploatacji. Zakres prac eksploatacyjnych prowadzonych w ramach utrzymywania
wiasciwego stanu technicznego ww. sieci gazowej bedzie zgodny z procedurami Polskiej
Spdétki Gazownictwa Sp. z o.0.

Etap realizacji przedsiewziecia charakteryzowac sie bedzie mozliwoscig wystgpienia
oddziatywania na srodowisko podczas prowadzonych robét budowlanych. W trakcie
przebudowy gazociggu wystgpi czasowe naruszenie powierzchni gruntu, wystgpi rowniez
emisja zanieczyszczen do powietrza, emisja hatasu, emisja odpaddéw typowych dla proceséw
budowlanych.

Na etapie realizacji przedmiotowych zadan bedg miaty miejsce emisje i ucigzliwoéci typowe
dla okresow buddw, tj. nieznaczne emisje spalin i pytdw do powietrza oraz hatasu powstate
w zwigzku z pracg pojazddw, maszyn, i urzgdzen oraz powstawanie odpadéw z rozbidrki
obiektu, ktérych wptyw na srodowisko, z uwagi na rozmiar przedsiewziecia nie bedzie
znaczacy. Ucigzliwosci zwigzane z fazg realizacji bedg miaty charakter tymczasowy i ustgpig
Z jej zakonczeniem.

Zrédtem zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego (dwutlenek azotu, tlenek wegla,
dwutlenek siarki, weglowodory, pyt) w czasie realizacji inwestycji bedzie praca silnikéw:
maszyn, urzgdzen i sprzetu budowlanego oraz samochodow transportowych oraz proces
spawania w zwigzku z operacjami tgczenia poszczegolnych elementéw gazociggu. Ponadto
z czynnosci takich jak roboty ziemne (odkopywanie i zasypywanie) emitowana bedzie pewna
ilos¢ pytu, kurzu i drobin gleby. Majgc na uwadze, iz prace budowlane i odziatywania z nimi
zwigzane majg charakter przejsciowy i ograniczajg sie tylko do bezposredniego sasiedztwa
terenu realizacji przedsiewziecia, nalezy stwierdzic, iz po zakonczeniu prac realizacyjnych
ww. oddziatywania ustgpia.

Inwestycja bedzie zwigzana z czasowg ucigzliwoscig hatasu w okresie jej budowy. Emisja
hatasu z terenu realizacji przedsiewziecia w momencie przystgpienia do prac ziemnych
bedzie zwigzana z pracg typowych maszyn budowlanych oraz z transportem materiatéw
budowlanych. Zgodnie z informacjami zawartymi w dokumentaciji prace budowlano-
montazowe bedg prowadzone wytgczenie w porze dnia tj. 6°°-22%, Najblizsza zabudowa
mieszkaniowa znajduje sie ok. 40 m od planowanego zamierzenia. Z uwagi na powyzsze,
nalezy stwierdzi¢, iz budowa gazociggu nie bedzie stanowita ucigzliwosci akustycznej

na terenach chronionych akustycznie.

Eksploatacja gazociggu po jego wybudowaniu nie bedzie generowata istotnych zagrozenh
akustycznych i zwigzanych z emisjg gazow do powietrza. Przedmiotowa stacja

wraz z odcinkiem gazociggu jest uktadem hermetycznym. Podczas normalnej pracy
gazociggu emisja przesytanego gazu do atmosfery nie wystepuje.
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Podczas prac budowlano - montazowych zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia

dla zapewnienia potrzeb sanitarnych zatrudnionych pracownikéw przewiduje sie
zlokalizowanie na terenie placu budowy przeno$nych kabin sanitarnych. Zgromadzone

w nich Scieki socjalno - bytowe bedg odbierane przez uprawnione do tego podmioty

i przekazywane na oczyszczalnie sciekow. Woda z préb cisnieniowych gazociggu zostanie
przekazana do oczyszczalni sciekdw. Miejsce postoju pojazdéw na placu budowlanym
zostanie wyposazone w utwardzone podtoze. W przypadku wycieku olejow z maszyn
budowlanych lub pojazdéw samochodowych substancije te wraz z zanieczyszczonym
gruntem zostang zebrane i przekazane jednostkom zajmujgcym sie ich unieszkodliwieniem.
Dodatkowo w razie wycieku paliwa, substancji ropopochodnych czy olejow zastosowane
zostang odpowiednie $rodki przeznaczone do unieszkodliwiania (sorbenty). Uwzgledniajgc
ochrone srodowiska gruntowo - wodnego przed szkodliwym oddziatywaniem ewentualnych
substancji ropopochodnych oraz innych substancji chemicznych tut. Organ uznat

za konieczne wyposazenie placu budowy w srodki neutralizujgce ewentualne awaryjne
wycieki substancji ropopochodnych oraz podejmowanie dziatan zmierzajgcych do usuniecia
skutkéw i przyczyn awarii (warunek okreslony w pkt 11.4.5 oraz 11.4.1). Ponadto w warunkach
niniejszej decyzji wskazano, aby miejsca postoju pojazdéw zorganizowac jako utwardzone

i szczelne. Dziatanie to ma na celu uniemozliwienie przedostania sie do gruntu oraz wéd
podziemnych i powierzchniowych ewentualnych substancji moggcych powodowaé

ich zanieczyszczenie. Wody opadowe i roztopowe bedg odprowadzane bezposrednio

do gruntu.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach w pkt 1.4 niniejszej decyzji zawart
warunki okreslone przez Dyrektora Zarzadu Zlewni w Katowicach dot. zabezpieczenia
srodowiska gruntowo-wodnego podczas realizacji planowanego zamierzenia.

Faza realizacji inwestycji bedzie miata charakter ograniczony czasowo i przestrzennie.

Przy zachowaniu zasad prawidtowej organizacji robét tj. stosowania sie do wskazanych
wyzej warunkow pozwalajgcych na ochrone srodowiska gruntowo-wodnego (warunek nr [1.4
niniejszej decyzji) nie przewiduje sie trwatego wptywu budowy gazociggu na ten komponent
Srodowiska.

W zwigzku z prowadzonymi pracami etapu realizacji inwestycji, generowany bedzie szereg
odpadow, gtdbwnie zmieszane odpady z budowy, odpady ulegajgce biodegradaciji, a takze
odpady komunalne zwigzane z przebywaniem pracownikéw budowlanych. Powstate odpady
bedg magazynowane selektywnie w pojemnikach i kontenerach w specjalnie
wyodrebnionych i przystosowanych do tych celéw miejscach, w sposéb zabezpieczajgcy
Srodowisko gruntowo — wodne. Nastepnie odpady kierowane bedg do odzysku lub
unieszkodliwiania. Wykonawca robét zobowigzany bedzie do selektywnego magazynowania
odpadow z uwzglednieniem zasad postepowania z odpadami niebezpiecznymi oraz
odpadami nadajgcymi sie do powtdrnego wykorzystania. Biorgc powyzsze pod uwage Organ
wskazat warunek okreslony w pkt 11.4.4 oraz 11.4.5, aby odpady powstate na etapie budowy
byly czasowo magazynowane w szczelnych pojemnikach wykonanych z materiatow
odpornych na dziatanie chemiczne, pod zadaszeniem lub przykryciem, zabezpieczajgcym
je przed czynnikami atmosferycznymi, na utwardzonym podfozu. Na etapie prawidtowego,
bezawaryjnego eksploatowania projektowanej sieci gazowej, odpady nie bede powstawaty.
Wyjatkiem bedg prace serwisowe. Przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie stanowi¢
zagrozenia dla srodowiska ze wzgledu na ilo$¢ i rodzaj wytwarzanych odpadow,

pod warunkiem prowadzenia prawidtowej gospodarki odpadami, zgodnej z obowigzujgcymi
przepisami w tym zakresie oraz przepisami szczegotowymi.
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Planowane zamierzenie bedzie realizowane na terenie przeksztatconym, na ktérym znajduje
sie istniejgca czynna stacji gazowa. Biorgc pod uwage obecne zagospodarowanie terenu,

a takze skale planowane zamierzenia, nalezy stwierdzi¢, iz faza jego realizacji nie wptywanie
w sposdb negatywny na srodowisko przyrodnicze.

Tut. organ przeanalizowat sSrodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia —

w odniesieniu do srodowiska przyrodniczego - na terenie realizacji oraz w obszarze
oddziatywania planowanej inwestycji. Przedsiewziecie nie jest usytuowane w zasiegu

czy w bezposrednim sgsiedztwie obszarow wrazliwych, wymienionych w art. 63 ust. 2
ustawy o udostepnianiu informaciji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa

w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, tj. m. in. obszarow
wodno-btotnych, innych obszardéw o ptytkim zaleganiu wod podziemnych, w tym siedlisk
tegowych oraz uj$¢ rzek, obszaréw przylegajgcych do jezior oraz wymagajgcych specjalnej
ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybdw i zwierzat lub ich siedlisk
badz siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000 oraz
pozostatych form ochrony przyrody. Na obszarze inwestycji nie przebiegajg réwniez
korytarze ekologiczne wyznaczone zgodnie z ,Opracowaniem ekofizjograficznym do Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Slgskiego” (Centrum Dziedzictwa
Przyrody Gérnego Slgska, Katowice, 2015). W zwigzku z powyzszym inwestycja nie bedzie
miata na nie wptywu. Jednoczesnie nalezy uznaé, ze nie zostang przerwane istniejgce wokot
planowanej inwestycji lokalne korytarze migracji.

Formy ochrony wyznaczone na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
wystepujgce w buforze do 5 km od terenu planowanego przedsiewziecia to:

1) specjalne obszary ochrony siedlisk: Lipienniki w Dgbrowie Gorniczej PLH240037
(w odlegtosci ok. 2,2 km),

2) uzytki ekologiczne: Bagna w Antoniowie (w odlegtosci ok. 3,4 km), Mfaki na Pogorig |
(w odlegtosci ok. 4,4 km) Pogoria Il (w odlegtosci ok. 4,9),

3) oraz liczne pomniki przyrody w tym najblizszy to Grupa drzew (w odlegtosci
ok. 1,3 km).

Ze wzgledu na charakter inwestycji, ograniczony zasieg jej oddziatywania oraz odlegtosé
od ww. form ochrony przyrody, nie bedzie ona oddziatywata negatywnie na stan
i zachowanie ww. waloréw przyrodniczych.

Obszar Lipienniki w Dgbrowie Gérniczej PLH240037 obejmuje trzy enklawy. Najwieksza
potozona jest na wschodnim brzegi zbiornika Kuznica Warezynska, w gminie Siewierz

i miescie Dgbrowa Gérnicza. Druga zlokalizowana jest w rejonie uzytku ekologicznego
Bagno w Antoniowie, w dolinie Trzebyczki. Trzecia enklawa obejmuje uzytek ekologiczny
Miaki nad Pogorig |, zlokalizowany na pétnocnym brzegu tego zbiornika. Obszar zostat
wyznaczony dla ochrony siedlisk przyrodniczych - brzegi lub osuszane dna zbiornikow
wodnych ze zbiorowiskami z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea (3130), twardowodne oligo-
i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami ramienic (Charetea) (3140), torfowiska
przejSciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea) (7140),
gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk (7230),
i populacji roslin - haczykowiec btyszczgcy Hamatocaulis vernicosus (1393), lipiennik
Loesela Liparis loeselii (1903).

Powyzszy obszar zostat zatwierdzony decyzjg Komisji Europejskiej 2011/64/UE
z dnia 10 stycznia 2011 r. i uznany jako obszar majgcy znaczenie dla Wspolnoty a decyzja
Komisji Europejskiej 2021/161 z dnia 21 stycznia 2021 r. obszar zostat powigkszony
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do 334,13 ha. Natomiast Rozporzgdzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska

z dnia 5 kwietnia 2023 r. (Dz. U. z 2023 r. poz. 778) w sprawie specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Lipienniki w Dabrowie Gérniczej (PLH240037) zostat wyznaczony jako specjalny
obszar ochrony siedlisk.

Dla ww. obszaru ustanowiono plan zadan ochronnych [Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 31 marca 2020 r. w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lipienniki w Dgbrowie Gorniczej PLH240037,
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Wojewoédztwa Slgskiego 1 kwietnia 2020 r. (poz.
2871), zmienione Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Katowicach z dnia 27 czerwca 2024 r. zmieniajgcym zarzgdzenie w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lipienniki w Dgbrowie Gorniczej
PLH240037, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Slgskiego

2 lipca 2024 r. (poz. 4697); https://lwww.gov.pl/web/rdos-katowice/lipienniki-w-dabrowie-
gorniczej-plh240037].

Dla siedliska brzegéw lub osuszanych den zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami
z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea (3130) celem dziatan ochronnych jest:

— utrzymanie powierzchni siedliska na co najmniej 0,22 ha z uwzglednieniem
naturalnych proceséw. Powierzchnia siedliska nie podlega zmianom lub zwieksza sie
(FV);

— utrzymanie oceny wskaznika ,Struktura przestrzenna ptatéw siedliska” na poziomie
duzego stopnia fragmentacji wynikajgcej z przyczyn naturalnych (ptaty siedliska w
znacznym oddaleniu, podzielone ptatami roslinnosci ekspansywnej, sukcesywnie
zarastajgcej siedlisko) (U1);

— utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” na poziomie wystepowania
na stanowisku wiecej niz 3 gatunkéw charakterystycznych dla siedliska (FV);

— utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki dominujgce” na poziomie dominacji w ptatach
wytgcznie gatunkow charakterystycznych (FV);

— utrzymanie oceny wskaznika ,Obce gatunki inwazyjne” na poziomie braku gatunkow
obcych lub obecnosci gatunkdéw obcych zajmujgcych do 25% powierzchni siedliska,
przy braku okazéw tawuty kutnerowatej Spiraea tomentosa (FV);

— utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne ro$lin zielnych” na poziomie
pokrycia do 25% powierzchni siedliska na stanowisku gatunkami ekspansywnymi
(FV);

— utrzymanie oceny wskaznika ,Udziat dobrze zachowanych ptatéw siedliska” na
poziomie zajecia wiecej niz 80% powierzchni siedliska przez ptaty dobrze zachowane
(FV);

— utrzymanie oceny parametru ,Perspektywy ochrony” na poziomie dobrym,
bez obserwacji oddziatywania czynnikéw zagrazajgcych (FV).

Celem dziatan ochronnych dla siedliska twardowodne oligo— i mezotroficzne zbiorniki wodne
z podwodnymi tgkami ramienic (Charetea) (3140) jest:

— utrzymanie powierzchni siedliska na co najmniej 54,09 ha z uwzglednieniem
naturalnych procesow. Powierzchnia siedliska nie podlega zmianom lub zwieksza sie
(FV);

— ocenienie wskaznika ,Struktura roslinnosci ramienicowej” na stanowisku 1 {(...)d6a2}
na poziomie braku zmian lub wiekszej powierzchni zajetej przez taki ramienicowe
w poréwnaniu do wczesniej prowadzonych badan (FV);

— utrzymanie oceny wskaznika ,Struktura roslinnosci ramienicowej” na stanowisku 2
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{(...)8e40} na poziomie >50% pokrycia dna przez tgki ramienicowe (FV);
utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” na obu stanowiskach

na poziomie = 4 gatunkéw ramienic (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki wskazujace na degeneracje siedliska, w tym
obce gatunki inwazyjne” na stanowisku 1 {(...)d6a2} na poziomie braku gatunkow
ekspansywnych i obcych (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Maksymalna gtebokos¢ wystepowania tgk
ramienicowych” na stanowisku 1 {(...)d6a2} na poziomie > 5 m (FV), a na stanowisku
2 {(...)8e40} na poziomie jeziora przeros$nietego ramienicami (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Zasieg strefy swietlnej w jeziorze” na stanowisku 2
{(...)8e40} na poziomie do dna zbiornika (FV);

ocenienie wskaznika ,Odczyn wody” na obu stanowiskach na poziomie braku
istotnych zmian w poréwnaniu do wczesniejszych wynikéw (FV);

ocenienie wskaznika ,Konduktywnos¢ (przewodnictwo elektrolityczne)” na obu
stanowiskach na poziomie braku istotnych zmian w poréwnaniu do wczesniejszych
wynikow (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Plankton: fitoplankton” na obu stanowiskach

na poziomie dominacji zielenic lub innych grup z wyjatkiem sinic (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Plankton: zooplankton” na obu stanowiskach

na poziomie duzego zréznicowania taksonomicznego w zespole zooplanktonu
(przewaga duzych form filtratorow/wioslarek) (FV);

poprawa oceny parametru ,Perspektywy ochrony” na obu stanowiskach do poziomu
dobrych perspektyw utrzymania siedliska (braku przewidywania znaczgcego
oddziatywania czynnikdéw zagrazajgcych typu: eutrofizacja, zmiana warunkéw
Swietlnych, wahania poziomu lustra wody) (FV).

Celami dziatan ochronnych dla siedliska torfowisk przejsciowych i trzesawisk (przewaznie
z roslinnoscig z Scheuchzerio—Caricetea) (7140) jest utrzymanie:

utrzymanie powierzchni siedliska na co najmniej 1,9 ha z uwzglednieniem
naturalnych procesow. Powierzchnia siedliska nie podlega zmianom lub zwieksza sie
(FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” na poziomie powyze;j

6 gatunkéw charakterystycznych lub mniej, lecz pokrycie gatunkow
charakterystycznych na stanowisku powyzej 50% (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki dominujgce” na poziomie dominacji gatunkéw
charakterystycznych lub braku dominanta, lecz przewagi gatunkéw
charakterystycznych (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Pokrycie i struktura gatunkowa mchow” na poziomie
catkowitego pokrycia przez mchy ponad 50% stanowiska i zajecia przez mchy
torfowce tgcznie ponad 50% catkowitej powierzchni porosnietej przez wszystkie
gatunki mchow (FV);

poprawa oceny wskaznika ,Obce gatunki inwazyjne” z poziomu zajmowania do 5%
powierzchni (U1) do poziomu braku obcych gatunkéw inwazyjnych (FV);

poprawa oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne roslin zielnych” z poziomu
zajmowania powyzej 5% powierzchni przez gatunki ekspansywne roslin zielnych (U2)
do poziomu zajecia do 5% powierzchni stanowiska przez gatunki ekspansywne roslin
Zielnych (U1);

poprawa oceny wskaznika ,,Obecnos¢ krzewodw i podrostu drzew” z poziomu udziatu
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powyzej 15% (U2) do poziomu braku lub pojedynczych krzewow i drzew (FV);
utrzymanie oceny wskaznika ,Stopieh uwodnienia” na poziomie wody powyzej, réwno
lub do 10 cm ponizej powierzchni torfowiska (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Pozyskanie torfu” na poziomie braku pozyskania torfu
(FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Melioracje odwadniajgce” na poziomie braku sieci
rowow i kanatéw melioracyjnych oraz innych elementow infrastruktury melioracyjnej
odwadniajgcych torfowisko (FV);

poprawa oceny parametru ,Perspektywy ochrony” do poziomu dobrych lub
doskonatych perspektyw (braku przewidywania znaczgcego oddziatywania czynnikéw
zagrazajgcych) (FV).

Dla siedliska gorskich i nizinnych torfowisk zasadowych o charakterze mitak, turzycowisk
i mechowisk (7230) celem dziatarh ochronnych jest:

utrzymanie powierzchni siedliska na co najmniej 6,13 ha z uwzglednieniem
naturalnych procesow. Powierzchnia siedliska nie podlega zmianom lub zwieksza sie
(FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Procent powierzchni zajety przez siedlisko na
transekcie” na stanowiskach 1 {(...)b8dc}, 2 {(...)0a88} i 4 {(...)8076} na poziomie

od 80 do 100% (FV), a na stanowisku 3 {(...)34c5} na poziomie od 50 do 80% (U1);
utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” na wszystkich
stanowiskach na poziomie wystepowania powyzej 8 gatunkéw charakterystycznych
lub powyzej 50% pokrycia stanowiska gatunkami charakterystycznymi (FV);
utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki dominujgce” na stanowisku 1 {(...)b8dc} na
poziomie dominacji gatunkéw charakterystycznych dla siedliska lub braku dominanta,
lecz przewagi gatunkdéw charakterystycznych (FV), na stanowiskach 2 {(...)0a88} i 4
{(...)8076} na poziomie braku wyraznych dominantéw (mniej wiecej rowny udziat
gatunkow charakterystycznych dla siedliska 7230 i innych) (U1);

utrzymanie oceny wskaznika ,Pokrycie i struktura gatunkowa mchow” na stanowisku
1 {(...)b8dc} na poziomie ponad 50% catkowitego pokrycia przez mchy (mchy
brunatne zajmujg tgcznie ponad 70% catkowitej powierzchni zajmowanej przez
wszystkie gatunki mchoéw) (FV), a na stanowiskach 2 {(...)0a88}, 3 {(...)34c5} i 4
{(...)8076} na poziomie od 20 do 50% catkowitego pokrycia przez mchy (mchy
brunatne zajmujg powierzchnie od 20 do 70% catkowitej powierzchni zajmowanej
przez wszystkie gatunki mchow (U1);

utrzymanie oceny wskaznika ,Obce gatunki inwazyjne” na stanowisku 1 {(...)b8dc}
na poziomie braku gatunkéw inwazyjnych (FV), a na stanowiskach 2 {(...)0a88}, 3
{(...)34c5}i 4 {(...)8076} na poziomie zajecia przez nie do 5% powierzchni
stanowiska (U1);

utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne ro$lin zielnych” na stanowisku 1
{(...)b8dc} na poziomie braku lub pojedynczych gatunkéw ekspansywnych roslin
zZielnych (FV);

poprawa oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne ro$lin zielnych” na stanowiskach 2
{(...)0a88}, 3{(...)34c5}i4 {(...)8076} z poziomu zajmowania powyzej 5%
powierzchni przez gatunki ekspansywne roslin zielnych (U2) do poziomu zajmowania
przez gatunki ekspansywne roslin zielnych do 5% powierzchni stanowisk (U1);
utrzymanie oceny wskaznika ,Zakres pH”’ na wszystkich stanowiskach na poziomie
od 6 do 7 (U1);
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poprawa oceny wskaznika ,Ekspansja krzewdw i podrostu drzew” na wszystkich
stanowiskach z poziomu udziatu powyzej 15% (U2) do poziomu braku lub
pojedynczych krzewoéw i drzew (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Stopieh uwodnienia” na wszystkich stanowiskach

na poziomie wody do 2 cm powyzej, rowno lub do 10 cm ponizej powierzchni
torfowiska (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Pozyskanie torfu” na wszystkich stanowiskach

na poziomie braku pozyskania torfu (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Melioracje odwadniajgce” na stanowiskach 1
{(...)b8dc}, 2 {(...)0a88} i 3 {(...)34c5} na poziomie braku sieci rowow i kanatow
melioracyjnych oraz innych elementow infrastruktury melioracyjnej odwadniajgcych
torfowisko (FV), a na stanowisku 4 {(...)8076} na poziomie niewielkiego stopnia
oddziatywania sieci rowéw melioracyjnych na warunki wodne torfowiska z uwagi na
brak konserwaciji, czesciowe uszkodzenie oraz naturalne zarastanie rowow, badz tez
podejmowane dziatania ochronne, np. budowe zastawek, zasypywanie rowéw (U1);
utrzymanie oceny parametru ,Perspektywy ochrony” na stanowisku 1 {(...)b8dc}

na poziomie dobrych lub doskonatych perspektyw (braku przewidywania znaczacego
oddziatywania czynnikéw zagrazajgcych) (FV);

poprawa oceny parametru ,Perspektywy ochrony” na stanowiskach 2 {(...)0a88}, 3
{(...)34c5} i 4 {(...)8076} do poziomu dobrych lub doskonatych perspektyw (braku
przewidywania znaczgcego oddziatywania czynnikow zagrazajgcych) (FV).

Dla gatunku haczykowiec btyszczacy Hamatocaulis vernicosus (6216) celem dziatan
ochronnych jest:

utrzymanie populacji gatunku na poziomie 1 m? z uwzglednieniem naturalnych
procesow;

utrzymanie oceny wskaznika ,Populacja/Liczba darni” na poziomie 2-10,

o powierzchni co najmniej 0,5 m? (U1);

utrzymanie oceny wskaznika ,Populacja/Stan zdrowotny” na poziomie braku chordb,
pasozytéw, uszkodzen mechanicznych itp. (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Siedlisko/Powierzchnia potencjalnego siedliska” na
poziomie duzej powierzchni — kilkunastokrotnie przewyzszajgcej zajete siedlisko (FV);
utrzymanie oceny wskaznika ,Siedlisko/Powierzchnia zajetego siedliska” na poziomie
duzej powierzchni —>1 a (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Siedlisko/Fragmentacja siedliska” na poziomie matej
fragmentacji (U1);

poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Gatunki ekspansywne” z poziomu zajecia
powyzej 20% powierzchni stanowiska przez gatunki silnie ekspansywne (U2)

do poziomu zajecia do 20% powierzchni siedliska przez gatunki stabo ekspansywne
(U1);

poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Gatunki obce, inwazyjne” z poziomu
wystepowania pojedynczych osobnikéw jednego gatunku inwazyjnego (U1) do
poziomu braku gatunkéw inwazyjnych (FV);

poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Ocienienie przez drzewa i krzewy” z poziomu
<20% (U1) do poziomu braku drzew i krzewow (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Siedlisko/Wysokos$¢ runi” na poziomie od 15 do 30 cm
(U1);
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poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Zwarcie runi lub runa” z poziomu bardzo duzego
>70% (U2) do poziomu duzego — 40-70% (U1);

poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Uwodnienie terenu (wilgotnos¢ podtoza)”

z poziomu widocznych symptomow przesuszenia — sredniej wilgotnosci (U1)

do poziomu optymalnego — duzej wilgotnosci (FV);

poprawa oceny parametru ,Perspektywy ochrony” do poziomu dobrych perspektyw
(FV).

Dla gatunku lipiennika Loesela Liparis loeselii (1903) celem dziatan ochronnych jest
utrzymanie:

0golnym celem dziatan ochronnych jest utrzymanie populacji gatunku w przedziale
10-3000 osobnikéw z uwzglednieniem specyfiki biologii gatunku, jego efemerycznosci
i naturalnych proceséw;

utrzymanie oceny wskaznika ,Populacja/Liczebnos¢ osobnikéw” na stanowisku 1
{(...)6023} na poziomie 30-100 osobnikéw (U1), na stanowiskach 2 {(...)8fa6}, 3
{(...)2996} i 4 {(...)b810} na poziomie >100 osobnikéw (FV), na stanowisku 5
{(...)93d2} <30 osobnikow (U2);

utrzymanie oceny wskaznika ,Populacja/Struktura populacji” na wszystkich
stanowiskach na poziomie obecnosci juwenilnych i rozmnazajgcych sie osobnikow
(FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Populacja/Stan zdrowotny” na wszystkich stanowiskach
na poziomie braku uszkodzenh (FV);

ocenienie wskaznika ,Siedlisko/Powierzchnia potencjalnego siedliska” na wszystkich
stanowiskach na poziomie takiej samej lub wiekszej powierzchni w poréwnaniu do
poprzedniego okresu monitoringowego (FV);

ocenienie wskaznika ,Siedlisko/Powierzchnia zajetego siedliska” na wszystkich
stanowiskach na poziomie takiej samej lub wiekszej niz w poprzednich obserwacjach
(FV);

poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Fragmentacja siedliska” na stanowiskach 1
{(...)6023} i 5 {(...)93d2} z poziomu $redniej fragmentacji (U1), a na stanowiskach 2
{(...)8fa6}, 3{(...)2996} i 4 {(...)b810} z poziomu duzej fragmentacji (U2) do poziomu
braku lub matej fragmentacji na wszystkich stanowiskach (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Siedlisko/Stopieh zarosniecia siedliska przez roslinnosc
drzewiastg i krzewiastg” na stanowisku 1 {(...)6023} na poziomie <25% (FV);
poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/ Stopien zarosniecia siedliska przez roslinnosé
drzewiastg i krzewiastg” na stanowiskach 2 {(...)8fa6}, 3 {(...)2996}, 4 {(...)b810} i 5
{(...)93d2} z poziomu 25-50% (U1) do poziomu <25% (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Siedlisko/Wysokie byliny/gatunki ekspansywne —
konkurencyjne” na stanowiskach 1 {(...)6023}, 2 {(...)8fa6}, 3 {(...)2996} i 4 {(...)b810}
na poziomie braku lub pojedynczych osobnikdw, a na stanowisku 5 {(...)93d2} na
poziomie zajecia tacznie od 25% do 50% areatu (U1);

poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Wysokos¢ runi” na stanowiskach 1 {(...)6023}, 2
{(...)8fa6}, 3 {(...)2996} i 4 {(...)b810} z poziomu 25-45 cm (U1), a na stanowisku 5
{(...)93d2} z poziomu >45 cm (U2) do poziomu <25 cm na wszystkich stanowiskach
(FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Siedlisko/Grubos¢ wojtoku” na wszystkich
stanowiskach na poziomie <5 cm (FV);

utrzymanie oceny wskaznika ,Siedlisko/Miejsca do kietkowania” na wszystkich
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stanowiskach na poziomie >10 % (FV);

— utrzymanie oceny wskaznika ,Siedlisko/Stopien uwodnienia” na stanowiskach 1
{(...)6023} i 5 {(...)93d2} na poziomie duzego uwodnienia, a na stanowiskach 2
{(...)8fa6}, 3{(...)2996} i 4 {(...)b810} na poziomie sredniego uwodnienia (U1);

— utrzymanie oceny parametru ,Perspektywy ochrony” na stanowisku 1 {(...)6023} na
poziomie dobrych perspektyw (FV);

— poprawa oceny parametru ,Perspektywy ochrony” na stanowiskach 2 {(...)8fa6}, 3
{(...)2996}, 4 {(...)b810} i 5 {(...)93d2} do poziomu dobrych perspektyw (FV).

Oddziatywania zwigzane z realizacjg oraz eksploatacjg planowanego przedsiewziecia bedg
wystepowaty lokalnie, wptyw na srodowisko przyrodnicze bedzie miata gtéwnie faza realizaciji
przedsiewziecia. Oddziatywania te bedg miaty ograniczony zasieg i bedg krotkotrwate oraz
odwracalne. Ze wzgledu na charakter inwestyciji, lokalizacje oraz jej zasieg oddziatywania
przedmiotowa inwestycja nie bedzie zrodiem zidentyfikowanych zagrozen dla przedmiotéow
ochrony, nie wptynie posrednio lub bezposrednio na mozliwos¢ osiggniecia celéw dziatan
ochronnych, ani nie wptynie na realizacje zaplanowanych dziatarh ochronnych w obszarze
Natura 2000 Lipienniki w Dgbrowie Gorniczej PLH240037.

Etapem, ktéry zawsze generuje szereg oddziatywanh na srodowisko, w tym srodowisko
przyrodnicze, jest okres realizacji inwestycji. Przedsiewziecie bedzie zwigzane

z wykonywaniem prac ziemnych i budowlanych, przy wykorzystaniu ciezkiego sprzetu
budowlanego, co spowoduje naruszenie mechaniczne powierzchni ziemi i gleby. Nie mniej
jednak skala inwestyciji jest niewielka, a jej oddziatywanie bedzie miato lokalny zasieg.

Prace budowlane zostang wykonane, m.in. metodg wykopu otwartego, w zwigzku z czym
konieczne bedzie zdjecie i odtozenie wierzchniej warstwy gleby (humusu), a nastepnie
wykonanie wykopow. W celu ochrony istniejgcej biologicznie czynnej warstwy gleby przed
zniszczeniem, zostanie ona zebrana oraz zabezpieczona przed zmieszaniem z pozostatg
masg ziemng. Wtasciwym jest sktadowanie humusu w pryzmach o lekko wklestej
powierzchni, w celu lepszego przyjmowania wod opadowych, co zostato okreslone w pkt. I1.1
decyzji. Pozwoli to na zachowanie biologicznie czynnych, zewnetrznych warstw gleby i
umozliwi ich pdzniejsze wykorzystanie. Jednocze$nie w punkcie tym wskazano, aby skarpy
pryzm ksztattowac¢ w taki sposéb, by uniemozliwi¢ ich zasiedlenie przez ptaki, tzn. nie nalezy
tworzy¢ stromych, pionowych Scian, lecz utrzymacé nachylenie nie bardziej strome niz 70°
lub nalezy przykrywac je np. geowtdkning przymocowang do podtoza. Zgodnie z kartg
informacyjng przedsiewziecia wykopy zostang zasypane wydobytymi i odtozonymi
warstwami ziemi, a wierzchnig warstwe bedzie stanowita odtozona i zabezpieczona
wczesniej warstwa humusu. Nie przewiduje sie koniecznosci usuwania nadmiaru ziemi

z wykopdéw. Wykonawca robot bedzie zobowigzany przez Inwestora do przywrdcenia terenu
do stanu pierwotnego po zakonczeniu prac.

Planowana inwestycja nie bedzie wymagata prowadzenia prac zwigzanych z wycinkg drzew
ani krzewow. Niemniej jednak w bezposrednim sgsiedztwie terenu robét budowlanych
znajdujg sie istniejgce nasadzenia zieleni. W zwigzku z tym organ w niniejszej decyzji okreslit
warunki majgce na celu ich odpowiednie zabezpieczenie na czas realizacji prac budowlano-
montazowych. Wprowadzone srodki ochronne pozwolg zminimalizowac ryzyko uszkodzen
oraz ograniczy¢ mozliwos¢ pogorszenia stanu zdrowotnego drzew i krzewow,

a w konsekwencji zapobiec ich utracie — warunek nr 11.2.

Realizacja prac budowlanych zawsze wigzata sie bedzie z ryzykiem wystgpienia przypadkow
nieumy$lnego zabijania zwierzat. Zjawisko to moze by¢ wynikiem zajecia terenu oraz prac
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zwigzanych z przygotowaniem placu budowy, wykonywaniem robét ziemnych na obszarach
o warunkach siedliskowych dogodnych do rozrodu i wychowu mtodych. Ze wzgledu

na podziemne posadowienie gazociggu konieczne bedzie wykonanie wykopdéw. W ocenie
tut. Organu uwarunkowania terenowe, tj. otoczenie terendw porosnietych roslinnoscig
trawiasta, otoczenie zadrzewien, sprawiaja, ze istnieje prawdopodobiehAstwo pojawienia
matych zwierzat na terenie budowy. Sezonowe migracje oraz ograniczone zdolnosci
pokonywania przeszkod terenowych sprawiaja, ze ptazy sg grupg zwierzat szczegolnie
narazong na oddziatywania powodowane przez inwestycje liniowe, wymagajgce robot
ziemnych. Smiertelno$¢ ptazéw na etapie budowy jest istotnym problemem ekologicznym.
Z tego wzgledu w pkt. I1.3 decyzji okreslono warunki stuzgce zminimalizowaniu negatywnego
oddzialywania etapu realizacji inwestycji na tg gromade. Wiele z tych rozwigzan bedzie
sprzyjato rowniez ochronie innych matych zwierzat.

Z uwagi na skale przedsiewziecia oraz ograniczony czasowo i przestrzennie charakter
inwestyciji, realizacja przedsiewziecia nie wptynie w sposéb istotny na istniejgce walory
krajobrazowe. Oddziatywanie na krajobraz bedzie przejsciowe i ograniczone do etapu
realizacji prac - lokalizacjg terendw tymczasowego sktadowania materiatéw budowlanych,
skladowania gruntow z wykopdow, parku maszyn i urzgdzeh. Zmiany te bedg miaty charakter
lokalny i bedg ograniczone czasowo. Po zakoriczeniu prac i demontazu urzgdzen nastgpi
uporzadkowanie terenu i przeprowadzone zostang prace rekultywacyjne. Pierwotna rzezba
terenu zostanie odbudowana poprzez niwelacje. Inwestycja nie bedzie stanowi¢ istotnej
dominanty widokowej uznawanej za najistotniejszy czynnik przy ocenie wptywu na krajobraz.

Biorgc pod uwage rodzaj inwestycji oraz brak ingerencji w ww. formy ochrony przyrody
nalezy stwierdzi¢, ze zarébwno na etapie wykonywania i eksploatacji gazociggu nie bedzie
on negatywnie wptywat na formy ochrony przyrody.

Nalezy podkresli¢, ze wykonawca robo6t zobowigzany jest do przestrzegania przepiséw
dotyczgcych ochrony gatunkowej z mocy prawa i w sytuacji, gdy kontynuacja prac
budowlanych wymagata bedzie zniszczenia, uszkadzania roslin, niszczenia siedlisk roslin
oraz gatunkéw zwierzat (miejsc ich rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji

i zerowania) objetych ochrong, chwytania okazéw zwierzat objetych ochrong, czy tez
przemieszczania ich z miejsc regularnego przebywania na inne miejsca, winno sie
wstrzymac prace do czasu uzyskania stosownego zezwolenia — tj. decyzji wynikajgcej

z art. 56 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Przedsiewziecie potozone jest w zasiegu Jednolitej Czesci Wod Podziemnych o kodzie
PLGW2000112 oraz w zlewni Jednolitej Cze$ci Wod Powierzchniowych Trzebyczka o kodzie
PLRW200006212529. Teren inwestycji znajduje sie w obrebie Gtdéwnego Zbiornika Wad
Podziemnych nr 454 — Zbiornik Olkusz -Zawiercie.

Celami srodowiskowymi dla jednolitej czesci wéd powierzchniowych o kodzie
PLGW200006212529 (Trzebyczka) jest osiggniecie umiarkowanego potencjatu
ekologicznego (ztagodzone wskazniki: [przewodnos¢ elektrolityczna wiasciwa w 20°C,
EFI+PL/ IBI_PL]; pozostate wskazniki - Il klasa jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla
migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D oraz osiggniecie stanu
chemicznego dla ztagodzonych wskaznikdw [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego,

dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Ocena stanu JCWP Trzebyczka (zawarta w planie
gospodarowania wodami) wykazata zty potencjat ekologiczny oraz stan chemiczny ponizej
dobrego.

Planowana inwestycja znajduje sie w obszarze wod podziemnych JCWPd PLGW2000112.
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Dla JCWPd o nr PLGW2000112 zostaty wyznaczone cele srodowiskowe {j.: osiggniecie
dobrego stanu chemicznego i iloSciowego. Ocena stanu tych wod wykazata dobry stan
chemiczny i staby stan ilosciowy. Nalezy jednak wzigé¢ pod uwage zawartg w planie
gospodarowania wodami ocene ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego, ktéra wykazuje,
iz ww. JCWPd jest zagrozona ilosciowo i chemicznie.

Gazocigg zostanie wykonany z rur stalowych, fabrycznie izolowanych co réwniez bedzie
zabezpieczato wody podziemne i powierzchniowe przed zanieczyszczeniem. Ponadto przy
zastosowaniu sie do okreslonych w sentencji decyzji warunkoéw dotyczacych ochrony
srodowiska gruntowo-wodnego (w fazie realizaciji), a takze powszechnie znanych zasad
dotyczgcych ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego w trakcie awarii maszyn i pojazdéw
stosowanych do realizacji inwestycji, przedsiewziecie nie wplynie na mozliwos¢ osiggniecia
celow srodowiskowych, o ktérych jest mowa w art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy

z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne, a ustanowionych w ,Planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Wisty”, przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréw

z dnia 4 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023 r. poz. 300).

Oddziatywanie przedsiewziecia ze wzgledu na jego rodzaj bedzie miato zasieg lokalny.
Nie przewiduje sie wystepowania oddziatywania skumulowanego.

Ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ inwestycji od granicy Pahstwa (ok. 80 km od planowanego
zamierzenia), nie bedg wystepowaly oddziatywania transgraniczne.

Ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej jest niewielkie. Projektowany gazocigg zostanie
wyposazony w systemy zabezpieczajgce, ktére majg za zadanie zminimalizowac¢ ewentualng
mozliwo$¢ powstania katastrofy budowlanej. Wszelkie prace bedg prowadzone zgodnie

ze standardami obowigzujgcymi u Wykonawcy oraz u Polskiej Spotki Gazownictwa Sp. z 0.0.
W zwigzku z powyzszym ryzyko powstania katastrofy zostanie ograniczone do minimalnego
poziomu.

W swietle art. 248 ust. 2a pkt 8 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska,
transport substancji niebezpiecznych rurociggami z uwzglednieniem pompowni,

nie kwalifikuje sie do kategorii zaktadéw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia powaznej
awarii przemystowej. Niezaleznie od tego, w przypadku gazociggu wysokiego ciSnienia mogg
wystgpi¢ sytuacje awaryjne, jednak nie bedg sie one kwalifikowaty do kategorii powaznej
awarii przemystowej, gdyz projektowana inwestycja nie jest zaktadem w rozumieniu

ww. ustawy. Nie ma ryzyka wystgpienia powaznej awarii przemystowej i katastrofy
naturalne;.

Na terenie inwestycji brak jest stanowisk archeologicznych, a takze brak jest obiektow
wpisanych do rejestru zabytkow. W zwigzku z powyzszym teren, na ktérym bedzie
realizowana inwestycja nie jest objety ochrong konserwatorska.

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzenia oraz uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1
ustawy 00S, tj. wystgpienie okresowych oddziatywan na srodowisko — w trakcie realizacji
zamierzenia, mata skala przedsiewziecia i stosunkowo niewielka zajetoS¢ terenu podczas
fazy realizacji przedsiewziecia, brak oddziatywan podczas normalnej eksploatacji inwestycji,
tut. Organ, po zasiegnieciu opinii Slgskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego, Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Katowicach PGW WP stwierdzit brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Uwzgledniajgc powyzsze uzasadnienie stwierdzono jak w sentencji decyzji.
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Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji (art. 127 § 1i2 orazart. 129§ 1i 2
Kpa).

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje, nie pozniej niz

w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 Kpa). Z dniem doreczenia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach o$wiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 Kpa). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania jest
niemoznosc¢ zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sgdu
administracyjnego.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwofania, jezeli jest
zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa

do wniesienia odwotania (art. 130 § 4 Kpa).

Zgodnie z art. 57 § 5 pkt 1 oraz 2 Kpa w przypadku wnoszenia odwotania na adres

do doreczen elektronicznych organu administracji publicznej, czynnos¢ ta bedzie skuteczna,
jezeli nadawca otrzyma dowdd otrzymania, o ktérym mowa w art. 41 ustawy

z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach elektronicznych, natomiast w przypadku
whnoszenia odwotania w drodze przesytki pocztowej czynnos¢ ta bedzie skuteczna poprzez
jej nadanie wytgcznie w polskiej placéwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu
ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe (tj. w placowce Poczty Polskiej S.A.)
albo placéwce pocztowej operatora Swiadczgcego pocztowe ustugi powszechne w innym
panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej albo panstwie
cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronie umowy

o Europejskim Obszarze Gospodarczym. Nadanie pisma w placéwce innego operatora
bedzie skuteczne o ile zostanie ono doreczone przed uptywem terminu na jego ztozenie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach
dr Mirostawa Mierczyk-Sawicka
/podpisano elektronicznie/

Zatgcznik do decyzji:
1. Charakterystyka przedsiewziecia

Otrzymuje:
1. Petnomocnik Inwestora: Polska Spétka Gazownictwa Sp. z 0.0. z siedzibg przy
ul. Wojciecha Bandrowskiego 16, 33-100 Tarnéw
2. WOOS aa

Do wiadomosci: (zgodnie z art. 74 ust. 4 oraz 86a ustawy 00$ — za pomocg eDoreczenia)
1. Slgski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny
ul. Raciborska 39, 40-074 Katowice
2. Zarzad Zlewni w Katowicach
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Plac Grunwaldzki 8-10, 40-127 Katowice
3. Prezydent Miasta Dgbrowa Goérnicza
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Ul. Graniczna 21, 41-300

Kopia: (zgodnie z art. 19 ust. 2 i ust. 5 pkt 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r.
o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujsciu)

1. Minister Infrastruktury

Dokonano optaty skarbowej zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej
(tj Dz. U.z2025r. poz. 1154).

gt. specjalista Mateusz Podgornow
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