Gorzow Wielkopolski, dnia 22 grudnia 2025 r.

T

LUBUSKI KOMENDANT WOJEWODZKI
PANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ

WO0.092.11.2025

Pan

bryg. Tomasz Duber
Komendant Powiatowy
Panstwowej Strazy Pozarnej
w Nowej Soli

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

z kontroli przeprowadzonej w trybie zwykiym, ujetej w ,Rocznym planie kontroli
Komendy Wojewddzkiej Panstwowej Strazy Pozarnej w Gorzowie Wielkopolskim
na 2025 r.” w Komendzie Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Nowej Soli’

Adres jednostki: ul. Marszatka Jozefa Pitlsudskiego 65A
67-100 Nowa Sél
Regon: 971185507
NIP: 925-17-31-616

Komendantem Powiatowym Panstwowej Strazy Pozarnej w Nowej Soli jest bryg.
Tomasz Duber? powotany przez Lubuskiego Komendanta Wojewddzkiego PSP
zdniem 1 pazdziernika 2020 r., natomiast zastepcg Komendanta Powiatowego
Panstwowej Strazy Pozarnej w Nowej Soli jest mi. bryg. Mariusz Olszewski® powotany
przez Lubuskiego Komendanta Wojewddzkiego PSP z dniem 1 grudnia 2021 roku.

Jednostkg nadrzedng jest Komenda Wojewddzka Panstwowej Strazy Pozarnej
w Gorzowie Wielkopolskim.

Czynnosci kontrolne zostaty przeprowadzone na podstawie art. 6 ust. 5 ustawy
z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administraciji rzgdowej* w zwigzku z art. 12 ust. 5
ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o Panstwowej Strazy Pozarnej® przez zespot
kontrolerski Lubuskiego Komendanta Wojewddzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej.

" Komenda Powiatowa PSP w Nowej Soli, zwana dalej komendg, komendg powiatowg PSP
lub KP PSP;

2 Komendant Powiatowy PSP w Nowej Soli, zwany dalej Komendantem, komendantem powiatowym
PSP;

3 Zastepca Komendanta Powiatowego PSP w Nowej Soli, zwany dalej zastepcg Komendanta, zastepcg
komendanta powiatowego PSP;

4 Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 224 z p6zn.
zm.), zwana dalej ustawg o kontroli w administracji rzagdowej;

5 Ustawa z dnia 24 sierpnia 1991 r. o Panstwowej Strazy Pozarnej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1312 z p6zn.
zm.), zwana dalej ustawg o Panstwowej Strazy Pozarnej lub ustawg o PSP;



Kontrole przeprowadzili:

1) st. kpt. Sebastian Piotrowski — kierownik zespotu kontrolerow — na podstawie
upowaznienia nr W0.092.11.2025;

2) kpt. Tomasz Skoérski - czionek zespotlu - na podstawie upowaznienia
nr WO.092.11.2025;

3) kpt. Krzysztof Gajewski - czionek zespotu - na podstawie upowaznienia
nr WO.092.11.2025;

4) asp. Elzbieta Gendek - cztonek zespotu - na podstawie upowaznienia
nr W0.092.11.2025;

5) mi asp. Tymoteusz Kopaczel - czionek zespotu - na podstawie upowaznienia
nr WO.092.11.2025.

Kontrolg objeto okres od 1 lipca 2024 r. do dnia 30 czerwca 2025 r. Zakres
przedmiotowy kontroli obejmowat nastepujgce zagadnienia:
1)  Prawidtowos¢ prowadzonych postepowan administracyjnych, w tym:
a) przeprowadzania czynnosci kontrolno-rozpoznawczych;
b) wydawanych postanowien i decyzji administracyjnych;
c) terminowo$ci postepowania;
2) Prawidtowos¢ przestrzegania termindw realizacji czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych w odniesieniu do obiektow zgtaszanych do uzytkowania w trybie
art. 56 ustawy prawo budowlane® oraz doboru wzorow stanowisk wydawanych.

Ustalenia kontroli:

Czynnosci kontrolne przeprowadzono w dniach od 14-17 pazdziernika 2025 r.
W tym czasie nadzor nad ustawowymi zadaniami komendanta powiatowego PSP
dotyczgcymi m.in. nadzorowania przepisow przeciwpozarowych sprawowat mi. bryg.
Mariusz Olszewski.

Funkcjonariusz wydziatu operacyjno-kontrolno-rozpoznawczego KP PSP
w Nowej Soli mt. kpt. Patryk Kopaczynski, w ramach zadan (dotyczgcych zakresu
kontrolno-rozpoznawczego) przewidzianych w regulaminie organizacyjnym,
przeprowadzat kontrole przestrzegania przepisow przeciwpozarowych, w wyniku
ktérych wydawane byty decyzje administracyjne nakazujgce usuniecie stwierdzonych
nieprawidtowosci. W kontrolowanym okresie wydano 17 decyzji dot. usuniecia
uchybien.

Na potrzeby kontroli wybrano losowo 4 sprawy sposrod 46 przeprowadzonych
w okresie objetym kontrolg, co stanowi okoto 10% prowadzonych w kontrolowanym
okresie spraw.

Poddano kontroli rowniez 3 losowo wybrane dokumentacje odbiorowe sposrod
20 obioréw w tym okresie, co stanowi 15% wszystkich wykazanych czynnosci
odbiorowych w okresie objetym kontrolg.

6 Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 418 z pdzn. zm.), zwana
dalej ustawg Prawo Budowlane;



|. Prawidlowos¢ prowadzonych postepowan administracyjnych.

W trakcie czynnosci kontrolnych stwierdzono co nastepuje.

Analizie poddano dokumentacje pokontrolng obiektow:

1.  Pensjonat "Korona", ul. M. Konopnickiej 43, 67-106 Modrzyca (znak sprawy
PR.52801.1.2024.PK);

2. Karton-Pak S.A. - ul. Hutnicza 10-12, 67-100 Nowa Sol (znak sprawy

PR.52805.16.2024.S0);

Caro Sp. z 0. 0. Nowe Miasteczko (znak sprawy PR.52805.18.2024.PK);

4. Stacja demontazu pojazdow - Nowimet Pawet Chrzanowski dz. 319/1, 320/3
obreb 0001, jedn. ewid.: 080404 4 Miasto Kozuchéw (znak sprawy
PR.52805.10.2024.PK).

Ad 1. Pensjonat "Korona", ul. M. Konopnickiej 43, 67-106 Modrzyca (znak sprawy
PR.52801.1.2024.PK)

a) Upowaznienie

w

Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia
13 maja 2024 r. (znak sprawy PR.52801.1.2024.PK) zostato podpisane przez
Komendanta Powiatowego PSP w Nowej Soli - bryg. Tomasz Dubera i wystawione
na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 1 ustawy o PSP na asp. Patryka Kopaczynskiego
i kpt. Marcina Kapronia. Podstawg do przeprowadzenia przedmiotowej kontroli byt
roczny plan czynnosci kontrolno-rozpoznawczych KP PSP w Nowej Soli na rok 2024.

Upowaznienie byto zgodne z metodykg’ prowadzenia czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych, posiadato wszystkie elementy wymagane przepisami.

Czynnosci kontrolno-rozpoznawcze zaplanowano w terminie od 29 maja do 28
czerwca 2024 r.

Upowaznienie® zostato doreczone kontrolowanemu w dniu 23 maja 2024 r.,
ti. na 6 dni przed rozpoczeciem czynnosci kontrolno-rozpoznawczych, co stanowi
naruszenie przepisow art. 23 ust. 7 ustawy o PSP, gdzie ustawodawca okreslit,
iz czynnosci  kontrolno-rozpoznawcze mogg byC¢ przeprowadzane po doreczeniu
kontrolowanemu upowaznienia do przeprowadzenia tych czynnosci przynajmniegj
na 7 dni przed terminem ich rozpoczecia. Data doreczenia, o ktérej mowa wskazana
jest w potwierdzeniu odbioru przesytki®. Powyzsze uznano za uchybienie.

b) Czynnosci kontrolno-rozpoznawcze

Czynnoéci kontrolno-rozpoznawcze zostaty przeprowadzone w terminie
wskazanym w upowaznieniu przez kpt. Marcina Kapronia i mi. kpt. Patryka

7 Metodyka prowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych, majgcych na celu rozpoznawanie
zagrozen pozarowych oraz realizacje nadzoru nad przestrzeganiem przepiséw przeciwpozarowych —
19 stycznia 2017 r., Komenda Gtdwna PSP, Biuro Rozpoznawania Zagrozen, zwana dalej metodyka
lub metodykg prowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych;

8 Dowdd w sprawie nr 1 — Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
znak PR.52801.1.2024.PK z dnia 13 maja 2024 r,;

9 Dowdd w sprawie nr 2 — potwierdzenie odbioru upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci
kontrolno-rozpoznawczych z dnia 23 maja 2024 r;



Kopaczynskiego. Sporzgdzono protokdt ustalen z  czynnosci  kontrolno-
rozpoznawczych w dniu 20 czerwca 2024 roku. W protokole'®, o ktérym mowa zawarto
wszystkie niezbedne informacje.

W dokumencie wykazano 10 nieprawidtowosci, ktére zidentyfikowano i opisano
W sposOb zgodny z przepisami materialnymi. Ponadto opisano, ze przyjeto
oswiadczenie strony o przeprowadzeniu dla pracownikdéw szkolenia dot. przepisow
przeciwpozarowych, lecz nie zawarto w protokole odniesienia do przedstawionych
dokumentow, ktore potwierdzajg taki stan rzeczy. Wobec powyzszego uznano,
ze takie dziatanie kontrolujgcych stanowi uchybienie zwigzane z uznaniem stanu
faktycznego bez stosownego materiatu dowodowego.

Po przeprowadzonych czynnosciach kontrolno-rozpoznawczych protokot zostat
przedtozony do akceptacji komendanta w dniu 21 czerwca 2024 roku.

c) Postepowanie administracyjne

W zwigzku ze stwierdzonymi w czasie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
nieprawidtowosciami, w dniu 21 czerwca 2024 r. wszczeto z urzedu postepowanie
administracyjne w sprawie nakazania usuniecia uchybien w zakresie przepisow
ochrony przeciwpozarowej. O wszczeciu postepowania poinformowano Pensjonat
,Korona” S.C., nieposiadajacy osobowosci prawnej. Zawiadomienie'' zostato
doreczone 26 czerwca 2024 r.

Decyzje'? w sprawie wskazanych nieprawidtowosci wydano 10 lipca 2024 r. Jako
strone postepowania, a tym samym zobowigzanego, wskazano w decyzji Pensjonat
,Korona” S.C., co uznano za nieprawidtowos$¢, gdyz spotka cywilna, jak opisano
powyzej, nie posiada osobowosci prawnej, w zwigzku z czym, zgodnie z art. 29 Ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024
r. poz. 572 z pézn. zm.), dalej zwanej k.p.a., nie mogta by¢ strong postepowania. Przed
wydaniem decyzji zachowano termin co najmniej 7 dni na wypowiedzenie sie stron
co do zebranych dowodéw (art. 10 § 1 k.p.a.), po czym doreczono jg do nieprawidtowo
ustalonej strony postepowania w dniu 16 lipca 2024 r. o czym swiadczy potwierdzenie
odbioru'® korespondenciji.

Decyzja, o ktorej mowa, zawierata wszystkie wymagane przepisami prawa
elementy, w tym prawidtowo sporzadzone uzasadnienie faktyczne i prawne
oraz pouczenie o mozliwosci wniesienia odwotania do organu drugiej instanciji,
jednakze wada w zakresie nieprawidtowego ustalenia strony postepowania,
o ktérej mowa powyzej, moze stanowi¢ przestanke do stwierdzenia jej niewaznoSci
(art. 156 § 1 pkt 4 k.p.a.).

O pozostatych nieprawidtowosciach, ktére nie dotyczg wprost wymagan ochrony
przeciwpozarowej, ktorych przestrzeganie nadzorujg organy PSP, a zostaty

10 Dowdd w sprawie nr 3 — protokét ustalen z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia 20 czerwca
2024 r., znak sprawy: PR.52801.1.2024.PK;

" Dowod w sprawie nr 4 — zawiadomienie o wszczeciu postepowania administracyjnego z dnia
21 czerwca 2024 r znak sprawy: PR.52801.1.2024.PK;

2 Dowod w sprawie nr 5 — decyjza KP PSP w Nowej Soli z dnia 10 lipca 2024 r. r znak sprawy:
PR.52801.1.2024.PK;

3 Dowdd w sprawie nr 6 - potwierdzenie odbioru decyzji z dnia 16 lipca 2024 r;



stwierdzone w czasie kontroli, poinformowano organ wiasciwy — Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego.

d) Egzekucja decyzji

Termin wykonania obowigzkow okreslonych w wydanej decyzji mingt 30 lipca
2025 r. jednak w rocznym planie czynnos$ci kontrolno-rozpoznawczych na rok 2025
nie zaplanowano przeprowadzenia w ww. obiekcie czynnosci sprawdzajgcych w celu
zweryfikowania wykonania ww. obowigzkéw. Dziatania takiego nie uznano jednak
za uchybienie z uwagi na swiadomos¢ zespotu kontrolerskiego o tym, iz ze wzgledu
na niskie obsady etatowe funkcjonariuszy pionu kontrolno-rozpoznawczego, nie jest
mozliwe przeprowadzenie w ciggu jednego roku kalendarzowego czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych we wszystkich obiektach, w ktorych jest to zasadne.

Ad 2. Karton-Pak S.A. - ul. Hutnicza 10-12, 67-100 Nowa Sél (znak sprawy
PR.52805.16.2024.S0).

a) Wnhniosek o przeprowadzenie kontroli

Whniosek Starosty Nowosolskiego o przeprowadzenie kontroli instalacji, obiektu
budowlanego lub jego czesci, w tym miejsc magazynowania odpadow, w zakresie
spetnienia  wymagan okreSlonych w  przepisach  dotyczgcych  ochrony
przeciwpozarowej oraz w zakresie zgodnosci z warunkami ochrony przeciwpozarowej
zawartymi w operacie przeciwpozarowym wptyngt do Komendy Powiatowej PSP
w Nowej Soli w dniu 30 sierpnia 2024 r.

b)  Upowaznienie

Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia
3 wrzesnia 2024 r. znak sprawy PR.52805.16.2024.SO" zostato podpisane przez
Komendanta Powiatowego PSP w Nowej Soli - bryg. Tomasz Dubera i wystawione
na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 3 ustawy o PSP dla kpt. Marcina Kapronia oraz mt. kpt.
Sebastiana Olczyka. W upowaznieniu ujawniono nieodpowiednig podstawe prawna.
Wiasciwg podstawg w przedmiotowej sprawie jest art. 23 ust. 2 pkt 5 ww. ustawy.
Powyzsze implikuje istotne konsekwencje m.in. w zakresie odpowiedniego terminu
doreczenia upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych.
Uznano to za nieprawidtowosc.

Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
zostato doreczone kontrolowanemu' w dniu rozpoczecia czynnosci, tj. 5 wrzesnia
2024 r., co jest niezgodne z art. 23 ust. 7 ustawy o PSP i stanowi uchybienie.

c) Czynnosci kontrolno-rozpoznawcze

Czynnosci kontrolno-rozpoznawcze odbyly sie w terminie przewidzianym
w upowaznieniu, tj. 5 wrzesnia 2024 r. (protokét ustalen z czynnosci kontrolno-

4 Dowdd w sprawie nr 7 — roczny plan czynnosci kontrolno-rozpoznawczych KP PSP w Nowej Soli na
rok 2025, znak: PR.0332.2.2024.PK z dnia 30 grudnia 2024 r;

5 Dowdd w sprawie nr 8 - upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
z dnia 3 wrzesnia 2024 r. znak sprawy PR.52805.16.2024.S0;

6 Dowdd w sprawie nr 9 — potwierdzenie odbioru osobistego upowaznienia, znak PR.52805.16.2024;

5



rozpoznawczych z dnia 9 wrzesnia 2024 r'".) i zostaty przeprowadzone przez
funkcjonariuszy, zgodnie z upowaznieniem.

Na podstawie ww. protokotu, stwierdzono jego niekompletnos¢ w stosunku
do zakresu upowaznienia, jak i w stosunku do przedmiotu sprawy. Otéz, poza
wyliczeniem obiektow i terendw, w ktoérych magazynowane sg odpady
oraz zatgczeniem do protokotu listy magazynowanych odpadow, nie ma w nim
odniesienia do poréwnania zgodnosci stanu faktycznego magazynowania odpadéw
Z przepisami przeciwpozarowymi oraz zatozeniami operatu przeciwpozarowego.
Powyzsze uznano za nieprawidtowos¢.

Ponadto podczas przeprowadzania czynnosci kontrolno-rozpoznawczych,
stwierdzono 2 nieprawidtowosci w zakresie instalacji wodociggowej przeciwpozarowej,
jednak w aktach sprawy nie ma informacji na temat wszczecia postepowania
administracyjnego w tej sprawie lub sposobie usuniecia tychze uchybien. Powyzszego
nie uznano jednak jako nieprawidtowosci, gdyz kontrolowany przedstawit
dokumentacje swiadczgcg o tym, iz w dniu 24 wrzesnia 2024 r. Komendant Powiatowy
PSP w Nowej Soli wydat decyzje dotyczgcg usuniecia tychze niezgodnosci
z przepisami przeciwpozarowymi na podstawie odrebnych czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych przeprowadzonych w dniach 31 lipca — 29 sierpnia 2024 r.

Postepowanie zakonczono wydajgc postanowienie nr 12/2024 z dnia 9 wrzesnia
2024, w ktérym stwierdzono spetnienie wymagan ochrony przeciwpozarowej
oraz warunkéw ochrony przeciwpozarowej zawartych w operacie przeciwpozarowym.

Ad 3. Zespét budynkow produkcyjno-magazynowych, Caro Sp. z o. o. Nowe
Miasteczko (znak sprawy PR.52805.18.2024.PK).

a) Upowaznienie

Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia
9 pazdziernika 2024 r. znak sprawy PR.52805.18.1.2024.PK zostato podpisane przez
Komendanta Powiatowego PSP w Nowej Soli - bryg. Tomasz Dubera i wystawione
na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 1 ustawy o PSP dla mt. kpt. Patryka Kopaczynskiego.
Upowaznienie doreczono kontrolowanemu w dniu 14 pazdziernika 2025 r.
o czym swiadczy zwrotne potwierdzenie odbioru korespondencji.

Czynno$ci kontrolno-rozpoznawcze zaplanowano w terminie od 23 pazdziernika
do 22 listopada 2024 r. Upowaznienie zostato zatem doreczone w wymaganym
terminie. Nie wnosi sie takze uwag merytorycznych co do jego tresci.

b)  Czynnosci kontrolno-rozpoznawcze

Czynnosci  kontrolno-rozpoznawcze zostaty przeprowadzone w terminie
zgodnym z upowaznieniem (protokét z dnia 22 listopada 2024 r.) przez mt. kpt. Patryka
Kopaczynskiego. Protokot, o ktorym mowa, wypetniony zostat w sposob doktadny
i staranny, a takze zawierat wszystkie niezbedne dane. W czasie czynnosci

7 Dowdd w sprawie nr 10 — Protokét ustalen z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia 9 wrzesnia
2024 r., znak PR.52805.16.2024.S0;



stwierdzonych zostato 15 uchybien w stosunku do przepiséw przeciwpozarowych
przy czym 6 z nich oznaczonych zostato w protokole jako usuniete w trakcie kontroli.
Nalezy zauwazyC, ze w tej sprawie takze przyjeto oswiadczenie strony
o przeprowadzeniu dla pracownikdw szkolenia dot. przepiséw przeciwpozarowych,
lecz nie zawarto w protokole' odniesienia do przedstawionych dokumentow,
ktore potwierdzajg taki stan rzeczy (wskazano jedynie na oswiadczenie
kontrolowanego). Wobec powyzszego uznano, ze takie dziatanie stanowi uchybienie
zwigzane z uznaniem stanu faktycznego bez stosownego materiatu dowodowego.

d) Postepowanie administracyjne

W zwigzku ze stwierdzeniem 9 nieusunietych w czasie czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych nieprawidtowosci wszczeto 2 odrebne postepowania administracyjne
w stosunku do zakresu wtasciwosci Komendanta Powiatowego PSP w Nowej Soli
oraz skierowano zawiadomienie do wiasciwego organu nadzoru budowlanego
w stosunku do pozostatych uchybien. W obu sprawach administracyjnych prawidtowo
zawiadomiono strone o wszczeciu postepowania z urzedu oraz zachowano wymagany
termin przeznaczony na wypowiedzenie sie strony co do zebranych dowodow przed
wydaniem decyzji administracyjnych. Postepowania, o ktérych mowa zakonczone
zostaly wydaniem decyzji PR.52805.18.5.2024.PK oraz PR.52805.18.6.2024.PK
z dnia 17 grudnia 2024 r.

e) Zmiana decyzji ostatecznej

W dniu 20 czerwca 2025 roku do Komendy Powiatowej PSP w Nowej Soli wptynat
wniosek kontrolowanej spotki o zmiane ostatecznych decyzji administracyjnych
PR.52805.18.5.2024.PK oraz PR.52805.18.6.2024.PK w zakresie wydtuzenia terminu
wykonania niektérych natozonych obowigzkéw (wykonanie aktualizacji instrukcji
bezpieczenstwa pozarowego oraz sporzadzenie oceny zagrozenia wybuchem).
Whnioskujgcy powotat sie na brak srodkéw finansowych do realizacji ww. obowigzkéw.
W zwigzku z powyzszym, Komendant Powiatowy PSP w Nowej Soli zmienit
ww. decyzje ostateczne w trybie art. 155 k.p.a.’®. Wydana decyzja®
(znak: PR.52805.18.7.2025.PK) nie zawierata prawidtowego uzasadnienia prawnego
i faktycznego (co uznano za uchybienia), a takze, zdaniem zespotu kontrolerskiego,
zostata wydana bez nalezytego rozpatrzenia sprawy. Otdz, uzasadnienie decyzji
wydanej na podstawie wniosku ztozonego w trybie art. 155 k.p.a. powinno odnosic sie
przede wszystkim do obiektywnego wywazenia interesu spotecznego i stusznego
interesu strony. Nalezy przy tym pamietaC, ze postepowanie ws. zmiany decyzji
ostatecznej nie jest ukierunkowane na ponowne zbadanie przebiegu pierwotnego
postepowania lecz jedynie na ocene, czy w danej sprawie administracyjnej,
a wiec w ustalonym w niej stanie faktycznym i prawnym, istniejg szczegdine
przestanki, wskazane przez ustawodawce, ktore przemawiatyby za uchyleniem

8 Dowod w sprawie nr 11 — protokot ustalen z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych, znak
PR.52805.18.2.2024 PK;

9 Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz.
572 z pdzn. zm.);

20 Dowdd w sprawie nr 12 — Decyzja PR.52805.18.7.2024.PK z dnia 2 lipca 2025 r.;



lub zmiang decyzji ostatecznej. Przy czym, oceniajgc czy w danej sprawie wystepuje
stuszny interes strony przemawiajgcy za uchyleniem (zmiang) decyzji, nalezy wzigé
pod uwage nie subiektywne przekonanie strony o zasadnosci takiej zmiany,
lecz okolicznosci, ktére pozwalajg ustali¢, ze zgdanie strony jest stuszne i zastuguje
na spoteczng akceptacje (por. wyrok NSA z 29.04.2025 r., Il OSK 2346/22). Stuszny
interes strony musi mie¢ oparcie w obowigzujgcych przepisach prawa oraz nie moze
by¢ postrzegany jako kazdy interes strony, sprowadzajgcy sie do checi uzyskania
rozstrzygniecia organu o tresci zgodnej z wolg strony (por. wyrok NSA z 22.10.2024
r., 1 OSK 2207/22). Reasumujgc, zdaniem zespotu kontrolerskiego, organ w tej sprawie
nie powinien przyjmowac¢ o$wiadczenia o trudnej sytuacji finansowej zobowigzanego
jako przestanki do nadzwyczajnego wzruszania decyzji ostatecznej, gdyz godzitoby
to w zasade trwatosci decyzji administracyjnych.

Ad 4. Stacja demontazu pojazdéw - Nowimet Pawet Chrzanowski dz. 319/1, 320/3
obreb 0001, jedn. ewid.: 080404 _4 Miasto Kozuchéw (znak sprawy
PR.52805.10.2024.PK).

a) Wnhniosek o przeprowadzenie kontroli

Whniosek Marszatka Wojewddztwa Lubuskiego o przeprowadzenie kontroli
instalacji, obiektu budowlanego lub jego czesci, w tym miejsc magazynowania
odpadow, w zakresie spetnienia wymagan okreslonych w przepisach dotyczgcych
ochrony przeciwpozarowej oraz w zakresie zgodnosci z warunkami ochrony
przeciwpozarowej zawartymi w operacie przeciwpozarowym wptyngt do Komendy
Powiatowej PSP w Nowej Soli w dniu 17 lutego 2025 r.

b) Upowaznienie

Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia
19 lutego 2025 r. znak sprawy PRZ.52805.10.2024.PK zostato podpisane przez
Komendanta Powiatowego PSP w Nowej Soli - bryg. Tomasz Dubera i wystawione
na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 5 ustawy o PSP dla kpt. Marcina Kapronia oraz mt. kpt.
Patryka Kopaczynskiego.

Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
zostato przestane do kontrolowanego podmiotu za pomocg publicznej ustugi
hybrydowej PP S.A. w dniu jego wystawienia. W przekazanej dokumentacji sprawy
nie ma jednak elektronicznego potwierdzenia odbioru. Powyzszego nie potraktowano
jako uchybienia majgc wzglad na to, iz w czasie prowadzenia postepowania ustuga
PUH byta w poczatkowej fazie testowania przez organy administracji publiczne;.
Zatozono zatem, iz doreczenie nastgpito w ustawowym terminie.

c) Czynnosci kontrolno-rozpoznawcze:

Czynnosci kontrolno-rozpoznawcze rozpoczety sie w terminie przewidzianym
w upowaznieniu, ti. 4 marca 2025 r. (protokét ustalen z czynnosci kontrolno-



rozpoznawczych z dnia 13 marca 2025 r.2") i zostaly przeprowadzone przez
funkcjonariuszy, zgodnie z upowaznieniem.

W protokole wpisano nieprawidtowg podstawe prawng przeprowadzenia
czynnosci kontrolno-rozpoznawczych, niezgodg ze wczesniejszym upowaznieniem,
co uznano za uchybienie. W pozostatym zakresie nie wznosi sie uwag co do tresci
dokumentu.

Postepowanie zakonczono wydajgc postanowienie nr 12/2024 z dnia 17 marca
2025 r. (tj. z zachowaniem miesiecznego terminu postepowania administracyjnego),
w ktérym stwierdzono spetnienie wymagan ochrony przeciwpozarowej oraz warunkow
ochrony przeciwpozarowej zawartych w operacie przeciwpozarowym.

W kontekscie powyzszych ustalen, realizacje obowigzku z ww. zakresu oceniono
na ocene pozytywna pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci. Przestankami
uzasadniajgcymi powyzszg ocene jest ujawnienie w analizowanych aktach
facznie 5 nieprawidtowosci (na 49 mozliwych do popetnienia) oraz 7 uchybien
(na 31 mozliwych do popetnienia), co stanowi odpowiednio 10,20% oraz 22,58%.
Nieprawidtowosci i uchybienia, o ktérych mowa podsumowano ponizej:

W sprawie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych przeprowadzonych w obiekcie:
Pensjonatu "Korona", ul. M. Konopnickiej 43, 67-106 Modrzyca (znak sprawy
PR.52801.1.2024.PK):

1. Niedoreczenie upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych w wyznaczonych przepisami terminach - dowod w sprawie nr 1
— Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych znak
PR.52801.1.2024.PK z dnia 13 maja 2024 r.— uchybienie;

2. Nieprawidiowe ustalenie strony postepowania administracyjnego - dowdd
w sprawie nr 5 — Decyzja KP PSP w Nowej Soli z dnia 10 lipca 2024 r. r znak
sprawy: PR.52801.1.2024.PK — nieprawidtowosé.

3. Brak skierowania wydanej decyzji administracyjnej do wiasciwych stron
postepowania wynikajgcy z nieprawidtowego ustalenia tych stron - dowdd
w sprawie nr 6 - potwierdzenie odbioru decyzji z dnia 16 lipca 2024 r —
nieprawidlowos¢;

4. Uznanie stanu faktycznego, na podstawie oswiadczenia kontrolowanego, bez
potwierdzenia materiatem dowodowym - dowdd w sprawie nr 3 — protokét ustalen
z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia 20 czerwca 2024 r., znak sprawy:
PR.52801.1.2024.PK — uchybienie;

W sprawie czynno$ci kontrolno-rozpoznawczych przeprowadzonych na wniosek
Starosty Nowosolskiego w spoétce Karton-Pak S.A. - ul. Hutnicza 10-12, 67-100 Nowa
Saol (znak sprawy PR.52805.16.2024.S0):

1. Niedoreczenie upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych w wyznaczonych przepisami terminach - dowdd w sprawie nr 9

21 Dowdd w sprawie nr 13 — protokdt ustalen z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych, znak
PR.52805.10.2024 PK;



— potwierdzenie odbioru osobistego upowaznienia, znak PR.52805.16.2024 —
uchybienie;

2. Niekompletnosc¢ ustalen faktycznych zawartych w protokole ustalen z czynnosci
kontrolno-rozpoznawczych w stosunku do zakresu przewidzianej kontroli
i przedmiotu sprawy - dowod w sprawie nr 10 — protokdt ustalen z czynnosci
kontrolno-rozpoznawczych z dnia 9 wrzesnia 2024 r., znak
PR.52805.16.2024.SO — nieprawidtowosé.

3. Wskazanie nieprawidtowej podstawy prawnej w upowaznieniu
do przeprowadzenia czynnos$ci kontrolno-rozpoznawczych - dowod w sprawie
nr 8 - upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
zdnia 3 wrzesnia 2024 r. znak sprawy PRZ.52805.16.2024.S50 -
nieprawidiowos¢.

W sprawie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych przeprowadzonych w zespole
budynkéw produkcyjno-magazynowych, Caro Sp. z 0. 0. Nowe Miasteczko (znak
sprawy PR.52805.18.2024 .PK):

1. Uznanie stanu faktycznego, na podstawie oswiadczenia kontrolowanego, bez
potwierdzenia materiatem dowodowym - dowod w sprawie nr 11 — protokot
ustalen z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych, znak PR.52805.18.2.2024 PK -
uchybienie;

2. Brak uzasadnienia prawnego w wydanej decyzji - dowdéd w sprawie nr 12 —
Decyzja PR.52805.18.7.2024.PK z dnia 2 lipca 2025 r.- uchybienie;

3. Brak uzasadnienia faktycznego w wydanej decyzji — dowdd w sprawie nr 12 —
Decyzja PR.52805.18.7.2024.PK z dnia 2 lipca 2025 r. — uchybienie;

4. Niewlasciwe rozpoznanie wniosku w trybie nadzwyczajnego wzruszenia decyzji
ostatecznej - Decyzja PR.52805.18.7.2024.PK z dnia 2 lipca 2025 r.-
nieprawidiowos¢;

W sprawie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych przeprowadzonych na wniosek
Marszatka Wojewddztwa Lubuskiego w stacji demontazu pojazdéw - Nowimet Pawet
Chrzanowski dz. 319/1, 320/3 obreb 0001, jedn. ewid.: 080404 _4 Miasto Kozuchow
(znak sprawy PR.52805.10.2024.PK):

1.  Zastosowanie nieprawidtowej, niezgodnej z upowaznieniem, podstawy prawne;j
w protokole - dowdd w sprawie nr 13 — protokét ustalen z czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych, znak PR.52805.10.2024 PK - uchybienie;

Il. Prawidlowos¢ przestrzegania terminéw realizacji czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych w odniesieniu do obiektow zglaszanych do uzytkowania
w trybie art. 56 ustawy prawo budowlane.

Od 1 stycznia 2024 r. do dnia 30 czerwca 2025 r. prowadzacy czynnosSci
kontrolno-rozpoznawcze w KP PSP w Nowej Soli dokonat tgcznie 20 odbiorow, w tym:
6 odbioréw w 2024 r. i 14 odbiorow w | pdétroczu 2025 r. Dokonane odbiory
kazdorazowo konczyty sie zajeciem przez Komendanta Powiatowego PSP stanowiska
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w zakresie ochrony przeciwpozarowej, w sprawie zgodnosci wykonania obiektu
z projektem budowlanym.
Analizie poddano dokumentacje odbiorowg obiektow:

1. Hala produkcyjno-magazynowa Erwin Hymer Group Nowa Sdl, Sp. z o. o.
ul. Przemystowa 4, 67-100 Nowa Sdél, dz. nr 14/3, 15, 127/4 obreb: 0006, jedn.
ewid.080401_1 Miasto Nowa Sdl (znak sprawy PR.5261.43.2024.PK);

2. Next S3 Lubuskie Sp. z 0. 0. dz. nr 1192/9 i 1192/3 obr: 0011 Podbrzezie Dolne,
jedn. ew. 080404_5 Gmina Kozuchéw (znak sprawy PR.5261.16.2025.PK);

3. Budynek biurowo-socjalny z halg magazynowsg, ul. Frydrychowicza 2, 67-106
Otyn, dz. nr 553/32 i 553/33, obreb 0001, jedn. ewid. 080407_4 Miasto Otyn (znak
sprawy PR.5261.34.2025.PK).

Ad 1. Hala produkcyjno-magazynowa Erwin Hymer Group Nowa Sél, Sp. z o. o.
ul. Przemystowa 4, 67-100 Nowa Sol, dz. nr 14/3, 15, 127/4 obreb: 0006, jedn.
ewid.080401_1 Miasto Nowa Sél (znak sprawy PR.5261.43.2024.PK).

a) Zawiadomienie o zakonczeniu budowy i zamiarze przystgpienia do uzytkowania

Zawiadomienie o zakonczeniu budowy z dnia 28 pazdziernika 2024 r. wptyneto
do KP PSP w Nowej Soli tego samego dnia.

b) Upowaznienie:

Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia
30 pazdziernika 2024 r. zostato wystawione na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 5 ustawy
o PSP na mt. kpt. Patryka Kopaczynskiego — starszego specjaliste w wydziale
operacyjno, kontrolno-rozpoznawczym (nr legitymacji 0056474) oraz na kpt. Marcina
Kapronia — naczelnika wydziatu operacyjno, kontrolno-rozpoznawczego (nr legitymaciji
4923008) i podpisane przez zastepce komendanta powiatowego PSP.

Ujawniono brak przywotania podstawy prawnej w upowaznieniu?? tj. art. 23 ust.
4 ustawy o PSP, co zakwalifikowano jako uchybienie. Warto zaznaczy¢, ze btad ten
pojawit sie takze w innych sprawach, jednakze z uwagi na to, iz prawdopodobnie
wynika on z faktu korzystania z niewtasciwego wzoru dokumentu, zespét kontrolerski
potraktowat niniejsze jako pojedyncze uchybienie.

Dodatkowo, upowaznienie zostato wydane z datg tozsamg co rozpoczecie
kontroli, tj. 30 pazdziernika 2024 r. oraz w konsekwencji zostato doreczone
z pominieciem terminu wskazanego w ustawie o PSP, co podobnie jak we wczesnigj
opisywanych przypadkach stanowi uchybienia.

c) Czynno$ci kontrolno-rozpoznawcze

Protokét ustalenn z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych w zakresie ochrony
przeciwpozarowej zostat sporzgdzony w dniu 8 listopada 2024 r. Komendant
Powiatowy PSP zapoznat sie z protokotem tego samego dnia.

22 Dowdd w sprawie nr 14 — Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
z dnia 30 pazdziernika 2024 r., znak PR.5261.43.2024.PK;
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d) Stanowisko:

Stanowisko w zakresie ochrony przeciwpozarowej w sprawie zgodnosci
wykonania obiektu z projektem budowlanym z dnia 8 listopada 2024 r., podpisane
zostato przez komendanta powiatowego PSP. Stanowisko zostato dostarczone
whnioskodawcy oraz do PINB.

Nie wnosi sie innych uwag do poprawnosci prowadzenia sprawy.

Ad 2. Next S3 Lubuskie Sp. z 0. 0. dz. nr 1192/9 i 1192/3 obr: 0011 Podbrzezie
Dolne, jedn. ew. 080404_5 Gmina Kozuchéw (znak sprawy PR.5261.16.2025.PK)

a) Zawiadomienie

Zawiadomienie o zakonczeniu budowy z dnia 28 lutego 2025 r. wptyneto do KP
PSP w Nowej Soli tego samego dnia.

b)  Upowaznienie

Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia
28 lutego 2025 r. zostato wystawione na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 5 ustawy o PSP
na mt. kpt. Patryka Kopaczynskiego — starszego specjaliste w wydziale operacyjno,
kontrolno-rozpoznawczym (nr legitymacji 0056474) oraz na mt. kpt. Sebastiana
Olczyka — starszego specjaliste wydziatu operacyjno, kontrolno-rozpoznawczego
(nr legitymaciji 4184064) i podpisane przez komendanta powiatowego PSP.

Upowaznienie zostato wystane i odebrane przez wnioskodawce dnia 28 lutego
2025 r. Podobnie jak w poprzedniej sprawie, ujawniono brak przywotania podstawy
prawnej w upowaznieniu tj. art. 23 ust. 4 ustawy o PSP.

c) Czynnosci kontrolno-rozpoznawcze

Protokdt ustalen z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych w zakresie ochrony
przeciwpozarowej zostat sporzgdzony w dniu 12 marca 2025 r. i jest zgodny
ze wzorem metodyki. Protokdt zawierat wszystkie elementy wymagane przepisami,
zostat sporzgdzony niezwtocznie po przeprowadzeniu kontroli. Z protokotem zapoznat
sie komendant powiatowy PSP w dniu 12 marca 2025 r. Protokot zostat wydany osobie
upowaznionej - Panu (...)

d) Stanowisko

Stanowisko w zakresie ochrony przeciwpozarowej w sprawie zgodnosci
wykonania obiektu z projektem budowlanym z dnia 13 marca 2025 r., podpisane
zostato przez komendanta powiatowego PSP. Stanowisko zostato dostarczone
wnioskodawcy oraz do PINB.

Ad 3. Budynek biurowo-socjalny z halg magazynowa, ul. Frydrychowicza 2, 67-
106 Otyn, dz. nr 553/32 i 553/33, obreb 0001, jedn. ewid. 080407_4 Miasto Otyn
(znak sprawy PR.5261.34.2025.PK).

a) Zawiadomienie

Zawiadomienie o zakonczeniu budowy z dnia 9 czerwca 2025 r. wptyneto do
KP PSP w Nowej Soli dnia 10 czerwca 2025 r.
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b) Upowaznienie

Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia
18 czerwca 2025 r. zostato wystawione na podstawie art. 23 ust. 2 pkt 5 ustawy o PSP
na mt. kpt. Patryka Kopaczynskiego — starszego specjaliste w wydziale operacyjno,
kontrolno-rozpoznawczym (nr legitymacji 2812288 — inny numer legitymaciji
w poréwnaniu do zapiséw z poprzednich spraw oraz w stosunku do protokotu?? ustalen
z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych) oraz na st. kpt. Marcina Kapronia — naczelnika
wydziatu operacyjno, kontrolno-rozpoznawczego (nr legitymacji 4923008) i podpisane
przez komendanta powiatowego PSP. Upowaznienie zostato wydane z datg tozsamag
co rozpoczecie kontroli tj. 18 czerwca 2025 r. oraz w konsekwencji zostato doreczone
z pominieciem terminu wskazanego w ustawie o PSP, co podobnie jak we wczes$niej
opisywanych przypadkach stanowi uchybienia.

c) Czynnosci kontrolno-rozpoznawcze:

Protokét ustalen z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych w zakresie ochrony
przeciwpozarowej zostat sporzadzony w dniu 23 czerwca 2025 r. Komendant
powiatowy PSP zapoznat sie z protokotem tego samego dnia.

d) Stanowisko:

Stanowisko w zakresie ochrony przeciwpozarowej w sprawie zgodnosci
wykonania obiektu z projektem budowlanym z dnia 23 czerwca 2025 r., podpisane
zostato przez komendanta powiatowego PSP. Stanowisko zostato odebrane osobiscie
przez wnioskodawce dnia 23 czerwca 2025 r. oraz dostarczone dnia 24 czerwca 2025
r. do PINB.

W kontekscie powyzszych ustalen, realizacje obowiazkéw z ww. zakresu
oceniono na ocene pozytywng pomimo stwierdzonych nieprawidiowosci.
Przestankami uzasadniajgcymi powyzszg ocene jest ujawnienie
w analizowanych aktach tgcznie 6 uchybien (na 26 mozliwych do popetnienia),
tj 23% oraz 0 nieprawidtowosci.

Uchybienia, o ktéorych mowa podsumowano ponizej:

W sprawie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych przeprowadzonych w obiekcie:
Hala produkcyjno-magazynowa Erwin Hymer Group Nowa Sél, Sp. z o. o.
ul. Przemystowa 4, 67-100 Nowa Sal, dz. nr 14/3, 15, 127/4 obreb: 0006, jedn. ewid.
080401_1 Miasto Nowa Sdl (znak sprawy PR.5261.43.2024.PK):

1. Niekompletnos¢ podstaw prawnych w wydanym upowaznieniu - dowdd
w sprawie nr 14 — Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych z dnia 30 pazdziernika 2024 r., znak PR.5261.43.2024.PK —
uchybienie;

23 Dowodd w sprawie nr 16 — Protokét ustalen czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia 23 czerwca
2025 r., znak PR.5261.34.2.2025.PK;

13



2.  Woydanie upowaznienia z datg tozsamg, co rozpoczecie czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych — dowod w sprawie nr 14 — Upowaznienie do przeprowadzenia
czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia 30 pazdziernika 2024 r., znak
PR.5261.43.2024.PK — uchybienie;

3. Niedoreczenie upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych w wyznaczonych przepisami terminach - dowdd w sprawie
nr 14 — Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
z dnia 30 pazdziernika 2024 r., znak PR.5261.43.2024.PK — uchybienie.

W sprawie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych w obiekcie Next S3 Lubuskie
Sp. z 0. 0. dz. nr 1192/9 i 1192/3 obr: 0011 Podbrzezie Dolne, jedn. ew. 080404_5
Gmina Kozuchow (znak sprawy PR.5261.16.2025.PK):

1. Nie wnosi sie uwag do przedstawionej dokumentacji.

W sprawie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych przeprowadzonych w budynku
biurowo-socjalnym z halg magazynowa, ul. Frydrychowicza 2, 67-106 Otyn, dz. nr
553/32 i 553/33, obreb 0001, jedn. ewid. 080407_4 Miasto Otyn (znak sprawy
PR.5261.34.2025.PK):

1.  Bfednie zapisany numer legitymacji w upowaznieniu w poréwnaniu do zapisow
Z poprzednich spraw oraz w stosunku do protokotu ustalen z czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych (nr legitymacji 2812288) - dowdd w sprawie nr 16 — Protokét
ustalen czynnosci kontrolno-rozpoznawczych z dnia 23 czerwca 2025 r., znak
PR.5261.34.2.2025.PK — uchybienie;

2.  Woydanie upowaznienia z datg tozsamg, co rozpoczecie czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych - dowdd w sprawie nr 17 — Upowaznienie do przeprowadzenia
czynnosci  kontrolno-rozpoznawczych z dnia 18 czerwca 2025 r., znak
PR.5261.34.2025.PK — uchybienie;

3. Niedoreczenie upowaznienia do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych w wyznaczonych przepisami terminach - dowdéd w sprawie
nr 17 — Upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
z dnia 18 czerwca 2025 r., znak PR.5261.34.2025.PK — uchybienie.

lll. Stwierdzone uchybienia, nieprawidtowosci, wnioski oraz zalecenia.

Poddajagc analizie kontrolowang dokumentacje, realizacje obowigzku
z ww. zakresu oceniono na ocene pozytywng pomimo stwierdzonych
nieprawidlowosci. Przestanka uzasadniajgca powyzszg ocene
s3 nieprawidlowosci i uchybienia ujawnione w punktach | i Il tego wystapienia
pokontrolnego.

Prawidiowosé prowadzonych postepowan administracyjnych.

1. Stwierdzone uchybienie: niedoreczenie upowaznienia do przeprowadzenia
czynnosci kontrolno-rozpoznawczych w wyznaczonych przepisami terminach;
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Zalecenie: kazdorazowo nalezy dopilnowaé, aby upowaznienie dostarczy¢
do kontrolowanego zgodnie z art. 23 ust. 7 ustawy o PSP;

Termin realizacji: bez zbednej zwioki;

Osoba odpowiedzialna za uchybienie: mt. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnos$ci kontrolno-rozpoznawcze);

. Stwierdzona nieprawidtowos¢: nieprawidtowe ustalenie strony postepowania
administracyjnego;

Zalecenie: kazdorazowo nalezy prawidtowo ustali¢ strone postepowania
administracyjnego;

Termin realizacji: bez zbednej zwtoki;

Osoba odpowiedzialna za nieprawidiowosé: mi. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnos$ci kontrolno-rozpoznawcze);

. Stwierdzona nieprawidlowosé: brak skierowania wydanej decyzji
administracyjnej do  wiasciwych  stron  postepowania  wynikajgcy
z nieprawidtowego ustalenia tych stron;

Zalecenie: kazdorazowo nalezy kierowaC¢ wydang decyzje administracyjng
do wiasciwych stron postepowania;

Termin realizacji: bez zbednej zwtoki;

Osoba odpowiedzialna za nieprawidlowosé¢: mi. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnosci kontrolno-rozpoznawcze);

. Stwierdzone uchybienie: uznanie stanu faktycznego, na podstawie
oswiadczenia kontrolowanego, bez potwierdzenia materiatem dowodowym;
Zalecenie: oswiadczenie kontrolowanego o usunigeciu nieprawidtowosci nalezy
kazdorazowo przyjg¢ wraz z zatgczonym wiarygodnym dowodem (np. zdjeciem,
protokotem z przeprowadzonych prob i badan urzadzen przeciwpozarowych
lub instalacji uzytkowych, potwierdzajgcych prawidtowos$¢ ich dziatania);
Termin realizacji: bez zbednej zwtoki;

Osoba odpowiedzialna za uchybienie: mt. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnosci kontrolno-rozpoznawcze);

. Stwierdzona nieprawidtowosé: niekompletnos¢ ustalen faktycznych
zawartych w protokole wustalen z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
w stosunku do zakresu przewidzianej kontroli i przedmiotu sprawy;

Zalecenie: protokot z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych nalezy sporzgdzac
zgodnie ze  stwierdzonym  stanem  faktycznym i  ujawnionymi
nieprawidtowosciami podczas kontroli;

Termin realizacji: bez zbednej zwtoki;

Osoba odpowiedzialna za nieprawidlowos¢: mi. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnosci kontrolno-rozpoznawcze);

. Stwierdzone uchybienie: wskazanie nieprawidlowej podstawy prawnej
w upowaznieniu do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych;
Zalecenie: kazdorazowo upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci
kontrolno-rozpoznawczych nalezy wypetnia¢ zgodnie z metodykg prowadzenia
czynnosci kontrolno-rozpoznawczych, majgcych na celu rozpoznawanie
zagrozen pozarowych oraz realizacje nadzoru nad przestrzeganiem przepisow
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przeciwpozarowych — 19 stycznia 2017 r., Komenda Gtéwna PSP, Biuro
Rozpoznawania Zagrozen, w tym wskazanie takich samych podstaw prawnych
zarOGwno w upowaznieniu i protokole;

Termin realizacji: bez zbednej zwioki;

Osoba odpowiedzialna za uchybienie: mt. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnosci kontrolno-rozpoznawcze);

. Stwierdzone uchybienie: brak uzasadnienia prawnego w wydanej decyzji;
Zalecenie: kazdorazowo nalezy w petni uzasadni¢ wydang decyzje powotujgc
sie na odpowiednie podstawy prawne;

Termin realizacji: bez zbednej zwtoki;

Osoba odpowiedzialna za uchybienie: mt. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnos$ci kontrolno-rozpoznawcze);

. Stwierdzone uchybienie: brak uzasadnienia faktycznego w wydanej decyzji;
Zalecenie: kazdorazowo nalezy w petni uzasadni¢ wydang decyzje;

Termin realizacji: bez zbednej zwtoki;

Osoba odpowiedzialna za uchybienie: mt. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnosci kontrolno-rozpoznawcze);

. Stwierdzona nieprawidlowosé: niewlasciwe rozpoznanie wniosku w trybie
nadzwyczajnego wzruszenia decyzji ostatecznej;

Zalecenie: kazdorazowo nalezy odpowiednio rozpoznac tryb rozpatrywania
whniosku;

Termin realizacji: bez zbednej zwtoki;

Osoba odpowiedzialna za nieprawidtowosé: mt. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnosci kontrolno-rozpoznawcze);

10.Stwierdzone uchybienie: zastosowanie nieprawidtowej, niezgodnej

z upowaznieniem, podstawy prawnej w protokole;

Zalecenie: kazdorazowo protokdt wustalen z czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych nalezy wypetniaC zgodnie z metodykg prowadzenia czynnosci
kontrolno-rozpoznawczych, majgcych na celu rozpoznawanie zagrozen
pozarowych oraz realizacje nadzoru nad przestrzeganiem przepiséw
przeciwpozarowych — 19 stycznia 2017 r., Komenda Gféwna PSP, Biuro
Rozpoznawania Zagrozen, w tym wskazanie takich samych podstaw prawnych
zardwno w upowaznieniu i protokole;

Termin realizacji: bez zbednej zwtoki;

Osoba odpowiedzialna za uchybienie: mt. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnosci kontrolno-rozpoznawcze);

Prawidlowosé przestrzegania terminéw realizacji czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych w odniesieniu do obiektow zglaszanych do uzytkowania
w trybie art. 56 ustawy prawo budowlane oraz doboru wzoréw stanowisk
wydawanych.

1. Stwierdzone uchybienie: niekompletnos¢ podstaw prawnych w wydanym

upowaznieniu do przeprowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych;
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Zalecenie: kazdorazowo upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci
kontrolno-rozpoznawczych nalezy wypetniaC zgodnie z metodykg prowadzenia
czynnosci  kontrolno-rozpoznawczych, majgcych na celu rozpoznawanie
zagrozen pozarowych oraz realizacje nadzoru nad przestrzeganiem przepisow
przeciwpozarowych — 19 stycznia 2017 r., Komenda Gitéwna PSP, Biuro
Rozpoznawania Zagrozen;

Termin realizacji: bez zbednej zwtoki;

Osoba odpowiedzialna za uchybienie: mt. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnosci kontrolno-rozpoznawcze);

. Stwierdzone uchybienie: wydanie upowaznienia z datg tozsama,
CO rozpoczecie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych;

Zalecenie: kazdorazowo upowaznienie do przeprowadzenia czynnosci
kontrolno-rozpoznawczych nalezy wypetniac zgodnie z metodykg prowadzenia
czynnosci kontrolno-rozpoznawczych, majgcych na celu rozpoznawanie
zagrozen pozarowych oraz realizacje nadzoru nad przestrzeganiem przepisow
przeciwpozarowych — 19 stycznia 2017 r., Komenda Gfowna PSP, Biuro
Rozpoznawania Zagrozen;

Termin realizacji: bez zbednej zwtoki;

Osoba odpowiedzialna za uchybienie: mt. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnosci kontrolno-rozpoznawcze);

. Stwierdzone uchybienie: niedoreczenie upowaznienia do przeprowadzenia
czynnosci kontrolno-rozpoznawczych w wyznaczonych przepisami terminach;
Zalecenie: kazdorazowo nalezy dostarczy¢ upowaznienie do przeprowadzenia
czynnos$ci  kontrolno-rozpoznawczych w terminach przewidzianych przez
Ustawe z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(t.j. Dz. U. 22024 r. poz. 572 z pozn. zm.);

Termin realizacji: bez zbednej zwtoki;

Osoba odpowiedzialna za uchybienie: mt. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnosci kontrolno-rozpoznawcze);

. Stwierdzone uchybienie: btednie zapisany numer legitymacji w upowaznieniu
w poréwnaniu do zapisow z poprzednich spraw oraz w stosunku do protokotu
ustalen z czynnosci kontrolno-rozpoznawczych;

Zalecenie: kazdorazowo nalezy prawidiowo wpisywa¢ numer legitymaciji
stuzbowej do dokumentac;ji;

Termin realizacji: bez zbednej zwtoki;

Osoba odpowiedzialna za uchybienie: mt. kpt. Patryk Kopaczynski
(funkcjonariusz prowadzgcy czynnosci kontrolno-rozpoznawcze);

IV. Ocena koncowa kontrolowanej dziatalnosci.

W kontrolowanym zakresie dziatalnosci Komendy Powiatowej PSP w Nowej Soli
zespot kontroleréw stwierdzit tgcznie 13 uchybien i 5 nieprawidtowos$ci. W zwigzku
z powyzszym zespot kontrolerow ocenia pozytywnie pomimo stwierdzonych
nieprawidtowosci dziatalno$¢ Komendanta Powiatowego PSP w Nowej Soli.
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Komendant Powiatowy PSP w Nowej Soli bryg. Tomasz Duber zostat zobowigzany
na podstawie art. 49 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej
do poinformowania w terminie 30 dni, liczonym od daty otrzymania niniejszego
wystgpienia pokontrolnego, Lubuskiego Komendanta Wojewddzkiego PSP o sposobie
wykonania zalecen, wykorzystania wnioskow lub przyczynach ich niewykorzystania
albo o innym sposobie usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci. Wystgpienie
pokontrolne sporzgdzono w egzemplarzu elektronicznym i przestano Komendantowi
Powiatowemu PSP w Nowej Soli.

Spis aktéw prawnych:

[1] Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (t.j. Dz. U.
z 2020 r. poz. 224 z p6zn. zm.);

[2] Ustawa z dnia 24 sierpnia 1991 r. o Panstwowej Strazy Pozarnej (t.j. Dz. U.
z 2025 r. poz. 1312);

[3] Ustawa z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (t.j. Dz. U.
z 2025 r. poz. 188);

[4] Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 418
z pdzn. zm.);

[5] Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. Dz. U. 22025 r. poz. 1691);

[6] Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkdéw, innych obiektow
budowlanych i terendw (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 822 z pézn. zm.);

[7] Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
(tj. Dz. U. 22022 r. poz. 1225 z pézn. zm.);

[8] Metodyka prowadzenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych, majgcych
na celu rozpoznawanie zagrozen pozarowych oraz realizacje nadzoru nad
przestrzeganiem przepisow przeciwpozarowych — 19 stycznia 2017 r.,
Komenda Gitéwna PSP, Biuro Rozpoznawania Zagrozen;

[9] Zasady prowadzenia postepowan administracyjnych w sprawach zwigzanych
z nadzorem nad przestrzeganiem przepisow przeciwpozarowych — 18 grudnia
2017 r., Komenda Gtéwna PSP, Biuro Rozpoznawania Zagrozen.

Lubuski Komendant Wojewddzki
Panstwowej Strazy Pozarnej
nadbryg. Janusz Drozda
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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