Katowice, 31 pazdziernika 2025
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DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572 ze zm.) - dalej Kpa oraz art. 71 ust. 1, art 71
ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f, art. 84, art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 ze
zm.) - dalej ustawa oos, po rozpatrzeniu wniosku z 19.05.2025 r. Polskiej Sp&tki
Gazownictwa sp. z 0.0. z siedzibg przy ul. Wojciecha Bandrowskiego 16 w Tarnowie,
dziatajgcej przez petnomocnika, w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach

orzekam

I. Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa i przebudowa sieci gazowej
wysokiego cisnienia DN200 CN2,5MPA relacji Szopienice- Oswiecim od UZU
zlokalizowanego w Mystowicach do UZU w Chetmie Slgskim - SG/00066898”.

II. Ustali¢ nastepujgce warunki realizacji przedsiewziecia:

1. Zaplecza budowy nalezy lokalizowa¢ w granicach pasa budowlano - montazowego,

w pierwszej kolejnosci na terenach przeksztatconych antropogenicznie.

W szczegodlnosci zaplecza budowy nalezy lokalizowac:

a) w odlegtosci minimum 50 m od ciekéw wodnych, z wyjgtkiem niezbednej
infrastruktury do wykonania przewiertu (np. pod ciekami),

b) poza zasiegiem rzutu pionowego koron drzew oraz w odlegtosci co najmniej 2 m
na zewnatrz od tego zasiegu,

c) poza terenami wskazanymi w Tabeli nr 1:

Tabela 1.

Kilometraz gazociggu Strona gazociggu okreslana Uzasadnienie
patrzgc w kierunku przyrostu
kilometrazu
P- strona prawa
L- strona lewa
Km ok 0,0-0,02 L Zadrzewienia
Km ok. 0,02-0,08 PilL Zadrzewienia
Km ok 0,20-0,32 PilL zadrzewienia, linie wysokiego
napiecia
Km ok 0,56-0,62 PilL Bliskos¢ zabudowan
Km ok 0,65-0,70 P Bliskos¢ zabudowan
Km ok 1,1-1,2 L Bliskos¢ zabudowan
Km ok 1,2- 1,35 PilL Bliskos¢ zabudowan,
zadrzewienia
Km ok 1,35-1,38 L Bliskos¢ zabudowan




Km ok 1,38-1,42 PilL Zadrzewienia
Km ok 1,52-1,60 P Blisko$¢ zabudowan
Km ok 1,65-1,85 PilL Bliskos¢ zabudowan,
zadrzewienia
Km ok 2,0 PiL Blisko$¢ zabudowan,
Odgatezienie do ul. Sapety cmentarz
Km ok 2,0-2,03 P Blisko$¢ zabudowan
Km ok 2,13-2,27 PilL Blisko$¢ zabudowan,
zadrzewienia
Km ok 2,44-2,49 L Zadrzewienia
Km ok 2,52-2,6 L Bliskos¢ zabudowan
Km ok 2,67-2,76 PilL Zadrzewienia, dolina rzeki
Imielinka — mozliwo$¢
wystepowania zwierzat
Km ok 2,80-2,94 PilL Bliskos¢ zabudowan,
zadrzewienia
Km ok 2,94-3,0,3 P Dolina rzeki Imielinka —
mozliwos¢ wystepowania
zwierzat
Km ok 3,03-3,08 PilL Dolina rzeki Imielinka —
mozliwos$¢ wystepowania
zwierzat, zadrzewienia
Km ok 3,24-3,27 PilL Zadrzewienia
Km ok 3,29- 3,31 PilL Zadrzewienia
Km ok 3,34-,37 PilL Zadrzewienia
Km ok 3,40-3,60 PilL Zadrzewienia, blisko$¢
zabudowan, dolina rzeki
Imielinka
Km ok 3,6-3,83 L Blisko$¢ zbiornika wodnego
przy potoku Imielinka, dolina
rzeki Imielinka
Km ok 3,89-3,92 PiL Dolina rzeki Imielinka —
mozliwos¢ wystepowania
zwierzat
Km ok 3,93-4,06 P Blisko$¢ zabudowan
Km ok 4,07-4,11 PilL Nasyp kolejowy
Km ok 4,11-4,14 P Blisko$¢ zabudowan
Km ok 4,80-4,90 L Zadrzewienia
Km. ok 4,90-5,05 PilL Zadrzewienia, dolina jeziora
przy piaskowni
Km ok 5,07-5,22 PilL Zadrzewienia, dolina jeziora
przy piaskowni
Km ok 5,22-5,33 P Blisko$¢ zabudowan
Km ok 5,38-5,42 PilL Zadrzewienia
Km ok 5,42-5,60 L Dolina jeziora przy piaskowni
Km ok 5,73-5,78 P Bliskos¢ zabudowan
Km ok 5,85-5,90 L Bliskos¢ zabudowan
Km ok 5,95-6,05 PilL Bliskos¢ zabudowan,
zadrzewienia
Km ok 6,19-6,27 PiL Zadrzewienia
Km ok 6,73-6,90 PilL Zadrzewienia, wzgorze
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2. Nadzor przyrodniczy bedzie kazdorazowo oceniat i decydowat o wytgczeniu
dodatkowych terendw, ktore w jego ocenie zostang uznane za cenne przyrodniczo,
z lokalizacji zapleczy budowy.

3. Nalezy przeprowadzi¢ gazocigg metodg bezwykopowg w miejscach przekroczenia
cieku Imielinka i jego doptywow oraz rowu zgodnie z Tabelg nr 2:

Tabela 2.

Lp. Orientacyjny km gazociggu Element $rodowiska przyrodniczego
1 ok. km 1,245 km 1,260 row

2 ok. km 2,740- km 2,795 Potok Imielinka

3 ok. km 3,030- km 3,050 Potok Imielinka

4 ok. km 3,540- km 3,555 Doptyw potoku Imielinka

5 ok. km 3,885- km 3,900 Doptyw potoku Imielinka

4. Prace w rejonie ciekdow wodnych nalezy prowadzi¢ z zastosowaniem rozwigzan
technicznych i organizacyjnych zabezpieczajgcych przed niszczeniem brzegéw
i zasypywaniem ciekow oraz zanieczyszczeniem ich wod:
1) nie dopuszcza sie ruchu sprzetu ciezkiego w odlegtosci mniejszej niz 3 m od
gornej krawedzi skarpy koryta cieku,
2) nie dopuszcza sie wjezdzania do cieku sprzetem wykorzystywanym w czasie
realizacji inwestyciji,
3) lokalizowanie mas ziemi z wykopdw wymagajgcych czasowego
magazynowania, materiatébw budowlanych i odpadéw powinno byé wykonane
w odlegtosci nie mniejszej niz 50 m od brzegdéw cieku.

5. Przed rozpoczeciem prac ziemnych nalezy sciggng¢ warstwe humusowg gleby
w celu jej pdzniejszego wykorzystania. Humus nalezy sktadowa¢ w pryzmach, bez
mieszania go z warstwg macierzystg ziemi (martwicg); powierzchnie pryzm wykonaé
jako lekko wkleste. Pryzmy nalezy lokalizowa¢ poza obszarem wyznaczonym przez
rzuty koron drzew nieprzeznaczonych do wycinki, powiekszonym o bufor szerokosci
2 m. Po zakonczeniu prac budowlanych wykonane wykopy nalezy zasypac¢ wczesniej
wydobytymi i odtozonymi warstwami ziemi; wierzchnig warstwe wykonaé
z odtozonego humusu.

6. W przypadku prac prowadzonych w sgsiedztwie drzew i krzewdw nieprzeznaczonych
do usuniecia nalezy je zabezpieczy¢ przed ewentualnymi uszkodzeniami
mechanicznymi i chemicznymi:

a) nalezy ostoni¢ pnie drzew przy uzyciu np. drewnianych listew, tkaniny jutowe;j
lub grubych mat stomianych lub trzcinowych,

b) wykopy bezposrednio przy pniach drzew nalezy wykonywac recznie. Przyciete
korzenie nalezy zabezpieczy¢ preparatami grzybobéjczymi. Odkopane
korzenie winny zostaC wpuszczone gtebiej i zabezpieczone przed
wysychaniem lub przed przymrozkami. Wykopy w poblizu drzew winny zostac
niezwtocznie zasypane,

c) zabrania sie obcinania korzeni szkieletowych drzew, gdyz grozi to
zachwianiem ich statyki,

d) w obrebie rzutu korony nie mozna magazynowaé¢ materiatdbw chemicznych,
budowlanych i ziemi z powstatych wykopow, stosowaé otwartego ognia,
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lokalizowaé placow manewrowych i miejsc postoju sprzetu ciezkiego,
e) po zakonczeniu prac zabezpieczenia drzew nalezy zdemontowad.

7. W przypadku stwierdzenia obecnosci w miejscu realizacji przedsiewziecia
inwazyjnych gatunkéw roslin innych niz: inwazyjne gatunki obce stwarzajgce
zagrozenie dla Polski, inwazyjne gatunki obce stwarzajgce zagrozenie dla Unii oraz
inwazyjne gatunki obce, ktére prawdopodobnie spetniajg kryteria uznania ich za
stwarzajgce zagrozenie dla Unii:

a) rosliny nalezy usungé metodg mechaniczng — wyrwac albo wykosi¢ recznie
lub scigé czesci nadziemne (kosa tradycyjna, kosa spalinowa, maczeta,
sekator), a czesci podziemne wykopac. Usuniecie roslin przeprowadzi¢
w potowie maja, potowie lipca oraz potowie wrzesnia,

b) odziez roboczg oraz wykorzystane narzedzia nalezy oczysci¢ bezposrednio
po usunieciu roslin,

c) usuniete rosliny, glebe zanieczyszczong nasionami lub innymi czesciami
roslin, z ktérych rosliny te mogg sie rozmnozy¢, oraz pozostatoSci
Z oczyszczania odziezy roboczej i narzedzi nalezy niezwtocznie umiescic
w szczelnych workach lub pojemnikach i traktowac¢ jako odpad przeznaczony
do unieszkodliwienia. Usuniete drzewa oraz krzewy pozbawione nasion oraz
innych czesci, z ktérych rosliny te mogg sie rozmnozy¢, mozna magazynowac
w miejscu ich usuniecia do czasu przekazania do dalszego postepowania,

d) czynnosci te nalezy wykona¢ pod nadzorem i zgodnie z wytycznymi botanika
z nadzoru przyrodniczego.

10) Wycinke drzew i krzewow nalezy przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakow,
przypadajacym w terminie od 1 marca do 15 pazdziernika.

11) Nalezy skontrolowac przeznaczone do usunigcia drzewa stare, dziuplaste
oraz o piersnicy powyzej 50 cm, pod katem wykorzystywania ich jako
schronienia letnie oraz zimowe nietoperzy oraz siedliska bezkregowcow.
Kontrola powinna zostac przeprowadzona przez specjaliste z nadzoru
przyrodniczego (zoologicznego), na maksymalnie 3 dni przed rozpoczeciem prac.
W przypadku stwierdzenia siedlisk nietoperzy i chronionych owaddw, usuniecie
drzew mozliwe bedzie po uzyskaniu zezwolenia na realizacje czynnos$ci zakazanych
w stosunku do chronionych gatunkow zwierzat.

12) Nie wczesniej niz 2 tygodnie przed rozpoczeciem robét ziemnych nalezy usungé
z terenu planowanej inwestycji niskg roslinnos¢ zielng pod nadzorem przyrodniczym
- botanicznym oraz zoologicznym, ktéry uprzednio winien doktadnie skontrolowaé
teren pod katem wystepowania chronionych gatunkéw roslin i zwierzat oraz ich
siedlisk. W przypadku stwierdzenia wystepowania gatunkow chronionych prace
nalezy wstrzymac do czasu opuszczenia terenu przez zwierzeta lub tez ich
przeniesienia/przesadzenia osobnikéw oraz zniszczenia siedlisk zgodnie
z uzyskanymi wczes$niej zezwoleniami na czynnosci podlegajgce zakazom.

13) W celu ochrony przed nieumysinym zabijaniem zwierzgt w trakcie prowadzenia prac
ziemnych:

1) przed przystgpieniem do wykonywania prac terenowych wszystkich pracownikow
nalezy przeszkoli¢ i poinformowac o sposobie postepowania w przypadku
stwierdzenia na terenie budowy matych i Srednich zwierzat,

2) prace muszg by¢ prowadzone réwniez w sposéb umozliwiajgcy spontaniczne
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przemieszczanie sie zwierzat ze stref zagrozenia, np. poprzez skarpowanie
wykopow, ktore utatwi wydostawanie sie z nich uwiezionych zwierzat

lub zastosowanie punktowych pochylni, np. z desek. Miejsca zastosowania
elementow umozliwiajgcych ucieczke zwierzat powinien wskaza¢ nadzor
przyrodniczy,

3) jezeli pomimo zastosowanych rozwigzan zwierzeta przedostang sie na plac
budowy nalezy je uwolni¢. Uwolnione zwierzeta nalezy przenie$¢ do odpowiednich
siedlisk, poza rejon objety inwestycja. Przy wyborze miejsca, do ktérego zwierzeta
zostang przeniesione nalezy wzig¢ pod uwage mozliwos¢ ich przetrwania we
wiasciwym stanie ochrony na nowym stanowisku, réwniez z uwzglednieniem
czynnikéw antropogenicznych. Prace w ramach planowanej inwestycji mozna
prowadzi¢ po uprzednim przeniesieniu osobnikéw dorostych zwierzat i ich form
rozwojowych,

4) nadzér przyrodniczy moze zadecydowac o podjeciu dodatkowych dziatan
stuzacych eliminowaniu zagrozen dla zwierzat, takich jak zastosowanie
tymczasowych wygrodzen herpetologicznych, w rejonie aktualnego frontu robot.
Wygrodzenia tymczasowe nalezy wykonac z siatki o oczkach wielkosSci
maksymalnej 0,5 cm x 0,5 cm, folii polimerowej lub geotkaniny, o wysokosci min.
50 cm nad poziomem gruntu oraz osadzonych w gruncie na gtebokosc nie
mniejszg niz 30 cm, z przewieszkg o dtugosci co najmniej 10 cm, skierowang ,na
zewnatrz” od placu budowy. Dopuszcza sie zastosowanie $cianek szczelnych
zamiast siatki, przy czym wéwczas nalezy pozostawi¢ ich elementy ok. 0,5 m nad
powierzchnig gruntu, tworzgc w ten sposob palisade ochronna.

14) Prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym - w celu kontroli stanu srodowiska przyrodniczego, dla oceny
zgodnosci wykonywanych prac z decyzjg o srodowiskowych uwarunkowaniach, na
etapie realizacji inwestyciji, petnionym przez osoby legitymujgce sie doswiadczeniem
odpowiednim do zakresu wykonywanego nadzoru, a w szczegoélnosci
o doswiadczeniu:

1) botanicznym — caly obszar inwestycji, w tym:

a) identyfikacja i wykluczenie terenéw z mozliwosci lokalizacji zapleczy
budowy,

b) kontrola terenu budowy pod katem wystepowania gatunkéw roslin
chronionych,

c) oznaczenie w terenie zbiorowisk o charakterze siedlisk przyrodniczych,

d) kontrola zabezpieczenia drzew nieprzeznaczonych do usuniecia,

e) identyfikacja i nadzér nad usuwaniem gatunkoéw inwazyjnych roslin,

2) zoologicznym — caty obszar inwestycji, w tym:

a) kontrola terenu inwestycji przed rozpoczeciem prac przygotowawczych, pod
katem wystepowania zwierzat oraz ich siedlisk, w szczegdlnosci chronionych
gatunkow zwierzat (w tym ptazéw). W przypadku ich stwierdzenia nadzoér
przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie postepowania, tj. m.in.

0 przeniesieniu ich w odpowiedne miejsca poza teren objety
przedsiewzieciem oraz o koniecznosci uzyskania zezwolenia na czynnosci
podlegajgce zakazom,

b) kontrola drzew przeznaczonych do usuniecia pod katem obecnosci siedlisk
chronionych zwierzat i owadow,

c) kontrola catego terenu budowy. W trakcie wykonywania robét,

5/19



przekazywanie Wykonawcy budowy uwag i zalecen co do prowadzonych
prac,

d) przenoszenie odtowionych zwierzat i ich form rozwojowych we wiasciwe dla
nich siedliska poza rejon objety inwestycja,

e) nadzér nad odpowiednim ksztattowaniem wykopow lub ewentualnym
wykonaniem zabezpieczenia placu budowy poprzez montaz wygrodzen
tymczasowych (weryfikacja miejsca, sposobu montazu i czasu
funkcjonowania zabezpieczen tymczasowych), w celu uniemozliwienia
uwiezienia w nich zwierzat,

f) kontrola zastosowanych wygrodzen tymczasowych, pod katem ich
szczelnosci oraz niezwtoczne usuwanie stwierdzonych wad,

g) uzyskiwanie ewentualnych zezwolen na czynnosci podlegajgce zakazom
w stosunku do gatunkoéw chronionych na podstawie art. 56 ustawy
0 ochronie przyrody,

15) W zakresie ochrony srodowiska gruntowo — wodnego nalezy:

a) zaplecze techniczne, miejsca magazynowania materiatow budowlanych
i odpadow oraz miejsca postoju maszyn budowlanych i sprzetu transportowego
nalezy zorganizowac na terenie utwardzonym, z dala od ciekéw wodnych,

w sposoOb zabezpieczajgcy przed przedostawaniem sie zanieczyszczeh do wod
i gruntu (np. z zastosowaniem materiatdéw izolacyjnych),

b) podjac niezwloczne dziatania w sytuacjach awaryjnych (np. wyciek paliwa, oleju)
majgce na celu zapobieganie przenikaniu zanieczyszczen do wod
powierzchniowych i podziemnych (np. poprzez unieszkodliwienie wycieku za
pomocg odpowiednich sorbentow),

C) zanieczyszczony substancjami ropopochodnymi grunt wybrac i przekaza¢ do
neutralizacji uprawnionym podmiotom.

16) Zabrania sie prowadzenia robo6t budowlanych z wykorzystaniem pojazdoéw i maszyn
budowlanych takich jak: samochody ciezarowe, ciggniki, koparki, tadowarki,
spycharki, dzwigi i zurawie, maszyny i urzgdzenia do zageszczania gruntu,
wiertnice, agregaty pradotwércze, sprezarki, pompy, maszyny i urzgdzenia do
ciecia drewna, betonu i innych materiatow twardych oraz pojazdéw i maszyn
podobnego rodzaju w godzinach od 22.00 do 6.00.

17) W przypadku prowadzenia prac budowlano — montazowych w odlegtosci mniejszej
niz 50 m od zabudowy mieszkaniowej nalezy stosowa¢ dodatkowe rozwigzania
minimalizujgce w postaci tymczasowych ekranow akustycznych np. mobilnych
paneli dzwigkochtonnych lub watéw ziemnych.

Uzasadnienie

Whioskiem z 19.05.2025 r., Polska Spétka Gazownictwa sp. z 0.0. z siedzibg przy

ul. Wojciecha Bandrowskiego 16 w Tarnowie, dziatajgca przez petnomocnika, zwrocita sie do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach (dalej RDOS w Katowicach)

o wydanie decyzji o Srodowiskowych dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa i przebudowa sieci
gazowej wysokiego cisnienia DN200 CN2,5MPA relacji Szopienice- Oswigcim od UZU
zlokalizowanego w Mystowicach do UZU w Chetmie Slgskim - SG/00066898”.
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Whiosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, wraz z zatgcznikami,
zostat ztozony w wersji elektronicznej, za posrednictwem platformy ePUAP. Z uwagi na fakt,
ze nie spetniat on wymogow art. 74 ust. 1 ustawy oos, RDOS w Katowicach dziatajgc na
podstawie art. 64 § 2 Kpa, pismem z 20.05.2025 r., znak WO0S.420.24.2025.AM.1, wezwat
do jego uzupetnienia. Uzupetnienie, w tym w zakresie kwalifikacji planowanego zamierzenia
zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. 2019 r., poz. 1839 ze
zm.) oraz niezbednych zatgcznikéw do wniosku, w tym wersji papierowej karty informacyjnej
przedsiewziecia oraz mapy w skali zapewniajgcej czytelnos¢ przedstawionych danych

z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie,
oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem jego oddziatywania w rozumieniu ustawy
00s, zostato ztozone do tut. organu 26.05.2025 r., przy pismie z 22.05.2025 r., znak
P442/AZ/25/01.

Po przeanalizowaniu kompletnego juz wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. zamierzenia stwierdzono, ze nalezy ono do przedsiewzie¢
mogacych potencjalnie oddziatywac na srodowisko, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 pkt 31
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. 2019 r., poz. 1839 ze zm.) jako
instalacja do przesytu gazu inna niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 20 oraz towarzyszace
ttocznie lub stacje redukcyjne, z wytgczeniem gazociggéw o cisnieniu nie wigkszym niz
0,5 MPa i przytaczy do budynkéw (przy czym ttocznie lub stacje redukcyjne budowane,
montowane lub przebudowywane przy istniejgcych instalacjach przesytowych nie sg
przedsiewzigciami moggcymi znaczgco oddziatywaé na srodowisko).

Zgodnie z informacjg zawartg w uzupetnieniu do wniosku o wydanie decyzji ww.
przedsiewziecie realizowane bedzie w oparciu o art. 38 ust. 7 ustawy z dnia 24 kwietnia
2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujéciu (tj. Dz. U. z 2025 r., poz. 1222), dalej zwang inwestycjg w zakresie terminalu.

Przedsiewziecie realizowane bedzie na terenie wojewddztwa $lgskiego, w granicach miast
Mystowice i Imielin oraz gminy Chetm Slgski.

Biorgc pod uwage powyzsze, zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f) ustawy oo$ organem
wiasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewziecia jest RDOS w Katowicach.

Uzupetniony wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz
Z zatgcznikami:

1) kartg informacyjng przedsiewziecia (dalej kip), sporzgdzong w maju 2025 r. przez
Panig Agnieszke Zychon,

2) mapami przedstawiajgcymi dane sytuacyjne i wysokosciowe, w skali umozliwiajgce;j
szczegotowe przedstawienie przebiegu granic terenu, ktérego dotyczy wniosek, oraz
obejmujgcymi obszar oddziatywania planowanego przedsiewziecia,

3) mapami w skali zapewniajgcej czytelnos¢ przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
z zaznaczonym przewidywanym obszarem jego oddziatywania,

4) petnomocnictwem,

5) dowodem uiszczenia optaty skarbowej za petnomocnictwo oraz wydanie decyzji,

oraz ztozone w toku prowadzonego postepowania uzupetnienia i wyjasnienia:

a) przy pismie z 4.07.2025 r., znak P442/AZ/25/02 (w tym zaktualizowana kip),

7/19



b) przy pi$mie z 14.08.2025 r., znak P442/AZ/25/03 (w tym zaktualizowana kip),
a takze uzyskane opinie (opinia sanitarna z 1.10.2025 r., znak NS-NZ.9022.26.10.2025 r.,
opinia Dyrektora Zarzadu Zlewni w Katowicach z 1.10.2025 r., znak
CK.ZZS5.4901.190.2025.KR.2) byly podstawg do analizy i oceny wptywu planowanego
przedsiewziecia na Srodowisko.

W zwigzku z faktem, iz liczba stron postepowania przekracza 10 (strong postepowania

w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca oraz
podmiot, ktéremu przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujgcej sie w obszarze,
na ktéry bedzie oddzialywacé przedsiewziecie tj. przewidywany teren, na ktérym bedzie
realizowane przedsiewziecie, oraz obszar znajdujgcy sie w odlegtosci 100 m od granic tego
terenu), dziatajgc na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy oos oraz art. 49 Kpa tut. organ
obwieszczeniem z 30.05.2025 r., znak WO0S.420.24.2025.AM.2 zawiadomit strony

0 wszczeciu postepowania i kolejnych jego etapach, mozliwo$ci zapoznania sie z aktami
sprawy, a takze o prawie do czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania
administracyjnego, w tym prawie do przeglgdania akt sprawy, sporzgadzania z nich notatek

i odpisow. Wszystkie obwieszczenia wydane w toku postepowania zamieszczane byty na
tablicy ogtoszen oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Katowicach oraz przekazywane byly do Urzedu Miasta w Mystowicach

i Imielinie oraz Urzedu Gminy w Chetmie Slgskim, zgodnie z art. 74 ust. 3 aa) ustawy oos.

Pismem z 30.05.2025 r., znak WO0$.420.24.2025.AM.3, RDOS w Katowicach, dziatajgc na
podstawie art. 19 ust. 2 ustawy z 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinouj$ciu powiadomit Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska o ztozeniu do tut. organu wniosku o wydanie decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia.

W toku postepowania wyjasdniajgcego przedstawiony materiat dowodowy byt uzupetniany na
wezwanie RDOS w Katowicach z 2.06.2025 r., znak WO0S.420.24.2025.AM.4 oraz

z 15.07.2025 ., znak WO0S8.420.24.2025.AM.5 w zakresie m. in. rodzaju, cech, skali

i usytuowania przedsiewziecia, powierzchni zajmowanej nieruchomosci, a takze obiektu
budowlanego oraz dotychczasowego sposobu ich wykorzystywania i pokrycia nieruchomosci
szatg roslinng oraz rozwigzan chronigcych srodowisko, dziatann minimalizujgcych.

Stosowne uzupetnienia i wyjasnienia, w odpowiedzi na wezwania RDOS w Katowicach,
zostaty przedstawione przy pismach z 4.07.2025 r. oraz 14.08.2025 r.

Po przeanalizowaniu i zabraniu kompletnej w ocenie tut. organu dokumentacji, RDOS

w Katowicach wystgpit z wnioskiem do organdw opiniujgcych na podstawie przepisow art. 64
ustawy oo0s.

Dziatajgc na postawie art. 64 ust. 1 pkt 2 i art. 78 ust. 1 pkt 1 lit. c) ustawy oos RDOS

w Katowicach wnioskiem z 4.09.2025 r., znak: WO0S.420.25.2025.AM.5 wystapit do
Slgskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego o wyrazenie opinii co do
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko dla przedmiotowego
przedsiewziecia, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - o okreslenie zakresu raportu
0 oddziatywaniu na srodowisko.

Slgski Wojewodzki Inspektor Sanitarny wyrazit opinie, aby odstgpi¢ od obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia
(opinia z 1.10.2025 r., znak NS-NZ.9022.26.10.2025). W uzasadnieniu organ wskazat na
rodzaj i skale mozliwego oddziatywania przedsiewziecia na jakos¢ otaczajgcego srodowiska,
w tym zdrowie ludzi oraz zaproponowanie rozwigzania techniczne, ktore zostaty opisane
nizej w uzasadnieniu niniejszej decyzji.
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Jednoczesnie na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy oos RDOS w Katowicach wnioskiem
7 4.09.2025 r., znak WO0S.420.24.2025.AM.6, wystgpit do Zarzadu Zlewni w Katowicach
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o wyrazenie opinii w zakresie jw.

W pi$mie z 22.09.2025 r., znak CK.ZZS.4901.190.2025.KR.1, organ stwierdzit konieczno$é
uzupetnienia informacji przedstawionych w kip w zakresie oceny wptywu przedsiewziecia na
mozliwo$¢ osiggniecia celéw srodowiskowych okreslonych dla jednolitych czesci wéd

w Planie gospodarowania wodami dorzecza Wisty, przyjetym rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. 2023 r., poz. 300). Po otrzymaniu wyjasnien od
petnomocnika, RDOS w Katowicach niezwtocznie przekazat je do Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Katowicach (pismo z 1.10.2025 r., znak WO0$.420.24.2025.AM.8) zwracajac sie
ponownie 0 wyrazenie opinii co do koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Dyrektor Zarzgdu Zlewni w Katowicach wyrazit opinie o braku obowigzku przeprowadzenia
oceny oddziatywania dla przedsiewziecia i okreslit warunki realizacji inwestycji (opinia

z 1.10.2025 r., znak CK.ZZS.4901.190.2025.KR.2). Warunki majace na celu zabezpieczenie
Srodowiska gruntowo -wodnego, na etapie realizacji przedsiewziecia, zostaty ujete w pkt [1.15
postanowienia. W sentencji nie okreslono warunku dotyczgcego ograniczenia czasu
prowadzenia prac odwodnieniowych, ograniczenia wptywu tych prac do terenu dziafki
inwestycyjnej i odprowadzania wéd z odwodnienia w sposob nie powodujacy zalewania
terenéw sgsiednich i niezmieniajgcy stanu wody w gruncie. Powyzsze wymagania wynikajg
bowiem bezposrednio z przepiséw ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U.

z 2025 r., poz. 960). Z opinii z 1.10.2025 r. wynika, ze planowane przedsiewziecie, z uwagi
na swoj zakres, nie wptynie na mozliwos¢ osiggniecia celéw srodowiskowych, o ktérych jest
mowa w art. 57, art. 59 i art.61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne,

a ustanowionych w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty”, przyjetym
rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. (Dz. U. 2023 r., poz.300).

Po uzyskaniu wymaganych przepisami prawa opinii, z zachowaniem zasady czynnego
udziatu stron w postepowaniu, zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, RDOS w Katowicach zawiadomit
strony postepowania o zakonczeniu postepowania dowodowego w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia oraz o mozliwosci
zapoznania sie z zebranym materiatem dowodowym i ztozenia ewentualnych uwag,
obwieszczeniem z 6.10.2025 r., znak: WO0S$.420.25.2025.AM.10. Do dnia wydania
niniejszej decyzji zadna ze stron postepowania nie zgtosita sie do tutejszego organu, aby
zapoznac sie z aktami sprawy. Na tym etapie nie wniesiono dalszych uwag i wnioskow.

Planowane przedsiewziecie bedzie polegato na budowie i przebudowie sieci gazowej
wysokiego cisnienia DN200 CN2,5MPA relacji Szopienice- O$wigecim od UZU
zlokalizowanego w Mystowicach do UZU w Chetmie Slgskim- SG/00066898. W ramach
przedsiewziecia wykonane zostang odcinki gazociggu stalowego o srednicach DN80
+DN250 o tgcznej dtugosci ok. 7550 m.

Celem inwestycji jest przede wszystkim zapewnienie ciggto$ci dostaw gazu do odbiorcow
oraz poprawa parametréw pracy dzieki usprawnieniu mozliwosci przesytowych systemu.
Planowany gazocigg zostanie czesciowo wykonany przy $ladzie istniejgcego gazociggu

i przejmie jego prace, po oddaniu do uzytkowania.

Zaréwno przy projektowaniu, budowie jak i przebudowie sieci gazowej stuzgcej do transportu
gazu ziemnego obowigzujg przepisy rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia
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2013r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ sieci gazowe i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2013 r., poz. 640).

Realizacja przedsiewziecia nie wymaga trwatego zajecia powierzchni terenu, poza terenami
przeznaczonymi pod zabudowe planowanych zespotéw zaporowo — upustowych (ZZU).
tacznie planuje sie 5 takich zespotdéw na trasie gazociggu. Budowa i eksploatacja gazociggu
nie wprowadzajg ograniczen w dotychczasowym uzytkowaniu gruntéw poza strefg
kontrolowang, ktérg wyznacza sie zgodnie z zapisami rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé
sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz. U. z 2013 r., poz. 640). Strefa kontrolowana dla
projektowanego gazociggu wyniesie:
1) 6,0 m dla gazociggu o srednicy DN250,
2) 4,0 m dla gazociggu o Srednicy DN80, DN100 i DN150.
W strefach kontrolowanych, zgodnie z przepisami szczegdtowymi, nalezy kontrolowac
wszelkie dziatania, ktére mogltyby spowodowac¢ uszkodzenie gazociggu lub mie¢ inny
negatywny wplyw na jego uzytkowanie i funkcjonowanie, a takze nie nalezy w jej granicach
wznosi¢ obiektow budowlanych, urzgdzac statych sktadéw i magazynéw oraz podejmowac
dziatan mogacych spowodowacé uszkodzenia gazociggu podczas jego uzytkowania.
Ograniczenia w strefie kontrolowanej obejmujg takze:
1) koniecznos¢ zachowania odlegtosci 2,0 m od gazociggéw o srednicy do DN300
wigcznie, w przypadku sadzenia drzew liczac od osi gazociggu do pni drzew,
2) w przecinkach lesnych powinien by¢ wydzielony pas gruntu bez drzew i krzewéw
o szeroko$ci minimum po 2,0 m z obu stron od osi gazociggu, liczac od osi gazociggu
do pni drzew lub do krzewdw,
3) koniecznos¢ uzgadniania z operatorem gazociggu zamiaru prowadzenia wszelkich
prac w strefach kontrolowanych.
Teren planowanego przedsiewziecia nie odznacza sie szczegélnymi walorami
przyrodniczymi. Planowany gazocigg bedzie przebiegat przez tereny zréznicowane pod
wzgledem sposobu zagospodarowania. Trasa gazociggu przecina linie kolejowa, drogi oraz
ciek Imielinka i jej doptywy. Przebiega przez tereny zabudowy mieszkaniowej oraz tereny
ustugowe, pola, tagki oraz tereny lesne i zadrzewione. Bezposrednio w rejonie przedmiotowej
inwestycji zlokalizowane sg zbiorniki wodne:
1) ok. km. 3,5- km 3,85 — zbiornik wodny przy potoku Imielinka;
2) ok. km 5,0- km 5,60 - jezioro przy piaskowni.
W odlegtosci ok. 900 m od inwestycji znajduje sie réwniez Zbiornik DzieCkowice.

Na potrzeby realizacji przedsiewziecia wydzielony zostanie pas budowlano - montazowy

o szeroko$ci $rednio ok. 12 m. Szerokosc ta bedzie zmienna i uzalezniona od warunkéw
terenowych, a takze realizowanych obiektéw np. poszerzenia pasa przewiduje sie w zwigzku
z budowg zespotdéw zaporowo- upustowych czy wykonywania przejscia rurociggu pod
przeszkodg terenowg metodg bezwykopowsg. Ze wzgledu na powyzsze przewidziano lokalne
poszerzenia bgdz zawezenia pasa montazowego co ujeto w Tabeli nr 3 w charakterystyce
przedsiewziecia. Przedsiewziecie bedzie realizowane etapami, odcinkami o dtugosci ok.

100 m. Generalnie gazocigg bedzie wykonywany metodg wykopu otwartego. Natomiast
wszelkie przekroczenia drdg i torow kolejowych oraz ciekéw i rowéw planowanego
gazociggu zostang wykonane metodg bezwykopowsg. Lokalizacje przekroczen przeszkod
terenowych przy zastosowaniu metod bezwykopowych przedstawiono w Tabeli 4

w charakterystyce przedsiewziecia.
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W obrebie pasa budowlano - montazowego zostanie wykonany wykop, w ktérym zostanie
umieszczony i zasypany gazocigg, wyznaczone zostang miejsca deponowania mas
ziemnych, miejsca magazynowania odcinkdéw rur oraz tukéw, scalania odcinkow rur,
magazynowania piasku do wykonania obsypki uktadanych rurociggéw. Teren ten bedzie
takze wykorzystywany do komunikacji wszelkiego sprzetu wykorzystanego do budowy
gazociggu. Dojazd do placu budowy realizowany bedzie poprzez istniejgce drogi lub drogi
tymczasowe wyznaczone w obrebie pasa montazowego. Wszystkie drogi tymczasowe
zostang zdemontowane po zakonczeniu prac budowlanych. Po zakonczeniu budowy
powierzchnia pasa montazowego zostanie uporzgdkowana, a teren zostanie przywrécony do
stanu jak najbardziej zblizonego do stanu sprzed rozpoczecia prac budowlanych.

Przedsiewziecie bedzie zrodtem oddzialywania na srodowisko przede wszystkim na etapie
budowy. Bedzie ono przejsciowe, ograniczone w czasie. Zgodnie z art. 75 ust. 1 ustawy

z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2025 r., poz. 647 ze zm.),

w trakcie prac budowlanych inwestor realizujgcy przedsiewziecie jest obowigzany
uwzgledni¢ ochrone srodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci ochrone
gleby, zieleni, naturalnego uksztaltowania terenu i stosunkéw wodnych. Rozwigzania
organizacyjne i technologiczne majgce na celu ograniczenie ewentualnych ucigzliwosci
podczas prac budowlanych zostaty ujete w warunkach decyzji w pkt |l oraz opisane nizej

w uzasadnieniu decyzji.

Podczas prowadzenia prac budowalnych i montazowych nastgpi przeksztatcenie
powierzchni terenu oraz usuniecie pokrywy roslinnej w obrebie pasa montazowego na
potrzeby realizacji planowanego przedsiewziecia.

Zaplecze budowy wraz z bazg materialowo — sprzetowg bedg lokalizowane w obrebie pasa
montazowego. W pkt 1.1 decyzji wskazano tereny wykluczone z lokalizacji zapleczy budowy
z uwagi na wystepowanie zadrzewien, sgsiedztwo zabudowan oraz koryta cieku Imielinka.
Wykluczenia bedg stuzyly ochronie koryt ciekdéw kolidujgcych z planowanym
przedsiewzieciem, a takze sgsiadujgcych zadrzewien minimalizujgc m.in. ryzyko
zanieczyszczenia wod, uszkodzenia lub zniszczenia zieleni. Dodatkowo, w pkt 1.2
wskazano, aby obecny na etapie budowy nadzér przyrodniczy, ktory dysponujgc wiedzg

o aktualnych warunkach terenowych, bedzie oceniat zagrozenie i decydowat o wytgczeniu
dodatkowych cennych przyrodniczo terendw, z mozliwosci lokalizacji zapleczy budowy celem
ich zabezpieczenia przed zniszczeniem czy zanieczyszczeniem.

Prace budowlane bedg wykonywane w wiekszoéci metodg wykopu otwartego, w zwigzku
z czym konieczne bedzie zdjecie i odtozenie wierzchniej warstwy gleby (humusu),

a nastepnie wykonanie wykopdéw. W celu ochrony i zachowania istniejgcej biologicznie
czynnej warstwy gleby przed zniszczeniem oraz umozliwienia jej pdzniejszego
wykorzystania, nakazano jej zebranie i wtasciwe zabezpieczenie przed zmieszaniem

z pozostatg masg ziemng (pkt 1.5 decyzji). Dodatkowo w warunku wskazano, ze pryzmy
humusu nalezy sktadowac poza obszarem wyznaczonym przez rzuty koron drzew
nieprzeznaczonych do wycinki. Obreb ten powinien by¢ powiekszony o bufor szerokosci 2 m.
Taki warunek podyktowany jest wyznaczeniem strefy ochronnej korzeni drzew
nieprzeznaczonych do wycinki, poniewaz nasypywanie warstwy gleby doprowadza do
zamierania drzew. Jak wskazuje sie w literaturze, przykrycie szyjki korzeniowej i systemu
korzeniowego warstwg gleby (podniesienie poziomu gleby) wokét istniejgcych drzew moze
powaznie uszkodzi¢ system korzeniowy przez ograniczenie przenikania tlenu powodujgce
zamieranie drzew (M. Suchocka, Projekt ochrony drzew w procesie inwestycyjnym,
Warszawa 2016). W zwigzku z powyzszym wykluczenie mozliwosci sktadowania pryzm
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humusu w strefie korzeniowej drzew ograniczy oddziatywanie na drzewa nieprzeznaczone
do wycinki.

Etap realizacji inwestycji bedzie wigzat sie z koniecznoscig usuniecia roslinnosci, w tym
wycinki drzew i krzewdw na obszarze pasa montazowo-budowlanego. Jak wynika z kip,
trase gazociggu zaprojektowano w mozliwie najwiekszym oddaleniu od istniejgcych
zadrzewien. Zgodnie z danymi przedstawionymi przy pismie z 14.08.2025 r. przewiduje sie
wyciecie drzew i krzewdw o tgcznej powierzchni ok. 15 740 m?2. Usuniete bedg zaréwno
drzewa pojedyncze, jak i rosngce w skupiskach. Wycinka w ok. km 0,00-0,07 prowadzona
bedzie na terenach lesnych. Na obecnym etapie nie zostata sporzgdzona szczegotowa
inwentaryzacja drzew i krzewdw przeznaczonych do usunigcia. Biorgc pod uwage trase
planowanego gazociggu, przedstawione materiaty oraz dane przestrzenne bedgce

w posiadaniu tut. organu stwierdzono, ze usuniecie roslinnosci, w tym wycinka drzew

i krzewdw kolidujgcych z planowang inwestycjg, nie spowoduje znaczacych zmian

w uwarunkowaniach krajobrazowych, przyrodniczych i siedliskowych w skali lokalnej ani
regionalnej. Samo prowadzenie wycinki drzew stanowi¢ moze jednak zagrozenie dla
zwierzat w tym, m.in. ptakéw. W pkt 11.10 decyzji nakazano zatem, aby wycinke drzew
przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakow.

Ponadto w celu zminimalizowania negatywnego oddziatywania wycinki drzew na faune,
drzewa o piersnicy powyzej 50 cm nalezy skontrolowaé przy udziale nadzoru przyrodniczego
pod katem wystepowania chronionych gatunkéw ssakéw (np. nietoperzy) i bezkregowcow.
Na obszarze wojewodztwa $lgskiego nietoperze notowane sg w obrebie niemal wszystkich
wiekszych kompleksow lesnych - mogg one bowiem stanowic ich schronienia. Koniecznosé
wspomnianej kontroli zostata zatem okreslona w pkt I1.11 decyzji.

W celu ograniczenia ryzyka uszkodzen zieleni, w tym systemow korzeniowych oraz kory
drzew i krzewdw nieprzeznaczonych do wycinki, a rosngcych w sgsiedztwie planowanych
prac, okreslono w pkt 1.6 decyzji warunki dotyczgce sposobow ich zabezpieczenia. Dziatania
te zminimalizujg ryzyko uszkodzen mechanicznych lub chemicznych, mogacych nastgpi¢

w trakcie prowadzenia robot ziemnych i budowlanych.

Tut. organ okreslit warunki (pkt 11.12 i 11.14) obligujace wykonawce do skontrolowania terenu
objetego oddziatywaniem, przed rozpoczeciem inwestycji, w zakresie wystepowania siedlisk
przyrodniczych oraz stanowisk chronionych ro$lin i zwierzat oraz do usuniecia z terenu
inwestycji roslinnosci zielnej, po uprzedniej kontroli tych powierzchni przez nadzér
przyrodniczy. Pozwoli to na zminimalizowanie ryzyka zniszczenia cennych elementow
Srodowiska przyrodniczego, legoéw ptakow zaktadajgcych gniazda na ziemi, jak rowniez
osobnikéw i siedlisk innych matych zwierzat, takich jak ptazy i ssaki (np. zajgc szarak),
ktorych wystepowania na terenie przedsiewziecia nie mozna wykluczy¢. Nalezy tu mie¢ na
uwadze, ze trasa rurociggu przebiega w poblizu zbiornikéw wodnych, ciekéw (np. Imielinki),
a takze zadrzewien oraz przez liczne faki i pola, ktére mogg stanowi¢ miejsca bytowania

i zerowania przedstawicieli fauny.

Stad tez etap realizacji moze stanowi¢ zagrozenie dla matych zwierzat, réwniez ze wzgledu
na znaczny zakres koniecznych do wykonania robot ziemnych. Grupg zwierzat szczegdlnie
narazong na oddziatywania powodowane przez prowadzone prace ziemne, w tym zwigzane
z usuwaniem wierzchniej warstwy gruntu czy wykonywaniem gtebokich wykopow sg ptazy.
Dzieje sie tak, poniewaz zwierzeta te odbywajg sezonowe migracje, a jednoczesnie
posiadajg ograniczone zdolnosci pokonywania przeszkod terenowych i niewielkg mobilnosc.
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W pkt 11.13 decyzji okreslono szczegdtowe warunki stuzgce zminimalizowaniu negatywnego
oddziatywania etapu realizacji przedsiewziecia na zwierzeta (w tym ptazy, mate ssaki).
Szczegolng role bedzie petnit tu nadzér przyrodniczy, ktory bedzie mégt zadecydowac

o podjeciu dodatkowych dziatan stuzgcych eliminowaniu zagrozeh dla zwierzat, takich jak
zastosowanie tymczasowych wygrodzen herpetologicznych, w rejonie aktualnego frontu
robét. W decyzji okreslone zostaty réwniez parametry jakie powinny mie¢ wygrodzenia
herpetologiczne, aby skutecznie spetniaty swojg role. W przypadku wszystkich wygrodzen
szczegolng uwage zwracac nalezy na to, ze aby gwarantowaty skuteczng ochrone matych
zwierzat, muszg by¢ szczelne, stabilne, z trwatym naciggiem, aby nie dopusci¢ do
fatdowania, ktére obniza ich efektywnosé. Niezbedne sg regularne kontrole ogrodzen

i w razie stwierdzenia ich wad — natychmiastowe naprawy. Zamiast wygrodzenia
herpetologicznego dopuszczono zastosowanie $cianek szczelnych, przy czym wéwczas
nalezy pozostawic ich elementy ok. 0,5 m nad powierzchnig gruntu, tworzgc w ten sposéb
palisade ochronng. Poniewaz zawsze istnieje ryzyko, ze pomimo podjetych srodkow
ostroznosci czes¢ zwierzat przedostanie sie na teren realizacji przedsiewziecia,
jednoczesnie okreslono obowigzek regularnych kontroli terenu budowy przez nadzér
przyrodniczy. W przypadku stwierdzenia obecnosci zwierzat, zostang one przeniesione do
odpowiedniego dla danego gatunku siedliska poza zasiegiem oddziatywania inwestycji.
Nadzér bedzie mogt podejmowac decyzje o zastosowaniu zabezpieczeh podczas catego
etapu prac realizacyjnych, na podstawie faktycznie stwierdzonych w rejonie prowadzonych
prac gatunkéw zwierzat, w szczegodlnosci chronionych oraz ich siedlisk. Pozwoli to na
zapewnienie odpowiednich srodkéw ochrony adekwatnych do sytuacji zaistniatej w terenie
na etapie prowadzonych robét.

Zaznacza sie, ze Wykonawca zobowigzany jest do przestrzegania przepiséow dotyczgcych
ochrony gatunkowej z mocy prawa i w sytuacji, gdy kontynuacja prac budowlanych
wymagata bedzie zniszczenia siedlisk gatunkéw zwierzat (miejsc ich rozrodu, wychowu
miodych, odpoczynku, migracji i zerowania) objetych ochrong, chwytania okazéw zwierzat
objetych ochrong, czy tez przemieszczania ich z miejsc regularnego przebywania na inne
miejsca, winno sie wstrzymac prace do czasu uzyskania stosownego zezwolenia — tj. decyzji
wynikajgcej z art. 56 ust. 2, pkt 1 i 2 ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2024 r., poz. 1478 ze zm.).

W rejonie inwestycji stwierdzono wystepowanie gatunkéw roslin inwazyjnych obcego
pochodzenia, m. in. debu czerwonego, robinii akacjowej oraz niecierpka drobnokwiatowego.
Stanowig one duze zagrozenie dla réznorodnosci biologicznej. Skutecznie konkurujgc

z rodzima roslinno$cig ograniczajg jej rozwoj, a w przypadku wielu gatunkdéw uniemozliwiajg
ich regeneracje. Rozprzestrzenianiu gatunkéw obcych sprzyjajg wszelkie zaburzenia
zachodzgce w srodowisku: prace ziemne, a takze wyrzucanie catych roslin lub ich
fragmentéw. W ramach nadzoru botanicznego na etapie realizacji zamierzenia okreslono
zatem obowigzek kontroli terenu inwestycji, pod katem wystepowania gatunkéw roslin
inwazyjnych oraz nadzér nad ich usuwaniem, zgodnie z zasadami okreslonymi w pkt I.7
decyzji. W zwigzku z ustawg z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych, nalezy zwracac
szczegoblng uwage na terminy i metody zwalczania inwazyjnych gatunkéw obcych (IGO).
Powinny one by¢ dostosowane do danego gatunku.

W pkt 1.7 decyzji okreslono sposéb postepowania ze stwierdzonymi w miejscu realizacji
przedsiewzigcia inwazyjnymi gatunkami roslin innych niz inwazyjne gatunki obce (IGO)
stwarzajgce zagrozenie dla Polski, inwazyjne gatunki obce stwarzajgce zagrozenie dla Unii
oraz inwazyjne gatunki obce, ktére prawdopodobnie spetniajg kryteria uznania ich za
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stwarzajgce zagrozenie dla Unii. Postepowanie z ww. gatunkami jest bowiem regulowane
przez przepisy ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U. z 2023 r. poz.
1589, ze zm.) i w postepowaniach odrebnych od postepowania w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Nad pracami zwigzanymi z usuwaniem IGO bedzie
czuwat nadzér botaniczny, aby przypadkowo nie rozprzestrzenia¢ IGO w analizowanym
obszarze.

Przedsiewziecie zlokalizowane bedzie w zasiegu jednolitej czesci wod powierzchniowych
(JCWP) Przemsza od Biatej Przemszy do ujscia o kodzie: PLRW20001021294 oraz

w zasiegu jednolitej czesci wod podziemnych (JCWPd) o kodzie: PLGW2000146.
Jednoczesnie, teren przedsiewziecia:

1) znajduje sie poza granicami form ochrony przyrody ustanowionych na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

2) objety jest mapami zagrozenia powodziowego i mapami ryzyka powodziowego, ktére
zostaty opracowane w ramach projektu "Informatyczny System Ostony Kraju przed
nadzwyczajnymi zagrozeniami" (ISOK) i zamieszczone w Hydroportalu prowadzonym
przez Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej (adres strony: http://wody.isok.gov.pl) -
omawiany obszar znajduje sie na arkuszach mapy o numerach: M-34-63-C-b-4 i M-
34-63-C-b-2, ale potozony jest poza obszarem szczegdlnego zagrozenia powodzia,

3) znajduje sie czesciowo w obszarze Gtoéwnego Zbiornika Waéd Podziemnych Nr 452 —
Zbiornik Chrzandw.

Podczas prowadzenia prac budowlanych oddziatywanie na wody powierzchniowe

i podziemne moze by¢ zwigzane m. in. z: pracg maszyn i urzgdzen, przekraczaniem ciekow,
miejscowym odwodnieniem wykopdw na trasie projektowanego gazociggu, poborem

i zrzutem wody potrzebnej do wykonania hydraulicznych préb szczelnosci i wytrzymatosci.
Natomiast eksploatacja rurociggu nie bedzie zrédtem oddziatywania na stan wéd
powierzchniowych i podziemnych.

Trasa planowanego gazociggu przekracza ciek Imielinka:

1) ok. km 2,740 - km 2,795;

2) ok. km 3,030 - km 3,050;

3) ok. km 3,540 - km 3,555 (doptyw cieku Imielinka);

4) ok. km 3,885 - km 3,900 (doptyw cieku Imielinka).
Dodatkowo w ok. km 1,245 i km 1,260 wystepuje skrzyzowanie z rowem, a w rejonie drog -
skrzyzowania z rowami przydroznymi. Wszystkie skrzyzowania z ciekiem Imielinka, jego
doptywami oraz rowami realizowane bedg metodg bezwykopowg z zastosowaniem rury
ostonowej. Przy przekroczeniach z ciekami zachowana bedzie odlegtos¢ 1,5 m gory rury
ostonowej od dna cieku oraz 0,5 m géry rury ostonowej od dna rowu. Przyjecie powyzszej
metody przekroczen cieku i rowow pozwoli na bezkolizyjne przeprowadzenie rurociggu, bez
ingerencji w stan ich koryt.

W pkt 1.3, w Tabeli 2 decyzji wskazano cieki i row na trasie projektowanego rurociggu, ktore
beda przekraczane metodg bezwykopowg. Ochrona ciekéw wraz z ich otuling biologiczng
jest waznym elementem minimalizowania negatywnych oddziatywan inwestycji na
Srodowisko przyrodnicze. Miejsca te stanowig bowiem siedliska specyficznej, zwigzanej

z wodami fauny i flory, sg cenng ostojg réznorodnosci biologicznej, spetniajg rowniez funkcje
lokalnych szlakow migraciji roslin i zwierzat. Z tego wzgledu prace w obrebie oraz bliskim
sgsiedztwie ciekow powinny by¢ prowadzone ze szczegolng ostroznoscig. Tut. organ okreslit
zatem w pkt 11.4 decyzji zasady prowadzenia prac, stuzgce ochronie ciekéw przed
zasypywaniem, niszczeniem ich brzegéw oraz mozliwoscig zanieczyszczenia ich wéd.
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Ponadto w Tabeli 1, w pkt 1.1 decyzji, wskazano tereny wytgczone z lokalizacji zapleczy
budowy, znajdujgce sie w sgsiedztwie ciekdw wodnych, w tym Imielinki.

Na terenach o wysokim poziomie wod gruntowych wykopy bedg odwadniane, bezposrednio
przed rozpoczeciem robot budowlanych. W gruntach spoistych przewiduje sie zastosowanie
studni zbiorczej w najnizszym punkcie wykopu, a nastepnie wypompowanie wody na
zewnatrz wykopu (na teren przylegty). Dla gruntéw sypkich przewiduje sie z kolei
odwodnienie wykopu z wykorzystaniem igtofiltrow.

Warunki prowadzenia prac odwodnieniowych, w tym ilosci odprowadzanej wody

z poszczegoélnych odwadnianych odcinkdéw, miejsca zrzutu odpompowywanych wod,
ewentualne sposoby zabezpieczen odbiornikow i jakosci ich wod zostang uzgodnione

z administratorami ciekéw i odbywac sie bedg na warunkach okreslonych w stosownych
pozwoleniach, zgodnie z ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r., poz.
960).

Woda na potrzeby ptukania gazociggu oraz wykonywania prob szczelnosci bedzie pobierana
z istniejgcej sieci wodociggowej, po uzyskaniu zgody wiasciwego przedsigbiorstwa
wodociggowego i podpisaniu stosownej umowy. W przypadku braku mozliwosci
technicznego poboru z sieci, woda dostarczana bedzie autocysternami od uprawnionego
dostawcy. Scieki z powyzszych proceséw bedg oprowadzane do kanalizacji sanitarnej,

a w przypadku jej braku — bedg ujmowane i przekazywane podmiotom zewnetrznym. Sposéb
ich zagospodarowanie okresli rowniez stosowane pozwolenie wodnoprawne.

Jak wynika z kip, podczas prowadzenia prac budowlanych zostang wprowadzone
rozwigzania techniczne i organizacyjne majgce na celu ograniczenie negatywnego wptywu
na stan srodowiska gruntowo — wodnego. Plac budowy zostanie wyposazony w zapas
materiatéw do usuwania wyciekdw substancji ropopochodnych (np. sorbenty, maty chtonne).

W pkt 1.1 decyzji oraz w Tabeli 1 wskazano tereny wykluczone z lokalizacji zapleczy, w tym
tereny sgsiadujgce z korytami przekraczanych ciekow wodnych. W pkt 11.4.3 nakazano takze,
aby lokalizowanie mas ziemi z wykopow wymagajgcych czasowego magazynowania,
materiatdbw budowlanych i odpadéw prowadzone byto w odlegtosci nie mniejszej niz 50 m od
brzegow cieku. Pozwoli to na zabezpieczenie przed mozliwoscig przedostania sie
zanieczyszczen i mas ziemnych z zapleczy budowy do wéd powierzchniowych ciekow.
Dodatkowo w kip wskazano, ze masy ziemne oraz urobek w razie koniecznosci zostang
zabezpieczone rowami opaskowymi lub osadnikami ziemnymi przed rozmyciem przez wody
opadowe. W pkt 11.15 decyzji okreslono rozwigzania majgce na celu ochrone srodowiska
gruntowo-wodnego podczas prowadzenia prac realizacyjnych.

Biorgc pod uwage zakres planowanego przedsiewziecia, rozwigzania projektowe zwigzane
z przekraczaniem ciekéw wodnych, zaplanowane rozwigzania chronigce srodowisko
gruntowo — wodne oraz warunki niniejszej decyzji, a takze opinie Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Katowicach z 1.10.2025 r., stwierdzono, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie
negatywnie oddziatywac¢ na zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji na elementy
biologiczne, hydromorfologiczne i fizykochemiczne JCWP oraz nie wptynie na bilans
ilosciowy oraz elementy fizykochemiczne JCWPd w rejonie, ktorej bedzie realizowana.

W pkt 11.14 wskazano, aby prace zwigzane z realizacjg przedsiewzigcia prowadzi¢ pod
nadzorem przyrodniczym petnionym przez osoby legitymujgce sie doswiadczeniem
botanicznym oraz zoologicznym. Nadzor bedzie odpowiadat m. in. za kontrole terenu
budowy pod katem wystepowania chronionych gatunkow roslin i zwierzat oraz ich siedlisk,
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bedzie podejmowat na biezgco decyzje o dodatkowych rozwigzaniach minimalizujgcych
oddziatywania prac budowlanych na faune i flore, a takze kontrolowat skuteczno$¢ juz
zastosowanych srodkéw. Udziat nadzoru przyrodniczego pozwoli na zapewnienie by
wszystkie prace prowadzone byly z poszanowaniem ochrony gatunkowej. Prowadzenie prac
pod nadzorem przyrodniczym pozwoli zmniejszy¢ oddziatywanie na wystepujgca na tym
terenie faune i flore do minimum.

Gazocigg bedzie realizowany poprzez montaz odcinkéw roboczych o dtugosci ok. 100 m,

a wiec ucigzliwosci towarzyszace prowadzonym pracom bedg przesuwac sie wraz z frontem
robét. Ucigzliwosci akustyczne zwigzane z budowg bedg miaty charakter tymczasowy

i ustgpig w momencie ukonczenia prac budowlanych. W praktyce nie ma mozliwosci ich
catkowitego wyeliminowania, natomiast poprzez rozwigzania organizacyjne i technologiczne
mozna je skutecznie ograniczaé. Jak wynika z Kip, prace budowlane, réwniez w przypadku
technologii bezwykopowych, beda prowadzone wytgcznie w porze dziennej (pkt 11.16
decyzji). Pozwoli to na ograniczenie ucigzliwosci wystepujacych podczas prowadzenia prac
w sgsiedztwie terenéw zabudowy mieszkaniowej. W przypadku, gdy gazocigg bedzie
prowadzony w bliskosci istniejgcej zabudowy, w odlegtosci mniejszej niz 50 m od zabudowy
mieszkaniowej, w celu ograniczenia ucigzliwosci akustycznej planuje sie zastosowanie
tymczasowego ekranowania przy uzyciu np. mobilnych paneli dzwiekochtonnych lub barier
z gruntu z placu budowy (pkt 11.17 decyzji). Na ograniczenie ucigzliwosci akustyczne;j
podczas robét budowlanych wptyw bedzie mie¢ takze harmonogram prowadzenia robat,
ograniczenie jednoczesnego prowadzenia operacji bedgcych istotnym zZrédiem hatasu oraz
ograniczenie liczby przejazdéw pojazddw ciezkich. W Tabeli nr 1 w pkt 1.1 decyzji okreslono
takze tereny wykluczone z lokalizacji zapleczy budowy z uwagi na lokalizacje zabudowy
mieszkaniowej co pozwoli na zmniejszenie ucigzliwosci zwigzanych z ich funkcjonowaniem
na etapie budowy.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwigzania, a takze charakter planowanych prac zwigzanych
z posadowieniem rurociggu, ktore prowadzone bedg w obrebie wydzielonego pasa terenu,
odcinkowo, stwierdzono, ze zaproponowane rozwigzania pozwolg na ograniczenie
ucigzliwosci akustycznej towarzyszgcej pracom budowlano — montazowym na terenach
sgsiadujgcych.

Eksploatacja gazociggu nie wigze sie z zapotrzebowaniem na wode, paliwa, surowce

i materiaty. Prawidtowa eksploatacja sieci gazowej nie bedzie wigzata sie z emisjg substancji
i energii do srodowiska, w tym hatasu, sciekdw czy zanieczyszczeh do powietrza, a wiec

z oddziatywaniem na jego poszczegodlne elementy. W zwigzku powyzszym nie okreslono

w decyzji warunkéw dla etapu eksploatacji inwestycji.

Gazocigg poddawany jest probom szczelnoéci i wytrzymatosci przed oddaniem do
uzytkowania. Projektowany gazocigg zostanie wyposazony w zabezpieczenie
przeciwkorozyjne, system ochrony katodowej oraz monitoring szczelnosci. Powyzsze
rozwigzania pozwolg na zwiekszenie bezpieczenstwa podczas jego eksploatacji. Trasa
gazociggu bedzie regularnie kontrolowana oraz oznaczona w terenie.

Biorgc pod uwage zakres przedsiewziecia oraz zidentyfikowane oddziatywania na
Srodowisko wystepujgce na etapie jego budowy stwierdzono, ze nie bedzie ono negatywnie
wptywac na klimat i nie bedzie powodowaé zmian klimatu.

Oddziatywanie inwestycji na Srodowisko przyrodnicze bedzie miato miejsce przede
wszystkim na etapie jej realizacji. Warunki okreslone w niniejszej decyzji stuzg
zminimalizowaniu negatywnego wptywu przedsiewziecia i przy ich zastosowaniu nie bedzie
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ono znaczgco negatywnie oddziatywato na elementy przyrodnicze, w tym cieki wraz z ich
biologiczng otuling, siedliska, faune ani flore. Ucigzliwosci etapu realizacji przedsiewziecia
beda mie¢ charakter tymczasowy, lokalny, ograniczony do czasu prowadzenia prac. W fazie
eksploatacji inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywata na srodowisko przyrodnicze,
gazocigg stanowi bowiem infrastrukture podziemna, nie stanowigcg bariery w terenie ani nie
generujgcy istotnych zagrozen. Teren w obrebie pasa montazowo-budowlanego zostanie
uporzgdkowany i przywrocony do poprzedniego uzytkowania. W zwigzku z tym odstgpiono
od okreslenia warunkow dla eksploatacji zamierzenia.

Analizowane przedsiewziecie przebiega poza formami ochrony przyrody. Z analizy danych
przestrzennych bedgcych w posiadaniu tut. organu wynika, ze w odlegtosci do 5 km od
granic terenu realizacji przedsiewziecia nie wystepujg wielkopowierzchniowe formy ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478). W buforze tym zidentyfikowano jedynie pomniki
przyrody. Najblizszymi w stosunku do terenu realizacji inwestycji formami ochrony przyrody

sa:

—

obszar Natura 2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009 w odlegtosci ok. 5,5 km,
rezerwat Las Murckowski w odlegtosci ok. 8,0 km,

zespot przyrodniczo — krajobrazowy Dolina rzeki Soty w odlegtoéci ok. 5,5 km,
obszar chronionego krajobrazu Dobra — Wilkoszyn w odlegtosci ok. 10 km,

5) uzytek ekologiczny Ptone bagno w odlegtosci ok. 6,5 km.

WO DN

)
)
)
)

Biorgc pod uwage znaczng odlegtos¢ terenu inwestycji od form ochrony przyrody, a takze
rodzaj i zakres przedsiewziecia, ktory nie wplynie znaczgco na srodowisko na etapie
eksploatacji w stosunku do stanu istniejgcego, ograniczong, lokalng i tymczasowg skale
oddziatywania na srodowisko na etapie jej realizacji nalezy uznaé, ze inwestycja nie bedzie
znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na ww. formy ochrony przyrody.

Przedsiewzigcie przebiegajac przez tereny gminy Chetm Slaski cze$ciowo realizowane
bedzie w zasiegu korytarza ekologicznego migracji ptakéw (Dolina Przemszy, Zb.
Dzie¢kowice). Z uwagi na rodzaj inwestycji nie przewiduje sie, aby jej realizacja mogta
wpltyngé na funkcjonalnos¢ szlakéw migracyjnych zwierzat.

Tut. organ przeanalizowat Srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia —

w odniesieniu do Srodowiska przyrodniczego, na terenie realizacji oraz w obszarze
oddziatywania planowanej inwestycji. Opierajgc sie na cato$ci zgromadzonego materiatu,

w tym kip wraz z jej uzupetnieniami oraz danych przestrzennych o zasobach przyrodniczych
wojewodztwa $lgskiego (Geoportal) - uznano, ze ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke
inwestycji oraz jej lokalizacje i aktualny stan srodowiska przyrodniczego na terenie realizacji
przedsiewziecia i w obszarze jego oddziatywania, a takze mozliwosci ograniczenia tego
oddziatywania, dla przedmiotowego zamierzenia nie zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko. Przy zastosowaniu dziatarh minimalizujgcych
okreslonych w pkt Il decyzji, planowane przedsiewziecie nie spowoduje znaczgcego
negatywnego oddziatywania na srodowisko przyrodnicze.

Ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ inwestycji od granicy panstwa (ok. 57 km od planowanego
zamierzenia), nie przewiduje sie oddziatywania transgranicznego.

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzenia oraz uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1
ustawy 00s, {j.
1) skale planowanego przedsiewziecia — inwestycja obejmuje przebudowe gazociggu
DN 80+Dn250 wysokiego cisnienia CN 2,5 MPa o tgcznej dtugosci ok. 7 550 m,
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2) rodzaj planowanego przedsiewziecia — inwestycja obejmuje budowe rurociggu
posadowionego w ziemi oraz budowe 5 zespotéw zaporowo — upustowych,

3) rozwigzania majgce na celu minimalizowanie oddziatywania przedsiewziecia na
etapie realizacji, a takze warunki okreslone w pkt Il decyzji,

4) emisje i wystepowanie innych ucigzliwosci — przedsiewziecie bedzie zrédtem
przejsciowego oddziatywania na srodowisko na etapie realizacji przedsiewziecia.
Gazociag podczas normalnej eksploatacji nie bedzie zrédtem oddziatywan na
poszczegodlne komponenty srodowiska,

5) réznorodnosci biologicznej — analiza materiatu dowodowego oraz danych bedacych
w posiadaniu tut. organu, ze przy zastosowaniu dziatarn minimalizujgcych okreslonych
w pkt Il decyzji, planowane przedsiewziecie nie spowoduje znaczgcego negatywnego
oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze,

6) czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalno$¢ oddziatywania — ograniczonego do czasu
prowadzenia prac budowlanych, dla ktérych w pkt Il okreslono warunki
minimalizujgce wystepowanie ucigzliwosci na terenach sasiadujgcych,

7) usytuowanie przedsiewziecia poza formami ochrony przyrody,

8) brak negatywnego oddziatywania na mozliwos¢ osiggniecia celéw srodowiskowych
okreslonych dla JCW, w rejonie ktérych bedzie zlokalizowane przedsiewzigcie,

tut. organ, po zasiegnieciu opinii Slaskiego Panstwowego Wojewoddzkiego Inspektora
Sanitarnego oraz Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Katowicach PGW WP stwierdzit brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia
jednoczesnie okreslajgc warunki jego realizacji majgce na celu ochrone zasobdéw
przyrodniczych.

Uwzgledniajgc powyzsze uzasadnienie stwierdzono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za po$rednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji (art. 127 §1i2 orazart. 129§ 1i2
Kpa).

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwofania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje, nie pozniej niz

w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 Kpa). Z dniem doreczenia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach o$wiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 Kpa). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania jest
niemoznos¢ zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sgdu
administracyjnego.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest
zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly sie prawa

do wniesienia odwotania (art. 130 § 4 Kpa).

Zgodnie z art. 57 § 5 pkt 2 Kpa w przypadku wnoszenia odwotania w drodze przesytki
pocztowej czynnos¢ ta bedzie skuteczna poprzez jej nadanie wytgcznie w polskiej placowce
pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. —
Prawo pocztowe (tj. w placéwce Poczty Polskiej S.A.) albo placéwce pocztowej operatora
Swiadczgcego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej albo panstwie czitonkowskim Europejskiego
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Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronie umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym. Nadanie pisma w placéwce innego operatora bedzie skuteczne
o ile zostanie ono doreczone przed uptywem terminu na jego ztozenie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach
dr Mirostawa Mierczyk-Sawicka
/podpisano elektronicznie/

Zatgcznik do decyz;ji:
1. Charakterystyka przedsiewziecia

Otrzymuije:
1. Petnomocnik inwestora:
2. WOOS aa

Do wiadomosci: (zgodnie z art. 74 ust. 4 oraz 86a ustawy 00s)
1. Slgski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny
2. Zarzad Zlewni w Katowicach
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
3. Starosta Bierunsko - Ledzinski

Kopia: (zgodnie z art. 19 ust. 2 i ust. 5 pkt 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r.
o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w Swinouj$ciu)

1. Minister Infrastruktury

Dokonano optaty skarbowej zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej
(Dz. U. z 2025 r. poz. 1154).

gt. specjalista Agnieszka Skupin
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