UZASADNIENIE do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
z dnia 4 sierpnia 2025 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Beskid Slaski PLH240005

Zgodnie z art. 28 ust. 5 ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478
ze zm.), dla obszaru Natura 2000 regionalny dyrektor ochrony srodowiska ustanawia, w drodze aktu
prawa miejscowego, w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych, kierujgc sie koniecznoscig
utrzymania i przywracania wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin

i zwierzat dla ktorych ochrony utworzono obszar Natura 2000.

Decyzjg Komisji Europejskiej 2008/218/WE z 25 stycznia 2008 r. obszar Beskid Slaski PLH240005
zostat zatwierdzony i uznany jako obszar majgcy znaczenie dla Wspaolnoty.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 kwietnia 2023 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Beskid Slgski (PLH240005), obszar Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 zostat wyznaczony dla ochrony:

o siedlisk przyrodniczych:

— 3220 pionierska roslinnos¢ na kamiencach gorskich potokow,

— 6210 murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion
septentrionalis-Festucion pallentis),

— 6230 gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion - ptaty bogate florystycznie),

— 6430 ziotoro$la gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium),

— 6510 nizowe i gorskie swieze fgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),

— 6520 gorskie tgki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie (Polygono-Trisetion),

— 7230 gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk,

— 8220 sciany skalne i urwiska krzemianowe ze zbiorowiskami z Androsacion vandelii

— 8310 jaskinie nieudostepnione do zwiedzania,

— 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum),

— 9130 zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion),

— 9170 grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum),

— 9180 jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach (Tilio plathyphyllis-Acerion
pseudoplatani),

— 91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne),

— 91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe),

— 9410 gorskie bory Swierkowe (Piceion abietis czes¢ - zbiorowiska gorskie),

e gatunkow roslin:
— 4109 tojad morawski Aconitum firmum ssp. moravicum,
— 4116 tocja karpacka Tozzia carpathica,
e gatunkow zwierzat:
— 1352 wilk Canis lapus,
— 1361 rys Lynx lynx,
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— 1355 wydra Lutra lutra,

— 1303 podkowiec maty Rhinolophus hipposideros,
— 1308 mopek Barbastella barbastellus,

— 1321 nocek orzesiony Myotis emarginatus,

— 1323 nocek Bechsteina Myotis bechsteinii,

— 1324 nocek duzy Myotis myotis,

— 1193 kumak gorski Bombina variegata,

— 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus (Triturus cristatus cristatus),
— 2001 traszka karpacka Triturus montandoni,

— 1096 mindg strumieniowy Lampetra planeri,

— 1163 gtowacz biatoptetwy Cottus gobio,

— 5264 brzanka Barbus carpathicus,

— 1084 pachnica debowa Osmoderma eremita,

— 4014 biegacz urozmaicony Carabus variolosus.

Projekt zarzgdzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 zostat przygotowany zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie
sporzadzania planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. z 2010 r. Nr 34 poz. 186

Z pozn. zm.).

Obszar Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005 znajduje sie na obszarze dziatania Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach. Zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody dla obszaréw Natura 2000, sprawujgcy nadzér nad obszarem sporzgdza projekt
planu zadan ochronnych, biorgc pod uwage cele ochrony obszaru.

Obszar Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005 pokrywa sie cze$ciowo z Parkiem Krajobrazowym
Beskidu Slagskiego. Park ten nie ma planu ochrony.

Obszar Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005 pokrywa sie z obszarem rezerwatéw przyrody:
,Barania Goéra”, ,Czantoria”, ,Dolina Lanskiego Potoku”, ,Jaworzyna”, ,Kuznie”, ,Stok Szendzielni”,
Wista”, ,Zadni Gaj”,

a takze z obszarami bedagcymi w zarzadzie nadlesnictw: Bielsko, Ustron, Wegierska Goérka, Wista.

Plan zadan ochronnych bedgcy przedmiotem niniejszego zarzadzenia, zostat przygotowany
z uwzglednieniem zapiséw Standardowego Formularza Danych dla przedmiotowego obszaru oraz
wszystkich dostepnych danych i materiatéw, a w szczegoInosci zawartych w opracowaniach:

¢ Nejfeld P. 2015. Rozpoznanie i ochrona siedlisk podmoktych oraz gérskich potokéw waznych dla
zachowania we wiasciwym stanie ochrony wybranych gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony
specjalnego obszaru ochrony Beskid Maty PLH240023 i specjalnego obszaru ochrony siedliska
Beskid Slgski PLH240005. Cz.2. Beskid Slgski. DENDRUS. Zywiec.

e Mréz. 2016. Rozpoznanie obszarow wystepowania, identyfikacja zagrozen oraz okre$lenie
warunkéw ochrony i zakresu monitoringu najlepiej zachowanych ptatéw siedlisk lesnych
bedgcych przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000: Beskid Zywiecki PLH240006, Beskid
Slgski PLH240005 i Beskid Maty PLH240023. Etap 1. Krakow.

¢ Nejfeld. 2016. Rozpoznanie obszaréw wystepowania, identyfikacja zagrozen oraz okreslenie
warunkéw ochrony i zakresu monitoringu poétnaturalnych siedlisk przyrodniczych bedacych
przedmiotami ochrony na terenie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Beskid Zywiecki
PLH240006, specjalnego obszaru ochrony siedlisk Beskid Slgski PLH240005 oraz specjalnego



obszaru ochrony siedlisk Beskid PLH240023. Pracownia Ekspertyz Srodowiskowych DENDRUS.
Zywiec.

o Wiecek M. (koordynator projektu). 2016. Ekspertyza w zakresie siedlisk przyrodniczych jaskinie
nieudostepnione do zwiedzania (kod siedliska Natura 2000: 8310). W: Wykonanie ekspertyzy
dotyczgcej uzupetnienia stanu wiedzy w zakresie nietoperzy i jaskif nieudostepnionych do
zwiedzania, w tym na potrzeby realizacji dziatan ochronnych wynikajgcych z opracowanego planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006 oraz planowanych do
opracowania planéw zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005 i
obszaru Natura 2000 Beskid Maty PLH240023. Bufor. Debica.

o Wiecek M. (koordynator projektu). 2017. Ekspertyza dotyczgca uzupetnienia stanu wiedzy w
zakresie nietoperzy. W: Wykonanie ekspertyzy dotyczacej uzupetnienia stanu wiedzy w zakresie
nietoperzy
i jaskin nieudostepnionych do zwiedzania, w tym na potrzeby realizacji dziatarh ochronnych
wynikajgcych z opracowanego planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid
Zywiecki PLH240006 oraz planowanych do opracowania planéw zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005 i obszaru Natura 2000 Beskid Maty PLH240023. Bufor.
Debica.

o Kowalcze-Magiera S., Komag Consulting. 2018. Ekspertyza przyrodnicza w zakresie kozioroga
debosza i pachnicy debowej w Beskidzie Slgskim PLH240005. Glogéw.

o Mystajek R.W., Pieruzek-Nowak S., Figura M. 2018. Ekspertyza przyrodnicza w zakresie duzych
drapieznikéw: niedzwiedzia brunatnego, wilka i rysia w Beskidzie Matym i Beskidzie Slgskim.
Stowarzyszenie dla Natury ,Wilk”. Twardorzeczka.

o Kulpinski K. 2023. Weryfikacja wystepowania oraz stanu zachowania siedliska przyrodniczego
gorskie tgki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie, bedgcego przedmiotem ochrony Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 na terenie Gminy Istebna.

Zapisy planu zadan ochronnych sformutowano z uwzglednieniem ustalen dotyczacych stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat, dokonanych ww. opracowaniach.

Majac na wzgledzie uwarunkowania formalne i merytoryczne w planie zadan ochronnych wskazano
zidentyfikowane podczas prac nad planem zagrozenia, cele dziatah ochronnych oraz dziatania
ochronne, a takze zakres aktualizacji przedmiotéw ochrony:

1. Zagrozenia dla zachowania wtasciwego stanu ochrony przedmiotéw ochrony, ktére okreslono na
podstawie faktycznego stanu siedliska. Podczas analizy czynnikéw powodujgcych lub mogacych
stanowi¢ potencjalne zagrozenie dla zachowania siedlisk i gatunkéw we wiasciwym stanie
ochrony, zidentyfikowano zagrozenia istniejgce i potencjalne. Nasilanie si¢ wskazanych w
zarzgdzeniu (zat. 3 do zarzgdzenia) czynnikdbw moze przyczynic sie do pogorszenia stanu
ochrony przedmiotow ochrony w obszarze Natura 2000. Zidentyfikowane nastepujgce zagrozenia:

» dla siedliska 3220 pionierska roslinnos¢ na kamiencach gérskich potokow, ktére zostato
usuniete ze Standardowego Formularza Danych obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 (data aktualizacji: 2025-01), a w trakcie zmiany jest Rozporzgdzenie Ministra
Klimatu i Srodowiska z dnia 5 kwietnia 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Beskid Slgski (PLH240005), w zagrozeniach istniejgcych i potencjalnych wskazano U Nieznane
zagrozenie lub nacisk.

» 6210 murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion
septentrionalis-Festucion pallentis), jako zagrozenia istniejgce wskazano grupe zagrozen
zwigzanych z brakiem uzytkowania muraw: A03.03 Zaniechanie/brak koszenia, A04.03
Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu, G05.07 Niewtasciwie realizowane dziatania ochronne lub
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ich brak, K.02.01 Zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja), K04.01 Miedzygatunkowe interakcje
wsrod roslin. Konkurencja. Brak realizacji ww. dziatan powoduje dalsze zarastanie muraw,
siedlisko podlega degradacji i zmniejsza swdj areat. W ptatach muraw obserwuje sie
zwiekszony udziat drzew i krzewow (np. deren swidwa Cornus sanguinea, gtogi Crataegus sp,
roze Rosa sp. Sliwa tarnina Prunus spinosa), a takze ekspansywnych roslin zielnych (np.
jezyny Rubus sp., trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigeios), co moze prowadzi¢ do zaniku
przynajmniej czesci gatunkow kserotermicznych. Ponadto zmniejsza sie powierzchnia
siedliska. W diuzszej perspektywie czasowej, przy braku odpowiednich dziatan, zagrozone jest
przetrwanie siedliska w obszarze Natura 2000. Jednak nie mozna wykluczy¢ braku realizaciji
dziatan ochronnych podejmowanych przez instytucje zajmujgce sie na tym terenie ochrong
przyrody (np. RDOS w Katowicach, ZPKWS w Katowicach, Urzad Marszatkowski
Wojewddztwa Slgskiego), w zwigzku z brakiem zgody wtascicieli na ich przeprowadzenie, a
takze ze wzgledu na rozdrobnienie gruntéw i nieuporzadkowany stan wtasnosci.

Ponadto zidentyfikowano jeszcze trzy inne zagrozenia istniejgce: B01.01 Zalesianie terenéw
otwartych (drzewa rodzime) - zjawisko obserwowane w wielu fragmentach obszaru (na
dawnych uzytkach zielonych i gruntach rolnych wprowadza sie nasadzenia drzew, gtéwnie
Swierka). W przesztosci (poczatek XXI wieku probowano na ptatach muraw wprowadzic¢
zalesienia modrzewiem, jednak bezskutecznie - sadzonki pousychaty). Jednak nie mozna
wykluczyé ponownej préby wprowadzenia nasadzen drzew w ptatach siedliska; D01.01 Sciezki,
szlaki piesze, szlaki rowerowe, G01.03 Pojazdy zmotoryzowane - uzytkowanie lokalnej Sciezki
(ptaty siedliska na zachodnim stoku Goéry Matyska-Géreczki Abramowe), w tym przez
rowerzystow i pojazdy zmotoryzowane (motocykle) - rozdeptywanie, rozjezdzanie, powoduje
mechaniczne uszkadzanie i niszczenie ptatéw siedliska oraz przeksztatcenie jego struktury
florystyczne;j.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano: A02 Zmiana sposobu uprawy - mozliwe jest pojawienie
sie czynnikow mogacych wptyngé negatywnie na kondycje muraw, takich jak np.: wzrost
intensywnosci uzytkowania, zaorywanie, zagospodarowanie fragmentéw muraw na inne cele,
np. zieleni urzgdzonej, upraw polowych, rolnych, sadowniczych czy ogrodniczych, co moze
spowodowac pogorszenie kondycji siedliska przyrodniczego oraz zmniejszenie jego
powierzchni; C01 Gornictwo w kopalniach i kamieniotomach - w przypadku ewentualnego
uruchomienia wydobycia skat wapiennych w nizej potozonym nieczynnym kamieniotomie
wapieni cieszynhskich zlokalizowanym na Géreczkach Abramowych moze dojs¢ do catkowitego
zniszczenia ptatu siedliska; GO1 Sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreaciji,
uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach
niezmotoryzowanych i G01.03 Pojazdy zmotoryzowane - niszczenie szaty roslinnej i pokrywy
glebowej, powstawanie kolein, moze by¢ spowodowane przez ruch rowerowy i pojazdéow
zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy samochodami terenowymi, quadami czy
motocyklami crossowymi; G05.07 Niewta$ciwie realizowane dziatania ochronne lub ich brak -
brak dziatan ochronnych lub niewtasciwa ich realizacja moze doprowadzi¢ do stopniowego
przeksztatcania siedliska w wyniku sukcesji lub pogorszenia/braku poprawy stanu ochrony oraz
J03.01 Zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska - postepujgce zarastanie przez
drzewa i krzewy, zajmowanie powierzchni muraw, przez wkraczajacg roslinnos¢ termofilnych
oszyjkéw wptywaé bedzie na niekorzystne zmiany warunkéw topoklimatycznych (pogorszenie
warunkow Swietlnych i termicznych). W konsekwencji moze doj$¢ do trwatego zaniku
kserotermicznych gatunkéw roslin budujgcych murawe;

dla siedliska 6230 gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion - ptaty bogate florystycznie),
jako zagrozenia istniejgce wskazano: A03.03 Zaniechanie/ brak koszenia, A04.03 Zarzucenie



pasterstwa, brak wypasu, G05.07 Niewfasciwie realizowane dziatania ochronne lub ich brak,
J03.01 Zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska, K.02.01. Zmiana skfadu
gatunkowego (sukcesja) i K04.01. Miedzygatunkowe interakcje wsréd roslin. Konkurencja.
Zagrozenia te odnoszg sie do ptatéw siedlisk, na ktorych nie stwierdzono uzytkowania. Sprzyja
to procesom sukcesji (zarastania przez drzewa, zwiekszeniu udziatu gatunkéw silnych
konkurencyjnie roslin zielnych - jezyn, ekspansywnych gatunkéw traw). Ponadto
zidentyfikowano jeszcze zagrozenie: B01.01. zalesianie terenow otwartych (drzewa rodzime) -
stanowisko (niegdys rozlegta Hala Jaskowa) zostata niemal w catosci zalesiona. Jako
zagrozenia potencjalne wskazano: A02 Zmiana sposobu uprawy - mozliwe jest pojawienie sie
czynnikdw moggcych wplyngé negatywnie na kondycje muraw, takich jak np.: wzrost
intensywnosci uzytkowania, zaorywanie, zagospodarowanie fragmentow muraw na inne cele,
np. zieleni urzgdzonej, upraw polowych, rolnych, sadowniczych czy ogrodniczych, co moze
spowodowac pogorszenie kondycji siedliska przyrodniczego oraz zmniejszenie jego
powierzchni; A03.03 Zaniechanie/ brak koszenia, A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu
- ewentualny zanik uzytkowania, w tym uzytkowania kosnego, wypasu moze doprowadzi¢ do
uruchomienia niekorzystnych proceséw sukcesji wtornej; G05.07 Niewtasciwie realizowane
dziatania ochronne lub ich brak, J03.01 Zmniejszenie lub utrata okre$lonych cech siedliska,
K.02.01. Zmiana skfadu gatunkowego (sukcesja), K04.01. Miedzygatunkowe interakcje wérod
roslin. Konkurencja. Wymienione wyzej zagrozenia mogag sie pojawic¢, gdyz nie mozna
wykluczy¢ zaniechania przez wiascicieli gruntéw uzytkowania, w tym kosnego lub
pasterskiego, skutkujgcego niekorzystnymi zmianami (zarastanie, rozwoj silnych
konkurencyjnie gatunkow roslin, niepozadanych w ptatach muraw, pogorszenie stosunkéw
topoklimatycznych, zmianami w charakterze podtoza, etc.). Nie mozna tez wykluczy¢ braku
realizacji dziatan ochronnych podejmowanych przez instytucje zajmujgce sie na tym terenie
ochrong przyrody (np. RDOS w Katowicach, ZPKWS w Katowicach, Urzgd Marszatkowski
Wojewddztwa Slgskiego), w zwigzku z brakiem zgody wiascicieli na ich przeprowadzenie, a
takze ze wzgledu na rozdrobnienie gruntow i nieuporzgdkowany stan wtasnosci albo
niewtasciwg ich realizacje. Ponadto zidentyfikowano jeszcze dwa inne zagrozenia potencjalne:
B01 Zalesianie terendw otwartych - zagrozenie dla muraw blizniczkowych stanowi
wprowadzenie zalesiania, zadrzewien i dolesieh czy okreslenia terendw laséw i zadrzewieh w
ptatach muraw blizniczkowych, tym bardziej ze dotyczy to produktywnie stabych gruntow, jakie
zajmowane sg przez murawy blizniczkowe. Zagrozenie to moze prowadzi¢ do zaniku
niektérych ptatéw siedliska; E01.03 Zabudowa rozproszona, E01.04 Inne typy zabudowy, E06
Inne rodzaje aktywnosci cztowieka zwigzane z urbanizacjg, przemystem etc., GO1 Sporty i
rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G02 Infrastruktura
sportowa i rekreacyjna - zaobserwowano rozwoj zabudowy mieszkalnej i letniskowej w
sgsiedztwie ptatow muraw blizniczkowych (Ostre, Hala Jaworzyna). Brak jednak danych
wystarczajgcych do jednoznacznego stwierdzenia, czy zjawisko wigze sie ze spadkiem
powierzchni siedliska, bgdz pogorszeniem jego stanu, ewentualnie polepszeniem stanu
siedliska, w sytuacji rozwoju zabudowy w zwigzku z przywrdceniem wypasu). Nie mozna zatem
wykluczy¢ pojawienia sie budynkéw w obrebie ptatow siedliska. Ponadto potencjalnie zjawisko
moze dotyczy¢ wszystkich stanowisk w obszarze. Ponadto nie mozna wykluczy¢ pojawienia sie
budynkéw lub innych obiektéw w obrebie ptatéw siedliska gdyz istnieje mozliwosé
wprowadzenia réznych typow zabudowy, np. mieszkaniowej, siedliskowej, obiektow
kubaturowych czy wprowadzenia obszarow rozwoju ustug, ustug turystycznych, ustug
sportowych i rekreacyjnych, a dodatkowo istnieje mozliwos¢ dopuszczenia na terenach
rolniczych, m.in. drég, dojazdéw do nieruchomosci, ciggéw pieszo-jezdnych, sciezek
turystycznych, rowerowych, tras narciarskich, biegowych i zjazdowych, Sciezek



dydaktycznych, miejsc widokowych, sieci i urzadzen infrastruktury technicznej, obiektow,
urzgdzen i sieci infrastruktury technicznej, co moze spowodowac zniszczenie ptatow siedliska,
pogorszenie kondycji siedliska przyrodniczego oraz zmniejszenie jego powierzchni.
Potencjalne zagrozenia to rowniez G01 Sporty i rozne formy czynnego wypoczynku rekreaciji,
uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach
niezmotoryzowanych oraz G01.03 Pojazdy zmotoryzowane - niszczenie szaty roslinnej i
pokrywy glebowej, powstawanie kolein, moze by¢ spowodowane przez ruch rowerowy

i pojazdow zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy samochodami terenowymi, quadami
czy motocyklami crossowymi;

dla siedliska 6430 ziotorosla gérskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium), jako zagrozenia istniejgce wskazano: K02.01 Zmiana sktadu
gatunkowego (sukcesja) - zaburzenie siedliska wywotane poprzez intensywny rozwoj drzew

i krzewow, gtdwnie gatunkéw wierzby Salix sp. oraz Rubus sp. Gtéwnym powodem
wystepujacych zaburzen siedliska jest wycinka i nadmierne przeswietlenie stanowisk oraz
G05.07 Niewtasciwie realizowane dziatania ochronne lub ich brak i U Nieznane zagrozenie lub
nacisk - aktualny brak mozliwosci identyfikacji wszystkich zagrozen ze wzgledu na
niewystarczajgcy stopien rozpoznania siedliska. Konieczne jest wykonanie dalszych badan w
celu weryfikacji wystepowania siedliska w obszarze oraz rozpoznania jego stanu ochrony.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano: B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie
laséw i plantacji, B02.02 Wycinka lasu - prowadzenie prac z zakresu gospodarki lesnej, w tym
Scinka drzew i zrywka drewna wraz z prowadzonymi szlakami zrywkowymi, budowa nowych i
modernizacja istniejgcych drog lesnych, skladowanie drewna nad potokami, mogg prowadzi¢
do mechanicznego uszkodzenia ptatow ziotorosli oraz spowodowac pogorszenie specyficznej
struktury i funkcji siedliska, np. poprzez zmiane warunkow siedliskowych, w szczegolnosci
wodnych; powstawanie duzych, odstonietych powierzchni umozliwia rozwéj ekspansywnych
gatunkow roslin zielnych; z kolei odptyw wod wzdtuz szlakéw zrywkowych powoduje
pogorszenie warunkow siedliskowych dla ptatéw potozonych ponizej szlaku zrywkowego;
zastanianie ptatow siedliska stosami z gatezi. Istnieje mozliwos¢ pojawiania sie gatunkéw
synantropijnych zwigzanych z przecinajgca siedlisko drogg zrywkowsg; BO1 Zalesianie terenow
otwartych - istnieje mozliwosc¢ zalesienia, ktére moze spowodowac utrate czesci ptatow
siedliska i zmniejszenie jego powierzchni w obszarze. Ponadto BO2 Gospodarka lesna i
plantacyjna i uzytkowanie lasow i plantacji, D01.02 Drogi, autostrady i J.02.03.02 Regulowanie
(prostowanie) koryt rzecznych - to grupa potencjalnych zagrozen dotyczacych jednego
zjawiska o matym prawdopodobienstwie wystgpienia. Chodzi mianowicie o ewentualng
rozbudowe sieci drog lesnych poprowadzonych wzdtuz potokéw. Umocnienia stabilizujgce
trwatos¢ drogi od strony potoku mogg powodowaé zmniejszenie powierzchni potencjalnie lub
realnie zajmowanej przez siedlisko przyrodnicze. Aktualna sie¢ drég poprowadzonych wzdtuz
koryt potokéw wydaje sie by¢ docelowa (istniejgce drogi poprowadzone dolinami potokow

w obszarze istniejg od wielu lat). Nie notuje sie powstawania nowych drdg. Istniejgce drogi sg
co najwyzej modernizowane i remontowane, nie obserwowano negatywnego wptywu na
siedlisko przyrodnicze. Jednak nie mozna wykluczyé, ze ewentualna modernizacja drog wraz z
umocnieniem brzegu potokéw od strony drogi moze spowodowac mechaniczne zniszczenie
siedliska lub zmniejszenie zajmowanej powierzchni. Z kolei D01.03 Parkingi samochodowe i
miejsca postojowe, GO1 Sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w
plenerze, GO2 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna - to potencjalne zagrozenie zwigzane z
mozliwoscig rozbudowy infrastruktury sportowo-rekreacyjno-turystycznej, wyznaczania, np.
nowych szlakow turystycznych, spacerowych, rowerowych i narciarskich czy realizacji rekreacji
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przywodnej lub lokalizacji parkingéw, co moze spowodowac zniszczenie ptatow siedliska,
pogorszenie kondycji siedliska przyrodniczego oraz zmniejszenie jego powierzchni, a G01
Sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka
piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych, G01.03 Pojazdy
zmotoryzowane - to niszczenie szaty roslinnej i pokrywy glebowej, powstawanie kolein, ktére
moze by¢ spowodowane przez ruch rowerowy i pojazdéw zmotoryzowanych, np. nielegalne
przejazdy samochodami terenowymi, quadami czy motocyklami crossowymi. Ponadto D01
Drogi, $ciezki i drogi kolejowe i D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe - to potencjalne
zagrozenia dla ptatow przecietych, np. przez szlaki turystyczne, gdyz mozliwy jest negatywny
wplyw penetracji turystycznej, np. mechaniczne niszczenie, rozdeptywanie, zawleczenie roslin
synantropijnych czy zasmiecanie. Podobny wptyw jest mozliwy w przypadku lokalizacji, np.
szlakow, drog w bezposrednim sgsiedztwie siedliska.

Dla siedliska ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium), jako zagrozenia potencjalne wskazano rowniez: 1.01. Obce gatunki inwazyjne -
mozliwa jest inwazja gatunkow obcego pochodzenia (rdestowce, rudbekia naga, nawtocie
obcego pochodzenia, astry obcego pochodzenia, kolczurka klapowana) w strukture ziotorosli
na stanowiskach potozonych na niewielkiej wysokosci n.p.m. Aktualnie nie obserwowano
symptomow zjawiska w zinwentaryzowanych pfatach, jednak w niewielkiej od nich odlegtoSci
stwierdzono skupiska ww. gatunkow; K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja - proces
Lutrzymywany w ryzach” przez wezbrania powodujgce przemieszczanie sie zwiru w korytach
rzecznych, scharakteryzowane sg w zagrozeniu opisanym pod kodem kod L0O8. W sytuacji
braku duzych wezbran przez kilka-kilkanascie lat z rzedu mozliwe sg przeksztatcenia sporej
czesci ptatdéw ziotorosli w mtodociane postaci tegow; K02.01 Zmiana sktadu gatunkowego
(sukcesja) - w przypadku nadmiernego przeswietlenia stanowisk spowodowanego wycinkg
drzew moze wystgpi¢ zaburzenie siedliska wywotane poprzez intensywny rozwoj drzew

i krzewow, gtéwnie gatunkéw wierzby Salix sp. oraz Rubus sp.; LO8 Powddz (procesy
naturalne) - wezbrania powodujgce przemieszczanie sie zwiru w korytach rzecznych sg
istotnym czynnikiem warunkujgcym rozwoj ziotoro$li (ogranicza negatywne dla siedliska
przyrodniczego skutki sukcesji wtdrnej - stopniowe pogorszanie sie warunkow swietlnych
wskutek wzrostu gatunkow drzewiastych i krzewiastych). Jednak w sytuacji wystgpienia bardzo
duzych wezbran powodziowych, moze dochodzi¢ lokalnie do czasowej duzej utraty aktualnych
zasobow siedliska przyrodniczego;

dla siedliska 6510 nizowe i gorskie Swieze tagki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris), jako zagrozenia istniejgce wskazano grupe zagrozenh zwigzanych z niszczeniem
szaty rodlinnej i pokrywy glebowej, powstawanie kolein, spowodowane przez ruch rowerowy

i pojazdéw zmotoryzowanych (np. motory crossowe) obserwowany, np. w rejonie Tutu czyli
zagrozenia: GO1 Sporty i rozne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze,
G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych i G01.03
Pojazdy zmotoryzowane

Jako zagrozenia potencjalne wskazano grupe zagrozen zwigzanych z brakiem ich
uzytkowania lub realizacji dziatan z zakresu czynnej ochrony: A03.03 Zaniechanie/brak
koszenia, A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak wypasu, J03.01 Zmniejszenie lub utrata
okreslonych cech siedliska, K.02.01. Zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja), K04.01.
Miedzygatunkowe interakcje wsrod roslin. Konkurencja - ewentualny zanik uzytkowania
kosno-pasterskiego moze doprowadzi¢ do uruchomienia niekorzystnych proceséw sukcesji
wtornej, moze nastgpi¢ zarastanie przez drzewa i krzewy oraz wzrost udziatu ekspansywnych
gatunkéw roslin. W przypadku braku gospodarczego uzytkowania tgk konieczne bedzie



podjecie dziatan ochronnych przez instytucje zajmujgce sie na tym terenie ochrong przyrody
(np. RDOS w Katowicach, ZPKWS w Katowicach, Urzad Marszatkowski Wojewddztwa
Slgskiego), ktére jednak moga nie zostaé zrealizowane w zwigzku z brakiem zgody wiascicieli
na ich przeprowadzenie, a takze ze wzgledu na rozdrobnienie gruntéw i nieuporzgdkowany
stan wtasnosci.

Ponadto do zagrozen potencjalnych zaliczono: B01 Zalesianie terenéw otwartych poniewaz
istnieje mozliwos¢ zalesienia, ktéra moze spowodowac utrate czesci ptatéw siedliska i
zmniejszenie jego powierzchni w obszarze; A02 Zmiana sposobu uprawy - mozliwosé
pojawienia sie czynnikbw mogacych wptyngé negatywnie na kondycje tgk, takich jak np.:
wzrost intensywnosci uzytkowania, zaorywanie, zagospodarowanie fragmentow tgk na inne
cele, np. zieleni urzgdzonej, upraw polowych, rolnych, sadowniczych czy ogrodniczych, co
moze spowodowac pogorszenie kondycji siedliska przyrodniczego oraz zmniejszenie jego
powierzchni; G05.07 Niewlasciwie realizowane dziatania ochronne lub ich brak gdyz brak
dziatan ochronnych lub niewtasciwa ich realizacja moze doprowadzi¢ do stopniowego
przeksztatcania siedliska w wyniku sukces;ji lub pogorszenia/braku poprawy stanu ochrony, a
takze: A01. Uprawa, C Gornictwo, wydobywanie surowcow i produkcja energii, D01 Drogi,
Sciezki i drogi kolejowe, D01.03 Parkingi samochodowe i miejsca postojowe, E01.03
Zabudowa rozproszona, E01.04 Inne typy zabudowy, G02 Infrastruktura sportowa i
rekreacyjna - istnieje mozliwosc pojawienia sie budynkéw lub innych obiektéw w obrebie
ptatow siedliska, np. istnieje mozliwos¢ wprowadzenia roznych typéw zabudowy, np.
mieszkaniowej, mieszkaniowej jednorodzinnej, w tym z ustugami, zabudowy mieszkaniowo-
ustugowej, o charakterze letniskowym wraz z infrastrukturg techniczng oraz parkingami,
zabudowy zagrodowej i agroturystyki, zabudowy gospodarczej zwigzanej z produkcijg rolng
oraz obstugg produkciji rolniczej i lesnej, budynkéw gospodarczych i inwentarskich, ustug
przetwdrstwa rolno-spozywczego, ustug sportu i rekreacji, wypoczynku np. pole golfowe wraz
z wyposazeniem czy lokalizacja drég, np. drogi publicznej klasy dojazdowej, drég gminnych,
wewnetrznych, parkingdw lub ustug z zielenig urzgdzong, terenow zieleni urzgdzonej, a takze
realizacji funkcji sadowniczej i ogrodniczej czy wydobycia kopalin, co moze spowodowac
zniszczenie ptatéw siedliska, pogorszenie kondycji siedliska przyrodniczego oraz
zmniejszenie jego powierzchni;

dla siedliska 6520 gorskie tgki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie (Polygono-Trisetion),
jako zagrozenia istniejgce wskazano grupe zagrozenh zwigzanych z niewlasciwym
uzytkowaniem oraz brakiem uzytkowania tgk lub realizacji dziatan z zakresu czynnej ochrony:
A03.03 Zaniechanie/ brak koszenia, A04.01.01 Intensywny wypas bydta, A11 Inne rodzaje
praktyk rolniczych, nie wymienione powyzej, G05.07 Niewtasciwie realizowane dziatania
ochronne lub ich brak, 102 Problematyczne gatunki rodzime, J03.01 Zmniejszenie lub utrata
okreslonych cech siedliska, K.02.01. Zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) i K.04.01.
Miedzygatunkowe interakcje wsrod roslin. Konkurencja. W obszarze fragmenty tak lub ich cate
kompleksy sg wytgczone z uzytkowania. Przeksztatcajg sie one w roslinnos¢ z wiekszym
udziatem gatunkéw silnych konkurencyjnie (niektére gatunki traw, nitrofilne byliny, drzewa,
krzewy, np. boréwka czarna Vaccinium myrtillus, gtdég Crataegus sp., jezyna fatdowana Rubus
plicatus, roza dzika Rosa canina, $wierk pospolity Picea abies). Nastepuje pogorszenie stanu
ochrony siedliska, a w dalszej konsekwencji utrata jego powierzchni. Do pogorszenia stanu
ochrony gorskich tgk konietlicowych uzytkowane ekstensywnie (Polygono-Trisetion)
przyczynia sie rowniez pozostawianie skoszonej biomasy oraz zbyt intensywny wypas, ktory
ma odzwierciedlenie w sktadzie gatunkowym, w ptatach tgk mozna zaobserwowaé wyrazne
nawigzania do roslinnosci pastwiskowej ze zwigzku Cynosurion.



Ponadto zidentyfikowano grupe zagrozen, ktére przyczyniajg sie do utraty powierzchni
siedliska w obszarze: B01.01 Zalesianie terenéw otwartych (drzewa rodzime) - zalesianie, np.
obsadzenie drzewami czesci powierzchni siedliska na stanowisku monitoringowym Ostre Hala
Jaworzyna Il; E01.03 Zabudowa rozproszona i E01.04 Inne typy zabudowy - nowe budynki w
kompleksach tgk. Przyktadowo obserwowany jest wzrost liczby domkéw letniskowych na
polanie, gdzie prowadzono monitoring siedliska (stanowisko monitoringowe Kamesznica-
Wezlbéwka), co powoduje zajecie ptatdw tak przez zabudowe i jej urzadzone otoczenie; G05
Inna ingerencja i zaktdcenia powodowane przez dziatalnosé cztowieka - zajmowanie
powierzchni fgk pod ogrody i place (np. tartak ze sktadem drewna i produktéw, place
manewrowe i postojowe, etc.).

Jako zagrozenia potencjalne wskazano dziatania zagrozenia zwigzane gtownie z
niewtasciwym uzytkowaniem tgk: A01. Uprawa, A0O2 Zmiana sposobu uprawy - mozliwe jest
pojawienie sie czynnikdw moggcych wptyng¢ negatywnie na kondycje tak, takich jak np.:
zwiekszenie czestotliwosci pokosu (wzrost intensywnosci uzytkowania), zaorywanie,
zagospodarowanie fragmentow tgk jako ogrodow z zielenig urzgdzong (w sytuacji budowy
nowych i zaadoptowania istniejgcych budynkow na cele rekreacyjne), a takze wprowadzenia
upraw polowych, rolnych, sadowniczych czy ogrodniczych, co moze spowodowaé zniszczenie
ptatow siedliska, pogorszenie kondyciji siedliska przyrodniczego oraz zmniejszenie jego
powierzchni lub brakiem ich uzytkowania: A03.03 Zaniechanie/ brak koszenia, G05.07
Niewtasciwie realizowane dziatania ochronne lub ich brak, J03.01 Zmniejszenie lub utrata
okreslonych cech siedliska, K.02.01. Zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) i K04.01
Miedzygatunkowe interakcje wsrod roslin. Konkurencja - nie mozna wykluczy¢ zaniechania
uzytkowania tgk (zwlaszcza ich fragmentow), co w konsekwencji doprowadzi do ich
stopniowego przeksztatcania w wyniku sukcesiji lub pogorszenia/braku poprawy stanu
ochrony. W sytuacji zaniku uzytkowania, ptaty tgk przeksztatcac sie bedg w roslinnosc¢ z
wiekszym udziatem gatunkéw silnych konkurencyjnie (niektére gatunki traw, nitrofilne byliny,
drzewa, krzewy). Ponadto nie mozna wykluczy¢ braku dziatarn ochronnych podejmowanych
przez instytucje zajmujgce sie na tym terenie ochrong przyrody (np. RDOS w Katowicach,
ZPKWS w Katowicach, Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Slgskiego), w zwigzku z brakiem
zgody wiascicieli na ich przeprowadzenie, a takze ze wzgledu na rozdrobnienie gruntéw

i nieuporzgdkowany stan wtasnosci albo niewtasciwg ich realizacje.

Do zagrozen potencjalnych zaliczono réwniez: BO1. Zalesianie terenow otwartych - istnieje
mozliwos¢ zalesienia, zakrzewiania, wprowadzenia zadrzewien, dolesienh czy realizacji
terenow lasow i zadrzewien, zieleni lesnej, terendw zieleni urzadzonej, ktére mogag
spowodowac utrate czesci ptatéw siedliska i zmniejszenie jego powierzchni w obszarze; D01
Drogi, $ciezki i drogi kolejowe, D01.03 Parkingi samochodowe i miejsca postojowe, E01.03
Zabudowa rozproszona, E01.04 Inne typy zabudowy, E06 Inne rodzaje aktywnos$ci cztowieka
zwigzane z urbanizacjg, przemystem etc., GO1 Sporty i r6zne formy czynnego wypoczynku
rekreacji, uprawiane w plenerze, G02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna, J02.05.04
Zbiorniki wodne - mozliwe jest pojawienie sie/wzrostu liczby budynkow lub innych obiektéw w
obrebie ptatéw siedliska gdyz istnieje mozliwo$¢ wprowadzenia zbiornika retencyjnego czy
roznych typow zabudowy, np. mieszkaniowej jednorodzinnej, doméw wczasowych,
pensjonatowej, agroturystycznej, zagrodowej, rolniczej, rezydencjonalnej i sezonowej,
letniskowej, siedliskowej, gospodarczej, budynkéw gospodarczych i inwentarskich, obiektow i
urzgdzen obstugi rolnictwa i produkcji zwierzecej, ustug przetworstwa rolno- spozywczego,
zabudowy rekreac;ji, np. indywidualnej, innych obiektéw kubaturowych, mieszkaniowo-
ustugowej, ustugowej oraz ustug turystycznych, ustug turystyki i wypoczynku, sezonowych
urzgdzen sportu i rekreacji, terenéw zabudowy sportowo-rekreacyjnej, terenéw sportu i



rekreacji, w tym z zabudowg kubaturowg, z budowlami i urzgdzeniami sportowo-
rekreacyjnymi, trasami narciarskimi i rowerowymi, zieleni urzagdzonej wraz z funkcjg
rekreacyjna, lokalizacji obiektéw budowlanych na obszarach predysponowanych dla funkgciji
turystyczno-rekreacyjnej, a takze réznych ustug i produkc;ji, np. ustug zdrowia, ustug
komercyjnych, ustug publicznych czy parkingéw, drog wewnetrznych, drog klasy dojazdowej,
ciggow/drég pieszych i pieszojezdnych, terenéw komunikacji i infrastruktury techniczne;j.
Ponadto istnieje mozliwos¢ dopuszczenia na terenach rolniczych, polan lesnych czy tgk

i pastwisk realizacji m.in. drég, dojazdéw do nieruchomosci, ciggéw pieszo-jezdnych, sciezek
rowerowych, spacerowych, tras turystycznych, sciezek dydaktycznych, tras narciarskich,
biegowych i zjazdowych, obiektdw, sieci i urzgdzen infrastruktury technicznej, a takze
lokalizacji terenéw sadowniczych i ogrodniczych, zbiornikéw przeciwrumoszowych,
retencyjnych/matej retencji wody lub miejsc/wiezy widokowej, co moze spowodowac
zniszczenie ptatoéw siedliska, pogorszenie kondycji siedliska przyrodniczego oraz
zmniejszenie jego powierzchni, a takze: GO1 Sporty i rézne formy czynnego wypoczynku
rekreacji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach
niezmotoryzowanych, G01.03 Pojazdy zmotoryzowane - niszczenie szaty roslinnej i pokrywy
glebowej, powstawanie kolein, moze by¢ spowodowane przez ruch rowerowy i pojazdow
zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy samochodami terenowymi, quadami czy
motocyklami crossowymi;

dla siedliska 7230 gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mifak, turzycowisk

i mechowisk, jako zagrozenia istniejgce wskazano: E01.03 Zabudowa rozproszona -
ograniczenie powierzchni siedliska na skutek zajecia terenu pod zabudowe mieszkalng lub
letniskowg; E02 Tereny przemystowe i handlowe - zaburzenie stosunkéw wodnych
panujgcych na torfowisku oraz ograniczenie powierzchni siedliska na skutek rozbudowy
tartaku; JO2 Spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych - zaburzenie
stosunkéw wodnych panujgcych na torfowisku (osuszanie terenu), prowadzgce do ekspans;ji
gatunkow tgkowych (poidta dla zwierzat, ujecia wody, rowy melioracyjne); K02.01. Zmiana
skfadu gatunkowego (sukcesja) - efekt zalesienia otoczenia torfowiska. Na skutek zmiany
warunkéw wodnych panujgcych na torfowisku powstaty warunki umozliwiajgce intensywny
rozwoj drzew i krzewdw; K04 Miedzygatunkowe interakcje wsréd roslin - wystepowanie
ekspansywnych gatunkdw roslin zielnych powoduje wzrost bujnoéci runi, zmiany sktadu
gatunkowego i wypieranie gatunkow charakterystycznych dla siedliska. Ponadto w przypadku
ewentualnego ostabienia wyptywu waod i intensywnego rozwoju gatunkéw ekspansywnych,
bedzie wzrastat ich wptyw na ubozenie skladu gatunkowego siedliska. Ponadto stwierdzono
brak mozliwosci identyfikacji wszystkich zagrozen ze wzgledu na niewystarczajgcy stopien
rozpoznania siedliska: G05.07 Niewtasciwie realizowane dziatania ochronne lub ich brak i U
Nieznane zagrozenie lub nacisk, dlatego konieczne jest wykonanie dalszych badan w celu
weryfikacji wystepowania siedliska w obszarze oraz rozpoznania jego stanu ochrony.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano grupe zagrozen zwigzanych z zarastaniem torfowisk:
A03.03 Zaniechanie/brak koszenia, K02.01. Zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) i KO4
Miedzygatunkowe interakcje wsrod roslin - na torfowiskach mozliwy jest rozwdj
ekspansywnych gatunkéw roslin zielnych oraz drzew i krzewow. Ptaty siedliska moga
zarasta¢ w przypadku braku uzytkowania ich powierzchni (np. braku okresowego koszenia)
oraz otoczenia.

Ponadto stwierdzono inne zagrozenia potencjalne: A0O4 Wypas i JO2 Spowodowane przez
cztowieka zmiany stosunkéw wodnych - w przypadku ewentualnego zlokalizowania poidet dla
zwierzat w ptatach siedliska lub czestego rozdeptywania przez pasgce sie zwierzeta, mozna
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sie spodziewac ich negatywnego wptywu na torfowiska, w szczegdélnosci poprzez pogorszenie
warunkéw wodnych. Obserwacji wymaga rowniez lokalizacja poidet powyzej stanowiska na
Magurce Radziechowskiej, ktorych wptyw na siedlisko nie jest znany. Ponadto wypas
prowadzony w obrebie ptatow siedliska moze prowadzi¢ do ich mechanicznego niszczenia. Z
kolei w wyniku prowadzenia prac lesnych: B02.02. Wycinka lasu - mozliwe jest sktadowanie
gatezi na powierzchni torfowiska. W wyniku wycinki drzew naokoto torfowiska moze nastgpic
zmiana stosunkow wodnych panujgcych na torfowisku. Istnieje réwniez mozliwos¢ B01
zalesianie terenow otwartych - wprowadzenia zalesien, zadrzewien, dolesieh, moze
spowodowac zniszczenie ptatéw siedliska, pogorszenie kondycji siedliska przyrodniczego
oraz zmniejszenie jego powierzchni.

Do zagrozen potencjalnych zaliczono réwniez: D01 Drogi, Sciezki i drogi kolejowe, E01.04
Inne typy zabudowy, EO6 Inne rodzaje aktywnosci cztowieka zwigzane z urbanizacja,
przemystem etc, GO1 Sporty i r6zne formy czynnego wypoczynku rekreac;ji, uprawiane w
plenerze, G02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna - mozliwos¢ wprowadzenia réznych ustug,
np. ustug komercyjnych, terenéw zabudowy produkcyjnej, skladowej i magazynowej,
infrastruktury technicznej oraz ustugowej, a takze drég, np. wewnetrznych, do gruntéw rolnych
i leSnych czy szlakow turystycznych, rowerowych i narciarskich, sciezek dydaktycznych,
miejsc widokowych w ptatach siedliska lub ich bliskim sgsiedztwie moze spowodowac
zniszczenie ptatow siedliska, pogorszenie kondyciji siedliska przyrodniczego oraz
zmniejszenie jego powierzchni; GO1 Sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji,
uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach
niezmotoryzowanych, G01.03 Pojazdy zmotoryzowane - niszczenie szaty roslinnej i pokrywy
glebowej, powstawanie kolein, moze by¢ spowodowane przez ruch rowerowy i pojazdow
zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy samochodami terenowymi, quadami czy
motocyklami crossowymi, a takze G05.07 Niewtasciwie realizowane dziatania ochronne lub
ich brak - brak dziatarn ochronnych lub niewtasciwa ich realizacja moze doprowadzi¢ do
stopniowego przeksztatcania siedliska w wyniku sukcesji lub pogorszenia/braku poprawy
stanu ochrony;

dla siedliska 8220 sciany skalne i urwiska krzemianowe ze zbiorowiskami z Androsacion
vandelii, jako zagrozenia istniejgce wskazano: G05.07 Niewtasciwie realizowane dziatania
ochronne lub ich brak i U Nieznane zagrozenie lub nacisk - brak mozliwosci identyfikacji
zagrozen ze wzgledu na niewystarczajgcy stopien rozpoznania siedliska. Konieczne jest
wykonanie dalszych badan w celu uzupetnienia stanu wiedzy na temat rozmieszczenia, stanu
ochrony oraz zagrozen i potrzeb przeprowadzenia dziatah ochronnych.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano: K Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z
wytgczeniem katastrof naturalnych) - w zwigzku z obumieraniem Swierka pospolitego i
wzrostem oswietlenia nie jest znana przyszto$¢ czesci powierzchni siedlisk. Ewentualna
wycinka drzew i odstoniecie stanowisk siedliska moze spowodowa¢ pogorszenie specyficznej
struktury i funkcji siedliska. Przyktadowo na stanowisku monitoringowym ,Kuznie” stwierdzono
degradacije siedliska w czesci eksponowanej na duzg ekspozycje stonca zwigzang z
przeswietleniem lasu;

dla siedliska 8310 jaskinie nieudostepnione do zwiedzania, jako zagrozenia istniejgce
wskazano zagrozenia zwigzane z dziatalnoscig cztowieka: G01.04.02 Speleologia, G01.04.03
Rekreacyjna turystyka jaskiniowa i G05.04 Wandalizm - obserwowana jest penetracja jaskin
przez cztowieka, w tym Slady prac eksploracyjnych, w szczegdlnosci obiektow atrakcyjnych
dla turystyki jaskiniowej (np. Jaskinia w Trzech Kopcach). Zbyt czesta penetracja powoduje
niszczenie osadow jaskiniowych. Zasmiecanie, rysunki i napisy na $cianach oraz zdeptywanie
11



jeziorka ze studniczkiem tatrzanskim Niphargus tatrensis, Swiadczg o statej obecnosci
cztowieka w jaskini. Powoduje ona pogorszenie stanu ochrony jaskin i negatywny wptyw na
specyficzng strukture i funkcje siedliska przyrodniczego, w szczegdlnosci poprzez
zanieczyszczenie siedliska materig antropogeniczna.

Ponadto zidentyfikowano jeszcze zagrozenie: LO5 Zapadnigcie sie terenu, osuwisko - ruchy
masowe zboczy, opadanie skat ze scian i stropow, zawaty spowodowaty zmniejszenie
kubatury prozni skalnych, zmiane cyrkulacji powietrza i zmiane warunkow mikroklimatycznych
w Jaskini Ztomanego Krompocza. Zawalony otwdr wejsciowy uniemozliwia wejscie do tej
jaskini.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano: B Lesnictwo - prace lesne typu Scinka drzew i
prowadzenie szlakéw zrywkowych lub budowa drég lesnych. W przypadku przeprowadzenia
drogi dojazdowej lub pracy przy uzyciu ciezkiego sprzetu istnieje mozliwos¢ zniszczenia
obiektu, np. poprzez zasypanie otworéw wejsciowych i/lub korytarzy i sal jaskiniowych,
pogorszenie warunkéw siedliskowych, zanik zimowisk; G01.04.02 Speleologia i G01.04.03
Rekreacyjna turystyka jaskiniowa - z uwagi na penetracje w okresie zimowym mozliwe jest
ptoszenie i wybudzanie nietoperzy. Niekontrolowana penetracja obiektu w okresie zimowym
moze doprowadzi¢ do zmiany warunkow mikroklimatycznych; G05.04 Wandalizm -
ewentualne pojawienie sie Smieci oraz rysunkow i napisow na scianach bedg swiadczyty

0 obecnosci cztowieka w jaskini. Ponadto z uwagi na charakter pozostawionych sladéw,
wskazg na obecno$¢ osob, ktére nie znajg zasad przebywania w obiekcie i nie szanujg
jaskini, co moze spowodowac, np. ptoszenie nietoperzy w miejscu schronienia, w czasie
rojenia lub wybudzanie nietoperzy ze snu zimowego; L05 Zapadniecie sie terenu, osuwisko -
ruchy masowe zboczy, opadanie skat ze $cian i stropéw, zawaty mogg spowodowac
zmniejszenie kubatury proézni skalnych oraz zmiane warunkow klimatycznych;

dla siedliska 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum), jako zagrozenia istniejgce wskazano
grupe zagrozen zwigzanych z gospodarkg lesng: B02 Gospodarka lesna i plantacyjna i
uzytkowanie lasow i plantacji, B02.02 Wycinka lasu, B02.04 Usuwanie martwych i
umierajgcych drzew, B02.06 Przerzedzenie warstwy drzew - prace zwigzane z gospodarkg
lesng, ze Scinkg drzew i zrywkg drewna (pozyskanie drewna w trakcie cie¢ przedrebnych,
rebnych, sanitarnych) w wielu przypadkach lokalnie i przejsciowo powodujg niszczenie runa
lesnego, gleby i podszytu; uszkadzane sg pnie drzew; teren jest rozjezdzany i zasmiecany;
nastepuje rozwoj ekspansywnych gatunkéw roslin zielnych (np. trzcinnik lesSny Calamagrostis
arundinacea), zbytnie przeswietlenie powoduje ekspansje gatunkow Swiattolubnych,

np. jezyny owlosionej Rubus hirtus (rubietyzacja runa); budowa nowych i modernizacja
starych drég lesnych powoduje fragmentacje siedlisk; drogi stokowe, drogi zrywkowe
prowadzg do erozji stokow. Ponadto drogi umozliwiajg wnikanie gatunkéw inwazyjnych.
Wycinka drzew powoduje przeksztatcanie struktury przestrzennej i pionowej drzewostanéw;
zaznacza sie niedobdr martwych i zamierajgcych drzew; usuwanie martwego drewna
powoduje utrate siedlisk dla ksylobiontow.

Ponadto stwierdzono inne zagrozenia istniejgce: G Ingerencja i zaktécenia powodowane
przez dziatalnos¢ cztowieka - w przypadku ptatdow przecietych przez szlaki turystyczne,
miejscami obserwowany jest wptyw penetracji turystycznej, np. rozdeptywanie runa,
zasmiecanie (np. stanowisko monitoringowe Géra Czantoria) oraz 102 Problematyczne
gatunki rodzime - wystepowanie ekspansywnych gatunkow roslin zielnych, np. trzcinnik lesny
Calamagrostis arundinacea, jezyna owfosiona Rubus hirtus powoduje przeksztatcenie sktadu
florystycznego, ubozenie réznorodnosci gatunkowej i wypieranie gatunkéw
charakterystycznych dla siedliska.
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Jako zagrozenia potencjalne wskazano: A Rolnictwo - usuniecie drzew, zmniejszenie
powierzchni siedliska w miejscach jego lokalizacji na terenach rolniczych, tgk i pastwisk;
B02.01.01 Odnawianie lasu po wycince (drzewa rodzime), B02.01.02 Odnawianie lasu po
wycince (drzewa nierodzime) i BO7 Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej -
wprowadzenie gatunkow obcych geograficznie, ekologicznie, np. wprowadzenie modrzewia
europejskiego lub terenéw zieleni urzadzonej spowoduje niewtasciwy skfad gatunkowy
drzewostanéw; BO7 Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej, GO2 Infrastruktura
sportowa i rekreacyjna - zagrozenie stanowi ewentualna mozliwos¢ zmniejszenia zasobow
siedliska w obszarze oraz pogorszenia perspektyw ochrony, specyficznej struktury i funkcji,
np. poprzez mechaniczne zniszczenie, ubytek starych, w tym zamierajgcych i martwych drzew
czy fragmentacije ptatow siedliska w wyniku potencjalnej mozliwosci rozbudowy infrastruktury
sportowo-rekreacyjno-turystycznej, realizacji urzgdzen wyciggowych i rozbudowy tras
zjazdowych oraz realizacji terendw zieleni urzgdzonej czy udostepnienia lasu dla celéw
turystyczno-rekreacyjnych, wypoczynkowych, sportowych z mozliwoscig realizacji obiektéw
budowlanych, np. z budowlami i urzgdzeniami sportowo-rekreacyjnymi, zabudowa
kubaturowa, a takze lokalizacji sezonowych urzgdzen sportu i rekreacji, matej architektury,
miejsc lub wiez i platform widokowych, pomostéw spacerowo-widokowych oraz wyznaczania
tras narciarskich, rowerowych, turystycznych czy sciezek dydaktycznych wraz z
towarzyszgcym wzrostem presiji turystycznej, a takze: D01 Drogi, sciezki i drogi kolejowe, EO01
Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane, E01.04 Inne typy zabudowy, E06 Inne rodzaje
aktywnosci cztowieka zwigzane z urbanizacja, przemystem etc., J02.01 Zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie - ogélnie i J02.05.04 Zbiorniki wodne - mozliwo$é wprowadzenia
réznych obiektéw, np. kubaturowych, zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i ustugowej,
zabudowy agroturystycznej i zagrodowej, obiektéw produkcyjnych, sktadéw i magazynow oraz
lokalizacji drég, np. lokalnych, wewnetrznych, drég klasy dojazdowej, ciggoéw pieszych i
pieszojezdnych, a takze realizacji systeméw melioracyjnych, zbiornika retencyjnego,
przeciwrumoszowego, obiektdw i urzgdzen obstugi rolnictwa i produkcji zwierzecej czy
koncentracji funkcji ustugowej w ptatach siedliska moze spowodowac zniszczenie ptatéw
siedliska, pogorszenie kondyciji siedliska przyrodniczego oraz zmniejszenie jego powierzchni.

Ponadto wsrdd zagrozen potencjalnych wskazano grupe zagrozen: G01 Sporty i rézne formy
czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda
konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych oraz G01.03 Pojazdy zmotoryzowane,
spowodowanych przez ruch rowerowy i pojazdéw zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy
samochodami terenowymi, quadami czy motocyklami crossowymi, ktére przyczyniajg sie do
niszczenia szaty roslinnej i pokrywy glebowej;

9130 zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion), jako
zagrozenia istniejgce wskazano grupe zagrozen zwigzanych z gospodarka lesng: B02
Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji, B02.02 Wycinka lasu, B02.04
Usuwanie martwych i umierajgcych drzew, B02.06 Przerzedzenie warstwy drzew - prace
zwigzane z gospodarka lesng, ze $cinka drzew i zrywkg drewna (pozyskanie drewna w trakcie
cie¢ przedrebnych, rebnych, sanitarnych) w wielu przypadkach lokalnie i przejsciowo
powodujg niszczenie runa lesnego, gleby i podszytu; uszkadzane sg pnie drzew; teren jest
rozjezdzany i zasmiecany; nastepuje rozwoj ekspansywnych gatunkow roslin zielnych (np.
trzcinnik leSny Calamagrostis arundinacea), zbytnie prze$wietlenie powoduje ekspansje
gatunkow sSwiattolubnych, np. jezyny owtosionej Rubus hirtus (rubietyzacja runa); budowa
nowych i modernizacja starych drég lesnych powoduje fragmentacje siedlisk; drogi stokowe,
drogi zrywkowe prowadzg do erozji stokow. Ponadto drogi umozliwiajg wnikanie gatunkéw
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inwazyjnych (np. niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora - stanowisko monitoringowe
PMS GIOS - Kamionka). Wycinka drzew powoduje przeksztatcanie struktury przestrzennej

i pionowej drzewostanow; zaznacza sie niedobdr martwych i zamierajgcych drzew; usuwanie
martwego drewna powoduje utrate siedlisk dla ksylobiontow.

Ponadto stwierdzono inne zagrozenia istniejgce: G Ingerencja i zaktdcenia powodowane
przez dziatalno$¢ cztowieka - w przypadku ptatow przecietych przez szlaki turystyczne,
miejscami obserwowany jest wptyw penetracji turystycznej, np. rozdeptywanie runa,
zasmiecanie; G01 Sporty i rozne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w
plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych,
G01.03 Pojazdy zmotoryzowane - niszczenie szaty roslinnej i pokrywy glebowej, powstawanie
kolein, spowodowane przez ruch rowerowy i pojazdéw zmotoryzowanych (np. motory
crossowe) obserwowany, np. w rejonie Tutu oraz 102 Problematyczne gatunki rodzime -
wystepowanie ekspansywnych gatunkow roslin zielnych, np. trzcinnik lesny Calamagrostis
arundinacea, jezyna owtosiona Rubus hirtus powoduje przeksztatcenie sktadu florystycznego,
ubozenie réznorodnosci gatunkowej i wypieranie gatunkéw charakterystycznych dla siedliska.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano grupe zagrozen zwigzanych z gospodarkg lesna:
B02.01.01 Odnawianie lasu po wycince (drzewa rodzime), B02.01.02 Odnawianie lasu po
wycince (drzewa nierodzime) - wprowadzenie gatunkéw obcych geograficznie, ekologicznie,
np. wprowadzenie modrzewia europejskiego spowoduje niewtasciwy sktad gatunkowy
drzewostanow oraz inne zagrozenia: A Rolnictwo - usunigcie drzew, zmniejszenie
powierzchni siedliska w miejscach jego lokalizacji na terenach rolniczych; D01 Drogi, Sciezki
i drogi kolejowe, EO1 Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane, E01.04 Inne typy
zabudowy czy J02.05.04 Zbiorniki wodne - mozliwos¢ wprowadzenia zabudowy, np.
mieszkaniowej jednorodzinnej, realizacji drég, np. gminnych, wewnetrznych czy zbiornikow
matej retencji wody moze spowodowac zniszczenie ptatéw siedliska, pogorszenie kondycji
siedliska przyrodniczego oraz zmniejszenie jego powierzchni, a takze: GO1 Sporty i rozne
formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G02 Infrastruktura sportowa

i rekreacyjna - zagrozenie stanowi ewentualna mozliwo$¢ zmniejszenia zasobow siedliska
w obszarze oraz pogorszenia perspektyw ochrony, specyficznej struktury i funkcji, np. poprzez
mechaniczne zniszczenie, ubytek starych, w tym zamierajgcych i martwych drzew czy
fragmentacje ptatéw siedliska w wyniku potencjalnej mozliwosci rozbudowy infrastruktury
sportowo-rekreacyjno-turystycznej, realizacji urzgdzen wyciggowych i rozbudowy tras
zjazdowych oraz mozliwosci udostepnienia lasu dla celéw turystyczno-rekreacyjnych,
wypoczynkowych, z mozliwoscig realizacji obiektow budowlanych czy lokalizacji sezonowych
urzgdzen sportu i rekreacji, innych obiektéw, np. wiez widokowych, matej architektury oraz
wyznaczania tras turystycznych, rowerowych czy sciezek dydaktycznych wraz

z towarzyszgcym wzrostem presiji turystycznej;

dla siedliska 9170 grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum), jako zagrozenia istniejgce wskazano grupe zagrozenh zwigzanych z gospodarkg
le$na: BO2 Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji, B02.02 Wycinka
lasu, B02.04 Usuwanie martwych i umierajgcych drzew, B02.06 Przerzedzenie warstwy drzew
- prace zwigzane z gospodarka lesng w wielu przypadkach lokalnie i przejsciowo powodujg
niszczenie runa lesnego, gleby i podszytu, zbytnie przeswietlenie powoduje ekspansje
gatunkow sSwiattolubnych, np. jezyny owtosionej Rubus hirtus (rubietyzacja runa), drogi
zrywkowe prowadzg do erozji stokow. Wycinka drzew powoduje przeksztatcanie struktury
przestrzennej i pionowej drzewostandw; zaznacza sie niedobér martwych i zamierajgcych
drzew; usuwanie martwego drewna powoduje utrate siedlisk dla ksylobiontow, a takze EO3
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Odpady, scieki - pogorszenie perspektyw ochrony siedliska z powodu zasmiecania oraz
sptywu zanieczyszczenh z sgsiadujgcej z ptatami siedliska zabudowy mieszkalne;j.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano: B02.01.01 Odnawianie lasu po wycince (drzewa
rodzime), B02.01.02 Odnawianie lasu po wycince (drzewa nierodzime) - wprowadzenie
gatunkéw obcych geograficznie, ekologicznie, spowoduje niewtasciwy sktad gatunkowy
drzewostanéw; E01.04 Inne typy zabudowy; G01 Sporty i r6zne formy czynnego wypoczynku
rekreacji, uprawiane

w plenerze; G02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna oraz J02.05.04 Zbiorniki wodne -
zagrozenie stanowi mozliwos¢ zmniejszenia zasobdw siedliska w obszarze oraz pogorszenia
perspektyw ochrony, specyficznej struktury i funkcji, np. poprzez mechaniczne zniszczenie,
ubytek starych, w tym zamierajgcych i martwych drzew czy fragmentacje ptatéw siedliska w
wyniku potencjalnej mozliwoéci rozbudowy infrastruktury sportowo-rekreacyjno-turystyczne;j,
wprowadzenia obiektéw, np. wiez widokowych czy realizacji zbiornikow matej retencji wody.

Ponadto ws$rdd zagrozen potencjalnych wskazano grupe zagrozen: GO1 Sporty i rézne formy
czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda
konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych oraz G01.03 Pojazdy zmotoryzowane,
spowodowanych przez ruch rowerowy i pojazdéw zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy
samochodami terenowymi, quadami czy motocyklami crossowymi, ktére przyczyniajg sie do
niszczenia szaty roslinnej i pokrywy glebowej;

dla siedliska 9180 jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach (Tilio plathyphyllis-
Acerion pseudoplatani), jako zagrozenia istniejgce wskazano: G01.02 Turystyka piesza, jazda
konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych - rozdeptywanie i zasmiecanie ptatéw
siedliska sgsiadujgcych ze szlakiem turystycznym; K04.01 Miedzygatunkowe interakcje wsrod
roslin. Konkurencja - Wystepowanie ekspansywnych gatunkow roslin zielnych, np. zaznacza
sie wplyw konkurencji jezyny gruczotowatej Rubus hirtus i turzycy drzgczkowatej Carex
brizoides na inne gatunki roslin. Rosliny te utrudniajg naturalne odnawianie sie lasu.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano grupe zagrozen zwigzanych z gospodarkg lesng: B02
Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie lasow i plantacji, B02.02 Wycinka lasu, B02.04
Usuwanie martwych i umierajgcych drzew - wycinka drzew moze spowodowac
przeksztatcanie struktury przestrzennej i pionowej drzewostanéw; zaznacza sie niedobor
martwych i zamierajgcych drzew; usuwanie martwego drewna powoduje utrate siedlisk dla
ksylobiontow. Nadmierne przeswietlenie takze w drzewostanach sgsiadujgcych z ptatami
jaworzyn moze przyczynic sie do rozwoju ekspansywnych gatunkéw ro$lin zielnych.
Przyktadowo przeswietlenie, w tym nadmierne przeswietlenie w drzewostanach sgsiadujgcych
z ptatami jaworzyn doprowadzito do rozwoju ekspansywnych gatunkow roslin zielnych, np.
jezyny gruczotowatej Rubus hirtus, turzycy drzgczkowatej Carex brizoides (np. stanowiska
monitoringowe PMS GIOS - Nad Potokiem Barbara i Dolina Wapienicy). Przebudowa i
remontowanie drogi stokowej, ktora jest wykorzystywana do zrywki drewna, moze
doprowadzi¢ do fizycznego naruszenia istniejgcego ukfadu topograficznego oraz otwarcia
mozliwosci wnikania gatunkéw obcych.

Ponadto wskazano jeszcze inne zagrozenia potencjalne: E01.04 Inne typy zabudowy, G01
Sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G02
Infrastruktura sportowa i rekreacyjna czy J02.05.04 Zbiorniki wodne - zagrozenie stanowi
mozliwo$¢ zmniejszenia zasobdw siedliska w obszarze oraz pogorszenia perspektyw
ochrony, specyficznej struktury i funkcji, np. poprzez mechaniczne zniszczenie, ubytek
starych, w tym zamierajgcych i martwych drzew czy fragmentacje ptatéw siedliska w wyniku
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potencjalnej mozliwosci rozbudowy infrastruktury sportowo-rekreacyjno-turystycznej,
udostepnienia obszaréw lasow dla celdw turystyczno-rekreacyjnych, lokalizacji obiektéw
budowlanych lub innych obiektéw, np. wiez widokowych, zbiornikdw matej retencji wody; L05
Zapadniecie sie terenu, osuwisko - grawitacyjne ruchy masowe stanowig naturalny element
dynamiki jaworzyn, jednak ich nasilenie miejscowo moze spowodowac zniszczenie ptatéw.

Ponadto wsrdd zagrozen potencjalnych wskazano grupe zagrozen: G01 Sporty i rézne formy
czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda
konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych oraz G01.03 Pojazdy zmotoryzowane,
spowodowanych przez ruch rowerowy i pojazdéw zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy
samochodami terenowymi, quadami czy motocyklami crossowymi, ktére przyczyniajg sie do
niszczenia szaty roslinnej i pokrywy glebowej;

dla siedliska 91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i brzozowo-
sosnowe bagienne lasy borealne), jako zagrozenia istniejgce wskazano: U Nieznane
zagrozenie lub nacisk - brak mozliwosci identyfikacji wszystkich zagrozen ze wzgledu na
niewystarczajgcy stopieh rozpoznania siedliska w zakresie warunkéw wodnych.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano grupe zagrozen zwigzanych z gospodarkg lesng: B02
Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie lasow i plantacji, B02.02 Wycinka lasu i B02.04
Usuwanie martwych i umierajgcych drzew - prowadzenie prac z zakresu gospodarki lesnej
poprzez mechaniczne niszczenie ptatéw siedliska, moze spowodowac pogorszenie
wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji siedliska. Z kolei wycinka lasu moze wptyng¢ na
zmiane stosunkow wodnych i warunkéw swietlnych obecnie panujgcych na stanowisku.
Natomiast usuwanie martwych i umierajgcych drzew moze ograniczy¢ siedliska niezbedne dla
najbardziej wymagajgcych organizméw ksylobiontycznych.

Ponadto wskazano jeszcze inne zagrozenie potencjalne: A Rolnictwo - usunigcie drzew,
zmniejszenie powierzchni siedliska w miejscach jego lokalizacji na terenach upraw polowych,
tak i pastwisk; BO7 Inne rodzaje praktyk leSnych nie wymienione powyzej - sztuczne
nasadzenia gatunkéw drzew (np. obcych geograficznie), ktére w dtuzszej perspektywie
czasowej mogg zmieni¢ obecny sktad gatunkowy drzewostanu jak i runa a ponadto w
znaczacy sposob wptyng na zmiane stosunkdéw wodnych i warunkéw swietinych obecnie
panujgcych na stanowisku; E01.03 Zabudowa rozproszona - mozliwos¢ wprowadzenia
zabudowy rozproszonej moze spowodowac zniszczenie ptatéw siedliska, pogorszenie
kondyciji siedliska przyrodniczego oraz zmniejszenie jego powierzchni; H.05.01 Odpadki

i odpady state - tworzenie w obrebie ptatéw siedliska lokalnych, dzikich wysypisk smieci moze
stanowi¢ zrodto rozprzestrzeniania sie gatunkéw niepozgdanych w siedlisku, np. gatunkéw
ekspansywnych lub obcych gatunkéw inwazyjnych oraz moze powodowaé pogorszenie
specyficznej struktury i funkcji siedliska réwniez poprzez pogorszenie oceny wskaznika ,inne
znieksztatcenia”.

Ponadto wsréd zagrozen potencjalnych wskazano grupe zagrozen: GO1 Sporty i rézne formy
czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda
konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych oraz G01.03 Pojazdy zmotoryzowane,
spowodowanych przez ruch rowerowy i pojazdow zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy
samochodami terenowymi, quadami czy motocyklami crossowymi, ktére przyczyniajg sie do
niszczenia szaty roslinnej i pokrywy glebowej;

dla siedliska 91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe), jako zagrozenia istniejgce
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wskazano grupe dziatan zwigzanych z bezposrednig dziatalnoscig cztowieka: E01 Tereny
zurbanizowane, tereny zamieszkane, E03.01 Pozbywanie sie odpaddéw z gospodarstw
domowych/obiektéw rekreacyjnych, G05.01 Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie i H.05.01
Odpadki i odpady state - tereny nadrzeczne wykorzystywane sg do wypoczynku i lokalnie
zwiekszonej penetracji przez ludzi, co powoduje mechaniczne wydeptywanie runa.
Zasmiecanie lub wrecz tworzenie w obrebie ptatéw siedliska lokalnych, dzikich wysypisk
Smieci. Ponadto na wzrost tego zagrozenia wptywa lokalizacja nowej zabudowy w sgsiedztwie
tegow, co dodatkowo zwigzane jest z ich zanieczyszczeniem $ciekami.

Ponadto zidentyfikowano zagrozenia istniejgce zwigzane z wystepowaniem pewnych
gatunkow roslin: 1.01 Obce gatunki inwazyjne i 1.02 Problematyczne gatunki rodzime -
wystepowanie ekspansywnych gatunkow roslin zielnych, gatunkéw synantropijnych czy
gatunkéw inwazyjnych jest zagrozeniem dla r6znorodno$ci gatunkowej tegdéw; znaczne
zajecie runa lesnego przez te gatunki przyczynia sie do przeksztatcenia sktadu
florystycznego, konkurenciji i wypierania gatunkéw charakterystycznych dla siedliska. W
granicach obszaru stwierdzono wystepowanie gtéwnie niecierpka Impatiens sp.;
obserwowano ptaty ze znacznym udziatem turzycy drzaczkowatej Carex brizoides.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano: B.02.04 Usuwanie martwych i umierajgcych drzew -
usuwanie martwych i umierajgcych drzew moze ograniczy¢ siedliska niezbedne dla
najbardziej wymagajgcych organizméw ksylobiontycznych; BO7 Inne rodzaje praktyk lesnych
nie wymienione powyzej - sztuczne nasadzenia gatunkow drzew (obcych geograficznie oraz
rodzimych gatunkéw nietegowych) mogg w diuzszej perspektywie czasowej zmieni¢ obecny
sktad gatunkowy drzewostanu jak i runa, a ponadto w znaczgcy sposob wptyng¢ na zmiane
stosunkéw wodnych i warunkow swietlnych obecnie panujgcych na stanowisku oraz AO1.
Uprawa, E01.04 Inne typy zabudowy, G0O1 Sporty i r6zne formy czynnego wypoczynku
rekreacji, uprawiane w plenerze G02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna - potencjalna
mozliwo$¢ rozbudowy infrastruktury sportowo-rekreacyjno-turystycznej, mozliwosc
udostepnienia obszaréw lasow dla celow turystyczno-rekreacyjnych, lokalizacji obiektow
budowlanych (np. uzupetnienie zabudowy) lub innych obiektow, np. wiez widokowych, matej
architektury, dopuszczenie terenéw sadowniczych i ogrodniczych czy wyznaczania tras
turystycznych, rowerowych, sciezek dydaktycznych wraz z towarzyszgcym wzrostem presji
turystycznej, moze spowodowac zniszczenie ptatow siedliska, pogorszenie kondycji siedliska
przyrodniczego oraz zmniejszenie jego powierzchni; H.05.01 Odpadki i odpady state -
tworzenie w obrebie kolejnych ptatéw siedliska lokalnych, dzikich wysypisk $mieci moze
stanowic¢ zrodto rozprzestrzeniania sie gatunkow niepozgdanych w siedlisku, np. gatunkow
ekspansywnych lub obcych gatunkéw inwazyjnych oraz moze powodowac pogorszenie
specyficznej struktury i funkciji siedliska rowniez poprzez pogorszenie oceny wskaznika ,inne
znieksztatcenia”; J02.05.04 Zbiorniki wodne - mozliwos¢ realizacji zbiornika retencyjnego
moze spowodowac zniszczenie ptatdéw siedliska, pogorszenie kondyciji siedliska
przyrodniczego oraz zmniejszenie jego powierzchni; J02.03 Regulowanie (prostowanie) koryt
rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych - ewentualne prace zwigzane z regulacjg koryt
rzek i potokéw (np. w ramach zabezpieczenia przeciwpowodziowego), inne prace ingerujgce
w swobodny bieg potokéw (np. progi, umacnianie brzegéw) moga przyczyni¢ sie m.in. do
zmniejszenia zasobéw siedliska w obszarze, jego fragmentacji lub zaktdcenia ksztattowania
sie naturalnego kompleksu siedlisk towarzyszgcych potokom.

Ponadto wsréd zagrozen potencjalnych wskazano grupe zagrozen: GO1 Sporty i rézne formy
czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda
konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych oraz G01.03 Pojazdy zmotoryzowane,
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spowodowanych przez ruch rowerowy i pojazdéw zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy
samochodami terenowymi, quadami czy motocyklami crossowymi, ktére przyczyniajg sie do
niszczenia szaty roslinnej i pokrywy glebowej;

dla siedliska 9410 gorskie bory swierkowe (Piceion abietis cze$¢ - zbiorowiska gorskie), jako
zagrozenia istniejgce wskazano grupe zagrozen zwigzanych z gospodarkg lesng: B02
Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie lasow i plantacji, B02.01.01 Odnawianie lasu po
wycince (drzewa rodzime), B02.02 Wycinka lasu, B02.04 Usuwanie martwych i umierajgcych
drzew i B02.06 Przerzedzenie warstwy drzew - prace zwigzane z gospodarkg lesna, ze scinka
drzew i zrywka drewna, odnawianiem drzewostanu, szczegdlnie w sytuacji wielkoskalowego
rozpadu drzewostanow $wierkowych, w wielu przypadkach lokalnie i przejsciowo powodujg
niszczenie runa lesnego, gleby i podszytu; uszkadzane sg pnie drzew; teren jest rozjezdzany i
zasmiecany; obserwowane jest zaburzenie sktadu gatunkowego runa, zbytnie przeswietlenie
powoduje ekspansje gatunkoéw $wiattolubnych, np. jezyny owtosionej Rubus hirtus
(rubietyzacja runa); nastepuje rozwoj ekspansywnych gatunkéw roslin zielnych (np. trzcinnik
lesny Calamagrostis arundinacea); budowa nowych i modernizacja starych drog lesnych
powoduje fragmentacje siedlisk; drogi stokowe, drogi zrywkowe prowadzg do erozji stokow.
Wycinka drzew powoduje przeksztatcanie struktury przestrzennej i pionowej drzewostanow;
zaznacza sie niedobor martwych i zamierajgcych drzew; usuwanie martwego drewna
powoduje utrate siedlisk dla ksylobiontéw. Wprowadzenie gatunkéw obcych siedliskowo, np.
kosodrzewiny Pinus mugo powoduje zaburzenia wtasciwego skfadu gatunkowego siedliska.

Ponadto zidentyfikowano inne zagrozenia istniejgce: G01.04 Turystyka gorska, wspinaczka,
speleologia - w przypadku ptatow przecietych przez szlaki turystyczne, miejscami
obserwowany jest wptyw penetracji turystycznej, np. rozdeptywanie runa, zasmiecanie; 1.02
Problematyczne gatunki rodzime - wystepowanie ekspansywnych gatunkéw ro$lin zielnych,
np. trzcinnik le$ny Calamagrostis arundinacea, jezyna owlosiona Rubus hirtus, malina
wiasciwa Rubus idaeus powoduje przeksztatcenie skfadu florystycznego i wypieranie
gatunkéw typowych dla siedliska.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano: B02.01.01 Odnawianie lasu po wycince (drzewa
rodzime) i B02.01.02 Odnawianie lasu po wycince (drzewa nierodzime) - wprowadzenie
gatunkdéw obcych geograficznie, ekologicznie, moze powodowac niewtasciwy sktad
gatunkowy drzewostandéw oraz D01.03 Parkingi samochodowe i miejsca postojowe, E01.04
Inne typy zabudowy, E06 Inne rodzaje aktywnosci cztowieka zwigzane z urbanizacja,
przemystem etc., GO1 Sporty i r6zne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w
plenerze, GO2 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna, J02.01 Zasypywanie terenu, melioracje i
osuszanie - ogolnie - zagrozenie stanowi ewentualna mozliwo$¢ zmniejszenia zasoboéw
siedliska w obszarze oraz pogorszenia perspektyw ochrony, specyficznej struktury i funkcji,
np. poprzez mechaniczne zniszczenie, fragmentacje ptatow siedliska w wyniku potencjalnej
mozliwosci rozbudowy infrastruktury sportowo-rekreacyjno-turystycznej, realizacji urzgdzen
wyciggowych i rozbudowy tras zjazdowych oraz mozliwosci lokalizacji sezonowych urzadzen
sportu i rekreacji czy realizacji systemow melioracyjnych, wprowadzenia terenow ustug,
komunikaciji i infrastruktury technicznej czy dopuszczenia realizacji réznych obiektow, np.
ktadek, wiez/miejsc widokowych, matej architektury, a takze parkingdéw, pél biwakowych oraz
wyznaczania tras turystycznych, rowerowych, sciezek dydaktycznych wraz z towarzyszgcym
wzrostem pres;ji turystyczne;.

Ponadto wsréd zagrozen potencjalnych wskazano grupe zagrozen: GO1 Sporty i rézne formy
czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda
konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych oraz G01.03 Pojazdy zmotoryzowane,

18



spowodowanych przez ruch rowerowy i pojazdéw zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy
samochodami terenowymi, quadami czy motocyklami crossowymi, ktére przyczyniajg sie do
niszczenia szaty roslinnej i pokrywy glebowej;

dla gatunku 4109 tojad morawski Aconitum firmum ssp. moravicum, jako zagrozenia istniejgce
wskazano grupe zagrozen zwigzanych z gospodarkg lesng: B02.02 Wycinka lasu, B02.04
Usuwanie martwych i umierajgcych drzew i D Transport i sieci komunikacyjne - wycinanie
drzew, usuwanie drzew martwych i zrywka drewna ciezkim sprzetem mechanicznym oraz
wielkoskalowe prace odnowieniowe zwigzane réwniez z uzyciem ciezkiego sprzetu
mechanicznego spowodowaty zniszczenie czesci siedliska populacji tojadu morawskiego.
Ponadto na stanowiskach tego gatunku zalegajg pozostatosci pozrebowe, ktdre zniszczyty
czesé pokrywy roslinnej. Z kolei na kilku stanowiskach monitoringowych w rejonie Barania
Gora - Malinowska Skata stwierdzono zniszczenie gornej czesci siedliska spowodowane
budowg drogi stokowej, w tym ujecie wody w przepust. Dziatanie to spowodowato zaburzenie
warunkow wodnych siedliska; deponowane sg tez nanosy erozyjne z drogi stokowej. Drogi
stokowe zlokalizowane sg tez ponad stanowiskami tojadéw morawskich.

Ponadto zidentyfikowano inne zagrozenia istniejgce: K04.01 Miedzygatunkowe interakcje
wsréd roslin. Konkurencja - obecnosé¢ gatunkéw ekspansywnych, np.: Calamagrostis epigejos,
Deschampsia caespitosa, Filipendula ulmaria, Rubus idaeus powoduje przebudowe
stosunkdéw florystycznych na stanowisku i zmniejszenie powierzchni dostepnej dla tojadéw
morawskich. Obecnos¢ gatunkdéw ekspansywnych z wiekszym pokryciem, ktére sg uznawane
za wskaznik kardynalny, powoduje obnizenie oceny stanu ochrony siedliska tojadow
morawskich oraz KO1.01 Erozja i LO5 Zapadniecie sie terenu, osuwisko - erozja, procesy
osuwiskowe to czynniki naturalne, wptywajgce pozytywnie (tworzenie nowych siedlisk,
rozprzestrzenianie sie gatunku), jak rowniez negatywnie (np. spadek liczebnosci na
stanowisku).

Stwierdzono réwniez, ze z uwagi na brak petnej wiedzy o gatunku w obszarze, nie wszystkie
zagrozenia zostaty rozpoznane: G05.07 Niewtasciwie realizowane dziatania ochronne lub ich
brak i U Nieznane zagrozenie lub nacisk - brak mozliwosci identyfikacji wszystkich zagrozen
ze wzgledu na niewystarczajgcy stopien rozpoznania gatunku dlatego tez konieczne jest
wykonanie dalszych badan w celu uzupetnienia stanu wiedzy na temat rozmieszczenia, stanu
ochrony oraz zagrozen i potrzeb przeprowadzenia dziatan ochronnych.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano: B02 Gospodarka le$na i plantacyjna i uzytkowanie
laséw i plantacji - w trakcie prowadzenia prac z zakresu gospodarki lesnej, w tym w trakcie
ewentualnej budowy drég stokowych istnieje mozliwos¢ mechanicznego uszkodzenia
stanowiska, zniszczenia osobnikéw tojadu morawskiego, w tym zagtuszenia ich resztkami
pozrebowymi i pogorszenia warunkéw siedliskowych. Ponadto na czesci stanowisk
zlokalizowanych w terenach pozbawionych drzew w wyniku zamierania drzewostanow
swierkowych, nalezy sie spodziewa¢ zmian liczebnoéci i zmniejszenia powierzchni dostepnej
dla tojadu morawskiego w wyniku rozwoju drzew z nasadzen lub w drodze sukces;ji.

Ponadto stwierdzono zagrozenia potencjalne: DO1 Drogi, Sciezki i drogi kolejowe, EO6 Inne
rodzaje aktywnosci cztowieka zwigzane z urbanizacjg, przemystem etc., GO1 Sporty i rézne
formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G02 Infrastruktura sportowa i
rekreacyjna - mozliwo$¢ realizacji réznych przedsiewzieé, np. tras turystycznych, Sciezek
dydaktycznych, miejsc widokowych, a takze drég czy infrastruktury technicznej moze
spowodowac zniszczenie gatunku i jego siedliska, pogorszenie stanu jego ochrony.
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Innym zagrozeniem potencjalnym jest: KO2 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja - w warunkach
zmienionego siedliska w wyniku powatu lasu trudna jest do przewidzenia tendencja zmian
sukcesyjnych i rozwéj gatunkéw ekspansywnych. Mozna sie spodziewaé zmian w ptatach
roslinnych prowadzgcych do przebudowy obecnie istniejgcych warunkéw biocenotycznych.
Prawdopodobnie nastgpi gwattowny rozwéj ktéregos$ z gatunkow ekspansywnych, ktéry moze
zagrozi¢ istnieniu tojadéw na stanowisku. Wtedy sukcesja roslinnosci moze w dtuzszej
perspektywie czasu ograniczy¢ liczebnosé populacji na stanowisku. Jednak z uwagi na
szybkie zmiany srodowiska przyrodniczego tendencja zmian liczebnosci populacji tojadu
morawskiego jest trudna do ustalenia.

Ponadto wsrdd zagrozen potencjalnych wskazano grupe zagrozen: G01 Sporty i rézne formy
czynnego wypoczynku rekreac;ji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda
konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych oraz G01.03 Pojazdy zmotoryzowane,
spowodowanych przez ruch rowerowy i pojazdow zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy
samochodami terenowymi, quadami czy motocyklami crossowymi, ktére przyczyniajg sie do
niszczenia i uszkadzania osobnikdéw oraz siedliska gatunku oraz pogorszenia stanu jego
ochrony;

dla gatunku 4116 tocja karpacka Tozzia carpathica, jako zagrozenia istniejgce wskazano:

K Biotyczne i abiotyczne procesy naturalne (z wytgczeniem katastrof naturalnych) -
zamieranie drzewostanéw swierkowych, wiatrowaty na stanowisku (mtode drzewa, w wieku
okoto 20-30 lat), spowodowaty zmiane warunkéw swietinych oraz czesciowo przystonity
stanowisko. Intensywnos$¢ oddziatywania moze wzrasta¢ w przypadku wystgpienia kolejnych
wiatrowatéw i mechanicznego uszkodzenia tocji karpackiej. Wptyw tego zagrozenia na
populacje tocji karpackiej powinien by¢ monitorowany. Ponadto stanowisko jako podmokia
enklawa w lesie jest odwiedzana przez dzikie zwierzeta, ktdre zgryzajg warstwe zielng i
korzystajg z tego miejsca do kapieli btotnych. Ocena tego wptywu wymaga dalszych
obserwaciji, ale mechaniczne uszkodzenie powierzchni (babrzysko) moze przyczyniaé sie do
okresowych zmian liczebnosci tocji karpackiej. G05.07 Niewtasciwie realizowane dziatania
ochronne lub ich brak i U Nieznane zagrozenie lub nacisk - brak mozliwosci identyfikacji
wszystkich zagrozenh ze wzgledu na niewystarczajgcy stopien rozpoznania gatunku dlatego
konieczne jest wykonanie dalszych badan w celu uzupetnienia stanu wiedzy na temat
rozmieszczenia, stanu ochrony oraz zagrozen i potrzeb przeprowadzenia dziatan ochronnych.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano: B02 Gospodarka le$na i plantacyjna i uzytkowanie
laséw i plantaciji - w trakcie prowadzenia prac z zakresu gospodarki lesnej, w tym w
sgsiedztwie stanowiska tocji karpackiej istnieje mozliwos¢ jego mechanicznego zniszczenia
lub uszkodzenia osobnikéw; moze nastgpi¢ pogorszenie warunkdéw siedliskowych; siedlisko
moze zostac przykryte stosem z gatezi pozostatych po scince drzew.

Innym potencjalnym zagrozeniem jest: KO4 Miedzygatunkowe interakcje wsréd roslin - na
stanowisku znajdujg sie mtode $wierki pospolite, ktére jezeli przezyjg to w przysztosci mogg
spowodowac wzrost ocienienia.

Ponadto wsréd zagrozen potencjalnych wskazano grupe zagrozen: GO1 Sporty i rézne formy
czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda
konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych oraz G01.03 Pojazdy zmotoryzowane,
spowodowanych przez ruch rowerowy i pojazdéw zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy
samochodami terenowymi, quadami czy motocyklami crossowymi, ktére przyczyniajg sie do
niszczenia i uszkadzania osobnikéw oraz siedliska gatunku oraz pogorszenia stanu jego
ochrony;
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dla gatunkow 1352 wilk Canis lupus i 1361 rys Lynx lynx, jako zagrozenia istniejgce
wskazano: D01.01 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe, G01.02 Turystyka piesza, jazda
konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych - gesta sie¢ szlakéw turystycznych w
obszarze utatwia penetracje ostoi przez ludzi, zaréwno zima, jak i latem, co powoduje
niepokojenie i wyptaszanie drapieznikdw oraz nieprzydatnosé tych terenéw jako miejsc
dogodnych w czasie rozrodu; D01.02 Drogi, autostrady - obszar jest w coraz wiekszym
stopniu izolowany od kompleksow lesnych lezgcych na wschod (Beskid Maty) i potudniowy-
wschod (Beskid Zywiecki). Wzrasta intensywno$é ruchu kotowego na drogach lokalnych
zwiekszajac efekt bariery i zagrozenie kolizjami z pojazdami; E01.04 Inne typy zabudowy -
postepujgca zabudowa enklaw srddlesnych, ciggta zabudowa wzdtuz drég oraz grodzenie
dziatek prowadzi do ograniczania mozliwosci przemieszczania sie zwierzat, zwiekszenia
aktywnosci ludzi wewnatrz obszaru i intensywniejszej penetracji ostoi przez zwierzeta
domowe; F03.01 Polowanie - polowanie, w tym polowania zbiorowe, przyczyniajg sie do
ptoszenia drapieznikéw. Wystawianie padliny na neciskach prowadzi do przyzwyczajania sie
wilkéw do pokarmu antropogenicznego; G01.03 Pojazdy zmotoryzowane - w catej ostoi, w
tym w potencjalnych miejscach rozrodu oraz w rezerwatach, nasilajg sie nielegalne przejazdy
samochodami terenowymi, quadami, motocyklami crossowymi oraz skuterami snieznymi (np.
Rezerwat Barania Goéra), co powoduje niepokojenie i ptoszenie drapieznikoéw oraz
nieprzydatnos¢ tych terendw jako miejsc dogodnych w czasie rozrodu. Ponadto nielegalny
ruch pojazdéw mechanicznych umozliwiajg drogi lesne; G02.02 Kompleksy narciarskie -
wiekszos¢ istniejgcych wyciggdw i tras narciarstwa zjazdowego potozona jest na obrzezach
ostoi. Zwieksza sie liczba gmin, ktore zrealizowaty lub planujg intensywng rozbudowe
infrastruktury narciarskiej, m. in. gmina Szczyrk i Brenna. Budowa kompleksow narciarskich
powoduje uszczuplenie dostepnych siedlisk, ograniczenie mozliwosci przemieszczania sie i
wzrost niepokojenia zwierzat w ostojach; G02.10 Inne kompleksy sportowe i rekreacyjne - w
ostoi znajduje sie kilkanascie schronisk turystycznych oraz baz namiotowych, wsréd nich
cze$c¢ jest masowo odwiedzana przez turystow, w tym osob w samochodach terenowych, na
motocyklach crossowych i skuterach $nieznych (gtéwnie: schroniska na Skrzycznym,
Przystopie pod Baranig Géra, Bfatniej, Szyndzielni, Klimczoku, Czantorii itd.), co przyczynia
sie do pogorszenia stanu zachowania populacji drapieznikow, ciggtego niepokojenia zwierzat i
zasmiecania terenu.

Dodatkowo dla wilka stwierdzono zagrozenie istniejgce: A04 Wypas - brak lub staba ochrona
zwierzat podczas wypasu przyczynia sie do wystepowania sytuacji konfliktowych zwigzanych
z powstawaniem szkdd w inwentarzu i negatywnym nastawieniem spotecznosci lokalnej do
potrzeby ochrony wilka.

Jako zagrozenia potencjalne dla wilka i rysia wskazano: B02 Gospodarka le$na i plantacyjna

i uzytkowanie lasow i plantacji - prowadzenie prac z zakresu gospodarki lesnej i wzmozona
aktywno$¢ ludzi moze powodowac ptoszenie, szczegdlnie niekorzystne w czasie wychowu
szczenigt i kocigt. Ponadto istnieje mozliwos¢ zasmiecania terenu; D01.04 Linie kolejowe -
sieC linii kolejowych jest stabo rozwinieta, wystepuje na obrzezach ostoi. Moze jednak mie¢
wplyw na przemieszczanie sie drapieznikdéw do sgsiednich ostoi. Ewentualna rozbudowa sieci
kolejowej moze ograniczy¢ funkcjonowanie korytarzy ekologicznych, z ktérych korzystaja
duze drapiezniki; F03.02.03 Chwytanie, trucie, ktusownictwo - drapiezniki moga stawac sie
ofiarami klusownikéw; G01.06 Narciarstwo, w tym poza trasami - wiekszo$¢ istniejgcych tras
narciarstwa zjazdowego potozona jest na obrzezach ostoi. Lokalne gminy planujg jednak
rozbudowe infrastruktury narciarskiej, m. in. w gminie Szczyrk i Brenna, co moze spowodowaé
pogorszenie warunkéw siedliskowych i wzrost niepokojenia drapieznikéw.
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Dodatkowo dla wilka zidentyfikowano zagrozenie potencjalne: EO3 Odpady, scieki -
pozostawianie smieci, np. plastikowych workéw z lub po zywnosci, w przypadku ich zjedzenia
przez wilki moze nawet doprowadzi¢ do smierci. Z kolei ewentualne odpady po pracach
lesnych, np. pojemniki po olejach, smarach, paliwie, mogg spowodowac zatrucie sie wilkéw.

Ponadto dla rysia okreslono jeszcze inne zagrozenia potencjalne: A04 Wypas - brak lub
staba ochrona zwierzgt podczas wypasu moze prowokowac powstawanie szkdd w inwentarzu
i przyczyniac sie do negatywnego nastawienia spotecznosci lokalnej do potrzeby ochrony
gatunku; B02.04 Usuwanie martwych i umierajgcych drzew - usuwanie martwych i
umierajgcych drzew z duzymi wypréchnieniami moze obnizac liczbe dostepnych schronien (w
tym dla kocigt) oraz ukry¢ niezbednych podczas zdobywania pokarmu; K03.03 Zawleczenie
choroby - penetracja kompleksow lesnych przez zwierzeta domowe, a zwlaszcza koty,
prowadzi¢ moze do rozprzestrzeniania chorob i pasozytow. Zagrozenie FIV jest bardzo duze i
moze mie¢ bardzo negatywny wptyw na populacje rysia;

dla gatunku 1355 wydra Lutra Lutra, jako zagrozenie istniejgce wskazano: J02.02
Antropogeniczne zmniejszenie spojnosci siedlisk - zabudowa poprzeczna w korycie potoku,
budowle zbiornika Jezioro Czernianskie powodujg ograniczenie swobodnej migracji ryb i
wydry ($rednia istotnos¢ zagrozenia).

Jako zagrozenia potencjalne wskazano: D01.02 Drogi autostrady - obecno$¢ drog lokalnych,
o niewielkim natezeniu ruchu, moze powodowaé zwiekszong smiertelnos¢ osobnikéw (skala
zagrozenia jest niewielka); D01.03 Parkingi samochodowe i miejsca postojowe, G02
Infrastruktura sportowa i rekreacyjna, J02.02 Antropogeniczne zmniejszenie spéjnosci
siedlisk, J02.03 Regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt
rzecznych - budowa umocnieh brzegdw, w formie koszy siatkowo-kamiennych lub (lokalnie)
muréw oporowych czy innych urzgdzen/zabezpieczen/ infrastruktury przeciwerozyjnych,
przeciwpowodziowych, zachowujgcych sptyw oraz zwigkszajgcych retencje wod, a takze
obiektow budowlanych/ urzadzen, np. sportu, turystyki i rekreacji, sieci, urzgdzen i obiektow
infrastruktury technicznej, parkingdw czy realizacji Sciezek, np. spacerowych i rowerowych
moze pogarsza¢ warunki wystepowania gatunku, np. w wyniku zmniejszenia liczby
dostepnych kryjéwek (zaréwno podziemnych jak i nadziemnych). W przypadku stanowisk:
Biata Wisetka, Olza-t.gczyna, Olza-granica, Olza-Szymcze, obecne sg odcinkowe umocnienia
brzegdéw, w formie koszy siatkowo-kamiennych lub (lokalnie) muréw oporowych
uniemozliwiajgcych zatozenie kryjéwki w tych miejscach, trwale eliminujgcych roslinnosc
wysoka. Dla stanowiska Biata Wisetka sg to umocnienia odcinkowe, umozliwiajgce
egzystowanie osobnikéw gatunku w obrebie tego odcinka cieku. Ponadto budowa, np.
progéw/zabezpieczen przeciwerozyjnych, przeciwpowodziowych, urzgdzen wodnych i budowli
hydrotechnicznych zwigzanych z utrzymaniem waod i ochrong przeciwpowodziowg moze
pogorszy¢ warunki migracji ryb i wydry.

Ponadto wsrdd zagrozen potencjalnych wskazano grupe zagrozen: G01 Sporty i rézne formy
czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda
konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych oraz G01.03 Pojazdy zmotoryzowane,
spowodowanych przez ruch rowerowy i pojazdéw zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy
samochodami terenowymi, quadami czy motocyklami crossowymi, ktore przyczyniajg sie do
niszczenia siedliska gatunku oraz pogorszenia stanu jego ochrony;

dla gatunkow nietoperzy: 1303 podkowiec maty Rhinolophus hipposideros, 1321 nocek
orzesiony Myotis emarginatus i 1324 nocek duzy Myotis myotis, jako zagrozenia istniejgce
wskazano: G01.04.03 Rekreacyjna turystyka jaskiniowa - penetracja jaskin w okresie zimy
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powoduje zwiekszenie czestosci wybudzen hibernujgcych nietoperzy oraz przyczynia sie do
zmian mikroklimatu schronienia; G05.04 Wandalizm - celowe wybudzenia nietoperzy ze stanu
hibernaciji; rozpalanie ognisk powoduje zmiane warunkéw mikroklimatu.

Z kolei dla gatunkow nietoperzy: 1308 mopek Barbastella barbastellus i 1323 nocek
Bechsteina Myotis bechsteinii, nie okreslono zagrozen istniejgcych (X Brak zagrozen i
naciskéw).

Jako zagrozenia potencjalne, dla wszystkich pieciu ww. gatunkéw nietoperzy, wskazano
grupe zagrozen zwigzanych z gospodarka lesng: B Lesnictwo - scinka drzew i prowadzenie
szlakoéw zrywkowych; budowa drog lesnych. W przypadku przeprowadzenia drogi dojazdowe;j
lub pracy przy uzyciu ciezkiego sprzetu istnieje mozliwos¢ zniszczenia jaskini, np. poprzez
zasypanie otworéw wejsciowych i/lub korytarzy i sal jaskiniowych, pogorszenie warunkéw
siedliskowych, zanik zimowisk; B02.02 Wycinka lasu - wylesienia, fragmentacja obszaréw
lesnych moze powodowac kurczenie sie areatu dostepnych zerowisk; B02.04 Usuwanie
martwych i umierajgcych drzew - usuwanie martwych i umierajgcych drzew moze przyczynic
sie do likwidacji potencjalnych schronien dziennych; BO3 Eksploatacja lasu bez odnawiania
czy naturalnego odrastania - wycinka drzew znajdujacych sie w bezposrednim sgsiedztwie
jaskin, moze spowodowac zaburzenie ciggtosci zadrzewien, a przez to utrate tras migracji na
zerowisko oraz utrate bezpiecznego dolotu to jaskini; BO4 Stosowanie biocydéw, hormonéw i
substancji chemicznych (lesnictwo) - stosowanie insektycydéw moze spowodowac zubozenie
bazy pokarmowej dla nietoperzy.

Ponadto okreslono jeszcze inne zagrozenia potencjalne: G01.04.03 Rekreacyjna turystyka
jaskiniowa - penetracja kolejnych jaskin w okresie zimy moze zwigkszy¢ czestos¢ wybudzen
hibernujgcych nietoperzy oraz spowodowac zmiane mikroklimatu schronienia; G02
Infrastruktura sportowa i rekreacyjna - budowa wyciggéw i tras narciarskich; montaz stupéw w
bliskiej odlegtosci od schronien zimowych moze spowodowaé na etapie budowy infrastruktury
narciarskiej pogorszenie warunkow siedliskowych, zmiany w kubaturze obiektow, zasypanie
otwordw i/lub korytarzy i sal jaskiniowych, zanik zimowiska. Ponadto budowa wyciggéw i tras
narciarskich moze poprzez wylesienie i fragmentacje terenéw lesnych spowodowaé
zmniejszenie zerowisk, utrate tras migracji na zerowiska lub bezpiecznego dolotu do
schronien w jaskiniach; G05.04 Wandalizm - potencjalnym zagrozeniem dla kolejnych
obiektow sg mogg by¢ celowe wybudzenia nietoperzy ze stanu hibernacji oraz rozpalanie
ognisk, ktére moze powodowac zmiane warunkow mikroklimatu; LO5 Zapadniecie sie terenu,
osuwisko - ruchy masowe zboczy, opadanie skat ze $cian i stropow, zawaty, mogag
spowodowac zmniejszenie kubatury prozni skalnych oraz zmiane warunkow klimatycznych;

dla gatunku 1193 kumak gorski Bombina variegata, jako zagrozenia istniejgce wskazano:
M01.02 Susze i zmniejszenie opadow - mata ilos¢ opaddéw atmosferycznych (szczegdinie w
okresie llI-V) jak réwniez ciepte zimy przyczyniajg sie¢ do zwigkszenia suszy i kurczenia sie
ilosci zbiornikbw wodnych wtasciwych dla rozrodu kumakoéw i U Nieznane zagrozenie lub
nacisk - z uwagi na niewystarczajgce rozpoznanie gatunku w obszarze nalezy przeprowadzic¢
dalsze badania w celu rozpoznania rozmieszczenia gatunku w obszarze oraz rozpoznania
jego stanu ochrony i okreslenia ewentualnych dziatan ochronnych.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano: BO1 Zalesianie terendw otwartych, E01.04 Inne typy
zabudowy, G02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna, J02.05.04 Zbiorniki wodne - mozliwosé
realizacji réznych przedsiewziec¢, np. zbiornikdw wodnych, retencyjnych i
przeciwrumoszowych czy wprowadzenia réznych typow obiektéw/zabudowy zabudowy, np.
zagrodowej, ustug przetworstwa rolno- spozywczego, gospodarczej zwigzanej z produkcjg
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rolng oraz obstugg produkcji rolniczej i lesnej) lub zalesien moze spowodowaé zniszczenie
siedlisk gatunku czy pogorszenie stanu jego ochrony; D01.01 Drogi i $ciezki, szlaki piesze,
szlaki rowerowe - utwardzanie szlakéw i sciezek lesnych oraz likwidacja kolein poprzez
niwelacje sciezek moze powodowac utrate miejsc wypetnionych wodag, ktére sg siedliskiem
kumaka gorskiego; K02.03. Eutrofizacja (statych zbiornikow wodnych) - eutrofizacja
zbiornikéw wodnych sprzyjajgca powolnemu ich wysychaniu oraz zwigzane z procesem
zarastania zbiornikdw wodnych zwiekszenie konkurencyjnosci miedzyosobniczej

i miedzygatunkowej, a takze drapieznictwa ze strony bezkregowcow (np. larwy wazek,
drapiezne chrzgszcze wodne), moze powodowac wzrost smiertelnosci kumakow goérskich w
obszarze oraz ograniczenie miejsc do rozrodu; K03.04 Drapieznictwo (ze strony entomofauny
i ichtiofauny) - obecnos¢ ichtio- i entomofauny w zbiornikach wodnych moze powodowaé
ograniczenie dogodnych miejsc do rozrodu kumaka gorskiego, z powodu wysokiego stopnia
drapieznictwa ryb i bezkregowcow wzgledem skrzeku i larw tego gatunku.

Ponadto zagrozeniami potencjalnymi sg: GO1 Sporty i rozne formy czynnego wypoczynku
rekreacji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach
niezmotoryzowanych, G01.03 Pojazdy zmotoryzowane - ruch rowerowy i pojazdow
zmotoryzowanych po drogach i Sciezkach oraz poza nimi, np. nielegalne przejazdy
samochodami terenowymi, quadami, motocyklami crossowymi, moze powodowac
Smiertelno$¢ wszystkich form rozwojowych kumaka goérskiego. Zagrozenie to szczegdlnie
zwigzane jest z wykorzystywaniem kolein i innych zagtebien na drogach lesnych i szlakach
zrywkowych wypetnionych wodg, jako miejsc rozrodu tego gatunku;

dla gatunku 2001 traszka karpacka Triturus montandoni, jako zagrozenie istniejgce wskazano:
U Nieznane zagrozenie lub nacisk - z uwagi na niewystarczajgce rozpoznanie gatunku w
obszarze nalezy przeprowadzi¢ dalsze badania w celu rozpoznania rozmieszczenia gatunku
w obszarze oraz rozpoznania jego stanu ochrony i okreslenia ewentualnych dziatan
ochronnych.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano: BO1 Zalesianie terenow otwartych, E01.04 Inne typy
zabudowy, G02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna, J02.05.04 Zbiorniki wodne - mozliwosé
realizacji réznych przedsiewziec¢, zbiornikbw wodnych, retencyjnych i przeciwrumoszowych
czy wprowadzenia roznych typéw obiektdw/zabudowy lub zalesierh moze spowodowac
zniszczenie siedlisk gatunku czy pogorszenie stanu jego ochrony; E01.04 Inne typy zabudowy
GO02 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna - zagrozenie stanowi ewentualna mozliwosé
niszczenia siedlisk gatunku, spowodowania smiertelnosci wszystkich form rozwojowych
traszki karpackiej, pogorszenia stanu jej ochrony, w wyniku potencjalnej mozliwosci realizacji
celéw sportowo-rekreacyjno-turystycznych, lokalizacji obiektéw budowlanych wraz

z towarzyszacym wzrostem presji turystycznej; GO1 Sporty i r6zne formy czynnego
wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze, G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda
na pojazdach niezmotoryzowanych, G01.03 Pojazdy zmotoryzowane - ruch rowerowy

i pojazdéw zmotoryzowanych po drogach i sciezkach oraz poza nimi, np. nielegalne przejazdy
samochodami terenowymi, quadami, motocyklami crossowymi, moze powodowac
Smiertelno$¢ wszystkich form rozwojowych traszki karpackiej. Zagrozenie to szczegdlnie
zwigzane jest z wykorzystywaniem kolein i innych zagtebien na drogach lesnych i szlakach
zrywkowych wypetnionych wodg, jako miejsc rozrodu tego gatunku oraz U Nieznane
zagrozenie lub nacisk - z uwagi na niewystarczajgce rozpoznanie gatunku w obszarze nalezy
przeprowadzi¢ dalsze badania w celu rozpoznania rozmieszczenia gatunku w obszarze oraz
rozpoznania jego stanu ochrony i okreslenia ewentualnych dziatah ochronnych;
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dla gatunkow: ptaza 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus (Triturus cristatus cristatus)
oraz owada 1084 pachnica debowa Osmoderma eremita, dla ktérych w Standardowym
Formularzu Danych obszaru Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005 (data aktualizacji: 2025-
01) zmieniono znaczenie populacji na ,D”, a w trakcie zmiany jest Rozporzadzenie Ministra
Klimatu i Srodowiska z dnia 5 kwietnia 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Beskid Slgski (PLH240005), w zagrozeniach istniejacych i potencjalnych wskazano U
Nieznane zagrozenie lub nacisk;

dla gatunkow: 1096 minog strumieniowy Lampetra planeri, 1163 glowacz biatoptetwy Cottus
gobio, 5264 brzanka Barbus carpathicus, ktore zostaty usuniete ze Standardowego
Formularza Danych obszaru Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005 (data aktualizaciji: 2025-
01), a w trakcie zmiany jest Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 kwietnia
2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Beskid Slgski (PLH240005), w
zagrozeniach istniejgcych i potencjalnych wskazano U Nieznane zagrozenie lub nacisk;

dla gatunku 4014 biegacz urozmaicony Carabus variolosus, jako zagrozenie istniejgce
wskazano: H05.01 Odpadki i odpady state - w tej kategorii niebezpieczenstwo stanowig
gtéwnie pojemniki spozywcze szklane oraz z tworzyw, powodujgce tatwe uwiezienie owadow,
a uniemozliwiajgce wydostanie sie. Jednostkowe przypadki z tej kategorii zagrozen napotkano
w obrebie stanowiska ,Dolina Zimnika” jako pozostato$ci po niefrasobliwych turystach.

Jako zagrozenia potencjalne wskazano grupe zagrozen zwigzanych z gospodarkg lesng: B02
Gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji - prace z zakresu gospodarki
le$nej, gtdbwnie zwigzane ze Scinkg drzew i zrywkg drewna, usuwaniem martwych drzew czy
lokalizacjg szlakéw zrywkowych, a w szczegoélnosci ich intensyfikacja zwigzana z
zamieraniem $wierczyn mogg przyczyni¢ sie do pogorszenia warunkéw siedliskowych,
mechanicznego zniszczenia siedliska gatunku; B02.02 Usuniecie wszystkich drzew -
oddziatywanie tej kategorii zagrozenia moze doprowadzi¢ do znaczgcego obnizenia jakosci
siedliska bgdz jego fragmentacji z zanikiem wtgcznie. Usuwanie martwej biomasy drzewne;j
z siedliska eliminuje istotny dla przebiegu petnego cyklu rozwojowego biegacza komponent
ekosystemu. Zreby w obrebie siedlisk wywierajg niekorzystny wptyw na ich mikroklimat.
Specyficznym problemem moze by¢ wielkopowierzchniowe pozyskanie drewna wymuszone
przez np. gradacje owadow (w Karpatach Zachodnich kornik drukarz). Skutki tego bywajg
trudne do przewidzenia i mogg objaé drastyczne zmiany stosunkéw wodnych, a w skrajnych
przypadkach catkowity zanik stabilnych dotad ciekow; B02.04 Usuwanie martwych

i umierajgcych drzew - brak wystarczajgcej ilosci martwej biomasy drzewnej, ktéra zapewni
mozliwo$¢ przebiegu petnego cyklu rozwojowego biegacza urozmaiconego, moze
doprowadzi¢ do znaczgcego obnizenia jakosci siedliska bgdz jego fragmentacji z zanikiem
wigcznie. Ten typ zagrozenia stwierdzono na stanowisku ,Dolina Zimnika”.

Ponadto stwierdzono jeszcze inne zagrozenia: F03.02.01 Kolekcjonowanie - ewentualny zbior
osobnikéw w celach kolekcjonerskich mégtby spowodowaé zmniejszenie liczebnosci populacji
w obszarze. Jednak z uwagi na trudnosci w pozyskaniu okazdéw bez uzycia odpowiednich
technik, a przede wszystkim ze wzgledu na istniejgcg ochrone prawng, zagrozenie to mozna
uzna¢ za mato prawdopodobne; G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach
niezmotoryzowanych — z uwagi na sgsiedztwo szlakow turystycznych w poblizu stanowisk
biegacza urozmaiconego mozliwe jest zagrozenie zwigzane z rozdeptywaniem jego
stanowiska; G01 Sporty i r6zne formy czynnego wypoczynku rekreaciji, uprawiane w plenerze,
G01.02 Turystyka piesza, jazda konna i jazda na pojazdach niezmotoryzowanych G01.03
Pojazdy zmotoryzowane i G01.08 Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku - ruch
rowerowy, pojazdow zmotoryzowanych, np. nielegalne przejazdy samochodami terenowymi,
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quadami czy motocyklami crossowymi oraz ,dzikie” biwakowanie na stanowiskach biegacza
urozmaiconego moze spowodowa¢ mechaniczne zniszczenie jego siedliska i pogorszenie
stanu ochrony gatunku; J02.05 Modyfikowanie funkcjonowania wéd - ogdlnie, J03.02.01
Zmniejszenie migracji/ bariery dla migracji i J03.02.03 Zmniejszenie wymiany materiatu
genetycznego - inwestycje zabudowy hydrotechnicznej, a w szczegdlnoéci zabudowa wzdtuz
ciekéw wodnych i zwigzane z tymi dziataniami przeksztatcenie strefy brzegowej, moze
spowodowac fragmentacje siedliska biegacza urozmaiconego oraz stworzy¢ przeszkody dla
swobodnego przeptywu gendw tego gatunku.

Do zagrozen potencjalnych nalezg jeszcze: E01.04 Inne typy zabudowy, G02 Infrastruktura
sportowa i rekreacyjna - zagrozenie stanowi ewentualna mozliwo$¢ niszczenia siedlisk
gatunku, spowodowania $miertelnosci biegacza urozmaiconego, pogorszenia stanu jego
ochrony, w wyniku potencjalnej mozliwosci realizacji celéw sportowo-rekreacyjno-
turystycznych, lokalizacji obiektow budowlanych wraz z towarzyszgcym wzrostem presji
turystyczne;.

2. Cele dziatan ochronnych okreslono majgc na wzgledzie potrzebe co najmniej utrzymania siedlisk
i gatunkéw w obszarze, w tym poprawy ich stanu ochrony. W celach dziatan ochronnych
wskazano utrzymanie okreslonej powierzchni siedlisk przyrodniczych lub liczby jaskih oraz
utrzymanie lub poprawe oceny wskaznikow stanu ochrony na stanowiskach monitoringowych.
Ewentualna réznica okreslonej liczby stanowisk dla poszczegdlnych wskaznikéw dla danego
przedmiotu ochrony wynika z realnych mozliwosci ich zmiany i okreslenia referencyjnego stanu
ww. przedmiotow ochrony. Ponadto ww. stanowiska monitoringowe stanowig reprezentatywng
grupe stanowisk, ktére wskazujg kierunek dziatan ochronnych w catym obszarze Natura 2000
(zat. 4 do Zarzgdzenia):

o dla siedliska 3220 pionierska roslinnos¢ na kamiencach gérskich potokdw, nie zostaty
okreslone cele dziatan ochronnych. Siedlisko przyrodnicze zostato usuniete ze
Standardowego Formularza Danych obszaru Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005 (data
aktualizacji: 2025-01), trwa procedura zmiany Rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska
z dnia 5 kwietnia 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Beskid Slgski
(PLH240005);

o dla siedliska 6210 murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z
Asplenion septentrionalis-Festucion pallentis) wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez utrzymanie lub
poprawe stanu poszczegolnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych proceséw;

— Utrzymanie siedliska w obszarze na powierzchni 6,48 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow. Podana powierzchnia siedliska przyrodniczego, z uwagi na uwzglednienie
naturalnych procesow i potrzebe weryfikacji danych okreslonych w ekspertyzie
przyrodniczej moze ulec zmianie (w ekspertyzie przyrodniczej - stan ochrony siedliska w
obszarze zostat oceniony jako zty, gtébwnie z uwagi na sukcesje spowodowang brakiem
uzytkowania ptatow tego siedliska); przywrécenie wiasciwych form gospodarowania
(usuwanie drzew i krzewow, koszenie, wypas) jest bardzo trudne ze wzgledu na
nieoptacalno$¢ gospodarowania w niewielkich gospodarstwach w warunkach gorskich, a
takze brak mozliwosci korzystania z programéw wsparcia dla rolnikéw lub brak
zainteresowania tymi programami z powodu rozdrobnionej struktury wiasnosciowej
gospodarstw rolnych);
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Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” - wystepowanie co najmniej
6 gatunkow roslin naczyniowych (FV), na 4 stanowiskach oraz utrzymanie oceny ww.
wskaznika - wystepowanie 2-5 gatunkoéw roslin naczyniowych (U1), na 4 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Ekspansja krzewéw i podrostu drzew” - brak lub niewielkie
pokrycie drzew i krzewow ponizej 10% powierzchni, wystepujgcych sporadycznie (FV), na
3 stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z pokrycia drzew i krzewéw od 10 do
25% powierzchni (krzewy nie tworzg zwartych zaro$li), wystepujgcych w rozproszeniu
(U1) na brak lub niewielkie pokrycie drzew i krzewéw ponizej 10% powierzchni,
wystepujgcych sporadycznie (FV), na 2 stanowiskach, a takze poprawa oceny wskaznika
- z pokrycia drzew i krzewow powyzej 25% powierzchni (tworzg zwarte zarosla),
wystepujgcych w skupieniu (U2) na pokrycie drzew i krzewdw od 10 do 25% powierzchni
(krzewy nie tworzg zwartych zaros$li), wystepujacych w rozproszeniu (U1), na 3
stanowiskach;

Utrzymanie wiasciwej oceny wskaznika ,Obce gatunki inwazyjne”- brak obcych gatunkéw
inwazyjnych (FV), 8 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych” - brak,
ewentualnie 1 gatunek wystepujgcy pojedynczo (FV), na 5 stanowiskach oraz poprawa
oceny wskaznika — z obecnych 1-2 gatunkéw, wystepujgcych w rozproszeniu (U1) na
brak, ewentualnie 1 gatunek wystepujacy pojedynczo (FV), na 2 stanowiskach, a takze
poprawa oceny wskaznika - z powyzej 2 gatunkow, tworzacych zwarte pfaty (U2) na
obecne, 1-2 gatunki, wystepujgce w rozproszeniu (U1), na 1 stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Liczba gatunkéw storczykowatych” - wystepuje powyzej

3 gatunkéw (FV), na 3 stanowiskach oraz utrzymanie oceny wskaznika - wystepujg 1-2
gatunki (U1), na 1 stanowisku, a takze utrzymanie oceny wskaznika - brak gatunkow
storczykowatych (U2), na 4 stanowiskach. W przypadku ww. wskaznika nie wskazuje sie
jego poprawy, gdyz nie planuje sie sztucznego wprowadzenia gatunkow storczykowatych
na stanowiska. Ewentualna poprawa oceny ww. wskaznika moze nastgpi¢ w sposéb
naturalny, po zastosowaniu pozostatych zaplanowanych dziatann ochronnych;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Zachowanie strefy ekotonowej” - murawy przechodzg
stopniowo w inne naturalne i pétnaturalne zbiorowiska roslinne (FV), na 5 stanowiskach
oraz poprawa oceny wskaznika - z ostrej granicy miedzy murawami i zbiorowiskami
antropogenicznymi (gtdéwnie pola orne), wyznaczone zasiegiem dziatalnoéci cztowieka
(np. orki) (U2) na murawa czesciowo graniczy ze zbiorowiskami antropogenicznymi lub
tez brak stopniowego przejscia do innych zbiorowisk naturalnych i pétnaturalnych (U1), na
3 stanowiskach;

dla siedliska 6230 gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion - ptaty bogate
florystycznie) wskazano:

Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez poprawe lub
utrzymanie stanu poszczegolnych wskaznikéw, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

Utrzymanie siedliska w obszarze na powierzchni co najmniej 52 ha, z uwzglednieniem
naturalnych proceséw. Podana powierzchnia siedliska z uwagi na uwzglednienie
naturalnych procesow i potrzebe weryfikacji danych okreslonych w ekspertyzie
przyrodniczej moze ulec zmianie (w ekspertyzie przyrodniczej - stan ochrony siedliska w
obszarze zostat oceniony jako zty, gtdwnie z uwagi na brak uzytkowania ptatow tego
siedliska, co przyczynia sige, m.in. do intensywnego rozwoju rodzimych gatunkéw
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ekspansywnych roslin zielnych); mozna sie spodziewac, ze niektére ptaty moga ulec
przeksztatceniu, np. w kierunku boréwczysk; przywrocenie wtasciwych form
gospodarowania (wypas, koszenie) jest bardzo trudne ze wzgledu na nieoptacalnos¢
gospodarowania w niewielkich gospodarstwach w warunkach goérskich, a takze brak
mozliwosci korzystania z programow wsparcia dla rolnikéw lub brak zainteresowania tymi
programami z powodu rozdrobnionej struktury wiasnosciowej gospodarstw rolnych);

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” - > 6 gatunkow (FV) gatunkow
charakterystycznych i wyrézniajgcych (FV), na 5 stanowiskach oraz utrzymanie oceny ww.
wskaznika - 4-6 gatunkow charakterystycznych i wyrézniajgcych (U1), na co najmniej
5 stanowiskach;

— Utrzymanie wtasciwej oceny wskaznika ,Ekspansja krzewéw i podrostu drzew” - pokrycie
warstwy B <10-25% (w zaleznosci od tego, jakie to gatunki) (FV), na co najmnie;j
10 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki dominujgce”- procent pokrycia blizniczki psiej
trawki Nardus stricta >50% (FV), na 1 stanowisku oraz procent pokrycia blizniczki psiej
trawki Nardus stricta 30-50% lub obecne 1-2 gatunki charakterystyczne dla rzedu
Nardetalia o pokryciu >25%, (U1), na 2 stanowiskach, a takze poprawa oceny wskaznika -
z procent pokrycia blizniczki psiej trawki Nardus stricta <30% lub wiecej niz 2 gatunki
osiggajgce pokrycie >25% (U2) na procent pokrycia blizniczki psiej trawki Nardus stricta
30-50% lub obecne 1-2 gatunki charakterystyczne dla rzedu Nardetalia o pokryciu >25%
(U1), na co najmniej 10 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Bogactwo gatunkowe” - >25 gatunkéw/25m? (FV), na
2 stanowiskach oraz utrzymanie oceny wskaznika - 10-25 gatunkow/25m? (U1), na co
najmniej 10 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Obce gatunki inwazyjne”- brak obcych gatunkow
inwazyjnych (FV), na co najmniej 10 stanowiskach;

— Poprawa oceny wskaznika ,Rodzime gatunki ekspansywne ro$lin zielnych”- z obecnych
gatunkow ekspansywnych o pokryciu >30% (U2) na obecne gatunki ekspansywne o
pokryciu 20-30% (U1), na co najmniej 10 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Eutrofizacja” - brak oznak, ew. przyczyng wzrostu zyznosci
siedliska jest wylgcznie naturalna sukcesja, a pokrycie gatunkéw nitrofilnych nieznaczne
(FV), na co najmniej 10 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Struktura przestrzenna pfatéw siedliska’- ptaty siedliska
zwarte i rozlegte, albo siedlisko z natury drobnopowierzchniowe, lecz wtedy wielko$¢
ptatow stabilna (FV), na 7 stanowiskach oraz utrzymanie oceny wskaznika - skrajnie mate
i izolowane pfaty (ponizej 1 a) (U2) na 8 stanowiskach. Ewentualna poprawa oceny ww.
wskaznika moze nastgpi¢ w sposdb naturalny, po zastosowaniu pozostatych
zaplanowanych dziatann ochronnych.

dla siedliska 6430 ziotorosla gérskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium) wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez utrzymanie stanu
poszczegdlnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych procesoéw;

28



Utrzymanie siedliska w obszarze na szacowanej powierzchni 26,41 ha, z uwzglednieniem
naturalnych procesow. Wskazana powierzchnia ww. siedliska przyrodniczego moze ulec
zmianie po uzupetieniu stanu wiedzy w zakresie ziotorosli, ktére zostato wskazane w
ramach dziatan ochronnych;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” - 4 gatunki charakterystyczne
i wiecej (FV), na 3 stanowiskach oraz utrzymanie oceny ww. wskaznika - 2 lub 3 gatunki
charakterystyczne (U1), na 4 stanowiskach, a takze utrzymanie oceny wskaznika - brak
lub

1 gatunek charakterystyczny (U2), na 3 stanowiskach. W przypadku ww. wskaznika nie
wskazuje sie jego poprawy, gdyz nie planuje sie sztucznego wprowadzenia gatunkéw
charakterystycznych na stanowiska. Ewentualna poprawa oceny ww. wskaznika moze
nastgpi¢ w sposdb naturalny, po zastosowaniu pozostatych zaplanowanych dziatan
ochronnych;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne roslin zielnych” - gatunki
ekspansywne nie wystepujg lub wystepujg na powierzchni mniejszej niz 10% (FV), na 5
stanowiskach oraz utrzymanie oceny wskaznika - gatunki ekspansywne pokrywajg 10-
25% badanej powierzchni (U1), na 4 stanowiskach, a takze utrzymanie oceny wskaznika -
gatunki ekspansywne pokrywajg powyzej 25% badanej powierzchni (U2), na 1
stanowisku. W przypadku ww. wskaznika nie wskazuje sie jego poprawy, gdyz nie planuje
sie usuwania gatunkow ekspansywnych na stanowiskach. Ewentualna poprawa oceny
ww. wskaznika moze nastgpi¢ w sposob naturalny, po zastosowaniu pozostatych
zaplanowanych dziatan ochronnych;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Bogactwo gatunkowe” - powyzej 20 gatunkéw w zdjeciu
(FV), na 8 stanowiskach oraz utrzymanie oceny wskaznika - ponizej 10 gatunkow (U2), na
2 stanowiskach. W przypadku ww. wskaznika nie wskazuje sie jego poprawy, gdyz nie
planuje sie wprowadzenia dodatkowych gatunkdéw na stanowiskach. Ewentualna poprawa
oceny ww. wskaznika moze nastgpi¢ w sposob naturalny, po zastosowaniu pozostatych
zaplanowanych dziatan ochronnych;

Utrzymanie wtadciwej oceny wskaznika ,Obce gatunki inwazyjne”- brak obcych gatunkéw
inwazyjnych (FV), na co najmniej 7 stanowiskach;

Utrzymanie wiasciwej oceny wskaznika ,Naturalnos¢ koryta rzecznego (brak regulaciji)” -
brak regulacji (FV), na 7 stanowiskach. Nie uwzgledniono oceny wskaznika na
pozostatych stanowiskach z uwagi na brak danych lub z uwagi na charakter ziotorosli,
ktére nie byty zwigzane z korytem rzeki, dlatego ekspert monitorujgcy stanowisko
wskazat, ze ww. wskaznik nie dotyczy tych stanowisk;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Naturalny kompleks siedlisk” - w otoczeniu badanego
stanowiska znajdujg sie zbiorowiska naturalne (FV), na 7 stanowiskach oraz utrzymanie
oceny wskaznika — w otoczeniu znajdujg sie zbiorowiska poétnaturalne (U1), na 3
stanowiskach;

dla siedliska 6510 nizowe i gorskie sSwieze fgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris) wskazano:

Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez utrzymanie stanu
poszczegdlnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych procesow;
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Utrzymanie siedliska w obszarze na powierzchni co najmniej 319 ha, z uwzglednieniem
naturalnych proceséw. Podana powierzchnia siedliska przyrodniczego z uwagi na
uwzglednienie naturalnych proceséw i potrzebe weryfikacji danych okreslonych w
ekspertyzie przyrodniczej moze ulec zmianie (w ekspertyzie przyrodniczej - aktualnie stan
ochrony zostat oceniony jako wtasciwy, ptaty siedliska sg rozlegte i dobrze wyksztatcone);
jednak mozliwy jest ewentualny zanik uzytkowania kosno-pasterskiego, ktéry moze
doprowadzi¢ do uruchomienia niekorzystnych procesow sukcesji wtdrnej i zarastania
przez drzewa i krzewy oraz wzrost udziatu ekspansywnych gatunkow roslin w ptatach tego
siedliska przyrodniczego; przywrécenie wiasciwych form gospodarowania (gospodarka
kosna, kosno-pastwiskowa) jest bardzo trudne ze wzgledu na nieoptacalnos¢
gospodarowania w niewielkich gospodarstwach w warunkach podgoérskich i gérskich,

a takze brak mozliwo$ci korzystania z programow wsparcia dla rolnikéw lub brak
zainteresowania tymi programami z powodu rozdrobnionej struktury wtasnosciowej
gospodarstw rolnych);

Utrzymanie oceny wskaznika ,Struktura przestrzenna ptatéw siedliska” - brak fragmentac;ji
lub fragmentacja nieznaczna (FV), na 3 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Gatunki charakterystyczne” - wiecej niz 4 gatunki
charakterystyczne (FV), na 3 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Gatunki dominujgce”- brak gatunkéw panujgcych lub status
dominanta osiggajg gatunki charakterystyczne dla siedliska (FV), na 3 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne roslin zielnych”- brak gatunkow silnie
ekspansywnych i fgczne pokrycie gatunkéw ekspansywnych <20% (FV), na 3
stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Ekspansja krzewéw i podrostu drzew”- tgczne pokrycie
<1% (FV), na 3 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Wojtok (martwa materia organiczna)’- <2 cm (FV), na
3 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Obce gatunki inwazyjne”- brak lub pojedyncze osobniki
gatunkdéw o niskim stopniu inwazyjno$ci, tj. nie zagrazajgce réznorodnosci biologicznej
(FV), na 3 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Udziat dobrze zachowanych ptatow siedliska” - ptaty dobrze

zachowane stanowig nie mniej niz 80% powierzchni (FV), na 2 stanowiskach. Na jednym
stanowisku monitoringowym ww. wskaznik zostat oceniony na XX;

dla siedliska 6520 gorskie faki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie (Polygono-Trisetion)
wskazano:

Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez poprawe lub
utrzymanie stanu poszczegolnych wskaznikéw, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

Utrzymanie siedliska w obszarze na powierzchni co najmniej 804 ha, z uwzglednieniem
naturalnych procesow. Podana powierzchnia siedliska przyrodniczego z uwagi na
uwzglednienie naturalnych proceséw i potrzebe weryfikacji danych okreslonych w
ekspertyzie przyrodniczej moze ulec zmianie (w ekspertyzie przyrodniczej - juz teraz
obserwowane sg ptaty przeksztatcone, w ktérych w wyniku braku uzytkowania nastepuje
zarastanie przez gatunki ekspansywne roslin zielnych oraz podrost drzew i krzewow,
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zaznacza sie silna fragmentacja siedliska, a dodatkowo w niektérych miejscach
uzytkowanie jest niewtasciwe, np. z uwagi na niekorzystng dla tego siedliska
przyrodniczego przewage wypasu nad koszeniem); ponadto zmiany powierzchni tgk, jako
siedlisk pétnaturalnych, zaleznych tez od sposobu uzytkowania sg bardzo dynamiczne;
przywrécenie wtasciwych form gospodarowania (gospodarka kosna, kosno-pastwiskowa)
jest bardzo trudne ze wzgledu na nieoptacalnos$¢ gospodarowania w niewielkich
gospodarstwach w warunkach podgérskich i gorskich, a takze brak mozliwo$ci
korzystania z programow wsparcia dla rolnikéw lub brak zainteresowania tymi
programami z powodu rozdrobnionej struktury wiasnosciowej gospodarstw rolnych);

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Gatunki charakterystyczne” - gatunki charakterystyczne dla
zwigzku Polygono-Trisetion i Arrhenatherion liczne (> 5) i w znacznym pokryciu, liczne
gatunki typowe dla tgk gorskich (FV), na co najmniej 10 stanowiskach oraz utrzymanie
oceny ww. wskaznika - gatunki srednio liczne (3-5) i obecne inne gatunki typowe dla tgk
gorskich (U1), na 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Gatunki dominujgce” - wspotpanujg gatunki typowo fgkowe
i ptaty siedliska bogate gatunkowo (FV), na co najmniej 10 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Obce gatunki inwazyjne”- brak lub pojedyncze osobniki
gatunkow o niskim stopniu inwazyjnosci (FV), na 19 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych” - brak lub
gatunki w niewielkim pokryciu (FV), na co najmniej 10 stanowiskach oraz poprawa oceny
wskaznika — z gatunki ekspansywne liczne i 0 znacznym pokryciu i/lub obecne gatunki o
duzej ekspansywnosci osiggajgce >10% pokrycia (U2) na gatunki ekspansywne
Srednioliczne i/lub pokrycie poszczegdlnych gatunkow silnie ekspansywnych <10% (U1),
na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Ekspansja krzewow i podrostu drzew”- tgczne pokrycie
<1% (FV), na co najmniej 10 stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z tgczne
pokrycie 1-5% (U1) na taczne pokrycie <1% (FV), na 4 stanowiskach, a takze poprawa
oceny wskaznika - z fgcznego pokrycie >5% na (U2) na fgczne pokrycie 1-5% (U1), na 3
stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Wojtok (martwa materia organiczna)’- <2 cm (FV), na co
najmniej 10 stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z 2-5 cm (U1) na <2 cm (FV),
na 1 stanowisku, a takze poprawa oceny wskaznika - z >5 cm (U2) na 2-5cm (U1), na 3
stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Struktura przestrzenna ptatéw siedliska” - brak fragmentac;ji
lub fragmentacja nieznaczna (FV), na co najmniej 5 stanowiskach oraz utrzymanie oceny
ww. wskaznika - Sredni stopien fragmentaciji (ptaty po kilkanascie aréw) (U1), na co
najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Zachowanie strefy ekotonowej” - brak ekotonu lub brak w
ekotonie gatunkéw ekspansywnych (FV), na co najmniej 15 stanowiskach.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznika ,Procent powierzchni zajety przez
siedlisko”

z uwagi na brak danych. Ponadto w trakcie monitoringu przyrodniczego Panstwowego
Monitoringu Przyrodniczego Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w 2024 roku na
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jednym stanowisku monitoringowym parametry i wskazniki stanu ochrony okreslone
zostaty na XX;

dla siedliska 7230 gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i
mechowisk wskazano:

Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez poprawe lub
utrzymanie stanu poszczegoélnych wskaznikéw, z uwzglednieniem naturalnych proceséw;

Utrzymanie siedliska w obszarze na powierzchni 1,25 ha, z uwzglednieniem naturalnych
proceséw. Podana powierzchnia siedliska przyrodniczego znacznie rézni sie od
wskazanej w Standardowym Formularzu Danych (data aktualizacji 2025-01), gdyz wynika
z danych inwentaryzacyjnych. Nie jest to jednak ostateczna wartos¢ i wskazana
powierzchnia ww. siedliska przyrodniczego moze ulec zmianie po uzupetnieniu stanu
wiedzy w zakresie torfowisk, ktére zostato wskazane w ramach dziatan ochronnych;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” - powyzej 8 gatunkow
charakterystycznych lub pokrycie gatunkéw charakterystycznych powyzej 50% (FV), na
3 stanowiskach oraz utrzymanie oceny ww. wskaznika - 4-8 gatunkéw
charakterystycznych lub pokrycie 20-50% (U1), na 4 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki dominujgce” - dominujg gatunki charakterystyczne
dla siedliska lub brak dominanta lecz przewazajg gatunki charakterystyczne (FV), na 3
stanowiskach oraz utrzymanie oceny wskaznika - brak wyraznych dominantow, udziat
gatunkéw charakterystycznych dla siedliska 7230 i innych mniej wiecej rowny (U1), na 3
stanowiskach, a takze poprawa oceny wskaznika - z dominujg gatunki nie zaliczane do
charakterystycznych dla siedliska (U2) na brak wyraznych dominantéw, udziat gatunkéw
charakterystycznych dla siedliska 7230 i innych mniej wiecej réwny (U1), na 1 stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Pokrycie i struktura gatunkowa mchéw” - catkowite pokrycie
mchow - ponad 50%; mchy brunatne zajmujg tgcznie ponad 70% catkowitej powierzchni
zajmowanej przez wszystkie gatunki mchow (FV), na 4 stanowiskach oraz utrzymanie
oceny wskaznika - catkowite pokrycie mchow w przedziale 20-50%; mchy brunatne
zajmujg powierzchnie od 20 do 70% catkowitej powierzchni zajmowanej przez wszystkie
gatunki mchéw (U1), na 3 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Obce gatunki inwazyjne”- brak obcych gatunkow
inwazyjnych (FV), na 7 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne roslin zielnych” - brak lub pojedyncze
gatunki ekspansywne roslin zielnych (FV), na 3 stanowiskach oraz poprawa oceny
wskaznika -

z gatunkéw ekspansywnych zajmujgcych do 5% powierzchni (U1) na brak lub pojedyncze
gatunki ekspansywne roslin zielnych (FV), na 2 stanowiskach, a takze poprawa oceny
wskaznika — z gatunkow ekspansywnych zajmujgcych powyzej 5% powierzchni (U2) na
gatunki ekspansywne roslin zielnych zajmujg do 5% powierzchni (U1), na 1 stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Ekspansja krzewow i podrostu drzew” - brak lub
pojedyncze (FV), na 5 stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z udziatu
mniejszego niz 15% (U1) na brak lub pojedyncze (FV), na 2 stanowiskach;

Uzupetnienie stanu wiedzy w zakresie poprawy warunkéw wodnych siedliska oraz
wskaznikéw: ,Stopien uwodnienia” i ,Melioracje odwadniajgce”;
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Utrzymanie oceny wskaznika ,Pozyskanie torfu” - brak pozyskania torfu, jezeli byt
pozyskiwany w przesztosci (powyzej 30 lat) to na niewielkg skale (do 5% torfowiska),
stabo zauwazalne w terenie slady eksploatacji w przesztosci (FV), na 7 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Procent powierzchni zajety przez siedlisko”- 80-100% (FV),
na 6 stanowiskach oraz utrzymanie oceny wskaznika - 50-80% (U1), na 1 stanowisku.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznika ,Zakres pH” z uwagi na brak
wystarczajgcych danych;

dla siedliska 8220 Sciany skalne i urwiska krzemianowe ze zbiorowiskami z Androsacion
vandelii wskazano:

Utrzymanie siedliska w obszarze.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do ,,Powierzchni siedliska” oraz wskaznikow:
.Procent powierzchni zajety przez siedlisko na transekcie”, ,Gatunki charakterystyczne”,
»Gatunki dominujgce”, ,Obce gatunki inwazyjne”, ,Pokrycie przez gatunki traw”, ,Martwa
materia organiczna”, ,Ekspansja krzewow i podrostu drzew”, ,\Wystepowanie jezyn, malin,
dzikiego bzu czarnego i bzu koralowego”, ,Ocienienie muraw”, ,,Slady ognisk w poblizu
$cian skalnych”, ,Struktura przestrzenna ptatéw siedliska”, ,Slady wspinaczki lub
wydeptywania” i ,Inne przypadki dewastacji siedliska”, z uwagi na koniecznosc¢
uzupetnienia stanu wiedzy na temat wystepowania siedliska w obszarze oraz rozpoznania
jego rozmieszczenia, stanu ochrony, zagrozen i potrzeb przeprowadzenia dziatah
ochronnych, co zostato wskazane w ramach dziatann ochronnych;

dla siedliska 8310 jaskinie nieudostepnione do zwiedzania wskazano:

Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez poprawe lub
utrzymanie stanu poszczegdélnych wskaznikéw, z uwzglednieniem naturalnych proceséw;

Utrzymanie siedliska w 232 jaskiniach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Cechy mikroklimatyczne obserwowane w jaskini” - warunki
mikroklimatyczne nie ulegly zmianie w poréwnaniu do stanu podstawowego (opisanego
w dokumentacji jaskini) lub referencyjnego (udokumentowanego w pézniejszych
materiatach) obiektu (FV), na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,0gdlne cechy hydrologiczne i obecno$¢ wody w jaskini” -
brak zmian w stosunku do stanu podstawowego obiektu lub referencyjnego obiektu (FV),
na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Gatunki nietoperzy z zatgcznika Il Dyrektywy Siedliskowej”
- liczba gatunkow i ich liczebnosé nie podlega zmianom lub zwieksza sie w stosunku do
okresu referencyjnego (FV), na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Liczebnosc i struktura dominaciji chiropterofauny zimujgcej”
- liczba gatunkow i ich liczebnos¢ nie podlega istotnym zmianom lub zwigeksza sie w
stosunku do okresu referencyjnego (FV), na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Dostepnosc jaskin i stopien antropopresji” - schronienie jest
zabezpieczone lub czestos¢ penetracji jest bardzo niska (FV), na co najmniej 5
stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z utrudnionego dostepu ludzi do wnetrza
jaskini, niewielkiej presji (U1) na schronienie jest zabezpieczone lub czestos¢ penetracii
jest bardzo niska (FV), na stanowiskach: Jaskinia Ostra i Jaskinia w Trzech Kopcach, a
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dla

takze poprawa oceny wskaznika - z tatwego dostepu ludzi do wnetrza jaskini, istotnej
presji ze strony ludzi (U2) na dostep ludzi do wnetrza jaskini jest utrudniony, presja jest
niewielka (U1), na stanowisku Jaskinia Malinowska;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Efekty antropopresiji i zanieczyszczenie siedliska materig
antropogeniczng” - obiekt pozbawiony materii antropologicznej oraz brak istotnych ze
wzgledu na srodowisko sladéw ingerenciji cztowieka w jaskini w stosunku do stanu
podstawowego lub referencyjnego obiektu (FV), na 4 stanowiskach oraz poprawa oceny
wskaznika - ze sladow palenia otwartego ognia (U1) na obiekt pozbawiony materii
antropologicznej oraz brak istotnych ze wzgledu na srodowisko sladéw ingerenc;ji
cztowieka w jaskini w stosunku do stanu podstawowego lub referencyjnego obiektu (FV),
na stanowiskach: Jaskinia w Trzech Kopcach i Jaskinia Malinowska;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Obecnos$¢ bezkregowej fauny nasciennej w partiach
przyotworowych jaskini” - brak zmian w tym zakresie w stosunku do stanu podstawowego
(referencyjnego) obiektu lub ,poprawa” w tym zakresie (czyli np. pojawienie sie fauny
bezkregowej typowej dla jaskin) (FV), na co najmniej 5 stanowiskach.

Cechy mikroklimatyczne obserwowane w skali catej jaskini oraz ogélne cechy
hydrologiczne i obecnos¢ wody w jaskini, a takze wystepowanie gatunkow nietoperzy z
zatgcznika Il DS. oraz liczebnosé i struktura dominacji chiropterofauny zimujgcej sg to
cechy zalezace w gtéwnej mierze od naturalnych proceséw. Okreslone cele w odniesieniu
do ww. wskaznikow, wskazujgce na utrzymanie ich wiasciwej oceny, z zatozenia sg
mozliwe do realizacji przy zachowaniu aktualnych warunkéw panujgcych w obiektach. W
przypadku wystgpienia nagtych, nieprzewidzianych zjawisk przyrodniczych, np.
uruchomienia procesow osuwiskowych, mozliwe jest pogorszenie oceny ww. wskaznikow
stanu ochrony jaskin nieudostepnionych do zwiedzania.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznika ,Wielkos$ci i ksztatt jaskin”, gtéwnie z
uwagi na brak wystarczajgcych danych oraz ze wzgledu na brak mozliwosci jego
ewentualnej poprawy, gdyz sg to cechy state tych obiektow, na ktore nie ma mozliwosci
wplywu poprzez planowane dziatania ochronne.

Ponadto nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznikdw z monitoringu
szczegotowego: ,Ksztatt i mikrorzezba Scian i stropu pustek jaskiniowych”, ,Stan
zachowania naciekéw na stropie

i Scianach, ich ksztalt, wielko$¢ i stan zachowania”, ,Ksztatt i rzezba oraz charakter
litologiczny dna

i podfoza pustek oraz obecnos¢ luznych elementéw na dnie”, ,Wilgotnos¢ oraz obecnosc¢
wody

w jaskini” i ,Cechy mikroklimatu jaskini (pomiary temperatury i wilgotnosci)”, z uwagi na
brak danych;

siedliska 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum) wskazano:

Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez poprawe lub
utrzymanie stanu poszczegolnych wskaznikéw, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

Utrzymanie siedliska w obszarze na powierzchni co najmniej 7800 ha, z uwzglednieniem
naturalnych procesoéw. Podana powierzchnia siedliska przyrodniczego rézni sie od
wskazanej w Standardowym Formularzu Danych (data aktualizacji 2025-01), z uwagi na
uwzglednienie danych z inwentaryzacji Laséw Panstwowych i prywatnych oraz
naturalnych proceséw. Wielko$¢ powierzchni siedliska moze ulec zmianie/zmniejszeniu w
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poréwnaniu ze stanem okreslonym w inwentaryzacjach - inwentaryzacje siedlisk lesnych
przeprowadzone byly w oparciu o podziat gospodarczy stad jako powierzchnie ptatu
siedliska przyjmowano powierzchnie wydzielen lesnych. Ponadto mogty istnie¢ réznice w
kwalifikacji stref przejSciowych pomiedzy buczynami kwasnymi i zyznymi. W zwigzku z
powyzszym okreslono tez dziatanie ochronne w zakresie uzupetnienia stanu wiedzy na
temat wystepowania siedliska w obszarze oraz rozpoznania jego rozmieszczenia, stanu
ochrony, a takze zagrozen i potrzeb ewentualnej modyfikacji dziatann ochronnych;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Charakterystyczna kombinacja florystyczna®-
charakterystyczna kombinacja florystyczna jest typowa, wtasciwa dla siedliska
przyrodniczego (z uwzglednieniem specyfiki regionalnej i zréznicowania
fitosocjologicznego (FV), na co najmniej 10 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Sktad drzewostanu” - drzewostan jedno- lub
wielogatunkowy

z dominujgcym udziatem buka (zwykle wiecej niz 50%), bez gatunkéw obcych
ekologicznie i/lub geograficznie (FV), na co najmniej 10 stanowiskach oraz poprawa
oceny wskaznika -

z drzewostanu o zaburzonych stosunkach ilosciowych, jednak z udziatem gatunkéw
mogacych wystepowac w siedlisku (U1) na drzewostan jedno- lub wielogatunkowy z
dominujgcym udziatem buka (zwykle wiecej niz 50%), bez gatunkdéw obcych ekologicznie
i/lub geograficznie (FV), na co najmniej 2 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” - brak
gatunkéw obcych o charakterze inwazyjnym (FV), na co najmniej 10 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Ekspansywne gatunki rodzime w runie” - brak gatunkéw
ekspansywnych lub pojedyncze okazy gatunkéw nitrofilnych w runie (FV), na co najmniej
10 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci” -
zréznicowana; drzewostan roznowiekowy, o zréznicowanym przestrzennie zwarciu,
zawsze z grupami i kepami starych drzew (FV), na co najmniej 5 stanowiskach oraz
utrzymanie oceny ww. wskaznika jednolity drzewostan z pojedynczymi drzewami w innym
wieku, o jednakowym przestrzennie zwarciu (U1), na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Wiek drzewostanu (obecnosc¢ starodrzewu)” - >10% udziat
drzew starszych niz 100 lat (FV), na co najmniej 10 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Naturalne odnowienie drzewostanu” - obecne, wypetniajgce
dogodne do odnowienia miejsca, w szczegdlnosci naturalne luki i przeswietlenia, o
sktadzie odpowiadajgcym sktadowi drzewostanu; przy rebniach nie wymagajgce
uzupetnienia odnowieniem sztucznym (FV), na co najmniej 5 stanowiskach oraz
utrzymanie oceny ww. wskaznika - obecne, lecz mato intensywne, stabo reagujgce na luki
i przeswietlenia lub na dziatania gospodarcze majgce sprowokowac odnowienie, czesc
powierzchni o odpowiednich do rozwoju miodego pokolenia warunkach $wietinych
pozostaje bez odnowienia (U1), na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki obce w drzewostanie” - gatunki obce w
drzewostanie <5% udziatu powierzchniowego, tj. najwyzej miejscami lub pojedynczo i nie
odnawiajace sie (FV), na co najmniej 10 stanowiskach;
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— Utrzymanie oceny wskaznika ,Martwe drewno (tgczne zasoby)” - >20 m®ha (FV), na co
najmniej 5 stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika z 10-20 m%/ha (U1) na >20 m%/ha
(FV), na co najmniej 5 stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z <10 m%ha (U2)
na 10-20 m%/ha (U1), na co najmniej 10 stanowiskach. Osiggniecie poprawy oceny
wskaznika moze by¢ dtugotrwatym procesem formowania/inicjowania zasobéw martwego
drewna;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Martwe drewno wielkowymiarowe, martwe drewno lezgce
lub stojgce >3 m dtugosci i >50 cm grubosci” - > 5 szt./ha (FV), na co najmniej 3
stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z 3-5 szt./ha (U1) na > 5 szt./ha (FV), na
co najmniej 3 stanowiskach, a takze poprawa oceny wskaznika - z <3 szt./ha (U2) na 3-5
szt./ha (U1), na co najmniej 10 stanowiskach. Osiggniecie poprawy oceny wskaznika
moze by¢ diugotrwatym procesem formowania/inicjowania zasobéw martwego drewna;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Mikrosiedliska drzewne (drzewa biocenotyczne)” - >20
szt./ha (FV), na 5 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Inne znieksztatcenia, w tym zniszczenia runa i gleby
zwigzane
z pozyskaniem drewna’- brak znieksztatcen (FV), na co najmniej 5 stanowiskach oraz
poprawa oceny wskaznika - z notowanych sporadycznie (U1) na brak znieksztatcen (FV),
na co najmniej 5 stanowiskach, a takze poprawa oceny wskaznika - z licznych,
oddziatujgcych na strukture fitocenozy znieksztatcen (U2) na notowane sporadycznie
znieksztatcenia (U1), na 3 stanowiskach.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznika ,Stan kluczowych dla réznorodnosci
biologicznej gatunkdw lokalnie typowych dla siedliska (wskaznik fakultatywny, stosowac
tylko gdy sg odpowiednie dane)” z uwagi na brak danych;

e dla siedliska 9130 zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)
wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez poprawe lub
utrzymanie stanu poszczegdélnych wskaznikéw, z uwzglednieniem naturalnych proceséw;

— Utrzymanie siedliska w obszarze na powierzchni co najmniej 1200 ha, z uwzglednieniem
naturalnych procesow. Podana powierzchnia siedliska przyrodniczego rézni sie od
wskazanej w Standardowym Formularzu Danych (data aktualizacji 2025-01), z uwagi na
uwzglednienie danych z inwentaryzacji Laséw Panstwowych i prywatnych oraz
naturalnych proceséw. Wielko$¢ powierzchni siedliska moze ulec zmianie/zmniejszeniu
w poréwnaniu ze stanem okreslonym w inwentaryzacjach - zyzne buczyny zazwyczaj nie
tworzg duzych powierzchni, wystepujg w kompleksach z kwasnymi buczynami. Ponadto
inwentaryzacje siedlisk lesnych przeprowadzone byty w oparciu o podziat gospodarczy
stad jako powierzchnie pfatu siedliska przyjmowano powierzchnie wydzielen lesnych, a
dodatkowo mogty istnie¢ réznice w kwalifikacji stref przejSciowych pomiedzy buczynami
kwasnymi i zyznymi). W zwigzku z powyzszym okre$lono tez dziatanie ochronne w
zakresie uzupetnienia stanu wiedzy na temat wystepowania siedliska w obszarze oraz
rozpoznania jego rozmieszczenia, stanu ochrony, a takze zagrozen i potrzeb ewentualnej
modyfikacji dziatan ochronnych;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Charakterystyczna kombinacja florystyczna” -
charakterystyczna kombinacja florystyczna jest typowa, wiasciwa dla siedliska
przyrodniczego (z uwzglednieniem specyfiki lokalnej i regionalnej). W szczegdlnosci, we
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wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla siedliska, przy czym zachowane sg
naturalne stosunki ilosciowe. Runo zdominowane przez gatunki lesne, a nie porgebowe ani
takowe (FV), na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Sktad drzewostanu” - gatunki obce ekologicznie buczynom
stanowig <15% drzewostanu (co najwyzej 1 w opisie taksacyjnym wedtug metodyki
urzgdzania lasu). Drzewostan zdominowany (>50%) przez gatunki buczynowe (FV), na co
najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Ekspansywne gatunki rodzime w runie” - brak gatunkow
ekspansywnych lub pojedyncze okazy gatunkoéw nitrofilnych w runie (FV), na co najmniej
5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Struktura pionowa i przestrzenna fitocenozy” -
zréznicowana; drzewostan roznowiekowy, o zréznicowanym przestrzennie zwarciu,
zawsze z grupami

i kepami starych drzew (FV), na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Wiek drzewostanu (udziat starodrzewu)” - >10% udziat
drzew starszych niz 100 lat (1 lub wiecej w opisie taksacyjnym wedtug metodyki
urzadzania lasu) (FV), na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Naturalne odnowienie drzewostanu” - obecne, wypetniajgce
dogodne do odnowienia miejsca, w szczegdlnosci naturalne luki i przeswietlenia, o
sktadzie odpowiadajgcym sktadowi drzewostanu; przy rebniach nie wymagajgce
uzupetnienia odnowieniem sztucznym wiecej niz 10% (FV), na co najmniej 5
stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki obce w drzewostanie” - gatunki obce w
drzewostanie <5%, tj. najwyzej miejscami lub pojedynczo i nie odnawiajgce sie (FV), na
co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” - brak
inwazyjnych gatunkéw obcych (FV), na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Martwe drewno (tgczne zasoby)” - >20 m%/ ha (FV), na co
najmniej 5 stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z 10-20 m3/ha (U1) na >20 m?
ha (FV), na 2 stanowiskach, a takze poprawa oceny wskaznika - z <10 m%ha (U2) na 10-
20 m®ha (U1), na 3 stanowiskach. Osiggniecie poprawy oceny wskaznika moze by¢
diugotrwatym procesem formowania/inicjowania zasobéw martwego drewna;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Martwe drewno lezace lub stojgce >3 m dtugosci i >50 cm
grubosci” - >5 szt./ha (FV) na 3 stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z 3-5
szt./ha (U1) na >5 szt./ha (FV) na co najmniej 2 stanowiskach, a takze poprawa oceny
wskaznika - z <3 szt./ha (U2) na 3-5 szt./ha (U1), na 3 stanowiskach. Osiggnigecie
poprawy oceny wskaznika moze by¢ dtugotrwatym procesem formowania/inicjowania
zasobow martwego drewna;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Inne znieksztatcenia, w tym zniszczenia runa i gleby
zwigzane z pozyskaniem drewna” - brak znieksztatcen (FV), na co najmniej 5
stanowiskach.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznikéw: ,Mikrosiedliska drzewne (drzewa
biocenotyczne)” i ,Stan kluczowych dla réznorodnosci biologicznej gatunkéw lokalnie
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typowych dla siedliska (wskaznik fakultatywny, stosowac¢ tylko gdy sg odpowiednie dane)”
z uwagi na brak wystarczajgcych danych;

dla siedliska 9170 grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum) wskazano:

Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez poprawe lub
utrzymanie stanu poszczegoélnych wskaznikéw, z uwzglednieniem naturalnych proceséw;

Utrzymanie siedliska w obszarze na powierzchni co najmniej 105 ha, z uwzglednieniem
naturalnych procesow;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Charakterystyczna kombinacja florystyczna” -
charakterystyczna kombinacja florystyczna jest znieksztatcona w stosunku dla typowej dla
siedliska w danym regionie (U1), na 1 stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” - brak (FV), na
1 stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci” - jednolity
stary drzewostan lub struktura zréznicowana ze zwartym starym drzewostanem
zajmujgcym 10-50% powierzchni (U1), na 1 stanowisku;

Poprawa oceny wskaznika ,Wiek drzewostanu (udziat starodrzewu)” - z <10% udziat
drzew starszych niz 100 lat i <560% udziat drzew starszych niz 50 lat (U2) na <10% udziat
drzew starszych niz 100 lat, ale >50% udziat drzew starszych niz 50 lat (U1), na 1
stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Naturalne odnowienie drzewostanu” - obfite, w lukach
i przeswietleniach, brak pod okapem drzewostanu, slady zgryzania nieliczne (FV), na 1
stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki obce w drzewostanie” - <1% i nie odnawiajgce sie
(FV), na 1 stanowisku;

Poprawa oceny wskaznika ,Martwe drewno” - z 10-20 m%ha (U1) na >20 m%ha (FV), na 1
stanowisku. Osiggniecie poprawy oceny wskaznika moze by¢ dtugotrwatym procesem
formowania/inicjowania zasobéw martwego;

Poprawa oceny wskaznika ,Martwe drewno lezace lub stojgce >3 m dtugosci i >50 cm
grubosci” — z 3-5 szt./ha (U1) na >5 szt./ha (FV), na 1 stanowisku. Osiggniecie poprawy
oceny wskaznika moze by¢ dtugotrwatym procesem formowania/inicjowania zasobéw
martwego drewna;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Inne znieksztatcenia, w tym zniszczenia runa i gleby
zwigzane
z pozyskaniem drewna” - brak znieksztatcen (FV), na 1 stanowisku.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznikéw:

,Ekspansywne gatunki rodzime w runie” - zaktadajgc, ze powierzchnia wystepujgcego tam
gatunku ekspansywnego jezyny gruczotowatej Rubus hirtus bedzie regulowana przez
procesy naturalne (zacienianie);

,Mikrosiedliska drzewne (drzewa biocenotyczne)” i Stan kluczowych dla r6znorodnosci
biologicznej gatunkdw lokalnie typowych dla siedliska (wskaznik fakultatywny, stosowac
tylko gdy sg odpowiednie dane)” z uwagi na brak danych;
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dla siedliska 9180 jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach (Tilio plathyphyllis-
Acerion pseudoplatani) wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez poprawe lub
utrzymanie stanu poszczegoélnych wskaznikéw, z uwzglednieniem naturalnych proceséw;

— Utrzymanie siedliska w obszarze;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” - > 5 gatunkow,
charakterystycznych dla warunkow lokalnych, w tym min. 2 w drzewostanie (FV), na 2
stanowiskach oraz utrzymanie oceny ww. wskaznika - 2-5 gatunkéw charakterystycznych
(U1), na 2 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki dominujgce” - mozliwe wystepowanie facjalne
gatunkéw z klasy Querco-Fagetea, sporadyczny udziat gatunkéw porebowych i
inwazyjnych (FV), na 4 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,,Obce gatunki inwazyjne” - brak (FV), na 2 stanowiskach
oraz utrzymanie oceny wskaznika - pojedyncze osobniki, 1-2 gatunkéw (U1), na 2
stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Rodzime gatunki ekspansywne ro$lin zielnych” - mozliwe
wystepowanie facjalne gatunkéw z klasy Querco-Fagetea (przytulia wonna Galium
odoratum, szczyr trwaty Mercurialis perennis, gajowiec zétty Galeobdolon luteum) co jest
zjawiskiem naturalnym w niektérych ptatach siedliska; sporadyczny udziat gatunkow
porebowych
i inwazyjnych (FV), na 4 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki ziotoro$lowe i nitrofiine” - pozgdany staty udziat
gatunkow takich jak czosnaczek pospolity Alliaria petiolata, bodziszek cuchngcy Geranium
robertianum, pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, kuklik pospolity Geum urbanum. Mozliwe
facjalne wystepowanie w niektorych ptatach siedliska (FV), na 3 stanowiskach oraz
utrzymanie oceny ww. wskaznika - gatunki nitrofilne pojedynczo (U1), na 1 stanowisku;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Struktura drzewostanu” - drzewostan zréznicowany pod
wzgledem wysokosci i piersnicy drzew (FV), na 3 stanowiskach oraz poprawa oceny
wskaznika - z drzewostanu jednowiekowego, ale z obecnym podrostem (U1) na
drzewostan zréznicowany pod wzgledem wysokosci i piersnicy drzew (FV), na 1
stanowisku;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Pionowa struktura roslinnosci” - wystepujg wszystkie
warstwy rosdlinnosci (a1, a2, b, ¢, d); warstwa mchéw moze by¢ bardzo uboga (FV), na 3
stanowiskach oraz utrzymanie oceny ww. wskaznika - brak jednej z warstw (zwykle a1
lub b) (U1), na 1 stanowisku;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki obce w drzewostanie” - brak (FV), na 3
stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Naturalne odnowienie drzewostanu” - obecne odnowienie
réznowiekowe, min. 3 gatunki (FV), na 3 stanowiskach oraz utrzymanie oceny ww.
wskaznika - obecne odnowienie jedno- lub réznowiekowe, nie wiecej niz 2 gatunki (U1),
na 1 stanowisku;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Przeksztatcenia zwigzane z uzytkowaniem” - brak
przeksztatceh zwigzanych z uzytkowaniem (FV), na 4 stanowiskach.
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Ponadto dla parametru ,powierzchnia siedliska” konieczne jest uszczegdtowienie wiedzy
w zakresie lokalizacji i zasiegu ptatéw siedliska. Nie okreslono powierzchni siedliska z
uwagi na brak aktualnej wiedzy w zakresie doktadnej lokalizacji ptatow jaworzyn. Na
niektérych stanowiskach ptaty ww. siedliska przyrodniczego zostaty okreslone jako cate
wydzielenia lesne, jednak ich zasieg nie pokrywa sie w petnym zakresie z granicami
wydzielenia lesnego, a jedynie zajmuje jego czes¢. W zwigzku z czym konieczne jest
uszczegoétowienie wiedzy w zakresie zasiegu ptatdow jaworzyn, co zostato wskazane w
dziataniach ochronnych;

dla siedliska 91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i brzozowo-
sosnowe bagienne lasy borealne) wskazano:

Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez utrzymanie lub
poprawa stanu poszczegolnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych proceséw;

Utrzymanie siedliska w obszarze na powierzchni co najmniej 24 ha, z uwzglednieniem
naturalnych procesoéw. Podana powierzchnia siedliska przyrodniczego rézni sie od
wskazanej w Standardowym Formularzu Danych (data aktualizacji 2025-01), z uwagi na
uwzglednienie nowych danych inwentaryzacyjnych, zgodnie z ktérymi powierzchnia ww.
siedliska przyrodniczego jest mniejsza niz podana w Standardowym Formularzu Danych.
W zwigzku z powyzszym w celu aktualizacji danych dla ww. siedliska przyrodniczego
planowane jest ztozenie wniosku w zakresie zmiany Standardowego Formularza Danych;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Gatunki charakterystyczne” - obecnych 30-60% listy
gatunkow charakterystycznych (U1), na 1 stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Gatunki dominujgce” - we wszystkich warstwach dominujg
te gatunki, ktére dominujg w ,naturalnym” zbiorowisku roslinnym, ale zachwiane stosunki
ilosciowe (U1), na 1 stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Inwazyjne gatunki obce w runie” - brak (FV), na 1
stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Rodzime gatunki ekspansywne roslin zielnych” - obecne
lecz najwyzej 1 gatunek, nie bardzo silnie ekspansywny (U1), na 1 stanowisku;

Poprawa oceny wskaznika ,Wiek drzewostanu” - z <20% udziat drzew starszych niz 100
lat, ale >50% udziat drzew starszych niz 50 lat (U1) na >20% udziat drzew starszych niz
100 lat (FV), na 1 stanowisku. Osiggniecie poprawy oceny wskaznika jest dtugotrwatym
procesem rozwoju drzew;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki obce geograficznie w drzewostanie” - <1% i nie
odnawiajgce sie (FV), na 1 stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki obce ekologicznie w drzewostanie” - <10% (FV),
na
1 stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Naturalne odnowienie drzewostanu” - pojedyncze (U1), na
1 stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Wystepowanie mchow torfowcédw” - dominujg w runie,
normalne zréznicowanie gatunkowe (FV), na 1 stanowisku;
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— Utrzymanie oceny wskaznika ,Wystepowanie charakterystycznych krzewinek” - brak (U2),
na 1 stanowisku;

— Poprawa oceny wskaznika ,Pionowa struktura roslinnosci” - z antropogenicznie
zmienionej, lecz zréznicowanej (U1) na naturalng, zréznicowang (FV), na 1 stanowisku;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna”
- brak zniszczenia runa i gleby zwigzanego z pozyskaniem drewna (FV), na 1 stanowisku;

— Poprawa oceny wskaznika ,Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna” —
z nielicznych sladéw, naruszony <1% powierzchni terenu, liczby drzew (U1) na brak
zniszczenia runa i gleby zwigzanego z pozyskaniem drewna (FV), na 1 stanowisku;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Inne znieksztatcenia” - brak (FV), na 1 stanowisku.

— Nie uwzgledniono celdw w odniesieniu do wskaznika ,Stan kluczowych dla r6znorodnosci
biologicznej gatunkéw lokalnie typowych dla siedliska (wskaznik fakultatywny, stosowac
tylko, gdy sg odpowiednie dane)”, z uwagi na brak danych. Ponadto dla wskaznika
,2Jwodnienie” konieczne jest uzupetnienie stanu wiedzy w zakresie warunkéw wodnych;

dla siedliska 91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe) wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez utrzymanie lub
poprawa stanu poszczegdlnych wskaznikow, uwzglednieniem naturalnych proceséw;

— Utrzymanie siedliska w obszarze;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” - kombinacja florystyczna
typowa dla tegu (FV), na 2 stanowiskach. W przypadku ww. wskaznika nie wskazuje sie
jego poprawy, gdyz nie planuje sie sztucznego wprowadzenia gatunkow
charakterystycznych na stanowiska. Ewentualna poprawa oceny ww. wskaznika moze
nastgpi¢ w sposéb naturalny, po zastosowaniu zaplanowanych dziatan ochronnych;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki dominujgce” - we wszystkich warstwach dominujg
gatunki typowe dla siedliska, przy czym sg naturalne stosunki ilosciowe (nie ma dominacji
facjalnej) (FV), na 1 stanowisku. W przypadku ww. wskaznika nie wskazuje sie jego
poprawy, gdyz nie planuje sie ingerencji w gatunki dominujgce. Ewentualna poprawa
oceny ww. wskaznika moze nastgpi¢ w sposob naturalny, po zastosowaniu
zaplanowanych dziatan ochronnych;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki obce geograficznie w drzewostanie” - <1% i nie
odnawiajgce sie (FV), na 4 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie” - obecny
najwyzej 1 gatunek, nieliczny - sporadyczny (FV), na 3 stanowiskach. Na jednym
stanowisku monitoringowym konieczna jest aktualizacja danych w zakresie wystepowania
inwazyjnych gatunkéw obcych;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie” - nie
bardzo silnie ekspansywne (FV), na 2 stanowiskach. W przypadku ww. wskaznika nie
wskazuje sie jego poprawy, gdyz nie planuje sie ingerencji w ww. gatunki. Ewentualna
poprawa oceny ww. wskaznika moze nastgpi¢ w sposob naturalny, po zastosowaniu
zaplanowanych dziatan ochronnych;
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Utrzymanie oceny wskaznika ,Martwe drewno (tgczne zasoby)” - >20 m®ha (FV), na 2
stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z 10-20 m%/ha (U1) na >20 m?/ha (FV), na
1 stanowisku. Osiggniecie poprawy oceny wskaznika moze by¢ dtugotrwatym procesem
formowania/inicjowania zasobéw martwego drewna. Na jednym stanowisku
monitoringowym ww. wskaznik zostat oceniony na XX;

Poprawa oceny wskaznika ,Martwe drewno wielkowymiarowe (lezgce lub stojgce >3 m
dtugosci i >50 cm $rednicy)” - z 3-5 szt./ha (U1) na >5 szt./ha (FV) na 3 stanowiskach.
Osiggniecie poprawy oceny wskaznika moze by¢ diugotrwatym procesem
formowania/inicjowania zasobéw martwego drewna. Na jednym stanowisku
monitoringowym ww. wskaznik zostat oceniony na XX;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Naturalnos¢ koryta rzecznego”- brak regulacji lub ciek
zupetnie zrenaturalizowany po dawniejszej regulacji (FV), na 4 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Rezim wodny (w tym rytm zalewodw, jesli wystepujg)’-
dynamika zalewéw i przewodnienie podtoza normalne z punktu widzenia odpowiedniego
ekosystemu/zbiorowiska roslinnego (FV), na 2 stanowiskach oraz utrzymanie oceny
wskaznika - dynamika zalewéw i przewodnienie podtoza obnizone w stosunku do
normalnego (U1), na 2 stanowiskach;

Poprawa oceny wskaznika ,Wiek drzewostanu” - z <20% udziat drzew starszych niz 100
lat

i <50% udziat drzew starszych niz 50 lat (U2) na <20% udziat drzew starszych niz 100 lat,
ale >50% udziat drzew starszych niz 50 lat (U1), na 3 stanowiskach oraz z <20% udziat
drzew starszych niz 100 lat, ale >50% udziat drzew starszych niz 50 lat (U1) na >20%
udziat objetosciowy drzew starszych niz 100 lat (FV), na 1 stanowisku. Osiggniecie
poprawy oceny wskaznika jest dtugotrwatym procesem rozwoju drzew;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Pionowa struktura roslinnosci” - naturalna, zréznicowana
(FV), na 1 stanowisku oraz poprawa oceny wskaznika - z antropogenicznie zmieniona,
lecz zréznicowana (U1) na naturalna, zréznicowana (FV), na 2 stanowiskach. Na jednym
stanowisku monitoringowym ww. wskaznik zostat oceniony na XX;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Naturalne odnowienie drzewostanu” - obfite (FV), na 1
stanowisku. W przypadku ww. wskaznika nie wskazuje sie jego poprawy, gdyz nie planuje
sie ingerencji w ww. naturalne odnowienie drzewostanu. Ewentualna poprawa oceny ww.
wskaznika moze nastgpi¢ w sposéb naturalny, po zastosowaniu zaplanowanych dziatan
ochronnych;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Zniszczenie runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna”
- brak zniszczenia runa i gleby zwigzanego z pozyskaniem drewna (FV), na 3
stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z nieliczne $lady, naruszone <1%
powierzchni terenu, liczby drzew (U1) na brak zniszczenia runa i gleby zwigzanego z
pozyskaniem drewna (FV), na 1 stanowisku.

Utrzymanie oceny wskaznika ,Inne znieksztatcenia” - brak innych znieksztatcen (FV), na 3
stanowiskach. Na jednym stanowisku monitoringowym ww. wskaznik zostat oceniony na
XX;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Stan kluczowych dla r6znorodno$ci biologicznej gatunkéw
lokalnie typowych dla siedliska (wskaznik fakultatywny, stosowaé¢ tylko, gdy sa
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odpowiednie dane)” - stan wszystkich takich gatunkow wtasciwy (FV), na 1 stanowisku.
Na pozostatych stanowiskach monitoringowych ww. wskaznik zostat oceniony na XX;

Ponadto dla parametru ,powierzchnia siedliska” konieczne jest uszczegdtowienie wiedzy
w zakresie lokalizacji i zasiegu ptatéw siedliska. Nie okreslono powierzchni siedliska z
uwagi na brak aktualnej wiedzy w zakresie doktadnej lokalizacji ptatow tegow. Na
niektérych stanowiskach ptaty ww. siedliska przyrodniczego zostaty okreslone jako cate
wydzielenia lesne, jednak ich zasieg nie pokrywa sie w petnym zakresie z granicami
wydzielenia lesnego, a jedynie zajmuje jego czes¢. W zwigzku z czym konieczne jest
uszczegotowienie wiedzy w zakresie zasiegu ptatow tegow, co zostato wskazane w
dziataniach ochronnych;

o dla siedliska 9410 gérskie bory swierkowe (Piceion abietis czes¢ - zbiorowiska gorskie)
wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan siedliska rozumiany poprzez poprawe lub
utrzymanie stanu poszczegolnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

— Utrzymanie siedliska w obszarze na powierzchni co najmniej 2300 ha, z uwzglednieniem
naturalnych procesoéw. Podana powierzchnia siedliska przyrodniczego rézni sie od
wskazanej w Standardowym Formularzu Danych (data aktualizacji 2025-01), z uwagi na
uwzglednienie danych z inwentaryzacji Laséw Panstwowych i prywatnych oraz
naturalnych procesow. Wielkos¢ powierzchni siedliska moze ulec zmianie/zmniejszeniu w
poréwnaniu ze stanem okreslonym w inwentaryzacjach - inwentaryzacje siedlisk lesnych
przeprowadzone byly w oparciu o podziat gospodarczy stad jako powierzchnie ptatu
siedliska przyjmowano powierzchnie wydzielen lesnych. Ponadto proces zamierania i
ustepowania swierka, powoduje zmiany sktadu gatunkowego i przeksztatcenie siedliska.
Dodatkowo mogty istnie¢ réznice w kwalifikacji stref przejsciowych pomiedzy gérskimi
borami swierkowymi, a buczynami;

— Utrzymanie oceny wskaznika , Typowe gatunki roslin”- wéréd gatunkéw o ilosciowosci
2 i wiecej wystepuja tylko gatunki typowe dla tego siedliska przyrodniczego (FV), na co
najmniej 10 stanowiskach oraz utrzymanie oceny wskaznika - wsrod gatunkéw o
ilosciowosci 2 i wiecej wystepuje jeden gatunek, ktéry nie jest typowy dla tego siedliska
przyrodniczego (U1), na 1 stanowisku, a takze utrzymanie oceny wskaznika - wsrod
gatunkdéw o ilosciowosci 2 i wiecej wystepuje wiecej niz jeden gatunek, ktdry nie jest
typowy dla tego siedliska przyrodniczego (U2), na 2 stanowiskach. W przypadku ww.
wskaznika nie wskazuje sie jego poprawy, gdyz nie planuje sie sztucznego wprowadzenia
gatunkéw typowych na stanowiska. Ewentualna poprawa oceny ww. wskaznika moze
nastgpi¢ w sposéb naturalny, po zastosowaniu pozostatych zaplanowanych dziatan
ochronnych;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,,Ekspansywne gatunki obce w podszycie i runie” - brak
gatunkéw obcych (FV), na 16 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,,Ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie”- co
najwyzej pojedynczo (FV), na co najmniej 6 stanowiskach oraz utrzymanie oceny ww.
wskaznika - udziat podwyzszony, lecz nie bardzo ekspansywne (U1), na co najmniej 3
stanowiskach, a takze utrzymanie oceny wskaznika (U2) - silnie ekspansywne (U2), na 3
stanowiskach. W przypadku ww. wskaznika nie wskazuje sie jego poprawy, gdyz nie
planuje sie usuwania apofitéw. Ewentualna poprawa oceny ww. wskaznika moze nastgpi¢
w sposob naturalny, po zastosowaniu pozostatych zaplanowanych dziatah ochronnych;
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— Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki obce w drzewostanie” - brak gatunkéw obcych

(FV), na co najmniej 10 stanowiskach oraz utrzymanie oceny wskaznika - wystepujg
gatunki obce, ale sporadycznie i nie wptywajg na funkcje ekosystemu (U1), na 2
stanowiskach. W przypadku ww. wskaznika nie wskazuje sie jego poprawy, gdyz nie
planuje sie usuwania gatunkéw obcych w drzewostanie, ktére sg sporadyczne i nie
wpltywajg na funkcje ekosystemu. Ewentualna poprawa oceny ww. wskaznika moze
nastgpi¢ w sposéb naturalny, po zastosowaniu pozostatych zaplanowanych dziatan
ochronnych. w tym zaniechanie nasadzeh ww. gatunkow;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Inne znieksztatcenia (rozjezdzanie, wydeptanie,
zasmiecenie)” - brak innych znieksztatcen (FV), na co najmniej 5 stanowiskach oraz
poprawa oceny wskaznika — z wystepujgcych, lecz mato znaczacych (U1) na brak innych
znieksztatcen (FV), na co najmniej 3 stanowiskach, a takze poprawa oceny wskaznika - z
silnych (U2) na wystepujg, lecz mato znaczace (U1), na 3 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Naturalne odnowienie drzewostanu” - obfite, reagujgce na
luki

i przeswietlenia (FV), na 9 stanowiskach oraz utrzymanie oceny wskaznika - tak, ale
pokrycie odnowienia niewielkie (U1), na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Obecnos¢ kornika - posusz czynny” - brak (FV), na co
najmniej 5 stanowiskach oraz utrzymanie oceny ww. wskaznika - pojedyncze drzewa
(U1), na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Martwe drewno” - >10% migzszos$ci zywego drzewostanu
(FV), na co najmniej 5 stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z 3-10%
migzszosci zywego drzewostanu (U1) na >10% migzszosci zywego drzewostanu (FV), na
CO najmniej

3 stanowiskach, a takze poprawa oceny wskaznika - z <3% migzszosci zywego
drzewostanu (U2) na 3-10% migzszosci zywego drzewostanu (U1), na 3 stanowiskach.
Osiaggniecie poprawy oceny wskaznika moze by¢ dtugotrwatym procesem
formowania/inicjowania zasobéw martwego drewna;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Martwe drewno lezgce lub stojgce >3 m dtugosci i >50 cm
grubosci” - >5 szt./ha (FV), na co najmniej 3 stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika
-z 3-5 szt./ha (U1) na >5 szt./ha (FV), na co najmniej 5 stanowiskach, a takze poprawa
oceny wskaznika - z <3 szt./ha (U2) na 3-5 szt./ha (U1), na 3 stanowiskach. Osiggniecie
poprawy oceny wskaznika moze by¢ dtugotrwatym procesem formowania/inicjowania
zasobow martwego drewna;

dla gatunku 4109 tojad morawski Aconitum firmum ssp. moravicum wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan gatunku rozumiany poprzez utrzymanie stanu

poszczegdlnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Liczebnos¢” - liczebnos¢ powyzej 200 pedow i przynajmniej
taka sama jak w poprzednim okresie monitoringowym (FV), na 4 stanowiskach oraz
utrzymanie oceny ww. wskaznika - liczebnos¢ 60-200 peddéw lub zmniejszenie do 20% w
poréwnaniu do poprzedniego okresu monitoringowego (U1), na 3 stanowiskach, a takze
utrzymanie oceny wskaznika - liczebno$¢ mniej niz 60 peddéw lub zmniejszenie powyze;j
20% w poréwnaniu do poprzedniego okresu monitoringowego (U2), na 3 stanowiskach. W
przypadku ww. wskaznika nie wskazuje sie jego poprawy, gdyz nie planuje sie sztucznego
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zwiekszenia liczebnosci. Ewentualna poprawa oceny ww. wskaznika moze nastgpi¢ w
sposob naturalny, po zastosowaniu pozostatych zaplanowanych dziatarh ochronnych;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Powierzchnia potencjalnego siedliska” - 0,1-1 ha (U1), na
3 stanowiskach oraz utrzymanie oceny wskaznika - ponizej 0,1 ha (U2), na 7
stanowiskach.

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Powierzchnia zajetego siedliska” - 0,01-0,1 ha lub mniejsza
(do 20%) niz w poprzednim okresie monitoringowym (U1), na 8 stanowiskach oraz
utrzymanie oceny wskaznika - ponizej 0,01 ha lub mniejsza (spadek o wiecej niz 20%) niz
w poprzednim okresie monitoringowym (U2), na 2 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne” - pokrycie mniej niz 80% lub takie
same jak w poprzednim okresie monitoringowym (FV), na co najmniej 7 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Ocienienie”- mate ocienienie (FV), na 6 stanowiskach oraz
utrzymanie oceny wskaznika - Srednie ocienienie (U1), na 3 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Wojtok (martwa materia organiczna)” - <3 cm (FV), na co
najmniej 6 stanowiskach.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznikow:

v' ,Struktura przestrzenna” - z uwagi na brak waloryzacji tego wskaznika, ktéra bedzie
dopiero wypracowana, w ramach prac monitoringowych;

v',Stan zdrowotny” - z uwagi na ztozonos$¢ przyczyn powodujgcych stan chorobowy,
np. infekcje wywotane przez rézne patogeny, obecnosé owadow lub sladéw ich
zerowania
(np. otwory wygryzione przez trzmiele), wystepowanie sladéw zgryzania pedéw przez
roslinozercow, na ktére nie ma mozliwosci wptywu w wyniku realizacji dziatan
ochronnych;

v’ Zwarcie drzew i krzewéw”, ,Wysokos$¢ drzew i krzewow”, ,Zwarcie runa lub runi”
i ,Wysoko$¢ runa lub runi” - w Beskidzie Slgskim gatunek ten zwigzany jest gtéwnie,
z zrédliskami, ziotoroslami, torfowiskami czy ro$nie wzdtuz potokéw goérskich, w
otoczeniu siedlisk lesnych lub na polanach reglowych, stanowiska te pozostawia sig
procesom naturalnym. Ponadto z uwagi na wczes$niejszy, sprzed kilku lat, powat lasu
trudna jest do przewidzenia tendencja zmian sukcesyjnych, a z uwagi na szybkie
zmiany $rodowiska przyrodniczego tendencja zmian, w tym wptyw na liczebnos¢
populacji tojadu morawskiego jest trudna do ustalenia. Z uwagi na powyzsze i
niewystarczajgce rozpoznanie tego gatunku
w Beskidzie Slgskim, planowana jest kontynuacja prac zwigzanych z dalszym
rozpoznaniem jego rozmieszczenia w obszarze, stanu ochrony, zagrozen i potrzeb
przeprowadzenia dziatar ochronnych. Po uzupetnieniu stanu wiedzy w ww. zakresie,
w razie potrzeby, mozliwe bedzie okreslenie celéw w odniesieniu do ww. wskaznikow;

Ponadto w trakcie monitoringu przyrodniczego Panstwowego Monitoringu
Przyrodniczego Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w 2023 roku stan
ochrony na jednym stanowisku monitoringowym okreslony zostaty na XX;

e dla gatunku 4116 tocja karpacka Tozzia carpathica wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan gatunku rozumiany poprzez utrzymanie stanu
poszczegdlnych wskaznikéw, z uwzglednieniem naturalnych proceséw;
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dla

Utrzymanie oceny wskaznika ,Liczba osobnikéw” - powyzej 100 osobnikéw i przynajmniej
taka sama jak w poprzednim okresie monitoringowym (FV), na 1 stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Powierzchnia potencjalnego siedliska” - powyzej 1 a i nie
mniejsza niz w poprzednim okresie monitoringowym (FV), na 4 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Powierzchnia zajetego siedliska” - powyzej 1 a i nie
mniejsza niz w poprzednim okresie monitoringowym (FV), na 1 stanowisku;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Ocienienie przez drzewa i krzewy’- mate ocienienie (FV),
na
4 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne”- pokrycie mniej niz 80% i
przynajmniej takie same jak w poprzednim okresie monitoringowym (FV), na 4
stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Wojtok (martwa materia organiczna)” - <3 cm (FV), na
4 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Zwarcie drzew i krzewow” - <10% (FV), na 4 stanowiskach;
Utrzymanie oceny wskaznika ,Gatunki obce, inwazyjne” - brak (FV), na 4 stanowiskach.
Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznikow:

v' ,Struktura przestrzenna” - z uwagi na brak danych;

v ,Wysokos$¢ runi” i ,Zwarcie runa lub runi” — w Beskidzie Slaskim znane stanowiska
tocji karpackiej to miejsca zwigzane z wyptywami wod, np. mtaka $rodlesna,
zlokalizowane
w otoczeniu siedlisk le$nych, stanowiska te pozostawia sie procesom naturalnym.
Ponadto planowana jest kontynuacja prac zwigzanych z dalszym rozpoznaniem
rozmieszczenia tocji karpackiej w obszarze, stanu ochrony, zagrozen i potrzeb
przeprowadzenia dziatan ochronnych. Po uzupetnieniu stanu wiedzy w ww. zakresie,
w razie potrzeby, mozliwe bedzie okreslenie celéw w odniesieniu do ww. wskaznikow;

gatunku 1352 wilk Canis lupus wskazno:

Celem ochrony jest referencyjny stan gatunku rozumiany poprzez utrzymanie stanu
poszczegodlnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych proceséw;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Zageszczenie populacji’ - zageszczenie populacji N/100
km? na poziomie 1,5-2,5 (U1);

Utrzymanie oceny wskaznika ,Liczba watah” - liczba watah N/100 km? na poziomie 0,3-
0,5 (U1);

Utrzymanie oceny wskaznika ,Lesistos¢ (%)” - lesistos¢ >40% (FV);

Utrzymanie oceny wskaznika ,Fragmentacja siedliska (km/km?)” - <3 (FV);

Utrzymanie oceny wskaznika ,Dostepnos$¢ bazy pokarmowej (kg/km?)” - >100 (FV);
Utrzymanie oceny wskaznika ,Zageszczenie drég (km/km?)” - 0,1-0,2 (U1);
Utrzymanie oceny wskaznika ,Stopien izolacji siedlisk” - potgczenia stabe, przerywane

(u1);
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dla gatunku 1361 ry$ Lynx lynx wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan gatunku rozumiany poprzez utrzymanie stanu
poszczegodlnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Zageszczenie populacji (N/100 km?)” - 1-2 (U1);

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Lesistos¢ (%)” - >40% (FV);

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Fragmentacja siedliska (km/km?)” - <3 (FV);

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Dostepno$¢ bazy pokarmowej (kg/km?)” - >100 (FV);

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Zageszczenie drog (km/km?)” - 0,1-0,2 (U1);

— Utrzymanie oceny wskaznika ,,Stopien izolacji siedlisk” - potgczenia stabe, przerywane
(u1).

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznikow: ,Liczba samic prowadzacych
mtode (N/100 km?2)” i ,Srednia liczba mtodych na dorostg samice”, gdyz wskazniki te w
duzej mierze zalezg od uwarunkowan naturalnych;

dla gatunku 1355 wydra Lutra lutra wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan gatunku rozumiany poprzez utrzymanie stanu
poszczegoblnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

— Utrzymanie gatunku w obszarze — wskaznik-,Zageszczenie populacji’;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Baza pokarmowa” - >0,80, z uwzglednieniem biomasy ryb,
zréznicowania gatunkowego ichtiofauny, miejsc rozrodu ptazéw oraz naturalnosci koryta
rzeki (FV);

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Udziat siedliska kluczowego dla gatunku” - udziat
preferowanych odcinkéw rzek (>3 m szerokosci), obecnos¢ preferowanych zbiornikéw
wodnych (>30 ha) oraz obecno$¢ mniejszych zbiornikéw wodnych (<30 ha) na poziomie
>0,65 (FV) w obszarze Natura 2000.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznikéw: ,Udziat pozytywnych stwierdzen
gatunku”, ,Indeks populacyjny”, ,Roczny wskaznik trendu populacji”’, ,Charakter strefy
brzegowej” i ,Stopien antropopresji” - z uwagi na brak danych. Ponadto konieczne jest
uzupetnienie danych o wskazniku ,Zageszczenie populacji” w obszarze Natura 2000;

dla gatunku 1303 podkowiec maty Rhinolophus hipposideros dla schronien zimowych (bez
schronien letnich) wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan gatunku rozumiany poprzez poprawe lub utrzymanie
stanu poszczegolnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Liczebnosc¢” - liczba osobnikéw dorostych wigksza niz 80%
liczby z ubiegtego roku + jesli dane dostepne, istotny statystycznie sredni spadek
liczebno$ci z wielolecia nie wigkszy niz 5% rocznie (FV), na co najmniej 5 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Powierzchnia zimowiska dogodna dla nietoperzy” -
powierzchnia schronienia dostepna dla nietoperzy nie ulegta zmniejszeniu od ostatniej
kontroli, lub mimo iz ulegta zmniejszeniu min. 2 sezony wczesniej, liczebnos¢ jest FV
(FV), na co najmniej 8 stanowiskach;
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— Utrzymanie oceny wskaznika ,Zabezpieczenie przed niepokojeniem nietoperzy” - obiekt
jest zabezpieczony i nietoperze nie sg niepokojone przez ludzi (FV), na co najmniej 3
stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z dostep ludzi do wnetrza obiektu jest
utrudniony, jednak mozliwy i zdarzajg sie przypadki niepokojenia (np. przez mieszkancéw)
lub dostep nie jest zabezpieczony, jednak presja jest niewielka (U1) na obiekt jest
zabezpieczony i nietoperze nie sg niepokojone przez ludzi (FV), na co najmniej 3
stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Dostepnosc¢ wlotéw dla nietoperzy” - wloty sg stale
dostepne
w wystarczajgcej liczbie i brak czynnikow utrudniajgcych korzystanie z nich przez
nietoperze (FV), na co najmniej 8 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Niezmiennos¢ warunkdéw mikroklimatycznych” - brak zmian
w otoczeniu lub strukturze schronienia majgcych wptyw na jego warunki
mikroklimatyczne, badz wptyw zmian mozna bezsprzecznie opisac¢ jako pozytywny (FV),
na co najmniej 8 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,tacznos¢ schronienia z zerowiskami” - schronienie
znajduje sie w granicach terenéw zerowiskowych lub w ich kierunku prowadzg liniowe
elementy Srodowiska (aleje, krzewy, zywoptoty, itp.) zapewniajgce ciagty, bezpieczny
przelot w ich ostonie (FV), na co najmniej 8 stanowiskach;

dla gatunku 1308 mopek Barbastella barbastellus dla schronieh zimowych (bez schronien
letnich) wskazano:

— Celem ochrony jest utrzymanie potencjalnych zimowisk dla nietoperza, za ktére uznano
obiekty wspodlne z podkowcem matym;

— ,Liczebnos¢” - Utrzymanie gatunku w obszarze.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznikéw: ,Powierzchnia zimowiska”,
.Zabezpieczenie przed niepokojeniem”, ,Dostepnos¢ wlotéw dla nietoperzy”,
»remperatura powietrza”, ,Udziat terenéw zalesionych w otoczeniu zimowiska” i
~L£acznos¢ zimowiska z potencjalnymi biotopami letnimi” - z uwagi na brak danych.
Ponadto nalezy okresli¢ ,Liczebnos$¢” gatunku, gdyz w takcie aktualnych prac nie
stwierdzono zimujgcych osobnikdéw w obszarze;

dla gatunku 1321 nocek orzesiony Myotis emarginatus dla schronie zimowych (bez
schronien letnich) wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan gatunku rozumiany poprzez poprawe lub utrzymanie
stanu poszczegolnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Liczebnosc¢” - liczba osobnikéw dorostych wigksza niz 80%
liczby z ubiegtego roku + jesli dane dostepne, istotny statystycznie sredni spadek
liczebno$ci z wielolecia nie wigkszy niz 5% rocznie (FV), na 3 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Powierzchnia zimowiska dogodna dla nietoperzy” -
powierzchnia schronienia dostepna dla nietoperzy nie ulegta zmniejszeniu od ostatniej
kontroli, lub mimo iz ulegta zmniejszeniu min. 2 sezony wczesniej, liczebnos¢ jest FV
(FV), na 4 stanowiskach;

— Utrzymanie oraz poprawa oceny wskaznika ,Zabezpieczenie przed niepokojeniem
nietoperzy” - obiekt jest zabezpieczony i nietoperze nie sg niepokojone przez ludzi w
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okresie przebywania w schronieniu (FV), na 1 stanowisku oraz poprawa oceny wskaznika
- z dostep ludzi do wnetrza obiektu jest utrudniony, jednak mozliwy i zdarzajg sie
przypadki niepokojenia (np. przez mieszkancéw) lub dostep nie jest zabezpieczony,
jednak presja jest niewielka (U1) na obiekt jest zabezpieczony i nietoperze nie sg
niepokojone przez ludzi w okresie przebywania w schronieniu (FV), na 2 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Dostepnosc¢ wlotéw dla nietoperzy” - wloty sg stale
dostepne i brak czynnikéw utrudniajgcych korzystanie z nich przez nietoperze (FV), na 4
stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Niezmiennos¢ warunkdéw mikroklimatycznych” - brak zmian
w otoczeniu lub strukturze schronienia majgcych wptyw na jego warunki
mikroklimatyczne, badz wptyw zmian mozna bezsprzecznie opisa¢ jako pozytywny (FV),
na 3 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,t.gcznosé schronieh z zerowiskami” - schronienie znajduje
sie w granicach terenow zerowiskowych lub w ich kierunku prowadzg liniowe elementy
srodowiska (aleje, krzewy, zywoptoty, itp.) zapewniajgce ciagly, bezpieczny przelot w ich
ostonie (FV), na 4 stanowiskach;

dla gatunku 1323 nocek Bechsteina Myotis bechsteinii dla schronieh zimowych (bez
schronien letnich) wskazano:

Celem ochrony jest utrzymanie potencjalnych zimowisk dla nietoperza, za ktére uznano
obiekty wspodlne z podkowcem matym;

,Liczebnos¢” - Utrzymanie gatunku w obszarze.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznikéw: ,Powierzchnia zimowiska”,
Zabezpieczenie przed niepokojeniem nietoperzy”, ,Dostepnosé wlotéw dla nietoperzy”,
»remperatura powietrza”, ,Wilgotnos¢ powietrza”, ,Udziat terenéw zalesionych w
otoczeniu schronienia” i ,£gcznos$¢ zimowiska z potencjalnymi biotopami letnimi”, z uwagi
na brak danych. Ponadto nalezy okresli¢ ,Liczebnos¢” gatunku, gdyz w takcie aktualnych
prac nie stwierdzono zimujgcych osobnikéw w obszarze;

dla gatunku 1324 nocek duzy Myotis myotis dla schronien zimowych (bez schronien letnich)
wskazano:

Celem ochrony jest referencyjny stan gatunku rozumiany poprzez poprawe lub utrzymanie
stanu poszczegodlnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Liczebnos¢” - liczba osobnikéw dorostych wieksza niz 80%
liczby z ubiegtego roku + jesli dane dostepne, istotny statystycznie sredni spadek
liczebno$ci z wielolecia nie wigkszy niz 5% rocznie (FV), na 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Powierzchnia” - powierzchnia zimowiska wykorzystywana
przez nocki duze i dostepna dla nietoperzy nie ulegta zmniejszeniu w ciggu ostatnich 5 lat,
a jesli ulegta zmniejszeniu wczesniej, liczebnos$c¢ jest FV (FV), na co najmniej 5
stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Zabezpieczenie przed niepokojeniem nietoperzy” -
stanowisko jest catkowicie zabezpieczone przynajmniej w okresie zimowym i nietoperze
nie sg niepokojone przez ludzi w okresie trakcie hibernacji (FV), na co najmniej 2
stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z dostep ludzi do najwazniejszych dla
nockow duzych czesci obiektu jest utrudniony co najmniej w okresie zimowym, jednak
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dla

dla

mozliwy i zdarzajg sie przypadki wchodzenia oséb niepowotanych lub dostep nie jest
zabezpieczony, jednak presja jest niewielka (U1) na stanowisko jest catkowicie
zabezpieczone przynajmniej w okresie zimowym i nietoperze nie sg niepokojone przez
ludzi w okresie trakcie hibernacji (FV), na co najmniej 2 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,,Dostepnosc¢ wlotéw dla nietoperzy” - wloty sg stale
dostepne

w wystarczajgcej liczbie i brak czynnikow utrudniajgcych korzystanie z nich przez
nietoperze, lub ponad 3 lata temu czes¢ wlotéw zostata zamknieta albo powstaty w nich
utrudnienia, ale obecnie liczebnos¢ nie jest mniejsza od tej sprzed powstania tej
przeszkody (FV), na co najmniej 5 stanowiskach;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Warunki mikroklimatyczne” - we wszystkich oddzielnych
czesciach stanowiska regularnie zajmowanych przez nocki duze warunki
mikroklimatyczne sg zblizone do tych w okresie referencyjnym lub lepsze, albo ponad 5
lat temu co najmniej w jednej czesci stanowiska ulegty pogorszeniu, ale obecnie
liczebnos¢ na calym stanowisku nie jest mniejsza do tej sprzed tego pogorszenia (FV), na
co najmniej 5 stanowiskach;

gatunku 1193 kumak gorski Bombina variegata wskazano:

Celem ochrony jest referencyjny stan gatunku rozumiany poprzez utrzymanie stanu
poszczegolnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Liczba zbiornikow, w ktorych stwierdzono obecnosc¢
gatunku’- spadek liczby zbiornikéw do 10% w stosunku do wartosci referencyjnej
(pierwszy etap monitoringu) (U1), w obszarze Natura 2000;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Liczba wszystkich zbiornikow” - spadek liczby zbiornikéw
do 10% w stosunku do wartosci referencyjnej (pierwszy etap monitoringu) (U1), w
obszarze Natura 2000;

Utrzymanie oceny wskaznika ,Liczba zbiornikéw statych” - liczba zbiornikéw statych nie
zmniejszyta sie w stosunku do poprzedniego cyklu monitoringu (FV), w obszarze Natura
2000.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznika: ,Liczba zbiornikow, w ktérych
stwierdzono rozrdd gatunku”, z uwagi na brak mozliwosci wptywu na poprawe tego
wskaznika;

gatunku 2001 traszka karpacka Triturus montandoni wskazano:

Celem ochrony jest referencyjny stan gatunku rozumiany poprzez utrzymanie gatunku
w obszarze, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

,Liczba wszystkich zbiornikéw, w ktérych stwierdzono rozréd gatunku” - utrzymanie
gatunku w obszarze;

,Liczba zbiornikéw, w ktorych stwierdzono obecnos¢ gatunku” - utrzymanie gatunku w
obszarze.

Nie uwzgledniono celéw w odniesieniu do wskaznikow: ,Liczba wszystkich zbiornikow” i
~Liczba zbiornikow statych”, z uwagi na brak danych. Ponadto dla dwoch ww.
wskaznikow, tj.: ,Liczba wszystkich zbiornikow, w ktorych stwierdzono rozréd gatunku” i
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,Liczba zbiornikéw, w ktérych stwierdzono obecnos¢ gatunku” rowniez planowane jest
uzupetnienie stanu wiedzy;

dla gatunkow: 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus (Triturus cristatus cristatus) i 1084
pachnica debowa Osmoderma eremita, nie zostaty okreslone cele dziatan ochronnych.
Gatunek w Standardowym Formularzu Danych obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 (data aktualizacji: 2025-01) ma zmienione znaczenie populacji na ,D”, trwa
procedura zmiany Rozporzgdzenia Ministra Klimatu | Srodowiska z dnia 5 kwietnia 2023 r.
w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Beskid Slgski (PLH240005);

dla gatunkow: 1096 minég strumieniowy Lampetra planeri, 1163 gtowacz biatoptetwy Cottus
gobio, 5264 brzanka Barbus carpathicus, nie zostaty okreslone cele dziata ochronnych.
Gatunek zostat usuniety ze Standardowego Formularza Danych obszaru Natura 2000 Beskid
Slgski PLH240005 (data aktualizaciji: 2025-01), trwa procedura zmiany Rozporzgdzenia
Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 kwietnia 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Beskid Slgski (PLH240005);

dla gatunku 4014 biegacz urozmaicony Carabus variolosus wskazano:

— Celem ochrony jest referencyjny stan gatunku rozumiany poprzez utrzymanie lub poprawe
stanu poszczegodlnych wskaznikow, z uwzglednieniem naturalnych procesow;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Wzgledna liczebno$¢” - >5 0s./10 putapek/30 déb
ekspozycji (FV), na 2 stanowiskach. W przypadku ww. wskaznika nie wskazuje sie jego
poprawy, gdyz nie planuje sie sztucznej jego zmiany. Ewentualna poprawa oceny ww.
wskaznika moze nastgpi¢ w sposéb naturalny, po zastosowaniu zaplanowanych dziatan
ochronnych;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Stato$¢ wystepowania” - >50% (FV), na 1 stanowisku.
W przypadku ww. wskaznika nie wskazuje sie jego poprawy, gdyz nie planuje sie
sztucznej jego zmiany. Ewentualna poprawa oceny ww. wskaznika moze nastgpi¢ w
sposob naturalny, po zastosowaniu zaplanowanych dziatan ochronnych;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Wystepowanie gatunku” (wskaznik autorski
zaproponowany
w ekspertyzie przyrodniczej) - gatunek zaobserwowany na stanowisku (niezaleznie od
zastosowania putapek zywotownych) (FV), na 5 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Pokrycie roslinnoscia zielng” - >80% (FV), na 4
stanowiskach oraz utrzymanie oceny ww. wskaznika - co najmniej w zakresie 50-80%
(U1), na 1 stanowisku;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Zwarcie roslinnosci zielnej” - umiarkowanie zwarta, nie
tworzy gestej murawy (FV), na 5 stanowiskach;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,Dominujgcy typ podtoza” - btotniste lub muliste z duzym
udziatem materii organicznej (FV), na 4 stanowiskach oraz utrzymanie oceny wskaznika -
zwirowe lub piaszczyste z niewielkim udziatem zalegajgcej materii organicznej (U1), na 1
stanowisku;

— Utrzymanie oceny wskaznika ,,Obecnos¢ martwego drewna” - >5 pni lub pniakéw (FV), na
3 stanowiskach oraz poprawa oceny wskaznika - z 3-5 pni lub pniakéw (U1) na >5 pni lub
pniakow (FV), na 2 stanowiskach. Osiggniecie poprawy oceny wskaznika moze by¢
dtugotrwatym procesem formowania/inicjowania zasobéw martwego drewna.
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3. Dziatania ochronne

Zapisy dotyczgce dziatan ochronnych zostaty sformutowano w Zatgczniku nr 5 do zarzadzenia.

Zostaty one opracowane z uwzglednieniem osiggniecia zatozonych celéw. Zatgcznik zawiera opisy
dziatan dla poszczegdélnych przedmiotow ochrony ze wskazaniem obszaru wdrazania oraz podmiotu
odpowiedzialnego za wykonanie. Oprécz dziatan dotyczacych ochrony siedlisk przyrodniczych i
gatunkéw, wskazano rowniez dziatania dotyczgce monitoringu stanu przedmiotéw ochrony i realizaciji
dziatan ochronnych, a takze wskazania ewentualnej potrzeby uzupetnienia stanu wiedzy o
przedmiotach ochrony. Okreslono nastepujgce dziatania ochronne:

*

dla siedliska 3220 pionierska roslinno$¢ na kamiehcach gérskich potokow, nie okreslono dziatan
ochronnych. Siedlisko przyrodnicze zostato usunigete ze Standardowego Formularza Danych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005 (data aktualizacji: 2025-01), trwa procedura
zmiany Rozporzgdzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 kwietnia 2023 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Beskid Slgski (PLH240005);

dla siedliska 6210 murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion
septentrionalis-Festucion pallentis), dziatania ochronne podzielono na obligatoryjne i
fakultatywne. Jako dziatania obligatoryjne wskazano zachowanie siedliska przyrodniczego
stanowigcego przedmiot ochrony potozonego na trwatych uzytkach zielonych oraz ekstensywne
uzytkowanie kosne, kosno-pastwiskowe, pastwiskowe (bez szczegotowych warunkéw),
niezbedne do zachowania otwartego charakteru siedliska przyrodniczego. Dziatania obligatoryjne
majg znaczenie priorytetowe dla zachowania siedliska.

Z kolei dziatania fakultatywne zawierajg szczegdtowe zapisy dotyczgce sposobow i terminéw
przeprowadzanych zabiegéw. Jako dziatania fakultatywne wskazano:

— usuniecie drzew i krzewdw z ptatdw muraw kserotermicznych - mechaniczne lub reczne
usuniecie krzewdw (Crataegus monogyna, Rosa canina, Prunus spinosa, Cornus sanguinea
in.), poprzez ich wycinke i karczowanie. Zabieg nalezy przeprowadzi¢ jesienig lub zimg (X-II).
Wiosng (V-VI), rok po zabiegu, nalezy skontrolowac¢ skutecznos$é zabiegu (czy krzewy nie
odrastajg z pozostatych w gruncie czesci rosliny) i w razie potrzeby ponownie wycigc i
wykarczowac¢ pozostatoéci. Biomasa pozostata po zabiegu musi by¢ obligatoryjnie wyniesiona
poza granice obszaru i zutylizowana (np. przeznaczona na kompost). Odkrzaczanie nalezy
prowadzi¢ do ogodlnego poziomu zwarcia zarosli w granicach 5-10%, przy czym zwarcie
powinno by¢ lokalnie zréznicowane. Nalezy pozostawi¢ pojedyncze krzewy
lub drzewa o Srednicy korony do 6 m. Minimalna odlegto$¢ miedzy drzewami nie powinna by¢
mniejsza niz 20 m. Dziatanie nalezy wykonywac pod nadzorem botanicznym, ktéry wskaze
szczego6towo sposob postepowania z okazami chronionych i zagrozonych gatunkéw roslin
(wtoérne zarosla kserotermiczne sg miejscem wystepowania zaréwno cennych gatunkow
roslin kserotermicznych jak i leSnych), po szczeg6towym rozpoznaniu przyrodniczym (celem
uzyskania informacji dotyczacych ewentualnego wystepowania chronionych gatunkéw
zwierzat, roslin i grzybdw i w razie potrzeby pozyskaniu zgody na odstepstwa od zakazow
dotyczacych tych gatunkow);

— uzytkowanie pastwiskowe - rotacyjny, ekstensywny wypas przy obsadzie zwierzgt (owce,
kozy, konie, bydto domowe, ew. inne gatunki) od 0,3 DJP do 1 DJP/ha w terminie od 1 maja
do 15 pazdziernika, w miare mozliwosci bez koszarowania zwierzgt w ptatach siedliska.
Wypas nalezy prowadzi¢ w potagczeniu z okresowym wykaszaniem tzw. ,niedojadow” (nie
spasionych ptatéw siedliska), raz w roku lub raz na 2 lata w terminie od 1 sierpnia do 31
pazdziernika. W miare mozliwosci wskazane jest przemienne stosowanie co kilka lat (np. co
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2-3 lata) uzytkowania kosnego. Po skoszeniu (réwniez niedojaddéw) biomasa powinna by¢
usunieta z pfatu siedliska lub ztozona w stogi, pryzmy, brogi w terminie 2 tygodni.
Niedopuszczalne jest pozostawianie rozdrobnionej biomasy, stosowanie nawozenia,
wapnowania, bronowania. W przypadku braku mozliwo$ci wprowadzenia wypasu, zabiegiem
ograniczajgcym sukcesje moze by¢ prowadzenie samego uzytkowania kosnego.
Niedopuszczalne jest podsiewanie (np. wysokoprodukcyjnych gatunkéw traw lub roslin
motylkowych), powodujgce ilosciowe i jakosciowe zmiany sktadu gatunkowego.
Woprowadzenie dziatania ochronnego bedzie zasadne po przeprowadzeniu dziatania
ochronnego nr 1;

uzytkowanie kosne - koszenie reczne lub mechaniczne prowadzone z czestotliwoscig 1 raz
do roku lub 1 raz na dwa lata w terminie od 1 sierpnia do 31 pazdziernika. Skoszona biomasa
powinna by¢ w terminie do 2 tygodni usunieta z ptatu siedliska lub ztozona w stogi, pryzmy,
brogi. W przypadku pfatow siedliska o powierzchni powyzej 0,5 ha konieczne jest
pozostawienie fragmentéw nieskoszonych: 15-20% powierzchni ptatu (sgsiadujgcych ptatow).
W dwach kolejnych pokosach (wykonywanych w odstepie roku lub 2 lat) nalezy pozostawi¢
inne fragmenty nieskoszone. Niedopuszczalne jest pozostawianie rozdrobnionej biomasy,
stosowanie nawozenia, wapnowania, bronowania. W przypadku ptatow siedliska nie
przekraczajgcych powierzchni 0,5 ha dopuszczalne jest zrezygnowanie z pozostawiania
powierzchni nieskoszonych i koszenie catej powierzchni siedliska. Niedopuszczalne jest
podsiewanie (np. wysokoprodukcyjnych gatunkéw traw lub roslin motylkowych), powodujgce
ilosciowe i jakosciowe zmiany skfadu gatunkowego. Wprowadzenie dziatania ochronnego
bedzie zasadne po przeprowadzeniu dziatania ochronnego nr 1.

W miare potrzeby ww. zapisy mogg zosta¢ zmodyfikowane przez eksperta przyrodniczego,
np. w programach w zakresie ochrony i/lub odtwarzania ptatéw siedliska przyrodniczego;

Powyzsze dziatania ochronne przeciwdziatajg czesci zagrozen dla ww. siedliska
przyrodniczego, w szczegoélnosci w zakresie wptywu braku uzytkowania lub niewtasciwego
uzytkowania na jego stan zachowania. Jednak ochrona przed innymi zagrozeniami, np.
przeciwdziatanie zalesieniom terenéw otwartych i ptatoéw siedlisk przyrodniczych, wykracza
poza ramy planu zadan ochronnych, jako ze dokument ten nie moze wprowadzac¢ zakazow.
Rola regionalnego dyrektora ochronny srodowiska w powyzej kwestia znajduje
odzwierciedlenie w kompetencjach natozonych art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $srodowisko (Dz. U. z
2024 r. poz. 1112 z pézn. zm.) w zakresie opiniowania i uzgadniania w ramach strategicznych
ocen oddziatywania na srodowisko w tym np. miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego. Jednoczesnie w ramach planu zadan ochronnych planowana sg dziatania
edukacyjno-informacyjne majgce tez porusza¢ tematyke zagrozen dla ww. siedliska
przyrodniczego i sposobow przeciwdziatania tym zagrozeniom.

Ponadto co 5 lat nalezy okresli¢ procent powierzchni siedliska objetego dziataniami
obligatoryjnymi

i fakultatywnymi.

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzi¢ zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5
lat. Ocena stanu na stanowiskach Panstwowego Monitoringu Srodowiska zgodnie z
harmonogramem Programu PMS GIOS.

Nie stwierdzono potrzeby prowadzenia dziatan dotyczgcych uzupetnienia stanu wiedzy;
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dla siedliska 6230 gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion - ptaty bogate florystycznie),
dziatania ochronne podzielono na obligatoryjne i fakultatywne. Jako dziatania obligatoryjne

wskazano zachowanie siedliska przyrodniczego stanowigcego przedmiot ochrony potozonego na
trwatych uzytkach zielonych i ekstensywne uzytkowanie kosne, ko$no-pastwiskowe, pastwiskowe

(bez szczegbtowych warunkéw), niezbedne do zachowania otwartego charakteru siedliska

przyrodniczego. Dziatania obligatoryjne majg znaczenie priorytetowe dla zachowania siedliska.

Z kolei dziatania fakultatywne zawierajg szczegdtowe zapisy dotyczgce sposobow i terminéw
przeprowadzanych zabiegéw. Jako dziatania fakultatywne wskazano:

— uzytkowanie pastwiskowe - rotacyjny, ekstensywny wypas przy obsadzie zwierzat (owce,

kozy, konie, bydto domowe, ew. inne gatunki) od 0,3 DJP do 1 DJP/ha w terminie od 1 maja

do 15 pazdziernika, w miare mozliwosci bez koszarowania zwierzat w ptatach siedliska.
Wypas nalezy prowadzi¢ w potgczeniu z okresowym wykaszaniem tzw. ,niedojadow” (nie
spasionych ptatéw siedliska), raz w roku lub raz na 2 lata w terminie od 1 sierpnia do 31
pazdziernika. Wskazane jest przemienne stosowanie co kilka lat (np. co 2-3 lata),

uzytkowania kosnego. Po skoszeniu (réwniez niedojaddéw) biomasa powinna by¢ usunieta z

ptatu siedliska lub ztozona w stogi, pryzmy, brogi w terminie 2 tygodni. Niedopuszczalne jest

pozostawianie rozdrobnionej biomasy, stosowanie nawozenia, wapnowania, bronowania.

W przypadku braku mozliwosci wprowadzenia wypasu, zabiegiem ograniczajgcym sukcesje

moze by¢ prowadzenie samego uzytkowania kosnego. Niedopuszczalne jest podsiewanie
(np. wysokoprodukcyjnych gatunkow traw lub roslin motylkowych), powodujace ilosciowe i
jakosciowe zmiany sktadu gatunkowego;

— uzytkowanie kos$ne - koszenie reczne lub mechaniczne prowadzone z czestotliwoscig 1 raz

do roku lub 1 raz na dwa lata w terminie od 1 sierpnia do 31 pazdziernika. Skoszona biomasa

powinna by¢ w terminie do 2 tygodni usunieta z ptatu siedliska lub ztozona w stogi, pryzmy,

brogi. Niedopuszczalne jest pozostawianie rozdrobnionej biomasy, stosowanie nhawozenia,
wapnowania, bronowania. W przypadku ptatéw siedliska o powierzchni powyzej 0,5 ha
konieczne jest pozostawienie fragmentéw nieskoszonych: 15-20% powierzchni ptatu

(sgsiadujgcych ptatow). W dwdch kolejnych pokosach (wykonywanych w odstepie roku lub 2

lat) nalezy pozostawi¢ inne fragmenty nieskoszone. W przypadku ptatow siedliska nie
przekraczajgcych powierzchni 0,5 ha dopuszczalne jest zrezygnowanie z pozostawiania
powierzchni nieskoszonych i koszenie catej powierzchni siedliska. Niedopuszczalne jest

podsiewanie (np. wysokoprodukcyjnych gatunkéw traw lub roslin motylkowych), powodujgce

ilosciowe i jakosciowe zmiany skfadu gatunkowego.

W miare potrzeby ww. zapisy mogqg zosta¢ zmodyfikowane przez eksperta przyrodniczego
np. w programach w zakresie ochrony i/lub odtwarzania ptatow siedliska przyrodniczego;

Ponadto co 5 lat nalezy okresli¢ procent powierzchni siedliska objetego dziataniami
obligatoryjnymi

i fakultatywnymi.

Powyzsze dziatania ochronne przeciwdziatajg czesci zagrozeh dla ww. siedliska

przyrodniczego, w szczegolnosci w zakresie wptywu braku uzytkowania lub niewtasciwego
uzytkowania na jego stan zachowania. Jednak ochrona przed innymi zagrozeniami, np.

przeciwdziatanie zalesieniom polan i ptatéw siedlisk przyrodniczych, lokalizowaniu zabudowy,

w tym domkow letniskowych, zmianom przeznaczenia terenu, wykracza poza ramy planu

zadan ochronnych, jako ze dokument ten nie moze wprowadzaé zakazéw. Rola regionalnego

dyrektora ochronny srodowiska w powyZzej kwestia znajduje odzwierciedlenie w
kompetencjach natozonych art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
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udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pozn.
zm.) w zakresie opiniowania i uzgadniania w ramach strategicznych ocen oddziatywania na
Srodowisko w tym np. miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego. Jednoczesnie
w ramach planu zadan ochronnych planowana sg dziatania edukacyjno-informacyjne majace
tez porusza¢ tematyke zagrozeh dla ww. siedliska przyrodniczego i sposobéw
przeciwdziatania tym zagrozeniom.

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzié zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5
lat. Ocena stanu na stanowiskach Panstwowego Monitoringu Srodowiska zgodnie z
harmonogramem Programu PMS GIOS.

Nie stwierdzono potrzeby prowadzenia dziatan dotyczgcych uzupetnienia stanu wiedzy;

dla siedliska 6430 ziotorosla gérskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium), wskazano dwa dziatania ochronne:

ochrona bierna ptatéw nadrzecznych i nadpotokowych z uwzglednieniem mozliwosci rozwoju
sukcesji, ktéra powinna by¢ traktowana jako naturalne zjawisko prowadzgce do formowania
sie olszynek. W przypadku stwierdzenia nowych stanowisk nalezy postepowac zgodnie ze
wskazanym dziataniem ochronnym;

oznakowanie stanowisk i ich bezposredniego otoczenia na czas prowadzenia prac lesnych
dla zapobiezenia mozliwosci przypadkowego sktadowania $cietych gatezi, prowadzenia prac
zwigzanych z pozyskaniem drewna oraz wyznaczania szlakow zrywkowych. W przypadku
stwierdzenia nowych stanowisk nalezy postepowac zgodnie ze wskazanym dziataniem
ochronnym;

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzié zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5
lat. Ocena stanu na stanowiskach Panstwowego Monitoringu Srodowiska zgodnie z
harmonogramem Programu PMS GIOS.

Stwierdzono potrzebe kontynuacji prac zwigzanych z dalszym rozpoznaniem rozmieszczenia
siedliska

w obszarze, zajmowanej powierzchni, stanu ochrony, zagrozen i potrzeb przeprowadzenia
dziatah ochronnych;

dla siedliska 6510 nizowe i gorskie sSwieze fgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris), dziatania ochronne podzielono na obligatoryjne i fakultatywne. Jako dziatania
obligatoryjne wskazano zachowanie siedliska przyrodniczego stanowigcego przedmiot ochrony
potozonego na trwatych uzytkach zielonych i ekstensywne uzytkowanie kosne, kosno-
pastwiskowe, pastwiskowe (bez szczegdtowych warunkéw), niezbedne do zachowania otwartego
charakteru siedliska przyrodniczego. Dziatania obligatoryjne majg znaczenie priorytetowe dla
zachowania siedliska.

Z kolei dziatania fakultatywne zawierajg szczegotowe zapisy dotyczgce sposobdw i termindw
przeprowadzanych zabiegow. Jako dziatania fakultatywne wskazano:

uzytkowanie kosne - koszenie reczne lub mechaniczne prowadzone z czestotliwoscig 1 raz
(optymalnie) lub 2 razy w roku w terminie od 15 czerwca do 30 wrzeénia. W przypadku ptatow
siedliska o powierzchni powyzej 1 ha konieczne jest pozostawienie fragmentéw
nieskoszonych: 15-20% powierzchni ptatu (sgsiadujgcych ptatéow). W przypadku
zastosowania dwoch pokosow w ciggu roku nalezy pozostawi¢ ten sam fragment ptatu
nieskoszony. W dwdch kolejnych latach nalezy pozostawi¢ inne fragmenty nieskoszone. W
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przypadku ptatow siedliska nie przekraczajgcych powierzchni 1 ha dopuszczalne jest
zrezygnowanie z pozostawiania powierzchni nieskoszonych i koszenie catej powierzchni
siedliska. Skoszona biomasa powinna by¢ w terminie do 2 tygodni od pokosu usunieta z ptatu
siedliska lub ztozona w stogi, pryzmy, brogi. Nie dopuszcza sie pozostawiania rozdrobnionej
biomasy, przeorywania, bronowania, wapnowania, z wyjatkiem dopuszczenia wapnowania po
wykonaniu niezbednych w tym zakresie analiz glebowych i uzgodnieniu z ekspertem
przyrodniczym. Dopuszcza sie nawozenie do 60 kg N/ ha/ rok. Niedopuszczalne jest
podsiewanie (np. wysokoprodukcyjnych gatunkéw traw lub roslin motylkowych), powodujgce
ilosciowe i jakosciowe zmiany sktadu gatunkowego. Przy uzytkowaniu jednoko$nym
dopuszczalny jest wypas zwierzat (owce, kozy, bydto domowe, konie, ew. inne gatunki) przy
obsadzie zwierzat do 1 DJP/ ha po pokosie w terminie do 15 pazdziernika;

uzytkowanie pastwiskowe - rotacyjny, ekstensywny wypas przy obsadzie zwierzgt (owce,
kozy, konie, bydto domowe, ew. inne gatunki) od 0,5 DJP do 1 DJP/ha w terminie od 1 maja
do 15 pazdziernika, w miare mozliwosci bez koszarowania zwierzat w ptatach siedliska.
Dopuszczalne jest wypasanie przez caty rok konikow polskich i koni huculskich, w obsadzie
do 1 DJP/ha, jezeli ekspert przyrodniczy okresli to w dokumentacji przyrodniczej. Wypas
nalezy prowadzi¢ w potgczeniu z okresowym wykaszaniem tzw. ,niedojadoéw” (nie spasionych
ptatow siedliska), w terminie od 15 lipca do 31 pazdziernika. Wskazane jest przemienne
stosowanie co kilka lat (np. co 2-3 lata), uzytkowania kosnego. Po skoszeniu (réwniez
niedojadéw) biomasa powinna by¢ usunieta z ptatu siedliska lub ztozona w stogi, pryzmy,
brogi w terminie 2 tygodni. Nie dopuszcza sie pozostawiania rozdrobnionej biomasy,
przeorywania, bronowania, wapnowania, z wyjgtkiem dopuszczenia wapnowania po
wykonaniu niezbednych w tym zakresie analiz glebowych i uzgodnieniu z ekspertem
przyrodniczym. Dopuszcza sie nawozenie do 60 kg N/ ha/ rok. Niedopuszczalne jest
podsiewanie (np. wysokoprodukcyjnych gatunkéw traw lub roslin motylkowych), powodujgce
ilosciowe i jakosciowe zmiany skfadu gatunkowego.

W miare potrzeby ww. zapisy mogg zosta¢ zmodyfikowane przez eksperta przyrodniczego
np. w programach w zakresie ochrony i/lub odtwarzania ptatéw siedliska przyrodniczego;

Ponadto co 5 lat nalezy okresli¢ procent powierzchni siedliska objetego dziataniami
obligatoryjnymi i fakultatywnymi.

Powyzsze dziatania ochronne przeciwdziatajg czesci zagrozen dla ww. siedliska
przyrodniczego, w szczegolnosci w zakresie wptywu braku uzytkowania lub niewtasciwego
uzytkowania na jego stan zachowania. Jednak ochrona przed innymi zagrozeniami, np.
przeciwdziatanie zalesieniom terendow otwartych i ptatdéw siedlisk przyrodniczych,
lokalizowaniu zabudowy, w tym domkoéw letniskowych, wykracza poza ramy planu zadan
ochronnych, jako ze dokument ten nie moze wprowadza¢ zakazéw. Rola regionalnego
dyrektora ochronny srodowiska w powyzej kwestia znajduje odzwierciedlenie
w kompetencjach natozonych art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pdzn.
zm.) w zakresie opiniowania i uzgadniania w ramach strategicznych ocen oddziatywania na
Srodowisko w tym np. miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Jednoczesnie
w ramach planu zadan ochronnych planowana sg dziatania edukacyjno-informacyjne majace
tez poruszac tematyke zagrozen dla ww. siedliska przyrodniczego i sposobéw
przeciwdziatania tym zagrozeniom. Z kolei przeciwdziatanie niszczeniu szaty roslinnej i
pokrywy glebowej, powstawanie kolein, spowodowane przez ruch rowerowy i pojazdéw
zmotoryzowanych (np. motory crossowe), zwigzane jest z biezgcymi interwencjami w terenie,
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np. ogledzinami terenowymi, prowadzonymi patrolami strazy lesnej i policji oraz akcje
edukacyjno-informacyjng. Jednak trudno jest skutecznie przeciwdziata¢ tym przejazdom, a
srodki przeciwdziatajgce nielegalnym rajdom, np. grodzenie $ciezek przejazdéw drewnem, nie
zawsze sg skuteczne (grodzenia sg omijane, a teren obok rozjezdzany) i mozliwe do
realizacji, np. ze wzgledow bezpieczenstwa. Ponadto sprawcéw trudno jest ztapaé na
gorgcym uczynku.

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzi¢ zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5
lat.

Nie stwierdzono potrzeby prowadzenia dziatan dotyczgcych uzupetnienia stanu wiedzy;

dla siedliska 6520 gorskie tgki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie (Polygono-Trisetion),
dziatania ochronne podzielono na obligatoryjne i fakultatywne. Jako dziatania obligatoryjne
wskazano zachowanie siedliska przyrodniczego stanowigcego przedmiot ochrony potozonego na
trwatych uzytkach zielonych i ekstensywne uzytkowanie kosne, kosno-pastwiskowe, pastwiskowe
(bez szczegotowych warunkéw), niezbedne do zachowania otwartego charakteru siedliska
przyrodniczego. Dziatania obligatoryjne majg znaczenie priorytetowe dla zachowania siedliska.

Z kolei dziatania fakultatywne zawierajg szczegdtowe zapisy dotyczace sposobow i terminow
przeprowadzanych zabiegéw. Jako dziatania fakultatywne wskazano:

uzytkowanie kosne - koszenie reczne lub mechaniczne prowadzone z czestotliwoscig 1 raz
(optymalnie) lub 2 razy w roku w terminie od 15 czerwca do 30 wrzesnia. W przypadku ptatéw
siedliska o powierzchni powyzej 1 ha konieczne jest pozostawienie fragmentéw
nieskoszonych: 15-20% powierzchni ptatu (sgsiadujgcych ptatéw). W przypadku
zastosowania dwdch pokosdw w ciggu roku nalezy pozostawic¢ ten sam fragment ptatu
nieskoszony. W dwaoch kolejnych latach nalezy pozostawic inne fragmenty nieskoszone. W
przypadku ptatow siedliska nie przekraczajgcych powierzchni 1 ha dopuszczalne jest
zrezygnowanie z pozostawiania powierzchni nieskoszonych i koszenie catej powierzchni
siedliska. Skoszona biomasa powinna by¢ w terminie do 2 tygodni od pokosu usunieta z ptatu
siedliska lub ztozona w stogi, pryzmy, brogi. Nie dopuszcza sie pozostawiania rozdrobnionej
biomasy, przeorywania, bronowania, wapnowania, z wyjatkiem dopuszczenia wapnowania po
wykonaniu niezbednych w tym zakresie analiz glebowych i uzgodnieniu z ekspertem
przyrodniczym. Dopuszcza sie nawozenie do 60 kg N/ ha/ rok. Niedopuszczalne jest
podsiewanie (np. wysokoprodukcyjnych gatunkéw traw lub roslin motylkowych), powodujgce
ilosciowe i jakosciowe zmiany sktadu gatunkowego. Przy uzytkowaniu jednokosnym
dopuszczalny jest wypas zwierzat (owce, kozy, bydto domowe, konie, ew. inne gatunki) przy
obsadzie zwierzat do 1 DJP/ ha po pokosie w terminie do 15 pazdziernika;

uzytkowanie pastwiskowe - rotacyjny, ekstensywny wypas przy obsadzie zwierzat (owce,
kozy, konie, bydto domowe, ew. inne gatunki) od 0,5 DJP do 1 DJP/ha w terminie od 1 maja
do 15 pazdziernika, w miare mozliwosci bez koszarowania zwierzgt w ptatach siedliska.
Dopuszczalne jest wypasanie przez caty rok konikdw polskich i koni huculskich, w obsadzie
do 1 DJP/ha, jezeli ekspert przyrodniczy okresli to w dokumentacji przyrodniczej. Wypas
nalezy prowadzi¢ w potgczeniu z okresowym wykaszaniem tzw. ,niedojadéw” (nie spasionych
ptatéw siedliska), w terminie od 15 lipca do 31 pazdziernika. Wskazane jest przemienne
stosowanie co kilka lat (np. co 2-3 lata), uzytkowania ko$nego. Po skoszeniu (réwniez
niedojadow) biomasa powinna by¢ usunieta z ptatu siedliska lub ztozona w stogi, pryzmy,
brogi w terminie 2 tygodni. Nie dopuszcza sie pozostawiania rozdrobnionej biomasy,
przeorywania, bronowania, wapnowania, z wyjgtkiem dopuszczenia wapnowania po
wykonaniu niezbednych w tym zakresie analiz glebowych i uzgodnieniu z ekspertem
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przyrodniczym. Dopuszcza sie nawozenie do 60 kg N/ ha/ rok. Niedopuszczalne jest
podsiewanie (np. wysokoprodukcyjnych gatunkéw traw lub roslin motylkowych), powodujgce
ilosciowe i jakosciowe zmiany skfadu gatunkowego.

W miare potrzeby ww. zapisy mogg zosta¢ zmodyfikowane przez eksperta przyrodniczego
np. w programach w zakresie ochrony i/lub odtwarzania ptatéw siedliska przyrodniczego;

Ponadto co 5 lat nalezy okresli¢ procent powierzchni siedliska objetego dziataniami
obligatoryjnymi i fakultatywnymi.

Powyzsze dziatania ochronne przeciwdziatajg czesci zagrozen dla ww. siedliska
przyrodniczego, w szczegoélnosci w zakresie wptywu braku uzytkowania lub niewtasciwego
uzytkowania na jego stan zachowania. Jednak ochrona przed innymi zagrozeniami, np.
przeciwdziatanie zalesieniom terenéw otwartych i ptatéw siedlisk przyrodniczych,
lokalizowaniu zabudowy, w tym domkow letniskowych, wykracza poza ramy planu zadan
ochronnych, jako ze dokument ten nie moze wprowadzac¢ zakazéw. Rola regionalnego
dyrektora ochronny srodowiska w powyzej kwestia znajduje odzwierciedlenie

w kompetencjach natozonych art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z p6zn.
zm.) w zakresie opiniowania i uzgadniania w ramach strategicznych ocen oddziatywania na
srodowisko w tym np. miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Jednoczesnie
w ramach planu zadan ochronnych planowana sg dziatania edukacyjno-informacyjne majace
tez poruszac tematyke zagrozen dla ww. siedliska przyrodniczego i sposobow
przeciwdziatania tym zagrozeniom.

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzié zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5
lat. Ocena stanu na stanowiskach Panstwowego Monitoringu Srodowiska zgodnie z
harmonogramem Programu PMS GIOS.

Nie stwierdzono potrzeby prowadzenia dziatan dotyczgcych uzupetnienia stanu wiedzy;

dla siedliska 7230 gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk

i mechowisk, wskazano dziatania obligatoryjne, fakultatywne i inne dziatania ochronne. Jako
dziatania obligatoryjne wskazano zachowanie siedliska przyrodniczego stanowigcego przedmiot
ochrony potozonego na trwatych uzytkach zielonych poprzez okresowe usuwanie mtodych drzew
i krzewbw oraz koszenie niezbedne do zachowania otwartego charakteru siedliska
przyrodniczego.

Dziatanie o znaczeniu priorytetowym dla zapewnienia korzystnego stanu ochrony i zachowania
siedliska.

Jako dziatania fakultatywne wskazano:

usuniecie mtodych drzew i krzewow - reczne usuniecie podrostu drzew i krzewdw poprzez
ich wycinke. Zabieg nalezy przeprowadzi¢ jesienig lub zimg (X-Il). Wiosng (V-VI) nastepnego
roku nalezy skontrolowaé skutecznos¢ zabiegu (czy krzewy nie odrastajg z pozostatych

w gruncie czesci rosliny) i w razie potrzeby ponownie wycig¢ pozostatosci. Biomasa pozostata
po zabiegu musi by¢ obligatoryjnie wyniesiona poza granice torfowiska i zutylizowana. Nalezy
zostawic roslinno$¢ drzewiastg wokot torfowiska. Dziatanie nalezy prowadzi¢ co najmniej raz
na 5 lat. Prace nalezy przeprowadzi¢ poza zasadniczym sezonem legowym ptakow
(optymalnie od 1 wrzesnia do konca lutego). Dziatanie o znaczeniu priorytetowym dla
zapewnienia korzystnego stanu ochrony i zachowania siedliska;
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— uzytkowanie kosne - koszenie reczne powierzchni torfowiska oraz jego otoczenia (do 4-5 m).
Wysoko$¢ koszenia 10-15 cm. Zebranie i usuniecie biomasy poza ptat torfowiska. Dziatanie
nalezy prowadzi¢ co najmniej raz na 2 lata, w terminie po 15 sierpnia. Dziatanie o znaczeniu
priorytetowym dla zapewnienia korzystnego stanu ochrony i zachowania siedliska.

Inne dziatania ochronne to:

— poprawa warunkoéw wodnych na torfowisku, w tym wykonanie ekspertyzy w zakresie
rozpoznania warunkéw wodnych siedliska i okreslenia mozliwosci poprawy stanu jego
uwodnienia. Zlecenie badan zaplanowano w pierwszym piecioleciu obowigzywania planu;

— zachowanie siedliska przed mechanicznym zniszczeniem w trakcie prowadzenia w jego
sgsiedztwie gospodarki pasterskiej oraz odstgpienie od pojenia zwierzat i lokowania poidet
w ptatach siedliska;

— oznakowanie stanowisk i ich bezposredniego otoczenia na czas prowadzenia prac leSnych
dla zapobiezenia mozliwosci przypadkowego sktadowania Scietych gatezi, prowadzenia prac
zwigzanych z pozyskaniem drewna oraz wyznaczania szlakow zrywkowych. W przypadku
stwierdzenia nowych stanowisk nalezy postepowac zgodnie ze wskazanym dziataniem
ochronnym;

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzié zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5
lat.

Wskazano réwniez na potrzebe uzupetnienia stanu wiedzy na temat wystepowania siedliska
w obszarze. Rozpoznania rozmieszczenia, stanu ochrony oraz zagrozen i potrzeb
przeprowadzenia dziatan ochronnych;

dla siedliska 8220 Sciany skalne i urwiska krzemianowe ze zbiorowiskami z Androsacion vandelii,
okreslono dziatanie ochronne dotyczgce zapewnienia ocienienia dla roslinnosci naskalnej
poprzez pozostawienie drzewostandw w bezposrednim sgsiedztwie stanowiska, tj. co najmniej
30 m oraz dziatania edukacyjno-informacyjne w zakresie potrzeb ochrony siedliska
przyrodniczego. Pozostate dziatania ochronne zostang wskazane po uzupetnieniu stanu wiedzy.

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzi¢ zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5 |at.
Ocena stanu na stanowiskach Panstwowego Monitoringu Srodowiska zgodnie z
harmonogramem Programu PMS GIOS.

Ponadto konieczne jest uzupetnienie stanu wiedzy na temat wystepowania siedliska w obszarze.
Rozpoznania rozmieszczenia, stanu ochrony oraz zagrozen i potrzeb przeprowadzenia dziatan
ochronnych;

dla siedliska 8310 jaskinie nieudostepnione do zwiedzania, wskazano dziatania ochronne:

— oznakowanie szlaku, przy Sciezkach prowadzgcych do Jaskini Malinowskiej i Jaskini w
Trzech Kopcach, tablicami edukacyjnymi o ochronie jaskin i nietoperzy. Nastepnie ich
konserwacja lub dorazna wymiana;

— zabezpieczenie Jaskini Ostrej-Rolling Stones przed nielegalng penetracjg poprzez montaz
krat w obu otworach lub partiach przyotworowych jaskini. Zamykanie (koniec pazdziernika)
krat w otworach jaskini na okres hibernacji nietoperzy i otwieranie (koniec kwietnia) na okres
wiosenno-letni. Konserwacja kraty zamykajgcej wejscie do jaskini. Czyszczenie krat
zamykajgcych wejscia do jaskini z rdzy, malowanie farbg antykorozyjng, wymiana elementéw
zamykajgcych, wymiana i konserwacja ktodki. Nastepnie monitoring realizacji dziatan

59



ochronnych - kontrola stanu zabezpieczen prowadzona w trakcie otwierania i zamykania
jaskini;

odstgpienie od wytyczania nowych drég lesnych i szlakéw zrywkowych oraz prowadzenie
prac lesnych z uzyciem wielofunkcyjnych maszyn lesnych, specjalistycznych ciggnikéw do

zrywki drewna i ciggnikéw rolniczych w promieniu 60 m od znanego/znanych otworu lub
otwordéw jaskin.

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzié zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5 lat.
Ocena stanu na stanowiskach Panstwowego Monitoringu Srodowiska zgodnie z harmonogramem
Programu PMS GIOS.

Nie stwierdzono potrzeby prowadzenia dziatan dotyczgcych uzupetnienia stanu wiedzy;

o dla siedlisk 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum) i 9130 zyzne buczyny (Dentario
glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion), wskazano nastepujgce dziatania ochronne:

dazenie do przywrdcenia wiasciwego sktadu gatunkowego drzewostanu odpowiadajgcego
warunkom siedliskowym z uwzglednieniem udziatu gatunkéw domieszkowych, takich jak
jodta, jawor i $wierk (kwasne buczyny) lub jodta, jawor, jesion, wigz goérski i Swierk (zyzne
buczyny) dla drzewostanéw zaplanowanych w PUL do przebudowy. Dla sktadow
gatunkowych zgodnych z uwarunkowaniami siedliskowymi - utrzymanie takiego stanu. W
miare mozliwosci bazowaé¢ na naturalnym odnowieniu lasu;

trwate w czasie i jednoznaczne w terenie, bez potrzeby oznakowania w terenie, wyznaczanie
w drzewostanach planowanych do uzytkowania rebnego, kep wytgczonych z uzytkowania

i pozostawionych do naturalnego rozktadu. Sumaryczna powierzchnia kep nie moze by¢
mniejsza niz 5% tgcznej powierzchni manipulacyjnej (bez cie¢ uprzgtajgcych) drzewostanow
zaplanowanych w PUL do uzytkowania rebnego, w danym pfacie siedliska. Pojedyncza kepa
nie moze by¢ mniejsza niz 6 aréw, a rozmieszczenie kep bedzie nieregularne. Kepy takie
pozostawiane bedg rowniez w przypadku dokonywania wielkopowierzchniowych cie¢
sanitarnych. Zamiennie dopuszcza sie¢ pozostawianie fragmentow drzewostanu, ktérych
powierzchnia bedzie wieksza niz 6 aréw w odniesieniu do wydzielen/powierzchni
przeznaczonych do uzytkowania rebnego w danym pfacie siedliska. Zamienno$¢ ta ma
rowniez zastosowanie w przypadku wykonywania wielkopowierzchniowych cie¢ sanitarnych.
W cieciach uprzatajgcych co najmniej 5% powierzchni manipulacyjnej zostanie pozostawione
na gruncie w charakterze przestojow, do naturalnego rozktadu, w formie kep lub
pojedynczych drzew. Preferowanie istniejgcych przestojow bukowych, jodtowych i
jaworowych;

pozostawianie na kazdej powierzchni w trakcie realizacji cie¢ rebnych, przedrebnych oraz
sanitarnych drzew biocenotycznych (np. dziuplastych, martwych, wywréconych i ztamanych),
a takze pozostatosci zrebowych i potrzebiezowych do ich naturalnego rozktadu, z wyjgtkiem
posuszu czynnego oraz drzew stanowigcych zagrozenie bezpieczenstwa publicznego oraz
odpaddéw pozrebowych mogacych stanowi¢ zagrozenie sanitarne, a takze pozarowe przy
szlakach komunikacyjnych, w tym turystycznych. Nalezy dgzy¢ zeby docelowo tgczne zasoby
martwego drewna byly nie mniejsze niz 10% zapasu okreslonego w planie urzadzenia lasu na
catej powierzchni obrebu lesnego lub obrebu ewidencyjnego, w dtugiej perspektywie
czasowej. Celem dziatania jest zachowanie ilosci martwego drewna na obecnym poziomie i
nie mniejszym niz 20 m*ha. Ponadto nalezy dgzy¢ do zapewnienia odpowiedniej struktury
martwego drewna, czyli ponad 5 szt./ ha martwego drewna wielkowymiarowego, zgodnie z
zaleceniami Panstwowego Monitoringu Srodowiska GIOS;
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stosowanie rebni stopniowych, z dlugim okresem odnowienia, w szczegdlnosci rebni
stopniowej gniazdowej udoskonalonej;

zachowanie ptatow siedliska poprzez uznanie ich jako cenne fragmenty rodzimej przyrody
wylgczone z uzytkowania.

zachowanie ptatow siedliska poprzez uznanie ich jako cenne fragmenty rodzimej przyrody
wytgczone z uzytkowania z mozliwoscig zbioru nasion w drzewostanach nasiennych
(dziatanie ochronne wskazane tylko dla siedliska zyzne buczyny);

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzi¢ zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5
lat. Ocena stanu na stanowiskach Panstwowego Monitoringu Srodowiska zgodnie z
harmonogramem Programu PMS GIOS.

Ponadto zaproponowano uzupetienie stanu wiedzy na temat wystepowania siedliska w
obszarze. Rozpoznanie rozmieszczenia, stanu ochrony oraz zagrozen i potrzeb ewentualnej
modyfikacji dziatarh ochronnych. Wynika to z potrzeby, w szczegolnosci doprecyzowania
wielkos¢ powierzchni ww. siedlisk, ktéra moze by¢ inna w poréwnaniu ze stanem okreslonym
w inwentaryzacjach - te dwa typy buczyn czesto wystepujg w kompleksach, a inwentaryzacje
siedlisk lesnych przeprowadzone byty w parciu o podziat gospodarczy stad jako powierzchnie
ptatu siedliska przyjmowano powierzchnie wydzielen leSnych. Ponadto mogty istnie¢ réznice
w kwalifikacji stref przejSciowych pomiedzy buczynami kwasnymi i zyznymi;

o dla siedliska 9170 grad srodkowoeuropejski subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum), wskazano nastepujace dziatania ochronne:

pozostawianie na kazdej powierzchni w trakcie realizacji cie¢ rebnych, przedrebnych oraz
sanitarnych drzew biocenotycznych (np. dziuplastych, martwych, wywréconych i ztamanych),
a takze pozostatosci zrebowych i potrzebiezowych do ich naturalnego rozktadu, z wyjgtkiem
posuszu czynnego oraz drzew stanowigcych zagrozenie bezpieczenstwa publicznego oraz
odpadow pozrebowych mogacych stanowi¢ zagrozenie sanitarne, a takze pozarowe przy
szlakach komunikacyjnych, w tym turystycznych. Nalezy dgzy¢ zeby docelowo tgczne zasoby
martwego drewna byly nie mniejsze niz 10% zapasu okreslonego w planie urzadzenia lasu na
catej powierzchni obrebu lesnego lub obrebu ewidencyjnego, w diugiej perspektywie
czasowej. Celem dziatania jest zachowanie iloéci martwego drewna na obecnym poziomie i
nie mniejszym niz 20 m%ha. Ponadto nalezy dgzy¢ do zapewnienia odpowiedniej struktury
martwego drewna, czyli ponad 5 szt./ha martwego drewna wielkowymiarowego, zgodnie

z zaleceniami Panstwowego Monitoringu Srodowiska GIOS;

trwate w czasie i jednoznaczne w terenie, bez potrzeby oznakowania w terenie, wyznaczanie
w drzewostanach planowanych do uzytkowania rebnego, kep wytgczonych z uzytkowania

i pozostawionych do naturalnego rozktadu. Sumaryczna powierzchnia kep nie moze byc¢
mniejsza niz 5% tacznej powierzchni manipulacyjnej (bez cie¢ uprzgtajgcych) drzewostanow
zaplanowanych w PUL do uzytkowania rebnego, w danym pfacie siedliska. Pojedyncza kepa
nie moze by¢ mniejsza niz 6 aréw, a rozmieszczenie kep bedzie nieregularne. Kepy takie
pozostawiane bedg réwniez w przypadku dokonywania wielkopowierzchniowych cie¢
sanitarnych. Zamiennie dopuszcza si¢ pozostawianie fragmentéw drzewostanu, ktérych
powierzchnia bedzie wieksza niz 6 aréw w odniesieniu do wydzieleh/powierzchni
przeznaczonych do uzytkowania rebnego w danym pfacie siedliska. Zamienno$¢ ta ma
rowniez zastosowanie w przypadku wykonywania wielkopowierzchniowych cie¢ sanitarnych.
W cieciach uprzatajgcych co najmniej 5% powierzchni manipulacyjnej zostanie pozostawione
na gruncie w charakterze przestojow, do naturalnego rozktadu, w formie kep lub
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pojedynczych drzew. Preferowanie istniejgcych przestojow gatunkéw wtasciwych dla siedliska
przyrodniczego;

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzié zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5
lat.

Ponadto stwierdzono potrzebe uszczegotowienia wiedzy w zakresie zasiegu i stanu
zachowania ptatow siedliska wraz ze wskazaniem ptatéw proponowanych do uznania ich jako
cenne fragmenty rodzimej przyrody wytgczone z uzytkowania;

dla siedliska 9180 jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach (Tilio plathyphyilis-
Acerion pseudoplatani), wskazano jako dziatania ochronne zachowanie ptatéw siedliska poprzez
uznanie ich jako cenne fragmenty rodzimej przyrody wytgczone z uzytkowania oraz dziatania
edukacyjno-informacyjne w zakresie potrzeb ochrony siedliska przyrodniczego.

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzié zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5.
Ocena stanu na stanowiskach Panstwowego Monitoringu Srodowiska zgodnie z
harmonogramem Programu PM$ GIOS.

Ponadto stwierdzono potrzebe uszczegdtowienie wiedzy w zakresie zasiegu i stanu zachowania
ptatéw siedliska wraz ze wskazaniem ptatow proponowanych do uznania ich jako cenne
fragmenty rodzimej przyrody wytgczone z uzytkowania;

dla siedliska 91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne), wskazano jako dziatania ochronne zachowanie ptatéw siedliska poprzez
uznanie ich jako cenne fragmenty rodzimej przyrody wytgczone z uzytkowania, za wyjatkiem cie¢
sanitarnych.

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzié zgodnie z metodykg PMS GIOS, jednak
z uwzglednieniem modyfikacji tej metodyki w zakresie wskaznika ,gatunki charakterystyczne”
poprzez uzupetnienie o gatunki charakterystyczne dla zespotu Bazzanio-Piceetum: Bazzania
trilobata, Sphagnum girgensohnii, Polytrichum commune, co 4-5 lat.

Ponadto stwierdzono potrzebe wykonania ekspertyzy hydrologicznej w celu okreslenia warunkow
wodnych i wskazania dziatan poprawiajgcych stan uwodnienia siedliska. Zlecenie ww. badan
zaplanowano w pierwszym piecioleciu obowigzywania planu;

dla siedliska 91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe), wskazano jako dziatania
ochronne zachowanie ptatow siedliska poprzez uznanie ich jako cenne fragmenty rodzime;j
przyrody wytgczone

z uzytkowania. W przypadku Doliny Zimnika, za wyjatkiem usuwania drzew stanowigcych
zagrozenie bezpieczenstwa publicznego, tj. przy zabudowie, wzdtuz tras udostepnionych do
ruchu i sieci energetycznych, ktére po scieciu nalezy pozostawi¢ na stanowisku.

Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzi¢ zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5 lat.

Ponadto stwierdzono potrzebe uszczegdtowienia wiedzy w zakresie zasiegu i stanu zachowania
ptatow siedliska wraz ze wskazaniem pfatéw proponowanych do uznania ich jako cenne
fragmenty rodzimej przyrody wytgczone z uzytkowania;

dla siedliska 9410 gorskie bory Swierkowe (Piceion abietis czes¢ - zbiorowiska gorskie),
wskazano osobne dziatania ochronne dla regla gérnego i regla dolnego.
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W przypadku regla gérnego, ptaty tego siedliska bedg zachowane poprzez uznanie ich jako
cenne fragmenty rodzimej przyrody wytgczone z uzytkowania, z wyjgtkiem mozliwosci realizaciji:
cie¢ sanitarnych posuszu czynnego z pozostawianiem, po okorowaniu martwego drewna i cie¢
pielegnacyjnych w drzewostanach mtodszych klas wieku bez pozyskania drewna.

Z kolei dla regla dolnego wskazano:

zachowanie wiasciwej struktury wiekowej i przestrzennej w szczegoélnosci poprzez
zapobieganie powstawaniu duzych obszaréw opanowanych przez jednowiekowe
drzewostany $wierkowe. Dgzenie do przywrécenia wiasciwego sktadu gatunkowego
drzewostanu odpowiadajgcego warunkom siedliskowym z uwzglednieniem w reglu dolnym w
domieszce jodly i buka dla drzewostanow zaplanowanych w PUL do przebudowy. Dla
sktadéw gatunkowych zgodnych z uwarunkowaniami siedliskowymi - utrzymanie takiego
stanu. Pozostawia¢ powstajgce spontanicznie zapusty. Pozostawiaé spontanicznie
pojawiajgce sie gatunki zaréwno w formie jednostkowej jak i powierzchniowej, z wytgczeniem
gatunkéw obcych ekologicznie i geograficznie;

trwate w czasie i jednoznaczne w terenie, bez potrzeby oznakowania w terenie, wyznaczanie
w drzewostanach planowanych do uzytkowania rebnego, kep wytgczonych z uzytkowania

i pozostawionych do naturalnego rozktadu. Sumaryczna powierzchnia kep nie moze by¢
mniejsza niz 5% tgcznej powierzchni manipulacyjnej (bez cie¢ uprzatajgcych) drzewostanow
zaplanowanych w PUL do uzytkowania rebnego, w danym ptacie siedliska. Pojedyncza kepa
nie moze by¢ mniejsza niz 6 aréw, a rozmieszczenie kep bedzie nieregularne. Kepy takie
pozostawiane beda réwniez w przypadku dokonywania wielkopowierzchniowych cieé
sanitarnych. Zamiennie dopuszcza sie pozostawianie fragmentéw drzewostanu, ktérych
powierzchnia bedzie wieksza niz 6 aréw w odniesieniu do wydzielen/powierzchni
przeznaczonych do uzytkowania rebnego w danym pfacie siedliska. Zamiennosc¢ ta ma
rowniez zastosowanie w przypadku wykonywania wielkopowierzchniowych cie¢ sanitarnych.
W cieciach uprzatajgcych co najmniej 5% powierzchni manipulacyjnej zostanie pozostawione
na gruncie w charakterze przestojow, do naturalnego rozktadu, w formie kep lub
pojedynczych drzew. Preferowanie istniejgcych przestojow bukowych, jodtowych i
jaworowych;

pozostawianie na kazdej powierzchni w trakcie realizacji cie¢ rebnych, przedrebnych oraz
sanitarnych drzew biocenotycznych (np. dziuplastych, martwych, wywrdconych i zlamanych),
a takze pozostatosci zrebowych i potrzebiezowych do ich naturalnego rozktadu, z wyjgtkiem
posuszu czynnego oraz drzew stanowigcych zagrozenie bezpieczenstwa publicznego oraz
odpaddéw pozrebowych mogacych stanowi¢ zagrozenie sanitarne, a takze pozarowe przy
szlakach komunikacyjnych, w tym turystycznych. Nalezy dgzy¢ Zzeby docelowo tgczne zasoby
martwego drewna byly nie mniejsze niz 10% zapasu okreslonego

w planie urzgdzenia lasu na catej powierzchni obrebu lesnego lub obrebu ewidencyjnego,

w diugiej perspektywie czasowej. Celem dziatania jest zachowanie ilosci martwego drewna
na obecnym poziomie i nie mniejszym niz 20 m3ha. Ponadto nalezy dgzy¢ do zapewnienia
odpowiedniej struktury martwego drewna, czyli ponad 5 szt./ ha martwego drewna
wielkowymiarowego, zgodnie z zaleceniami Panstwowego Monitoringu Srodowiska GIOS;

stosowanie rebni stopniowych, z dtugim okresem odnowienia, w szczegodlnosci rebni
stopniowej gniazdowej udoskonalonej;

zachowanych pfatéw siedliska poprzez uznanie ich jako cenne fragmenty rodzimej przyrody
wytgczone z uzytkowania. Dla wtasnosci prywatnej w pierwszej kolejnosci nastgpi uzyskanie
zgody na realizacje ww. dziatania;
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Monitoring siedliska przyrodniczego nalezy prowadzié zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5
lat. Ocena stanu na stanowiskach Panstwowego Monitoringu Srodowiska zgodnie z
harmonogramem Programu PMS GIOS.

Nie stwierdzono potrzeby prowadzenia dziatar dotyczgcych uzupetnienia stanu wiedzy;

dla gatunkow 4109 tojad morawski Aconitum firmum moravicum i 4116 tocja karpacka Tozzia
carpathica, wskazano na potrzebe oznakowania stanowisk gatunkéw i ich bezposredniego
otoczenia na czas prowadzenia prac leSnych dla zapobiezenia mozliwosci przypadkowego
sktadowania scietych gatezi, prowadzenia prac zwigzanych z pozyskaniem drewna oraz
wyznaczania szlakow zrywkowych. W przypadku stwierdzenia nowych stanowisk nalezy
postepowac zgodnie ze wskazanym dziataniem ochronnym.

Ponadto szlaki zrywkowe nalezy prowadzi¢ z wytgczeniem obszaréw zrédliskowych oraz potokow
i ich strefy brzegowej stanowigcych potencjalne siedlisko tojadu morawskiego, co oznacza
miejsca podmokte, z ptatami rodlinnosci zrodliskowej, ziotoroslowej i torfowiskowe;.

Monitoring ww. gatunkéw roélin nalezy prowadzié zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5 lat.
Ocena stanu tojadu morawskiego na stanowiskach Panstwowego Monitoringu Srodowiska
zgodnie z harmonogramem Programu PMS GIOS.

Wskazano réwniez na potrzebe kontynuaciji prac zwigzanych z dalszym rozpoznaniem
rozmieszczenia ww. gatunkow w obszarze, stanu ochrony, zagrozen i potrzeb przeprowadzenia
dziatan ochronnych oraz biezgce przekazywanie informacji o rozpoznaniu nowych stanowisk do
zarzadcéw terenu;

dla gatunkow 1352 wilk Canis lupus i 1361 rys Lynx lynx, okre$lono nastepujgce dziatania
ochronne:

— identyfikacja miejsc newralgicznych, w tym na aktualnie nieuzytkowanych drogach i szlakach
zrywkowych do wykonania trwatych przeszkdd naturalnych w celu ograniczenia ruchu
pojazdéw silnikowych, a nastepnie wykonanie ww. przeszkdd,;

— pozostawianie drzew zwalonych nad potokami w celu stworzenia warunkéw do ich
przekraczania przez drapiezniki;

— dziatania edukacyjne skierowane do: spoteczehstwa uwzgledniajgce gospodarke pasterska,
planowanie przestrzenne oraz zasady wykorzystania turystycznego; pracownikéw LP,
wiascicieli lasow i pracownikow ZUL uwzgledniajgce ekologie i wymagania ochrony wilkow i
rysi oraz mysliwych w zakresie ekologii i wymagan ochrony duzych drapieznikow, a w
szczegolnosci rozpoznawania gatunkéw objetych ochrong;

— przeciwdziatanie powstawaniu szkdd wsréd inwentarza. Promocja dobrych praktyk
zwigzanych z zabezpieczaniem zwierzat hodowlanych wéréd lokalnych hodowcow
przekazywanie hodowcom narzedzi do ochrony stad (np. pastuchy elektryczne, fladry, psy
strozujace).

Ponadto dla wilka wskazano jeszcze dwa dziatania ochronne. Jedno polegajgce na
pozostawieniu ztomowisk (z wyjatkiem abiotycznych szkéd o charakterze
wielkopowierzchniowym), stert gatezi
i wykrotow stanowigcych bezpieczne miejsca wychowu mtodych i zapewniajgce mozliwosci
ukrycia sie wilkdw w miejscach ich rozrodu oraz drugie zwigzane z wystgpieniem z wnioskiem
do PZt
0 odstgpienie od necenia zwierzyny poprzez wyktadanie przetworzonych produktéw
spozywczych.
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Monitoring ww. gatunkéw zwierzat nalezy prowadzié zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5
lat. Dodatkowo zaplanowano monitoring skutecznosci realizacji dziatarh ochronnych (np.
poprzez poréwnanie wielkosci szkdéd w poszczegoélnych latach) przeciwdziatania powstawaniu
szkéd wéréd inwentarza w oparciu o zgtoszenia do RDOS w Katowicach o szkodach w
inwentarzu.

Nie stwierdzono potrzeby prowadzenia dziatan dotyczgcych uzupetnienia stanu wiedzy;

dla gatunku 1355 wydra Lutra lutra, jako dziatania ochronne wskazano zachowanie dostepnosci
naturalnych schronien gatunku i zroznicowania morfologii koryta na obecnym poziomie.

Monitoring gatunku nalezy prowadzi¢ zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5 lat.
Nie stwierdzono potrzeby prowadzenia dziatan dotyczgcych uzupetnienia stanu wiedzy;

dla gatunkow nietoperzy: 1303 podkowiec maty Rhinolophus hipposideros, 1308 mopek
Barbastella barbastellus, 1321 nocek orzesiony Myotis emarginatus, 1323 nocek Bechsteina
Myotis bechsteinii

i 1324 nocek duzy Myotis myotis, wskazano nastepujgce dziatania ochronne:

— zabezpieczenie Jaskini Ostrej-Rolling Stones przed nielegalng penetracjg poprzez montaz
kraty w partiach wewnetrznych jaskini (miejsca zimowania). Zamykanie i otwieranie jaskini.
Zamykanie (koniec pazdziernika) kraty w otworze jaskini na okres hibernacji nietoperzy i
otwieranie (koniec kwietnia) na okres wiosenno- letni. Konserwacja kraty zamykajgcej wejscie
do jaskini. Czyszczenie kraty z rdzy, malowanie farbg antykorozyjna, wymiana elementéw
zamykajgcych, wymiana i konserwacja ktodki. Ponadto co kilka lat (np. w trakcie monitoringu
stanu zachowania nietoperzy w jaskini) zaplanowano kontrole stanu zachowania kraty i
elementéw zamykajgcych wejscie do tej jaskini;

— zabezpieczenie wybranych obiektéw przed przypadkowym uszkodzeniem mechanicznym.
Odstgpienie od wytyczania nowych drdg lesnych i szlakow zrywkowych oraz prowadzenie
prac lesnych z uzyciem wielofunkcyjnych maszyn lesnych, specjalistycznych ciggnikow do
zrywki drewna i ciggnikéw rolniczych w promieniu 60 m od znanego/znanych otworu lub
otwordw jaskin;

— utrzymanie obecnego areatu i ciggtosci terendw lesnych ostoi wraz z drzewami martwymi,
obumierajgcymi i dziuplastymi oraz istniejgcej powierzchni drzewostandw lisciastych
petnigcych funkcje zerowisk.

Monitoring ww. gatunkéw nietoperzy nalezy prowadzié zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-
5 lat. Ocena stanu tojadu morawskiego na stanowiskach Panstwowego Monitoringu
Srodowiska zgodnie z harmonogramem Programu PMS GIOS.

Nie stwierdzono potrzeby prowadzenia dziatarh dotyczgcych uzupetnienia stanu wiedzy;

dla gatunku 1193 kumak gorski Bombina variegata, wskazano dziatanie ochronne polegajace na
przenoszeniu kumaka gorskiego (wszystkie fazy rozwojowe) gtéwnie z kolein w trakcie
prowadzenia prac polegajgcych na modernizacji duktéw/drég lesnych do najblizszego zbiornika
wodnego (koleina wypetiona wodg, réw z wodg nie poddawany przebudowie). Zwierzeta nalezy
chwytac i przenosi¢

w pojemnikach z perforowanym przykryciem.

Monitoring gatunku nalezy prowadzié¢ zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5 lat.

Ponadto wskazano na potrzebe uzupetnienia stanu wiedzy w zakresie rozmieszczenia gatunku
W obszarze oraz rozpoznania jego stanu ochrony i okreslenia ewentualnych dziatann ochronnych;
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« dla gatunku 2001 traszka karpacka Triturus montandoni, wskazano dziatanie polegajgce na
przenoszeniu traszki karpackiej (wszystkie fazy rozwojowe) gtéwnie z kolein w trakcie
prowadzenia prac polegajacych na modernizacji duktéw/drog lesnych do najblizszego zbiornika
wodnego (koleina wypetniona woda, réw z wodg nie poddawany przebudowie). Zwierzeta nalezy
chwytac i przenosi¢ w pojemnikach z perforowanym przykryciem.

Monitoring gatunku nalezy prowadzi¢ zgodnie z metodykg PMS GIOS, co 4-5 lat.

Ponadto wskazano potrzebe uzupetienia stanu wiedzy w zakresie rozmieszczenia gatunku w
obszarze oraz rozpoznania jego stanu ochrony i okreslenia ewentualnych dziatah ochronnych;

o dla gatunkéw: 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus (Triturus cristatus cristatus) i 1084
pachnica debowa Osmoderma eremita, nie zostaty okreslone dziatania ochronne. Gatunek w
Standardowym Formularzu Danych obszaru Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005 (data
aktualizacji: 2025-01) ma zmienione znaczenie populacji na ,D”, trwa procedura zmiany
Rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 kwietnia 2023 r. w sprawie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Beskid Slgski (PLH240005);

e dla gatunkow: 1096 minog strumieniowy Lampetra planeri, 1163 gtowacz biatoptetwy Cottus
gobio, 5264 brzanka Barbus carpathicus, nie zostaty okreslone dziatania ochronne. Gatunek
zostat usuniety ze Standardowego Formularza Danych obszaru Natura 2000 Beskid Slagski
PLH240005 (data aktualizacji: 2025-01), trwa procedura zmiany Rozporzgdzenia Ministra
Klimatu i Srodowiska z dnia 5 kwietnia 2023 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Beskid Slgski (PLH240005);

o dla gatunku 4014 biegacz urozmaicony Carabus variolosus, okreslono nastepujgce dziatania
ochronne:

— Zapobiegniecie zniszczeniu gatunku i jego siedliska (np. obszary zrodliskowe, mtaki
srodlesne, ziotorosla, miejsca btotniste nad potokami), poprzez odstgpienie od skladowania
Scietych gatezi, prowadzenia prac zwigzanych z pozyskaniem drewna oraz wyznaczania
szlakéw zrywkowych. W przypadku stwierdzenia nowych stanowisk nalezy postepowac
zgodnie ze wskazanym dziataniem ochronnym,;

— Prowadzenie szlakow zrywkowych z wytgczeniem obszaréw zrodliskowych oraz miejsc
bfotnistych nad potokami.

Monitoring gatunku nalezy prowadzic¢ co 4-5 lat, na czesci stanowisk zgodnie z metodyka
PMS GIOS, a na czesci w nawigzaniu do metodyki PMS GIOS, jednak z modyfikacjg w
zakresie stosowania autorskiego wskaznika ,wystepowanie gatunku” (Nejfeld 2015). Ocena
stanu na stanowiskach Panstwowego Monitoringu Srodowiska zgodnie z harmonogramem
Programu PMS GIOS.

Nie stwierdzono potrzeby prowadzenia dziatan dotyczgcych uzupetnienia stanu wiedzy;

e dla siedlisk przyrodniczych: 6210 murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne
murawy
z Asplenion septentrionalis-Festucion pallentis), 6230 gorskie i nizowe murawy blizniczkowe
(Nardion - ptaty bogate florystycznie), 6430 ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla
nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 6510 nizowe i gorskie sSwieze tgki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 6520 gorskie tgki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie
(Polygono-Trisetion), 7230 goérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mitak, turzycowisk
i mechowisk, 8220 sciany skalne
i urwiska krzemianowe ze zbiorowiskami z Androsacion vandelii, 8310 jaskinie nieudostepnione
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do zwiedzania, 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum), 9130 zyzne buczyny (Dentario
glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion), 9170 grad srodkowoeuropejski subkontynentalny
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 9180 jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i
zboczach (Tilio plathyphyllis-Acerion pseudoplatani), 91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio
uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne), 91E0 tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-
incanae, olsy zrédliskowe), 9410 gorskie bory swierkowe (Piceion abietis czes¢ - zbiorowiska
gorskie), okreslono dziatania edukacyjno-informacyjne w zakresie potrzeb ochrony siedliska
przyrodniczego;

dla gatunkow: 4109 tojad morawski Aconitum firmum ssp. moravicum, 4116 tocja karpacka
Tozzia carpathica, 1355 wydra Lutra lutra, 1303 podkowiec maty Rhinolophus hipposideros, 1308
mopek Barbastella barbastellus, 1321 nocek orzesiony Myotis emarginatus, 1323 nocek
Bechsteina Myotis bechsteinii, 1324 nocek duzy Myotis myotis, 1193 kumak gorski Bombina
variegata, 2001 traszka karpacka Triturus montandoni, 4014 biegacz urozmaicony Carabus
variolosus, okreslono dziatania edukacyjno-informacyjne w zakresie potrzeb ochrony gatunku.

. W wyniku przeprowadzonej analizy dostepnych dokumentéw planistycznych stwierdzono

potrzeby zmian lub uzupetnienn w nastepujgcych dokumentach:

Uchwata Nr XX1/237/17 Rady Gminy Brenna z dnia 13 lipca 2017 r. w sprawie uchwalenia
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Brenna - W
dokumencie: Zapis

w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku kierunkéw studium (zatgcznik nr 3) jako: MN
(tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) (rozdziat 3.3.1 czesci Il studium), ML (tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i rekreacji indywidualnej) (rozdziat 3.3.3 czesci |l
studium), UT (tereny ustug turystycznych) (rozdziat 3.4.2 czesci Il studium), LZ (tereny
projektowanych zalesien) (rozdziat 3.5.1.2 czesci Il studium), R (tereny rolnicze z dopuszczeniem
m.in.: upraw sadowniczych, ogrodniczych i szklarniowych, obiektéw budowlanych stuzgcych
prowadzeniu dziatalnosci rolniczej, zabudowy siedliskowej, hodowli koni, zagospodarowania
le$nego) (rozdziat 3.5.2 czesci Il studium), RL (tereny zieleni nieurzadzonej, fak i pastwisk z
dopuszczeniem m.in. zabudowy siedliskowej oraz sezonowego zagospodarowania jako tereny
rekreacyjno-sportowe: narciarstwo, saneczkarstwo) (rozdziat 3.6.2 czesci Il studium),
projektowane zbiorniki retencyjne i przeciwrumoszowe na potokach: Snowaniec, Jasionka
(rozdziat 10.1.2 czesci Il studium); Wskazanie: Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w studium
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane
pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populac;ji i
siedliska gatunkow oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkow
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr 0007.59.2015 Rady Gminy Golesz6w z dnia 30 wrzesnia 2015 r. w sprawie
uchwalenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Goleszow - W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terendw oznaczonych na rysunku kierunkow
studium (zatgcznik nr 3) jako: MN (tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) (rozdziat 2.1
kierunkéw studium), ML (tereny zabudowy rekreacji indywidualnej oraz sportu i rekreaciji)
(rozdziat 2.1 kierunkéw studium), ZLD (tereny i obiekty stuzgce rekreacji i wypoczynkowi)
(rozdziat 2.1 kierunkdéw studium), ZL (tereny laséw) (rozdziat 2.1 kierunkéw studium), R (tereny
rolnicze, w tym sadownicze i ogrodnicze, z dopuszczeniem m. in.: nowej zabudowy zagrodowej,
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ustug przetwérstwa rolno- spozywczego, zabudowy gospodarczej zwigzanej z produkcijg rolng
oraz obstugg produkgcji rolniczej i leSnej) (rozdziat 2.1 kierunkéw studium), ZW (tereny zieleni

z dopuszczeniem zalesien) (rozdziat 2.1 kierunkéw studium), obszary wydobywania i poszukiwan
16z rudy zelaza w Cisownicy (zatgcznik nr 3), drogi gminne i pozostate z dopuszczeniem
rozbudowy istniejgcych oraz budowy nowych (rozdziat 5.1.1.1 kierunkoéw studium); Wskazanie:
Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w studium powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca
zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony. Inne
przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z
fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a
takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wplyw na
stan ich ochrony.

Uchwata Nr XXXVI1/342/2014 Rady Gminy Istebna z dnia 30 czerwca 2014 r. w sprawie
uchwalenia Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Istebna, czesciowo zmieniona: uchwatg Nr XX/155/2016 Rady Gminy Istebna z dnia 15 lipca
2016 r., uchwatg Nr XXXI11/270/2017 Rady Gminy Istebna z dnia 25 pazdziernika 2017 r.,
uchwatg Nr LV/360/2022 Rady Gminy Istebna z dnia 8 sierpnia 2022 r. - W dokumencie: Zapis w
dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku kierunkow studium (zatgcznik nr 2 do uchwaty
nr LV/360/2022) jako: Or (obszary rozwoju zabudowy rozproszonej) (strona 158 uchwaty), Up
(obszary rozwoju ustug publicznych) (strona 159 uchwaty), U (obszary rozwoju ustug) (strona 161
uchwaly), U/P (obszary rozwoju ustug i produkcji, w tym skfady i magazyny) (strona 161
uchwaly), U/P1 (obszary rozwoju ustug i produkgcji, w tym skfady i magazyny) (strona 162
uchwaly), ZL (obszary lasow i zalesien) (strona 165 uchwaly), tereny zalewowe rzeki Olzy z
dopuszczeniem m.in.: lokalizacji obiektéw infrastruktury przeciwpowodziowej (strona 185
uchwaty); Wskazanie: Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w studium powinna by¢ funkcja
przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkdéw bedacych
przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie
bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony, w tym
ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony,
a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na
stan ich ochrony.

Uchwata nr XXXIV/179/01 Rady Gminy Jaworze z dnia 19 lipca 2001 r. w sprawie studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Jaworze, czesciowo
zmieniona: uchwatg Nr X1/104/2007 Rady Gminy Jaworze z dnia 20 listopada 2007 r. oraz
uchwatg Nr XXXIV/330/2022 Rady Gminy Jaworze z dnia 24 lutego 2022 r. - W dokumencie:
Brak granic obszaru Natura 2000 na rysunku studium; Wskazanie: Nalezy wrysowac¢ granice
obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenédw oznaczonych na rysunku
nr 1 ustalen studium jako teren zbiornika retencyjnego wielozadaniowego w Jaworzu Natezu
(rozdziat V.5 ustalen studium); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w studium
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane
pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ich ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i siedliska gatunkéw
oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych
pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony. W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenow
oznaczonych na rysunku studium jako: tereny zabudowy rezydencjonalnej (rozdziat IV.2.1 ustalenh
studium), tereny obiektow i urzadzen obstugi rolnictwa i produkcji zwierzecej (rozdziat 1V.2
ustalen studium), tereny zieleni nieurzgdzonej oraz laséw (rozdziat IV.2 ustalen studium), tereny
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zieleni urzadzonej i funkcji rekreacyjnych (rozdziat 1V.2.4 ustalen studium); Wskazanie: Wiodacag
dla obszaru wyznaczonego w studium powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca
zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne
przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono wigzato z
fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkgciji, stanu populaciji i siedliska gatunkow oraz perspektyw ochrony, a
takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na
stan ich ochrony.

Uchwata Nr XLV1/256/14 Rady Gminy Lipowa z dnia 16 czerwca 2014 r. w sprawie uchwalenia
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Lipowa, czesciowo
zmieniona: Uchwatg Nr XXV/194/20 Rady Gminy Lipowa z dnia 10 wrze$nia 2020 r. oraz
Uchwatg Nr LVI1/351/22 Rady Gminy Lipowa z dnia 27 pazdziernika 2022 r. - W dokumencie:
Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku kierunkow studium (zatgcznik nr 12)
jako: ZR/M2, R/M2 (tereny rozwoju zabudowy jednorodzinnej i siedliskowej) (strona 15 kierunkéw
studium), ZL (tereny laséw z dopuszczeniem m. in. nowych szlakéw turystycznych i rowerowych
wraz z urzgdzeniami matej architektury) (strona 19 kierunkéw studium), ZL1 (tereny zalesien)
(strona 19 kierunkéw studium), ZR/M3 (nowe tereny dla zabudowy siedliskowej) (strona 19
kierunkéw studium); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w studium powinna byé
funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéow
bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod
warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i
siedliska gatunkdéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XXXV1/222/2013 Rady Gminy Miléwka z dnia 20 wrze$nia 2013 r. w sprawie
uchwalenia studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Miléwka - W dokumencie: Nieaktualny przebieg granic obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy
wrysowaé prawidtowe granice obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis w dokumencie dla
terenéw oznaczonych na rysunku kierunkéw studium (zatgcznik nr 3.5) jako: A1.1.M1, A1.3.M1
(tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) (rozdziat 111.1.1 tomu Il studium), A1.1.M4,
A1.2.M4, A1.3.M4, A1.4.M4 (tereny zabudowy zagrodowej: budynkéw mieszkaniowych
zagrodowych, siedliskowych oraz zwigzanych z dziatalnoscig agroturystyczng), (rozdziat 111.1.1
tomu Il studium), A1.2.U4 (tereny zabudowy ustug turystyki) (rozdziat I11.1.1 tomu Il studium),
A1.1.L1,A1.4.L1,A2.17.L1, A2.18.L1, A2.19.L1 (tereny lasow, w tym tereny przeznaczone do
zalesienia) (rozdziat 111.1.1 oraz 1X.2.1 tomu Il studium), A2.13.R1 (tereny rolne z dopuszczeniem
m. in. zalesien, upraw sadowniczych i ogrodniczych oraz zagospodarowania turystycznego,
sportowego i rekreacyjnego) (rozdziat 111.1.1 oraz IX.1.1 tomu Il studium), A1.3.R2 (tereny rolne z
dopuszczeniem m. in. zabudowy, zalesien, upraw sadowniczych i ogrodniczych) (rozdziat I11.1.1
tomu Il studium) A2.17.R3, A2.18.R3, A2.19.R3, A2.20.R3, A2.21.R3, A2.22.R3 (tereny rolne z
dopuszczeniem m. in. zalesien oraz zagospodarowania turystycznego, sportowego i
rekreacyjnego) (rozdziat Il1.1.1 oraz IX.1.1 tomu Il studium) Zr (istniejgca zabudowa zagrodowa i
siedliskowa z dopuszczeniem rozbudowy) (rozdziat 111.2.2.b tomu Il studium); Wskazanie:
Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w studium powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca
zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony. Inne
przeznaczenie terenu moze byc realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z
fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a
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takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na
stan ich ochrony.

Uchwata Nr XXI1/170/2001 Rady Gminy Wegierska Goérka z dnia 4 wrze$nia 2001 r. w sprawie
uchwalenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Wegierska Gorka, czesciowo zmieniona uchwatg Nr 1V/34/2019 Rady Gminy Wegierska Gérka z
dnia 21 lutego 2019 r. - W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na
rysunku kierunkow studium (zatgcznik nr 5 do uchwaty Nr [\V/34/2019) jako: tereny leSne oraz
tereny przewidziane do zalesienia (strona 15 ustaleh studium), tereny mieszkalno-letniskowe
(strona 55 ustalen studium); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w studium powinna
by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow
bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod
warunkiem, ze nie bedzie sie¢ ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i
siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkow
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XIX/487/2012 Rady Miejskiej w Bielsku-Biatej z dnia 29 maja 2012 r. w sprawie
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Bielska-Biatej, czesciowo
zmieniona: uchwatg Nr X111/220/2015 Rady Miejskiej w Bielsku-Biatej z dnia 24 listopada 2015 r.
oraz uchwatg Nr XV/276/2016 Rady Miejskiej w Bielsku-Biatej z dnia 9 lutego 2016 r. - W
dokumencie: Zapis w dokumencie dla terendw oznaczonych na rysunku kierunkéw studium
(zatgcznik nr 3/1) jako: ZL (obszary lasow z dopuszczeniem m. in.: udostepnienia dla celow
turystyczno-rekreacyjnych oraz lokalizacji obiektow budowlanych na obszarach
predysponowanych dla funkcji turystyczno-rekreacyjnej) (rozdziat 2.5.2.1 Kierunkéw studium), ZS
(pozostate tereny systemu zieleni miasta z dopuszczeniem m. in.: terenéw sadowniczych i
ogrodniczych; uzupetnieniem zabudowy w bezposrednim sgsiedztwie istniejgcych budynkéw oraz
lokalizacji obiektéw budowlanych na obszarach predysponowanych dla funkciji turystyczno-
rekreacyjnej) (rozdziat 2.5.2.6 Kierunkéw studium), U (obszary koncentracji funkcji ustugowe;j)
(rozdziat 2.4.2.3 Kierunkow studium); Wskazanie: Wiodgca dla obszaru wyznaczonego w studium
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane
pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska
gatunkdw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych
majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XXV/179/2020 Rady Miejskiej w Szczyrku z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
uchwalenia ,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Szczyrk”, cze$ciowo zmieniona uchwatg nr LI1X/406/2023 Rady Miejskiej w Szczyrku z dnia 10
lutego 2023 r. - W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku
kierunkéw studium (rysunek nr 6) jako: ZL (strefa lesnej przestrzeni produkcyjnej, z
dopuszczeniem wprowadzenia funkcji rekreacyjno-wypoczynkowej poprzez wyznaczenie tras
turystycznych, rowerowych, sciezek dydaktycznych i miejsc widokowych, a takze utrzymanie i
rozbudowe istniejgcego systemu melioracyjnego) (rozdziat 11.2 dziatu Il); Wskazanie: Wiodgcag
dla obszaru wyznaczonego w studium powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca
zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony. Inne
przeznaczenie terenu moze byc realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z
fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a
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takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na
stan ich ochrony.

Uchwata Nr XLI11/449/2014 Rady Miasta Ustron z dnia 27 marca 2014 r. w sprawie uchwalenia
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Ustron, czesciowo
zmieniona uchwatg Nr X/132/2019 Rady Miasta Ustron z dnia 26 wrzesnia 2019 r. - W
dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku kierunkéw studium
(rysunek nr 4) jako: POF (przygraniczny obszar funkcjonalny) oraz GOF (gérski obszar
funkcjonalny), w ktérych zatozono mozliwos¢ ksztattowania nowych form ponadlokalnych funkgciji
rekreacyjnych np. poprzez budowe napowietrznych powigzan kolejg linowa szczytéw Czantorii,
Soszowa i Stozka z odgatezieniem na strone czeskg (rozdziat 11.2 ustalen studium), US (obszary
sportowo-rekreacyjne, w ktérych dopuszczono m.in. powiekszenie, uzupetienie i rozwoéj bazy
sportowo-rekreacyjnej miasta; zwiekszenie udziatu catorocznych form spedzania wolnego czasu
oraz sportu i rekreacji; ksztattowanie rekreacyjnych powigzan z Miastem Wista i terenami po
stronie czeskiej) (rozdziat 11.2 ustalen studium), US2 (obszary sportowo-rekreacyjne, w ktérych
dopuszczono m.in. powigkszenie, uzupetnienie i rozwdéj bazy sportowo-rekreacyjnej miasta, w
tym realizacje wiez i platform widokowych oraz pomostoéw spacerowo-widokowych) (rozdziat 11.2
ustalen studium), R1 (obszary rolne z dopuszczeniem m. in. zabudowy, zalesiania oraz drdg,
obiektow, urzadzen i sieci infrastruktury technicznej) oraz R2 (obszary rolne z dopuszczeniem m.
in. duzych gospodarstw rolnych, zalesiania oraz drég, urzadzenia i sieci infrastruktury technicznej
(rozdziat 11.2 ustaleh studium), ZL (obszary laséw i zadrzewien z dopuszczeniem realizacji m. in.
zbiornikbw matej retencji wody oraz wiezy widokowej w rejonie szczytu Réwnicy); Wskazanie:
Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w studium powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca
zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony. Inne
przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z
fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a
takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wpltyw na
stan ich ochrony.

Uchwata Nr VIII/107/2015 Rady Miasta Wista z dnia 25 czerwca 2015 r. w sprawie studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Wista - W dokumencie:
Zapis w dokumencie dla terendw oznaczonych na rysunku ustalen studium (zatgcznik nr 3) jako:
M1 (tereny mieszkaniowe ponizej 550 m n.p.m.) (strona 17 czesci B studium), M2 (tereny
mieszkaniowe powyzej 550 m n.p.m.) (strona 18 czesci B studium), U2 (tereny zespotéw
ustugowych) (strona 22 czesci B studium), U3 (tereny sportowo-rekreacyjne) (strona 21 czesci B
studium), U4 (tereny zespotéw doméw wczasowych i pensjonatéw) (strona 23 czesci B studium),
R1 (tereny rolnicze z zabudowg zagrodowg i agroturystyczng oraz dopuszczeniem m. in.
zalesiania) (strona 26 czesci B studium), R2 (tereny rolnicze z dopuszczeniem m. in. zalesiania
oraz realizacji tras narciarstwa zjazdowego i biegowego) (strona 27 czesci B studium), Z1 (tereny
le$ne z mozliwoscig zalesienia tgk, pastwisk i gruntéw rolnych) (strona 27 czesci B studium), Z2
(tereny polan lesnych z dopuszczeniem m. in. zalesiania oraz nowych szlakéw turystycznych,
rowerowych i narciarskich) (strona 28 czesci B studium), Z4 (doliny rzek i potokow z
dopuszczeniem m. in. nowych terendw rekreacji przywodnej, utwardzonych parkingow
tymczasowych, sciezek spacerowych i rowerowych) (strona 29 czesci B studium), IT (tereny
infrastruktury technicznej) (strona 30 czesci B studium), Drogi klasy zbiorczej, drogi klasy lokalnej
(dopuszczono mozliwo$¢ zmiany przebiegu nowych tras) (strona 16 czesci B studium);
Wskazanie: Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w studium powinna by¢ funkcja przyrodnicza
warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedacych przedmiotami
ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono
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wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony,
w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska gatunkow oraz perspektyw
ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny
wptyw na stan ich ochrony. Ponadto na terenach rolniczych, polan lesnych w miejscach
wystepowania lesnego siedliska przyrodniczego wiodgca powinna by¢ funkcja przyrodnicza
warunkujgca jego ochrone.

Uchwata Nr LX1/1976/2006 Rady Miejskiej w Bielsku-Biatej z dnia 29 sierpnia 2006 roku w
sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla zespotu sportowo-
rekreacyjnego w rejonie ulicy Ochota w Bielsku-Biatej - W _dokumencie: Brak informacji na temat
obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowaé granice obszaru Natura 2000. Nalezy w
tekscie dokumentu uwzglednié¢ informacje na temat obszaru Natura 2000.

Uchwata Nr XXXIX/226/2006 Rady Miejskiej w Szczyrku z dnia 5 kwietnia 2006 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Szczyrk, obejmujgcego swym
zasiegiem tereny potozone w graniach administracyjnych miasta - W dokumencie: Brak informacji
na temat obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowac¢ granice obszaru Natura 2000.
Nalezy w tekscie dokumentu uwzgledni¢ informacje na temat obszaru Natura 2000.

Uchwata Nr V1/29/03 Rady Gminy w Lipowej z dnia 18 marca 2003 roku w sprawie miejscowego
planu ogdlnego zagospodarowania przestrzennego gminy Lipowa dla poszczegodlnych sotectw:
Lipowa, Lesna, Sienna, Twardorzeczka, Ostre, Stotwina - W dokumencie: Brak informacji na
temat obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowac¢ granice obszaru Natura 2000. Nalezy
w tekscie dokumentu uwzglednic¢ informacje na temat obszaru Natura 2000. W dokumencie:
Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem 1.2.1MNpp (tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) (§ 9); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego
w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i
siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢
realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk

i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkgciji,
stanu populacji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato
zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata nr L/359/18 Rady Gminy Lipowa z dnia 28 czerwca 2018 r. w sprawie uchwalenia
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Lipowa - etap | - W
dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenébw oznaczonych na rysunku planu symbolem: A-
2MNS5, B-2MN5, C-2MN5 (tereny zabudowy mieszkaniowej i pensjonatowej w obszarze powigzan
przyrodniczych i w otulinie parku krajobrazowego) (§ 11 ust. 7) oraz C-12MN2, C-15MN2, C-
16MN2, C-19MN2, C-20MN2, C-21MN2, C-23MN2, C-25MN2, C-27MN2 (tereny zabudowy
mieszkaniowej z dopuszczeniem ustug w obszarze powigzan przyrodniczych i w otulinie parku
krajobrazowego) (§ 11 ust. 2), a takze C-4MN4, C-5MN4 (tereny zabudowy mieszkaniowe; i
pensjonatowej) (§ 11 ust. 6), C-1WS, C-2WS, C-3WS, A-95WS (tereny wod powierzchniowych z
dopuszczeniem m.in.: urzadzen rekreacji nadwodnej, sieci, urzgdzen i obiektow infrastruktury
technicznej, urzadzen stuzgcych zabezpieczeniom przeciwpowodziowym i przeciwerozyjnym,
urzgdzen wodnych i budowli hydrotechnicznych zwigzanych z utrzymaniem wéd i ochrong
przeciwpowodziowg) (§ 11 ust. 26); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w mpzp
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane
pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i
siedliska gatunkoéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkow
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.
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Uchwata nr XL1/263/2014 Rady Gminy Miléwka z dnia 28 marca 2014 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Mildwka - W dokumencie: Zapis
w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: K/1.ZS, K/3.ZS, K/4.ZS,
K/5.ZS, KIM1.ZS K/12.ZS. K/13.ZS, K/14.ZS, KI15.ZS, KI16.ZS, KI17.ZS, KI19.ZS, K/21.ZS,
K/22.ZS, K/23.ZS, K/25.ZS, K/27.ZS, K/29.ZS K/31.ZS K/32.ZS K/33.ZS (tereny zieleni
srédlesnej z dopuszczeniem m. in. realizacji nowych zadrzewien i dolesien oraz tras
turystycznych, $ciezek dydaktycznych, miejsc widokowych, drég do gruntéw rolnych i lesnych,
podziemnej infrastruktury technicznej) (§ 32); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w
mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i
siedlisk gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢
realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk

i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotow ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkgciji,
stanu populacji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato
zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony. W
dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenébw oznaczonych na rysunku planu symbolem:
K/5.RL, K/6.RL, K/7.RL, K/8.RL, K/9.RL, K/10.RL (tereny rolne do zalesienia) (§ 35); Wskazanie:
Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca
zachowanie siedlisk przyrodniczych bedgcych przedmiotem ochrony. Inne przeznaczenie terenu
moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem
siedliska i pogorszeniem stanu jego ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji oraz
perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych
pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony. W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenéw
oznaczonych na rysunku planu symbolem: K/37.L, K/46.L, K/53.L, K/54.L, K/55.L (tereny lesne)
(§ 33); Wskazanie: Wiodaca dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja
przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony.
Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato
z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ich ochrony, w tym ich powierzchni,
struktury i funkcji oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony. W dokumencie: Zapis w
dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: K/2.MRz, K/23.MRz
(rozproszona zabudowa zagrodowa) (§ 16), K/1.R (tereny rolne i upraw rolnych) (§ 34), K/2.MZ,
K/3.MZ, K/4.MZ, K/5.MZ (zabudowa zagrodowa) (§ 14), K/82.MN K/83.MN, K/84.MN (zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna) (§ 11), K/3.UT (zabudowa ustug turystycznych) (§ 25) i K/7.RZ
(tereny rolne z dopuszczong zabudowg zagrodowg) (§ 18); Wskazanie: Wiodgca dla obszaru
wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu
moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem
siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotoéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i
funkgciji, stanu populaciji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie
generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.
Uchwata Nr XLV/451/2010 Rady Gminy Wilkowice z dnia 17 wrzesnia 2010 r. w sprawie:
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Wilkowice dla terenéw potozonych
w czesci Bystrej i Mesznej od ul. Szczyrkowskiej w kierunku zachodnim do granic parku
krajobrazowego Beskidu Slgskiego - W dokumencie: Btedny przebieg granic obszaru Natura
2000; Wskazanie: Wprowadzi¢ prawidtowy przebieg granic obszaru Natura 2000; W dokumencie:
Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: UZ 1 (tereny ustug
zdrowia) (§ 27); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja
przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych bedgcych przedmiotami ochrony.
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Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato
z fizycznym zniszczeniem siedliska i pogorszeniem stanu jego ochrony, w tym ich powierzchni,
struktury i funkcji oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XLV1/432/2022 Rady Gminy Wilkowice z dnia 28 wrzesnia 2022 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Wilkowice w zachodniej czesci
gminy, obejmujgcy czes$¢ terenu Parku Krajobrazowego Beskidu Slgskiego w miejscowosci
Bystra (obreby ewidencyjne Bystra Krakowska, Bystra Slgska) - W dokumencie: Zapis w
dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: 1.US/UT (tereny ustug sportu
i rekreacji z dopuszczeniem obstugi komunikacyjnej, zaplecza technicznego i gospodarczego,
zieleni urzadzonej, infrastruktury technicznej) (§ 17 ust. 2); Wskazanie: Wiodaca dla obszaru
wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkow bedgcych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu
moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato

z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkgciji, stanu populaciji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a
takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na
stan ich ochrony.

Uchwata nr XXI1V/198/04 Rady Gminy Brenna z 16 wrzes$nia 2004 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Brenna - W dokumencie: Brak
informaciji na temat obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowac¢ granice obszaru Natura
2000. Nalezy w tekscie dokumentu uwzgledni¢ informacje na temat obszaru Natura 2000. W
dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenébw oznaczonych na rysunku planu symbolem:
7.ML.89 (tereny zabudowy rezydencjonalnej i sezonowej) (§ 104), 5.RL.17, 7.RL.2, 7.RL 4,
7.RL.6,7.RL.9, 7.RL.14, 7.RL.91, 7.RL.92, 7.RL.101, 7.RL.103, 7.RL.105, 7.RL.106, 7.RL.112,
7.Rt.121, 7.RL.123 (tereny wiekszych komplekséw tgk z dopuszczeniem realizacji nowych
obiektow kubaturowych w obrebie istniejgcych i nowotworzonych gospodarstw rolnych oraz
dopuszczeniem powiekszenia istniejgcych komplekséw zadrzewien (§ 87, 107), 7.LS.10 (tereny
laséw) (§ 110), 7.L.2.5, 7.L.2.13, 7.L.Z.97, 7.L.Z.102, 7.L.Z.108, 7.LZ.114 (tereny zalesien) (§ 111);
Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza
warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami
ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze byc¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono
wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony,
w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska gatunkoéw oraz perspektyw
ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny
wplyw na stan ich ochrony. Ponadto na terenach wiekszych kompleksow tgk w miejscach
wystepowania lesnego siedliska przyrodniczego wiodgca powinna by¢ funkcja przyrodnicza
warunkujgca jego ochrone.

Uchwata nr XI1/55/2007 Rady Gminy Brenna z dnia 13 wrze$nia 2007 r. w sprawie : zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Brenna zatwierdzonego uchwatg
Nr XXIV/198/04 Rady Gminy Brenna z dnia 16. 09. 2004 r. - W dokumencie: Brak informaciji na
temat obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowac granice obszaru Natura 2000. Nalezy
w tekscie dokumentu uwzgledni¢ informacje na temat obszaru Natura 2000. W dokumencie:
Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: 7.ME.12a,
7.ME.15a, 7.ME.98a, 7.ME.107a (tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) (§ 16);
Wskazanie: Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza
warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami
ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono
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wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony,
w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska gatunkow oraz perspektyw
ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny
wplyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XLVI11/378/22 Rady Gminy Brenna z dnia 28 grudnia 2022 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla jednostek strukturalnych Brenna Spalona i Brenna
Centrum — W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terendéw oznaczonych na rysunku planu
symbolem: A231MN1, A208MN2, A243MN2 (tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) (§
20 oraz § 21), A14ML, A16ML, A17ML (tereny zabudowy letniskowej (§ 24), BOUT (tereny ustug
turystyki) (§ 27); Wskazanie: Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja
przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkdéw bedacych
przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie
bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony
przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i siedliska
gatunkdw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych
majgcych pierwszorzedny wpltyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr X/69/03 Rady Gminy Jaworze z dnia 4 wrzes$nia 2003 roku w sprawie: miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru gminy Jaworze ograniczonego ulicami:
Wapienickg, Zdrojowa, Stoneczng, Wrzosowg, Cisowg oraz granicami: z miastem Bielsko-Biata,
gminami Jasienica i Brenna z wytgczeniem obszaru Lasow Panstwowych - W dokumencie: Brak
informaciji na temat obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowac¢ granice obszaru Natura
2000. Nalezy w tekscie dokumentu uwzgledni¢ informacje na temat obszaru Natura 2000.
Uchwata Nr XXV/228/13 Rady Gminy Jaworze z dnia 4 lipca 2013 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru gminy Jaworze ograniczonego ulicami:
Wapienickg, Zdrojowa, Stoneczng, Wrzosowg, Cisowg oraz granicami: z miastem Bielsko-Biata,
gminami Jasienica i Brenna z wytgczeniem obszaru Laséw Panstwowych oraz terenéw
potozonych powyzej mostu na potoku Jasionka - W dokumencie: Zapis w dokumencie dla
terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: C1MN, C2MN (tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej o niskiej intensywnosci zabudowy) (§ 13), C1UT, C2UT (tereny
zabudowy ustug turystyki i wypoczynku) (§ 20), C4R, C7R (tereny gruntéw rolnych z
dopuszczeniem m.in. urzgdzen obstugi gospodarki rolnej, drég i dojazdow, infrastruktury
technicznej i telekomunikacyjnej, urzgdzen wodnych oraz Sciezek rowerowych i spacerowych) (§
28), C2ZL, C3ZL, C4ZL, C14ZL, C15ZL (tereny lesne) (§ 30); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru
wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkow bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu
moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem
siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i
funkgciji, stanu populaciji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie
generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.
Uchwata Nr XXXVI11/336/2002 Rady Gminy w Istebnej z dnia 9 pazdziernika 2002 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Istebna - W dokumencie: Brak
informaciji na temat obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowac¢ granice obszaru Natura
2000. Nalezy w tekscie dokumentu uwzgledni¢ informacje na temat obszaru Natura 2000. W
dokumencie: Zapis w dokumencie dla terendw oznaczonych na rysunku planu symbolem: 10MN,
15MN (teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) (§ 8 ust. 1 oraz ust. 2 a), 1R/MN, 2 R/MN,
10R/MN, 14R/MN, 15R/MN, 16R/MN, 17R/MN, 18R/MN, 19R/MN, 20R/MN, 21R/MN, 22R/MN,
23R/MN, 24R/MN, 25R/MN, 26R/MN, 27R/MN, 33R/MN, 34R/MN, 54R/MN, 33MN/R (tereny
upraw polowych, tgk i pastwisk z dopuszczeniem zabudowy mieszkaniowej w Scisle okreslonych
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obszarach) (§ 8 ust. 1 oraz ust. 2 c), BMNU, 16MNU (teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej)
(§ 8 ust. 1 oraz ust. 2 f), 8UC, 9UC, 10UC, 24UC, 25UC, 27UC, 28UC (tereny ustug
komercyjnych) (§ 8 ust. 1 oraz ust. 2 h), 5UP (tereny ustug publicznych) (§ 8 ust. 1 oraz ust. 2 n),
12ZL,227L,82ZL,257ZL,26ZL, 34 ZL, 35 ZL (tereny zieleni lesnej) (§ 9 pkt c), 1R, 2R, 5R, 6R,
13R, 14R, 15R, 73R, 74R, 76R, 77R, 80R, 81R, 82R (tereny upraw polowych, tgk i pastwisk,
upraw sadowniczych i ogrodniczych z dopuszczeniem m. in.: sezonowych urzgdzen sportu i
rekreacji; nowej zabudowy mieszkalnej i gospodarczej; zadrzewiania, zadarniania i zakrzewiania)
(§ 9 pkt d), W (tereny wod otwartych z dopuszczeniem m.in.: urzgdzen przeciwpowodziowych,
urzgdzen sportu i rekreacji) (§ 9 pkt e); Wskazanie: Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane
pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i
siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkow
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony. Ponadto na terenach upraw
polowych, fgk i pastwisk w miejscach wystepowania lesnego siedliska przyrodniczego wiodgca
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca jego ochrone.

Uchwata Nr XXI/215/2009 Rady Gminy Istebna z dnia 6 kwietnia 2009 roku w sprawie
uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Istebna - W
dokumencie: Brak informacji na temat obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowac
granice obszaru Natura 2000. Nalezy w tekscie dokumentu uwzgledni¢ informacje na temat
obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku
planu symbolem: 2.1 MN/U1, 2.1 MN/U2, 2.1 MN/U3, 2.1 MN/U4, 2.1 MN/U5, 2.1 MN/U9, 2.1
MN/U15, 2.1 MN/U16, 2.1 MN/U17, 2.1 MN/U18, 2.1 MN/U19, 2.1 MN/U20, 2.1 MN/U21, 2.1
MN/U23, 2.1 MN/U26, 2.1 MN/U27, 2.1 MN/U28, 2.2 MN/U1, 2.2 MN/U2, 2.2 MN/U3, 2.2 MN/U5,
2.2 MN/U6, 2.2 MN/U7, 2.2 MN/U9, 2.2 MN/U10, 2.2 MN/U11, 2.2 MN/U13, 2.2 MN/U14, 2.2
MN/U15, 2.2 MN/U16, 2.2 MN/U17, 2.2 MN/U18, 2.3 MN/U1, 2.3 MN/U5 (tereny zabudowy
mieszkaniowo-ustugowej) (§ 20, § 30, § 63), 2.1 U1, 2.2 U1 (tereny zabudowy ustugowej) (§ 22, §
31),21R6,2.1 R12,2.1 R15,2.2R3, 2.2 R4, 2.2 R9, 2.3 R1, 3.3 R1, 3.3R6, 3.3 R12, 3.3 R13
(tereny rolne z dopuszczeniem zalesien) (§ 24, § 40, § 63), 2.1 ZL6, 2.2 ZL3, 2.2 ZL7, 2.2 ZL9,
3.3 ZL4 (tereny lesne) (§ 23, § 61); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w mpzp
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze byé realizowane
pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury

i funkciji, stanu populacji i siedliska gatunkdéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie
generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.
Uchwata Nr XXIV/231/2009 Rady Gminy Istebna z dnia 6 lipca 2009 r. w sprawie zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Istebna, obejmujacej obszary w
rejonie wyciggéw pod Ztotym Groniem i gory Ztoty Gron w Istebnej, przysiétkow Brzestowe,
Jasnowice, Na Las, Za Gliniane, Pietraszonka i Kubalonka w Istebnej, w rejonie géry
Wawrzaczéw Gron, Trojstyku, doliny rzeki Czadeczki, przysiotkéw Duraje, Zapasieki, Klimki,
tupienie i Bitki w Jaworzynce oraz w rejonie przysiétka Bronckowki w Koniakowie - W
dokumencie: Brak informacji na temat obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowaé
granice obszaru Natura 2000. Nalezy w tekscie dokumentu uwzgledni¢ informacje na temat
obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku
planu symbolem: TMN2, 2MN2 (tereny zabudowy jednorodzinnej) (§ 6 ust. 2); Wskazanie:
Wiodgca dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca
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zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne
przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono wigzato z
fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a
takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na
stan ich ochrony.

Uchwata Nr VI1/24/2011 Rady Gminy Istebna z dnia 18 kwietnia 2011 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Istebna, obejmujgcego obszary w
rejonie przysiétkow Kubalonka, Olecki, Leszczyna, Tartak, Olza, pod Ztotym Groniem, Dzielec,
Szymcze, Suszki, Jasnowice, Beskid w Istebnej, przysiotkdw Czerchla, Klimki, Stanki, Bestwiny,
tupienie w Jaworzynce, przysiotkow Bukowina, Legiery, Gronik w Koniakowie - W dokumencie:
Brak informaciji na temat obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowaé granice obszaru
Natura 2000. Nalezy w tekscie dokumentu uwzglednié¢ informacje na temat obszaru Natura 2000.
W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terendw oznaczonych na rysunku planu symbolem:
1U2, 2U2, 3U2, 9U2, 17U2 (tereny zabudowy ustugowej towarzyszgcej zabudowie
mieszkaniowej i zagrodowej) (§ 4 ust. 3); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego

w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i
siedlisk gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢
realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i
pogorszeniem stanu ochrony przedmiotow ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkciji,
stanu populacji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato
zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XXV/227/2013 Rady Gminy Istebna z dnia 12 marca 2013 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Istebna, obejmujacego obszary w
rejonie przysiétkow Olecki, Stecéwka, Pietraszonka, Andziotowka, Suszki w Istebnej, przysiotkow
Czerchla, Lacki, Trojstyk, Czadeczka w Jaworzynce, przysidtkéw Kadtuby, Deje w Koniakowie -
W dokumencie: Brak informacji na temat obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowac
granice obszaru Natura 2000. Nalezy w tekscie dokumentu uwzgledni¢ informacje na temat
obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenédw oznaczonych na rysunku
planu symbolem: 3.U2, 2.U2, 5.U2 (tereny zabudowy ustugowej) (§ 4 ust. 2), 2.KDW (tereny
drég wewnetrznych) (§ 4 ust. 2); Wskazanie: Wiodaca dla obszaru wyznaczonego w mpzp
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze byé realizowane
pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i
siedliska gatunkdéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr V/29/2019 Rady Gminy Istebna z dnia 28 lutego 2019 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Istebna, dla obszaru potozonego w rejonie
Kubalonki w Istebnej - W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku
planu symbolem: 4ZL, 5ZL, 6ZL (tereny laséw z dopuszczeniem realizacji m. in.: parkingéw, pol
biwakowych, wiezy widokowych, ktadek i miejsc widokowych (§ 20); Wskazanie: Wiodgcg dla
obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkdéw bedgcych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie
terenu moze byc realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym
zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a
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takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wplyw na
stan ich ochrony.

Uchwata Nr LXX1/446/2023 Rady Gminy Istebna z dnia 30 maja 2023 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Istebna, w obszarze Karczmy Kubalonka oraz
Tartaku Szymcze w Istebnej - W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terendw oznaczonych na
rysunku planu symbolem: 2PU, 3PU (teren zabudowy produkcyjnej, sktadowej i magazynowej
oraz ustugowej) (§ 15 oraz 16), 1KDW (droga wewnetrzna) (§ 23); Wskazanie: Wiodgca dla
obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie
terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie¢ ono wigzato z fizycznym
zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a
takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na
stan ich ochrony.

Uchwata Nr LIX/1359/2010 Rady Miejskiej w Bielsku-Biatej z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru obejmujgcego stoki Debowca
i Szyndzielni w Bielsku-Biatej - W dokumencie: Nieaktualny przebieg granic obszaru Natura 2000;
Wskazanie: Nalezy wrysowac¢ prawidtowe granice obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis

w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: ZL-08 (tereny zieleni
lesnej) (§ 12); Wskazanie: Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja
przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony.
Inne przeznaczenie terenu moze byc¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato
z fizycznym zniszczeniem siedliska i pogorszeniem stanu ich ochrony, w tym ich powierzchni,
struktury i funkcji oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XXX/231/98 z dnia 27 lutego 1998 r. Rady Gminy Wegierska Gérka w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Baraniej Cisieckiej (utrzymana w
mocy na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2 ppkt a uchwaty Nr XXII/ 226/2005 Rady Gminy Wegierska
Goérka z dnia 6 czerwca 2005 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
sotectwa Cisiec - tekst jednolity: Obwieszczenie Nr 6/2019 Rady Gminy Wegierska Gorka z dnia
26 wrzesnia 2019 r.) - W dokumencie: Brak informacji na temat obszaru Natura 2000;
Wskazanie: Nalezy wrysowac granice obszaru Natura 2000. Nalezy w tekscie dokumentu
uwzgledni¢ informacje na temat obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis w dokumencie dla
terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: ML2 (tereny indywidualnej zabudowy
mieszkalno-letniskowej) (§ 7 ust. 1), R1 oraz RZ (tereny rolne oraz tereny uzytkéw zielonych -
przeznaczone m.in. dla upraw rolnych, sadowniczych i ogrodniczych oraz dopuszczone do
zadrzewienia i zalesienia) (§ 7 ust. 2); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w mpzp
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane
pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i
siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkow
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata nr XXI111/184/2001 z dnia 27 listopada 2001 r. Rady Gminy w Wegierskiej Gorce w
sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Wegierska Goérka
dla czesci wsi: Ciecina, Wegierska Gorka i Cisiec (utrzymana w mocy na podstawie § 1 ust. 2 pkt
2 ppkt c uchwaty

Nr XV1/160/2004 Rady Gminy Wegierska Gorka z dnia 4 sierpnia 2004 r. w sprawie miejscowego
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planu zagospodarowania przestrzennego sotectwa Wegierska Goérka - tekst jednolity:
obwieszczenie

nr 1/2020 Rady Gminy Wegierska Gorka z dnia 26 czerwca 2020 r.) - W dokumencie: Brak
informaciji na temat obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowac¢ granice obszaru Natura
2000. Nalezy w tekscie dokumentu uwzgledni¢ informacje na temat obszaru Natura 2000. W
dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: TDK-S
(tereny komunikaciji i infrastruktury technicznej (§ 4); Wskazanie: Wiodacg dla obszaru
wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkow bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu
moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem
siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i
funkgciji, stanu populaciji i siedliska gatunkow oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie
generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wplyw na stan ich ochrony.
Uchwata Nr XV1/160/2004 Rady Gminy Wegierska Goérka z dnia 4 sierpnia 2004 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego sotectwa Wegierska Goérka, czesciowo
zmieniona uchwatg Nr V/49/2019 Rady Gminy Wegierska Gérka z dnia 15 marca 2019 r. oraz
uchwatg Nr Xl11/144/2020 Rady Gminy Wegierska Goérka z dnia 13 lutego 2020 r. (tekst jednolity:
Obwieszczenie nr 1/2020 Rady Gminy Wegierska Goérka z dnia 26 czerwca 2020 r. oraz
Obwieszczenie Nr 2/2020 Rady Gminy Wegierska Goérka z dnia 24 wrzesnia 2020 r. o
sprostowaniu btedu) - W dokumencie: Brak granic obszaru Natura 2000 na rysunku planu;
Wskazanie: Nalezy wrysowac granice obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis w dokumencie
dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: R (tereny rolne z zadrzewieniami

i zakrzewieniami) (§ 44), ZL2 (tereny rolne przeznaczone do zalesienia) (§ 48); Wskazanie:
Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca
zachowanie siedlisk przyrodniczych bedgcych przedmiotem ochrony. Inne przeznaczenie terenu
moze by¢ realizowane pod warunkiem, Zze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem
siedliska i pogorszeniem stanu ich ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji oraz
perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych
pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XXI1/226/2005 Rady Gminy Wegierska Gérka z dnia 6 czerwca 2005 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego sotectwa Cisiec, czesciowo zmieniona
uchwatg Nr V/48/2019 Rady Gminy Wegierska Gorka z dnia 15 marca 2019 r. (tekst jednolity:
Obwieszczenie Nr 6/2019 Rady Gminy Wegierska Goérka z dnia 26 wrzesnia 2019 r.) - W
dokumencie: Brak granic obszaru Natura 2000 na rysunku planu; Wskazanie: Nalezy wrysowac
granice obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terendw oznaczonych na
rysunku planu symbolem: MM1 (tereny zabudowy mieszkaniowej) (§ 28) MZ (tereny zabudowy
mieszkaniowej i zagrodowej) (§ 29), R (tereny rolne z zadrzewieniami i zakrzewieniami oraz
dopuszczeniem nowej zabudowy) (§ 37), ZL1 (tereny laséw), ZL2 (tereny rolne przeznaczone do
zalesienia) (§ 39); Wskazanie: Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja
przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedacych
przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie
bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony
przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska
gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych
majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XLV/436/02 Rady Miasta Ustroh z dnia 22 maja 2002 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terendw potozonych w rejonie ulic
Topolowa i Bukowa — W dokumencie: Brak informacji na temat obszaru Natura 2000; Wskazanie:
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Nalezy wrysowac granice obszaru Natura 2000. Nalezy w tekscie dokumentu uwzglednié¢
informacje na temat obszaru Natura 2000.

Uchwata Nr VI/57/03 Rady Miasta Ustron z dnia 27 lutego 2003 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenéw potozonych na stoku Czantorii w
Ustroniu Poniwcu — W dokumencie: Brak informacji na temat obszaru Natura 2000; Wskazanie:
Nalezy wrysowac granice obszaru Natura 2000. Nalezy w tekscie dokumentu uwzglednié¢
informacje na temat obszaru Natura 2000.

Uchwata Nr XVII/184/16 Rady Miasta Ustron z dnia 28 kwietnia 2016 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru strefy uzdrowiskowej ,A”
miasta Ustron — W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu
symbolem: 10ZL (tereny laséw z dopuszczeniem zalesienia istniejgcych terenéw zadrzewionych)
(§ 23); Wskazanie: Wiodaca dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja
przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotami ochrony.
Inne przeznaczenie terenu moze byc¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato
z fizycznym zniszczeniem siedliska i pogorszeniem stanu jego ochrony, w tym ich powierzchni,
struktury i funkcji oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XV1/229/2020 Rady Miasta Ustroh z dnia 28 maja 2020 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w Ustroniu w rejonie géry Réwnica -
W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terendw oznaczonych na rysunku planu symbolem:
3US2 (obiekty sportu i rekreacji) (§ 19), 1US3, 2US3, 4US3 (tereny sportu i rekreacji, a w
szczegolnosci trasy narciarskie i rowerowe) (§ 20), 6U, 7U, 11U, 12U (tereny zabudowy
ustugowej) (§ 21), 1ZP (tereny zieleni urzgdzonej) (§ 24), 2KDL (teren publicznej drogi klasy
Jokalna”) (§ 27); Wskazanie: Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja
przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedacych
przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie
bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony
przedmiotoéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska
gatunkdw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych
majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XXV/362/2021 Rady Miasta Ustron z dnia 25 marca 2021 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Ustronia Polany w rejonie ulicy Baranowej,
odcinkow ulic 3 Maja, Wislanskiej, Wczasowej, Pod Grapg oraz géry Czantoria - etap 2 - W
dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenébw oznaczonych na rysunku planu symbolem: US2
(obiekty sportu i rekreacji) (§ 17); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w mpzp
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane
pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i
siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkow
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XXIX/204/04 Rady Miasta Wisty z dnia 28 pazdziernika 2004 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru drogi publicznej 598/ Czarne
Szarcula - Rezydencja Prezydenta ,Zameczek” - W dokumencie: Brak informacji na temat
obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowac granice obszaru Natura 2000. Nalezy w
tekscie dokumentu uwzgledni¢ informacje na temat obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis
w dokumencie dla terendw oznaczonych na rysunku planu symbolem: 1KDL (droga lokalna) (§
6); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna byc¢ funkcja przyrodnicza
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warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami
ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono
wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony,
w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska gatunkow oraz perspektyw
ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majacych pierwszorzedny
wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XV/209/2012 Rady Miasta Wisty z dnia 23 lutego 2012 r. w sprawie planu
miejscowego zagospodarowania przestrzennego obejmujgcego obszar ,Wista Czarne II” - W
dokumencie: Nieaktualny przebieg granic obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowac
prawidtowe granice obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenéw
oznaczonych na rysunku planu symbolem: O1ZL (tereny gk i pastwisk z dopuszczeniem m. in.
zalesienia i zadrzewienia) (§ 17); Wskazanie:Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych bedacych
przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie
bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ich ochrony, w
tym ich powierzchni, struktury i funkcji oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato
zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XVI11/260/2012 Rady Miasta Wisty z dnia 31 maja 2012 r. w sprawie planu
miejscowego zagospodarowania przestrzennego obejmujgcego obszar "Wista Malinka - RowieA"
- W dokumencie: Nieaktualny przebieg granic obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy
wrysowac prawidtowe granice obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis w dokumencie dla
terendw oznaczonych na rysunku planu symbolem: NOSMN1, NTOMN1, N2MN2, NSMN2, N6MN2
(tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) (§ 13), N13MP (tereny zabudowy domow
wczasowych i pensjonatow) (§ 14), N1US1, N3US1 (tereny sportu i rekreacji z zabudowg
kubaturowa) (§ 16), N1US2, N2US2 (tereny sportu i rekreacji z budowlami i urzgdzeniami
sportowo-rekreacyjnymi) (§ 17), N8BKDD (drogi klasy dojazdowej), N2KDX, NSKDX, O1KDX (ciggi
pieszojezdne), NTKDW, N7KDW (drogi wewnetrzne), N5KP (ciggi piesze) (§ 24); Wskazanie:
Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca
zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami ochrony. Inne
przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono wigzato z
fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a
takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na
stan ich ochrony.

Uchwata Nr XIX/277/2012 Rady Miasta Wisty z dnia 28 czerwca 2012 r. w sprawie planu
miejscowego zagospodarowania przestrzennego obejmujgcego obszar "Wista Malinka -
Zielenska Polana" — W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku
planu symbolem: N1MN2, N3MN2 (tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) (§ 13),
N1US1 (tereny sportu i rekreacji z zabudowg kubaturowa) (§ 14), N1US2 (tereny sportu i
rekreacji z budowlami i urzadzeniami sportowo-rekreacyjnymi) (§ 15), NTRM, N3RM, NSRM
(tereny zabudowy agroturystycznej i zagrodowej) (§ 16), N1IKDW, N2KDW (tereny komunikaciji
drogowe;j - drogi wewnetrzne) (§ 19); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w mpzp
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane
pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i
siedliska gatunkow oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkow
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.
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Uchwata Nr XX/291/2012 Rady Miasta Wisty z dnia 27 wrze$nia 2012 r. w sprawie planu
miejscowego zagospodarowania przestrzennego obejmujgcego obszar ,Wista Malinka -
Cienkéw” - W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu
symbolem: M3MP (tereny zabudowy doméw wczasowych i pensjonatow) (§ 14), M2US1 (tereny
sportu i rekreacji z zabudowg kubaturowq) (§ 15), M1US2 (tereny sportu i rekreacji z
dopuszczeniem m. in. budowli i urzadzen sportowo-rekreacyjnych) (§ 16), M3ZL, M4ZL (tereny
lasow i zadrzewien) (§ 17), MBKDW (tereny komunikacji drogowej - drogi wewnetrzne) (§ 18);
Wskazanie: Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza
warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami
ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono
wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony,
w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw
ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny
wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XXXVI11/598/2014 Rady Miasta Wista z dnia 29 maja 2014 r. w sprawie planu
miejscowego zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Miasta Wisty z wytgczeniem
niektorych terenow — W dokumencie: Nieaktualny przebieg granic obszaru Natura 2000;
Wskazanie: Nalezy wrysowac prawidtowe granice obszaru Natura 2000. W dokumencie: Zapis w
dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: C2MN1, C5MN1, C3MN1,
C4MN1, CO9MN1, C10MN1, C11MN1, C15MN1, C16MN1, C2MN2, C3MN2, N3MN2, N5SMN2,
N14MN2, N37MN2, N38MN2, N45MN2, NA6MN2, N68RM2, N69RM2, N70RM2, N54MN2,
J8MN2, J21MN2, J27MN2, K11MN2, K35MN2, M24MN1, M34MN1, O1MN1, O5MN2, O38MN2,
O39MN2, O42MN2, O61MN2, O69MN2, O71MN2, O73MN2, O80MN2 (tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej) (§ 13), M1OMP (tereny zabudowy domow wczasowych i
pensjonatéw) (§ 16), N12US1, N13US1, J3US1, J8US1, JOUS1 (tereny zabudowy sportowo-
rekreacyjnej) (§ 18), N2US2, N8US2, N9US2, J2US2, (tereny sportu i rekreacji z budowlami i
urzgdzeniami sportowo-rekreacyjnymi) (§ 19), C2RM, C3RM, C4RM, C5RM, C7RM, C9RM,
C10RM, C11RM, C12RM, C13RM, N3RM, N4RM, N20RM, N21RM, N22RM, N23RM, N24RM,
N25RM, N28RM, N32RM, N33RM, N36RM, JORM, J15RM, KORM, K12RM, K25RM, K26RM,
K27RM, O1RM, O3RM, O9RM, O10RM, O11RM, O12RM, O13RM, O14RM, O16RM, O17RM,
O19RM, O20RM, O25RM, O26RM, O27RM, O28RM, O36RM (tereny zabudowy agroturystycznej
i zagrodowej) (§ 15), C1U, M11U (tereny zabudowy ustugowej) (§ 17), N4P (tereny obiektow
produkcyjnych, sktadéw i magazynow) (§ 20), C2R, C3R, C4R, C5R, C6R, C7R. C8R, C9R,
C10R, C11R, C14R, C15R, C50R, N1R, N2R, N3R, N4R, N6R, N7R, N12R, N13R, N14R, N15R,
N16R, N17R, N18R, N20R, N22R, N23R, N24R, N25R, N26R, N27R, N32R, N34R, N36R,
N40R, N44R, N45R, N48R, N50R, N52R, N53R, N54R, N55R, N56R, N57R, N58R, N60R,
N61R, N62R, N64R, N65R, N63R, N68R, O17R, O18R J16R, J18R, J19R, J20R, J21R, J25R,
J27R, K9R, K10R, K12R, K13R, K22R, K23R, O1R, O2R, O3R, O5R, O6R, O7R, O8R, O9R,
O10R, O12R, O13R, O20R, O21R, O22R, 0O26R, O27R, 0O31R, O32R, 034R, O35R, O37R,
038R, O39R, O40R, O43R, O44R, O45R, 0O46R, O47R, 048R, O49R, O50R, O51R, O52R,
0O53R, 0O54R, O55R, 0O61R, O62R, O64R (tereny rolnicze z dopuszczeniem m. in.: dojazdéw do
nieruchomosci; ciggow pieszo-jezdnych; sciezek rowerowych; tras narciarskich, biegowych i
zjazdowych; sieci i urzgdzeh infrastruktury technicznej) (§ 22), C1Zt, C2Zk, C4zZt, C5Zt., C7Zk,
N3Zt, O2Zt (tereny tak i pastwisk z dopuszczeniem m. in.: dojazdéw do nieruchomo$ci; ciggow
pieszo-jezdnych; sciezek rowerowych; tras narciarskich, biegowych i zjazdowych; sieci i urzadzen
infrastruktury technicznej) (§ 23), C1ZL, C4ZL, C7ZL, C8ZL, C10ZL, C12ZL, C14ZL, N2ZL,
N19ZL, N36ZL, N37ZL, N38ZL, N39ZL, J6ZL, K6ZL, M10ZL, O8ZL, O15ZL, O35ZL (tereny lasow
i zadrzewien) (§ 27), OSWS (tereny wdd powierzchniowych z dopuszczeniem m.in.: urzadzen
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zmierzajgcych do zachowania sptywu oraz zwiekszenia dotychczasowej retencji wod; urzadzen
zwigzanych z rekreacyjnym zagospodarowaniem terenow) (§ 28), C5KDW, C6KDW, C8KDW
(tereny komunikaciji - drég wewnetrznych), C3KDX (drogi pieszojezdne) (§ 29); Wskazanie:
Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca
zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow bedgcych przedmiotami ochrony. Inne
przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z
fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji siedliska gatunkdéw oraz perspektyw ochrony, a
takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wplyw na
stan ich ochrony. Ponadto na terenach rolniczych, terenach fgk i pastwisk, w miejscach
wystepowania lesnego siedliska przyrodniczego wiodgca powinna by¢ funkcja przyrodnicza
warunkujgca jego ochrone.

Uchwata Nr IV/63/2019 Rady Miasta Wista z dnia 28 lutego 2019 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,Wista Kubalonka” - W _dokumencie: Zapis

w dokumencie dla terendw oznaczonych na rysunku planu symbolem: 1ZL, 9ZL, 10ZL, 11ZL
(tereny laséw z dopuszczeniem realizacji m. in.: parkingow, poél biwakowych, wiezy widokowych,
ktadek

i miejsc widokowych (§ 17); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna
by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow
bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod
warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i
siedliska gatunkdéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr XL1/348/02 Rady Gminy w Goleszowie z dnia 27 sierpnia 2002 r. w sprawie:
Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Sotectwa Leszna Goérna - W dokumencie:
Brak informacji na temat obszaru Natura 2000; Wskazanie: Nalezy wrysowa¢ granice obszaru
Natura 2000. Nalezy w tekscie dokumentu uwzglednié¢ informacje na temat obszaru Natura 2000.
W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terendw oznaczonych na rysunku planu symbolem:
TMN4 (tereny zabudowy mieszkaniowej o niskiej intensywnosci zabudowy o charakterze
letniskowym wraz z infrastrukturg techniczng oraz parkingami) (§ 25); Wskazanie: Wiodacg dla
obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie
terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym
zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkcji, stanu populaciji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a
takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wpltyw na
stan ich ochrony.

Uchwata Nr 0007.41.2018 Rady Gminy Goleszéw z dnia 27 czerwca 2018 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu Leszna Goérna Ill - W dokumencie:
Zapis w dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: CI-17ZL, CI-20ZL,
LG-12ZL (tereny laséw) (§ 19), CI-09Z (tereny zieleni z dopuszczeniem zalesien) (§ 20), CI-03R,
CI-04R (tereny rolnicze z dopuszczeniem m. in.: zabudowy zagrodowej oraz agroturystyki) (§ 21),
LG-01US2, LG-02US2, LG-03US2 (tereny ustug sportu i rekreacji w zakresie pola golfowego
wraz z wyposazeniem) (§ 24), 03KDD (tereny drogi publicznej klasy dojazdowej) (§ 24);
Wskazanie: Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza
warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami
ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane pod warunkiem, Ze nie bedzie sie ono
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wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony,
w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska gatunkow oraz perspektyw
ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny
wplyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr 0007.52.2020 Rady Gminy Goleszéw z dnia 24 czerwca 2020 roku w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Leszna Gorna - W _dokumencie: Zapis
w dokumencie dla terenow oznaczonych na rysunku planu symbolem: 13R, 14R, 18R (tereny
rolnicze z dopuszczong realizacjg m. in. przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywaé na srodowisko z zakresu chowu lub hodowli zwierzat oraz nowych budynkéw
gospodarczych i inwentarskich) (§ 8 ust. 2 oraz § 19 ust. 3), 4R1 (tereny rolnicze z dopuszczong
nowg zabudowg zagrodowg) (§ 20), 14ZL, 21ZL, 25ZL, 27ZL, 50ZL, 51ZL, 52ZL, 57ZL, 62ZL,
68ZL, 71ZL (tereny laséw) (§ 22); Wskazanie: Wiodgcg dla obszaru wyznaczonego w mpzp
powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedagcych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze by¢ realizowane
pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem
stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i
siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie generowato zmiany stosunkow
wodnych majgcych pierwszorzedny wptyw na stan ich ochrony.

Uchwata Nr 0007.98.2022 Rady Gminy Goleszéw z dnia 30 listopada 2022 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Cisownica - W dokumencie: Zapis w
dokumencie dla terenéw oznaczonych na rysunku planu symbolem: 54MN, 56MN, 57MN, 67MN
(tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) (§ 11), 2ML (tereny zabudowy rekreac;ji
indywidualnej oraz mieszkaniowej jednorodzinnej) (§ 13), 37R (tereny rolnicze z dopuszczong
nowg zabudowg zagrodowg) (§ 20), 13ZL, 16ZL, 20ZL, 23ZL, 27ZL, 33ZL (tereny lasow) (§ 21),
25KDW, 30KDW (drogi wewnetrzne) (§ 26 ust. 5); Wskazanie: Wiodaca dla obszaru
wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza warunkujgca zachowanie siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkow bedacych przedmiotami ochrony. Inne przeznaczenie terenu
moze by¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono wigzato z fizycznym zniszczeniem
siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich powierzchni, struktury i
funkcji, stanu populaciji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a takze nie bedzie
generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wplyw na stan ich ochrony.
Uchwata Nr XLI11/284/14 Rady Gminy Radziechowy-Wieprz z dnia 27 marca 2014 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla Gminy Radziechowy-Wieprz, w
obszarach Radziechowy, Przybedza, Wieprz-1, Wieprz-2, Wieprz-3, Brzuénik, Bystra i Juszczyna
- W dokumencie: Zapis w dokumencie dla terendw oznaczonych na rysunku planu symbolem:
A74MN, B7MN (tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej) (§ 16), A46MNu, A48MNu
(tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami) (§ 17), A61MU (tereny zabudowy
mieszkaniowo-ustugowej) (§ 18), A2UZP (tereny ustug z zielenig urzadzong) (§ 24), A4ZR (tereny
zabudowy rekreacyjnej) (§ 27), A7ZP, A8ZP (tereny zieleni urzgdzonej) (§ 28), A1ZL (tereny
lesne) (§ 31), A17R (tereny rolnicze z dopuszczeniem zabudowy rolniczej oraz zalesiania) (§ 35),
A1KP, A2KP (tereny parkingow) (§ 35), A38KDD, A39KDD, A41KDD, A43KDD, A32KDDi (tereny
drég publicznych klasy dojazdowa (§ 42), A38KDW, A41KDW (tereny drég wewnetrznych) (§ 42);
Wskazanie: Wiodacg dla obszaru wyznaczonego w mpzp powinna by¢ funkcja przyrodnicza
warunkujgca zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw bedgcych przedmiotami
ochrony. Inne przeznaczenie terenu moze byc¢ realizowane pod warunkiem, ze nie bedzie sie ono
wigzato

z fizycznym zniszczeniem siedlisk i pogorszeniem stanu ochrony przedmiotéw ochrony, w tym ich
powierzchni, struktury i funkcji, stanu populacji i siedliska gatunkéw oraz perspektyw ochrony, a
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takze nie bedzie generowato zmiany stosunkéw wodnych majgcych pierwszorzedny wplyw na
stan ich ochrony.

W wyniku prac nad planem zadanh ochronnych dla przedmiotowego obszaru stwierdzono, ze nie jest
konieczne sporzagdzenie Planu Ochrony dla obszaru Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005. W
przedmiotowym obszarze Natura 2000 wystepujg przedmioty ochrony (siedliska przyrodnicze,
gatunki roslin i zwierzat), wzgledem ktérych Plan Zadan Ochronnych zapewnieni ich utrzymanie i
przywracanie do wtasciwego stanu ochrony. Zaplanowane dziatania ochronne spowodujg
zachowanie lub polepszenie parametréw przedmiotéw ochrony.

W Planie Zadan Ochronnych zaplanowano monitorowanie przedmiotéw ochrony, w tym w zakresie
wdrazanych dziatann ochronnych i by¢ moze zajdzie koniecznosc ich weryfikacji lub modyfikacji, na co
pozwala PZO, jako dokument, ktéry moze by¢ zmieniony jesli wynika to z potrzeb ochrony ww.
przedmiotéw ochrony lub zachodzi konieczno$¢ jego aktualizacii.

Przebieg granic ostoi Beskid Slaski PLH240005 przedstawiono na zatgczniku mapowym oraz
opisano w oparciu o punkty weztowe, dla ktérych podano dtugos¢ i szeroko$¢ geograficzng
w uktadzie wspétrzednych ptaskich prostokatnych PL-1992 (zat. 1 do zarzadzenia).

Wyniki przeprowadzonych konsultacji:

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Katowicach zapewnita mozliwo$¢ aktywnego udziatu
wszystkich zainteresowanych w trakcie catego procesu wypracowywania ustalen planu zadan
ochronnych - do prac nad planem zostali zaproszeni m.in. przedstawiciele gminy, starostwa,
lesnikéw, gospodarujgcych wodami, a takze naukowcy i przedstawiciele Regionalnej Rady Ochrony
Przyrody. Przygotowujgc projekt zarzgdzenia wzieto takze pod uwage wnioski i uwagi zgtoszone
przez ww. zainteresowanych.

Majgc na wzgledzie art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Katowicach zapewnit mozliwo$é udziatu spoteczenstwa w opracowaniu dokumentu na
zasadach okreslonych w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informac;ji

o srodowisku i jego ochronie, udziale spofteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.).

Fakt przystgpienia do sporzgdzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru majacego
znaczenie dla Wspoinoty Beskid Slgski PLH240005 podano do publicznej wiadomosci poprzez
zamieszczenie informacji

o przystgpieniu do sporzadzenia ww. projektu z 23 pazdziernika 2014 r. (znak sprawy:
WPN.6320.39.2014) na stronie internetowej i tablicy ogtoszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Katowicach, a takze poinformowanie wtasciwych terenowo jednostek samorzgdowych,
jednostek administracji Lasow Panstwowych oraz pozostatych zidentyfikowanych zainteresowanych.
Przeprowadzone zostaty rowniez konsultacje ogélne, w ktérych brali udziat przedstawiciele jednostek
organizacyjnych, organizacji pozarzgdowych i innych zainteresowanych, ktérych obszar dziatania
pokrywat sie z obszarem projektowanego planu zadan ochronnych. Przeprowadzono tez robocze
konsultacje branzowe dotyczace ustalen planu zadan ochronnych zwigzanych z gospodarka lesng i
rolng.

Informacje o sporzgdzeniu projektu przedmiotowego zarzadzenia podano do publicznej wiadomosci,
poprzez obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach nr
WPN.6320.2.2021.ZC/RK2.7 z 5 wrzesnia 2022 r. Obwieszczenie to zamieszczono na stronie
Biuletynu Informaciji Publicznej (BIP) i tablicy ogtoszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Katowicach, a takze przekazano do wiasciwych miejscowo jednostek samorzadu terytorialnego.
Obwieszczenie o sporzadzeniu projektu przedmiotowego zarzgdzenia opublikowane zostato réwniez
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w prasie (Dziennik Zachodni z 12 wrzesnia 2022 r.) oraz platformie Ministerstwo Klimatu
i Srodowiska ,Ekoportal”. W obwieszczeniu poinformowano o mozliwo$ci i sposobie zgtaszania
uwag, podajac, ze winny byé one wnoszone do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w terminie

21 dni.

W wyznaczonym terminie wptynety nastepujgce uwagi do projektu zarzgdzenia:

Podmiot

Lp. .
zglaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

1. Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Whiosek o uzupetnienie
zarzadzenia nr 6/2013
Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach z dnia
3 kwietnia 2013 r. w sprawie
ustanowienia planu ochrony dla
rezerwatu przyrody ,Barania
Goéra” (Dz. Urz. Woj. Slgsk. Z
2013 r. poz. 3159, z pézn. zm.) o
zagrozenia oraz okreslenie celow
i dziatan ochronnych dla
przedmiotéw ochrony obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005, znajdujgcych sie w
granicach rezerwatu przyrody
,Barania Gora” albo uwzgledni¢
w przedtozonym PZO obszar ww.
rezerwatu przyrody.

Uwaga zostata uwzgledniona.

W projekcie planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 uwzgledniono obszar
rezerwatu przyrody ,Barania Géra”.

Zmiana ta powoduje zwigkszenie
powierzchni objetej planem zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 i ujecie w
ww. PZO dodatkowych lokalizaciji
przedmiotéw ochrony ww. obszaru
Natura 2000.

W zwigzku z powyzszym
przeprowadzone zostang ponowne
konsultacje spoteczne.

2. Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Uwaga dotyczgca zatgcznika nr 1
do zarzadzenia, w ktorym
zamieniono kolumny X i Y.

Ponadto obszar wytgczony z
zakresu PZO czyli rezerwat
przyrody ,Barania Géra” ma inne
punkty zatamania granic, niz te,
ktére zamieszczone sg w
geoserwisie.

Uwaga zostata uwzgledniona.

W zatgczniku nr 1 do zarzgdzenia
poprawiono kolumny XiY.

Ponadto w projekcie planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005
uwzgledniono obszar rezerwatu
przyrody ,Barania Géra”.

3. Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Uwaga dotyczgca mapy w
zafgczniku nr 2 do zarzadzenia,
na ktorej brakuje informacji o
uktadzie wspotrzednych,
podktadzie mapowym, a takze
brakuje siatki kartograficzne;j
(kilometrowej).

Podobna sytuacja ma miejsce
w zatgcznikach graficznych do
zatgcznika nr 5.

Uwaga zostata uwzgledniona.

Mapa w zatgczniku nr 2 i zatgczniki
graficzne do zatgcznika nr 5 do
zarzgdzenia zostaty poprawione
zgodnie ze wskazaniami wynikajgcymi
Z uwagi.
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Podmiot

osobnikéw podczas
inwentaryzacji, co nie jest celem
ochrony, dlatego proponowany
jest zapis: utrzymanie gatunku w
obszarze.

Ponadto, dla nastepujgcych
przedmiotéw ochrony: 1355
wydra - zageszczenie populaciji,
91D0 bory

i lasy bagienne - uwodnienie,
91EO tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe

i jesionowe - powierzchnia
siedliska, 9180 jaworzyny i lasy
klonowo-lipowe na stokach i
zboczach - powierzchnia
siedliska, zamiast celu ochrony,
wskazano dziatania takie jak
uszczegotowienie wiedzy czy
uzupetnienie danych, co
proponowane jest do
przeniesienia do uzasadnienia.

Lp. . Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
4, Generalna Uwaga dotyczaca zatgcznika nr 3 | Uwaga zostata uwzgledniona.
(D)y:]ekqa do zar_za’dze?la, lektorry:rglwsrod Zagrozenie B02.01.02 Odnawianie lasu
SC drony K Z?%rl_ozfngpgganaknyc a po wycince (drzewa nierodzime) wraz
rodowiska sie |sda. 2 dl rakuje o z zagrozeniem B02.01.01 Odnawianie
:;32381 r:)'zn(')ad a z.ag.rolzenla lasu po wycince (drzewa rodzime) majg
o q naW|§n|ed gsu PO wspolne uzasadnienie: ,Wprowadzenie
wycince (drzewa nierodzime). gatunkéw obcych geograficznie,
ekologicznie, spowoduje niewtasciwy
skfad gatunkowy drzewostanow”.
5. | Generalna Wskazanie dotyczgce zatgcznika Uwaga zostata uwzgledniona.
gyLeKCJa nrt4 dl? Z?;Z(%dzemai(w kto.rym dia W zatgczniku nr 4 do zarzgdzenia, dla
N c rony 93 unku o mope. » Wwierszu gatunku 1308 mopek, dla wskaznika
Srodowiska liczebnos¢ uzasadniono brak

Lliczebnos¢” wprowadzono zapis:
,Utrzymanie gatunku w obszarze”,
zamiast zapisu: ,W obszarze nie
stwierdzono zimujgcych osobnikow.
Wiekszos¢ obiektéw jaskiniowych nie
spetnia kryteriow zimowiska, ze
wzgledu na niekorzystne dla gatunku
warunki mikroklimatyczne (zbyt wysoka
temperatura)”.

Ponadto podobna sytuacja dotyczyta
gatunku 1323 nocek Bechsteina Myotis
bechsteinii, dlatego rowniez w tym
przypadku, dla wskaznika ,liczebno$¢”
wprowadzono zapis: ,Utrzymanie
gatunku w obszarze”, zamiast zapisu:
-W obszarze nie stwierdzono
zimujgcych osobnikow. Wiekszosc¢
obiektow jaskiniowych nie spetnia
kryteridw zimowiska, ze wzgledu na
niekorzystne dla gatunku warunki
mikroklimatyczne (niska wilgotnosc¢
powietrza)”.

Dla gatunku 1355 wydra Lutra lutra, dla
wskaznika ,zageszczenie populacji’
wprowadzono zapis: ,Utrzymanie
gatunku w obszarze”, zamiast zapisu:
,Uzupetnienie danych o zageszczeniu
populacji w obszarze Natura 20007,
ktéry pozostanie w uzasadnieniu.

Dla siedliska przyrodniczego 9180
jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

stokach i zboczach, dla parametru
~Powierzchnia siedliska” wprowadzono
zapis: ,Utrzymanie siedliska w
obszarze”, zamiast zapisu:
,Uszczegotowienie wiedzy w zakresie
lokalizacji i zasiegu ptatow siedliska”,
ktéry pozostanie

w uzasadnieniu.

Dla siedliska przyrodniczego 91D0
bory

i lasy bagienne, wskaznik ,Uwodnienie”
zostat usuniety z zatgcznika nr 4 do
zarzadzenia, a informacja o
koniecznosci uzupetnienia stanu
wiedzy w zakresie okreslenia
warunkéw wodnych jest

w uzasadnieniu.

Dla siedliska przyrodniczego 91EO tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe, dla parametru
~Powierzchnia siedliska” wprowadzono
zapis: ,Utrzymanie siedliska w
obszarze”, zamiast zapisu:
,Uszczegotowienie wiedzy w zakresie
lokalizacji i zasiegu ptatéow siedliska”,
ktéry pozostanie w uzasadnieniu.

Generalna
Dyrekcja
Ochrony
Srodowiska

Wskazanie dotyczgce zatgcznika
nr 5 do zarzgdzenia, w ktorym

w kolumnie okreslajgcej podmiot
odpowiedzialny za wykonanie
dziatan, wsrod dziatan
dotyczgcych monitoringu stanu
przedmiotoéw ochrony oraz
monitoringu realizacji celéw
dziatan ochronnych, wskazano
RDOS w Katowicach lub GIOS
w przypadku stanowisk objetych
PMS. Zgodnie ze stanowiskiem
Ministerstwa Klimatu i Srodowiska
proponuije sie zapis: RDOS

w Katowicach oraz pozyskanie
przez sprawujgcego nadzoér nad
obszarem danych z GIOS w

Uwaga zostata uwzgledniona.

W zatgczniku nr 5 do zarzadzenia,

w kolumnie okreslajgcej podmiot
odpowiedzialny za wykonanie dziatan
z zakresu monitoringu stanu
przedmiotow ochrony oraz monitoringu
realizacji celéw dziatah ochronnych,
wprowadzono zapis: ,RDOS w
Katowicach oraz pozyskanie przez
sprawujgcego nadzor nad obszarem
danych z GIOS w przypadku stanowisk
objetych PMS”, zamiast zapisu: ,RDOS
w Katowicach lub GIOS w przypadku
stanowisk objetych PMS”.

Dla siedliska przyrodniczego 8220
Sciany skalne i urwiska krzemianowe
ze zbiorowiskami z Adnrosacion
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Podmiot

nad potokami w celu stworzenia
warunkéw do ich przekraczania
przez drapiezniki, o ile nie bedzie

Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy

przypadku stanowisk objetych vandelii,
PMS. z dziatan dotyczgcych ochrony siedlisk
Ponadto, dla siedliska 8220 przyrodniczych i gatunkéw, usunigto
sciany skalne i urwiska punkt 2 z zgpisem: ,,I?o okreslenia po
krzemianowe ze zbiorowiskami z uzupeinieniu stanu wiedzy".
Androsacion vandelii, wsréd
dziatan zaplanowano: Do
okreslenia po uzupetnieniu stanu
wiedzy na catym obszarze Natura
2000. Zapis ten nalezy usungg.

7. Generalna Wskazanie dotyczgce Uwaga zostata uwzgledniona.
Dyrekcja uz’asadnlenla c!o_ zarzadzenia, w W uzasadnieniu, w akapicie 3,
C')chrony ktorym w akapme 3 zawarto wprowadzono zapis: ,Zgodnie ze
Srodowiska zapis: Zgodnie ze Standardowym Standardowym Formularzem Danych

Formularzem Danyc_h zaktualizowanym w maju 2022 r.,
opracowanym w maju 2(_)01 r. obszar Natura 2000 Beskid Slaski
(zaktualizowanym w maju 20221.) | o 11540005 zostat wyznaczony dia
obszar Natura 2000 Beskid Slaski ochrony: ...”, zamiast zapisu: ,Zgodnie
PLH240005 zostat WYZ”"’_‘CZO”Y ze Standardowym Formularzem
dia ochrony, proponuje sie zapis: Danych zaktualizowanym w maju 2022
Zgodnie ze Standardowym r., opracowanym w maju 2001 r.
Formulgrzem Danych , (zaktualizowanym w maju 2022 r.)
zaktualizowanym w maju ,20,22 r.,' obszar Natura 2000 Beskid Slgski
obszar Natura 2000 Beskid Slaski PLH240005 zostat wyznaczony dla
PLH240005 zostat wyznaczony ochrony ...".
dla ochrony.
Ponadto z uwagi na aktualizacje
Standardowego Formularza Danych
w styczniu 2023 roku, wprowadzono
zapis ,zaktualizowanym w styczniu
2023 r.”.

8. | Panstwowe Whniosek o doprecyzowanie Uwaga nie zostata uwzgledniona.
Gospodarstwo ze_lplsg d2|_a+an|a o_chronnego dla W granicach obszaru Natura 2000
Wodnle Wody | wilka | ry3|§, z.zaplsu: zlokalizowane sg wyzej potozone
Polskie .Pozostawianie drzew zwalonych odcinki potokéw gérskich, glownie w
Regionalny nad potokami , ) otoczeniu lasow, nie powodujg
Zarzad W celu stworzenlla warunkow do zagrozenia powodziowego, a
Gospodarki ich p_rz.ek_re_lnczanla pl_'zez dodatkowo pozostawianie zwalonych
Wodnej drapleznlkll ’ n.a Zapis. drzew w tych miejscach moze
w Gliwicach »Pozostawianie drzew zwalonych przyczynic sie do spowolnienia sptywu

wody z gor.
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Podmiot

Przyrodniczy”

w obszarze Natura 2000 Beskid
Slaski PLH240005.

Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
to kolidowato z celami ochrony
przeciwpowodziowe;j”.
9. | Stowarzyszeni | Wniosek o wigczenie siedliska Uwaga nie zostata uwzgledniona.
e ,Gorecki przyrodniczego 7220 zrodliska Na etapie konsultacji spotecznych, z
Klub o wapienne _ze Zb'orOWISk?m' uwagi na aspekt formalny, nie mozna
Przyrodniczy Cratongur/f)n commutati do dodaé siedliska przyrodniczego
przedmiotow ochrgny obs.zaru zrédliska wapienne ze zbiorowiskami
Natura 2000 Beskid Slaski Cratoneurion commutati (kod Natura
FLR240005. 2000: 7220) jako nowego przedmiotu
ochrony obszaru Natura 2000 Beskid
Slgski PLH240005. Zmiana taka
mozliwa jest dopiero po
przeprowadzeniu procedury zmiany
Standardowego Formularza Danych
dla obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005, ktorg poprzedzajg prace
w zakresie uzyskania doktadnych,
merytorycznych danych o ww. siedlisku
przyrodniczym i okre$lenia znaczenia
ww. obszaru Natura 2000 dla tego
siedliska przyrodniczego.
10. | Stowarzyszeni | Wniosek o zaniechanie Uwaga zostata uwzgledniona.
e ,Gorecki wprowaqzenia .zmiany znz?cz.enia Traszka karpacka pozostaje bez
Klub . populacji na_ Di pozo_st_aV\{lenle‘ propozycji zmiany znaczenia populaciji
Przyrodniczy” | 2001 traszki karpackiej Lissotriton na D, jednak
montandon/ '(Tr/turus montandon) z koniecznoscig uzupetnienia stanu
jako przedmiotu o<.:hr’ony gbszaru wiedzy
Natura 2000 BeSk"f‘ SlaSk'_ w zakresie rozmieszczenia gatunku
PLH240005_’ co zwigzane jest W obszarze oraz rozpoznania jego
z obserwacjg tego gatunku na stanu ochrony i okreslenia
8 stanowiskach w ww. obszarze ewentualnych dziatan ochronnych.
Natura 2000.
11. | Stowarzyszeni | Wskazanie nowych 6 stanowisk Uwaga zostata uwzgledniona.
e ,,Gorecki 1193 kumaka gorskiego Bombina Nowe stanowiska 1193 kumaka
Klub variegata zlokalizowanych

gorskiego Bombina variegata zostaty
dodane do przestrzennej bazy danych
wojewodztwa Slgskiego prowadzonej
przez Regionalng Dyrekcje Ochrony
Srodowiska

w Katowicach.
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Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zglaszajacy
12. | Urzad Uwagi o charakterze redakcyjnym | Uwaga zostata uwzgledniona.
Marsza"fkowski - wskazanie btedéw literowych. Bledy literowe zostaly poprawione.
Wojewodztwa
Slgskiego
13. | Urzad Gminy Uwaga dotyczgca zatgcznika nr 6 | Uwaga nie zostata uwzgledniona.
Goleszéw do zar;adzenia, punktu nr 9 w Projekt miejscowego planu
zakresie uchwaty Nr . zagospodarowania przestrzennego
XLV/39£3/2006 r Rady_/ Gm!ny obejmujgcego sofectwo Cisownica
Goleszéw ‘z dnia 30 S|erpn|a 2006 w gminie Goleszow, ktéry byt
r- .w'spraW|e sporzadzenia przedmiotem uzgodnienia z
MIJScowego pIar.1u Regionalng Dyrekcjg Ochrony
zagospodarowania o Srodowiska
przestrzenr?ego gbeJmUJacego w Katowicach nie zostat jeszcze
SO*eCFW_O Clsowm’ca L przyjety uchwatg Rady Gminy
w gr.mnl(.—:- GoIeszQW, z k_torej Goleszow.
wynika ze obecnie trwajg prace
zwigzane ze sporzadzeniem Na stronie BIP Urzedu Gminy uchwaty
miejscowego p|anu Nr XLV/393/2006 r. Rady Gmlny
zagospodarowania Goleszéw z dnia 30 sierpnia 2006 r.
przestrzennego wsi Cisownica, w sprawie sporzgdzenia miejscowego
ktdrego zapisy zostaty planu zagospodarowania
uzgodnione z Regionalnym przestrzennego obejmujgcego
Dyrektorem Ochrony Srodowiska | sotectwo Cisownica
w Katowicach. w gminie Goleszéw jest wskazana jako
obowigzujgcy plan.
14. | Urzad Gminy Uwaga dotyczgca zatgcznika nr 6 | Uwaga zostata uwzgledniona.
Goleszéw do zarzadzenia, punktu nr 10 w

zakresie uchwaty Nr XL1/348/02
Rady Gminy Goleszéw z dnia 27
sierpnia 2002 .

w sprawie: Miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego Sotectwa Leszna
Gorna, ktéra to ustawa nie jest juz
obowigzujgca, bo aktualnie
obowigzuje uchwata

nr 0007.52.2020 Rady Gminy
Goleszow z dnia 24 czerwca
2020 r. w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania
przestrzennego wsi Leszna
Gorna. Zapisy ww. planu zostaty
uzgodnione z Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska

Z zatgcznika nr 6 do zarzadzenia
usunieto Uchwata Nr XLI/348/02 Rady
Gminy Goleszéw z dnia 27 sierpnia
2002 .

w sprawie: Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego
Sotectwa Leszna Gérna.
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Lp. . Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy

w Katowicach i zawierajg zapisy
dotyczgce obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005.

Zespdt Parkéw Krajobrazowych Wojewodztwa Slgskiego w Katowicach pismem z 23 wrze$nia 2022
roku, poinformowat, ze nie zgtasza uwag i wnioskéw na aktualnym etapie prac nad sporzgdzeniem
projektu zarzgdzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych (pzo) dla obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005.

Ponadto uwzgledniajgc uwage Stowarzyszenia ,Gorecki Klub Przyrodniczy” w zakresie traszki
karpackiej Lissotriton montandoni (Triturus montandoni) (kod Natura 2000: 2001) oraz stanowisk ww.
traszki i kumaka gorskiego Bombina variegata (kod Natura 2000: 1193) wprowadzono zapisy i
uzupetnienia do projektu planu zdan ochronnych obszaru Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005. Z
uwagi na fakt, ze w ramach realizacji dziatarh ochronnych podmiotem odpowiedzialnym za ich
realizacje analogicznie jak w przypadku kumaka goérskiego (dla ktérego w pierwszej wersji
dokumentu poddanego konsultacjom zaplanowano te same dziatania) sg rowniez Nadlesnictwo
Bielsko, Nadlesnictwo Ustron, Nadlesnictwo Wegierska Gaorka i Nadlesnictwo Wista, zostaty
skonsultowane z Panstwowym Gospodarstwem Lesnym Lasy Panstwowe. Regionalna Dyrekcja
Laséw Panstwowych w Katowicach oraz ww. Nadlesnictwa nie wniosty uwag do zaproponowanych
zmian.

Z uwagi na konieczno$¢ wprowadzenia dodatkowych zmian do projektu zarzgdzenia w zakresie:
uzupetnienia informacji o zagrozeniach, powierzchni siedlisk przyrodniczych, zasiegu regla gérnego i
innych siedlisk przyrodniczych, uwzglednienia bezterminowosci plandéw zadan ochronnych i
wprowadzenia dodatkowych wskazah do zmian w istniejgcych studiach uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin oraz miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego gmin, przeprowadzono ponowne konsultacje spoteczne.

Informacje o sporzadzeniu projektu przedmiotowego zarzgdzenia podano do publicznej wiadomosci,
poprzez obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach nr
WPN.6320.2.2021.ZC/RK2.19 z 19 stycznia 2024 r. Obwieszczenie to zamieszczono na stronie
Biuletynu Informaciji Publicznej (BIP) i tablicy ogtoszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Katowicach, a takze przekazano do wtasciwych miejscowo jednostek samorzadu terytorialnego.
Obwieszczenie o sporzgdzeniu projektu przedmiotowego zarzgdzenia opublikowane zostato rowniez
w prasie (Dziennik Zachodni z 29 stycznia 2024 r.) oraz platformie Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
~Ekoportal”. W obwieszczeniu poinformowano o mozliwosci i sposobie zgtaszania uwag, podajac, ze
winny byé one wnoszone do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w terminie 21 dni.

W wyznaczonym terminie wptynety nastepujace uwagi do projektu zarzgdzenia:

Podmiot
Lp. . Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
1. Regionalna Uwaga do dziatania ochronnego dla Uwagi zostaty czesciowo
Dyrekcja siedliska przyrodniczego gorskie bory  |uwzglednione.
Lasow Swierkowe (Piceion abietis czesc¢ -
zbiorowiska gorskie) (kod Natura 2000:
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Panstwowych
w Katowicach

9410): ,Zachowanie ptatow siedliska
poprzez uznanie ich jako cenne
fragmenty rodzimej przyrody wytgczone
z uzytkowania” w zakresie zmiany jego
zapisu na ,Zachowanie ptatow siedliska
poprzez uznanie ich jako cenne
fragmenty rodzimej przyrody
wykluczone

z uzytkowania gtéwnego z wylgczeniem
cie¢ przygodnych/sanitarnych”.

Zwrocono uwage na zasadniczg
roznice nomenklaturowg w znaczeniu i
definicji uzytkowania lasu oraz
uzytkowania gtéwnego.

Wskazano, ze ,potrzeba ochrony
siedliska nie koncentruje sie na jego
uzytkowaniu ale zabezpieczeniu i
pielegnac;ji”,

a wykorzystanie ,niskoucigzliwych dla
srodowiska technologii (ogtawianie,
obrgczkowanie) bez planowego
pozyskania drewna” jest potrzebne dla
siedliska.

Utrzymanie ,luznego badz
przerywanego zwarcia juz od fazy
nalotu bgdz uprawy” powinno
,Zapewni¢ siedlisku stabilno$¢

i odpornos¢ na uszkodzenia
powodowane przez wiatr i Sniegotomy”.
Opisywana w poradniku ochrony
siedlisk potrzeba utrzymania luznego
badz przerywanego zwarcia juz od fazy
nalotu bgdz uprawy, docelowo ma
zapewnic siedlisku stabilno$¢ i
odporno$¢ na uszkodzenia
powodowane przez wiatr

i Sniegofomy.

Prosba, w porozumieniu z Nadl.
Wegierska Gérka, o usuniecie z
wykazu siedliska: gorskie i nizowe
murawy blizniczkowe (Nardion - ptaty

W zakresie regla gérnego, z uwagi
na potrzebe ochrony, utrzymania
lub poprawy stanu ochrony
gorskich borow $swierkowych w
reglu gérnym,

w tym zachowanie naturalnego
charakteru i zasobdéw
zamierajgcego

i martwego drewna, np. poprzez
pozostawianie drzew martwych

i obumierajgcych, wiatrotomow

i wiatrowatdw, nie uwzgledniono
proponowanego rozszerzenia
dziatania ochronnego o
wprowadzenie w reglu géornym cie¢
przygodnych. Dopuszczono jednak
mozliwosc realizacji cieé
sanitarnych, ale

Z pozostawieniem po okorowaniu
martwych drzew.

Dodatkowo po uwzglednieniu
whniosku Nadles$nictwa Wegierska
Goérka w zakresie mozliwosci
realizacji cie¢ pielegnacyjnych bez
pozyskania drewna
zmodyfikowane zostato dziatanie
ochronne, ktérego nowy zapis jest
nastepujacy: ,Zachowanie ptatéw
siedliska poprzez uznanie ich jako
cenne fragmenty rodzimej
przyrody wytgczone

z uzytkowania, z wyjgtkiem
mozliwo$éci realizaciji: cie¢
sanitarnych posuszu czynnego z
pozostawianiem, po okorowaniu
martwego drewna

i cie¢ pielegnacyjnych

w drzewostanach mfodszych klas
wieku bez pozyskania drewna”.

W zakresie stanowisk roslinnosci
nielesnej, nawigzujgc do uwag
Nadle$nictwa Wegierska Gorka,
przyjeto uwagi dla wiekszosci
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

bogate florystycznie) (kod Natura 2000:

6230) dziatek ewidencyjnych
oznaczonych numerami: 14812 (Gm.
Miléwka, Obr. Kamesznica), 644 (Gm.
Lipowa, Obr. Ostre) oraz gorskie taki
konietlicowe uzytkowane ekstensywnie
(Polygono-Trisetion) (kod Natura 2000:
6520) dziatek ewidencyjnych
oznaczonych numerami: 6014 (Gm.
Lipowa, Obr. Lipowa), 643 i 628 (Gm.
Lipowa, Obr. Ostre), 67, 12039, 325
28 (Gm. Wegierska Goérka, Obr.
Cisiec), ze wzgledu na ,nieprecyzyjng
lokalizacje siedliska, odmienny typ
roslinnosci oraz oznaczenie
ewidencyjne”. Ponadto na ww.
lokalizacjach ,na gruncie znajduje sie
drzewostan,

a w ewidencji gruntow i budynkow
widnieje uzytek Ls”.

lokalizaciji, ktérych wykaz wraz

Z przypisaniem do wydzielenia

lesnego jest nastepujacy:

— dziatka nr 644 Gm. Lipowa,
Obr. Ostre; Obreb Lipowa 83d;

— dziatka nr 14812 Gm. Miléwka,
Obr. Kamesznica; Obreb
Wegierska Goérka 190b;

— dziatka nr 6014 Gm. Lipowa,
Obr. Lipowa; Obreb Lipowa 6a;

— dziatka nr 643 Gm. Lipowa,
Obr. Ostre; Obreb Lipowa 82d,
82f (czesciowo);

— dziatka nr 628 Gm. Lipowa,
Obr. Ostre; Obreb Lipowa 67h;

— dziatka nr 67 Gm. Wegierska
Goérka, Obr. Cisiec; Obreb
Wegierska Gorka 140i,

— dziatka nr 12039 Gm.
Wegierska Goérka, Obr. Cisiec
(aktualnie jest to dziatka
12039/5); Obreb Wegierska
Gorka 135¢

— dziatka nr 325 Gm. Wegierska
Goérka, Obr. Cisiec; Obreb
Wegierska Goérka 141g,

— dziatka nr 28 Gm. Wegierska
Goérka, Obr. Cisiec; Obreb
Wegierska Goérka 140h.

Z uwagi na potrzebe
przeprowadzenia badan
terenowych nie uwzgledniono
uwagi dla trzech ponizszych
lokalizaciji:

— dziatka nr 66/3 Gm. Wegierska
Gorka, Obr. Cisiec; Obreb
Wegierska Goérka 148a;

— dziatka nr 346 Gm. Wegierska
Gorka, Obr. Cisiec; Obreb
Wegierska Gérka 135g;

— dziatka nr 643 Gm. Lipowa,
Obr. Ostre; Obreb Lipowa 82f
(czesciowo).
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Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Nadlesnictwo
Wegierska
Gorka

Sugestia Nadlesnictwa Wegierska
Goérka do dziatania ochronnego dla
siedliska przyrodniczego gorskie bory
swierkowe (Piceion abietis czesc¢ -
zbiorowiska gorskie) (kod Natura 2000:
9410): ,Zachowanie ptatow siedliska
poprzez uznanie ich jako cenne
fragmenty rodzimej przyrody wytgczone
z uzytkowania” w zakresie umozliwienia
~przeprowadzenia zabiegéw
pielegnowania lasu tj. cieé¢
pielegnacyjnych bez pozyskania
drewna w drzewostanach mtodszych
klas wieku”, ktérych celem bedzie
,Stworzenie korzystnych warunkow
wzrostu i rozwoju drzewostanu oraz
ogdlnej poprawie warunkow siedliska
narazonego na czeste i nawracajgce
szkody abiotyczne (duza pokrywa
Sniegu, oki$¢, huraganowe wiatry itp.)”.

Wskazano na pozytywny wptyw cie¢
pielegnacyjnych na las, np. sprzyjanie
powstawaniu niezbednej przestrzeni
zyciowej dla dalszego rozwoju
drzewostanu, poprawie stanu
sanitarnego i biologicznej odpornosci
lasu, poprawie mikroklimatu

i zdolnoéci retencyjnych gleb.

Zabiegi pielegnacyjne przeprowadzone
we wczesnych fazach rozwojowych
drzewostanu czyli takich, ktére
aktualnie wystepujg w wiekszosci w
reglu gornym, ksztattujg cechy
drzewostanu wptywajgce

na lepsze warunki wzrostu w nastepnej
fazie rozwojowe;j.

Ponadto pozostawienie Scietych
drzewek moze przyczynic¢ sie do
ochrony terenow wystepowania duzych
drapieznikéw poprzez utrudnienie
penetracji terenu przez osoby
postronne.

Uwagi zostaty czesciowo
uwzglednione.

W zakresie regla goérnego
wprowadzono zmiane zapisu
dziatania ochronnego w zakresie
wprowadzenia wnioskowanej
mozliwosci realizacji cie¢
pielegnacyjnych bez pozyskania
drewna.

Dodatkowo po czes$ciowym
uwzglednieniu wniosku
Regionalnej Dyrekgji Lasow
Panstwowych

w Katowicach w zakresie
mozliwo$ci realizacji cie¢
przygodnych/sanitarnych
wprowadzono nowy zapis
dziatania ochronnego:
»Zachowanie ptatow siedliska
poprzez uznanie ich jako cenne
fragmenty rodzimej przyrody
wytgczone z uzytkowania,

z wyjatkiem mozliwosci realizaciji:
cie¢ sanitarnych posuszu
czynnego

Z pozostawianiem, po okorowaniu
martwego drewna i cie¢
pielegnacyjnych w drzewostanach
miodszych klas wieku bez
pozyskania drewna”.

W zakresie stanowisk roslinnosci

nielesnej przyjeto uwagi dla

wiekszosci lokalizaciji, ktorych

wykaz wraz z przypisaniem do

wydzielenia leSnego jest

nastepujacy:

— dziatka nr 644 Gm. Lipowa,
Obr. Ostre; Obreb Lipowa 83d;

— dziatka nr 14812 Gm. Miléwka,
Obr. Kamesznica; Obreb
Wegierska Gorka 190b;

— dziatka nr 6014 Gm. Lipowa,
Obr. Lipowa; Obreb Lipowa 6a;
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Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
— dziatka nr 643 Gm. Lipowa,
Wskazano stanowiska roslinnosci Obr. Ostre; Obreb Lipowa 82d,
nielesnej, ktérych lokalizacja gtéwnie z 82f (czesciowo);
uwagi na niedoskonatos¢ pomiaréw — dziatka nr 628 Gm. Lipowa,
roznych urzgdzen GPS zostata na Obr. Ostre; Obreb Lipowa 67h;
mapie przesunigeta wzgledem stanuna |- dziatka nr 67 Gm. Wegierska
gruncie, dodatkowo na gruncie Gorka, Obr. Cisiec; Obreb
zlokalizowany jest drzewostan, a w Wegierska Gorka 140i,
ewidencji gruntow i budynkéw widnieje  |_  dziatka nr 12039 Gm.
uzytek Ls: Wegierska Goérka, Obr. Cisiec
siedlisko przyrodnicze gorskie i nizowe (aktualnie jest to dziatka
murawy blizniczkowe (Nardion - ptaty 12039/5); Obreb Wegierska
bogate florystycznie) (kod Natura 2000: Goérka 135¢
6230): — dziatka nr 325 Gm. Wegierska
— dziatka nr 14812 Gm. Miléwka, Obr. Gérka, Obr. Cisiec; Obreb
Kamesznica; Wegierska Gorka 141g,
— dziatka nr 644 Gm. Lipowa, Obr. — dziatka nr 28 Gm. Wegierska
Ostre; Gorka, Obr. Cisiec; Obreb
Wegierska Goérka 140h.
siedlisko przyrodnicze gorskie taki
konietlicowe uzytkowane ekstensywnie |7 uwagi na potrzebe
(Polygono-Trisetion) (kod Natura 2000: przeprowadzenia badan
6520): terenowych nie uwzgledniono
— dziatka nr 6014 Gm. Lipowa, Obr. uwagi dla trzech ponizszych
Lipowa; lokalizacji:
— dziatka nr 643 Gm. Lipowa, Obr. — dziatka nr 66/3 Gm. Wegierska
Ostre; Gorka, Obr. Cisiec; Obreb
— dziatka nr 628 Gm. Lipowa, Obr. Wegierska Gorka 148a;
Ostre; — dziatka nr 346 Gm. Wegierska
— dziatka nr 67 Gm. Wegierska Gorka, Obr. Cisiec; Obreb
Gorka, Obr. Cisiec; Wegierska Gorka 135g;
— dziatka nr 66/3 Gm. Wegierska — dziatka nr 643 Gm. Lipowa,
Gorka, Obr. Cisiec; Obr. Ostre; Obreb Lipowa 82f
— dziatka nr 12039 Gm. Wegierska (czesciowo).
Gorka, Obr. Cisiec;
— dziatka nr 325 Gm. Wegierska
Gorka, Obr. Cisiec;
— dziatka nr 346 Gm. Wegierska
Gorka, Obr. Cisiec;
— dziatka nr 28 Gm. Wegierska
Gorka, Obr. Cisiec.
3. Nadlesnictwo Informacja o pracach ,zwigzanych ze Uwagi zostaty czesciowo

uwzglednione.
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Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

sporzgdzeniem opracowania
siedliskowego

w |l stopniu zageszczenia powierzchni
dla Nadle$nictwa Ustron, wg stanu na
01.01.2025 r. wraz z dodatkowym
wykorzystaniem metodyki okreslania
wartoséci siedliskowego indeksu
glebowego (SIG), ktére zostanie
ukonczone do

01-11-2025 roku”.

Whiosek do dziatan ochronnych w
zakresie uzupetnienia stanu wiedzy o
przedmiotach ochrony, a w
szczegolnosci dziatania
,=Uszczegotowienie wiedzy w zakresie
zasiegu i stanu zachowania ptatow
siedlisk wraz ze wskazaniem ptatow
proponowanych do uznania ich jako
cenne fragmenty rodzimej przyrody
wytgczone

z uzytkowania” o ich realizacje we
wspotpracy z Nadle$nictwem Ustron

i uwzglednienie spojnosci
Lopracowywanych w 2025 roku
dokumentdw - operatu siedliskowego
dla Nadles$nictwa Ustron

i ekspertyz siedliskowych wykonanych
na zlecenie RDOS”.

Uwaga do zapisu dziatania ochronnego
dla gatunku tojad morawski Aconitum
firmum ssp. moravicum (kod Natura
2000: 4109): ,Prowadzenie szlakéw
zrywkowych

z wytgczeniem obszardw zrédliskowych
oraz potokéw i ich strefy brzegowej
stanowigcych potencjalne siedlisko
tojadu morawskiego - miejsca
podmokte, z ptatami roslinnosci
zrodliskowej, ziotoroSlowe;j

i torfowiskowej”, w zakresie korekty

i wyjasnienia okreslenia ,strefa
brzegowa” lub wyraznego zaznaczenia,
ze zapis ,dotyczy tylko miejsc

Dane z przywotanego
opracowania, ktore zostang
zakonczone w listopadzie 2025 r,
nie majg wptywu na konsultowany
projekt planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000.

Whniosek o wspotprace

z Nadle$nictwem Ustror w ramach
realizacji dziatania
,Uszczegotowienie wiedzy w
zakresie zasiegu i stanu
zachowania ptatéw siedlisk wraz
ze wskazaniem ptatow
proponowanych do uznania ich
jako cenne fragmenty rodzimej
przyrody wytgczone

z uzytkowania” nie dotyczy
projektu planu zadan ochronnych.
Natomiast zasadnym bedzie
przekazanie posiadanych danych
przez Nadlesnictwo Ustron
wykonawcy, ktory bedzie
realizowat ww. ekspertyze
przyrodniczg, co moze zostac
uwzglednione dopiero na etapie
realizacji zadania.

Uwaga w zakresie
doszczegodtowienia zapisu
dziatania ochronnego dla gatunku
tojad morawski Aconitum firmum
ssp. moravicum (kod Natura 2000:
4109) zostata uwzgledniona
poprzez zastgpienie ,-” stowem ,co
oznacza”.

Nowe brzmienie dziatania
ochronnego jest nastepujgce:
~,Prowadzenie szlakow
zrywkowych

z wytgczeniem obszarow
zrodliskowych oraz potokow i ich
strefy brzegowej stanowigcych
potencjalne siedlisko tojadu
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ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005,

Z uwagi na:

- brak uwzglednienia w ww.
dokumencie ,istniejgcego
zagospodarowania przestrzennego
terenéw zamieszkatych jak

i terenéw uzytkowanych rolniczo
znajdujacych sie na obszarach Natura
20007,

- wprowadzenie ,zakazéw i obostrzen”,
co ,praktycznie uniemozliwi jakgkolwiek
dziatalnos¢ inwestycyjng na
zamieszkatych terenach”,

- brak uwzglednienia istniejgcej
infrastruktury sportowo rekreacyjnej
(istniejgce wyciagi narciarskie i
Skocznia Narciarska) ,przez co
zostanie ograniczone

a wrecz uniemozliwione prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej na tych
obiektach”,

- zmiany w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego,

w przypadku wprowadzenia na
podstawie ww. planu zadanh ochronnych
zmian zapiséw planéw ,niosg
niebezpieczenstwo wyptaty ogromnych
odszkodowan dla wtascicieli
nieruchomosci, na ktérych zmieniono
by zapisy planu”,

- wszystkie obowigzujgce dokumenty
planistyczne byty uzgadniane i
opiniowane przez wiasciwe organy do
spraw ochrony przyrody i Srodowiska.

Prosba o wydtuzenie terminu
konsultacji spotecznych o ,dodatkowe
60 dni”, w celu przedstawienia

Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
podmoktych, z ptatami roslinnosci morawskiego co oznacza miejsca
zrédliskowej, ziotoroslowej podmokte, z ptatami roslinnosci
i torfowiskowej. zrédliskowej, ziotoroslowej
i torfowiskowej”.
4. Burmistrz Wyrazenie negatywnej opinii dla Uwagi nie zostaty uwzglednione.
Miasta Wista ustalen projektu planu zadan

Z uwagi na szerszg informacje

w zakresie funkcjonowania
obszaréw Natura 2000 i obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005, ktéra znajduje sie
réwniez w czesci uzasadnienia dla
os6b indywidualnych czyli od
punktu nr 9 ponizej przedstawiono
tylko krotkg odpowiedz do
przekazanych uwag.

W planie zadan ochronnych
okreslono, m.in. dziatania
ochronne dla przedmiotow
ochrony, w tym siedlisk
przyrodniczych, np. roslinnosci
tgkowej czy murawowej, dla
lokalizacji ptatéw ww. siedlisk
przyrodniczych, ktore zostaty
wskazane w ramach ekspertyz
przyrodniczych. Z kolei ekspertyzy
przyrodnicze okreslajg lokalizacje
przedmiotéw ochrony - siedliska
przyrodnicze, gatunki roslin i
zwierzat wraz z ich siedliskami w
miejscu ich stwierdzenia, bez
wzgledu na przeznaczenie danego
terenu

w dokumentach planistycznych.
Oznacza to, ze przyktadowo ptaty
siedliska przyrodniczego goérskie
taki konietlicowe uzytkowane
ekstensywnie (Polygono-Trisetion)
(kod Natura 2000: 6520), w
przypadku ich stwierdzenia w
terenie w czasie realizacji
ekspertyzy przyrodniczej mogty
zosta¢ wskazane, np. na terenach
rolnych, mieszkaniowych lub
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

»SZczegotowych uwag

i zastrzezen”, ktéra jest poparta ,duzym
zakresem zmian” obejmujgcych duzy
obszar, wynikajacych z projektowanego
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
oraz ,daleko idacg ingerencjg w
wykonywanie prawa wtasnosci
(jednostki administracyjne, osoby
fizyczne, osoby prawne).

infrastruktury sportowo-
rekreacyjnej.

Dla obszaru Natura 2000 nie ma
zadnych z gory okre$lonych
zakazow, stosowane jest natomiast
indywidualne podejscie do
ochrony, poprzez zastosowanie
odpowiednich srodkéw, w tym
regulacji planistycznych czy
dziatah ochronnych, np.
dotyczacych wiasciwego
uzytkowania lub z zakresu czynnej
ochrony. Pomimo ze nie ma
narzuconej odgornie listy zakazéw,
zabrania sie jednak podejmowania
dziatan mogacych, osobno lub

w potgczeniu z innymi dziataniami,
znaczgco negatywnie oddziatywac
na cele ochrony obszaru Natura
2000, w tym w szczegdlnosci:
pogorszy¢ stan siedlisk
przyrodniczych lub siedlisk
gatunkéw roslin i zwierzat, dla
ktérych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000, lub wptyng¢
negatywnie na gatunki, dla ktorych
ochrony zostat wyznaczony obszar
Natura 2000, lub pogorszy¢
integralnos¢ obszaru Natura 2000
lub jego powigzania z innymi
obszarami. Wyjatki dotyczg przede
wszystkim dziatan realizujgcych
nadrzedny interes publiczny, przy
braku rozwigzan alternatywnych

i z zastosowaniem kompensac;ji.

W zakresie uwagi, ze wszystkie
obowigzujgce dokumenty
planistyczne byty uzgadniane i
opiniowane przez wiasciwe organy
do spraw ochrony przyrody i
Srodowiska, nalezy zauwazyc¢, ze
podstawg do opracowania projektu
planu zadan ochronnych obszaru
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Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 byty wyniki badan
terenowych, w tym ekspertyz
przyrodniczych, ktére postuzyty do
opracowania poszczegolnych
czesci ww. projektu planu, w tym
do okreslenia w zatgczniku nr 6,
wskazan do zmian w istniejgcych
studiach uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
i miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego
dotyczgce eliminaciji lub
ograniczenia zagrozen
wewnetrznych lub zewnetrznych,
niezbednych dla utrzymania lub
odtworzenia wtasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkoéw roslin

i zwierzat, dla ktérych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000.

Z kolei w zakresie wskazania, ze
w przypadku wprowadzenia na
podstawie planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 zmian zapisow
dokumentdéw planistycznych
istnieje ,niebezpieczenstwo
wyptaty ogromnych odszkodowan
dla wiadcicieli nieruchomosci”, na
ktérych terenie zostatoby
zmienione dotychczasowe
przeznaczenie, nalezy zauwazyg,
ze powyzsze uregulowane jest
odrebnymi przepisami, np. ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu

i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1130), ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska (Dz. U. z 2024 r poz.
54 ze zm.) i podlega odrebnej
procedurze, ktdrg nie rozstrzyga
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Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

regionalny dyrektor ochronny
Srodowiska.

Nie uwzgledniono prosby

o wydtuzenie terminu konsultaciji
spotecznych o ,dodatkowe 60 dni”.
Konsultacje spoteczne zostaty
przeprowadzone zgodnie

Z obowigzujgcymi przepisami, w
tym celu obwieszczeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach z dnia
19 stycznia 2024 r. poinformowano
O opracowaniu projektu
zarzgdzenia w sprawie
ustanowienia planu zadan
ochronnych (PZO) dla obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005, wraz ze wskazaniem
terminu i sposobu sktadania uwag i
wnioskéw. Obwieszczenie zostato
przekazane do publicznej
wiadomosci, m.in. przez
opublikowanie w Biuletynie
Informacji Publicznej Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Katowicach, rozestanie do
urzedow miast i gmin, starostw
powiatowych, Slgskiego Urzedu
Wojewoddzkiego, Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa
Slgskiego czy opublikowane w
prasie w Dzienniku Zachodnim. W
ramach procesu konsultaciji
spotecznych nie byto mozliwosci
uwzglednienia wniosku

0 wyznaczenie nowego terminu
konsultacji.

Gorecki Klub
Przyrodniczy

Whniosek o wigczenie do planu zdanh
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 ptatu
siedliska przyrodniczego jaworzyny i
lasy klonowo-lipowe na stokach i
zboczach (Tilio plathyphyllis-Acerion

pseudoplatani) (kod Natura 2000: 9180)

Uwagi zostaty czesciowo
uwzglednione.

Whnioskowany o wigczenie do
planu zdan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 ptat siedliska
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Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

zlokalizowanego na stokach gory
Zarnowiec (Nadle$nictwo Ustron,
oddziat 1f, 1g - czesciowo, lesnictwo
Réwnica; 157f - czesciowo, le$nictwo
Cisowa), ktérego doktadna
przynaleznos¢ syntaksonomiczna
wymaga badan fitosocjologicznych.

Whiosek o poszerzenie obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005 o
nastepujgce tereny:

— Brenna Spalona - wystepowanie
siedliska przyrodniczego goérskie
i nizowe murawy blizniczkowe
(Nardion - ptaty bogate
florystycznie) (kod Natura 2000:
6230) i siedliska przyrodniczego
gorskie i nizinne torfowiska
zasadowe o charakterze mtak,
turzycowisk i mechowisk (kod
Natura 2000: 7230). Ztozony
zostat tez wniosek do Wajta
Gminy Brenna
o utworzenie uzytku
ekologicznego ,taki pod
Kamionkg”;

— Leszna Goérna - wystepowanie
siedliska przyrodniczego grad
Srodkowoeuropejski
subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
(kod Natura 2000: 9170) i
siedliska przyrodniczego
wapienne sciany skalne ze
zbiorowiskami Potentilletalia
caulescentis (kod Natura 2000:
8210) - nie jest przedmiotem
ochrony obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 wraz
ze wskazaniem dziatek
taczacych ww. teren
z obszarem Natura 2000;

— Cisownica - wystepowanie
siedliska przyrodniczego
murawy kserotermiczne

przyrodniczego jaworzyny

i lasy klonowo-lipowe na stokach
i zboczach (Tilio plathyphyllis-
Acerion pseudoplatani) (kod
Natura 2000: 9180) zostanie
uwzgledniony

w ramach realizacji dziatania
ochronnego ,Uszczegotowienie
wiedzy w zakresie zasiegu i stanu
zachowania ptatéw siedliska wraz
ze wskazaniem ptatow
proponowanych do uznania ich
jako cenne fragmenty rodzimej
przyrody wytgczone

z uzytkowania”.

Na etapie tworzenia planu zadan
ochronnych, z uwagi na aspekt
formalny, nie mozna poszerzy¢
obszaru Natura 2000 Beskid Slaski
PLH240005 o nowe tereny, na
ktérych zlokalizowane sg pfaty
siedlisk przyrodniczych: murawy
kserotermiczne (Festuco-Brometea
i cieptolubne murawy z Asplenion
septentrionalis-Festucion pallentis)
(kod Natura 2000: 6210), gorskie

i nizowe murawy blizniczkowe
(Nardion - ptaty bogate
florystycznie) (kod Natura 2000:
6230), nizowe

i gorskie swieze tgki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris) (kod Natura 2000: 6510),
gorskie i nizinne torfowiska
zasadowe o charakterze mtak,
turzycowisk i mechowisk (kod
Natura 2000: 7230) i grad
Srodkowoeuropejski
subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetum) (kod
Natura 2000: 9170) oraz dodac
siedliska przyrodniczego,
wapienne sciany skalne ze
zbiorowiskami Potentilletalia
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Podmiot

Ochrony Srodowiska w Katowicach.

Wskazano na nieobowigzujgca
Uchwate Nr XL1/348/02 Rady Gminy

w Goleszowie z dnia 27 sierpnia 2002 r.
w sprawie: Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego
Sofectwa Leszna Gorna zamiast
obowigzujgcej uchwaty nr
0007.52.2020 Rady Gminy Goleszow z
dnia 24 czerwca 2020 r.

w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego wsi
Leszna Godrna.

Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
(Festuco-Brometea caulescentis (kod Natura 2000:
i cieptolubne murawy z 8210) jako nowego przedmiotu
Asplenion septentrionalis- ochrony obszaru Natura 2000
Festucion pallentis) (kod Natura [Beskid Slgski PLH240005. Zmiany
2000: 6210) i siedliska takie mozliwe sg dopiero po
przyrodniczego nizowe i gorskie |przeprowadzeniu procedury
swieze tgki uzytkowane zmiany granic obszaru Natura
ekstensywnie (Arrhenatherion  |2000 i zmiany Standardowego
elatioris) (kod Natura 2000: Formularza Danych dla obszaru
6510), doktadna przynaleznosé |Natura 2000 Beskid Slgski
syntaksonomiczna wymaga PLH240005, ktoére poprzedzajg
badan fitosocjologicznych. prace w zakresie uzyskania
doktadnych, merytorycznych
Przekazano 10 stanowisk kumaka danych o ww. siedliskach
gorskiego Bombina variegata (kod przyrodniczych
Natura 2000: 1193). i okreslenia znaczenia ww. obszaru
Natura 2000 dla siedliska
przyrodniczego wapienne sciany
skalne ze zbiorowiskami
Potentilletalia caulescentis (kod
Natura 2000: 8210).
Stanowiska kumaka gorskiego
Bombina variegata (kod Natura
2000: 1193) wprowadzone zostaty
do przestrzennej bazy danych
Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska
w Katowicach.
6. Urzad Gminy Uwagi do zatgcznika nr 6 do projektu Uwagi nie zostaty uwzglednione.
Goleszéw zarzadzenia Regionalnego Dyrektora

Wskazana w pismie Urzedu Gminy
Goleszow uchwata Nr XL1/348/02
Rady Gminy w Goleszowie

z dnia 27 sierpnia 2002 r. w
sprawie: Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego
Sotectwa Leszna Gérna
wymieniona jest jako aktualna w
Rejestrze Urbanistycznym Gminy
Goleszow (vide plik:
Goleszow_MPZP_2002_348 Reje
str_urbanistyczny.PNG)
(https://goleszow.e-
mapa.net/wykazplanow/).
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Wskazano, ze wprowadzenie w
zatgczniku nr 6 ogélnego zapisu w
zakresie wskazania wiodgcej funkc;ji
przyrodniczej warunkujgcej zachowanie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami
ochrony bez ,wskazania granic
chronionych siedlisk przyrodniczych na
rysunkach studium czy planéw
spowoduje w praktyce brak mozliwosci
zabudowy, a co za tym idzie roszczenia
wiascicieli terendw, na ktoérych do tej
pory zabudowa byta dopuszczona”, co
mozna uznac za brak spéjnosci z
zasadg zréwnowazonego rozwoju.

Wskazano, ze w projekcie planu zadan
ochronnych specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Beskid Slagski
PLH240005 z 2022 r.

w zatgczniku nr 6 okreslone byty
.konkretne zapisy dotyczgce obszaréw
wymienionych

w mpzp, a dotyczgce siedlisk
przyrodniczych czy chronionych
gatunkow roslin i zwierzat bez
wprowadzania wiodacej funkciji tych
obszaréw”, zabezpieczato to
przedmioty ochrony ww. obszaru
Natura 2000

i umozliwiato ,zabudowe w miejscach,
gdzie dopuszczajg to zapisy mpzp przy
jednoczesnej ochronie cennych
przyrodniczo obszaréw czy gatunkow”.

Ponadto ,wszystkie projekty studium
czy mpzp sg opiniowane przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska i do tej pory nie byto
sygnatéw dotyczacych tak daleko idgcej
zmiany podejscia do obszaru Natura
2000 objetego tymi dokumentami”. Nie
wynikato to réwniez z projektu planu
zadan ochronnych dla ww. obszaru

Ponadto w danych przestrzennych,
dotyczacych zasiegow
obowigzujgcych mpzp, pobranych
za pomocg ustugi WFS z tegoz
rejestru (dostep: 2023_11_20 oraz
2024 06_17), na przedmiotowym
terenie jako obowigzujgcy
wskazano plan przyjety uchwatg
XLI1/348/02 (status: prawnie
wigzacy lub realizowany) oraz

w Systemie Informacji
Przestrzennej Gminy Goleszéw
wskazano, iz na przedmiotowym
terenie wyznaczono jednostke
TMN4 w uchwale Nr XLI/348/02
(vide plik:
Goleszow_MPZP_2002_ 348 jedn
ostka_ TMN4.PNG)
(https://goleszow.e-mapa.net/).

Z kolei przedmiotowy teren
znajduje sie poza granicg obszaru
objetego miejscowym planem
zagospodarowania
przestrzennego, przyjetego
uchwatg 0007.52.2020 (vide plik:
Goleszow_MPZP_2020_052_jedn
ostka_TMN4.PNG).

W zakresie uwagi dotyczacej
zapisow w zatgczniku nr 6 przy
jednoczesnym braku ,wskazania
granic chronionych siedlisk
przyrodniczych na rysunkach
studium czy planow”, nalezy
zauwazyc¢, ze doktadna lokalizacja
siedlisk przyrodniczych to dane
wrazliwe. Informacje w zakresie
ogolnej lokalizacji siedlisk
przyrodniczych zawarte sg w
projekcie planu zadan ochronnych
w zatgczniku nr 5 ,Dziatania
ochronne ze wskazaniem
podmiotéw odpowiedzialnych za
ich wykonanie

i obszaréw ich wdrazania”, gdzie
w kolumnie ,Obszar wdrazania” dla
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Natura 2000
z2022r.

Zauwazono, ze ,zmiany ograniczajgce
nabyte przez wiascicieli nieruchomosci
prawa dotyczgce zabudowy spowodujg
uzasadnione roszczenia w tym
zakresie”.

Sprzeciw w zakresie ,wprowadzania
0golnych zapiséw odnosnie wiodgcej
funkcji obszaréw” do studium i
miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego
wskazanych w zatgczniku nr 6 projektu
planu zdah ochronnych ww. obszaru
Natura 2000,

Z propozycjg pozostawienia zapiséw
okreslonych w 2022 r. lub
wypracowania kompromisu, ,ktéry nie
doprowadzi do ograniczenia rozwoju
gmin, a jednoczesnie bedzie chronit
cenne przyrodniczo obszary

i gatunki”.

Wskazanie, ze w zwigzku z reformg
planowania przestrzennego brakuje
,2uzasadnienia do wprowadzenia
jakichkolwiek zmian w obowigzujgcym
studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego”,
gdyz do konca 2025 r. konieczne
opracowanie ,planu ogélnego
zagospodarowania przestrzennego w
miejsce studium”.

czesci przedmiotéw ochrony, w tym
siedlisk murawowych i tgkowych
wskazano dziatki ewidencyjne,

w granicach ktérych
zidentyfikowano lokalizacje ptatéw
ww. siedlisk przyrodniczych.
Dodatkowo czescig ww. zatgcznika
nr 5 sg rowniez zatgczniki
graficzne. Jednak w razie potrzeby
uzyskania informaciji

o doktadnej lokalizacji, np. ww.
siedlisk przyrodniczych na
konkretnej dziatce ewidencyjnej
mozliwe jest jej otrzymanie, po
ztozeniu do Regionalnej Dyrekdji
Ochrony Srodowiska w Katowicach
wniosku

o udostepnienie informaciji

o srodowisku i jego ochronie.
Ponadto przekazanie ww.
informaciji jest rowniez mozliwe w
catosci na potrzeby opracowania
dokumentdéw planistycznych, np.
miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego
czy planu ogdlnego.

W zakresie uwag dotyczacych
zmiany zapiséw w aktualnym
projekcie planu zadan ochronnych
specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Beskid Slgski PLH240005
w poréwnaniu

z poprzednim projektem ww. planu
czy wskazania na uzgadnianie

z Regionalng Dyrekcjg Ochrony
Srodowiska w Katowicach
wszystkich projektéw studium i
miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego
w kontekscie braku sygnatéw
,2dotyczgcych tak daleko idgcej
zmiany podejscia do obszaru
Natura 2000 objetego tymi
dokumentami” oraz sprzeciwu
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

w zakresie ,wprowadzania
0golnych zapiséw odnosnie
wiodacej funkcji obszarow” do
studium i miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego
wskazanych

w zatgczniku nr 6 projektu ww.
planu czy propozycji pozostawienia
zapisow okreslonych w jego
poprzednim projekcie lub
wypracowania kompromisu, ,ktéry
nie doprowadzi do ograniczenia
rozwoju gmin,

a jednoczesnie bedzie chronit
cenne przyrodniczo obszary i
gatunki”, nalezy wskazac¢, ze
podstawg do opracowania projektu
planu zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 byty wyniki badan
terenowych, w tym ekspertyz
przyrodniczych. Dane te postuzyty
do opracowania poszczegolnych
czesci ww. projektu planu, w tym
do okreslenia w zatgczniku nr 6,
wskazan do zmian w istniejgcych
studiach uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego
i miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego
dotyczgce eliminaciji lub
ograniczenia zagrozenh
wewnetrznych lub zewnetrznych,
niezbednych dla utrzymania lub
odtworzenia wiasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkéw roslin

i zwierzat, dla ktorych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000.
Zmiany wynikajg z koniecznosci
zachowania powierzchni siedlisk
przyrodniczych, ktéra w
szczegolnosci dla ptatow
roslinno$ci nielesnej, np.
murawowej i fgkowej jest w
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

ostatnim czasie zagrozona
znacznym, a wrecz drastycznym
jej ubytkiem, co nie wynika tylko z
braku uzytkowania ale
przeznaczenia terenu pod
inwestycje, np. zabudowa
mieszkaniowa, ktéra doprowadzi
do nieodwracalnej utraty danego
fragmentu siedliska
przyrodniczego.

Wiecej informacji w zakresie
funkcjonowania obszaréw Natura
2000 i obszaru Natura 2000 Beskid
Slgski PLH240005, znajduje sie
réwniez w czesci uzasadnienia dla
os6b indywidualnych czyli od
punktu nr 9.

W zwigzku z reformg planowania
przestrzennego, wskazanie w
projekcie planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slaski
PLH240005, w zatgczniku nr 6
zmiany do studium uwarunkowan

i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego, nie postuzg juz do
wprowadzenia zmian w studium,
ale stanowig wskazania do
uwzglednienia w trakcie
opracowania planu ogoélnego.

Z kolei w zakresie wskazania, ze
»Zmiany ograniczajgce nabyte
przez wiascicieli nieruchomosci
prawa dotyczgce zabudowy
spowodujg uzasadnione
roszczenia w tym zakresie” nalezy
zauwazyc, ze powyzsze
uregulowane jest odrebnymi
przepisami, np. ustawy z dnia

27 marca 2003 r. o planowaniu

i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1130), ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
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zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

srodowiska (Dz. U. z 2024 r poz.
54 ze zm.) i podlega odrebnej
procedurze, ktorg nie rozstrzyga
regionalnych dyrektor ochronny
Srodowiska.

Urzad Gminy
Istebna

Uwagi i wnioski do projektu planu
zadan ochronnych specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Beskid Slgski
PLH240005.

Na stronie internetowej RDOS

w Katowicach oprocz ww. projektu
planu zadah ochronnych, pozostawiono
réwniez wczesniejszg wersje ww.
projektu, co powoduje ,szum
informacyjny”. Jako przykfad podano
zatgcznik nr 4 cele dziatan ochronnych i
roznice w powierzchni dla niektérych
siedlisk przyrodniczych.

Wskazano na brak map ,obrazujagcych
zakres przestrzenny siedlisk bedgcych
przedmiotem ochrony”, co jest
powaznym utrudnieniem

»W odbiorze przedstawionych
materiatow”. Numery dziatek wskazane
w zatgczniku nr 5 nieznacznie
,2umniejszajg to utrudnienie”. Ponadto
~-numery dziatek zmieniajg sie wskutek
podziatow lub scalen”.

W zwigzku ze znaczgcym wptywem
projektowanego planu zadan
ochronnych na ,mozliwosci
zainwestowania poszczegolnych
nieruchomosci (dziatek ewidencyjnych)”
i ograniczenie wykonywania prawa
wiasnosci brak map obrazujgcych
zasieg siedlisk przyrodniczych na
poszczegodlnych dziatkach nalezy uznaé
za ,stabos¢” ww. dokumentu
,Stawiajacg pod znakiem zapytania
skutecznosc¢ konsultacji spotecznych”.

Wskazano na prawa nabyte ,przez
wiascicieli gruntow na mocy prawa

Uwagi nie zostaty uwzglednione.

W dniu 30.01.2024 r. z inicjatywy
Wojta Gminy Istebna odbyto sie
posiedzenie potgczonych Komisiji
Rady Gminy, w ktérym
uczestniczyli przedstawiciele
Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Katowicach.

Na spotkaniu, ktérego gtéwnym
tematem byto omdwienie zmiany
studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego
(SUIKZP) dla sotectwa Istebna,

w takcie rozméw zwrécono uwage,
ze umieszczenie na stronie
internetowej Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w
Katowicach projektu planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 oraz
wczesniejszej jego wersji utrudnia
korzystanie ze strony internetowe;.
W zwigzku

Z powyzszym zostata usunieto
poprzednig wersje projektu ww.
planu i pozostawiono projekt, ktéry
podlegat konsultacjom
spotecznym.

W zakresie uwagi dotyczgcej braku
map ,obrazujgcych zakres
przestrzenny siedlisk bedgcych
przedmiotem ochrony”, nalezy
wskazac, ze doktadna lokalizacja
siedlisk przyrodniczych to dane
wrazliwe. Informacje w zakresie
0golnej lokalizacji siedlisk
przyrodniczych zawarte sg w
projekcie planu zadan ochronnych
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Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

miejscowego, tj. obowigzujgcych
planéw zagospodarowania
przestrzennego”, ktorzy ,zgodzie z
przepisami ustawy

0 planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (art. 36), mogg wystgpi¢
do Wéjta gminy o odszkodowania z
tytutu zmniejszenia wartosci
nieruchomosci, jesli

w nowych planach zagospodarowania
przestrzennego przestrzenne
mozliwosci zabudowy zostang
uniemozliwione lub ograniczone”.

Uwaga do zatgcznika nr 6 w zakresie
wskazania ogdlnego zapisu o wiodgcej
funkcji przyrodniczej warunkujgcej
zachowanie siedlisk przyrodniczych i
siedlisk gatunkéw bedgcych
przedmiotami ochrony do studium
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego
Gminy Istebna i miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego,
ktore

w ,praktyce oznacza - na przyktadzie
gminy Istebna - brak uzgodnienia przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach projektu
zmiany studium uwarunkowan
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego, w ktérym podtrzymuje
sie ustalenia dotyczgce mozliwosci
zabudowy terenow, ustalonych

w obowigzujgcych planach
zagospodarowania przestrzennego

(w wielkosci ok. 39 ha) oraz kierunkéw
zagospodarowania okreslonych

w ciggle obowigzujgcym studium z
2014 r. (w wielkosci ok. 11 ha)”.
Zidentyfikowanie na ww. terenach
siedlisk przyrodniczych, ktére powinny
byC objete ochrong, ,moze oznaczac
brak mozliwosci zabudowy”.

w zatgczniku nr 5 ,Dziatania
ochronne ze wskazaniem
podmiotéw odpowiedzialnych za
ich wykonanie

i obszaréw ich wdrazania”, gdzie

w kolumnie ,Obszar wdrazania” dla
czesci przedmiotéw ochrony, w tym
siedlisk murawowych i fgkowych
wskazano dziatki ewidencyjne,

w granicach ktorych
zidentyfikowano lokalizacje ptatéw
ww. siedlisk przyrodniczych.
Dodatkowo czescig ww. zatgcznika
nr 5 sg réwniez zatgczniki
graficzne. Jednak w razie potrzeby
uzyskania informaciji

o doktadnej lokalizacji, np. ww.
siedlisk przyrodniczych na
konkretnej dziatce ewidencyjnej
mozliwe jest jej otrzymanie, po
ztozeniu do Regionalnej Dyrekdji
Ochrony Srodowiska w Katowicach
wniosku

o udostepnienie informaciji

o Srodowisku i jego ochronie.

Z kolei w zakresie wskazania na
prawa nabyte nalezy zauwazyc, ze
plany zadan ochronnych

nie przewidujg wyptacanie
odszkodowan od utraconych
wartosci. Powyzsze uregulowane
jest odrebnymi przepisami, np.
ustawy z dnia

27 marca 2003 r. o planowaniu

i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1130), ustawy

z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2024
r poz. 54 ze zm.) i podlega
odrebnej procedurze, ktorg nie
rozstrzyga regionalnych dyrektor
ochronny srodowiska.
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Podmiot

ochrony siedlisk Beskid Slgski
PLH240005:

Uwaga do zatgcznika nr 6 w zakresie
wskazania ogolnego zapisu o wiodgce;j
funkcji przyrodniczej warunkujgce;j
zachowanie siedlisk przyrodniczych i
siedlisk gatunkow bedacych
przedmiotami ochrony do studium
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego
Gminy Brenna i miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego
»,Spowodujg negatywne skutki
finansowe

w wyniku zgdania odszkodowania

w przypadku zbycia nieruchomosci
przez wiasciciela”. Wskazano na
przepisy ,ustawy z dnia 27 marca 2003
r. planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j.

Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
Ponadto zauwazono, ze praktycznie W zakresie pozostatych uwag
»tylko odstgpienie od przeznaczenia i wniosku o wypracowanie dziatan
konfliktowych terenéw pod zabudowe | ,umozliwiajgcych pogodzenie
(wiodgcg ma by¢ funkcja przyrodnicza) |(w jakims$ zakresie) interesow:
pozwoli uzyskac uzgodnienie projektu  |wiascicieli gruntow, Gminy
planu przez Regionalnego Dyrektora i sSrodowiska przyrodniczego”,
Ochrony Srodowiska”. nalezy zapoznac sie z
informacjami
Whiosek o ,wypracowanie takich w zakresie funkcjonowania
dziatan na styku ochrony srodowiska obszarow Natura 2000 i obszaru
przyrodniczego Natura 2000 Beskid Slgski
i planowania przestrzennego, aby PLH240005, ktére znajdujg w
mozliwa byta kontynuacja (cho¢by iw  |cze$ci uzasadnienia dla oséb
ograniczonym zakresie) zabudowy indywidualnych czyli od punktu nr
terenow ustalonych 9.
w obowigzujgcych planach
zagospodarowania przestrzennego z
ochrong wartosci przyrodniczych” czyli
dziatan ,umozliwiajgcych pogodzenie
(w jakims zakresie) interesow:
wiascicieli gruntéw, Gminy i Srodowiska
przyrodniczego”.
8. Urzad Gminy Uwagi do projektu planu zadan Uwagi zostaty czesciowo
Brenna ochronnych specjalnego obszaru uwzglednione.

Uwzglednione zostaty uwagi

w zakresie numerow dziatek
ewidencyjnych i wydzielen lesnych
poprzez wprowadzenie zmiany

w zatgczniku nr 5 w zakresie
lokalizacji dziatarh ochronnych.

W zakresie wniosku o wskazanie
w projekcie planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 zrodet
Lfinansowania przysztych roszczen
0 odszkodowania

w zwigzku z ich sprzedazg w
sytuacji obnizenia ich wartosci po
zmianie aktow planowania
przestrzennego

w wyniku wydanych wytycznych”,
nalezy wskazac¢ ze plany zadan
ochronnych nie przewidujg
wyptacanie odszkodowan od
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Dz.U. z 2023 r. poz. 977 ze zm.)
jednym

z mozliwych finansowych nastepstw
zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego jest
wystepujgce po stronie wiasciciela
(uzytkownika wieczystego)
nieruchomosci prawo (z zastrzezeniem
postanowien zawartych w art. 36 ust.
1a u.p.z.p.) zgdania odszkodowania
réwnego obnizeniu wartosci
nieruchomosci, przy czym przestankag
do skorzystania z tego prawa jest to,
aby istniat zwigzek pomiedzy
uchwaleniem albo zmiang
wspomnianego planu a obnizeniem
wartosci nieruchomosci. Przytoczona
regulacja prawna nie znajdzie
zastosowania w sytuacji okreslonej w
art. 36 ust. 1a, tzn. gdy zawartos¢ planu
miejscowego wywotujgca wspomniany
wyzej skutek nie jest nastepstwem
samodzielnego ustalenia przez gmine,
jakie jest spoteczno-gospodarcze
przeznaczenie terenu i jaki jest sposob
korzystania z tego terenu, ale
spowodowana jest po pierwsze
uwarunkowaniami hydrologicznymi,
geologicznymi, geomorfologicznymi lub
przyrodniczymi dotyczgcymi pojawiania
sie powodzi i zwigzanymi z tym
ograniczeniami, okreslonymi w oparciu
o odrebne przepisy, po drugie -
decyzjami dotyczgcymi lokalizacji bgdz
wykonania inwestycji celu publicznego
wydanymi przez organy zaliczane do
administracji publicznej

(z wytaczeniem organéw gminy) bgdz
Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie i wreszcie po trzecie -
zakazami lub ograniczeniami zabudowy
i zagospodarowania terenu ujetymi

w regulacjach ustaw badz aktow,
wliczajgc

w to akty prawa miejscowego,

utraconych wartosci. Powyzsze
uregulowane jest odrebnymi
przepisami, np. ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu

i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1130), ustawy

z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony srodowiska (Dz. U. z 2024
r. poz. 54 ze zm.) i podlega
odrebnej procedurze, ktérg nie
rozstrzyga regionalnych dyrektor
ochronny srodowiska.

Wiecej informacji w zakresie
funkcjonowania obszaréw Natura
2000 i obszaru Natura 2000 Beskid
Slgski PLH240005, znajduje sie
réwniez w czesci uzasadnienia dla
0sob indywidualnych czyli od
punktu nr 9.

Jednak nalezy wskaza¢, ze zapisy
wskazane w zatgczniku nr 6
opracowane gtéwnie na podstawie
ekspertyz przyrodniczych, wynikajg
z koniecznosci zachowania
powierzchni siedlisk
przyrodniczych, ktéra w
szczegolnosci dla pfatow
roslinno$ci nielesnej, np.
murawowe;j

i tgkowej jest zagrozona znacznym
wrecz drastycznym jej ubytkiem.
Wspomniane powyze;j
zmniejszenie powierzchni ww.
siedlisk przyrodniczych nie wynika
tylko

z braku uzytkowania ale
przeznaczenia terenu pod
inwestycje, np. zabudowe
mieszkaniowa, ktéra doprowadzi
do nieodwracalnej utraty danego
fragmentu siedliska
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zgtaszajacy
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Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

wydanych na podstawie tych ustaw”.
W zwigzku z powyzszym i projektem
planu zadan ochronnych, ktory okresla
~wytyczne do obowigzujgcych
dokumentow planistycznych Gminy
Brenna nakazujgce ich zmiane poprzez
wprowadzenie ograniczen

w korzystaniu z nieruchomosci zgodnie
z dotychczasowym przeznaczeniem
tzn.

W Sposob, ktéry zostat przewidziany

w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego (np.
jako tereny zabudowy mieszkaniowej,
mieszkalno-letniskowej lub tereny rolne
z dopuszczeniem na nich zabudowy)”
okreslono wniosek o wskazanie w ww.
projekcie planu zrédet finansowania
przysztych roszczen o odszkodowania
w zwigzku z ich sprzedazg w sytuacji
obnizenia ich wartosci po zmianie
aktow planowania przestrzennego w
wyniku wydanych wytycznych”.

Wskazano, ze negatywne skutki
finansowe wynikajgce z wytycznych
zawartych

w zatgczniku nr 6 projektu ww. projektu
planu ,nie sg nastepstwem
samodzielnego ustalenia przez gming”,
ale ,spowodowane zostato zakazami
lub ograniczeniami zabudowy i
zagospodarowania terenu ujetymi w
regulacjach ustaw (np. art. 28 ustawy o
ochronie przyrody) badz aktow,
wliczajgc w to akty prawa miejscowego,
wydanych na podstawie tych ustaw
(zarzadzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych),
co jak wspomniano nie wyklucza
powstania roszczen zwigzanych ze
zmiang wartosci nieruchomosci
okreslonych w art. 36 ust. 3 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu

przyrodniczego. W zwigzku z
powyzszym w ww. zatgczniku nr 6
wskazywana jest rzeczywista
lokalizacja w terenie ptatow ww.
siedlisk przyrodniczych, bez
wzgledu na przeznaczenie tych
terenéw okreslone w dokumentach
planistycznych.

W zakresie uwag wskazujgcych na
brak czytelnych, jednoznacznych
w odbiorze zapisow w zatgczniku
nr 6 i wniosku zeby ,dla kazdego
przedmiotu ochrony ustali¢ katalog
dziatan zakazanych oraz
dopuszczalnych, wiasciwie dla
specyfiki i lokalizacji danego
przedmiotu ochrony”, nalezy
zauwazyc¢ ze dla obszaru Natura
2000 nie ma zadnych z géry
okreslonych zakazow, stosowane
jest natomiast indywidualne
podejscie do ochrony, poprzez
zastosowanie odpowiednich
srodkéw, w tym regulaciji
planistycznych czy dziatan
ochronnych, np. dotyczacych
wiasciwego uzytkowania lub z
zakresu czynnej ochrony. Pomimo
ze nie ma narzuconej odgornie listy
zakazbw, zabrania sie jednak
podejmowania dziatarh mogacych,
osobno lub

w potgczeniu z innymi dziataniami,
znaczaco negatywnie oddziatywaé
na cele ochrony obszaru Natura
2000,

w tym w szczegodlnosci: pogorszyc¢
stan siedlisk przyrodniczych lub
siedlisk gatunkow roslin i zwierzat,
dla ktérych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000, lub wptyng¢
negatywnie na gatunki, dla ktorych
ochrony zostat wyznaczony obszar
Natura 2000, lub pogorszy¢
integralnos¢ obszaru Natura 2000
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przestrzennym”.

Wskazano, ze szacunkowa
~powierzchnia objeta dziataniami
ochronnymi polegajgcymi na zmianie
przeznaczenia w dokumentach
planistycznych w gminie Brenna w
terenach inwestycyjnych to ok. 3,6 tys.
hektaréw”, co ,moze wywota¢ obnizenie
warto$ci nieruchomosci w obszarze
Natura 2000 szacowane przy obecnych
cenach rynkowych nawet na klika
miliardow ztotych” (sprostowanie
powierzchni na ok. 77 ha

i szacunkowej wartosci odszkodowan
na wysokosc¢ kilkaset milionéw
ziotych).

Whiosek o okreslenie w ww. projekcie
pzo kosztow wynikajgcych z ograniczen
przez niego wprowadzonych, ,co
pozwoli na wtasciwe odniesienie sie
Gminy do projektu przedmiotowego
aktu prawa miejscowego”.

Wskazano, ze ,Gmina Brenna nie
powinna zostac obcigzona kosztami
spowodowanymi rozstrzygnieciami
niewynikajgcymi z jej polityki
przestrzennej”.

Whiosek o odstgpienie od wskazania
w zatgczniku nr 6 do projektu
zarzgdzenia wytycznych w zakresie
Uchwaty Nr XLVII/378/22 Rady Gminy
Brenna z dnia

28 grudnia 2022 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla jednostek
strukturalnych Brenna Spalona

i Brenna Centrum. Projekt ww.
miejscowego planu ,na etapie
procedury planistycznej uzyskat
akceptacje RDOS Katowice

w formie uzgodnienia z dnia

lub jego powigzania z innymi
obszarami. Wyjatki dotyczg przede
wszystkim dziatan realizujgcych
nadrzedny interes publiczny, przy
braku rozwigzan alternatywnych

i z zastosowaniem kompensacji.
Ponadto w ramach procedury
oceny oddziatywania
przedsiewziecia na obszar Natura
2000, art. 96

ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r.

o udostepnianiu informac;ji

o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz.
U. 22024 r. poz. 1112), mozliwa
jest realizacja inwestycji w
granicach siedliska przyrodniczego
w przypadku jego odtworzenia na
innym terenie.

W zakresie uwagi dotyczacej
precyzyjnego okreslenia lokalizacji
powierzchniowych przedmiotow
ochrony i zastosowania dziatan
ochronnych, nalezy wskazac, ze
doktadna lokalizacja siedlisk
przyrodniczych to dane wrazliwe.
Informacje w zakresie ogdlne;j
lokalizacji, np. siedlisk
przyrodniczych zawarte sg w
projekcie planu zadan ochronnych
w zatgczniku nr 5 ,Dziatania
ochronne ze wskazaniem
podmiotéw odpowiedzialnych za
ich wykonanie i obszardéw ich
wdrazania”, gdzie w kolumnie
,Obszar wdrazania” dla czesci
przedmiotéw ochrony,

w tym siedlisk murawowych

i takowych wskazano dziafki
ewidencyjne, w granicach ktérych

zidentyfikowano lokalizacje ptatéw
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11 maja 2021 r. (nr sprawy
WOO03$.610.44.2021.AB)”, a wskazania
w zatgczniku nr 6 ,znaczgco zmieniajg
stanowisko RDOS Katowice i nie sg
spéjne

z obowigzujgcym i uzgodnionym
miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego”.

Zwrécono uwage, ,ze wiekszos¢
wspomnianych przeznaczen

i funkcji inwestycyjnych (ME, ML i RL)
zostata ustalona w dokumentach
planistycznych Gminy Brenna (uchwata
nr XX1V/198/04 Rady Gminy Brenna
z 16 wrzesnia 2004 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego
gminy Brenna) przyjetych przed
wprowadzeniem formy ochrony
przyrody obszar Natura 2000 Beskid
Slgski PLH240005 w 2010 r. lub
stanowi $cistg kontynuacje rozwigzan
planistycznych przyjetych przez
wprowadzeniem Natury 2000
(pozostate plany miejscowe)”.

Kolejna uwaga do zatgcznika nr 6 w
zakresie wskazania dla dokumentow
planistycznych wiodgcej funkc;ji
przyrodniczej warunkujgcej zachowanie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami
ochrony,

z ktérej wynika ze ,gminy majg
obowigzek zawarcia czytelnych
regulacji w planach miejscowych”, co
zostato szeroko wyttumaczone, w tym
poparte ,orzecznictwem w tej materii”,
np. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 14 stycznia
2020 r. (I OSK 447/18).

W przypadku braku czytelnych,
niebudzgcych watpliwosci
interpretacyjnych regulacji moze

ww. siedlisk przyrodniczych.
Dodatkowo czescig ww. zatgcznika
nr 5 sg rowniez zatgczniki
graficzne. Jednak w razie potrzeby
uzyskania informaciji o doktadnej
lokalizacji, np. ww. siedlisk
przyrodniczych na konkretnej
dziatce ewidencyjnej mozliwe jest
jej otrzymanie, po ztozeniu do
Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Katowicach wniosku
o udostepnienie informacji

o srodowisku i jego ochronie.

W zwigzku z powyzszym rowniez
Urzad Gminy Brenna moze
uzyskaé ww. dane.

Nie zostat uwzgledniony wniosek

o wydtuzenie terminu konsultacji
spotecznych o ,co najmniej 21

dni”. Konsultacje spoteczne zostaty
przeprowadzone zgodnie

z obowigzujgcymi przepisami, w
tym celu obwieszczeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach z dnia
19 stycznia 2024 r. poinformowano
0 opracowaniu projektu
zarzgdzenia w sprawie
ustanowienia planu zadan
ochronnych (PZO) dla obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005, wraz ze wskazaniem
terminu i sposobu sktadania uwag i
wnioskéw. Obwieszczenie zostato
przekazane do publicznej
wiadomosci, m.in. przez
opublikowanie w Biuletynie
Informacji Publicznej Regionalnej
Dyrekgji Ochrony Srodowiska

w Katowicach, rozestanie do
urzedow miast i gmin, starostw
powiatowych, Slgskiego Urzedu
Wojewddzkiego, Urzedu

Marszatkowskiego Wojewodztwa
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wystgpi¢ ,zagrozenie dla standardow
panstwa prawa, powielajgc watpliwosci
na etapie rozstrzygnie¢
indywidualnych”. Zwrécono uwage na
naruszenie Konstytucji w przypadku
stosowania niejasnych

i wieloznacznych przepiséw, co ma
szczegolne znaczenie w ochronie
~konstytucyjnych praw i wolnosci
cztowieka

i obywatela”. Na podstawie
przytoczonych wyrokow, stwierdzono
ze wskazanie dla dokumentow
planistycznych wiodgcej funkcji
przyrodniczej warunkujgcej zachowanie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedagcych przedmiotami
ochrony (...), ,jako zapis warunkowy,
niejednoznaczny w odbiorze”,

w szczegolnosci przy braku doktadnej
lokalizacji przedmiotéw ochrony i braku
sJjednoznacznego wskazania jakie
dziatania wtasciciela dziatki skutkujg
zniszczeniem poszczegolnych siedlisk i
pogorszeniem stanu ochrony
przedmiotoéw ochrony, a jakie sg w tym
zakresie dopuszczalne” powinno zostac
zmienione i uszczegotowione.

W zwigzku z powyzszym
zawnioskowano, ,by dla kazdego
przedmiotu ochrony ustali¢ katalog
dziatan zakazanych oraz
dopuszczalnych, wiasciwie dla specyfiki
i lokalizacji danego przedmiotu
ochrony”, gdyz niejasne i
nieprecyzyjne zapisy

w dokumentach planistycznych,

w szczegolnosci w miejscowych
planach zagospodarowania
przestrzennego, ,beda podlegaty
uniewaznieniu przez organ nadzoru
prawnego lub zaskarzeniu do sgdow
administracyjnych”.

Slgskiego czy opublikowane w
prasie w Dzienniku Zachodnim. W
ramach procesu konsultaciji
spotecznych nie byto mozliwosci
uwzglednienia wniosku

0 wyznaczenie nowego terminu
konsultaciji.
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Uwaga do zatgcznika nr 5 w zakresie
precyzyjnego okreslenia lokalizacji
powierzchniowych przedmiotow
ochrony

i zastosowania dziatah ochronnych, ,co
pozwolitoby rowniez na lepszg ocene
skutkéw wprowadzenia ochrony”.
Wskazanie jedynie lokalizacji wedtug
dziatek jest niewystarczajgce, gdyz
przedmiot ochrony nie zawsze zajmuje
catg powierzchnie dziatki ewidencyjnej.
Whniosek o precyzyjne ,(naile to
mozliwe)” ustalenie granic wszystkich
przedmiotow ochrony, w zakresie ,by
kazdy powierzchniowy przedmiot
ochrony zostat zidentyfikowany w
formie obiektéw powierzchniowych
(poligondéw)

z prezentacjg na geoportalu RDOS
Katowice oraz w formie WMS/WFS do
wykorzystania

w analizach przestrzennych

i spoteczno-ekonomicznych gminy
Brenna”.

Informacja, ,,ze w obrebie
ewidencyjnym Brenna, gmina Brenna
nie wystepuja dziatki

0 nastepujgcych numerach
ewidencyjnych: 2844/1, 2858, 2861,
2862, 2863, 2865, 2866, 2867/2,
2867/3, 2888/2, 2888/3, 3686/1, 707,
1104/6, 1105/19, 1167/8, 1170/3,
1449/6, 3652/6, 3682/2, 3686/1”.

Wyjasnienie, ,ze obreb 15b (powinien
by¢ oddziat wg UPUL) wskazany w
dziataniach dotyczacych ochrony
siedlisk przyrodniczych i gatunkéw (str.
96 zatagcznika) jest podany btednie”,
gdyz oddziat 15b znajduje sie poza
granicg obszaru Natura 2000 Beskid
Slgski PLH240005.

Whiosek ,0 przedtuzenie terminu
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konsultacji spotecznych projektu
zarzgdzenia w sprawie ustanowienia
planu zadanh ochronnych (PZO) dla
obszaru Natura 2000 Beskid Slaski
PLH240005 o co najmniej 21 dni”, co
jest zwigzane ze ,ztozong materie
opisywanego zagadnienia oraz
koniecznos¢ dalszej analizy skutkow
wprowadzenia wytycznych do aktow
planowania przestrzennego Gminy
Brenna”.
9. Osoba Gmina Istebna, I.ste.bna, obszar Wilcze Uwagi nie zostaly uwzglednione.
prywatna Tokarzonka - dziafki
nr 88/1; 88/2: 445/1: 110. Kazdy obszar Natura 2000,
Bielsko-Biata réwniez obszar Beskid Slgski, musi
Brak zgody na objecie terenu posiada¢ dokument planistyczny w
,jakimkolwiek obszarem ochronnym na |Postaci planu zadan ochronnych
dziatkach zlokalizowanych na terenie  |lub planu ochrony, ktéry ma poméc
Gminy Istebna obszar Wilcze, w zaplanowaniu i realizacji
Tokarzonka”. Brak zgody na ,zadne skutecznej ochrony. Plan ten
ograniczenia”, w tym utrudnienie zawiera informacje w zakresie:
i uniemozliwienie realizacji plandw lokalizacji obszaru Natura 2000
budowlanych. (opis granic obszaru i mapa),
Do powyzszych dziatek zostat ztozony  |identyfikacji istniejgcych
wniosek o przeksztatcenie na tereny  [i potencjalnych zagrozen dla
budowlane, a dziatka o numerze 88/1  |zachowania wiasciwego stanu
jest miejscowym planie przedmiotdw ochrony, wskazania
zagospodarowania przestrzennego celéw dziatan ochronnych,
wskazana jako dziatka przeznaczona  |okreslenie dziatan ochronnych czy
pod budownictwo mieszkaniowe. tez wskazania do zmian w
Prosba o odstgpienie wpisywania istniejgcych dokumentach
dziatek do projektu i pozostawienie planistycznych dotyczace eliminacji
terenu lub ograniczenia zagrozen
w obecnych funkcjach i mozliwosciach. |wewnetrznych lub zewnetrznych,
jezeli sg niezbedne dla utrzymania
Informacja, ze wprowadzone zmiany lub odtworzenia wtasciwego stanu
spotkajg sie z wnioskiem o ochrony przedmiotéw ochrony.
odszkodowanie, Plan zadan ochronnych
z uwagi na podjete juz prace ustanawiany jest przez
projektowe regionalnego dyrektora ochrony
| poniesione koszty. $rodowiska bezterminowo,
10. Osoba Gmina Istebna, Istebna, obszar Wilcze, |w formie aktu prawa miejscowego -
prywatna dziatki 89/1 ; 89/2; 89/3. zarzadzenia. Plan ten moze by¢
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Miedzyrzecze | Brak zgody na ,zadne ograniczenia” zmieniony, jezeli wynika to z
Dolne i objecie terenu ,jakimkolwiek potrzeb ochrony siedlisk
obszarem ochronnym na dziatkach przyrodniczych lub gatunkow roslin
zlokalizowanych na terenie Gminy i zwierzat. Nie wprowadza on
Istebna obszar Wilcze”. zakazoéw, a jego zapisy maja
Na ww. terenach wybudowany jest zapewni¢ odpowiednig ochrone dla
jeden budynek nr 2035 a na drugiej gatunkéw i siedlisk przyrodniczych
prowadzona jest budowa drugiego bedacych przedmiotami ochrony
budynku. danego obszaru Natura 2000.
Prgsbg 0 odsj[apler‘ne wplsngnlg Z uwagi na powigzania tematyczne
dziatki do projektu i pozo§taW|fen|e i czesto podobny zakres wnioskow,
tere_n_u w’ olbecnych funkcjach i uwag czy pytan przekazanych
mozliwosciach. w ramach konsultacji spotecznych
. _ specjalnego obszaru ochrony
Informacja, ze wprowadzone zmiany | jjisk Beskid Slaski PLH240005
spotkajg si¢ z w.nlosk|em przez osoby prywatne ktore w
0 odszkodowanie. ujeciu catosciowym obejmujg
11. Osoba Gmina Istebna, Olecki, dziatki 207, 209, uwagi zwigzane, m.in. z
prywatna 200, 165/1 188, 213, 216, 205/1. odstapieniem od wyznaczenia
obszaru Natura 2000 i przebiegu
Wyrazenie sprzeciwu do obwieszczenia iego granic, lokalizacji przedmiotéw
oraz brak zgody do ustalen planu ochrony czy zapiséw, ktére
zadan ochronnych w zakresie ograniczaja lub utrudniaja
naruszenia prywatnej wtasnosci. dysponowanie wtasnoscig
12. Osoba Gmina Istebna, Istebna Wilcze dziatka  |prywatna, a takze braku
prywatna 460/1. pisemnego powiadomienia
wiascicieli o ,tworzeniu” obszaru
Informacja o dziatce 460/1 Natura 2000 nalezy wskaza¢ ze w
przeznaczonej pod zabudowe (zamiar  |ramach opracowania planu zadan
zg’foszenia budowy), ktéra otoczona ochronnych nie ma formamej
jest zagospodarowanymi dziatkami mozliwosci usuniecia z tego planu
sgsiadow (domy, budynki gospodarcze, ||okalizacji przedmiotéw ochrony -
garaze) oraz o podjetych pracach na |sjedlisk przyrodniczych, gatunkéw
przygotowanie terenu pod przysztg roélin i zwierzat oraz ich siedlisk ze
inwestycje i poniesionych kosztach. stwierdzonych miejsc ich
wystepowania, a takze rezygnacji
Prosba o weryfikacje zapiséw planu ze wskazanych dziatan
zadan ochronnych wzgledem ww. ochronnych, ktére majg zapewni¢
dziatki. poprawe lub utrzymanie
13. Osoba Gmina Istebna wiasciwego stanu ich ochrony.
prywatna Jedynie na podstawie badan
Sprzeciw ,wobec poszerzenia obszaru |naukowych, np. ekspertyzy
Istebna natura 2000 na teren Gminy Istebnej przyrodniczej potwierdzajgcych

oraz okreslenie wiodgcej funkgciji
przyrodnicza dla tego terenu”.

brak ich wystepowania mozliwe
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Wyjasnienie ww. sprzeciwu,

w tym wskazanie, ze wprowadzenie
sradykalnych form ochrony srodowiska
bedzie miato rujnujacy wptyw w wiele
aspektach zycia spotecznego”,
uwzglednienie ich w miejscowych
planach zagospodarowania terenu
spowoduje ,koniecznos$¢ usuniecia
istniejgcych terenéw budowlany”, co
bedzie zwigzane z wyptatg przez Urzad
Gminy Istebna olbrzymich
odszkodowanh pobranych z podatkéw.
W dalszej konsekwencji ,moze sie
okazac¢ ze Gmina Istebna nie bedzie w
stanie funkcjonowac a nie mowigc juz o
potrzebie modernizacji infrastruktury
oraz bezpiecznego jej funkcjonowania
(drogi, woda, kanalizacja)”, co utrudni
zycie mieszkancom, ktérzy zaczng
opuszczac te tereny, a ,obiekty
stanowigce zabytki ulegng degradac;ji a
bogata kultura i folklor zanikng”.

Wskazano na brak w uzasadnieniu do
projektu zarzgdzenie ,konkretnych
przepiséw prawnych z ktérych
jednoznacznie wynikatoby ze majg
podstawe prawng”,

a samo wskazanie aktu prawnego bez
jego przedstawienia w jezyku
potocznym jest niewystarczajgce dla
laika, nalezy podac¢ ,przypisy oraz np.
wyroki sgdéw iz Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska wtasciwie rozumie
prawo oraz iz posiada tak olbrzymig
wiadze pozbawiania ludzi dorobku i
niszczenia dziedzictwa kulturowego
danej spotecznosci wytworzonego
przez stulecia”.

Ponadto ww. uzasadnienie ,nie
zawiera analizy skutkdw wprowadzania
radykalnych form ochrony Srodowiska”.

jest wprowadzenie zmiany w
zakresie lokalizacji przedmiotow
ochrony i ich siedlisk. Ponadto
projektowany plan zadan
ochronnych nie wprowadza
nowych form ochrony przyrody,
w tym obszaru Natura 2000 i nie
zmienia jego granic.

W ramach konsultacji spotecznych
oprécz ww. zmian, nie jest rowniez
mozliwe ,wydanie decyzji”

w zakresie mozliwosci zabudowy,
np. jednorodzinnej na obszarze
Natura 2000 z warunkami jej
realizacji oraz przeprowadzenie
ogledzin w celu okreslenia
biezgcego stanu faktycznego
dziatki czy weryfikacje
oddziatywania na srodowisko
»,matej” zabudowy. W ramach planu
zdan ochronnych nie wydaje sie
decyzji, np. decyzji o warunkach
zabudowy, gdyz kwestie te sg
regulowane innymi przepisami, jak
chociazby art. 96 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informaciji o
srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz.
U.z 2024 r. poz. 1112)

Odnoszgc sie do uwag zwigzanych
z udostepnieniem turystycznym,
nalezy wskazac, ze w projekcie
planu zadanh ochronnych nie
wyznaczono po dziatkach
prywatnych jak i innym terenie
zadnych szlakéw.

Odpowiadajgc na wniosek
0 zachowanie przeznaczenia
terenu wskazanego w studium

119




Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Informacja o wystepowaniu
chronionych gatunkow roslin i zwierzat,
w tym ich obecnosci ,pomimo
dziatalnos$ci czlowieka” oraz wskazanie,
ze wptyw cztowieka nie jest zawsze
negatywny, a czasami nawet
potrzebny.

Oceniono, ze ,Zniszczenie
spotecznosci

w zamian za ocalenie np. 7230”, ktére
ulegng zniszczeniu, np. w wyniku
wyschnigecia (obnizenie poziomu waod,
wzrost temperatury rocznej) oraz
wzrastajgcg temperature roczng ,nie
jest wspotmiernym kosztem”.
Wskazano na zmniejszenie
oddziatywania pojedynczej dziatalnosci
cztowieka (np. modernizacja budynkéw
- ekologiczne zrédta ciepta,
przydomowe oczyszczalnie) i zaktadow
(np. pomiar hatasu, zapylenia).
Zauwazono, ze cztowiek jest
traktowany ,jako problem (tak wynika z
przedstawionego uzasadnienia)”.

Prosba o ,spojrzenie na aspekt ochrony
Srodowiska w kontekscie zycia
spotecznego”.

Wskazanie, ze ,radyklana forma
ochrony srodowiska patrzgc cato$ciowo
na ekosystem zubozy go”, a
spodziewane ,korzysci bedg nie
wspoétmierne do poniesionych kosztow
spotecznych oraz srodowiskowych”.
Postulat o uwzglednienie potrzeb
spotecznych i poszczegodlnych
mieszkancow ,w rejonie danego
siedliska oraz chronionego gatunku
roslinnego i zwierzecego”.

Wyrazenie pragnienia ochrony
Srodowiska
i mieszkania w Gminie Istebna.

informuje ze projekt planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
nie zmienia przeznaczen terenu
wskazanych

w dokumentach planistycznych.

W ramach konsultacji spotecznych
wyrazano tez sprzeciw do
okreslenia

w zatgczniku numer 6 do projektu
zarzgdzenia planu zadan
ochronnych specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Beskid Slgski
PLH240005 ogdlnego zapisu
okreslajgcego funkcje przyrodniczg
jako wiodgcg dla terenéw
wskazanych w ww. zatgczniku
numer 6. Sprzeciw ten nie zostat
uwzgledniony. Przedmiotowe
wskazanie dla niektorych zapiséw
okreslonych w dokumentach
planistycznych w zakresie
okreslenia jako wiodgcej funkcji
przyrodniczej, ktéra warunkuje
zachowanie przedmiotow ochrony
specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Beskid Slgski PLH240005
oraz dopuszczenie do realizaciji
innych przeznaczen terenu pod
warunkiem, ze nie bedg sie one
wigzaty z fizycznym zniszczeniem
siedlisk przyrodniczych czy siedlisk
gatunkéw roslin i zwierzat oraz
pogorszeniem stanu ochrony
przedmiotéw ochrony, np.
zmniejszeniem powierzchni,
pogorszeniem struktury i funkgcji
siedlisk przyrodniczych,
pogorszeniem stanu populacji i
siedliska gatunkéw oraz
perspektyw ochrony, a takze nie
bedzie generowato zmiany
stosunkéw wodnych majacych
pierwszorzedny wptyw na stan ich
ochrony, ma na celu zapewnienie
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wiasciwej ochrony ww.
Pytanie w zakresie mozliwosci ,nie przedmiotom ochrony, w tym
wprowadzenia przedmiotowych zapobieganie negatywnym
zapisow”, oddziatywaniom, zapewnienie
a jesli istnieje taka mozliwosc¢ to osiggniecia celéw dziatan
prosba ochronnych
,0 Wskazanie odpowiedniej drogi”. i mozliwos¢ realizacji dziatan
14. Osoba Gmina Istebna, Obreb Istebna, ochronnych.
prywatna przysiotek Polanka, dziatki: 539, 538, W ramach konsultacji spotecznych
546, 519/3, 516, 517, 541/1, 546. wskazano na rézne negatywne
Istebna skutki objecia obszarem Natura
Informacja o dziatkach oraz prosba 2000/powigkszenia obszaru Natura
0 mozliwosé budowy na ojcowiznie. 2000, np. ograniczenie prawa
15. Osoba Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:  |wtasnosci, czasochtonne i
prywatna 2434/2, 2438/5, 2437, 922, 928. kosztowne procedury, Spadek
wartosci rynkowej gruntow w
Istebna Informacja o dziatkach, w tym obszarze Natura i wzrost ich
istniejgcej zabudowie, obowigzujgcym  |wartosci poza obszarem Natura
miejscowym planie zagospodarowania {2000, dyskryminacje i brak
przestrzennego czy porosnieciu dziatki  |rdwnosci w korzystaniu z prawa
nr 922 przez drzewa, przeznaczeniu na |wtasnosci, konflikty spoteczne.
las oraz prosba o ,nie nadawanie Wskazano tez, ze ,Z terendw
statusu Natura 2000”, gdyz chronionej przyrody korzystaja
w przyszto$ci dzieci/wnuki moga chcie¢ |wszyscy, natomiast koszty tego
wybudowac dom. stanu rzeczy ponoszg gminy
16. Osoba Gmina Istebna, dziatki: 88/1, 88/2. i mieszkancy tych obszaréw”.
prywatna Ponadto zwr6écono uwage na
Prosba o wytgczenie ww. dziatek ewentualne obawy inwestorow w
Istebna z projektu planu zadan ochronnych zakresie stwierdzenia przez organy

z uwagi na brak wystepowania fgk
konietlicowych na ww. dziatkach.
Informacja o ww. dziatkach, w tym
0 prowadzeniu w przesztosci upraw
(ziemniaki) na ww. dziatkach.

Na dziatce 88/1 - na czesci budowlanej
planowana jest budowa domu, a
dziatka 88/2 stanowi dojazd.

Prosba o uzasadnienie uwzglednienia
ww. dziatek w planie zadan ochronnych
oraz wykreslenie ich z ww. projektu z
uwagi na brak wystepowania na nich
tak.

Wskazanie na planowang dalszg
uprawe ziemniakow, ,a W przysztosci

potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na obszar Natura
2000 i zwrécono uwage na
dowolnos¢ interpretacji pojecia
.Zhaczgcego wptywu na
Srodowisko”, co moze stworzyc¢
»pole do naduzyc¢”.

Negatywne spojrzenie na obszar
Natura 2000 nie powinno zastania¢
pozytywnych aspektéw tworzenia
obszarow Natura 2000, gdyz
zostaty one wyznaczone na
terenach

o wysokich walorach
przyrodniczych, co wskazuje ze
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moze przeksztatci¢ te tereny zgodnie z |dany teren wyréznia sie
Planem miejscowym gminy Istebna”. przyrodniczo, ale tez
17. Osoba Gmina Istebna, Istebna Wilcze, dziatki: |uwarunkowania przyrodnicze
prywatna 89/1, 89/2, 89/3. wywierajg korzystny wptyw na
aspekty krajobrazowe danego
Istebna Prosba o uzasadnienie uwzglednienia |obszaru. Istotne jest spojrzenie w
ww. dziatek w projekcie planu zadan diugiej perspektywie czasowej
ochronnych oraz zadanie wytgczenia  |i uwzglednienie powigzania jakosci
ww. dziatek srodowiska, aspektow
z projektu planu zadan ochronnych, z  |pPrzyrodniczych z jakoscig zycia
uwagi na brak wystepowania tgk na cztowieka, ktéra ulega pogorszeniu
ww. terenie. Obszar ten jest wraz z pogorszeniem
zabudowany (budynek, drogi w ww. zakresie przyrodniczym.
dojazdowe, budowa drugiego budynku), Lokalizacja danej dziatki
nie wystepujg tam taki, a ,jedynie trawa ewidencyjnej w graniach obszaru
utozona Natura 2000 moze zyskaé na
z rolki”. warto$ci z uwagi na powyzsze
18. Osoba Gmina Istebna, dzialki: 244, 245, 243, aspekty przyrodnicze i powiazane
prywatna 242, 237/8, 237/9, 6617/16, 237/2, z nimi aspekty krajobrazowe. Nie
172/5, 172/4, 171/9, 171/8, 171/7, Jest tez prawda, ze »WSZyscy
Katowice 171/6, 171/5.

Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic
projektowanego obszaru ochrony
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
potozonego na terenie gminy Istebna i
wchodzgcego w sktad Europejskiej
Sieci Ekologicznej Natura 2000”.
Informacja o istniejgcych na terenie
Gminy Istebna formach ochrony
przyrody oraz wskazano, ze ,0objecie
programem ochrony nowych obszaréw
wywotuje jednoznaczny sprzeciw” i
uzasadniono negatywny wptyw ww.
zmiany dla Gminy Istebna.
Stwierdzenie, ze ,przebieg granic
projektowanego obszaru ochrony
Natura 2000 w obecnym ksztatcie w
zadnym razie nie zastuguje na aprobate
i nie moze zosta¢ zaakceptowany”.

Wskazanie na ,wieloletnie uzytkowanie
terendw, ktdre obecnie majg znalez¢
sie

w obszarze Natura 2000,
antropogeniczne przeksztatcenia

korzystajg”, a koszty tworzenia
obszaréw Natura 2000 ponoszg
tylko gminy i mieszkancy. Nalezy
uwzglednic¢, ze we wszystkich
panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej oprécz wymogow
stawianych wzgledem obszaréw
Natura 2000, realizowane sg liczne
projekty, ktore nie bytby
zrealizowane w ramach
dofinansowania z Unii Europejskiej
i stuzg mieszkancom danej gminy,
a srodki unijne mogg by¢
przeznaczone na réznorodne
aspekty zycia mieszkancow, np.
przedsiebiorczosc, infrastrukture,
klimat i ochrone srodowiska,
edukacje czy sprawy spoteczne.

W zakresie ww. obaw inwestorow,
dowolnosci interpretacji pojecia
»Zhaczgcego wptywu na
Srodowisko”

i ewentualnych ,naduzy¢” nalezy
zauwazy¢, ze caty proces oceny
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obszaru, ,nieodwracalne zmiany

w srodowisku przyrodniczym, nie
mozliwe do odtworzenia i przywrocenia
do stanu zblizonego do naturalnego,
poprzez sztuczne wytyczenie granic
nowych obszaréw ochrony” czy
spowodowane zmiang granic
Lutrudnienia

w gospodarowaniu przestrzenig”.

Zwrécono, m.in. uwage na, ze zaden
sinwestor nie moze by¢ spokojny, ze

w odniesieniu do jego inwestycji organ
nie stwierdzi potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na Nature 2000.
Z kolei dowolnos¢ interpretacji pojecia
,Zhaczgcego wptywu na srodowisko”
stworzy pole do naduzyc”.

Wskazanie na zrodto utrzymania
mieszkancow jakim jest szeroko
rozumiana turystyka, ograniczenie
,mozliwosci egzystowania przez
miejscowg ludnos¢”, zagrozenie
upadku ww. gatezi gospodarki,
odebranie ,podstawowego zrodia
utrzymania” czy ,zabranie” turystom
,mozliwos¢ korzystania z aktywnego
wypoczynku”.

Wskazano réwniez na inne negatywne
skutki powiekszenia obszaru Natura
2000, np. ograniczenie prawa
wtasnosci, czasochtfonne i kosztowne
procedury, spadek wartosci rynkowej
gruntéw w obszarze Natura

i wzrost ich wartosci poza obszarem
Natura 2000, dyskryminacje i brak
rownosci

w korzystaniu z prawa wtasnosci,
konflikty spoteczne.

Poinformowano, ze ,Z terenéw
chronionej przyrody korzystajg
wszyscy, natomiast koszty tego stanu

odziatywania na obszar Natura
2000 wraz z przygotowaniem
raportu jest wystarczajgco
szczegotowy, zeby na podstawie
przeprowadzonych analiz
umozliwi¢ jednoznaczng ocene
wptywu przedsiewziecia na obszar
Natura 2000.

Zwrécono sie rowniez z prosbag
o uwzglednienie
présb/wnoszonych uwag lub
~ewentualnie wskazanie sposobu
postepowania”.

W ramach procedury konsultacji
spotecznych projektu planu zadan
ochronnych nie ma mozliwosci
uwzglednienia, w tym w zapisach
ww. projektu wszystkich prosb i
uwag, choc¢by z powodu, ze czesc
Z nich jest regulowana odrebnymi
przepisami prawnymi. Sposob ich
uwzglednienia lub brak
uwzglednienia sg przedstawione w
uzasadnieniu.

W ramach konsultacji spotecznych
projektu planu zadan ochronnych
specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Beskid Slgski PLH240005
wskazano, ze zapisy
projektowanego planu zadan
ochronnych, w przypadku braku
uwzglednienia zgtoszonych
uwag/wnioskéw/braku
uwzglednienia sprzeciwu spotkajg
sie z wnioskiem

0 odszkodowanie, np. z uwagi na
podjete juz prace projektowe

i poniesione koszty czy zgdaniem
»Wykupu nieruchomosci potozonej
w projektowanym obszarze Natura
2000”, odszkodowania za
poniesiong szkode, a takze
zgdaniem do czasu wykupu
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rzeczy ponoszg gminy
i mieszkancy tych obszaréw”.

Wskazano tez na brak szczegdtowych
informacji o wartosciach przyrodniczych
terenéw oraz ,szczegotowego
wskazania listy ograniczen, warunkow i
zakazow oraz dopuszczalnych dziatan
wynikajgcych

z objecia ochrong obszaru w
odniesieniu do konkretnych gruntéw”.

Informacja o pozytywnej dla przyrody
postawie mieszkancow Istebnej i
turystow.

Zadanie powaznego traktowania gtosu
mieszkancow i uwzgledniania
zgtaszanych uwag.

Odniesienie do nadrzednego nad
potrzebami ochrony siedlisk i gatunkéw
interesu ludzkiego i spoteczno-
gospodarczego.

Informacja o ww. dziatkach, w tym
planowanej budowie domu, braku
wystepowania siedlisk, braku koszenia,
zarastaniu drzewami i krzewami,
istniejgcym zagospodarowaniu. Prosba
0 zniesienie siedlisk z terenéw
budowlanych, ,dopuszczenie zapisow o
mozliwosci zabudowy mieszkaniowej
na dziatkach objetych siedliskiem”.

Pytanie o réznice tgk na terenie, np.
»Istebnej Olecki. Mikszéwka” od innych,
ktore nie sg objete ,planowanym
obszarem Natura 2000 np. Istebna
Kubale, Kulonki, Koniakow?”.

Informacja o postepowaniu w
przypadku braku uwzglednienia
sprzeciwu, w tym wystgpienie z
zgdaniem ,wykupu nieruchomosci

~ekwiwalentnej do poniesionych
strat rekompensaty finansowej”.
Urzad Gminy Istebna bedzie
obcigzony olbrzymimi
odszkodowaniami z pobranych

z podatkéw, co pogorszy lub
uniemozliwi funkcjonowanie Gminy
Istebna. Ponadto zwrécono uwage
na utracone wartosci, drastyczne
obnizenie wartosci rynkowej dziafki
objetej projektem planu zadan
ochronnych czy z lokalizacjg
siedlisk przyrodniczych, brak
odszkodowan dla wiasciciel
gruntéw lub odkupienie dziatek
wedtug aktualnych cen rynkowych.
Wskazano, ze dojdzie do
zubozenia wiascicieli gruntéw.
Wskazano réwniez na wptyw
ustalen projektowanego planu
zadan ochronnych na system
planowania przestrzennego i
sprzecznosc

,W temacie praw nabytych”
wprowadzonych w obowigzujgcych
dokumentach planistycznych, ktére
byty uzgadniane przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska

w Katowicach oraz wskazanie na
~prawo wiasnosci’, a takze na
,narazenie gminy” na ,wyptaty
odszkodowan za utrate wartosci
nieruchomosci”.

Plany zadan ochronnych

nie przewidujg wyptacanie
odszkodowan od utraconych
wartosci. Powyzsze uregulowane
jest odrebnymi przepisami i
podlega odrebnej procedurze,
ktérg nie rozstrzyga regionalnych
dyrektor ochronny srodowiska.

W czesci pism powotano sie, m.in.
na Konstytucje RP, np. poprzez
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zgtaszajacy
potozonej w projektowanym obszarze  |wskazanie, ze projekt planu zadan
Natura 2000, odszkodowania za ochronnych ,narusza zasady
poniesiong szkode”, a takze zgdanie do [w Konstytucji RP odnos$nie
czasu wykupu ,ekwiwalentnej do swobodnego zarzadzania
poniesionych strat rekompensaty i gospodarowania”
finansowe;j”. nieruchomosciami
19. Osoby Gmina Istebna, dziatka 122/11. i ,nOsi znamiona czesciowego
prywatne wywtaszczenia z prawa o
Informacja o dziatce, w tym o swobodnym zarzgdzeniu
wystepowaniu na ww. dziatce dziatkami”.
samos?ejek. d.rzew. i krzeyvéw oraz Inny rodzaj uwagi dotyczyt
budowie w jej sgsiedztwie nowych wskazania na brak w uzasadnieniu
domow. L do projektu zarzagdzenie
Whiosek o ,likwidacje ograniczenh ,konkretnych przepiséw prawnych
i ,wykresdlenie” z dziafki siedliska z ktérych jednoznacznie
przyrodniczego 6520_- o wynikatoby ze majg podstawe
Ponadto wskazgnq, z€ mozllyvgsc prawng’, a samo wskazanie aktu
za.bud.owy na qleW|eIk|eJ czesci ww. prawnego bez jego przedstawienia
dziatki "IPOZWOI" . ] W jezyku potocznym jest
w sposob wiasciwy zadbac o w/w teren niewystarczajace dla laika.
nie dopuszczajgc do dalszej jego o o
degradacji’. Realizacja ?pracowanla i zakres
20. | Osoba Gmina Istebna, dziatki: 886, 1282, planu Zlada” Oshm””ycrr‘]
prywatna 1241, 1269, 1341. specjainego obszaru ochrony
siedlisk Beskid Slgski PLH240005
Istebna Brak zgody na zapisy projektu planu przygot.owa.no zgodnie
. Co z obowigzujgcym prawem,
zadan ochronnych w odniesieniu do ‘ T . i
. korzystajgc réwniez z doswiadczen
ww. dziatek. trakci i3 oland
Informacja o ww. dziatkach (budowlane, wira ,C'e opracowania .p anow
. . zadan ochronnych dla innych
rolne z planem zmiany przeznaczenia) ;
. obszaréw Natura 2000.
ktére sg przeznaczone ,pod uprawy ) ..
. . e W przedtozonym do konsultaciji
rolne tj. zasiew zbdz, uprawy S .
. s . spotecznych projekcie planu zadan
ziemniakow, dlatego ,konieczne sg ,
. - ochronnych specjalnego obszaru
prace w postaci orki, nawozenia oraz -~ A _
b o ochrony siedlisk Beskid Slgski
ronowania . PLH240005 wskazano podstawe
21. Osoba Gmina Istebna, Istebna Polanka dziatki: .
A 579/2 572/5. 572/3. 573/4 prawng czyli art. 28 ust. 5 ustawy
prywatna ’ ’ ’ ' z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
rzyrody (Dz. U. z 2023 r. poz.
Jastrzebie Informacja ,nie zgadzam sie” [1)33y6 v P
Zdroj programem Natura 2000 oraz brak iy :
q K - dziatkami Z pozn. zm., aktualnie
zgody ng ” |eroyvan|e ww. dziatkami. Dz. U. z 2024 1. poz. 1478),
Informacja o dziatkach. zgodnie
22. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 2418/3, z ktérym dla obszaru Natura 2000
prywatna 2418/13, 2418/11.

regionalny dyrektor ochrony
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zgtaszajacy
Istebna Wyrazenie sprzeciwu ,w ograniczeniu  |srodowiska ustanawia, w drodze
prawa wiasnosci dotyczgcym aktu prawa miejscowego, w formie
uzytkowania dziatek”. zarzgdzenia, plan zadan
Prosba o wylgczenie ww. dziatek ,z ochronnych, kierujac sie
procesu zaproponowanych zmian”, koniecznoscig utrzymania
gdyz ,wprowadzenie bardzo i przywracania wiasciwego stanu
restrykcyjnych przepiséw dotyczacych |ochrony siedlisk przyrodniczych
uzytkowania” ww. dziatek spowoduje oraz gatunkdéw roslin i zwierzat dla
ograniczenie ,prawa wiasnosci i spadek |ktérych ochrony utworzono obszar
warto$ci tych nieruchomosci”. Natura 2000. Ponadto w ww. art.
Prosba o uwzglednienie ww. prosby lub (28 okreslono tez inne wytyczne w
~ewentualnie wskazanie sposobu zakresie sporzgdzania plandéw
postepowania”. zadan ochronnych obszaréw
23. Osoba Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki: |Natura 2000,
prywatna 488/1, 541/2. w tym w art. 28 ust. 10 wskazano
zakres danych jaki powinien
Wista Informacja o dziatkach i sposobie ich ~ [zawiera¢ ww. plan. Ponadto
uzytkowania jako pola orne, z sformutowana zostata prosba o
dziataniami, np. nawozenie chemiczne, |-SPojrzenie na aspekt ochrony
co kilka lat g{eboka orka i ,nie Srodowiska w kontekscie 2ycia
przypominajq }ak spo’fecznego”. Wskazano na liczne
o charakterze naturalnym”. ograniczenia, np. w realizacji
aspektow turystycznych dla oséb
Sprzeciw do dziatan, ,ktérych efektem |przyjezdnych i mieszkancow, co
bedzie ograniczenie lub catkowity ograniczy ich zrédto utrzymania.
zakaz prowadzenia dziatalnosci Odniesiono si¢ do nadrzednego
gospodarczej”. nad potrzebami ochrony siedlisk
i gatunkow interesu ludzkiego
Prosba ,0 dopuszczenie mozliwosci i spoteczno-gospodarczego, w tym
zabudowy mieszkaniowej na dziatkach |okreslono, ze nadrzedny interes
objetych ochrong siedliskowg”. spofeczno-gospodarczy
24, Osoba Gmina Istebna, Istebna Olecki, dziatki: |-Przewaza” nad potrzebami
prywatna 159/2, 159/3, 159/4. ochrony gatunkow
i siedlisk. Wskazano, ze w
Istebna Brak zgody na wyznaczenie na projekcie planu zadan ochronnych
prywatnym terenie szlakow, z uwagi na |SPecjalnego obszaru ochrony
planowang siedlisk Beskid Slagski PLH240005
w przysztosci budowe domu. brakuje ,odniesienia do aktualnego
zainwestowania
Ponadto wskazano na brak konsultacji || Z2gospodarowania terenow
z mieszkancami i ,gmina prywatnych”.
poinformowata nas po 17 dniach”. Plan zadan ochronnych ma
25. Osoba Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka |zdefiniowany ustawowo zakres
prywatna 549/1 i inne dziatki bez podania zawartosci, w ktorym zawiera sie:

numerow.

126




Podmiot

Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
Gliwice opis granic obszaru i mapa
Informacja o dziatkach, w tym dzialce |obszaru Natura 2000, identyfikacja
549/1 - dziatka rolna z zabudowa. istniejgcych
i potencjalnych zagrozen dla
Prosba ,0 nie wnoszenie zmian dot. zachowania wiasciwego stanu
w/w dziatki” z uwagi na ,ztozony ochrony siedlisk przyrodniczych
whniosek oraz gatunkow roslin i zwierzat i ich
o przekwalifikowanie omawianego siedlisk bedgcych przedmiotami
gruntu rolnego na budowlany”. ochrony, cele dziatah ochronnych,
26. Osoba Dziatka 460/3 (nie podano gminy okreslenie dziatan ochronnych ze
prywatna i obrebu). wskazaniem podmiotéw
odpowiedzialnych za ich
Prosba o wykreslenie dziatki 460/3 wykonanie i obszarow ich
,Z projektu Natura 2000” i brak zgody ~ |wdrazania, w tym w szczegolnosci
na uwzglednienie dziatki ,w projekcie  |dziatan dotyczgcych: ochrony
ochrony tgk”, z uwagi na plany budowy |czynnej siedlisk przyrodniczych,
domu. gatunkéw roslin
27. | Osoba Gmina Istebna, dziatki: 268/1, 268/2, || ZWierzat oraz ich siedlisk,
prywatna 268/3 , 1376. monitoringu stanu przedmiotow
ochrony oraz monitoringu realizacji
Istebna Sprzeciw ,wobec poszerzenia obszaru celéw, uzupetnienia stanu wiedzy
natura 2000 na teren Gminy Istebnej o |C Przedmiotach ochrony
dziatki 268/1, 268/2, 268/3 , 1376". i uwarunkowaniach ich ochrony,
a takze wskazania do zmian
Informacja o dziatkach - rézny sposéb W istniejgcych planach ogolnych
uzytkowania od wypasu bydta po gminy, miejscowych planach
zabudowania i nieuzytki. zagospodarowania
przestrzennego, planach
Prosba o uwzglednienie potrzeb zagospodarowania przestrzennego
wiasciciela nieruchomosci ,w wojewodztw oraz planach
przedmiotowym procesie ochronny zagospodarowania przestrzennego
Srodowiska”. morskich wod wewnetrznych,
28. Osoba Gmina Istebna, Istebna Olecki, dziatki: morza tery.torlalnego _ )
prywatna 6953; 6954: 6955. i wytgcznej s.tre.fy elfonomlcznej
dotyczace eliminacji lub
Wieden Prosba o uwzglednienie planowane;j ograniczenia zagrozen
w przysztosci zabudowy ww. dziatek }Ngwpetrzr'\ych lub zewnetrznych,'
budowlanych. jezeli sg nlezbgdne (,i|a. utrzymania
29. | Osoba Gmina Istebna, dziatki: 2956/2 i 2956/3, gjcbhf:r:‘;"zlrz:i "F‘)’s;rcc')‘z‘:?c‘;;éf]”“
prywatna 2956/ 4, 2435/1, 255/42 , 255/36, ; .
1056/4. .oraz. gatunkow r(’)slm
Istebna i zwierzat, dla ktérych ochrony

Informacja o dziatkach, w tym zgodnym
z pozwoleniem na budowe - budowie
domu

wyznaczono obszar Natura 2000
czy wskazanie terminu
sporzadzenia,
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zgtaszajacy
i zagospodarowaniu terenu na w razie potrzeby, planu ochrony
dziatkach 2956/2 i 2956/3 oraz dla czesci lub catosci obszaru. Nie
planowanym przeznaczeniem na zawiera analiz spotecznych czy z
potrzeby budowlane innych dziatek. opisow aktualnego
zainwestowania. W ramach
Whniosek o zmiany, ktére umozliwig opracowania projektu planu zadan
wykorzystanie dziatek zgodnie z ochronnych nie sg zbierane
potrzebami. i analizowane indywidualne plany
30. Osoba Gmina Istebna, Istebna Olecki, dziatki: |Wzgledem danego terenu. W planie
prywatna 249/14, 249/15. zadan ochronnych, na podstawie
wiedzy o lokalizacji przedmiotow
Tychy Okresélenie projektu zarzadzenia planu |ochrony - siedlisk przyrodniczych
zdan ochronnych obszaru Natura 2000 |oraz gatunkow roslin
Beskid Slaski, jako krzywdzacego ,dla  |i zZwierzat i ich siedlisk,
wielu wiascicieli dziatek, ktorzy mieli opracowywane sg poszczegolne
w przyszio$ci nadzieje, na zabudowe  |zatgczniki w zakresie informacji
wyzej wymienionych ziem”. wskazanym w ustawie o ochronie
przyrody.
Wskazanie, ze ww. projekt planu zadan Nalezy tez wskaza, ze
ochronnych ,narusza zasady w szczegotowy tryb sporzadzania i
Konstytucji RP odnosnie swobodnego |, 5kres prac okresla
zarzgdzania rozporzadzenie Ministra
i gospodarowania” nieruchomosciami i |&rodowiska
»NOSi znamiona czesciowego z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie
wywiaszczenia z prawa o swobodnym sporzadzania projektu planu zadan
zarzadzeniu dziatkami”. ochronnych dla obszaru Natura
2000
Informacja o dziatkach, w tym o z pé2niejszymi zmianami.
ztozeniu
w 2011 r. wniosku ,0 zmiane kwalifikacji |POnadto nalezy zauwazy¢, ze
dziatki na dziatke budowlang”. nie kazdy rodzaj interesu
publicznego
Whiosek ,0 mozliwos¢ kwalifikacji 0 charakterze spotecznym lub
dziatek 249/14 i 249/15 na dziatki gospodarczym jest uznany za
budowlane”. nadrzedny, gdyz w szczegolnosci
31. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 2687/2, m.u3| byc trv_va’fy (d’fugotermln(?wy).
prywatna 2713, 2725. ng sg do r.uego autf)matycznle
zaliczane ,inwestycje celu
Ustron Informacja o dziatkach, w tym ze sg to publicznego®

~dziatki rolne niewykaszane”, uznawane
za nieuzytki, w zwigzku z czym nie ma
podstaw do ujecia ich jako przedmiot
ochrony.

W rozumieniu przepiséw o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Plan zadan ochronnych
nie wprowadza formy przyrody,
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Prosba o ponowng weryfikacje poniewaz dokument ten
siedliska. opracowuje sie dla istniejgcej juz
32. Osoby Gmina Istebna, Istebna, dziatka 419/2. |formy ochrony przyrody jakim jest
prywatne obszar Natura 2000. Dlatego tez
Oswiadczenie, ze na ww. dziatce 419/2 |dokument ten nie zawiera analizy
Istebna ,nie wystepuja siedliska 6520”. skutkdéw wprowadzania form
ochrony przyrody.
33. Osoba Gmina Istebna, dziatki: 929, 923, 921. |\ ramach konsultacji spotecznych
prywatna wyrazono prosbe o wskazanie
Whiosek o wylaczenie dziatek 929, 923, podstawy prawnej umozﬁwiajacej
Istebna 921 ,z terenu objetego ochrong w okreslenie granic obszaru Natura
ramach Natura 2000". 2000 oraz skierowano pytanie w
zakresie praw przystugujacych
Informacja o dziatkach, w tym ze ww.  |wiascicielom nieruchomosci w
dziatki stanowig nieuzytki i ,nie procesie tworzenia obszaréw
spetniajg kryteriow kwalifikacyjnych dla |Natura 2000 na ich gruntach.
obszarow Natura 2000 oraz o planach |Nalezy wskaza¢, ze obszary
inwestycyjnych na ww. dziatkach. Natura 2000 powstajg we
34. Osoba Gmina Istebna, dziatki: 673/3, 622/1, wszystkich panstwach
prywatna 619/3. cztonkowskich Unii Europejskiej,
tworzac Europejskg Siec
Istebna Whiosek o pozostawienie ww. dziatek  |Ekologiczng Natura 2000.
,pod zabudowe mieszkaniowag Podstawowym celem jej
jednorodzinng” funkcjonowania jest zachowanie
i prosba o ,zniesienie z terenow okreslonych typdéw siedlisk
budowlanych siedlisk”. przyrodniczych oraz gatunkéw i ich
siedlisk, tzw. ,przedmiotow
Informacja o dziatkach, w tym braku ochrony”, ktére uwaza sie za
siedlisk na ww. dziatkach, lokalizaciji cenne i zagrozone w skali catej
domu i pola oraz rozpoczetych Europy, a takze ochrona
czynnosciach majgcych na celu réznorodnosci biologiczne;.
.podziat dziatek a takze zmiane Oznacza to, ze ochronie nie
wiascicieli”. podlega caty obszar Natura 2000,
35. Osoba Gmina Istebna, dziatka 1281. ale konkretne najcenniejsze
prywatna przyrodniczo dla obszaru Unii
Uwagi w zakresie: projektu i Europejskiej gatunki
Ustron zatgcznikow graficznych, ktérych skala |i siedliska.

uniemozliwia doktadne okres$lenie czy
Lnieruchomos¢ jest zlokalizowana w
obszarze chronionego siedliska”;
okreslenia granic obszaru Natura 2000,
ktore w znaczgcym stopniu ograniczajg
,Zarzadzenie nieruchomoscig bez
wczesniejszego pisemnego
powiadamiania wtascicieli dziatek”.

Podstawg wyznaczania obszarow
Natura 2000 byt projekt listy
obszarow Natura 2000 -
opracowany przez Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska,
zgodnie z przepisami prawa Unii
Europejskiej. Na etapie tworzenia
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zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Informacja o braku mozliwosci
zgtoszenia uwag w wymaganym czasie
z uwagi na lokalizacje Istebnej w
terenie gdzie ,korzystanie z ustug
internetowych dla wtascicieli gruntéw
jest znaczgco ograniczmy lub nie ma
go wcale”.

Prosba o wyjasnienie: sposobu ochrony
przez wiasciciela gruntu chronionych
siedlisk

i przebiegu konsultacji spotecznych,

o ktérych ,chyba nikt nie styszat”.

Prosze o przedstawienie:

- mozliwosci odwotania sie od
przedstawionego projektu ustanowienia
obszaru Natura 2000 na terenie gminy
Istebna,

- podstawy prawnej ktéra umozliwita
Panstwu okreslenie obszaru Natury
2000 na terenie gm. Istebna,

- planowanych obostrzen dotyczgcych
dostepu do nieruchomosci dz. nr 1281
w gm. Istebna,

- form rekompensaty za ograniczony
dostep do nieruchomosci z
wyszczegolnionymi terminow, ktorych
nalezy dotrzymac.

Odwotanie od projektu zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach w sprawie
planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005,
Z uwagi ze ,zatozenia owego projektu w
sposob kategoryczny naruszajg zasady
zawarte

w konstytucji RP o swobodnym
zarzgdzaniu

i gospodarowaniu swoimi
nieruchomosciami projekt ten nosi
znamiona cichego czesciowego
wywlaszczania z prawa

obszaréw Natura 2000 wiasciwe
miejscowo rady gmin, majg
zapewniong mozliwos¢
opiniowania ww. projektu listy
obszarow Natura 2000.
Nieztozenie opinii w terminie 30 dni
od dnia otrzymania ww. projektu
uznawane jest sie za brak uwag.
Nastepnie po konsultacjach z
radami gmin, ktére majg rowniez
za zadanie utrzymywanie kontaktu
Zz mieszkahcami i przyjmowanie
zgtaszanych przez nich postulatow,
Minister wtasciwy do spraw
srodowiska, po uzyskaniu zgody
Rady Ministréw, przekazuije liste
proponowanych obszaréw
majgcych znaczenie dla Wspdlnoty
do Komisji Europejskiej. Obszar
Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 zostat zatwierdzony
decyzjg Komisji Europejskiej
2008/218/WE z dnia

25 stycznia 2008 r. i uznany jako
obszar majgcy znaczenie dla
Wspdlnoty zatem obszar ten
istnieje juz od 2008 roku.
Nastepnie zgodnie

z Rozporzadzeniem Ministra
Klimatu

i Srodowiska z dnia 5 kwietnia
2023 r. obszar Natura 2000 Beskid
Slgski PLH240005 zostat
specjalnym obszarem ochrony
siedlisk Beskid Slgski PLH240005.

Dane okreslajgce przedmioty
ochrony i granice tego obszaru
Natura 2000 sg powszechnie
dostepne np.

w Internecie. Podstawowym
dokumentem wskazujgcym gatunki
roslin i zwierzat oraz siedliska
przyrodnicze bedgce przedmiotami
ochrony jest standardowy
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0 swobodnym zarzgdzaniu nimi formularz danych - zamieszczony,
wiascicieli dziatek ujetych ww. np.
projekcie”. w Centralnym Rejestrze Form
36. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 2749/1, |Ochrony Przyrody, natomiast
prywatna 2749/2, 2749/3, 2749/6, 2749/8, 2730. |granice obszaru mozna sprawdzi¢
na interaktywnej mapie -
Istebna Uwaga dotyczgca ,narzucenia” dziatan |Geoserwis Generalnej Dyrekcji
wiascicielom nieruchomosci i Ochrony Srodowiska.
Zhacznego ograniczenia prawa W ramach konsultaciji spotecznych
wtasnosci. wskazano na brak ,szczegdtowego
wskazania listy ograniczen,
Prosba o pozostawienie mozliwosci warunkéw i zakazow oraz
zabudowy i ponowng weryfikacje dopuszczalnych dziatan
wystepowania siedliska na ww. wynikajacych z objecia
dziatkach. ochrong obszaru w odniesieniu do
konkretnych gruntow”. Wyrazona
Informacja o dziatkach, braku ich zostata progba o wskazanie
rolniczego uzytkowania, braku obostrzen w zakresie
koszenia, zarastania drzewami i dostepu/korzystania
krzewami, zaniku tgk. z nieruchomoséci czy skierowano
37. Osoba WiSJfa, Obreb WiS’fa, dziatki: 51 14/4, whniosek o Wyjaénienie w zakresie
prywatna 5114/5. czy projekt planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Wista Whiosek o korekte przebiegu granic Beskid Slaski PLH240005

obszaru Natura 2000 i wytgczenie
nieruchomosci
z obszaru Natura 2000.

Informacja o dziatkach, w tym

0 przeznaczeniu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego jako
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna
oraz lokalizacji budynku mieszkalnego

i sposobie uzytkowania.

Informacja o brak szczegdélnych
waloréw przyrodniczych, wystepowaniu
roslinnosci pospolitej i
charakterystycznej rowniez dla innych
miejsc ,podobnie potozonych i na
podobnej wysokosci” oraz braku
powodu dla naruszenia prawa
wiasnosci do ww. terendw.

spowoduje utrudnienie lub zakaz
zabudowy na dziatkach

i poinformowano o braku zgody na
ww. projekt planu zadan
ochronnych w przypadku jego
wptywu na odmowe mozliwosci
budowy domu na dziatce.

Dla obszaru Natura 2000 nie ma
zadnych z gory okre$lonych
zakazow (tak jak jest w przypadku
innych form ochrony przyrody np.
rezerwatéw przyrody), stosowane
jest natomiast indywidualne
podejscie do ochrony, poprzez
zastosowanie odpowiednich
srodkow, w tym regulacji
planistycznych czy dziatan
ochronnych, np. dotyczacych
wiasciwego uzytkowania lub z
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Wskazanie wptywu ustalen zakresu czynnej ochrony. Pomimo
projektowanego planu zadan ze nie ma narzuconej odgornie listy
ochronnych na system planowania zakazdw, zabrania sie jednak
przestrzennego i sprzecznosé podejmowania dziatah mogacych,
,W temacie praw nabytych” osobno lub w potgczeniu z innymi
wprowadzonych w obowigzujgcych dziataniami, znaczgco negatywnie
dokumentach planistycznych, ktére byty |oddziatywac na cele ochrony
uzgadniane przez Regionalnego obszaru Natura 2000,
Dyrektora Ochrony Srodowiska w w tym w szczegdlnosci: pogorszy¢
Katowicach oraz wskazanie na stan siedlisk przyrodniczych lub
,2harazenie gminy” na ,wyptaty siedlisk gatunkow roslin i zwierzat,
odszkodowanh za utrate wartosci dla ktérych ochrony wyznaczono
nieruchomosci”. obszar Natura 2000, lub wptyng¢
38. Osoba Gmina Istebna, Istebna Wilcze, dziatka |negatywnie na gatunki, dla ktérych
prywatna 487/18. ochrony zostat wyznaczony obszar
Natura 2000, lub pogorszy¢
Istebna Prosba o ,wykluczenie” ww. dziatki integralnos$¢ obszaru Natura 2000
487/18 ,z projektu natura 2000 gdyz lub jego powigzania z innymi
dziatka ta jest budowlana i potozna obszarami.
migdzy zabudowaniami”. Wyjatki dotyczg przede wszystkim
39. OSOby Gmina Istebna, Koniakow, dziatka 226. dziatan rea”zujacych nadrzedny
prywatne interes publiczny, przy braku
Brak zgody na ,jakiekolwiek rozwigzan alternatywnych
zarzadzania” wiasnoscig - dziatkg nr i z zastosowaniem kompensacji.
\izﬁoniakowie. Ka?dy plan, przgdsiewziec’ie |l.Jb.
- — dziatanie (zlokalizowane réwniez
40. Osoba Gmina Istebna, dziatki: 886, 1282, . ,
orywatna 1241, 1269, 1341, poza obs.zarem) musi zostaé
przeanalizowane pod kgtem
Istebna Brak zgody ,z decyzjami zawartymi” wptywu na obszar Natura 2000, 2

w projekcie planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slaski
PLH240005.

Informacja o dziatkach, w tym
obecno$cig dziatek budowlanych i
rolnych, ktore zostaty ,zgtoszone do
przeksztatcenia

w Miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego”
oraz sposobie ich uzytkowania jako
uprawy rolne - zasiew zbdz, uprawy
ziemniakow, z koniecznymi pracami ,w
postaci orki, hawozenia oraz
bronowania”.

punktu widzenia celéw jego
ochrony. Projekty, m.in. planoéw
0golnych gmin i miejscowych
planéw zagospodarowania
przestrzennego,

w czesci dotyczacej istniejgcego
lub projektowanego obszaru
Natura 2000, wymagaja
uzgodnienia z wtasciwym
miejscowo regionalnym dyrektorem
ochrony srodowiska

w zakresie ustalen tych planéw,
moggcych znaczgco negatywnie
oddziatywaé na obszar Natura
2000. W przypadku wystgpienia
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41. Osoba Gmina Istebna, dziatka 1293. ww. znaczgcych negatywnych
prywatna oddziatywan i przy braku wczes$niej
Prosba o pozostawienie dziatki nr 1293 |wskazanych wyjatkéw, z punktu
Istebna »pod zabudowe mieszkaniowa widzenia przepiséw prawa,
jednorodzinng” projekty takich dokumentow nie
i ,zniesienie z terendw budowlanych mogg zostac przyjete.
siedlisk”. Podobnie rowniez w przypadku
) . L indywidualnych przedsiewzie¢,
Informacja .o kupnie ww. dZ'Ia’ka jako organ administragji
budowlanej z przeznaczeniem na architektoniczno-budowlanej - m.in.
budowe domu. starosta (bedacy réwniez organem
42. Osoby Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka ochrony przyrody), ktéry otrzymuje
prywatne 2505/4. zgtoszenie/ wniosek
o wydanie decyzji o pozwoleniu na
Istebna, Brak zgody z projektem planu zadan budowe, kazdorazowo
Chorzéw ochronnych obszaru Natura 2000

Beskid Slgski PLH240005, ktéry w
znacznej czesci jest ,niezgodny z
obowigzujgcymi miejscowymi planami
przestrzennymi dla Gminy Istebna”.

Informacja o dziatce, w tym sposobie
uzytkowania, ztozonym w Urzedzie
Gminy Istebna wniosku o
przeksztatcenie dziafki rolnej na dziatke
budowlang.

Whniosek o wylgczenie dziatki 2505/4
z ,siedliska Gorskie Laki konietlicowe”
i brak zatwierdzenia projektu planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005 ,w
zaproponowanym ksztaicie”.

Informacja o niezgodnosciach ww.
projektu

z zapisami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego,
jego nieaktualnosci i wadliwosci
wynikajgce;j

z sytuaciji, ze obszary wystepowania tgk
(kod Natura 2000: 6520) ,sa
nieaktualne bowiem wiele dziatek
zaproponowanych do ochrony jest juz

zobowigzany jest do dokonania
oceny wptywu ich ustalen na
obszary Natura 2000.

W przypadku gdy organ ten
stwierdzi, ze planowane dziatanie/
zamierzenie moze potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na obszar
Natura 2000, woéwczas wydaje
postanowienie

w sprawie natozenia obowigzku
przedtozenia wlasciwemu
miejscowo regionalnemu
dyrektorowi ochrony srodowiska
odpowiedniej dokumentac;ji.
Dopiero po natozeniu takiego
obowigzku oraz po otrzymaniu
powyzszej dokumentacji,
regionalny dyrektor ochrony
srodowiska stwierdza, rowniez w
drodze postanowienia, potrzebe
przeprowadzenia oceny
oddziatywania na obszar Natura
2000 i naktada obowigzek
przedtozenia raportu

o oddziatywaniu przedsiewziecia
na obszar Natura 2000 i okresla
zakres tego raportu lub stwierdza
brak potrzeby przeprowadzenia tej
oceny. W ramach tego

133




Podmiot

Lp. . Uwagi i wnioski Sposéb rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
zgodnie z obowigzujgcymi planami postepowania nastepuje odmowa
miejscowymi zabudowana, trwa lub uzgodnienie warunkéw
procedura uzyskiwania decyzji realizacji przedsiewziecia.
pozwolenia na budowg lub W zwigzku ze wskazaniem w
zawnioskowano o przeksztatcenie ramach konsultacji spotecznych
dziatki”. braku zgodnosci projektu planu
. o . zadan ochronnych z miejscowym
Dodano jeszcze wskazanie, ze projekt planem zagospodarowania
planu zadanh ochronnych ,narusza przestrzennego, np. tereny s3
podstawowe prawa konstytucyjne” i zabudowane, przeznaczone pod
,opiera sie na zatozeniach nie zabudowe m;eszkaniowa
majacych pokrycia ze stanem realizowane sg procedur);
faktycznym”, a ,0osoby odpowiedzialne o pozwolenia na budowe czy
za projekt nie dopetnily cigzacych na ztozone wnioski o przeksztatcenie
nich obowaz.kow W zakresie , . |terenu rolnego na budowlany,
przygotowania projektu - co winno by¢ nalezy mieé na uwadze wyzej
przedmiotem d’2|a+an"organow opisane postepowania w zakresie
kontrolnych panstwa’. obszaréw Natura 2000.
43. Osoba Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
prywatna 2505/4 W ramach konsultacji spotecznych
projektu planu zadan ochronnych
Chorzoéw Brak zgody z projektem planu zadan  |0Pszaru Natura 2000 Beskid Siaski

ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005, ktéry w
znacznej czesci jest ,niezgodny z
obowigzujgcymi miejscowymi planami
przestrzennymi dla Gminy Istebna”.

Informacja o dziatce, w tym sposobie
uzytkowania, ztozonym w Urzedzie
Gminy Istebna wniosku o
przeksztatcenie dziafki rolnej na dziatke
budowlang.

Whniosek o wytgczenie dziatki 2505/4
z ,siedliska Gorskie Laki konietlicowe”
i brak zatwierdzenia projektu planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005 ,w
zaproponowanym ksztaicie”.

Informacja o niezgodnosciach ww.
projektu

Z zapisami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego,

PLH240005, nie ma formalne;j
mozliwo$ci uwzglednienia wniosku
0 ,pozostawienie mozliwosci
zabudowy dziatek” w sposéb

nie zagrazajgcy istniejgcym
siedliskom

i z poszanowaniem przedmiotow
ochrony, bez zmian stosunkéw
wodnych”, pomimo ze jest to zapis
zbiezny ze wskazaniami w
zatgczniku nr 6 ww. projektu, to w
dalszym ciggu obwigzuje ww.
procedura.

Ponadto ztozenie wniosku

0 przeksztatcenie terenu rolnego
na teren budowlany nie jest
powodem do stwierdzenia
nieaktualnosci projektu planu
zadan ochronnych

i ,wytgczenia” fgkowych siedlisk
przyrodniczych z takiego terenu.
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jego nieaktualnosci i wadliwosci W ramach konsultacji spotecznych
wynikajgcej wptynety uwagi w zakresie
z sytuacji, ze obszary wystepowania tgk |wskazania braku informacji czy
(kod Natura 2000: 6520) ,sa dana dziatka ewidencyjna
nieaktualne bowiem wiele dziatek zlokalizowana jest
zaproponowanych do ochrony jest juz  |w obszarze Natura 2000,
zgodnie z obowigzujgcymi planami a w szczegolnosci czy w jej
miejscowymi zabudowana, trwa granicach zlokalizowane sg
procedura uzyskiwania decyzji przedmioty ochrony, np. nielesnie
pozwolenia na budowe lub siedliska przyrodnicze.
zawnioskowano o przeksztatcenie Przyktadowo wskazano, ze dziatka
dziatki”. ewidencyjna ,niby nie widnieje
44, Osoba Gmina Istebna, dziatka 863/5. w spisie” jednak w Urzedzie Gminy
prywatna brakuje pewnosci w zakresie jej
Whiosek ,0 pozostawienie dziatki ,Statusu” oraz wskazano, ze w
Istebna numer 863/5 pod zabudowe czasie okreslania granic obszaru
mieszkaniowg jednorodzinng” i prosba |Natura 2000 dana dziatka
,O Zniesienie ewidencyjna nie byta
z terenéw budowlanych siedlisk”. zlokalizowana w jego granicach,
a obecnie jest potozona w
Informacja o braku siedlisk na dziatce  |obszarze Natura 2000. Inna
z uwagi na zagospodarowanie sytuacja w ww. temacie dotyczy
istniejacg zabudowa. prosby o sprawdzenie czy
45. | Osoba Miasto Wista, dziatka 4476/179. wymienione w pismie dziatki ujete
prywatna zostaty w projekcie planu zadanh
Sprzeciw i watpliwosci do ,planéw ochronn'ych obszaru Natura 2000
Istebna dotyczacych wprowadzenia prywatnych |Beskid Slaski PLH240005,

dziatek, w przestrzenie, jakie ma objgc¢
projekt zadan ochronnych dla Obszaru
Beskid Slgski PLH240005".

Informacja o dziatce, ktére zgodnie

Z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego jest
terenem ustug US2 oraz utraconych
wartosciach i w zwigzku

z tym braku odszkodowan dla
wiascicieli gruntéw lub odkupieniu
dziatek wedtug aktualnych cen
rynkowych.

Wskazanie, ze dojdzie do zubozenia
wiascicieli gruntéw, co mozna okresli¢
jako kradziez ,niby w majestacie
prawa”.

a w przypadku pozytywnej
weryfikacji, wyrazono brak zgody
na ich uwzglednienie w ww.
projekcie.

Dane okreslajgce granice tego
obszaru Natura 2000 i przedmioty
ochrony sg powszechnie dostepne,
np.

w Internecie, na co wskazano juz
powyze;.

W planie zadan ochronnych

w zatgczniku nr 5 ,Dziatania
ochronne ze wskazaniem
podmiotéw odpowiedzialnych za
ich wykonanie i obszardéw ich
wdrazania”, w kolumnie ,,Obszar
wdrazania” dla czesci przedmiotow
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46. Osoby Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki: |ochrony, w tym siedlisk
prywatne 871, 874. murawowych i tgkowych wskazano
dziatki ewidencyjne,
Istebna Whniosek o niewlgczanie ww. dziatek do |w granicach ktérych
projektu planu zadan ochronnych zidentyfikowano lokalizacje ptatow
obszaru Natura 2000 Beskid Slaski ww. siedlisk przyrodniczych.
PLH240005. Wskazanie w ww. zatgczniku nr 5
dziatki ewidencyjnej nie oznacza,
Sprzeciw wzgledem dziatan, ,ktérych ze na catej jej powierzchni
efektem bedzie ograniczenie lub zidentyfikowano dane siedlisko
catkowity zakaz prowadzenia przyrodnicze, ktére moze by¢
dziatalnosci gospodarczej”. stwierdzone tylko na jej czesci.
Dodatkowo czescig ww. zatgcznika
Informacja o dziatkach, na ktérych nr 5 sg réwniez zatgczniki
istnieje zabudowa mieszkalna lub graficzne. Ponadto w razie
mozliwos¢ zabudowy z planowanymi potrzeby uzyskania informacji o
inwestycjami oraz wskazanie, ze teren |doktadnej lokalizacji, np. ww.
ten nie ma ,charakteru naturalnego” i siedlisk przyrodniczych na
nie przypomina gorskich tgk konkretnej dziatce ewidencyjnej
konietlicowych. mozliwe jest jej otrzymanie, po
47. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: zlozeniu do Regionalnej Dyrekgiji
prywatna 27744/2, 2743/6, 2742, 2760. Ochrony Srodowiska w Katowicach
wniosku o udostepnienie informac;ji
Jaworzynka Brak zgody na uwzglednienie ww. o srodowisku i jego ochronie.
dziatek W zakresie uwagi do projektu
w projekcie planu zadan ochrgnnych zarzadzenia planu zadan
obszaru Natura 2000 Beskid Slaski ochronnych, w tym zatacznikéw
PLH240005 graficznych, ktorych skala
i prosba o ich ,wytaczenie” z ww. uniemozliwia doktadne okreslenie
projektu. czy ,nieruchomo$é jest
zlokalizowana w obszarze
Informacja o dziatkach, w tym ich chronionego siedliska”, nalezy
przeznaczeniu jako teren zabudowy oprécz ww. zatacznikéw
mieszkaniowej jednorodzinnej, jako graficznych korzystaé réwniez z
teren zabudowy ustugowej, jako dziatka wykazu dziatek wskazanych w
rolna i las. kolumnie ,obszar wdrazania” w
48. Osoby Gmina Istebna, obreb Istebna- zatgczniku nr 5 ,Dziatania
prywatne Tokarzonka, dziatka 130. ochronne ze wskazaniem

Whiosek o ,wytgczenie” ww. dziatki
z projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

podmiotéw odpowiedzialnych za
ich wykonanie i obszardéw ich
wdrazania”. Ponadto w przypadku
potrzeby okreslenia doktadnego
zasiegu ptatu siedliska

136




Podmiot

Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
Brak zgody na objecie ww. dziatki przyrodniczego na danej dziatce
dziataniami ochronnymi, co jest mozliwe jest uzyskanie takich
zwigzane danych po ztozeniu do Regionalne;j
z utrudnieniem i uniemozliwieniem Dyrekcji Ochrony Srodowiska
realizacji planéw zwigzanych z ww. w Katowicach wniosku
terenem. o udostepnienie informacji
o srodowisku i jego ochronie.
Prosba ,0 odstgpienie od ujmowania Szczegotowe informacje w
ww. dziatki” w ww. projekcie planu zakresie ww. wniosku dostepne sg
zadan ochronnych i ,pozostawienie na stronie internetowej pod
terenu adresem:
w obecnych funkcjach i mozliwosciach”. |https://www.gov.pl/web/rdos-
katowice/udostepnienie-informacji-
Informacja o dziatce, w tym istniejgcym |o-srodowisku-i-jego-ochronie.
budynku z zabgdowa.nlam.l. ) W ramach konsultacji spotecznych
gospodarczymi, garazem i instalacja wyrazono obawy, ze dziatania
foto'woltalcfznq, wykorzystaniem do ochronne wskazane w projekcie
celow rolniczych. planu zadan ochronnych obszaru
49. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 257/1, Natura 2000 Beskid Slqski
prywatna 25712, PLH240005, np. ograniczajgce
mozliwo$¢ swobodnego wypasu
Istebna Uwaga w zakresie ,narzucenia” na owiec czy uniemozliwiajace
wiascicieli dziatan i znaczgcego uzytkowanie w celach rolnych,
ograniczenia prawa wtasnosci. ograniczg przydomowg uprawe
i hodowle, ktdra dla wielu
Prosba o ,nie obejmowanie tego terenu | ieszkancow jest ,podstawowym
ochrong’. zajeciem, osig zyciowych
obowigzkow i kluczowym
Informacja o dziatkach, w tym elementem tozsamosci”. Ponadto
wybudowaniu budynku mieszkalnego zwrécono uwage, ze takie zapisy
jednorodzinnego ww. projektu powodujg negatywne
z zabudowg towarzyszacg i brakiem nastroje spoteczne. Wskazano
waloréw przyrodniczych do ochrony W |.5\vnie> na brak uwzglednienia
ramach projektu planu zadan ,zZwyklego gospodarowania ziemig
ochronn,ych obszaru Natura 2000 0s6b mieszkajacych na tych
Beskid Slaski PLH240005. terenach”
50. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 695/2, |i potrzeb mieszkancéw, np.
prywatna 695/1, 695/3. uprawy, ogrédki przydomowe,
pielegnacja tgk z koszeniem i
Istebna Uwaga w zakresie ,narzucenia” na

wiascicieli dziatan i znaczacego
ograniczenia prawa wtasnosci.

Prosba o pozostawienie mozliwosci
zabudowy i ponowng weryfikacje

suszeniem traw, wypasaniu
zwierzat, podkreslajgc ze takie
prace/dziatania nie mogg ,by¢
objete obostrzeniami urzedowymi”
bez uwzglednienia ich zmiennosci
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wystepowania siedliska na ww. czy wskazano ze dziatania z
dziatkach. zakresu pielegnaciji tak ,nie
podlegajg terminom, a trybowi
Informacja o dziatkach, w tym o braku  |zycia mieszkancéw danej poses;ji”
ich uzytkowania i zarastaniu drzewami |i ,warunkom atmosferycznym
lub krzewami oraz braku mozliwosci panujgcym w gorach”.
realizacji dziatan ochronnych W planie zadan ochronnych
wskazanych w projekcie planu zadan obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
ochronnych obszaru Natura 2000 PLH240005 wskazano dziatania
BeSk'_d Slaski PLH24_0005’ . ochronne dla przedmiotéw ochrony
a takze zabudowg mieszkaniowg ww. obszaru Natura 2000, w tym
i spodziewanymi utrudnieniami dla roslinnosci murawowej i
w przypadku remontu lub rozbudowy. lakowej, ktorej trwanie |
51. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 6771, zréznicc;wanie poszczegdlnych
prywatna 6772. ptatéw muraw i tgk zalezne jest od
sposobu ich uzytkowania.
Istebna Whiosek o zachowanie przeznaczenia |pggstawowe dziatania dla ww.
ww. dziatek, zgodnie z dokumentami roglinnosci zostaty okreslone w
planistycznymi, jako tereny ustug dziataniach obligatoryjnych jako
komercyjnych oraz pozostawienie zachowanie siedliska
mgzliwoéci zabudowy na ww. przyrodniczego stanowiacego
dziatkach. przedmiot ochrony potozonego na
_ o trwatych uzytkach zielonych oraz
Whniosek o ponowng ,weryfikacje ekstensywne uzytkowanie ko$ne,
siedlisk” na ww. dziatkach. ko$no-pastwiskowe czy
. _ pastwiskowe, bez wskazania
Informacja o dziatkach, w tym szczeg6lowych warunkéw
obecnosci obiektow noclegowych i realizacji, ktore jest niezbedne do
braku wystepowania siedlisk. zachowania otwartego charakteru
52. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 1350/1, siedliska przyrodniczego_ Dziatania
prywatna 1350/2, 1349, 1347/2, 1346, 1345, 0b||gat0ryjne okreslono Jako
1344, 1362/1. dziatania o znaczeniu
Istebna

Whiosek o ,nie obejmowanie” ww.
dziatek w projekcie planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 oraz
zachowanie przeznaczenia
wskazanego

w Studium.

Informacja o dziatkach, w tym

o braku ich uzytkowania i zarastaniu
drzewami lub krzewami oraz braku
mozliwosci realizacji dziatan

priorytetowym dla zachowania
siedliska. Z kolei dziatania
fakultatywne, w ktorych zawarte sg
wskazania w zakresie sposobu
realizacji gospodarczego
uzytkowania muraw i fgk, np.
wskazujgce termin ich realizacji,
wskazujg preferowany sposéb
gospodarowania, ktérego celem
poprawa lub utrzymanie
wiasciwego stanu ochrony
przedmiotéw ochrony, majg
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Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
ochronnych wskazanych w ww. zapewnic trwanie ww. siedlisk
projekcie planu zadan ochronnych, nielesnych
istniejgcym zainwestowaniu. w najlepszym mozliwym do
osiggniecia stanie. Dziatania
Wskazanie na utrudnienia w zakresie fakultatywne sg zbiezne ze
remontu lub ewentualnej rozbudowy wskazaniami w ramach programu
budynku. rolno-srodowiskowo-
53. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatka 558/1. |klimatycznego, ale tez umozliwiajg
prywatna wyksztalcenie zréznicowanych
Uwaga w zakresie ,harzucenia” na ptatow, ktore sg
Istebna wiascicieli dziatan i znaczacego w dobrej kondycji, np. bogate
ograniczenia prawa wtasnosci. gatunkowo, pozbawione
ekspansywnych gatunkéw roslin
Whniosek o zachowanie przeznaczenia |zielnych, co jest rowniez korzystne
wskazanego w Studium. w zakresie ich gospodarczego
uzytkowania.
Informacja o dziatce, w tym o braku jej |ponadto w ekspertyzie
uzytkowania i zarastaniu drzewami lub przyrodniczej KUlpInSkl K. 2023.
krzewami oraz braku mozliwosci Weryfikacja wystepowania oraz
realizacji dziatarn ochronnych stanu zachowania siedliska
wskazanych w projekcie planu zadan przyrodniczego gérskie faki
ochronn,ych obszaru Natura 2000 konietlicowe uzytkowane
Beskid Slaski PLH240005 oraz ekstensywnie, bedacego
0 obecnosci zabudowy mieszkaniowe;j przedmiotem ochrony Natura 2000
i Spodziewanymi utrudnieniami w Beskid SlQSkl PLH240005 na
przypadku remontu lub rozbudowy. terenie Gminy Istebna. Krakow-
54. OSOby Wista, Oerb Wista, dziatka 5114/2. Istebna, zwrécono uwage na
prywatne stwierdzong podczas prac
Whiosek o korekte gr’anic obszaru specyficzng kategorie - grunty
Wista Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005

i ,wylgczenie” ww. dziatku z obszaru
Natura 2000.

Informacja o dziatce, w tym
przeznaczeniu

w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego jako
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna
oraz obecnosci budynku mieszkalnego.

Informacja, ze projekt planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 wptywa na
planowanie przestrzenne i jest
sprzeczny wzgledem ,praw nabytych”

orne, ktore sg
matopowierzchniowymi uprawami
na wiasne potrzeby (gtéwnie
ziemniakow, w znacznie
mniejszym stopniu owsa lub
jeczmienia), ktére sg uzytkowane
prawdopodobnie przez kilka lat,

a nastepnie zaorywany jest kolejny
fragment tgki, a dotychczasowy
grunt orny jest ugorowany i powoli
przeksztatcany na powrdt w fgke.
W tym przypadku grunty orne

w obszarze tworzg element
dynamicznego uktadu z tgkami i
brak jest mozliwosci trwatego
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wynikajgcych okreslenia granic pomiedzy ptatami
z dokumentacji planistycznej i ,prawa siedliska, a uprawami. W zwigzku z
wiasnosci” oraz naraza gmine ,na powyzszym tego typu grunty orne
koniecznos¢ wyptaty odszkodowan za  |pozostaty w granicach siedliska
utrate wartosci nieruchomosci”. przyrodniczego gorskie taki
55. Osoby 62. Gminy Istebna, Obreb Istebna, konietlicowe uzytkowane
prywatne dziatka 904. ekstensywnie (Polygono-Trisetion)
(kod Natura 2000: 6520). Czasowe
Istebna 289. Gminy Istebna, Obreb Istebna, wystepowanie uprawy w granicach
dziatka 459/1. tak nie wyklucza tego terenu z jego
ujecia w granicach siedliska
Zadanie dokonania ogledzin przyrodniczego przyrodniczego
nieruchomosci gérskie Jfakl konietlicowe
i uwzglednienia w projekcie planu uzytkowane ekstensywnie
zadan ochronnych obszaru Natura (Polygono-Trisetion) (kod Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005 2000: 6520).
,,t?iezacego §tgnu faktycznego® Inna sytuacja dotyczy typowej na
nieruchomosci. nizu stosunkowo trwatej lokalizacji
Informacja o braku zgodnosci projektu :aukpraw’ szczegdlnie
planu zadan ochronnych obszaru wielkopowierzchniowych oraz
Natura 2000 Beskid Slaski PLH240005 uzytkéw zielonych przemiennych
ze stanem faktycznym i ,zawiera czyli fak co jakis czas
szereg bftednych danych z nim przeorywanych
zwigzanych. w ramach ptodozmianu polowego,
W projekcie ,nie uwzgledniono ktérych zasadniczo nie zalicza sie
dotychczasowego przeznaczenia do ww. siedliska przyrodniczego.
terenu, rodzaju prowadzonych od lat Podsumowujac dla nielesnych
upraw siedlisk przyrodniczych, jak w
i umiejscowionej na tym terenie przypadku catego obszaru Natura,
infrastruktury”. nie ma narzuconej odgornie listy
zakazéw, zabrania sie jednak
Projekt ww. planu zadan ochronnych podejmowania dziatar mogacych,
wutrudnia i uniemozliwia” realizacje osobno lub w potaczeniu z innymi
przedsiewziec¢, narusza ,podstawowe dziataniami, znaczaco negatywnie
prawa konstytucyjne’, a ,0soby oddziatywaé na cele ochrony
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity obszaru Natura 2000, m.in.
cigzacych na nich obowigzkow w pogorszyé stan zachowania
zakresie przygotowania projektu - co przedmiotéw ochrony obszaru
winno by¢ przedmiotem dziatania Natura 2000, ktérego elementem
prokuratury i NIK". jest réwniez zachowanie
56. Osoba Gmina Istebna, dziatka 522/2. powierzchni siedlisk
prywatna przyrodniczych.
Sprzeciw w zakresie ,,objecia” ww.
Istebna dziafki ,obszarem ochronnym Natura
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2000” i prosba o jej ,wytgczenie” z W ramach konsultacji spotecznych
obszaru Natura 2000. przekazane zostaty informacje
o dziatkach, w tym uzytkowaniu
Informacja o dzialce, w tym prawie gospodarczym, np. wskazano na
zabudowy i pozbawieniu do ,prawa do |pola orne z intensywng
decydowania o sposobie gospodarkg rolng, nawozeniem,
zagospodarowania” wtasnosci oraz orkg prowadzong co kilka lat.
drastycznym obnizeniu jej wartosci Wskazano, ze ,nie przypominajg
rynkowe;. gorskich tgk konietlicowych” oraz
57. Osoby Gmina Istebna, Koniakéw, dziatki: poinformowano o istniejace;
prywatne 2497/1, 2755. zabudowie i mozliwosci zabudowy.
Inne wskazania to przekazane
Koniakow Prosba o ,ponowng weryfikacje informacje o: przeoranych
siedliska” na ww. terenie. dziatkach (np. w 2022 r.),
przeprowadzonych, np. w 2023 r.
Informacje o dziatkach, w tym zapisach |ingerencjach w grunt, np. wykopy,
miejscowego planu zagospodarowania |Prace ziemne, nasadzenia drzew
przestrzennego - CZQéé dziatki 2497/1 i krzewdw, braku siedlisk, wzroscie
wskazana jest jako teren zabudowy ,trawy sportowej”, lokalizacji domu,
mieszkaniowej jednorodzinnej. Dziatka |nasadzonych krzewach ozdobnych
2755 stanowi ,dziatke rolng i drzewach owocowych, uprawie
niewykaszalng” i jest nieuzytkiem, w zbdz i warzyw czy wskazanie na
zwigzku z czym nie ma podstaw do prawo do sadzenia, np. krzewow i
ujecia jej w projekcie planu zadan drzew owocowych, roslin
ochronnych obszaru Natura 2000 miododajnych, zi6t oraz utrudnienia
Beskid Slgski PLH240005. i ograniczenia
58. | Osoba Gmina Istebna, dziatki: 522/1, 535/3.  |W gospodarowaniu w zwigzku
prywatna z projektem planu zadan
Sprzeciw w zakresie ,objecia” ww. ochronnych.
Istebna dziatek obszarem Natura 2000. W zakresie ww. informacji nalezy
ponownie podkresli¢, ze
Whiosek o ,,Wy’faczenie” ww. dziatek z zabronione jest podejmowanie
obszaru Natura 2000. dziatan na obszarach Natura 2000,
Informacja 0 pozbawieniu ktore mogg pogorszyé stan
,decydowania zachowania przedmiotéw ochrony
0 sposobie zagospodarowania” danego obszaru czy tez
witasnosci oraz drastycznym obnizeniu  |doprowadzié do ubytku
wartosci rynkowej ww. dziatek. powierzchni, np. nie|eénych
59. Osoba Gmina Istebna, Istebna (Polanka), siedlisk przyrodniczych. Nalezy
prywatna dziatki: 492, 523. rowniez pamietaj, ze wskazanie
danej dziatki ewidencyjnej w
Swierklany Sprzeciw w zakresie objecia ww. zatgczniku nr 5 projektu planu

dziatek obszarem Natura 2000 bez
,Zadnej konsultacji z wtascicielami”, co
uniemozliwia ,jakikolwiek wptyw na

zadan ochronnych jednoznacznie
nie oznacza, ze na catej dziatce
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decydowanie o zagospodarowaniu zlokalizowane jest dane siedlisko
dziatek oraz obniza ich wartos¢ przyrodnicze, mozliwe sg sytuacje
rynkowga”. ze pfat siedliska wyksztatcony jest
w granicach catej dziafki
Prosba o ,wytgczenie” ww. dziatek z ewidencyjnej, albo w jej
obszaru Natura 2000. fragmencie, wtedy pozostata czesé
dziatki jest miejscem odpowiednim
Informacja o dziatkach, w tym do realizacji ww. uzytkowania
obecnosci zabudowy i wniosku gospodarczego.
z’fozgnym dg Gminy Istebna ,0 , Ponadto nalezy réwniez zauwazy¢,
powiekszenie terenu pod zabudowe”, ze podjete dziatania, ktore
ktory z uwagi na obszar Natura 2000 doprowadza, np do’ubytku
zostat ,zablokowany’. powierzchni siedliska
60. Osoba Gmina Istebna, dziatki: 2401, 2402, przyrodniczego, nalezy traktowaé
prywatna 2404/3, 2404/1, 2404/04, 2417/1, jako zniszczenie, w zwigzku z
2416/1. czym w przypadku powziecia takiej
Istebna informacji wlagciwy organ
Whiosek o ,pozostawienie” ww. dziatek zobowigzany jest przepisami
pod zabudowe mieszkaniowg prawa do wszczecia z urzedu
jednorodzinna. postepowania administracyjnego w
sprawie wydania decyzji
Prosba o ,zniesienie” siedlisk z terenéw nakazujacej podjecie niezbednych
budowlanych oraz umozliwienie dziatan zapobiegawczych i
korzystania z dziatek wedtug wlasnych naprawczych dla dziatan
potrzeb. mogacych znaczaco negatywnie
oddziatywac na cele ochrony
Informacja o dziatkach, w tym braku obszaru Natura 2000.
siedlisk i istniejgcej zabudowie na B
dziatkach: 2401, 2402, 2404/3. W ramach konsultacji spotecznych
61. | Osoby Gmina Istebna, dzialki: 1283/4, 1243/2. |Przekazano informacje o dziatkach,
prywatne w tym np. w zakresie ich
Whniosek o ,pozostawienie” ww. dziatek zagl)(ospodtargwanla,tsposoblle ich
Istebna pod zabudowe mieszkaniowag Wy °rZ¥S a.nlla, W,yS epowanlg
. . . drzew, istniejgcej/planowanej
jednorodzinng oraz prosba o .
. . zabudowie, prowadzonych lub
sZniesienie” siedlisk z ww. dziatek. o
braku dziatan gospodarczych,
Informacja o dziatkach, w tym ztozonym braku \évxstep(;]wsn(;a S'ei“Sk
wniosku o przeksztatcenie ich na dziatki przyro .nlczyc.: dacyc
przedmiotami ochrony obszaru
budowlane. Natura 2000 Beskid Slaski
u [ i
62. Osoba Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka a .
; 553/7 PLH240005 (np. wystepowaniu
prywaina ' tylko traw ,utozonych w roli”,
rzeznaczeniu pod uprawy rolne,
Cieszyn Brak zgody na objecie ww. dziatki P P prawy

»obszarem ochronnym 6520 gérskie
tgki_konietlicowe”.

zboze, ziemniaki), podjetych
pracach na przygotowanie terenu
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63. Osoba Gmina Istebna, dziatka 2537/2. pod przyszig inwestycje i

prywatna poniesionych kosztach oraz
Brak zgody na ,ujecie ww. dziafki wskazanie na zapisy dokumentow

Istebna w obszarze siedliska nr 6520” oraz planistycznych, a takze wskazanie
prosba braku podstaw/spetnienia kryteriow
o ponowng weryfikacje wystepowania |do okres$lenia na ich powierzchni
siedliska na ww. dzialce. lokalizacji przedmiotéw ochrony

specjalnego obszaru ochrony
Informacja o dziatce, w tym zapiséw siedlisk Beskid Slgski PLH240005
Z miejscowego planu czy wskazanie/oswiadczenie braku
zagospodarowania przestrzennego, w  |wystepowania siedlisk
ktérym ww. dziatka przeznaczona jest  |przyrodniczych/ siedliska
pod zabudowe mieszkaniowg przyrodniczego 6520.
jednorodzinna, Zwrdcono uwage na: brak
64. Osoba Gmina Istebna, dziatka 256/3. zasadnosci wyznaczania siedlisk,

prywatna brak informowania wtascicieli w
Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic tym zakresie, a takze o

Wroctaw projektowanego obszaru ochrony

Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
potozonego na terenie gminy Istebna i
wchodzgcego

w sktad Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000”.

Wskazano, ze ,objecie programem
ochrony nowych obszaréw wywotuje
jednoznaczny sprzeciw” i uzasadniono
negatywny wptyw ww. zmiany dla
Gminy Istebna.

Informacja o ww. dziatce, w tym
planowanej agroturystyce, ujeciu jej w
studium jako dziatka budowlana.

Whiosek o ,zniesienie” siedlisk, ktore
nie wystepujg na ww. dziatce z uwagi
na jej zagospodarowanie, koszenie i
prowadzone uprawy oraz
,2dopuszczenie zapisow

0 mozliwosci zabudowy mieszkaniowej”
na ww. dziatce.

Pytanie o réznice tgk na terenie ,np.
Istebnej Olecki, Mikszowka” od innych,
ktore nie sg objete ,planowanym

wybiérczym i losowym wyborze
dziatek ewidencyjnych z
siedliskami nie opartym na
aktualnych badaniach terenowych.
Przyktadowo wrazono prosbe o
uzasadnienie uwzglednienia
dziatek ewidencyjnych w projekcie
planu zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski,
jednoczesnie wskazujgc na
potrzebe ich wykres$lenia z ww.
projektu

z uwagi na brak wystepowania na
tak. Wskazano na brak
szczegotowych informacji o
wartoéciach przyrodniczych
terenéw oraz przestawiono pytanie
0 roznice gk na terenie, np.
Istebnej Olecki, Mikszéwka od
innych, ktére nie sg objete
programem, np. Istebna Kubale,
Koniakow.

Lokalizacje przedmiotow ochrony -
siedlisk przyrodniczych, gatunkow
roslin i zwierzat, zostaty wskazane
w ramach badan przyrodniczych,
w tym tematycznych ekspertyz
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obszarem Natura 2000 np. Istebna przyrodniczych, publikaciji
Kubale, Kulonki, Koniakéw?”. naukowych lub pracy wtasnej
pracownikdw Regionalnej Dyrekdji
Informacja o postepowaniu w Ochrony Srodowiska w
przypadku braku uwzglednienia Katowicach.
§przeg|wu, w tym wystapleme Z ) Przyktadowo jednym z najczesciej
zada.nlerr.l wykupu nieruchomosci wskazywanych w
potozonej w projektowanym obszarze uwagach/wnioskach w ramach
Natl,"a, 2000, oraz ? odszlfod.owanlle 2a konsultacji spotecznych do projektu
poniesiong szkode ! a takze z.adanle do planu zadan ochronnych
czagu Yvykupu ~ekwiwalentnej do specjalnego obszaru ochrony
poniesionych strat rekompensaty siedlisk Beskid $laski PLH240005
finansowej”. przedmiotem ochrony jest siedlisko
65. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatka 249/10. przyrodnicze gorskie faki
prywatna konietlicowe uzytkowane
Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic ekstensywnie (Polygono-Trisetion)
Wroctaw projektowanego obszaru ochrony

Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
potozonego na terenie gminy Istebna i
wchodzgcego

w sktad Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000”.

Wskazano, ze ,objecie programem
ochrony nowych obszaréw wywotuje
jednoznaczny sprzeciw” i uzasadniono
negatywny wptyw ww. zmiany dla
Gminy Istebna.

Informacja o ww. dziatce, w tym
planowanej budowie domkow
letniskowych.

Whiosek o ,zniesienie” siedlisk, ktore
nie wystepujg na ww. dziatce z uwagi
na jej zagospodarowanie, koszenie i
prowadzone uprawy oraz
,2dopuszczenie zapisow

o0 mozliwosci zabudowy mieszkaniowej”
na ww. dziatce.

Pytanie o réznice tgk na terenie ,np.
Istebnej Olecki. Mikszéwka” od innych,
ktére nie sg objete ,planowanym

(kod Natura 2000: 6520). Siedlisko
to w ww. obszarze Natura 2000
zostato wskazane w ekspertyzie
przyrodniczej Nejfeld P. 2016.
Rozpoznanie obszaréw
wystepowania, identyfikacja
zagrozen oraz okreS$lenie
warunkow ochrony i zakresu
monitoringu poétnaturalnych siedlisk
przyrodniczych bedgcych
przedmiotami ochrony na terenie
specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Beskid Zywiecki
PLH240006, specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Beskid Slgski
PLH240005 oraz specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Beskid
PLH240023. Pracownia Ekspertyz
Srodowiskowych DENDRUS.
Zywiec. Ponadto na terenie Gminy
Istebna i niewielkim, graniczgcym z
Gming Istebna fragmencie Miasta
Wista ekspert przyrodnik
przeprowadzit badania terenowe w
2023 roku. Wyniki ww. prac zostaty
zebrane w ekspertyzie
przyrodniczej Kulpinski K. 2023.
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Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
obszarem Natura 2000 np. Istebna Weryfikacja wystepowania oraz
Kubale, Kulonki, Koniakow?”. stanu zachowania siedliska
przyrodniczego gorskie taki
Informacja o postepowaniu konietlicowe uzytkowane
w przypadku braku uwzglednienia ekstensywnie, bedgcego
sprzeciwu, w tym wystgpienie z przedmiotem ochrony Natura 2000
zgdaniem ,wykupu nieruchomosci Beskid Slgski PLH240005 na
potozonej terenie Gminy Istebna. Krakéw-
w projektowanym obszarze Natura Istebna. Tego typu fgki wystepujg
2000, odszkodowania za poniesiong powszechnie
szkode”, w Karpatach, w tym w Beskidzie
a takze zgdanie do czasu wykupu Slgskim, ktory jest czescig Karpat.
~ekwiwalentnej do poniesionych strat Ich powstanie i trwanie zalezne jest
rekompensaty finansowe;j”. od specyficznego typu gospodarki,
66. Osoba Gmina Istebna, dziatki: 268/12, 265, obejmujacej takie zabiegi jak
prywatna 261/1, 267/2, 262. koszenie, nawozenie czy wypas.
Dobrze wyksztatcone pfaty tych tgk
Wroctaw Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic  [Sa tworzone przez wiele réznych

projektowanego obszaru ochrony
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
potozonego na terenie gminy Istebna i
wchodzgcego

w sktad Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000”.

Wskazano, ze ,objecie programem
ochrony nowych obszaréw wywotuje
jednoznaczny sprzeciw” i uzasadniono
negatywny wptyw ww. zmiany dla
Gminy Istebna.

Informacja o ww. dziatkach, w tym
planowanej agroturystyce i budowie
domu.

Prosba o ,zniesienie” siedlisk, ktoére nie
wystepujg na ww. dziatkach z uwagi na
ich zagospodarowanie, koszenie i
prowadzone uprawy oraz prosba o
»-dopuszczenie zapisow

0 mozliwosci zabudowy mieszkaniowej”
na ww. dziatkach.

Pytanie o réznice tgk na terenie ,np.
Istebnej Olecki. Mikszowka” od innych,

gatunkéw roslin, w tym barwnie
kwitngcych, np. mieczyk
dachéwkowaty. Jednak tgki te
mogq by¢ bardzo zréznicowane,
na co wptywa nie tylko sposob
prowadzenia ww. gospodarki ale
tez inne czynniki, np. wlasciwosci
gleb czy warunki klimatyczne.

Wskazano na brak informacji o
wizji lokalnej w trakcie identyfikacji
siedlisk przyrodniczych i sposobie
jej realizacji. Ekspert przyrodnik
w trakcie realizacji ekspertyzy
przyrodniczej nie miat obowigzku
informowania wszystkich
wiascicieli nieruchomosci o
prowadzonych pracach
badawczych, co uwzgledniajgc
powierzchnie uwzgledniong w
pracach eksperckich w obszarze
Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 nie bytoby mozliwe do
wykonania.

W ramach konsultacji spotecznych
projektu planu zadan ochronnych
specjalnego obszaru ochrony
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Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
ktére nie sg objete ,planowanym siedlisk Beskid Slgski PLH240005
obszarem Natura 2000 np. Istebna zadano réwniez pytanie w zakresie
Kubale, Kulonki, Koniakéw?”. celu zmiany terenu w petni
zurbanizowanego na tgke gorskg
Informacja o postepowaniu w (kod Natura 2000: 6520). Projekt
przypadku braku uwzglednienia planu zadan ochronnych obszaru
sprzeciwu, w tym wystgpienie z Natura 2000 Beskid Slgski
zgdaniem ,wykupu nieruchomosci PLH240005 nie zmienia terendw,
potozonej w projektowanym obszarze  |w tym terenéw zurbanizowanych w
Natura 2000, odszkodowania za siedliska przyrodnicze. W tym
poniesiong szkodeg”, a takze zagdanie do |miejscu nalezy wskazac, ze
czasu wykupu ,ekwiwalentnej do lokalizacja ptatéw siedlisk
poniesionych strat rekompensaty przyrodniczych zostata wskazana
finansowe;j”. w ramach ekspertyz
67. Osoba Dziatki: 2670, 2672. przyrodniczych
prywatna w miejscach ich stwierdzenia
Whniosek o ,pozostawienie” ww. dziatek |w obszarze Natura 2000 Beskid
Czermin ,pod zabudowe mieszkaniowa Slaski PLH240005, bez wzgledu
jednorodzinng”. na przeznaczenie danego
terenu/dziatek ewidencyjnych w
Prosba o ,zniesienie z terenéw dokumentach planistycznych.
budowlanych siedlisk”. Powyzsza odpowiedz dotyczy
réwniez prosby w zakresie
Informacja o dziatkach, w tym braku na informacii dlaczego pewne dziatki
ich siedlisk, z uwagi na istniejgce ewidencyjne nie zostaty ujete w
zagospodarowanie - zabudowe. projekcie planu zadan ochronnych
68. Osoba Istebna, dziatki: 1375/2, 1445/8, 1438, |obszaru Natura 2000 Beskid Slaski
prywatna 1444, 1443. PLH240005, np. prosba o
informacje w zakresie braku ujecia
Istebna Whiosek o ,pozostawienie” ww. dziatek |w ww. planie dziatek
pod zabudowe agroturystyczng i prosba |ewidencyjnych: 571/8, 572/5, ktére
0 ,zniesienie” siedlisk z terenéw bezposrednio sasiadujg z
budowlanych. dziatkami: 573/7 i 573/9. Brak
ujecia danej dziatki ewidencyjnej w
Informacja o dziatkach, w tym braku zatgczniku nr 5 w kolumnie obszar
siedlisk na ww. dziatkach i znacznym wdrazania, dla niele$nych siedlisk
lub Ca’rkowitym ograniczeniu z przyrodniczych oznacza, ze na
mozliwo$ci korzystania przedmiotowym terenie nie zostata
i gospodarowania teren po wejsciuw  |stwierdzona lokalizacja ich ptatow.
zycie planu zadan ochronnych obszaru .
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005. |/ "amach konsultacji spotecznych
, — projektu planu zadan ochronnych
69. Osoby Gmina Istebna, dziatki: 1549/1, 1549/4. specjalnego obszaru ochrony
prywatne , o , siedlisk Beskid Slaski PLH240005
Whiosek o ,pozostawienie” ww. dziatek . ,
, .. |skierowano prosby o ponowng
Istebna 962 pod zabudowe agroturystyczng i prosba
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Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
0 ,zniesienie” siedlisk z terenéw weryfikacje wystepowania siedlisk
budowlanych. przyrodniczych na niektérych
dziatkach.
Ir)forrnaqa ° d2|aﬂl<ach, w .tym braku Lokalizacja siedlisk przyrodniczych
siedlisk na ww. dziatkach i znacznym w granicach obszaru Natura 2000
lub catkowitym ograniczeniu z Beskid Slaski PLH240005 zostata
mozliwosci korzystania opracowana na podstawie
i gospodarowania teren po wejsciu w przeprowadzonych prac
zycie planu zadan ochronnych obszaru terenowych, co zostato opisane
Natura 2000 Beskid Slaski PLH240005. powyzej.
70. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 2743/5, W ramach procesu konsultadji
prywatna 2744/1. spotecznych nie zostang
przeprowadzone ogledziny dziatek
Istebna Brak zgody na ,objecie” ww. dziatek ewidencyjnych w celu
planem zadan ochronnych obszaru potwierdzenie lokalizacji w ich
Natura 2000 Beskid S|QSkI PLH240005. granicach siedlisk przyrodniczych.
Weryfikacja siedlisk przyrodniczych
Prosba o ,wytgczenie” ww. dziatek czy tez ich monitoring prowadzony
z projektu ww. planu zadan musi by¢ przez eksperta w danej
ochronnych. dziedzinie i w okre$lonym terminie,
wiasciwym do weryfikacji terenowe;j
Informacja o dziatkach, w tym sktadowych danego siedliska.
zabudowie mieszkalnej czy ujeciu w
miejscowym planie zagospodarowania |V Zakresie wskazania sposobow
przestrzennego jako zabudowa ochrony siedlisk przyrodniczych
ustugowa, planowanym przeznaczeniu. |¢%Y (?g()lnie prze’dmiotéw o.oh,rony,
71. | Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 274/1, | 21c2Y korzystac z zaigcznikow do
prywatna 274/2. projektu zarzadze;ma planu zadan
ochronnych specjalnego obszaru
Istebna Whniosek o ,pozostawienie” ww. dziatek ochrony siedlisk Beskid Slaski

pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i ,zniesienie” siedlisk z terendw
budowlanych.

Brak zgody na ingerencje

w wtasnosc¢ prywatng i zycie rodziny.
Wskazano ze:

- plan zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
moze ,zniweczy¢ rodzinne zamiary
rozbudowy poses;ji”,

- nie wystepujg siedliska, istnieje
zabudowa,

PLH240005, w tym zatgcznika nr 5
,Dziatania ochronne ze
wskazaniem podmiotéw
odpowiedzialnych za ich
wykonanie

i obszaréw ich wdrazania”
okreslajgcego konkretne dziatania
ochronne wraz z podaniem
lokalizaciji ich realizacji. Ponadto
réwnie wazne sg rowniez inne
zatgczniki do ww. projektu, np.
zafgcznik nr 3 ,ldentyfikacja
istniejgcych

i potencjalnych zagrozen dla
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Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
- nie dotrzymano ,procedury informacji |zachowania wtasciwego stanu
przez Gmine Istebna” w zakresie ochrony siedlisk przyrodniczych,
ukazania sie obwieszczenia i czasu na |gatunkéw roslin oraz zwierzat i ich
konsultacje spoteczne, siedlisk, bedgcych przedmiotami
- wykaz dziatek w projekcie planu ochrony” wskazujgce na
zadan ochronnych jest chaotyczny, w  |zagrozenia, ktérych
tym prawdopodobnie zawiera ,raz przeciwdziatanie jest czescig
numery domdéw, innym razem dziatek”, |ochrony przedmiotéw ochrony czy
dziafki trzycyfrowe sg miedzy dziatkami |zatgcznik nr 4 ,Cele dziatan
czterocyfrowymi, co utrudnia ochronnych”, okreslajgcy dgzenie
odszukanie dziatek, do utrzymania lub poprawy stanu
- dziatki w projekcie planu zadan ochrony przedmiotéw ochrony.
ochronr}y.ch wybigrane 4 f,wybié.rczo”, W ramach konsultacji spotecznych
np. wlas_cmgl ma jedng dziatke ujetg w wskazano na potrzebe
WW. p.rOJekme,. o wprowadzenia rekompensaty ,za
a sg&e@ma dziatka n|’e jest juz w ww. ograniczony dostep do
pI’OjekC.Ie planu zad_gn ochronnych, nieruchomosci”, realizacje
- brak'UJe kon.su!tac?jl spotecznych, wskazan okreslonych w ramach
brgkUJe ,,odn|e§|en|a do aktualnego dziatan ochronnych (np. terminéw
.zalnwestowanla . i realizacji dziatah ochronnych) czy
i zagospode:rowanla terf—:‘nO\{v przekazano uwage dotyczaca
prywatny_ch praz bra_lkUJe wiedzy ,harzucenia” dziatan wiascicielom
przyrqdmcze1 opartej na aktu?Inych nieruchomosci
badanlaF:h terenowygh, 'a t.akze ) i znacznego ograniczenia prawa
nastePUJe karczowanlfa |. nlszczgnle wlasnosci.
terenow ,przez Nadlesnictwo Wista
wzdtuz rzeki Olecki”, W planie zadan ochronnych
- gospodarowanie ,nie moze byé objete zostato wskazane, ze podmiotem
obostrzeniami urzedowymi”, a dziatania |[0dpowiedzialnym za wykonanie
z zakresu pielegnacii fak ,nie podlegajg |dziatania ochronnego jest
terminom, a trybowi zycia mieszkancow |»Wtasciciel, posiadacz lub
danej poses;ji” i ,warunkom dzierzawca obszaru na podstawie
atmosferycznym panujgcym w gérach”. |zobowigzania podjetego w zwigzku
72. | Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 194,  |# korzystaniem z programow
prywatna 201. wsparcia z tytutu obnizenia
dochodowosci albo na podstawie
Trzebinia Whiosek o ,pozostawienie” ww. dziatek |POrozumienia zawartego

pod zabudowe mieszkaniowag
jednorodzinng

i ,zniesienie” siedlisk z terenéw
budowlanych.

Brak zgody na ingerencje w wtasnos¢
prywatng.

z organem sprawujgcym nadzor
nad obszarem Natura 2000,

a w odniesieniu do gruntéw
stanowigcych wtasnos¢ Skarbu
Panstwa lub wtasnos¢ jednostek
samorzadu terytorialnego zarzadca
nieruchomosci albo zarzgdca
nieruchomosci na podstawie
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Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
Informacja o dziatkach, w tym porozumienia zawartego
planowanym ich wykorzystaniu. Z organem sprawujgcym nadzor
nad obszarem Natura 2000 lub
Wskazano ze: RDOS w Katowicach”.
- nie dotrz.ymano ,,pr?’cedury infgrmacji W zwiazku z powyzszym po
przez G_m'r_]e Istepna W za.lkr.e3|e uwzglednieniu, ze kazdy wtasciciel
ukazania §|e obwieszczenia i czasu na ma w obowiazku dbanie o dziatke,
konsultaqg spo%eczng, . nalezy wskaza¢, ze w przypadku
i wyktaz dziatek w prqekme planu nieruchomosci rolnej (grunt rolny -
zadan ochronnych J.est chgotyczny, w uzytek rolny obejmujgcy, m.in.
tym prawdopf)dopnle zawiera ,,ra; ~ |grunty ome czy trwate uzytki
nu.me.ry domow, innym r.azem dz_'a+ek ' |zielone: fgki i pastwiska) mozliwe
dziatki trzycyfroyve 53 mled;y dziatkami jest tez uzyskanie dofinansowania,
czterocyfrpwyrpl, co utrudnia np. w ramach platnosci
ods.zuk.anle dz_'a*e_k’ ] bezposrednich czy ptatnosci rolno-
- dziatki w prOJek.me planu zada.rl srodowiskowo-klimatycznej.
ochronnych wybierane sg ,wybi6rczo”,
np. wiasciciel ma jedna dziatke ujeta w  |W zakresie informacji o braku
ww. projekcie, mozliwo$ci utrzymania siedliska
a sasiednia dziatka nie jest juz w ww.  |Przyrodniczego, realizacji dziatan
projekcie planu zadan ochronnych, ochronnych wynikajgcych z
- brakuje konsultacji spotecznych, projektu planu zadan ochronnych
brakuje ,odniesienia do aktualnego specjalnego obszaru ochrony
zainwestowania siedlisk Beskid Slgski PLH240005,
i zagospodarowania terendw mozna wskazac¢ na mozliwosci
prywatnych” oraz brakuje wiedzy otrzymania dofinansowania, np. w
przyrodniczej opartej na aktualnych ramach ptatnosci bezposrednich
badaniach terenowych, a takze czy ptatnosci rolno-srodowiskowo-
nastepuje karczowanie i niszczenie klimatycznej albo w trakcie
terenow ,przez Nadle$nictwo Wista realizacji programow
wzdtuz rzeki Olecki”, z zakresu czynnej ochrony
- gospodarowanie ,nie moze byé objete |Przyrody realizowanych, np. przez
obostrzeniami urzedowymi”, a dziatania |£€spot Parkow Krajobrazowych
z zakresu pielegnadii tak ,nie podlegajg |WWojewddztwa Slgskiego czy
terminom, a trybowi zycia mieszkancéw |Regionalng Dyrekcje Ochrony
danej posesji” i ,warunkom Srodowiska w Katowicach.
atmosferycznym panujacym w gorach”, |W przypadku realizacji programow
- plan zadan ochronnych obszaru z zakresu czynnej ochrony
Natura 2000 Beskid Slaski PLH240005 |przyrody konieczne jest wyrazenie
moze ,zniweczyé plany rozbudowy zgody wiasciciela dziatki na ich
posesji do czego mam petne prawo realizacje, np. przeprowadzenie
jako wiasciciel”. koszenia. Mozliwe jest zgtoszenie
73. Osoba Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki: |90 Regionalnej Dyrekiji Ochrony
prywatna 1814, 1804, 1795, 1570, 1554, 1491,  |Srodowiska w Katowicach checi

1480.

udziatu w tego typu projekcie, ktory
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Lp. zglaszajacy Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
Strzelce bytby mozliwy do zrealizowana po
Opolskie Brak zgody na ,wpisanie” ww. dziatek  |otrzymaniu przez tut. Dyrekcje

,W obszarze Natura 2000”. srodkéw finansowych na czynng
ochrone roslinnosci nielesne;.
InformaCJa 9 spadk.u wartosci dziatek, W ramach konsultacji spotecznych
ogtr)arcm;czenlach zwigzanych z wskazano, ze w zatgczniku nr 5
zabudowg ,Dziatania ochronne ze
;Zir;)’lelfr;:gr;zjbzrjsvts;ta*cenIem wskazaniem podmiotow
74. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatka 476/1. \?V(:,ig:;en?:l??g;:af;ﬁ:h
prywatna _ ~ |wdrazania” w zakresie obszaru
Prosba o ponowng weryfikacje siedliska wdrazania, wykaz dziatek
Istebna 6520 na ww. dzialce. ewidencyjnych jest chaotyczny, w
tym prawdopodobnie zawiera ,raz
Informacja o dziatce, w tym planach z numery doméw, innym razem
nig zwigzanych i ujgciu jej w dziatek”, dziatki trzycyfrowe sg
miejscowym planie zagospodarowania miedzy dziatkami czterocyfrowymi,
przestrzennego jako teren zabudowy co utrudnia odszukanie dziatek
mieszkaniowo-ustugowe;. ewidencyjnych.
75. Osoby Wista, dziatka 4627/18. o )
prywatne W projekcie planu zdan
Sprzeciw i ,negatywna opinia” wobec ochrc?nn'ych (?bszaru Natura 2000
Wista zapiséw planu zadan ochronnych BeSk_'d S_IaSkI,PLHZA'OOOS
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski lokalizacja dziatan ochronnych
PLH240005, ktdre ,w sposb zos'ta’fa w.skazana’na d2|a+k'ach
drastyczny ingeruja eW|der.10anych, ktorel przypllsane
w wykonywanie prawa wtasnosci”, do gmm.y, obrebu ewidencyjnego, a
ograniczajg ,mozliwo$¢ dysponowania nastgpnie posggregowane ]
i korzystania” z nieruchomosci oraz roshaco, _CO daje uktad w’kt.orym,
»,Spowodujg znaczne obnizenie jej np. p_o d'2|a’rkach bez ukosnlka,. )
wartosci”. wymienione sg od poczatku dziatki
; ; z ukosnikiem, np. ,(...) 6955, 21/4
76. Osoby Gmina Istebna, Obreb Istebna Wilcze, (...)". Wyszukiwanie
prywatne dziatka 440/3. poszczegainych dziatek
Istebna Whniosek o weryfikacje siedlisk ewidencyjnych moze zostac

podlegajacych ochronie na ww. dziatce
i uwzglednienie jej faktycznego stanu
oraz

o brak naruszenia prawa ,do
dysponowania wtasnoscig prywatng”.

Informacja o dziatce, w tym planach jej
wykorzystania, istniejgcej zabudowie

i wskazaniach miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

utatwione poprzez wykorzystanie
opcji ,znajdz”.

Jednoczesnie projekt planu zadan
ochronnych przygotowywany byt
na podstawie pozyskanych danych
ewidencyjnych z gmin i w
przypadku np. podzielenia dziafki
przez wtasciwy organ ktory tego
dokonat nie jest on zobowigzany
do poinformowania o tym fakcie
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Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
RDOS. A zatem istnieje mozliwosé,
Opinia w zakresie niezgodnosci iz dziatka ktéra np. zostata
projektu planu zadan ochronnych podzielona i zyskata nowe
obszaru Natura 2000 Beskid Slaski okreslenie ewidencyjne nie zostata
PLH240005 ze stanem faktycznym, uwzgledniona w zatgczniku nr 5, a
brak uwzglednienia przeznaczenia jej obszar okreslony jest ,starym”
terenu i istniejgcej infrastruktury. numerem ewidencyjnym.
77. Osoby Gmina Istebna, Istebna, dziatka 199.
Prywatne
Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic W ramach konsultacii
Istebna projektowanego obszaru ochrony spotecznych, wskazano na brak
Natura 2000 Beskid Slaski PLH240005 |<onsultacji z mieszkancami, np.
polozonego na terenie gminy Istebnai |U£yWwajac stwierdzenia o braku
wchodzacego konsultacji z mieszkancami w
w skiad Europejskiej Sieci Ekologicznej |22Kresie ,wprowadzenia zawartych
Natura 2000” i ,powiekszenia obszaréw |V Projekcie absurdalnych ustalen”.
Natura 2000” wraz z uzasadnieniem Przekazano uwagi do przebiegu
negatywnego wplywu ww. zmiany dla  [Konsultaciji spotecznych, w tym
Gminy Istebna. sposobie ogtoszenia, terminach
78. | Osoba Wista, dziatki: 4673/10 , 4609/13, ogtoszenia i sktadania uwag, np.
prywatna 467314, 4671/4, 4673/5, wskazano na ograniczenia lub brak
mozliwoéci korzystania z ustug
Wista Zadanie dokonania ogledzin internetowych,

nieruchomosci

i uwzglednienia w projekcie planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005
,biezgcego stanu faktycznego”
nieruchomosci.

Informacja o braku zgodnosci
projektowanego planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 ze stanem
faktycznym.

Wskazanie, ze ww. projekt planu zadanh
ochronnych ,utrudnia i uniemozliwia”
realizacje przedsiewziec, ,zawiera
szereg btednych danych” o terenie, nie
uwzglednia ,dotychczasowego
przeznaczenia terenu, rodzaju
prowadzonych od lat upraw

i umiejscowionej na tym terenie

co utrudnito/uniemozliwito
skfadanie uwag w wyznaczonym
terminie czy okreslono Ze nie
dotrzymano ,procedury informaciji
przez Gmine Istebna” w zakresie
ukazania sie obwieszczenia i
czasu na konsultacje spoteczne,
np. wskazano na mniejszy niz 21
dniowy termin konsultacji
spotecznych, gdyz Gmina Istebna
opublikowata informacje dopiero
5 lutego 2024 r. Wyrazono
sprzeciw na ustalenia ww. planu
zadan ochronnych, ktére nie byty
uzgadniane z mieszkancami oraz
0golne niezadowolenie w
nawigzaniu do ,pomystéw i
decyzji”, ktore nie uwzgledniajg
spotecznosci lokalnych gérali.
Skierowano tez wniosek o nowy
termin konsultacji
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infrastruktury” oraz narusza i zorganizowanie spotkan w
.,podstawowe prawa konstytucyjne”. gminach, co wynika z braku
79. Osoba Gmina: Istebna, Obreb: Istebna dziatka |udziatu
prywatna nr: 436/3. w konsultacjach spotecznych wielu
osbb z uwagi na czas ferii
Istebna Whiosek o ,wykreslenie” ww. dziafki zimowych.
z terenéw siedliskowych”, z uwagi na Konsultacje spoteczne zostaty
istniejacy infrastrukture i ,chec przeprowadzone zgodnie
zagospodarowania w/w dziatki z obowigzujgcymi przepisami, w
w najblizszych latach. tym
80. OSOby Gmina Istebna, Obl’@b Istebna w celu obwieszczeniem
prywatne dziatki nr: 2481/15, 2481/10, 2480/2, Regionamego Dyrektora Ochrony
24835/2. Srodowiska w Katowicach z dnia
Istebna

Informacja w zakresie niezgodnosci
projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slaski
PLH240005 ze stanem faktycznym.
Dziatka 2481/15 jest rolna,

z istniejgcg zabudowg i infrastrukturg
do produkcji rolnej, na ktérej
prowadzona jest uprawa z
~wykorzystaniem orki oraz nawozenia
obornikiem i innymi nawozami do
uprawy ziemniakéw, owsa, roslin
motylkowych, roslin miododajnych oraz
do wypasu bydfa i pozyskiwania siana”.
Pozostate ww. dziatki to ,droga
dojazdowa do budynku mieszkalnego
oraz poses;ji”.

Informacja o ,btednych danych”, braku
uwzglednienia przeznaczenia terenu,
prowadzonych uprawach, infrastruktury
oraz utrudnieniach czy uniemozliwieniu
realizacji przedsiewzie€ na ww. terenie.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
narusza ,podstawowe prawa
konstytucyjne”,

a ,0soby odpowiedzialne za projekt nie
dopetnity cigzgcych na nich
obowigzkow

w zakresie przygotowania projektu - co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury i NIK”.

19 stycznia 2024 r. poinformowano
0 opracowaniu projektu
zarzgdzenia w sprawie
ustanowienia planu zadan
ochronnych (PZO) dla obszaru
Natura 2000 Beskid Slaski
PLH240005, wskazano ze uwagi i
wnioski do ww. projektu
zarzgdzenia mozna sktadaé

w terminie 21 dni, w formie
pisemnej na adres: Regionalna
Dyrekcja Ochrony Srodowiska w
Katowicach, pl. Grunwaldzki 8-10,
40-127 Katowice, ustnie do
protokotu lub za pomocg srodkow
komunikacji elektronicznej na
adres e-mail:
sekretariat@katowice.rdos.gov.pl.
Organem wiasciwym do
rozpatrywania uwag i wnioskéw dla
ww. projektu dokumentu jest
Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Katowicach.
Obwieszczenie zostato przekazane
do publicznej wiadomosci, m.in.
przez opublikowanie w Biuletynie
Informacji Publicznej Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska

w Katowicach, rozestanie do
urzedow miast i gmin, starostw
powiatowych, Slgskiego Urzedu
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Wojewddzkiego, Urzedu
Zadanie dokonania ogledzin, Marszatkowskiego Wojewodztwa
uwzglednienia stanu faktycznego Slgskiego czy opublikowane w
nieruchomosci prasie w Dzienniku Zachodnim. W
i ,wycofania ww. dziatek z projektu”. ramach procesu konsultacji
81. Osoba Gmina Istebna, Obreb Istebna spotecznych nie byto mozliwosci
prywatna dziatki nr: 2481/13, 2481/10, 2480/2, uwzglednienia wniosku
2485/2. 0 wyznaczenie nowego terminu
Istebna konsultacji i zorganizowanie
Informacja w zakresie niezgodnosci spotkan w gminach, z uwagi na
projektu planu zadan ochronnych braku udziatu w konsultacjach
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski spotecznych wielu oséb
PLH240005 ze stanem faktycznym. uczestniczacych w feriach
Dziatka 2481/13 jest uprawiana z zimowych.
~wykorzystaniem orki oraz nawozenia Inna informacja przekazana do
obornikiem i innymi nawozami do Regionalnej Dyrekgji Ochrony
uprawy ziemniakow, owsa, roslin Srodowiska w Katowicach dotyczy
motylkowych, roslin miododajnych oraz |y skazania dugiego terminu
_do wypasu bYd’_‘a oczekiwania na informacje
i pozyskiwani siana”. Pozostate ww. o $rodowisku. Zgodnie
dziatki to ,,droga dojazdowa do budynku |, obowiazujacym przepisami
mieszkalnego oraz poses;ji”. prawnymi informacja o $rodowisku
powinna zostac¢ udostepniona bez
Informacja o ,btednych danych”, braku zbednej zwioki, jednak nie pézniej
uwzglednienia przeznaczenia terenu, niz w ciggu miesigca od dnia
prowadzonych uprawach, infrastruktury | 145ania wniosku. Z kolei w
oraz utrudnieniach czy uniemozliwieniu przypadku spraw skomplikowanych
realizacji przedsigwzigC na ww. terenie. |tarmin ten moze zostaé wydtuzony,
Projekt ww. planu zadan ochronnych iednak nie pézniej niz w ciagu
narusza ,podstawowe prawa dwdch miesiecy od dnia ztozenia
konstytucyjne”, whiosku.
a ,0soby odpowiedzialne za projekt nie
dopetnity cigzacych na nich W ramach konsultacji spotecznych
obowigzkéw projektu planu zadan ochronnych
w zakresie przygotowania projektu - co |SPecialnego obszaru ochrony
winno byé przedmiotem dziatania siedlisk Beskid SlQSkl PLH240005
prokuratury i NIK”. zawnioskowano o konsultacje
z przedstawicielami Regionalnej
Zadanie dokonania ogledzin, Dyrekcji Ochrony Przyrody
uwzglednienia stanu faktycznego w Katowicach lub ekspertami w
nieruchomosci celu przedstawienia pluséw i
i ,wycofania ww. dziatek z projektu”. zagrozen dla whascicieli, ktorych
82. | Osoba Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki |022H< wymienione zostaly w
prywatna 1360/1, 1360/2. zatgczniku nr 5 projektu planu

zadan ochronnych obszaru Natura
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Istebna Informacja w zakresie niezgodnosci 2000 Beskid Slgski PLH240005
projektu planu zadan ochronnych czy przekazana zostata prosba ,,0
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski podjecie dialogu” i rozmoéw
PLH240005 ze stanem faktycznym. »,majgcych na celu znalezienie
rozwigzania satysfakcjonujgcego
Informacja o ,btednych danych”, braku |obie strony.
uwzglednienia przeznaczenia terenu, Pierwsze spotkania w zakresie
prowadzonych uprawach, infrastruktury ogoinej wiedzy o obszarach Natura
oraz utrudnieniach czy uniemozliwieniu 2000 czy przedmiotach ochrony -
realizacji przedsiewzie¢ na ww. terenie. siedliskach przyrodniczych,
_ . gatunkach roslin
Projekt ww. planu zadan ochronnych i zwierzat i ich siedliskach, w tym
narusza ,,p.ods”tawowe prawa z 0golnym wskazaniem ich na
konstytucyjne”, o . . |danym terenie, odbyly sie juz na
a ,0soby odpowiedzialne za projekt nie poczatku funkcjonowania
dope’f.nl’ry c’:lazacych na nich Regionalnej Dyrekcji Ochrony
ObOWIaZk.OW ) . Srodowiska w Katowicach, np. na
w zakresie przygotowania projektu - co zaproszenie gmin w 2010-2011
winno by¢ przedmiotem dziatania roku. W miare potrzeby zawsze
prokuratury i NIK". istnieje mozliwo$¢é rozmowy
. ) ) ) z pracownikami tut. Dyrekciji.
Zadanie dokonania ogledzin
i uwzglednienia stanu faktycznego W czgsci pism zawarto prosbe
nieruchomosci. 0 potwierdzenie otrzymania
83. Osoby Gmina Istebna, Istebna, dziatka 2478. | Wiadomosci/pisma czy
prywatne indywidualng odpowiedz na
Sprzeciw i wniosek o inwentaryzacje ~ [A0Zone wnioski/uwagi
Istebna wystepowania siedliska 6520 na ww. || Przekazanie informacji w zakresie

dziatce.

Informacja o dziatce, w tym
uzytkowaniu rolniczym - ki
zasiewane i co jaki$ czas przeorywane
(de facto przeorane rowniez

w roku 2022)".

Wskazanie, ze siedlisko nie
wystepowato

w latach 2022-2023, w czasie zakupu
ww. dziafki, okreslenie projektu planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005 jako
ingerencji ,w prawo wtasnosci poprzez
bezpodstawne zobowigzanie do

rozpatrzenia ww. wnioskow/uwag
czy wprowadzenia zmian do
projektu planu zadan ochronnych
specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Beskid Slgski PLH240005,
np. na adres mailowy lub listownie.
Wskazano, np. prosbe

0 pisemng odpowiedz w trybie
administracyjnym.

W ramach procedury zwigzanej

z konsultacjami spotecznymi
projektu planu zadan ochronnych
sposob ich uwzglednienia lub brak
uwzglednienia zostajg
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utworzenia siedliska” oraz wskazanie przedstawione w uzasadnieniu do
szkody finansowej. planu zadan ochronnych.
84. Osoby Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 261/2,  |\v zakresie uwagi o braku
prywatne 263. wystepowania siedliska
przyrodniczego gorskie bory
Istebna Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic  |swierkowe (Piceion abietis cze$¢ -
projektowanego obszaru ochrony zbiorowiska gérskie) (kod Natura
Natura 2000 Beskid SlaSkI PLH240005 2000: 9410), ktorego Ioakalizacja
potozonego na terenie gminy Istebna i na dziatce 2785/1 (Gmina Istebna,
wchodzacego Obreb Istebna) zostata
w sktad Europejskiej Sieci Ekologicznej stwierdzona na podstawie
Natura 2000". zalgcznika graficznego, informuje
ze w planie zadan ochronnych
Wskazano, ze ,objecie programem obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
ochrony nowych obszaréw wywotuje PLH240005, na przedmiotowe;
jednoznaczny sprzeciw” i uzasadniono  |yigtce nie zostato wskazane ww.
negatywny wptyw ww. zmiany dla siedlisko przyrodnicze.
Gminy Istebna.
85. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 251/2,
prywatna 251/1.
Istebna Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic
projektowanego obszaru ochrony
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
potozonego na terenie gminy Istebna i
wchodzgcego
w sktad Europejskiej Sieci Ekologiczne;j
Natura 2000”.
Wskazano, ze ,objecie programem
ochrony nowych obszaréw wywotuje
jednoznaczny sprzeciw” i uzasadniono
negatywny wptyw ww. zmiany dla
Gminy Istebna.
Informacja o dziatkach, w tym
planowanej budowie domu.
86. Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 161/3,
prywatna 428/1.
Istebna Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic

projektowanego obszaru ochrony
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
potozonego na terenie gminy Istebna i
wchodzgcego
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w sktad Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000”.

Wskazano, ze ,0bjecie programem
ochrony nowych obszaréw wywotuje
jednoznaczny sprzeciw” i uzasadniono
negatywny wptyw ww. zmiany dla
Gminy Istebna.

87.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 237/5,
255.

Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic
projektowanego obszaru ochrony
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
potozonego na terenie gminy Istebna i
wchodzgcego

w skitad Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000”.

Wskazano, ze ,objecie programem
ochrony nowych obszaréw wywotuje
jednoznaczny sprzeciw” i uzasadniono
negatywny wptyw ww. zmiany dla
Gminy Istebna.

88.

Osoby
prywatne

Istebna

98. Gmina Istebna, Istebna, dziatka
249/16.

285. Gmina Istebna, Istebna, dziatka
210/4.

Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic
projektowanego obszaru ochrony
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
potozonego na terenie gminy Istebna i
wchodzgcego

w sktad Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000”.

Wskazano, ze ,objecie programem
ochrony nowych obszaréw wywotuje
jednoznaczny sprzeciw” i uzasadniono
negatywny wptyw ww. zmiany dla
Gminy Istebna.

89.

Osoby
prywatne

99. Gmina Istebna, Istebna, dziatka
176/2.
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Istebna

298. Gmina Istebna, dziatka 254.
299. Gmina Istebna, dziatka 406.

300. Gmina Istebna, dziatki: 185/1,
185/6.

Whniosek o ,wykreslenie” z projektu
planu zadanh ochronnych obszaru

Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005.

Brak zgody na ingerencje w wiasnosc¢
prywatna.

Wskazano ze:

- nie dotrzymano ,procedury informaciji
przez Gmine Istebna” w zakresie
ukazania sie obwieszczenia i czasu na
konsultacje spoteczne,

- wykaz dziatek w projekcie planu
zadan ochronnych jest chaotyczny, w
tym prawdopodobnie zawiera ,raz
numery doméw, innym razem dziatek”,
dziatki trzycyfrowe sg miedzy dziatkami
czterocyfrowymi, co utrudnia
odszukanie dziatek,

- dziatki w projekcie planu zadan
ochronnych wybierane sg ,wybi6rczo”,
np. wtasciciel ma jedng dziatke ujetg w
ww. projekcie,

a sgsiednia dziatka nie jest juz w ww.
projekcie planu zadan ochronnych,

- brakuje konsultacji spotecznych,
brakuje ,odniesienia do aktualnego
zainwestowania

i zagospodarowania terenow
prywatnych” oraz brakuje wiedzy
przyrodniczej opartej na aktualnych
badaniach terenowych, a takze
nastepuje karczowanie i niszczenie
terendw ,przez Nadlesnictwo Wista na
terenie Gminy Istebna”,

- gospodarowanie ,nie moze by¢ objete
obostrzeniami urzedowymi”, a dziatania
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z zakresu pielegnacji tgk ,nie podlegajg
terminom, a trybowi zycia mieszkancow
danej posesji” i ,warunkom
atmosferycznym panujgcym w gorach”,
- plan zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
moze ,zniweczy¢ plany rozbudowy
posesji’/"zniweczy¢” plany odnosnie
przeznaczenia i wykorzystania dziafki.

90.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 246/3,
246/7, 248/8, 248/10.

Whiosek o ,wykreslenie” z projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005.

Brak zgody na ingerencje w witasnosc¢
prywatna.

Wskazano ze:

- nie dotrzymano ,procedury informaciji
przez Gmine Istebna” w zakresie
ukazania sie obwieszczenia i czasu na
konsultacje spoteczne,

- wykaz dziatek w projekcie planu
zadan ochronnych jest chaotyczny, w
tym prawdopodobnie zawiera ,raz
numery doméw, innym razem dziatek”,
dziatki trzycyfrowe sg miedzy dziatkami
czterocyfrowymi, co utrudnia
odszukanie dziatek,

- dziatki w projekcie planu zadan
ochronnych wybierane sg ,wybi6rczo”,
np. wtasciciel ma jedng dziatke ujetg w
ww. projekcie,

a sgsiednia dziatka nie jest juz w ww.
projekcie planu zadan ochronnych,

- brakuje konsultacji spotecznych,
brakuje ,odniesienia do aktualnego
zainwestowania

i zagospodarowania terendw
prywatnych” oraz brakuje wiedzy
przyrodniczej opartej na aktualnych
badaniach terenowych, a takze
nastepuje karczowanie i niszczenie
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terendéw ,przez Nadlesnictwo Wista na
terenie Gminy Istebna”,

- gospodarowanie ,nie moze byc¢ objete
obostrzeniami urzedowymi”, a dziatania
z zakresu pielegnacji tgk ,nie podlegajg
terminom, a trybowi zycia mieszkancow
danej posesji” i ,warunkom
atmosferycznym panujgcym w gorach”,
- plan zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
moze ,zniweczy¢ plany rozbudowy
posesji”.

91.

Osoby
prywatne

Jaworzynka

Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 39/1,
39/2, 39/3, 170/1.

Whiosek i prosba o pozostawienie
mozliwosci zabudowy oraz ponowng
weryfikacje wystepowania siedliska na
ww. dziatkach.

Uwaga w zakresie ,narzucenia” na
wtascicieli dziatan i znaczgcego
ograniczenia prawa wtasnosci.

Informacja o dziatkach, w tym
mozliwosciami ich zabudowy na
podstawie miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego,
wskazanie na brak uzytkowania, np.
koszenia i zarastanie drzewami lub
krzewami oraz zanik tak,

a takze wskazanie na brak mozliwosci
prowadzenia wypasu owiec czy koni.

92.

Osoba
prywatna

Brzezéwka

Gmina Istebna, Istebna Wilcze, dziatka
426.

Sprzeciw wobec ,objecia” dziatki
,planem Natura 2000”.

Informacja o dziatce, wskazanie na
prawo wiasnosci, ktére jest
zagwarantowane

w Konstytucji RP, wyrazenie obawy o
brak mozliwosci zarzgdzania ww.
dziatkg, wskazanie na prowadzenie
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uprawy ekologicznych warzyw oraz na
brak konsultacji z mieszkancami.

93.

Osoby
prywatne

Skrbensko

Gmina Istebna, dziatki: 537, 543, 536/1,
536/2, 573/7, 573/9.

Wyrazenie sprzeciwu i brak zgody na
plan zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH24000.

Prosba o informacje w zakresie braku
ujecia w ww. planie zadan ochronnych
dziatek: 571/8, 572/5, ktore
bezposrednio sgsiadujg

z dziatkami: 573/7 i 573/9.

94.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
216/3, 217, 270, 269/1.

Sprzeciw w zakresie ,wpisania” ww.
dziatek do projektu planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005

i brak zgody na ,ingerowanie w sposob
uzytkowania” wtasnosci.

95.

Osoba
prywatna

Gliwice

Gmina Istebna, dziatka 2937/1.

Whiosek o ,wytgczenie” ww. dziafki
z projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005,

z dziatan ochronnych dla siedliska
6520,

Z uwagi na istniejgcg zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng.

96.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
871, 874.

Sprzeciw w zakresie ,dziatan, ktérych
efektem bedzie ograniczenie lub
catkowity zakaz prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej”.

Zadanie ogledzin ww. dziatek
i uwzglednienia stanu faktycznego
w projekcie planu zadan ochronnych
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obszaru Natura 2000 Beskid Slaski
PLH240005.

Wskazanie, ze ww. projekt planu zadanh
ochronnych ,utrudnia i uniemozliwia”
realizacje planowanych przedsiewziec
oraz zawiera btedne dane, nie
uwzglednia przeznaczenia terenu,
rodzaju prowadzonych upraw,
istniejacej infrastruktury, a takze
narusza ,prawa konstytucyjne”.

Informacja o dziatkach, w tym
wskazanie ze ,nie przypominajg
gorskich tgk konietlicowych” oraz
istniejgcej zabudowie

i mozliwosci zabudowy.

97.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
615, 1284, 1266, 1268, 1244, 610/3,
1247.

Sprzeciw w zakresie ,dziatan, ktérych
efektem bedzie ograniczenie lub
catkowity zakaz prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej”.

Prosba o ,zniesienie” siedliska na ww.
dziatkach.

Informacje o dziatkach, w tym
uzytkowaniu gospodarczym - pola orne
z intensywng gospodarka rolng,
nawozeniem, orkg prowadzong co kilka
lat.

Wskazanie, ze ,nie przypominaja
gorskich tgk konietlicowych” oraz
informacja

o istniejgcej zabudowie i mozliwosci
zabudowy.

98.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 219/1.

Whniosek o ,wykreslenie” z projektu
planu zadah ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

oraz sprzeciw
w zakresie dziatan ingerujgcych w
wiasnos¢ prywatng”.

Wskazano ze:

- nie dotrzymano ,procedury informaciji
przez Gmine Istebna” w zakresie
ukazania sie obwieszczenia i czasu na
konsultacje spoteczne,

- wykaz dziatek w projekcie planu
zadan ochronnych jest chaotyczny, w
tym prawdopodobnie zawiera ,raz
numery doméw, innym razem dziatek”,
dziafki trzycyfrowe sg miedzy dziatkami
czterocyfrowymi, co utrudnia
odszukanie dziatek,

- dziatki w projekcie planu zadan
ochronnych wybierane sg ,wybi6rczo”,
np. wiasciciel ma jedng dziatke ujetg w
ww. projekcie,

a sgsiednia dziatka nie jest juz w ww.
projekcie planu zadan ochronnych,

- brakuje konsultacji spotecznych,
brakuje ,odniesienia do aktualnego
zainwestowania

i zagospodarowania terenow
prywatnych” oraz brakuje wiedzy
przyrodniczej opartej na aktualnych
badaniach terenowych, a takze
nastepuje karczowanie i niszczenie
terenow ,przez Nadlesnictwo Wista na
terenie Gminy Istebna”,

- gospodarowanie ,nie moze byc¢ objete
obostrzeniami urzedowymi”, a dziatania
z zakresu pielegnaciji tak ,nie podlegaja
terminom, a trybowi zycia mieszkancow
danej posesji” i ,warunkom
atmosferycznym panujgcym w gérach”,
- plan zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
moze ,zniweczy¢ plany rozbudowy
poses;ji”.

99.

Osoby
prywatne

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 220/3.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Katowice

Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic
projektowanego obszaru ochrony
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
potozonego na terenie gminy Istebna i
wchodzgcego

w sktad Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000” i objecia ,programem
ochrony nowych obszaréw” wraz z
uzasadnieniem negatywnego wptywu
ww. zmiany dla Gminy Istebna.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 2581.

Whniosek o rozwazenie wskazania
L2usytuowania” siedliska na ww. dziatce.

Informacja o dziatce, ktdra czesciowo
jest budowlana i planowang budowag
domu.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 367.

Prosba o weryfikacje siedliska na ww.
dziatce i ,uchylenie decyzji”.

Informacja o dziatce, w tym wskazanie
warunkoéw siedliskowych, np. jatowa
ziemia, najczeséciej uzywana jako
pastwisko

,0 hiskiej zawartosci dobrej gatunkowo
trawy” oraz planowanym
przeksztatceniu na dziatke w petni
budowlang.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 1283/5.

Sprzeciw w zakresie ,,0bjecia” ww.
dziafki projektem planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005.

Informacja o planowanej uprawie
ekologicznych warzyw i wskazanie
ograniczen wynikajgcych z ww. planu
zadan ochronnych.

Osoby
prywatne

Gmina Istebna, dziatka 487/12.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Istebna

Prosba o ,pozostawienie” ww. dziatki
»,W niezmienionej formie i nie
wpisywanie do projektu NATURA 2000”
oraz brak zgody na wskazanie na nigj
taki w ww. projekcie.

Informacje o dziatce, w tym jej
lokalizacji, uzytkowaniu - sktadowanie i
wstepna obrébka drewna oraz planach
Z nig zwigzanych, np. budowie domu.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 1231, 1237,
1294.

Sprzeciw do ,objecia” ww. dziatek
»planem Natura 2000”, wskazanie na
brak upowaznienia do zarzgdzania
nieruchomosciami.

Informacja o dziatkach, w tym
ekologicznej uprawie zbdz i warzyw
oraz wskazanie na ograniczenia
wynikajgce z ,wigczenia” dziatek do
obszaru Natura 2000.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 673/3,
622/1, 619/3.

Whiosek o ,zmiane decyzji” w zakresie
wpisania ww. dziatek do projektu planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005, co
moze wptyngé negatywnie na plany
zwigzane z ww. dziatkami.

Informacja o dziatkach, w tym lokalizacji
domu i pola.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 460/3.

Prosba o ,wykreslenie” dziatki z
projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

Informacja o dziatce, w tym o jej
zagospodarowaniu, np. lokalizacji
domu, nasadzonych krzewach
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Podmiot

Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic
projektowanego obszaru ochrony
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
potozonego na terenie gminy Istebna i
wchodzgcego

w skitad Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000” i objecia ,programem
ochrony nowych obszaréw” wraz z
uzasadnieniem negatywnego wptywu
ww. zmiany dla Gminy Istebna.

Wskazanie na nadrzedny interes
spoteczno-gospodarczy, ktory
~przewaza” nad potrzebami ochrony
gatunkéw i siedlisk.

Informacja o dziatkach, w tym
planowanej budowie domu,
zagospodarowaniu, zarastaniu
krzewami i drzewami, braku koszenia,
braku waloréw przyrodniczych.

Prosba o ,zniesienie” siedlisk z terenow
budowlanych i dopuszczenie
mozliwosci zabudowy na dziatkach
»objetych siedliskiem”.

Pytanie o réznice tgk na terenie ,np.
Istebnej Olecki. Mikszéwka” od innych,
ktére nie sg objete ,planowanym
obszarem Natura 2000 np. Istebna
Kubale, Kulonki, Koniakow?”.

Informacja o postepowaniu w
przypadku braku uwzglednienia
sprzeciwu, w tym wystgpienie z
zgdaniem ,wykupu nieruchomosci

Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy

ozdobnych
i drzewach owocowych oraz o planach
Z nig zwigzanych.

10 Osoba Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 244,

7 prywatna 245, 243, 242, 237/8, 237/9, 6617/16,
237/2,172/5, 172/4, 171/9, 171/8,

Katowice 171/7,171/6, 171/5.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

potozonej w projektowanym obszarze
Natura 2000, odszkodowania za
poniesiong szkode”, a takze zgdanie do
czasu wykupu ,ekwiwalentnej do
poniesionych strat rekompensaty
finansowe;j”.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 775/6,
775/7.

Prosba o ponowng weryfikacje
wystepowania siedliska 6520 na ww.
dziatkach.

Informacja o dziatkach, w tym
przeznaczeniu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego jako
teren zabudowy mieszkaniowo-
ustugowej, istniejgcej zabudowie oraz
bezzasadnym wskazaniu siedliska
6520 na ww. dziatkach.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 2645/3, 2645/1.

Whiosek o ,wytgczenie” ww. dziatek
z ,obszaru siedliska 6520”.

Informacja o planowanej budowie
domu, zgodnie z przeznaczeniem w
miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 90/3.

Whniosek o wyjasnienie czy w zwigzku z
projektem planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 na ww. dziatce wystgpi
utrudnienie lub zakaz zabudowy.

Brak zgody na ww. projekt planu zadan
ochronnych w przypadku jego wptywu
na odmowe mozliwosci budowy domu
na ww. dziatce.

Osoby
prywatne

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 273.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Istebna

Sprzeciw ,w sprawie przebiegu granic
projektowanego obszaru ochrony
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
potozonego na terenie gminy Istebna i
wchodzgcego

w sktad Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000” i objecia ,programem
ochrony nowych obszaréw” wraz z
uzasadnieniem negatywnego wptywu
ww. zmiany dla Gminy Istebna.

Informacja o dziatce, w tym planach z
nig zwigzanych, istniejgcg zabudowg i
brakiem wystepowania siedlisk.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, obreb Istebna, dziafki:
1814, 1804, 1795, 1570, 1554, 1491,
1480.

Brak zgody na uwzglednienie ww.
,W obszarze Natura 2000".

Wskazanie na spadek wartosci ww.
dziatek, ograniczenia zabudowy i
problemy

z przeksztatceniem dziatek pod
zabudowe.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
798, 829.

Zadanie dokonania ogledzin
nieruchomos$ci

i uwzglednienia w projekcie planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005
,biezgcego stanu faktycznego”
nieruchomosci.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych” zwigzanych z
ww. terenem.

W ww. projekcie ,nie uwzgledniono
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
Lutrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewzie¢, narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”, a ,osoby
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
cigzacych na nich obowigzkow w
zakresie przygotowania projektu - co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury i NIK”.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, brak dziatek.

Brak zgody na ,wtaczenie” dziatek do
projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

Informacja o terenie, w tym
prowadzonym gospodarstwie i prawie
do sadzenia, np. krzewow i drzew
owocowych, roslin miododajnych, ziét
oraz wskazanie na utrudnienia i
ograniczenia w gospodarowaniu w
zwigzku z ww. planem zadan
ochronnych.

Prosba ,0 podjecie dialogu” i rozmow
,majacych na celu znalezienie
rozwigzania satysfakcjonujgcego obie
strony.

Osoba
prywatna

Kedzierzyn-
Kozle

Dziatki: 428/4, 428/11.

Prosba o ponowng weryfikacje siedliska
6520 na ww. dziatkach.

Informacja o dziatkach, w tym zapisach
miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (zabudowa mieszkalno-
ustugowa), istniejgcej i planowanej
zabudowie.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Informacja o bezzasadnym ujeciu
~.dziatek na terenie siedliska”, brak
gatunkoéw chronionych.

Osoby
prywatne

Koniakow

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 2481/9, 2481/11
oraz brak wskazania dziatek.

Odwotanie od projektu planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005, ktérego
zatozenia ,naruszajg zasady zawarte w
konstytucji RP

0 swobodnym zarzgdzaniu

i gospodarowaniu” nieruchomosciami
oraz noszg ,znamiona cichego,
czesciowego wywlaszczenia z prawa o
swobodnym zarzgdzaniu nimi
wiascicieli dziatek”, ktore sg ujete w
ww. projekcie.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 167/6, 164/1,
164/2, 205/2, 206, 208, 212.

Brak zgody na ustalenia zawarte

w projekcie planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

Whniosek o pozostawienie ww. dziatek
pod zabudowe mieszkalng
jednorodzinng

i uprawe oraz o zniesienie z tych
terendw siedlisk (jezeli tam wystepuja).

Wskazanie braku konsultacji

z mieszkahcami w zakresie
2wprowadzenia zawartych w projekcie
absurdalnych ustalen”.

Pytanie o podstawie stwierdzenia na
ww. dziatkach wystepowania siedlisk
przyrodniczych oraz wskazanie braku
poinformowania wiascicieli w ww.
zakresie.

Osoby
prywatne

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
935, 836.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Istebna

Zadanie dokonania ogledzin
nieruchomosci

i uwzglednienia w projekcie planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005
,biezacego stanu faktycznego”
nieruchomosci.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych z nim
zwigzanych.

W projekcie nie uwzgledniono
,2dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
wutrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewzie¢, narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”, a ,,0soby
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
cigzacych na nich obowigzkéw w
zakresie przygotowania projektu - co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury i NIK”.

Osoba
prywatna

Wista

Wista, dziatki: 4509, 4517/8, 4499/1,
4506/2.

Sprzeciw i ,negatywna opinia”
wzgledem zapiséw projektu planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005.

Wskazanie na ograniczenia i ingerencje
-W wykonywanie prawa wtasnosci”,
obnizenie wartosci ww. nieruchomosci.

Osoba
prywatna

Gmina Istebna, dziatki: 1528, 1537,
1530, 1535, 1533, 1587.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Istebna

Sprzeciw do projektu planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005.

Informacja o dziatkach, w tym
wskazanie, ze obejmujg one las, ,w
ktorym jest potrzeba wycinki sanitarne;j
drzew zaatakowanych przez kornika” i
pola uprawne, ktére

w przysztosci ,bedg przeznaczone pod
zabudowe” oraz o zgtoszeniu dziafki
1587 do przeksztatcenia na budowlana.

Informacja, ze w przypadku braku
uwzglednienia ww. sprzeciwu nastgpi
wystgpienie ,0 odszkodowanie
spowodowane stratg wartosci dziatek”.

Osoby
prywatne

Pszczyna

Gmina Istebna, dziatka 2721.

Odwotanie od decyzji w zakresie
projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

Prosba o ponowne rozpatrzenie ww.
projektu planu zadan ochronnych, z
uwzglednieniem potrzeb obszaru
Natura 2000 i prawa ,,do rozwoju i
realizacji osobistych planow
zyciowych”.

Informacja o dziatce i jej sgsiedztwie, w
tym planach zwigzanych z ww. dziatkg
(budowa domu letniskowego) z
uwzglednieniem rozwigzan korzystnych
dla srodowiska.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 2816/1.

Whiosek o pozostawienie ww. dziatki
pod zabudowe mieszkalng
jednorodzinng i prosba o zniesienie
siedlisk z terendéw budowlanych.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Informacja o dziatce, w tym
przeznaczeniu

w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego
Gminy Istebna (budownictwo
mieszkalne) i planowanej budowie
domu jednorodzinnego.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 2674/1, 2674/3.

Brak zgody na ujecie ww. dziatek
w granicach siedliska 6520.

Prosba o ponowng weryfikacje
wystepowania siedliska 6520 na ww.
dziatkach.

Informacja o dziatkach, w tym
przeznaczeniu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego
(zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna) i planowanej ich
zabudowie.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 146/1, 134, 104.

Brak zgody na ujecie ww. dziatek
w granicach siedliska 6520.

Prosba o ponowng weryfikacje
wystepowania siedliska 6520 na ww.
dziatkach.

Informacja o dziatkach, w tym
przeznaczeniu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego
(zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna), istniejgcej i planowanej
zabudowie.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 6303/1, 6303/2,
6305/1, 6305/2.

Prosba o ,wykluczenie” ww. dziatek
z projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Informacja o dziatkach, w tym ich
przeoraniu i wzroscie ,trawy sportowej”,
braku siedlisk, prawie do ich zabudowy.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, przysiétek Bystre,
dziatka 616.

Prosba o pozostawienie ww. dziatki
w aktualnym statusie i nie
uwzglednianie jej w projekcie planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005.

Informacja o dziatce, w tym
zainwestowaniu, gospodarstwie rolnym,
uprawie i braku wystepowania siedlisk.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 187/1.

Whniosek o pozostawienie ww. dziatki
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i prosba o zniesienie siedlisk

z terenéw budowlanych.

Informacja o planowanym
wykorzystaniu ww. dziatki.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 163/3.

Whniosek o pozostawienie ww. dziatki
pod zabudowe mieszkania
jednorodzinnego

i prosba o zniesienie siedlisk z terenéw
budowlanych.

Informacja o planowanym
wykorzystaniu ww. dziatki.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 223, 229, 266,
264/6.

Whiosek o ,wytgczenie” ww. dziatek
z projektu planu zadan ochronnych

obszaru Natura 2000 Beskid Slgski

PLH240005.

Wskazanie na mniejszy niz 21 dniowy
termin konsultacji spotecznych, gdyz
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Gmina Istebna opublikowata informacje
dopiero

5 lutego 2024 r. i dtugi termin
oczekiwania na informacje o
Srodowisku, brak mozliwosci zmiany
przeznaczenia terenu na budowlany
(wnioski zostaly juz ztozone do Gminy
Istebna).

Wskazanie na brak informacji o wizji
lokalnej w trakcie identyfikacji siedlisk
przyrodniczych i sposobie jej realizacji,
losowos¢ wyboru dziatek do wskazania
na nich wystepowania siedlisk
przyrodniczych, brak uwzglednienia
aktualnego stanu zagospodarowania
terenu, miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego

i inwentaryzacji ,,zjawisk
przyrodniczych”.

Informacja o braku ,analizy aktualnych
siedlisk zwierzat oraz ich wptywu na
lokalng flore i faune, wywotanego
poprzez bezplanowe karczowanie
lasu”, co powoduje zmiany
lokalizacyjne zwierzat, a ,dziki, lisy,
sarny i wilki” stanowig zagrozenie dla
dzieci, dorostych i hodowli zwierzat
domowych.

Wskazanie na brak uwzglednienia
,ZWyklego gospodarowania ziemig osob
mieszkajgcych na tych terenach” i
potrzeb mieszkancéw, np. uprawy,
ogrédki przydomowe, pielegnacja tgk z
koszeniem i suszeniem traw,
wypasaniu zwierzat, co ,nie moze by¢
objete obostrzeniami urzedowymi” bez
uwzglednienia ich zmiennosci.

Informacja o dziatce 223, jej zabudowie
(mieszkalnej, gospodarczej) i
przydomowym ogrodzie.
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Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 136/3, 98/4.

Brak zgody na ujecie ww. dziatek
w ,obszarze siedliska nr 6520”.

Prosba o ponowng weryfikacje
wystepowania ww. siedliska na ww.
dziatkach.

Informacja o dziatkach, w tym
wskazanie na zapisy miejscowego
planu zagospodarowania
przestrzennego (zabudowa
mieszkaniowo-ustugowa),
zainwestowanie terenu oraz planowany
sposob jego wykorzystania (budowa
budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych).

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 2623/1, 2326/3.
Gmina Istebna, dziatka 2503/14.

Whniosek o pozostawienie ww. dziatek
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i prosba o zniesienie siedlisk z terenéw
budowlanych.

Informacja o braku siedlisk na ww.
dziatkach, istniejgcej zabudowie

i planowanym wykorzystaniu ww.
dziatek, np. budowa domu.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 164/1, 164/2,
205/2, 206, 208, 212.

Brak zgody na ustalenia zawarte

w projekcie planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

Sprzeciw na ustalenia ww. planu zadan
ochronnych, ktore nie byty uzgadniane
Z mieszkahcami oraz wyrazenie
0go6lnego niezadowolenia w nawigzaniu
do ,pomystow i decyzji®, ktore nie
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

uwzgledniajg spotecznosci lokalnych
gorali.

Whiosek o pozostawienie ww. dziatek
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i uprawe.

Prosba o zniesienie siedlisk (jezeli
wystepuja) z terendw budowlanych lub
uprawowych oraz wytgczenie ww.
dziatek

z projektu ww. planu zadan
ochronnych.

Informacja o dziatkach, w tym braku
wystepowania siedlisk, koszeniu,
wykorzystaniu pokosu na pasze i
kompost, ptaconym podatku.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 2537/1.

Whiosek o pozostawienie ww. dziafki
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i prosba o zniesienie siedlisk z terenéw
budowlanych.

Informacja o braku siedlisk na ww.
dziatce, istniejgcej zabudowie i
planowanym wykorzystaniu ww. dziatki
(budowa domu).

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 223, 260, 267/1.

Whiosek o ,wykreslenie” ww. dziatek
z projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

Wskazanie na mniejszy niz 21 dniowy
termin konsultacji spotecznych, gdyz
Gmina Istebna opublikowata informacje
dopiero

5 lutego 2024 r. i dtugi termin
oczekiwania na informacje o
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

srodowisku, planowang zmiane
przeznaczenia terenu na budowlany.

Wskazanie na brak informaciji
wiascicieli o wizji lokalnej w trakcie
identyfikacji siedlisk przyrodniczych i
sposobie jej realizacji, losowos¢ wyboru
dziatek do wskazania na nich
wystepowania siedlisk przyrodniczych,
brak uwzglednienia aktualnego stanu
zagospodarowania terenu i
miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, inwentaryzacji ,zjawisk
przyrodniczych”.

Informacja o braku ,analizy aktualnych
siedlisk zwierzat oraz ich wptywu na
lokalng flore i faune, wywotanego
poprzez bezplanowe karczowanie
lasu”, co powoduje zmiany
lokalizacyjne zwierzat, a ,dziki, lisy,
sarny i wilki” stanowig zagrozenie dla
dzieci, dorostych i hodowli zwierzat
domowych.

Wskazanie na brak uwzglednienia
~ZWykitego gospodarowania ziemig osob
mieszkajgcych na tych terenach” i
potrzeb mieszkancoéw, np. uprawy,
ogrodki przydomowe, pielegnacja tak z
koszeniem i suszeniem traw,
wypasaniu zwierzat, co ,nie moze byc¢
objete obostrzeniami urzedowymi” bez
uwzglednienia ich zmiennoéci.

Informacja o ww. dziatkach, w tym
przeznaczeniu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego
Gminy Istebna (zabudowa
mieszkaniowo-ustugowa) i planowanym
wniosku na zmiane dziatki

z rolnej na budowlana.

Osoba
prywatna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
440/2.
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Istebna

Whniosek o weryfikacje siedlisk
podlegajgcych ochronie na ww. dziatce,
uwzglednienie jej stanu faktycznego

i odstagpienie od decyzji, ktére
~drastycznie” mogg naruszy¢ ,prawo do
dysponowania wtasnosécig prywatng”.

Informacja o dziatce, w tym
przeznaczeniu

w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego
Gminy Istebna (czesciowo budowlana) i
planowanej budowie domu
jednorodzinnego.

Wskazanie, ze ,wszelkie funkcje
zamieszkania i gospodarstwa majg by¢
drugorzedne wzgledem funkcji ochrony
przyrody”, co jest sprzeczne z planami
w zakresie przeznaczenia ww. dziafki

i stanowi naruszenie ,praw do
dysponowania wtasnoscig prywatng”.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 4025.

Prosba o weryfikacje wystepowania
siedliska 6520 na ww. dziatce i
~wylgczenie” jej

z projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slaski
PLH240005.

Wskazanie na ingerencje w ,kwestie
wlasnosciowe” dziatki, np. brak
mozliwosci budowy domu.

Informacja o dziatce, w tym staraniach
0 jej przeksztatcenie z rolnej na
budowlang.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2952.

Prosba o ponowng weryfikacje
wystepowania siedliska na ww. dzialce i
mozliwo$¢ przeksztatcenia czesci

178




Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

dziatki
z rolnej na funkcje mieszkaniowa.

Informacja o dziatce, w tym sposobie
zabudowy, barku wystepowania
siedlisk.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna,
dziatki: 443/2, 450.

Whniosek o weryfikacje siedlisk
podlegajgcych ochronie na tym terenie,
uwzglednienie stanu faktycznego

i odstgpienie od decyzji, ktére
,drastycznie” mogg naruszy¢ ,prawo do
dysponowania wtasnoscig prywatng”.

Informacja o dziatkach, w tym lokalizac;ji
zabudowy, wskazanie na miejscowy
plan zagospodarowania
przestrzennego.

Wskazanie na brak zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym, brak
uwzglednienia aktualnego
przeznaczenia terenu, istniejgce;j
infrastruktury.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
746, 855, 862, 881, 1276.

Zadanie dokonania ogledzin
nieruchomos$ci

i uwzglednienia w projekcie planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005
,biezgcego stanu faktycznego”
nieruchomosci oraz ,rozpatrzenia
sprawy w trybie administracyjnym”.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

szereg btednych danych” zwigzanych z
ww. terenem.

W ww. projekcie ,nie uwzgledniono
dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowienia na tym terenie
infrastruktury”.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
L2utrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewziec, narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”, a ,osoby
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
cigzacych na nich obowigzkéw w
zakresie przygotowania projektu - co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury i NIK”.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
886, 1282, 1241, 1269, 1341.

Zadanie dokonania ogledzin
nieruchomosci

i uwzglednienia w projekcie planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005
,biezgcego stanu faktycznego”
nieruchomosci oraz ,rozpatrzenia
sprawy w trybie administracyjnym”.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych” zwigzanych z
ww. terenem.

W ww. projekcie ,nie uwzgledniono
dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowienia na tym terenie
infrastruktury”.
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Projekt ww. planu zadan ochronnych
L2utrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewziec, narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”, a ,osoby
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
cigzgcych na nich obowigzkéw w
zakresie przygotowania projektu - co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury i NIK”.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 1552.
Gmina Istebna, dziatka 1585.
Gmina Istebna, dziatka 1549/5.
Gmina Istebna, dziatka 1543.
Gmina Istebna, dziatka 1549/3.

Odmowa zgody na realizacje projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
na ww. dziatce.

Informacja o niezgodnosci ww. projektu
ze stanem faktycznym, ograniczeniu
prawa wiasnosci, co wptywa na dalszg
realizacje przedsiewzie¢ na ww.
dziatce.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
282/2, 281/1.

Zadanie dokonania ogledzin
nieruchomosci

i uwzglednienia w projekcie planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005
,biezgcego stanu faktycznego”
nieruchomosci.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
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Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

szereg btednych danych” zwigzanych z
terenem.

W projekcie ,nie uwzgledniono
dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
L2utrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewziec, narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”, a ,osoby
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
cigzacych na nich obowigzkéw w
zakresie przygotowania projektu - co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury i NIK”.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2697.

Zadanie dokonania ogledzin
nieruchomosci

i uwzglednienia w projekcie planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005
,biezgcego stanu faktycznego”
nieruchomosci.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych” zwigzanych z
terenem.

W projekcie ,nie uwzgledniono
dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.
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Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Projekt ww. planu zadan ochronnych
L2utrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewziec, narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”, a ,osoby
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
cigzgcych na nich obowigzkéw w
zakresie przygotowania projektu - co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury i NIK”.

Osoba
prywatna

Koniakow

Gmina Istebna dziatki: 2790, 2798.

Uwaga do ,narzucenia” dziatan
wynikajagcych z projektu planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 i
ograniczenia prawa wtasnosci.

Informacja o dziatkach, w tym braku
uzytkowania rolniczego, koszenia,
zarosniecie duzej powierzchni
drzewami lub krzewami, zaniku tgk.

Osoba
prywatna

Tychy

Gmina Istebna, bez podania dziatki.

Whiosek o nowy termin konsultacji

i zorganizowanie spotkan w gminach,
co wynika z braku udziatu w
konsultacjach spotecznych wielu oséb z
uwagi na czas ferii zimowych.

Whniosek o konsultacje z
przedstawicielami Regionalnej Dyrekc;ji
Ochrony Przyrody

w Katowicach lub ekspertami w celu
przedstawienia pluséw i zagrozen dla
wiascicieli, ktérych dziatki wymienione
zostaty w zatagczniku nr 5 projektu planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005.

Whiosek o ,wylgczenie” z ww. projektu
planu zadanh ochronnych dziatek, dla
ktorych w Studium wskazano tereny do
zabudowy

i uzyskaty ,pozytywng opinie”
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Regionalnej Dyrekcji Ochrony Przyrody
w Katowicach.

Informacja o ograniczeniach dla
wiascicieli wynikajgcych z projektu
planu zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slaski PLH240005,
wskazanie na potrzeby mieszkancow
Gminy Istebna.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 234.

Whniosek o ,wykreslenie” ww. dziatki
z projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

Informacja o dziatce, w tym jej
lokalizaciji, statusie dziatki jako
budowlane.

Wskazanie, ze ww. projekt planu zadanh
ochronnych moze uniemozliwic¢
zabudowe

i uzytkowanie zgodnie z
przeznaczeniem, niemozliwos¢
realizacji zyciowych planéw, spadek
wartosci gruntu, co ,godzi” w interes
mieszkancow, a uniemozliwienie
zabudowy to przejaw dyskryminacji
gdyz dziatka jest otoczona zabudowg
jednorodzinnag.

Wskazanie na mniejszy niz 21 dniowy
termin konsultacji spotecznych, gdyz
Gmina Istebna opublikowata informacje
dopiero

5 lutego 2024 r. i dtugi termin
oczekiwania na informacje o
Srodowisku.

Wskazanie na brak informacji

o wizji lokalnej w trakcie identyfikaciji
siedlisk przyrodniczych i sposobie jej
realizacji, losowos¢ wyboru dziatek do
wskazania na nich wystepowania
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Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

siedlisk przyrodniczych, brak
uwzglednienia aktualnego stanu
zagospodarowania terenu,
inwentaryzacji ,zjawisk przyrodniczych”,
miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Wskazanie na brak uwzglednienia
,ZWYyklego gospodarowania ziemig osob
mieszkajgcych na tych terenach” i
potrzeb mieszkancoéw, np. uprawy,
ogrodki przydomowe, pielegnacja tgk z
koszeniem i suszeniem traw,
wypasaniu zwierzat, co ,nie moze byé
objete obostrzeniami urzedowymi” bez
uwzglednienia ich zmienno$ci.

Osoba
prywatna

Katowice

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 6728/3.

Whniosek o ,wykreslenie” ww. dziatki
z projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

Informacja o dziatce, w tym jej
lokalizaciji, statusie dziatki jako
budowlane;.

Wskazanie, ze ww. projekt planu zadah
ochronnych moze uniemozliwic¢
zabudowe

i uzytkowanie zgodnie z
przeznaczeniem, niemozliwos¢
realizacji zyciowych planéw, spadek
wartosci gruntu, co ,godzi” w interes
mieszkancow.

Wskazanie na mniejszy niz 21 dniowy
termin konsultacji spotecznych, gdyz
Gmina Istebna opublikowata informacje
dopiero

5 lutego 2024 r. i dtugi termin
oczekiwania na informacje o
Srodowisku.
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Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Wskazanie na brak informaciji

o wizji lokalnej w trakcie identyfikacji
siedlisk przyrodniczych i sposobie jej
realizacji, losowos¢ wyboru dziatek do
wskazania na nich wystepowania
siedlisk przyrodniczych, brak
uwzglednienia aktualnego stanu
zagospodarowania terenu,
inwentaryzacji ,zjawisk przyrodniczych”,
miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Wskazanie na brak uwzglednienia
~ZWyktego gospodarowania ziemig oséb
mieszkajgcych na tych terenach” i
potrzeb mieszkancoéw, np. uprawy,
ogrodki przydomowe, pielegnacja tgk z
koszeniem i suszeniem traw,
wypasaniu zwierzat, co ,nie moze byc¢
objete obostrzeniami urzedowymi” bez
uwzglednienia ich zmienno$ci.

Osoba
prywatna

Tomaszo-wice

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2785/1.

Whniosek o pozostawienie ww. dziatki
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i prosba o zniesienie siedlisk z ww.
dziatki.

Informacja o dziatce, w tym braku
wystepowania gorskich borow
swierkowych (kod Natura 2000: 9410),
Z uwagi na jej zagospodarowanie
zabudowa i brak drzew.

Wskazanie p6znej informacji o
projekcie planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 na stronie Gminy Istebna
(02.02.2024 r.).

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 83/1.

Prosba o uwzglednienie w projekcie
planu zadanh ochronnych obszaru
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
faktycznego stanu ww. dziatki i
wprowadzenie korekty do ww. planu
zadan ochronnych.

Wskazanie na potrzebe ochrony terenu
przed presjg zabudowy czy
architektoniczng samowolg oraz
wyrazenie obawy, ze dziatania
wskazane w ww. planie zadan
ochronnych, np. ograniczajgce
mozliwos¢ swobodnego wypasu owiec
czy uniemozliwiajgce uzytkowanie w
celach rolnych, ograniczg przydomowag
uprawe

i hodowle, co dla wielu mieszkancéw
jest ,podstawowym zajeciem, osig
zyciowych obowigzkow i kluczowym
elementem tozsamosci” oraz powoduje
negatywne nastroje spoteczne.

Informacja o dziatce, w tym
przeprowadzonych w 2023 r.
ingerencjach

w grunt, np. wykopy, prace ziemne,
nasadzenia drzew i krzewow.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 2526/1.

Whiosek o pozostawienie ww. dziafki
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i prosba o zniesienie siedlisk z terenéw
budowlanych.

Informacja o dziatce, w tym
planowanym wykorzystaniu ww. dziatki
oraz braku siedlisk i zagospodarowaniu
istniejgcg zabudowa.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 2523/1.

Whniosek o pozostawienie ww. dziatki
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i prosba o zniesienie siedlisk z terenow
budowlanych.
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Podmiot

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
457/2, 515.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
413/1, 413/2.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2500/4, 2500/5, 2500/6, 2496/1.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
108, 134, 146.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2546/6, 2546/7, 2546/2.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2546/9.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2491.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2493/1.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2702, 2705, 2706, 2678/6, 2708.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
84/12, 282/1.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2512/4, 2518/2, 495/3.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
6646/1, 6646/3, 6646/6.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
3175, 3760, 3766, 2450/1, 2450/2.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2512/3, 2439/1, 2513/1, 2440/1.
Gmina Istebna, Obreb Koniakow,
dziatki: 2651, 2658, 2655.

Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
Informacja o dziatce, w tym
planowanym wykorzystaniu ww. dziafki
oraz braku siedlisk i zagospodarowaniu
istniejgcg zabudowa.
15 Osoby Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2 prywatne 457/20.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
Istebna 98/7.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
Czestochowa | 457/22.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
Knuréw 98/3, 98/6, 98/9.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
Wista 457/13, 457/16.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2528, 2560, 2559, 2557, 2556/1,
2431/7, 2431/8, 2431/12, 2431/15,
2431/16, 2431/20, 2480/1, 2480/3,
2480/2.

Gmina Istebna, Obreb Koniakow,
dziatki: 2221, 2222, 2223, 2220, 2564,
2565, 2573, 2559/1.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
428/7, 428/9.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
637/2,622/2, 647, 620, 619/5, 672,
637, 626, 617,1.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
619/2, 619/4, 621/1, 618/3.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
638, 639, 640.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2505/3.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
648, 649, 650, 659.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
456/2, 456/10, 482/5.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
5223, 988.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2548/8.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
112/4, 128/1.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
489/5.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2500/3.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
609, 614.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
610/4.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
103, 105, 107, 106/1, 132/2.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
112/6, 131, 106,3.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
147/1, 148.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
87.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
919, 920, 934.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
456/1, 6948, 482/3.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
111/1, 112/2.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
555/11, 555/15.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
1359/1, 880, 882, 1280/1.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
1430.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
453/7.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
178.

Zadanie dokonania ogledzin
nieruchomosci

i uwzglednienia w projekcie planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005
,biezgcego stanu faktycznego”
nieruchomosci.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych” zwigzanych z
terenem.

W projekcie ,nie uwzgledniono
dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
yutrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewziec, narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”, a ,0soby
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
cigzgcych na nich obowigzkéw w
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

zakresie przygotowania projektu - co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury i NIK”.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 104, 134, 108,
146.

Odwotanie od wprowadzenia projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005.

Informacja o dziatkach, w tym
planowanym ich wykorzystaniu.

Wskazanie, ze ww. projekt planu zadan
ochronnych uniemozliwi plany i
marzenia oraz zaniepokojenia ww.
projektem, a takze wyrazenie nadziei,
ze pozostang w rodzinach i dyspozycji
ich wiascicieli.

Osoby
prywatne

Wista

Istebna

Miasto Wista, dziatki: 4367/3, 4372/5,
4476/190, 4356/2.

Miasto Wista, dziatki: 4692/109, 4688/8,
4692/135.

Miasto Wista, Obreb Wista, dziatka
4476/179.

Miasto Wista, Obreb Wista, dziatka
4509.

Miasto Wista, Obreb Wista, dziatka
4627/18.

Miasto Wista, dziatki: 4609/15, 4609/25,
4626/36, 4660/15, 4666/5, 4666/6,
4667/1, 4660/48, 4667/4, 4666/10,
4667/5.

Miasto Wista, dziatki: 4946/2, 4953/5,
4953/9, 4955/9, 4956/2, 4956/6,
4977/2, 4986/4, 5146/2, 5147, 5151/1,
5171/6, 5188, 5189, 5206.

Miasto Wista, dziatki: 2452/17, 2486/7,
2486/12.

Zadanie dokonania ogledzin
nieruchomosci

i uwzglednienia w projekcie planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

,biezacego stanu faktycznego”
nieruchomosci.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych” zwigzanych z
terenem.

W projekcie ,nie uwzgledniono
dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
L2utrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewzie¢ i narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
77.

Zadanie dokonania ogledzin
nieruchomosci

i uwzglednienia w projekcie planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005
,biezgcego stanu faktycznego”
nieruchomosci.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych” zwigzanych z
terenem.

W projekcie ,nie uwzgledniono
dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Projekt ww. planu zadan ochronnych
Lutrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewzie¢, narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”, a ,osoby
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
cigzgcych na nich obowigzkéw w
zakresie przygotowania projektu - co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury i NIK”.

Informacja o dziatce, w tym wskazanie,
ze dziatka ,niby nie widnieje w spisie
ale

w Urzedzie Gminy niema pewnosci co
do statusu” oraz wskazanie, ze w
czasie wprowadzenia obszaru Natura
2000 ww. dziatka nie byfa objeta tym
programem,

a obecnie jest w nim uwzgledniona.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
124/5 i 124/4.

Prosba o ,zniesienie” siedlisk z ww.
dziatek.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych” zwigzanych z
terenem.

W projekcie ,nie uwzgledniono
dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
Lutrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewziec, narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”, a ,osoby
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

cigzgcych na nich obowigzkéw w
zakresie przygotowania projektu - co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury i NIK”.

Informacja o dziatkach, w tym braku
wystepowania siedlisk, istniejgcej
zabudowie

i zgtoszeniu do przeksztatcenia z
terenow rolnych na budowlane.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
915, 1240.

Prosba o ,wylgczenie” ww. dziatek
z projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

Informacja o planowanym
wykorzystaniu ww. dziatek, w tym
mozliwos$cig zabudowy.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 2513/2, 2518/3,
2519/3, 2431/18, 2431/17, 2431/13,
2431/19, 2431/16, 2431/14, 2431/12,
2431/10, 2431/8, 2432/3.

Whiosek o pozostawienie ww. dziatek
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i prosba o zniesienie siedlisk z terenéw
budowlanych.

Informacja o braku siedlisk na ww.
dziatkach, istniejgcej zabudowie

i planowanym wykorzystaniu ww.
dziatek,

w tym mozliwoscig zabudowy.

Osoby
prywatne

Istebna

Zabrzeg

Gmina Istebna, dziatka 159/2.

Gmina Istebna, dziatka 211/4.

Gmina Istebna, dziatki: 159/3, 159/4.
Gmina Istebna, dziatka: 160.

Gmina Istebna, dziatka 198.

Gmina Istebna, dziatki: 2418/4, 2447/6.
Gmina Istebna, dziatka 389.

Gmina Istebna, dziatka 898/4.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Gmina Istebna, dziatka 433/7.
Gmina Istebna, dziatka 287/37.
Gmina Istebna, dziatki: 92/2, 91/5.
Gmina Istebna, dziatka 425/3.
Gmina Istebna, dziatka 119/11.

Whiosek o pozostawienie ww. dziatek
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i prosba o zniesienie siedlisk z terenéw
budowlanych.

Informacja o braku siedlisk na ww.
dziatkach, istniejgcej zabudowie

i planowanym wykorzystaniu ww.
dziatek,

w tym mozliwoscig zabudowy.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 419/3, 418/2.

Whiosek o ,wytgczenie” ww. dziatek
z siedlisk.

Informacja o braku siedlisk na ww.
dziatkach, ich przeznaczeniu do
hodowli zwierzat, a ,w przysztosci
innych planow”.

Osoby
prywatne

Skoczéw

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 571/10, 537,
543, 536/1, 536/2.

Gmina Istebna, dziatki: 537, 543, 536/1,
536/2.

Gmina Istebna, dziatki: 537, 543, 536/1,
536/2.

Gmina Istebna, dziatki: 537, 543, 536/1,
536/2.

Sprzeciw i brak zgody na plan zadanh
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 863/1.

Prosba o weryfikacje wystepowania
siedliska 6520 na ww. dziafce.

Informacja o dziatce, w tym
przeznaczeniu
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego
Gminy Istebna (dziatka budowlana),
istniejgcym budynku

i planowanej budowie budynku
mieszkalnego.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, Koniakéw, dziatki:
482/5, 482,4 (prawodpodobnie 482/4).

Whiosek o pozostawienie i prosba

0 ,zniesienie” ww. dziatek z projektu
planu zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005.

Informacja o planowanym
wykorzystaniu ww. dziatek, w tym
mozliwoscig zabudowy.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
615.

Sprzeciw w zakresie ,dziatan, ktérych
efektem bedzie ograniczenie lub
catkowity zakaz prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej”.

Prosba o pozostawienie ww. dziatki ,,od
jakichkolwiek zmian”.

Informacje o dziatce w tym uzytkowaniu
gospodarczym - pole orne z intensywng
gospodarka rolng, nawozeniem, orkg
prowadzong co kilka lat, wskazanie ze
,nie przypomina tgk o charakterze
naturalnym”.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2432/2.

Prosba o ,nie wigczanie” ww. dziatki do
obszaru Natura 2000.

Informacja o dziatce, w tym jej
przeznaczeniu, zagospodarowaniu jej
i otoczenia, braku wystepowania
siedlisk na ww. dziatce.
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
1434.

Prosba o weryfikacje wystepowania
siedliska 6520 na ww. dziafce.

Informacja o dziatce, w tym spadku jej
wartoéci do ,0” w przypadku
ustanowienia zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

Osoby
prywatne

Istebna

254. Gmina Istebna, dziatka 6950.
255. Gmina Istebna, dziatka 21/4.

Whniosek o pozostawienie ww. dziatek
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i prosba o zniesienie siedlisk z terenow
budowlanych.

Informacja o braku siedlisk na ww.
dziatkach, istniejgcej zabudowie.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 165/4.

Whniosek o pozostawienie ww. dziatek
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i prosba o zniesienie siedlisk z terenéw
budowlanych.

Informacja o braku siedlisk na ww.
dziatce, istniejgcej zabudowie oraz
wskazanie na uniemozliwienia realizacji
Lprzedsiewzie¢ zwigzanych z tym
terenem”.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
122/7, 129, 112/5.

Whniosek o ,wytgczenie” ww. dziatki
z siedliska 6520.

Whiosek o ,wytgczenie” dziatki 129
z siedliska 6520 lub zmiana zapiséw
projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
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zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

PLH240005 umozliwiajgca
dotychczasowe uzytkowanie

i planowane przeznaczenie pod
budownictwo mieszkaniowe
jednorodzinne.

Whniosek o ,niezatwierdzanie” ww.
projektu planu zadan ochronnych, ktory
,budzi wiele zastrzezen” jest
nieaktualny i wadliwy.

Brak zgody z projektem planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005, ktéry w
znacznej czesci nie jest zgodny ze
stanem faktycznym, miejscowymi
planami zagospodarowania
przestrzennego. Brak aktualnosci
danych o gorskich tgkach
konietlicowych, ktére sg np.
zabudowane lub trwa procedury
uzyskiwania decyzji pozwolenia na
budowe, uzytkowane rolniczo.

Brak zgody na ,proponowane
ograniczenia

i zmiany” oraz wskazanie konfliktu
miedzy faktycznym i planowanym
uzytkowaniem,

a ww. projektem planu zadan
ochronnych.

Informacja o dziatkach, w tym sposobie
uzytkowania (np. koszenie, nawozenie,
obsiewanie zbozem, wypasie),
otrzymanym dofinansowaniu z ARIMR,
przeznaczeniu pod zabudowe,
istniejgce zabudowie mieszkalnej i
gospodarczej, wnioskach

0 zmiane przeznaczenia gruntu na
budownictwo jednorodzinne.

Wskazanie, ze ww. projekt planu zadanh
ochronnych narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”, a ,osoby
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
cigzgcych na nich obowigzkéw w
zakresie przygotowania projektu - co
winno by¢ przedmiotem dziatan
organow kontrolnych panstwa.

Osoby
prywatne

Chorzéw

Istebna

287, 288. Gmina Istebna, Obreb
Istebna, dziatka 2505/4.

Brak zgody z projektem planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005, ktéry w
znacznej czesci jest niezgodny z
miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego
Gminy Istebna.

Whniosek o ,wytgczenie” ww. dziatki
z siedliska 6520.

Whniosek o ,niezatwierdzanie” ww.
projektu planu zadan ochronnych, ktory
,budzi wiele zastrzezen” jest
nieaktualny i wadliwy.

Brak aktualnosci danych o gérskich
takach konietlicowych, ktére sg np.
zabudowane lub trwa procedura
uzyskiwania decyzji pozwolenia na
budowe, ztozono wnioski

o przeksztatcenia dziatek, uzytkowane
rolniczo.

Wskazanie konfliktu miedzy faktycznym
i planowanym uzytkowaniem, a ww.
projektem planu zadan ochronnych.

Informacja o dziatce, w tym sposobie
uzytkowania (np. koszenie, nawozenie,
obsiewanie zbozem, uprawie
ziemniakow, wypasie), przeznaczeniu
pod zabudowe, wniosku o zmiane
przeznaczenia gruntu na dziatke
budowlang.

Wskazanie, ze ww. projekt planu zadah
ochronnych narusza ,podstawowe
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

prawa konstytucyjne”, a ,osoby
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
cigzgcych na nich obowigzkéw w
zakresie przygotowania projektu - co
winno by¢ przedmiotem dziatan
organow kontrolnych panstwa.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2671, 2703, 2698/3, 2675.

Brak zgody na objecie obszarem
Natura 2000 ww. dziatek.

Wskazanie barku wystepowania
chronionych gatunkow zwierzat i
roslinnosci wymagajgcej ,szczegolnej
ochrony”.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych” zwigzanych z
terenem oraz zgdanie uwzglednienia
,biezgcego stanu faktycznego”
nieruchomosci w ww. projekcie.

W projekcie ,nie uwzgledniono
dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
Lutrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewziec, narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”, a ,0soby
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
cigzacych na nich obowigzkéw w
zakresie przygotowania projektu”.

Informacja o dziatkach, w tym
planowanym ich wykorzystaniu.

Osoby
prywatne

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
1340, 1330/1.
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Podmiot

Lp. . Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
Istebna 1292/5.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
Koniakow 1291/5.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka

1291/5.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka

2698/4.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka

2674/2.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka

1411.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka

2693.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2518/2, 495/3, 2512/4.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
3175, 3760, 3766, 2450/1, 2450/2.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2512/3, 2439/1, 2513/1, 2440/1.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2948, 2950, 4026, 2485/1, 2485/3.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2494/7, 2608/3.

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka

2494/5.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2942, 2944/4, 2944/5, 2944/6, 4027/1.

Prosba o ogledziny nieruchomosci
i uwzglednienie w projekcie ich
,biezgcego stanu faktycznego”.

Brak zgody na objecie ww. dziatek
siedliskiem 6520.

Whniosek o wykreslenie ww. dziatek

z projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005

i pozostawienie w obecnym sposobie
uzytkowania i przeznaczenia.

Informacja o braku wystepowania
gatunkow wskaznikowych i specyfiki
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

siedliska 6520 oraz braku
,Szczegotowych obserwacji
terenowych”.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych” zwigzanych z
terenem.

W projekcie nie uwzgledniono
,2dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
narusza ,podstawowe prawa
konstytucyjne”,

a ,0soby odpowiedzialne za projekt nie
dopetnity cigzgcych na nich
obowigzkow

w zakresie przygotowania projektu co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury

i NIK/ Najwyzszej Izby Kontroli”.

Osoba
prywatna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2740, 2745/4.

Prosba o ogledziny nieruchomosci
i uwzglednienie w projekcie ich
,biezgcego stanu faktycznego”.

Brak zgody na objecie ww. dziatek
siedliskiem 6520.

Whniosek o wykreslenie ww. dziatek

z projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005

i pozostawienie w obecnym sposobie
uzytkowania i przeznaczenia.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Informacja o braku wystepowania
gatunkéw wskaznikowych i specyfiki
siedliska 6520 oraz braku
,Szczegotowych obserwacji
terenowych”.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych” zwigzanych z
terenem.

W projekcie nie uwzgledniono
,2dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
narusza ,podstawowe prawa
konstytucyjne”,

a ,0soby odpowiedzialne za projekt nie
dopetnity cigzagcych na nich
obowigzkow

w zakresie przygotowania projektu co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury

i NIK”.

Informacja o dziatkach, w tym
przeznaczeniu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego
(dziatki budowlane - w czeéci lub
catosci), istniejgcej zabudowie.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
2683, 2711, 2710, 2750/14, 2751/5.

Prosba o ogledziny nieruchomosci
i uwzglednienie w projekcie ich
,biezgcego stanu faktycznego”.

Brak zgody na objecie ww. dziatek
siedliskiem 6520.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Whniosek o wykreslenie ww. dziatek

z projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slaski
PLH240005

i pozostawienie w obecnym sposobie
uzytkowania i przeznaczenia.

Informacja o braku wystepowania
gatunkow wskaznikowych i specyfiki
siedliska 6520 oraz braku
~Szczegotowych obserwacii
terenowych”.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych” zwigzanych z
terenem.

W projekcie nie uwzgledniono
,2dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych od lat
upraw

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
narusza ,podstawowe prawa
konstytucyjne”.

Wskazanie, ze ,decyzje niekorzystne
dotyczg tylko gospodarstw
indywidualnych”, na trudnosci w
przeksztatceniu terenu dla
mieszkancow, licznych budowach oséb
przyjezdnych oraz na niszczenie laséw
przez Lasy Panstwowe, a takze dbanie
mieszkancow o srodowisko (np.
dokarmianie zwierzat zimg, zasiew gk
kwiatowych - pozywienie dla owadow).

W zwigzku z powyzszym prosba o ,nie
krzywdzenie” przepisami, ktore
powodujg spadek wartosci
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Podmiot

Prosba o ogledziny nieruchomo$ci
i uwzglednienie w projekcie ich
,biezgcego stanu faktycznego”.

Brak zgody na objecie ww. dziatek
siedliskiem 6520.

Whiosek o wykreslenie ww. dziatek

z projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005

i pozostawienie w obecnym sposobie
uzytkowania i przeznaczenia.

Informacja o braku wystepowania
gatunkow wskaznikowych i specyfiki
siedliska 6520 oraz braku
~SZczegobtowych obserwacji
terenowych”.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym i ,zawiera
szereg btednych danych” zwigzanych z
terenem.

W projekcie nie uwzgledniono
,dotychczasowego przeznaczenia
terenu

i umiejscowionej na tym terenie
infrastruktury”.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
narusza ,podstawowe prawa
konstytucyjne”,

Lp. Uwagi i wnioski Sposob rozpatrzenia/odpowiedz
zgtaszajacy
gospodarstw, zeby nie byto wrazenia,
ze duzy (Lasy Panstwowe)
i bogaty ,moze wiecej niz rdzenni ale
biedniejsi mieszkancy” Gminy.
17 Osoby Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
5 prywatne 4024/1, 4024/2.
Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
Istebna 2949.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

a ,0soby odpowiedzialne za projekt nie
dopetnity cigzgcych na nich
obowigzkow

w zakresie przygotowania projektu co
winno by¢ przedmiotem dziatania
prokuratury

i NIK”.

Osoby
prywatne

Istebna

Jastrzebie-
Zdroj

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 2427 .
Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 2724/1,
2724/2.

Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 2720,
2716, 2736, 2734, 2724/3, 2732.

Pro$ba o pozostawienie mozliwosci
zabudowy na dziatce do tego
przeznaczonej

i weryfikacje siedliska na ww. dziatce.

Whiosek o ,pozostawienie mozliwosci
zabudowy dziafki/dziatek w sposoéb nie
zagrazajgcy istniejgcym siedliskom

i Z poszanowaniem przedmiotéw
ochrony, bez zmian stosunkoéw
wodnych”.

Zgtoszenie uwag w zakresie dziatan
»nharzucanych” witascicielom
nieruchomosci, ograniczajgcych prawo
wiasnosci.

Informacja o dziatce, w tym o braku jej
uzytkowania, np. koszenia oraz o braku
mozliwosci realizacji dziatan
ochronnych wskazanych w projekcie
planu zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005.

Wskazanie na utrudnienia, np. remont,
rozbudowa budynku, wynikajgce z
objecia ochrong przedmiotowego
terenu.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Istebna Wilcze, dziatka
443/4.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Odwotanie od projektu planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005, ktérego
zatozenia ,naruszajg zasady zawarte w
konstytucji RP

0 swobodnym zarzgdzaniu

i gospodarowaniu” nieruchomosciami.

Osoby
prywatne

Istebna
Rybnik
Jaworzynka
Koniakow

Ligota

Gmina Istebna, dziatki: 4337, 4336.
Gmina Istebna, dziatki: 878, 877/1.
Gmina Istebna, dziatka 870.

Gmina Istebna, dziatki: 2522/1, 2520/1,
2498.

Gmina Istebna, dziatki: 277/2, 279/3.
Gmina Istebna, Obreb Koniakow,
dziatka 520.

Dziatka 287/36.

Gmina Istebna, dziatka 555/16.

Gmina Istebna, dziatka 2547/1.

Gmina Istebna, dziatki: 30/9, 30/10.
Gmina Istebna, Istebna, dziatka 4251/4.

Whniosek o ,pozostawienie” ww. dziatek
,pod zabudowe mieszkaniowag
jednorodzinng”/ ,pod zabudowe
jednorodzinng” lub rolna.

Prosba o ,zniesienie” z terenow
budowlanych siedlisk.

Informacja o dziatkach, w tym planach
z nimi zwigzanych czy braku na nich
siedlisk, np. z uwagi na: regularng
uprawe/uprawe
rolng/zagospodarowanie istniejgcg lub
planowang zabudowag/wykorzystanie
rolnicze lub lokalizacja przy drodze
gminne;.

Osoby
prywatne

Istebna

Cieszyn

Gmina Istebna, dziatki: 2551, 2555/1,
2542,

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
553/7.

Whniosek o ,pozostawienie” ww. dziatek
,pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng” lub rolng.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Prosba o ,zniesienie” z ww. terenow
siedlisk.

Informacja o dziatkach, w tym planach
z nimi zwigzanych czy braku na nich
siedlisk, np. z uwagi na: uzytkowanie
do upraw rolnych lub uzytkowanie
rekreacyjne.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 2434/2, 2438/5,
2437, 928.

Whiosek o ,pozostawienie” ww. dziatek
-,pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng” lub rolna.

Prosba o ,zniesienie” z terenow
budowlanych siedlisk.

Informacja o dziatkach, w tym planach
z nimi zwigzanych czy braku na nich
siedlisk, z uwagi na zagospodarowanie
istniejgcg zabudowa. taki koszone sg
co roku, z wyjatkiem dziatki 922
porosnietej drzewami. Dziatka w planie
przeznaczona jest jako las.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 875, 890, 1247,
1250.
Gmina Istebna, dziatka: 876.

Brak zgody na wskazanie na ww.
dziatkach siedliska przyrodniczego
6520.

Prosba o weryfikacje wystepowania
ww. siedliska na ww. dziatkach.

Informacje o dziatkach, w tym
przeznaczeniu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego -
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna
lub istniejgcej zabudowie, planach
zwigzanych z ww. dziatkami.

Osoba
prywatna

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 2717.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Ustron

Prosba o weryfikacje wystepowania
siedliska przyrodniczego na ww.
dziatce.

Informacje o dziatce, w tym wskazanie,
ze jest dziatka rolna niewykaszana,
uznawana za nieuzytek.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 2727 .

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 6646/8.
Gmina Istebna, Istebna, dziatka 2530/2.
Gmina Istebna, Istebna, dziatka 2433/1.
Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 268/13,
268/18.

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 2712.

Prosba o weryfikacje wystepowania
siedliska przyrodniczego na ww.
dziatce.

Informacja o braku podstaw do
wskazania na ww. dziatkach siedliska
6520.

Informacje o dziatkach, w tym
przeznaczeniu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, np.
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna
lub wskazanie ze dziatki sg nieuzytkami
oraz dla niektorych dziatek okreslenie
planéw zwigzanych z ww. dziatkami.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 2640/2.

Whniosek o ,wytgczenie” dziatki z
projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005

i pozostawienie jej jako budowlane;.

Wyrazenie obawy w zakresie ingerenc;ji
ww. projektu w kwestie wtasnosciowe
dziatki oraz wskazanie na plany z nig
zwigzane.

Osoba
prywatna

Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 2797/1,
2794/1, 2789.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Jaworzynka

Uwaga do dziatah ,narzucanych”
wiascicielom nieruchomosci,
ograniczeniu prawa wtasnosci.

Informacja o planowanym
przeksztatceniu dziatek na budowlane.

Osoba
prywatna

Wista

Miasto Wista, dziatki: 4674, 4907/21,
4609/24.

Zadanie ogledzin i uwzglednienia

w projekcie planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 ,biezgcego stanu
faktycznego” terenu.

Informacja o braku zgodnosci ww.
projektu ze stanem faktycznym.

Wskazanie, ze projekt narusza
podstawowe prawa konstytucyjne.

Projekt ,utrudnia i uniemozliwia”
realizacje przedsiewziec¢ i zawiera
szereg btednych danych zwigzanych z
terenem. Nie uwzglednia
dotychczasowego przeznaczenia
terenu, rodzaju prowadzonych upraw

i istniejgcej infrastruktury.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 555/10.

Prosba o wytgczenie ww. dziatki z
obszaru siedliska 6520, wydanie
decyzji

o0 mozliwosci zabudowy jednorodzinnej
na obszarze Natura 2000 z warunkami,
ponowne ogledziny w celu okres$lenia
biezgcego stanu faktycznego dziatki
oraz weryfikacje oddziatywania na
Srodowisko matej zabudowy.

Informacje o dziatce, w tym jej rodzinnej
historii, planowanej budowie domu
jednorodzinnego.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Wskazanie, ze na terenach Natura
2000 zabudowa jednorodzinna nie jest
bezwzglednie wykluczona oraz na
krzywdzgce decyzje w kontekscie

ciezkiej pracy rodziny na tych ziemiach.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
569, 864/1, 2547/2, 2576/2, 2561/2,
2555/2, 2555/3.

Sprzeciw do dziatan, ktére ograniczajg
lub catkowicie zakazujg prowadzenie
dziatalnosci gospodarcze;.

Prosba o zniesienie siedlisk z terenéw
budowlanych.

Informacje o dziatkach, w tym ich
uzytkowaniu, wskazanie ze nie
~przypominajg goérskich tgk
konietlicowych”, braku wystepowania
siedlisk z uwagi na zagospodarowanie
nieruchomosci.

Osoba
prywatna

Koniakow

Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 38/15,
38/5.

Sprzeciw do zmian wynikajgcych z
projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

Brak zgody na ujecie ww. dziatek w ww.

projekcie.

Whiosek o ,wykluczenie” ww. dziatek z
ww. projektu.

Wskazanie, ze ww. projekt
uniemozliwia przeprowadzenie zmian
przeznaczenia dziatek, utrate praw
budowlanych, przyczynia sie do
znacznych strat wartosci dziafki.

Informacje o dziatce 38/15, w tym jej
rolnym i budowlanym przeznaczeniu.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Osoba
prywatna

Rybnik

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
878, 877/1.

Zadanie ogledzin nieruchomosci

i uwzglednienia ,biezgcego stanu
faktycznego” nieruchomosci w projekcie
planu zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005.

Informacja o braku zgodnos$ci ww.
projektu ze stanem faktycznym i
.Zawiera szereg btednych danych”
zwigzanych z terenem.

W projekcie nie uwzgledniono
dotychczasowego przeznaczenia
terenu

i istniejgcej infrastruktury.

Projekt ww. planu zadan ochronnych
Sutrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewzie¢, narusza ,podstawowe
prawa konstytucyjne”, a ,osoby
odpowiedzialne za projekt nie dopetnity
cigzacych na nich obowigzkow w
zakresie przygotowania projektu”.

Osoba
prywatna

Koniakow

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2557.

Whiosek o uwzglednienie w projekcie
planu zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
stanu faktycznego nieruchomosci i
~wycofanie” ww. dziafki

z ww. projektu.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym oraz wskazanie
ze ww. projekt jest ingerencjg w prawo
wiasnosci przez ,bezpodstawne
zobowigzanie do utworzenia siedliska” -
na Co wWyrazono Sprzeciw.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Informacja o dziatce, w tym jej
planowanym przeznaczeniu, sposobie
uzytkowania - regularne koszenie, w
poprzednich latach uprawiana jako tgka
siewna, co jaki$ czas przeorywana.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 2442, 2441/1,
2438/9.

Whiosek o pozostawienie ww. dziatek
,pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng”

i prosba o ,zniesienie z terenéw
budowlanych siedlisk”.

Wskazanie ze w projekcie planu zadanh
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 nie
uwzgledniono dotychczasowego
przeznaczenia terenu, rodzaju
prowadzonych upraw i istniejgcej
infrastruktury oraz brak wystepowania
siedlisk.

Wskazano na plany zwigzane z ww.
dziatkami.

Informacja o konsultacjach
spotecznych.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 2719, 2694.

Prosba o ponowng weryfikacje
wystepowania siedliska na ww.
dziatkach.

Informacja o dziatkach, w tym
wskazanie, ze dziatka 2719 jest rolna,
niewykaszana

i stanowi nieuzytek - brak podstaw do
wskazania na jej powierzchni siedliska
przyrodniczego, a na dziatce 2694
planowana jest budowa domu.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 796,
954, 936, 937, 927, 926.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Prosba o pozostawienie mozliwosci
zabudowy na dziatkach, ktére sg do
tego przeznaczone.

Uwaga do ,narzucenia” dziatan
wynikajgcych z projektu planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 i
ograniczenia prawa wtasnosci.

Informacja o dziatkach, w tym braku
uzytkowania rolniczego, koszenia,
zarosniecie duzej powierzchni
drzewami lub krzewami, zaniku tgk.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
162.

Whiosek o ,zniesienie” siedlisk z ww.
dziatki.

Informacja o dziatce, w tym lokalizacji
budynku oraz braku wystepowania
siedlisk przyrodniczych.

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Bystre Gorne, dziatka
608.

Sprzeciw i brak zgody na plan zadanh
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005.

Informacja o utrudnieniu i
uniemozliwieniu realizacji
przedsiewziec, szeregu btednych
danych zwigzanych z terenem. Brak
uwzglednienia dotychczasowego
przeznaczenia terenu, rodzaju
prowadzonych upraw, istniejgcej
infrastrukturze.

Osoba
prywatna

Mizerow

Gmina Istebna, Stecowka, dziatka
2644.

Odwotanie od projektu zarzadzenia
planu zadah ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005.
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Lp.

Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Wskazanie na ingerencje w kwestie
wiasnosciowe dziatki, ograniczenie
praw konstytucji RP o swobodnym
zarzgdzaniu

i gospodarowaniu nieruchomosciami,
zmniejszenie wartosci nieruchomosci,
okreslenie ze ww. projekt ,nosi
znamiona cichego czesciowego
ograniczenia prawa

0 swobodnym zarzgdzaniu
wiascicielom dziatek ujetych w ww.
projekcie”.

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
2477.

Whniosek o uwzglednienie biezgcego
stanu dziatki i ,wycofanie” jej z projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005.

Wskazanie, ze projekt jest niezgodny
ze stanem faktycznym i ingeruje w
prawo wiasnosci oraz powoduje
finansowg szkode.

Wyrazenie sprzeciwu z uwagi na brak
danych o siedlisku 6520 w czasie
zakupu dziatki.

Informacja o dziatce, w tym kosztach
zakupu, przeznaczeniu w planie (rolna
Z czescig przeznaczong pod zabudowe
mieszkaniowq), istniejgce;j
infrastrukturze, zadrzewieniu, okresowo
zalewanym nieuzytku porosnietym
wierzbami.

Z posiadanych informacji wynika, ze w
przesztosci dziatka byta uprawiana jako
taka siewna i co jaki$ czas
przeorywana.

Wskazanie, ze na czas zakupu (2023
r.) nie byto tam siedliska/informacji o
siedlisku 6520.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 555/14.

Prosba o wytgczenie ww. dziatki z
obszaru siedliska 6520, wydanie
decyzji

o0 mozliwosci zabudowy jednorodzinnej
na obszarze Natura 2000 z warunkami,
ponowne ogledziny w celu okreslenia
biezgcego stanu faktycznego dziatki
oraz weryfikacje oddziatywania na
Srodowisko matej zabudowy.

Informacje o dziatce, w tym jej rodzinnej
historii, planowanej budowie domu
jednorodzinnego.

Wskazanie, ze na terenach Natura
2000 zabudowa jednorodzinna nie jest
bezwzglednie wykluczona oraz
naruszenie przez projekt planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005
podstawowych praw konstytucyjnych i
oparciu jego o zatozenia nie majgce
~pokrycia w stanie faktycznym”.

20

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 854, 898/3,
1324, 1326, 1327, 1424/2, 1424/3.

Sprzeciw do objecia projektem planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005 ww.
dziatek.

Wskazanie na brak upowaznienia do
zarzadzania nieruchomosciami.

Informacja o braku
informacji’konsultacji do zmian w
zakresie ww. dziatek ze strony Gminy.

Informacja o ww. dziatkach, w tym
sposobie uprawy, wskazanie na plany i
oczekiwanie, zeby mogty by¢
zrealizowane bez ograniczen
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

wynikajgcych z wigczenia dziatek do
obszaru Natura 2000.

20

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
431/1.

Uwagi do zapisow zatgcznika nr 5
projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005 w zakresie siedliska 6520.

Whniosek o ,wytgczenie i wykreslenie”
ww. dziatki z ww. projektu lub
wprowadzenie zapiséw
umozliwiajgcych zagospodarowanie w
ramach zabudowy mieszkaniowo-
ustugowe;j.

Brak zgody na wprowadzenie dziatan
ochronnych, ktore sg sprzeczne

Z przeznaczeniem w miejscowym
planie zagospodarowania
przestrzennego Gminy Istebna.

Informacja o dziatce, w tym
przeznaczeniu

w ww. miejscowym planie, lokalizacji,
zagospodarowaniu i mozliwosci
budowy domu.

20

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
838.

Whiosek o nie uwzglednianie ww.
dziatki

w projekcie planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005

i pozostawienie jej pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng

i mieszkaniowo-ustugowg (zgodnie
Z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego).

Informacja o dziatkach 838 i 839, w tym
planowanej zabudowie oraz wskazanie
ze na dziatce 838 nie wystepuje
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

siedlisko 6520,

a jedynie ,glina, kamienie, droga”
(zatgczniki graficzne) i niezgodnosc¢
ww. projektu ze stanem faktycznym.

20

Osoba
prywatna

Miedzyswie¢

Gmina Istebna, dziatki: 571/11, 571/6,
537, 543, 536/1, 536/2.

Wyrazenie sprzeciwu i brak zgody na
plan zadanh ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH24000.

Prosba o informacje czy dziatki 571/8 i
573/5 zostaly ujete w projekcie ww.
planu, a jezeli tak, to rowniez nie
wyrazono zgody na ich ujecie w ww.
projekcie planu.

20

Osoba
prywatna

Katowice

Gmina Istebna, Istebna, dziatki: 38/5,
38/9.

Whniosek o ponowng weryfikacje
wystepowania siedliska 6520 na ww.
dziatkach.

Informacja o ww. dziatkach, w tym ich
przeznaczenie oraz wskazanie, ze
stanowig wyodrebniong droge
dojazdowg (tez pozarowa) i nie jest
zasadne uznanie na ich powierzchni
wystepowania siedliska.

Informacja o sposobie zycia w
symbiozie

z otaczajgcq przyrodg i jej wspieraniu
~niejako wolontariusze ochrony
Srodowiska”.

20

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatki:
443/2, 450.

Whniosek o weryfikacje wystepowania
siedlisk i uwzglednienie stanu
faktycznego oraz zaniechanie wydania
,decyzji” mogacej naruszyc¢ ,prawo do
dysponowania wtasnoscig prywatng”.
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Podmiot

zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Informacje o dziatkach, w tym
istniejgcej zabudowie.

Wskazanie na brak zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym, brak
uwzglednienia przeznaczenia terenu,
istniejgcej infrastruktury oraz wyrazenie
obawy do zapiséw z zat. 5 ww. projektu
planu.

20

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatki: 555/12, 555/13.

Whiosek o pozostawienie ww. dziatek
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i zniesienie siedlisk z terendw
budowlanych.

Wyrazenie stanowiska opozycyjnego
do planowanego zarzadzenia planu
zadan ochronnych obszaru Natura
2000 Beskid Slgski PLH240005.

W przypadku braku mozliwosci
,2odstgpienia od wydania takiego
restrykcyjnego aktu” nalezy uwzgledni¢
»postulat uwzglednienia interesu
publicznego” w zakresie ,podjecia
dziatan realnie, a nie pozornie
ostonowych dla wiascicieli dziatek”.

Wskazanie na ingerencje projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
w prawo wtasnosci i jego mocne
ograniczenie, np. limitowany sposéb
upraw, obnizenie wartosci dziatek oraz
koniecznos¢ uwzglednienia potrzeb
lokalnej spofecznosci.

Informacja o ww. dziatkach, w tym
braku siedlisk, istniejgcym
zagospodarowaniu.
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zgtaszajacy

Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

20

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
431/2.

Uwagi do zapisow zatgcznika nr 5
projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slaski
PLH240005 w zakresie siedliska 6520.

Whniosek o ,wytgczenie i wykreslenie”
ww. dziatki z ww. projektu lub
wprowadzenie zapiséw
umozliwiajgcych zagospodarowanie w
ramach zabudowy mieszkaniowo-
ustugowej.

Brak zgody na wprowadzenie dziatan
ochronnych, ktore sg sprzeczne

Z przeznaczeniem w miejscowym
planie zagospodarowania
przestrzennego Gminy Istebna i
naruszajg prawo wtasnosci.

Informacja o dziatce, w tym
przeznaczeniu

w ww. miejscowym planie,
zagospodarowaniu, wystepowaniu
drzew

i krzewdw, uprawie warzyw,
systematycznym koszeniu.

Pytanie o cel zmiany terenu w petni

zurbanizowanego na gorskg tgke 6520.

Wskazanie, ze zatozenia ww. projektu
planu nie sg mozliwe do wykonania, a
nastepstwa jego wdrozenia moga, np.
ograniczy¢ prawo zabudowy czy
przebudowy budynkow.

20

Osoba
prywatna

Katowice

Gmina Istebna, Obreb Istebna, dziatka
42/2.

Sprzeciw do wskazania na ww. dzialce
siedliska chronionego oraz wzgledem
innych dziatan , ktorych efektem moze
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

by¢ brak mozliwosci budowy na ww.
dziatce.

Whiosek o pozostawienie ww. dziafki
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i pro$na o zniesienie siedlisk z terenéw
budowlanych.

Zadanie dokonania ogledzin i
uwzglednienia w projekcie planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 stanu
faktycznego ww. dziatki.

Informacja o braku zgodnosci projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
ze stanem faktycznym oraz wskazanie,
ze ,utrudnia i uniemozliwia” realizacje
przedsiewzie¢ (budowa domu) i
zawiera szereg btednych danych
zwigzanych z terenem oraz narusza
.podstawowe prawa konstytucyjne”.

Nie uwzglednia dotychczasowego
przeznaczenia i istniejgcej
infrastruktury.

Informacja o dziatce, w tym lokalizacji,
przeznaczeniu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego
Gminy Istebna (zabudowa
mieszkaniowo-ustugowa, grunty rolne)
oraz pozostaniu przy mozliwosci jej
zabudowy, a takze braku siedliska
przyrodniczego.

20

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 1182/1.
Gmina Istebna, dziatka 1230.

Whiosek o pozostawienie ww. dziatek
pod zabudowe mieszkaniowa.

Prosba o zniesienie z ww. dziatek
siedlisk
i nieklasyfikowanie ich Natura 2000.
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

Informacja o ww. dziatkach, w tym
ujeciu

w dokumentach planistycznych (dziatka
budowlana), lokalizacji, planach z nig
zwigzanych.

Osoba
prywatna

Jaworzynka

Gmina Istebna, dziatki: 2422, 2407/4.

Prosba o pozostawienie ww. dziatek
pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng

i zniesienie siedlisk z terendw
budowlanych.

Informacja o ww. dziatkach, w tym
ujeciu

w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego
Gminy Istebna (dziatki budowlane),
planowanym ich wykorzystaniu.

21

Osoby
prywatne

Istebna

Gmina Istebna, Istebna, dziatka 2423/1.
Gmina Istebna, Istebna, dziatka 2423/3.

Zgtoszenie uwag do ,dziatan
narzucanych wtascicielom” oraz
ograniczajgcych prawo wtasnosci.

Prosba o pozostawienie mozliwosci
zabudowy na dziatkach do tego
przeznaczonej i weryfikacje siedliska na
ww. dziatkach.

Whniosek o ,pozostawienie mozliwosci
zabudowy dziatek ,w spos6b nie
zagrazajgcy istniejgcym siedliskom iz
poszanowaniem przedmiotoéw ochrony,
bez zmian stosunkéw wodnych”.

Wskazanie, do dziatki 2423/3, ze
objecie terenu ochrong moze utrudnié
remont lub ewentualng rozbudowe
budynku.

Informacja o dziatkach, w tym braku
rolniczego uzytkowania, braku tak,
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

ktére majg by¢ chronione w ramach
dziatan ochronnych oraz braku
mozliwosci realizacji dziatan
ochronnych wynikajgcych z projektu
planu zadanh ochronnych obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
oraz istniejgcej zabudowie.

Osoba
prywatna

Katowice

Gmina Istebna, dziatka 267/1.

Whiosek o ,wykreslenie” dziatki z
projektu planu zadan ochronnych
obszaru Natura 2000 Beskid Slgski
PLH240005.

Zgtoszenie uwag w zakresie terminu
konsultacji spotecznych i ich
opublikowania przez Gmine Istebna,
terminu uzyskania doktadnych
informac;ji o przedmiotach ochrony
stwierdzonych na ww. dzialce.

Informacje o dziatce, w tym planach
przekwalifikowania na dziatke
budowlang oraz rozumieniu, ze
zabudowa nie bedzie ,uniemozliwia¢
celéow programu Natura 2000”.

Osoba
prywatna

Brak podania Gminy, dziatka 673/3.

Whiosek o pozostawienie ww. dziafki
pod zabudowe mieszkaniowg i prosba
0 zniesienie siedlisk z terenéw
budowlanych.

Informacja o planach zwigzanych z ww.
dziatka.
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Uwagi i wnioski

Sposob rozpatrzenia/odpowiedz

21

Osoba
prywatna

Istebna

Gmina Istebna, dziatka 2472.

Wyrazenie zastrzezen i wskazanie
niezgodnosci projektu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000
Beskid Slgski PLH240005 ze stanem
faktycznym.

Whiosek o ponowne rozpatrzenie ww.
projektu z uwzglednieniem
przedstawionych uwag.

Prosba o ogledziny dziatki i
uwzglednienie stanu faktycznego oraz
potrzeb.

Sugestia rozwazenia wprowadzenia
zmian

w ww. projekcie, ktore uwzglednig
charakterystyke kazdej nieruchomosci,
»tak aby ochrona przyrodnicza byta
realizowana w sposob zréwnowazony,
nie naruszajgc niepotrzebnie praw
wiascicieli”.

Informacja o dziatce, w tym istniejgcej
zabudowie, infrastrukturze, ktore nie
zostaty uwzglednione w ww. projekcie,
co doprowadzito do okreslenia dziatan
ochronnych, ktére mogag wptyng¢ na
prawa

i mozliwosci korzystania z terenu.

Wskazanie, ze dla ,inicjatywy
ochronnej” potrzebna jest analiza stanu
faktycznego, ktéra przypuszczalnie nie
zostata przeprowadzona dla ww.
dziatki.

21

Regionalny
Zarzad
Gospodarki
Wodnej w
Gliwicach

Informacja o braku uwag do projektu
planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005
oraz

o koniecznosci uwzglednienia
mozliwosci prowadzenia prac
utrzymaniowych: cyklicznej realizacji

Uwaga nie zostata uwzgledniona,

nie dotyczy planu zadan
ochronnych.
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robét utrzymaniowych; mozliwosci
utrzymywania droznosci koryt ciekow w
przypadku powstania zatorow bez
wzgledu na okresy ochronne
wystepujgcych tam gatunkow; w
przypadku zagrozenia powodzig
wykonywania robét zwigzanych

Z przeciwdziataniem powodzi i
usuwaniem jej skutkéw w kazdym
terminie bez wzgledu na okresy
ochronne wystepujgcych tam
gatunkéw; kazdorazowo, dostepu do
urzgdzen wodnych zlokalizowanych na
tych odcinkach ciekow w zwigzku z ich
obstuga

i wykonywaniem robot remontowych.

Nadlesnictwo Wista pismem z 1 lutego 2024 r. poinformowato, ze nie wnosi uwag do zmienionych
zapiséw do projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005.

Zespodt Parkéw Krajobrazowych Wojewodztw Slgskiego w Katowicach pismem z 8 lutego 2024 r.
poinformowal, ze nie zgtasza uwag i wnioskdw na aktualnym etapie prac w zakresie projektu
zarzadzenia w sprawie planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005.

W trakcie uwzgledniania uwag, ktére wptynety w ramach konsultacji spotecznych w planie zadan
ochronnych obszaru Natura 2000 Beskid Slgski PLH240005 prowadzono tez zmiany o charakterze
porzadkowym, w tym uwzgledniajgc wyniki najnowszych prac monitoringowych uzupetniono
informacje o wskaznikach i liczbie stanowisk monitoringowych w zatgczniku nr 4 ,Cele dziatan
ochronnych”.

W zwigzku z art. 59 ust. 2 ustawy z 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzgdowej

w wojewodztwie (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 190) przedmiotowy plan zadan ochronnych, jako akt prawa
miejscowego zostat uzgodniony przez Wojewode Slgskiego pismem z IFVII.710.7.2025

z 8 lipca 2025 .
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