Lublin, dnia 28 stycznia 2021 r.

Informacja o wynikach kontroli planowej GI-BKJ-403-5/19 w zakresie jakosci handlowej

miesa w |1l kwartale 2020 r.

1. Cel kontroli
Celem kontroli byto:

» sprawdzenie jakosci handlowej migsa réznych gatunkéw w zakresie zgodnosci z
obowigzujacymi przepisami i deklaracjg producenta

» ocena prawidlowosci znakowania z uwzglednieniem obowigzujacych w tym zakresie

przepisow.

2. Zakres kontroli

Kontrole przeprowadzono w 4 podmiotach

3. Wyniki kontroli

» Pobieranie prébek, badania laboratoryjne
Kontrolg jakosci handlowej miesa w zakresie analiz laboratoryjnych objeto 5 partii o
tacznej masie 2468,971 kg. Nieprawidtowosci w zakresie badan laboratoryjnych
stwierdzono dla 4 partii o masie 2258,971 kg, ze wzgledu na:

v’ zanizong mase netto opakowarn jednostkowych miesa mielonego,

v zawyzony wspotczynnik W/RP filetdw z piersi kurczaka, co $wiadczyto o tym, ze
zawarto$¢ wody przekroczyta wartosci nieuniknione z technologicznego punktu
widzenia.

» Znakowanie
Kontrolg w zakresie prawidtowosci znakowania objeto 9 partii o masie 3722,197 kg, a
nieprzestrzeganie obowigzujgcych przepisdbw w tym zakresie stwierdzono w

przypadku 3 partii o masie 114,478 kg, poniewaz:



v’ nazwa elementu nie odpowiadata w petni nazwie zdefiniowanej w art. 1 pkt 2 lit. k)
rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 543/2008 z dnia 16 czerwca 2008 r. wprowadzajcego
szczegbtowe przepisy wykonawcze do Rozporzadzenia Rady (WE) Nr 1234/2007 w
sprawie niektorych norm handlowych w odniesieniu do miesa drobiowego, tj. podano
nazwe elementu miesa ,Filet z kurczaka”, zamiast ,Filet z piersi kurczaka”,

v’ informacji o kraju pochodzenia nie poprzedzono wyrazeniami: ,Miejsce chowu” i
»Miejsce uboju” badz w stosownych przypadkach ,Pochodzenie:”,

v’ nie podano klasy jakosci handlowej miesa,

v/ na etykiecie podano kryteria sktadu jak dla miesa mielonego zawierajacego
wieprzowine, tj. ,,zawartos¢ procentowa ttuszczu ponizej 30 %, stosunek kolagenu do
biatka miesa ponizej 18 %” zamiast jak dla miesa mielonego innego gatunku do ktorej
to kategorii zalicza sie mieso mielone tylko wieprzowe,

v’ nie podano kraju pochodzenia miesa, . nad wyrazeniem ,,masa netto” zamieszczono
informacje ,Masa w momencie pakowania”, co wprowadzato konsumenta w bfad w
zakresie rzeczywistej ilosci tego Srodka spozywczego,

v/ nie podano petnych danych identyfikujgcych producenta, tj. adresu podmiotu
prowadzgcego przedsiebiorstwo spozywcze zgodnego z wpisem do Krajowego
Rejestru Sagdowego

v warunkéw przechowywania nie podano bezposrednio po terminie przydatnosci do
spozycia

v’ zastosowano skrét wyrazu ,, WP” oraz termin przydatnosci do spozycia okre$lono w
sposob nieprawidtowy, dlatego ze rok podano w formie dwucyfrowej zamiast

czterocyfrowe;j.

4. Sankcje

W zwigzku z zaistniatymi nieprawidtowosciami w zakresie jakos$ci handlowe;j:
» wydano 4 decyzje administracyjne o naliczeniu kary pienieznej, w zwigzku z art. 40a ust.
1 pkt 4 za wprowadzenie do obrotu artykutdw rolno-spozywczych zafatszowanych i art.
40a ust. 1 pkt 3
» za wprowadzenie do obrotu artykutdw rolno-spozywczych nieodpowiadajgcych

wymaganiom okres$lonym w przepisach o jakosci handlowej w zakresie znakowania,



» natozono 2 grzywny w drodze mandatéw karnych kredytowanych na taczng kwote
200,00 zt za wykroczenie okreslone w:
v' art. 40 ust. 1 pkt 5 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno — spozywczych,
v’ art. 26 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo o miarach,
» wystosowano 4 zalecenia pokontrolne,
» powiadomiono tddzkiego, Mazowieckiego i Wielkopolskiego Inspektora JHARS o

zaistniatych nieprawidtowos$ciach.



