Uchwatanr 30
Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego
zdnia 31 stycznia 2025 roku

w sprawie projektu ustawy o asystencji osobistej osob z niepetnosprawnosciami

Na podstawie art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2024 r. poz. 1491 z pézn. zm.) oraz § 10
rozporzadzenia Przewodniczacego Komitetu do spraw Pozytku Publicznego z dnia 24
pazdziernika 2018 r. w sprawie Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego (Dz. U.z 2018r.
poz. 2052), uchwala sie stanowisko Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego w sprawie

projektu ustawy o asystencji osobistej 0séb z niepetnosprawnosciami.

§1

1. Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego pozytywnie opiniuje projekt ustawy o
asystencji osobistej 0sdb z niepetnosprawnoscia, wnoszac jednoczesnie o
uwzglednienie uwag przygotowanych przez RDPP, sformutowanychw § 2i § 3
niniejszej uchwaty.

2. Rada wyraza opinie, ze projekt ustaw jest waznym krokiem w strone
zwiekszenia niezaleznosci oséb z niepetnosprawnosciami oraz zapewnienia im
wsparcia, ktére umozliwia aktywne uczestnictwo w zyciu spotecznym,
zawodowym i kulturalnym.

3. Rada docenia szerokie podejscie przyjete przez Ministerstwo Rodziny, Pracy i
Polityki Spotecznej, ktére dazy do uwzglednienia potrzeb catego srodowiska
0s0b z niepetnosprawnosciami. Proponowane przepisy stanowig odpowiedz na

kluczowe wyzwania zwigzane z asystencjg osobista.

§2

1. Art. 26 ust. 2 projektu ustawy nalezy uzupetni¢ w nastepujacy sposéb: Wpis do
rejestru, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, moze uzyskac organizacja pozarzqdowa, o
ktérej mowa w art. 3 ust. 2 lub podmiot o ktérym mowa w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia

24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie {...)



Dotychcuasowy zapis eliminuje bowiem szereg organizacji typu non profit (tzw.
organizacji zrownanych z organizacjami pozarzagdowymi, w tym zwigzanych z
kosciotami).

2. Ponadto, Rada wnioskuje o doprecyzowanie zapisu art 30 ust 3 i 4 projektu
ustawy, tak aby umozliwi¢ w praktyce stosowanie przepiséw ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie do

zlecania zadan.

§3

1. Rada zwraca uwage, na koniecznos¢ dalszego dostosowania zapiséw ustawy do
specyficznych potrzeb osdéb z niepetnosprawnoscig intelektualng oraz oséb
z zaburzeniami psychicznymi. Cho¢ obecne rozwigzania odpowiadajg na
potrzeby szerokiego grona beneficjentéw, mogg by¢ one niewystarczajace w
odniesieniu do 0sdb, ktére wymagaja bardziej spersonalizowanego podejscia. W
praktyce zawodowej spotykamy sie z sytuacjami, gdzie standardowe formy
asystencji osobistej nie odpowiadajg na realne mozliwosci i ograniczenia tych
grup.

2. Rada rekomenduje, aby MRPiPS wprowadzito dodatkowe regulacje i
rozwiagzania, ktére pozwolg na lepsze dostosowanie wsparcia do potrzeb oséb
Z niepetnosprawnoscia intelektualng oraz zaburzeniami psychicznymi. Wazne
jest, aby system asystencji osobistej byt elastyczny i uwzgledniat réznorodnosé
potrzeb srodowiska 0séb z niepetnosprawnosciami.

3. Proponujemy dopisa¢ do tresci uchwaty definicje kontraktu, ktéra pojawia sie
tresci art. 10 oraz go zdefiniowac.

4. Proponujemy rozszerzy¢ katalog podmiotéw ktére moga wnioskowacé o
wsparcie asystencie na rzecz uzytkownika, a ktére nie spetniaja definicji osoby
stale wspierajacej czy opiekuna prawnego, jednakze na co dzien maja kontakt z
osoba
z niepetnosprawnoscia. Utatwi to docieranie z pomoca asystencka do oséb
samotnych spetniajacych warunki okreslone w art. 4, korzystajace obecnie tylko

ze wsparcia opieki spotecznej i stuzb spotecznych.



. Rekomendujemy doprecyzowanie zapiséow dot. kryteriow dla osob ktére moga
wykonywac ustugi asystenckie, tak aby nie narazi¢ Uzytkownikéw na kontakt
z osobami nie zdolnymi fizycznie lub psychicznie do realizacji tych zadan.

. Fakt korzystania z placowki dziennego wsparcia nie powinien wptywac na
mozliwos¢ korzystania z asystencji. Moze to prowadzi¢ do ograniczenia
aktywnosci Uzytkownikéw na rzecz mozliwosci korzystania z wsparcia
asystenckiego co bedzie ze szkoda spoteczng dla Uzytkownika.
Rekomendujemy zmniejszenie % zmieniszenia godzin. Nalezy pamietac iz fakt
korzystania z placowek dziennych przerywany jest stabsza formg
Uzytkownikéw, czy chorobami, co realnie wymusza wieksze potrzeby
asystenckie. Wskazana wartos$¢ 50% ograniczenia godzin w sytuacji korzystania
z ustug- bez definicji tego korzystania, okreslenia precyzyjnego czasu- jest
krzywdzaca do Uzytkownikow.

. Rada uwaza, ze nalezy wprowadzi¢ mechanizm umozliwiajacy realizacje dziatan
z zakresu asystencji osobistej réwniez tym podmiotom, ktére dotychczas tych
zadan nie wykonywaty. Zarazem Rada opowiada sie za wprowadzeniem przy
zlecaniu zadan rozwigzan pozwalajagcych na zachowanie ciggtosci w ich
realizacji zadan. Rada deklaruje wspoétprace w opracowaniu konkretnych
rozwigzan prawnych w tym zakresie.

. Rada podkresla, ze podmioty wskazane w ustawie o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie powinny méc realizowacé wsparcie asystenckie z
pominieciem powiatéw.

. Rada podkresla, ze jezeli uzytkownik nabyt uprawnienia do AOON przed
ukonczeniem 65 roku zycia nie powinien byc¢ jej jednoznacznie pozbawiany ze

wzgledu na wiek.

10.0soba w wieku szkolnym powinna mie¢ prawo do asystenta w wymiarze

pozwalajagcym na uczestniczenie w zyciu szkolnym, ale rowniez w celu petnienia
innych rél spotecznych. Wymiar 80 godzin bedzie w tym wypadku

zdecydowanie nie wystarczajacy.

11.W sprawie maksymalnej liczby godzin asystenckiej Rada uwaza, ze 240 godzin

asystencji osobistej w przypadku oséb, ktére sg w bardzo duzym stopniu

niesamodzielne nie pozwoli im na realizowanie w sposéb satysfakcjonujacy



swoich roél spotecznych, zawodowych oraz rodzinnych. Czes¢ z tych oséb bedzie
wymagata asystencji w znacznie wiekszym wymiarze niz 8 godzin dziennie.
Nalezy dazy¢ do zapewnienia im wiekszej liczby godzin. Nawet jezeli nie wraz z
poczatkiem obowigzywania ustawy to chociazby zapisa¢ perspektywe 2-3
letnia, w ktorej uda sie osiggnac docelowy limit nie mniejszy niz 360 godzin.

12.Rada uwaza, ze ustawa powinna gwarantowac prawo do asystencji osobom
mtodszym niz 13 rok zycia.

13.Rada uwaza, ze nalezy umozliwi¢ wtasciwym organom natozenie kary rowniez w
sytuacji, w ktérej asystencja realizowana jest w sposéb nieprawidtowy, a nie

tylko w ogéle nie jest realizowana.

§4

Rada wnosi o uwzglednienie zgtoszonych uwag w toku dalszych prac legislacyjnych
nad projektem ustawy, deklarujgc zarazem pomoc w wypracowaniu konkretnych

rozwigzan prawnych.

85

Niniejszg uchwate nalezy przekaza¢ Minister Rodziny, Pracy i Polityki Spoteczne;j.

§6

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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