REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W BIALYMSTOKU

] Bialystok, 16-09-2024 r.
W00S.420.5.2024. KW

DECYZJA
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 112, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. t, w zwigzku z art. 75 ust.
5 oraz art. 82 1 85 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 t,j. — dalej jako u.0.0.8.), a takze
§ 2 ust. 1 pkt 29 oraz § 3 ust. 2 pkt 1, § 3 ust. 1 pkt. 60, § 3 ust. 1 pkt 62, § 3 ust. 2 pkt 2
w zwiagzku z § 3 ust. 1 pkt 7 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzes$nia 2019 r.
w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na §rodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839 ze zm.) oraz art. 104 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 tj. — dalej jako k.p.a.), po
rozpatrzeniu wniosku PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. reprezentowanej przez
pelnomocnika  Panig Ewe Makosz, z dnia 26 lipca 2021 r. znak:
10S2.452.4.2021.JK.37.ISW-01327-1 w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach,

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsi¢wzi¢cia pod nazwa: ,,Prace na linii E75
na odcinku Bialystok — Suwalki — Trakiszki (granica panstwa), etap I, odcinek
Bialystok — EIk”.

I. Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane jest na terenie dwoch wojewodztw
— podlaskiego i warminsko-mazurskiego. Linia E75 na odcinku Bialystok — Etk potozona
jest na terenie 5 powiatdow oraz 11 gmin: M. Bialystok, Gmina Choroszcz, Gmina
Dobrzyniewo Duze, Gmina Krypno, Gmina Knyszyn, Gmina Monki, Gmina Goniadz,
Gmina Grajewo, M. Grajewo, Gmina Prostki, Gmina Etk.

W wariancie realizacyjnym zostanie przebudowana jednotorowa linia kolejowa LK
38 wraz z dobudowa drugiego toru w km istniejagcym od km 3+591 do km 98+800, linia
kolejowa nr 515 zostanie przebudowana w km od 1+278 do km 1+915, linia kolejowa nr
516 zostanie przebudowana od km 1+383 do km 1+917.

Planowane przedsiewziecie obejmuje prace budowlane w zakresie:

rozbiorke, budowe i przebudowe jednotorowej linii kolejowej nr 38, wraz z
dobudowa drugiego toru,

rozbiorke, budowe i przebudowe linii kolejowej nr 515, 516 na wiaczeniu do stacji
Bialystok Starosielce,

przebudowe stacyjnych uktadéw torowych,

dostosowanie infrastruktury kolejowej do maksymalnej predkosci przejazdu
pociagdéw pasazerskich do 200 km/h, pociggdéw towarowych do 120 km/h poprzez
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czg¢Sciowe korekty przebiegu linii w celu uzyskania zaktadanej predkosci. W
zwigzku z warunkami terenowymi oraz ograniczeniami zwigzanymi z zakresem
przebudowy uktadu torowego w wyniku przeprowadzonej analizy optymalizacji
uktadu geometrycznego pozostawiono odcinki z predkoscia mniejsza wynoszaca od
160 km/h do 120 km/h,

zabudowe podtorza wraz z odcinkowym wzmocnieniem,

zabudowg nawierzchni torowej,

zabudowe systemu wibroizolacji w strefach oddzialywania na istniejace budynki,

w miejscach koniecznych, budowg nowych konstrukcji nasypu/wykopu,

likwidacje, budowg i przebudoweg rowow przytorowych na odcinkach szlakowych,
odwodnienie tordw na stacjach i przystankach z wykorzystaniem rowdw i drenazy
w korelacji z pochyleniem toru i sytuacja miejscowa,

rozbidrke istniejgcych i budowe nowych peronow,

rozbiorke wiat istniejgcych, demontaz istniejagcych elementéw wyposazenia peronow
i budowe¢ nowych wiat peronowych oraz elementéw malej architektury, oznakowania
statego 1 oznakowania dotykowego nawierzchni,

rozbiorki obiektow kubaturowych,

budowe obiektow kubaturowych stuzacych obstudze i1 utrzymaniu linii kolejowe;,
rozbiorke istniejagcych i budowe nowych kolejowych obiektow inzynieryjnych (w
tym budowa jednoprzgstowego mostu kolejowego nad rzeka Biebrzg w
Biebrzanskim Parku Narodowym) i drogowych obiektéw inzynierskich,

budowa, przebudowa, likwidacja rowow i ciekdw,

budowe nowych obiektow inzynieryjnych i inzynierskich stuzacych wylacznie
utatwieniu zwierzgtom przemieszczania si¢ w poprzek linii kolejowej,

likwidacje (rozbiorke) czesci skrzyzowan i budowe wiaduktéw lub budowg nowych
drog dojazdowych oraz dostosowanie (przebudowe, rozbudowe i budowe)
pozostalych skrzyzowan w jednym poziomie do wymogoéw obowigzujacych
przepisow,

budowg i przebudowg systemu SRK, w tym budowg urzadzen przytorowych systemu
ERTMS/ETCS poziom 2 oraz telekomunikacji,

catkowita przebudowe istniejacej sieci trakcyjnej i budowe nowej dla torow
projektowanych,

budowe kablowo-napowietrznej linii potrzeb nietrakcyjnych LPN,

przebudowe i budowe uktadu zasilania odbioréw potrzeb nietrakcyjnych,
przebudowe i budowe oswietlenia oraz instalacji perondéw, przejazdow, ramp,
placow, rozjazdow itp.,

przebudowe 1 budowe odwodnienia projektowanych obiektow tzn. peronow, ramp,
placow, drog, wiaduktow, przejs¢ podziemnych itd. wraz ze zbiornikami na wody
opadowe,

przebudowe, budowe i zabezpieczenie uzbrojenia terenu kolidujacego z planowanym
przedsigwzigciem lub rozbiorka nieczynnych sieci, w tym: sieci 1 przylaczy
wodociggowych, gazowych, kanalizacyjnych, cieplociggowych oraz sieci
teletechnicznych i elektroenergetycznych.
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2. Istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsi¢wziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow
oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenow sasiednich:

Plac budowy 1 jego zaplecze oraz drogi dojazdowe zorganizowaé z uwzglednieniem
zasady minimalizacji zajecia terenu 1 przeksztalcenia jego powierzchni, a po
zakonczeniu prac nalezy usunaé wszystkie pozostate po budowie zanieczyszczenia i
niewykorzystane materialy i sukcesywnie prowadzi¢ rekultywacje¢ terenu.

Plac budowy i1 bazy materialowo-sprzetowe a w szczegélno$ci miejsca tankowania
pojazdow wyposazy¢ w srodki do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych.
W przypadku awaryjnego zanieczyszczenia gruntu ww. substancjami, nalezy go
niezwlocznie zebra¢ i1 przekaza¢ do unieszkodliwienia podmiotowi posiadajagcemu
stosowne uprawnienia w tym zakresie.

Wszystkie prace prowadzi¢ przy uzyciu sprawnego technicznie  sprzetu,
eksploatowanego

1 konserwowanego w sposob prawidlowy, ktory zapewni zabezpieczenie gruntu przed
wyciekami plynow eksploatacyjnych oraz o mozliwie najmniejszej mocy akustycznej
spetniajacego normy emisji spalin i inne standardy techniczne.

W poblizu terenow zabudowanych w miar¢ mozliwosci korzysta¢ z maszyn i sprzetu
o zminimalizowanym poziomie wytwarzania drgan. Przed rozpoczeciem realizacji
przedsigwzigcia nalezy wykona¢ dokumentacje okreslajaca stan techniczny budynkow i
ich podatno$¢ w zakresie wplywu drgan (dla zabudowy znajdujacej si¢ w strefie, w
ktorej moze wystepowac niekorzystny wptyw drgan na stan techniczny budynkow).

W celu wyeliminowania drgan w budynkach najblizej potozonych od planowanego
przedsiewzigcia nalezy zastosowac zabezpieczenia wibroizolacyjne.

W trakcie prac budowlanych ogranicza¢ emisje¢ substancji gazowych i pylowych do
powietrza poprzez m.in. ograniczenie czasu pracy silnikdw spalinowych, maszyn
budowlanych i samochodéw na biegu jalowym, wylaczenie silnikbw maszyn w czasie
przerw w pracy i zatadunku.

Ogranicza¢ emisj¢ pylow do powietrza poprzez systematyczne sprzatanie placu budowy
1 drog dojazdowych oraz zraszanie ich woda, zamiatanie drég i placow na mokro oraz
mycie kot pojazdow przed wyjazdem z placow budowy.

Zabezpiecza¢ przewozone i1 skladowane materiaty sypkie przed zjawiskiem wtdrnego
pylenia poprzez zakrywanie powlokami materiatowymi badZ zraszanie, oraz ograniczac
predkos¢ jazdy samochodow w rejonie budowy.

Na samochodach przewozacych materiaty emitujgce gazy zastosowaé zabezpieczenia
(plandeki lub innego typu przykrycia).

10) W celu ograniczenia halasu na etapie realizacji przedsiewzigcia prace budowlane

w obszarze zabudowy chronionej akustycznie nalezy wykonywaé w porze dziennej tj. od
godz. 6.00 do 22.00, dopuszcza si¢ wykonywanie w porze nocnej prac, ktére wymagaja
zachowania cigglosci robot i technologicznie nie moga by¢ prowadzone wyltacznie w
porze dzienne;j.



11) Opracowac 1 wdrozy¢ taki plan robot, by w miar¢ mozliwo$ci urzadzenia emitujace
hatas
o duzym nat¢zeniu nie pracowaty w poblizu zabudowan mieszkalnych jednoczesnie.

12) Odpowiednio zorganizowaé teren budowy oraz zabezpieczy¢ miejsca robot poprzez
rozmieszczenie 1 oznakowanie granic poszczegolnych miejsc pracy (np. wykopow).

13) Tankowanie pojazdow oraz prowadzenie ich napraw prowadzi¢ poza zapleczem
budowy. Dopuszcza si¢ tankowanie na zapleczu budowy drobnego sprz¢tu budowlanego
(np. wozki widlowe, mini koparki, agregaty pradotworcze, zaggszczarki, ubijaki
spalinowe) - na utwardzonym podiozu zabezpieczonym matami sorpcyjnymi. Nie nalezy
tankowa¢ maszyn 1 urzadzen w bezposrednim sgsiedztwie ciekow.

14) Substancje i materialy mogace zanieczysci¢ wody, w tym substancje ropopochodne
(oleje, smary, paliwa itp.) przechowywaé w szczelnych pojemnikach.

15) Zaplecza budowy i1 bazy materiatowo-sprzetowe lokalizowac na terenie utwardzonym.
16) Zaplecza budowy i bazy materiatowo-sprz¢towe lokalizowac:

— poza terenami podmoktymi, zalewowymi, bagiennymi a takze poza terenami, gdzie
wystepuja grunty dobrze przepuszczalne,

— poza obszarami, na ktorych zwierciadlo wod podziemnych znajduje si¢ do 2 m ponizej
poziomu terenu lub do 2 m ponizej nasypu kolejowego,

— w odlegtosci nie mniejszej niz 50 m od ciekdéw naturalnych, od brzegdéw zbiornikow
wodnych, w tym starorzeczy (m.in. Suprasl, doplyw z Kozincow, Kulikéwka,
Jaskranka, doptyw z Penskich, Neres$l, Biebrza, Etk, doplyw spod Gackich, Binduga,
Doptyw spod Konopek, Rozanica, doptyw z jez. Tatary Duze),

— w odlegtosci nie mniejszej niz 200 m od uje¢ wod podziemnych, terenéw bagiennych
1 zawodnionych,

— w mozliwie jak najwigkszej odlegtosci od terenéw z zabudowa chroniong, tak by nie
stanowily uciazliwos$ci ponadnormatywnych na terenach z zabudowg chroniona,

— w miejscach uzgodnionych wczesniej z nadzorem przyrodniczym,

— z zachowaniem odleglos$ci 2 m od rzutu korony drzew, ktore nie sg przeznaczone do
usunigcia,

— z zachowaniem odlegtosci 200 m od stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu lub
regularnego przebywania ptakow,

— w odleglosci nie mniejszej niz 50 m od siedlisk rozrodu ptazow,

— z zachowaniem odlegto$ci minimalnej 50 m od terenow lesnych.

17) Wszelkie prace (m.in. prace zwiazane z rozbiorka istniejagcych i budowa nowych
obiektéw inzynieryjnych) w obrebie ciekéw naturalnych prowadzi¢ z zabezpieczeniem
ciekow przed zasypywaniem, zamuleniem 1 zanieczyszczeniem itp. poprzez
zastosowanie np. siatek i mat zabezpieczajacych, szczelnych podestow tymczasowych.
W trakcie prowadzenia robot zapewni¢ staty przeptyw wod w ciekach naturalnych. Nie
dopuszcza¢ do spigtrzenia wod w wyniku prowadzonych prac budowlanych lub np. do
przypadkowego dostania si¢ elementéw konstrukcji do ciekéw, ktore nalezy
bezzwlocznie usung¢ z koryta.

18) Prace budowlane nalezy prowadzi¢ w taki sposéb, aby ograniczy¢ wplyw na wody
powierzchniowe.



19) Scieki bytowe z terenu budowy gromadzié¢ w szczelnych bezodptywowych zbiornikach
(np. przeno$nych sanitariatach), a nastgpnie systematycznie wywozi¢ do oczyszczalni
sciekow.

20) W razie koniecznosci dokona¢ likwidacji odcinka/przetozenia ciekoOw naturalnych:
Doptywu z Penskich, Doptywu spod Gackich i Doptywu spod Konopek. Dopuszcza si¢
likwidacje¢ Doplywu z Penskich na odcinkach: okoto 126 m oraz okotlo 67 m oraz
przetozenie na odcinku od okoto km 31+890 do okoto km 32+059 (km wedlug
projektowanej linii kolejowej LK 38); dopuszcza si¢ likwidacje Doptywu spod Gackich
na odcinku okoto 34 m; dopuszcza si¢ likwidacje Doplywu spod Konopek na odcinku
okoto 194 m i przelozenie na odcinku od okoto km 82+243 do okoto km 82+458 (km
wedlug projektowanej linii kolejowej LK 38).

21) W przypadku koniecznosci wykonania umocnien ciekow naturalnych uzy¢ w pierwsze;j
kolejnosci materiatow naturalnych takich jak np. kamien, faszyna, darnina itp.
W szczego6lnych sytuacjach wynikajacych np. z duzych spadkow, predkosci przeptywow
w korytach, zabudowy istniejacej (np. przepusty) dopuszcza si¢ wykonanie umocnien
z innych elementow np. betonowych lub z tworzywa.

22)Prace zwigzane z ingerencja w koryta ciekéw naturalnych i tereny podmokte ograniczy¢
do minimum.

23)Roboty zwigzane z demontazem 1 montazem konstrukcji stalowych obiektow
mostowych na rzekach: Suprasl, Biebrza oraz Etk realizowa¢ (jesli wystapi taka
koniecznos¢)
z zastosowaniem punktowych podpor tymczasowych w korytach rzek - z zapewnieniem
ciaglosci przeptywu wod.

24)Ingerencje w koryta ciekow naturalnych wykonywa¢ w okresie niskich stanoéw wod
(z wyjatkiem ewentualnych krétkookresowych robot w strefie przybrzeznej zwigzanych

z instalacja 1 demontazem podpdr tymczasowych mostéw na rzekach Suprasl, Biebrza
oraz Eik).

25)Koryta ciekow powierzchniowych nalezy zabezpieczy¢ (poprzez zastosowanie siatek i
mat zabezpieczajacych) przed przedostaniem si¢ do nich fragmentow materiatéw
budowlanych.

26) Na etapie realizacji inwestycji nie powodowaé powstawania przeszkéd powodujacych
zaburzenie przeptywu wod w ciekach naturalnych (stosowaé rozwigzania umozliwiajace
zachowanie ciggtosci przeptywu wod).

27)Prace ziemne i niwelacyjne prowadzi¢ w taki sposob, aby nie spowodowac trwatych
zmian stosunkow wodnych oraz unikng¢ odwodnienia pobliskich terenow i zapewnic
ochron¢ wod powierzchniowych i podziemnych przed zanieczyszczeniami.

28) W przypadku koniecznos$ci odwadniania wykopow prace prowadzi¢ tylko w zakresie
koniecznym w sposdb ograniczajacy ilos¢ odpompowywanej wody (np. poprzez
stosowanie $cianek szczelnych). Czas prowadzenia tych prac ograniczy¢ do minimum.

29) Wody z wykopow odprowadza¢ po uprzednim oczyszczeniu z zawiesiny.

30) Sciany wykopow i skarpy nasypéw bezposrednio po uformowaniu zabezpieczy¢ przed
osuwaniem np. poprzez humusowanie z obsianiem traw.

31) Masy ziemne z wykopow magazynowa¢ w wyznaczonym do tego miejscu, a nastepnie
zagospodarowac np. do formowania nasypow, umacniania skarp.



32) Materiaty sypkie m.in. kruszywo, ziemia z wykopow skladowa¢ w sposob
uniemozliwiajagcy wymywanie do ciekdw naturalnych/rowéw melioracyjnych 1
systeméw odwodnienia.

33) Zabezpiecza¢ magazynowane na placach budowy substancje, materialty oraz odpady
przed mozliwoscig kontaktu z wodami opadowymi, tak aby nie dopusci¢ do skazenia
srodowiska wodno-gruntowego.

34) W trakcie prac w poblizu brzegow i koryt ciekow nalezy zabezpieczy¢ teren budowy
przed potencjalnym ryzykiem zanieczyszczenia wody substancjami ropopochodnymi
1 niebezpiecznymi.

35)Zapewni¢ odwodnienie toréw poprzez odpowiednie uksztattowanie spadkow
poprzecznych i podtuznych, z odprowadzeniem wod opadowych za posrednictwem
rowow przytorowych, po skarpach w teren lub odwodnieniem wglebnym do: kanalizacji
deszczowej, ciekow naturalnych, ziemi (zbiorniki rozsaczajace), rowOw istniejacych,
rowow projektowanych.

36) Zapewni¢ odwodnienie peronoéw, drég, ulic, placéw 1 ramp oraz posadzki przejécia
podziemnego 1 projektowanych budynkéw nastawni.

37)Wody opadowe i roztopowe przed odprowadzeniem do odbiornikow oczyszczaé
w separatorach substancji ropopochodnych zlokalizowanych w sasiedztwie linii
kolejowej LK 38: okoto km 86+180, okoto km 86+228, okoto km 87+210, okoto km
88+216, okoto km 88+230, okoto km 92+420 oraz w okoto km 82+200.

38) Zapewni¢ stata drozno$¢ systemu odprowadzajacego wody opadowe i roztopowe oraz
systematycznie konserwowac¢ urzadzenia podczyszczajace.

39)Ogranicza¢ 1ilo§¢ wytwarzanych odpadéw, a wytworzone na etapie realizacji
przedsigwziecia gromadzi¢ selektywnie w wyznaczonym miejscu na placu budowy,
w szczelnych pojemnikach/kontenerach/big-bagach itp. w sposob zabezpieczajacy przed
zanieczyszczeniem srodowiska gruntowo-wodnego tj. na utwardzonym podtozu.

40) Wszystkie powstajace odpady w pierwszej kolejnosci, o ile jest to mozliwe, nalezy
zagospodarowa¢ w miejscu ich powstawania. Pozostate odpady nalezy regularnie
przekazywaé wyspecjalizowanym podmiotom posiadajacym wymagane zezwolenia.

41) W przypadku sasanki otwartej Pulsatilla patens nalezy podja¢ zadania przeciwdziatajace
zmianom populacyjnym, do ktérych naleza transmisja siedlisk zastgpczych oraz
zabezpieczenie materialu nasiennego (do banku nasion). Dziatania te powinny zosta¢
wykonane pod nadzorem przyrodniczym w postaci botanika w uzgodnieniu
z przedstawicielami Biebrzanskiego Parku Narodowego w nastepujacy sposob:

e FEtap I. Inwentaryzacja sasanki otwartej. Nalezy przeprowadzi¢ szczegdtowa
inwentaryzacj¢ stanowisk sasanki otwartej na przedmiotowym odcinku linii
kolejowej w zasiegu robot ziemnych i wycinek. Inwentaryzacja powinna zosta¢
przeprowadzona dwukrotnie w sezonie wegetacyjnym - w trakcie kwitnienia
(kwiecien - maj) i po pelnym wyksztalceniu si¢ rozet lisciowych (czerwiec).
Wszystkie rozety powinny zosta¢ zaznaczone w sposob widoczny w terenie, w celu
wykluczenia zniszczenia mechanicznego podczas robdt ziemnych, jak rowniez z
wykorzystaniem odbiornika GPS (najlepiej RTK - GPS). W kazdej lokalizacji nalezy
policzy¢ liczbe rozet, z rozrdznieniem na stadia rozwojowe: rozety generatywne
(kwitngce) 1 wegetatywne, oraz liczbg pedow kwiatowych, a w drugiej wizycie liczbe
pedéw owocujacych (w celu zbadania efektywnos$ci zapylania). Przed wykonaniem



wycinek 1 innych robdt, nalezy réwniez przeprowadzi¢ badania warunkow
glebowych, jak 1 innych cech siedliska gatunku, co najmniej w czterech
lokalizacjach. Nalezy takze rozwazy¢ przeprowadzenie poboru prob lisci, do
ustalenia zr6znicowania genetycznego populacji.

e Etap II: Pozyskanie materialu nasiennego i przesadzanie rozet sasanki otwartej. Ten
etap nalezy wykona¢ po przeprowadzonych wycinkach i po wyznaczeniu
optymalnych siedlisk zastgpczych gatunku. Sugeruje si¢ aby stanowiska zastgpcze
wybrane byly jak najblizej miejsca pierwotnego, tzn. na powstaltym po
przeprowadzonej wycince skraju lasu, bedacego w zarzadzie Lasow Panstwowych.
Jesli nie bedzie to mozliwe, proponuje si¢ przeniesienie osobnikOw na teren
administrowany przez Biebrzanski Park Narodowy. Dogodnym terminem do
przeprowadzania prac przesadzania osobnikow sasanki otwartej moze by¢ okres tuz
po kwitnieniu (w momencie ,kiedy konczy si¢ faza generatywna, a proces
formowania rozety lisci odziomkowych nie jest jeszcze
w pelni zaawansowany. Wowczas formuje si¢ system korzonkéw sezonowych, ktore
wspomagajg rosling przy adoptowaniu si¢ do warunkow nowego stanowiska. Jest to
wiec okres, w ktorym przy przenoszeniu osobnika na inne stanowisko jego rytm
rozwojowy zostaje zaktocony w stosunkowo najmniejszym stopniu”). Wykopywac
nalezy nie tylko rozety, ale réwniez otaczajace je podloze. Bryla ziemi pozyskana
z rozeta nie powinna by¢ mniejsza niz sze$cian o boku 30 cm. Przed wykopaniem
nalezy pobra¢ nasiona i zabezpieczy¢ w odpowiedni sposob.

e Etap III: Hodowla laboratoryjna pobranych nasion sasanki otwartej, zabezpieczenie
cze¢$ci diaspor w banku gendéw 1 wprowadzenie osobnikow z hodowli do srodowiska.
Pobor nasion nalezy wykona¢ w roku prowadzenia inwentaryzacji lub tuz przed
przesadzeniem gatunku. Cze$¢ pobranych nasion powinna zosta¢ zabezpieczona
w certyfikowanym banku genéw, natomiast pozostata, wykorzystana do hodowli
nowych osobnikow. Wysadzanie osobnikow uzyskanych z hodowli laboratoryjne;j
powinno zosta¢ wykonane na wytypowane w etapie Il stanowiska zastepcze, w
bliskiej odleglosci od osobnikéw macierzystych.

42) Okazy lenca bezpodkwiatkowego nalezy przenies¢ po zakonczeniu przez nie wegetacji.
Roéliny nalezy przenie$¢ na odpowiednio przygotowane wczesniej stanowiska. Nowe
stanowiska, do ktoérych przenoszone beda rosliny powinny by¢ zlokalizowane jak
najblizej zniszczonych stanowisk, ale poza zakresem prac budowlanych oraz powinny
odpowiada¢ wymaganiom siedliskowym gatunku. Odpowiednie siedliskowo nowe
stanowiska wytypowane zostang przed rozpoczgciem prac budowlanych przez
specjaliste botanika (pelnigcego nadzér przyrodniczy podczas realizacji inwestycji),
ktory wskaze dogodne miejsca uwzgledniajac aktualne warunki srodowiskowe danego
obszaru w uzgodnieniu z przedstawicielami Biebrzanskiego Parku Narodowego. Rosliny
nalezy przenie$¢ wraz z brytg korzeniowa, co zapobiegnie uszkodzeniu korzeni oraz ich
przesuszeniu. Na czas transportu rosliny nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami oraz
wyschnigciem systemu korzeniowego. Czynno$ci zwigzane z przeniesieniem ro$lin
nalezy wykonywac rgcznie przy pomocy narzedzi do prac ogrodniczych.

43) Prace w obrebie bryly korzeniowej drzew przeznaczonych do adaptacji nalezy wykonaé
wylacznie sposobem recznym lub metoda bezwykopowa (przewiertem sterowanym) lub
inng metoda, wg. nastepujacych zasad:

e nie prowadzi¢ wykopow w odleglo$ci mniejszej niz 2 m od pni drzew,



e nie przecina¢ korzeni szkieletowych odpowiedzialnych za statyke drzewa,

e przy glebokich wykopach wykona¢ ekrany zabezpieczajace zgodnie z zasadami
pielegnacji drzew,

e podczas prac ziemnych prowadzonych w okresie letnim zabezpieczy¢ systemy
korzeniowe przed przesychaniem (matami lub folig),

e niedopuszczalne jest rwanie i miazdzenie systemOow korzeniowych.

44)Drzewa znajdujace si¢ w obrgbie inwestycji, ale nieprzeznaczone do wycinki nalezy
zabezpieczy¢ zgodnie z wytycznymi specjalisty dendrologa przed uszkodzeniami
mechanicznymi i chemicznymi poprzez ostoni¢cie pni drewnianymi listwami, tkaning
jutowa lub grubymi matami stomianymi, badz trzcinowymi. Wysoko$¢ zabezpieczen
powinna wynosi¢ minimum 2 m od poziomu gruntu, natomiast w przypadku gdy korona
drzewa osadzona jest ponizej 2 m — do wysokos$ci pierwszych gatezi. Dolna czes$¢ desek
musi opiera¢ si¢ na podlozu. Zabezpieczenie nalezy wykona¢, a takze po zakonczeniu
robot zdemontowaé, w sposdb niepowodujacy okaleczenia drzewa. Wszelkie prace
prowadzone w obrebie drzew i1 krzewow nieprzeznaczonych do usuni¢cia wykonac pod
nadzorem i zgodnie z wytycznymi dendrologa.

45) Wykopy bezposrednio przy pniach drzew niepodlegajacych wycince nalezy wykonywacé
recznie lub przy uzyciu minikoparek pod nadzorem dendrologa. Odkopane korzenie
nalezy zabezpieczy¢ przed wyschnigciem i1 przymrozkami np. poprzez zastosowanie
oston jutowych, a wykopy w poblizu drzew niezwlocznie zasypac po zakonczeniu prac.
W przypadku przerw w pracy wykopy nalezy tymczasowo zasypacé lub zabezpieczy¢
korzenie przed wyschnigciem wg. wskazan nadzoru przyrodniczego. Niedopuszczalne
jest obcinanie korzeni szkieletowych drzew.

46) W trakcie prowadzonych prac budowlanych nie nasypywac warstw gleby w zasiggu
koron drzew nieprzeznaczonych do usunigcia, jak rowniez nie skladowa¢ materialow
budowlanych 1 odpadéw.

47) Przed przystapieniem do realizacji przedsigwzigcia nalezy zabezpieczy¢ drzewo gatunku
dab szyputkowy Quercus robur znajdujace si¢ w lokalizacji o wspdirzgdnych
geograficznych 53°28'22.2"N 22°39'29.7"E w sposob wskazany w pkt. 43-46.

48) Wycinke drzew i krzewow kolidujacych z realizacjg planowanego przedsigwziecia, a
takze zajecie terenu (zdjecie roslinnosci i odhumusowanie) przeprowadzi¢ poza okresem
legowym ptakow, przypadajagcym w terminie od 01 marca do 15 sierpnia. Dopuszcza si¢
prowadzenie ww. prac w okresie legowym, lecz po uprzednim wykonaniu pisemnej
ekspertyzy ornitologicznej, bezposrednio poprzedzajacej faze realizacji, ktorej wyniki
potwierdza brak gniazdowania ptakéw w obrgbie znaczacego oddziatywania inwestycji.
Kontrole¢ na potrzeby ekspertyzy nalezy wykona¢ nie wcze$niej niz 5 dni przed
rozpoczgciem prac. W przypadku wykrycia legéw gatunkow chronionych nalezy
zaprzesta¢ wycinki do czasu stwierdzenia przez nadzoér ornitologiczny wyprowadzenia
mtodych z gniazda.

49) W trakcie prac budowlanych, jezeli istnieje taka mozliwos$¢, do celow dojazdowych
nalezy wykorzysta¢ wylacznie drogi istniejace.
50) Przed przystapieniem do prac rozbidorkowych budynkéw, nadzor przyrodniczy wykona

badania, celem potwierdzenia badz wykluczenia obecnosci gatunkéw chronionych
w obiektach i wyznaczonych punktach/transektach. W pierwszej kolejnosci nadzor



powinien wstrzyma¢ dziatania rozbiérkowe. Prace rozbiorkowe nalezy przeprowadzié
po opuszczeniu legowisk przez zwierzgta. Je§li nie bedzie to mozliwe, nadzor
przyrodniczy uzyska stosowne zezwolenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do dziko wystepujacych lub
innych niz dziko wyst¢pujacych gatunkdéw objetych ochrona.

51) Drzewa przeznaczone do usunigcia, o srednicy powyzej 50 cm, nalezy skontrolowa¢ pod
katem wykorzystywania ich jako schronienie letnie i zimowe nietoperzy oraz siedliska
bezkrggowcow. Kontrola musi by¢ przeprowadzona przez specjalist¢ entomologa
1 chiropterologa z nadzoru przyrodniczego, nie wczesniej niz 5 dni przed
rozpoczeciem prac. W przypadku wykrycia gatunkow chronionych nalezy wstrzymac
wycinke oraz podja¢ dziatania okre$lone przez nadzor przyrodniczy i wymagane
prawem.

52) Prace ingerujace w cieki wodne wykonywac poza okresem tarla ryb, tj. poza okresem od
01 marca 15 lipca.

53) Prace w ciekach nalezy prowadzi¢ od strony ladu. Zakaz wjazdu sprzgtu budowlanego
i transportowego w obreb koryta oraz wody ptynace;.

54) Prace polegajace na odcinkowym przetozeniu rowow i ciekéw, prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym i realizowa¢ wedlug nastepujacych zasad:

e wykona¢ nowy odcinek koryta cieku,

e wilaczy¢ nowoprojektowany odcinek do naturalnego koryta cieku,

e odcig¢ stary fragment koryta (w pierwszej kolejnosci od strony gérnego odcinka
cieku) przez zastosowanie przegrody, z jednoczesnym zachowaniem cigglo$ci
przeplywu wody w nowoprojektowanym odcinku koryta cieku,

e dokona¢ lustracji ,,starego” koryta pod katem wystgpowania w nim zwierzat,
a w przypadku ich znalezienia, przenie$¢ je pod nadzorem przyrodniczym do
odpowiedniego dla danego gatunku siedliska (optymalnie do odcinka cieku
potozonego powyzej fragmentu objg¢tego pracami). Nastgpnie nalezy stopniowo
obniza¢ poziom lustra wody w starym korycie (przy ciaglym odtawianiu
zwierzat), a w dalszej kolejnos$ci dokona¢ sprawdzenia dna, celem odlowienia
zwierzat, ktore moga by¢ zagrzebane w mule. Przed ostateczng likwidacja koryta
ponownie spenetrowaé jego dno i odlowi¢ napotkane w nim osobniki, np.
ptazow,

e zasypywanie czgsci zbiornika przeznaczonej do likwidacji prowadzié
jednostronnym frontem roboczym. Do zasypania wykorzysta¢ ziemi¢ z wykopu
nowego koryta,

e Dbrzegi nowego koryta umocni¢ za pomocg naturalnych materiatlow, np. kamien,
faszyna, darnina itp.,

e ziemi¢ pochodzaca z wykopu nowego koryta wykorzysta¢ do zasypania starego
koryta.

55) W przypadku koniecznosci likwidacji siedlisk rozrodczych ptazow nalezy prowadzi¢ je
pod statym nadzorem herpetologicznym, po uprzednim odlowieniu osobnikow
1 przeniesieniu ich w dogodne siedliska zastgpcze (zlokalizowane mozliwie blisko, ale
poza zasi¢giem oddzialywania inwestycji) badz do zbiornika zastg¢pczego. Zakres prac
powinien obejmowac kolejno nastepujace czynnosci:



szczelne ogrodzenie zbiornika, aby nie dopusci¢ do dostania si¢ w jego obreb
nowych osobnikéw ptazow,

odlowienie zwierzat, rowniez z czesci ladowej wygrodzonego obszaru,

obnizenie lustra wody — nalezy dokona¢ przerwania linii brzegowej tworzac réw
odwadniajacy, a w miejscu gdzie woda bedzie wyptywaé ze zbiornika nalezy
rozpia¢ szczelnie siatke o oczkach o wymiarach okoto 5x5 mm. Zatrzymujace si¢
na siatce ptazy nalezy natychmiast wytowi¢,

penetracja dna 1 odlowienie zwierzat, zaréwno postaci dorostych, jak
i mlodocianych,

zabezpieczenie odlowionych zwierzat w przygotowanych uprzednio pojemnikach
W miejscu zacienionym, aby temperatura wody, w ktorej beda przechowywane,
nie byta wyzsza niz 20°C,

transport 1 wypuszczenie zwierzat w optymalne siedliska, w ktorych wczesniej
stwierdzano ptazy, lub do zbiornika zastepczego,

zasypanie osuszonej niszy zbiornika bezposrednio po odlowieniu zwierzat,
jednostronnym frontem roboczym w celu umozliwienia ucieczki zwierzg¢tom,
ktoére mogly jeszcze pozosta¢ w zbiorniku,

likwidacje siedlisk herpetofauny przeprowadzi¢ we wrzesniu i/lub pazdzierniku.
Doktadny termin ustali specjalista herpetolog na podstawie obserwacji w terenie

1 warunkow temperaturowych.

56) Przebudowa przetozenie, likwidacja oraz konserwacja odcinkéw ciekow 1 rowdw nie
moze powodowac trwalych zmian w bilansie jakosciowym 1 ilosciowym uktadu
wodnego oraz zmienia¢ kierunkow przeptywu w ciekach i rowach. Zakres tych dziatan
nalezy ograniczy¢ do niezbednego minimum wynikajgcego z zastosowanych rozwigzan
technicznych oraz konieczno$ci zapewnienia bezpieczenstwa obiektoéw. Do umocnienia
przebudowywanych, przektadanych, konserwowanych i stabilizowanych koryt ciekow i
rowow nalezy stosowa¢ materialy naturalne m.in. faszyna, darniowanie, materialy
pochodzenia naturalnego oraz narzut kamienny. Nie stosowa¢ rozwigzan utrudniajacych
migracje¢ tj. siatki gabionowe 1 plyty betonowe (w tym o konstrukcji azurowej).

57)Przed przystgpieniem do realizacji przedsiewzigcia nalezy zabezpieczy¢ siedliska
przyrodnicze znajdujace si¢ w zasiggu oddziatywania budowy w nastepujacym

kilometrazu:
I?llm.n.etraz Minimalna Strona
Lp. | ST | Gleglosé od linii Dzialania minimalizujace
linii nr 38 osi toru (m) | kolejowej
(km)
2330 Wydmy $rodladowe z murawami napiaskowymi
1. 60+805 — 50 prawa Siedlisko w bezposrednim sgsiedztwie planowanych
60+877 prac. Siedlisko zostanie o0znaczone/zabezpieczone
poprzez zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez
whbicie kotkéw i powieszenie na nich widocznej tasmy.
Bazy materialowe 1 zaplecza budowy nie bedg
lokalizowane w bezposrednim sasiedztwie siedliska

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion

1.

58+873 —

20

prawa

Siedlisko w bezposrednim sgsiedztwie planowanych
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58+943

prac. Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone
poprzez zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez
whbicie kotkéw i powieszenie na nich widocznej tasmy.
Bazy materiatowe 1 =zaplecza budowy nie beda
lokalizowane w bezposrednim sasiedztwie siedliska.

59+085 —
59+208

25

lewa

Siedlisko w bezposrednim sasiedztwie planowanych
prac. Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone
poprzez zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez
whbicie kotkow i1 powieszenie na nich widocznej tasmy.
Bazy materialowe 1 zaplecza budowy nie bedg
lokalizowane w bezposrednim sgsiedztwie siedliska.

4030 Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion)

56+376 —
56+427

364

lewa

Siedlisko w bezposrednim sasiedztwie planowanych
prac. Siedlisko zostanie o0znaczone/zabezpieczone
poprzez zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez
whbicie kotkow i1 powieszenie na nich widocznej tasmy.
Bazy materialowe 1 zaplecza budowy nie beda
lokalizowane w bezposrednim sgsiedztwie siedliska.

62+217 —
62+251

16

lewa

Siedlisko czg¢sciowo w pasie planowanych prac.
Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone poprzez
zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkéw i powieszenie na nich widocznej ta§my. We
fragmencie usytuowanym w granicach inwestycji nalezy
ograniczy¢ niszczenie siedliska do niezbednego
minimum.

65+978 —
65+996

32

lewa

Siedlisko czgSciowo w pasie planowanych prac.
Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone poprzez
zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkéw 1 powieszenie na nich widocznej tasmy. We
fragmencie usytuowanym w granicach inwestycji nalezy
ograniczy¢ niszczenie siedliska do niezbednego
minimum.

72+555 —
72+634

18

prawa

Siedlisko czesciowo w pasie planowanych prac.
Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone poprzez
zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkéw i powieszenie na nich widocznej tasmy. We
fragmencie usytuowanym w granicach inwestycji nalezy
ograniczy¢ niszczenie siedliska do niezbednego
minimum.

6120* Cieplolubne, Srédladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae)

51+030 —
51+078

57

prawa

Siedlisko czesciowo w pasie planowanych prac.
Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone poprzez
zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkéw i powieszenie na nich widocznej tasmy. We
fragmencie usytuowanym w granicach inwestycji nalezy
ograniczy¢ niszczenie siedliska do niezbednego
minimum. Bazy materialowe i zaplecza budowy nie
beda lokalizowane w  bezposrednim  sgsiedztwie
siedliska.

9170 Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (A4ss. Galio sylvatici-Carpinetum betuli, Ass. Tilio

cordatae-Carpinetum betuli)

1.

57+910-

32

prawa

|Sied1isk0 czgSciowo w pasie planowanych prac.
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58+462

Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone poprzez
zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkéw 1 powieszenie na nich widocznej tasmy. We
fragmencie usytuowanym w granicach inwestycji nalezy
ograniczy¢ niszczenie siedliska do niezbednego
minimum. Bazy materialowe i zaplecza budowy nie
beda lokalizowane w  bezpos$rednim sasiedztwie
siedliska.

2. 64+586 —
64+726

15

lewa

Siedlisko czgSciowo w pasie planowanych prac.
Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone poprzez
zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkéw 1 powieszenie na nich widocznej tasmy. We
fragmencie usytuowanym w granicach inwestycji nalezy
ograniczy¢ niszczenie siedliska do niezbednego
minimum. Bazy materialowe i zaplecza budowy nie
beda lokalizowane w  bezposrednim sasiedztwie
siedliska

3. 95+764 —
95+834

19

prawa

Siedlisko czgSciowo w pasie planowanych prac.
Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone poprzez
zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkéw 1 powieszenie na nich widocznej tasmy. We
fragmencie usytuowanym w granicach inwestycji nalezy
ograniczy¢ niszczenie siedliska do niezbednego
minimum. Bazy materialowe i zaplecza budowy nie
beda lokalizowane w  bezposrednim sasiedztwie
siedliska.

4. 98+626 -
98+660

25

lewa

Siedlisko czeSciowo w pasie planowanych prac.
Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone poprzez
zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkéw i powieszenie na nich widocznej tasmy. We
fragmencie usytuowanym w granicach inwestycji nalezy
ograniczy¢ niszczenie siedliska do niezbednego
minimum. Bazy materialowe i zaplecza budowy nie
beda lokalizowane w bezposrednim sasiedztwie
siedliska.

91E0* Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinosoincanae) i olsy zrédliskowe*

1. 64+710 —
64+768

45

prawa

Siedlisko cze¢sciowo w pasie planowanych prac.
Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone poprzez
zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkéw 1 powieszenie na nich widocznej tasmy. We
fragmencie usytuowanym w granicach inwestycji nalezy
ograniczy¢ niszczenie siedliska do niezbednego
minimum. Bazy materialowe i zaplecza budowy nie
beda lokalizowane w  bezpos$rednim  sasiedztwie
siedliska.

2. 74+899 —
74+931

15

lewa

Siedlisko cze¢sciowo w pasie planowanych prac.
Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone poprzez
zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkéw 1 powieszenie na nich widocznej tasmy. We
fragmencie usytuowanym w granicach inwestycji nalezy
ograniczy¢ niszczenie siedliska do niezbednego
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minimum. Bazy materialowe i zaplecza budowy nie
beda lokalizowane w  bezposSrednim  sgsiedztwie

siedliska.
3. 93+343 — 10 lewa Siedlisko czesciowo w pasie planowanych prac.
93+494 Siedlisko zostanie oznaczone/zabezpieczone poprzez

zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkow 1 powieszenie na nich widocznej tasmy. We
fragmencie usytuowanym w granicach inwestycji nalezy
ograniczy¢ niszczenie siedliska do niezbgdnego
minimum. Bazy materialowe i zaplecza budowy nie
beda lokalizowane w  bezposSrednim  sgsiedztwie
siedliska.

58)Drogi dojazdowe do placu budowy organizowaé poza terenami cennych siedlisk
przyrodniczych w uzgodnieniu z nadzorem przyrodniczym.

59)Przed rozpoczeciem robdot ziemnych polegajacych na zdejmowaniu humusu
1 likwidowaniu zastoisk wodnych 1 podmoktos$ci, caty teren nalezy sprawdzi¢ pod katem
obecnosci ptazow oraz innych gatunkéw chronionych. Prace nalezy prowadzi¢ pod
nadzorem herpetologa.

60) Osoba prowadzaca nadzér powinna przed likwidacja i zasypaniem wykopow z woda,
sprawdzi¢ dno i $ciany pod katem obecnosci w nich zwierzat. W przypadku stwierdzenia
ptazéw, nalezy przeprowadzi¢ odlawianie osobnikéw 1 przemieszczenie ich do
pobliskich stawow.

61) W trakcie prowadzenia prac budowlanych zbiorniki i zastoiska wodne, w ktorych
stwierdzono ptazy, a znajdujace si¢ w bezposrednim sgsiedztwie prowadzonych robot,
nalezy odgrodzi¢ tak, aby zwierzeta nie mogly si¢ przemieszczaé w kierunku
prowadzonych prac, wykorzystujac tymczasowe ptotki herpetologiczne.

62) Wszelkie zastoiska wodne powstajace w pasie prowadzonych robot (np. koleiny
wypetione wodg) nalezy na biezaco likwidowa¢ w celu niedopuszczenia do zasiedlenia
ich przez ptazy.

63) W celu ograniczenia mozliwo$ci wtargnigcia ptazow i matych zwierzat na teren budowy
nalezy pod nadzorem herpetologa:

e wykonaé¢ obustronne tymczasowe wygrodzenia herpetologiczne o wysokosci 40 cm
czesci nadziemne) zakonczonej dodatkowo 5 cm przewieszka ,,na zewnatrz” od linii
kolejowej. Czg¢s¢ podziemna wygrodzenia powinna by¢ wkopana w ziemi¢ na
glebokos¢ minimum 15 cm. Ogrodzenie tymczasowe wykona¢ w pierwszej
kolejnosci z siatki stalowej o oczkach 0,5 x 0,5 cm, a w razie zastosowania
wygrodzenia z innego materialu musi mie¢ on nacigg zapewniajacy stabilnos¢ i
sztywnos¢ ogrodzenia. Wolne konce ogrodzen zakonczy¢ zawrotkami w ksztalcie
litery U lub C. Plotki nalezy ustawi¢ przed rozpoczeciem prac budowlanych,
optymalnie — przed 1 marca z uwagi na rozpoczgcie okresu godowego, i
weryfikowa¢ ich lokalizacje podczas jego trwania. Wygrodzenie zamontowac
szczelnie, aby uniemozliwi¢ ptazom jego przekraczanie pod dolng krawedzig oraz
zapewniajagc trwaly nacigg uniemozliwiajacy faldowanie obnizajace jego
skuteczno$¢. Tymczasowe wygrodzenia herpetologiczne nalezy wykonaé co
najmniej na ponizszych odcinkach, z zastrzezeniem, ze nadzor przyrodniczy, w razie
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ujawnienia w trakcie realizacji inwestycji innych miejsc migracji i bytowania
herpetofauny, moze zmodyfikowaé/zwigkszy¢ zakres wygrodzen tymczasowych:

Lp. | Orientacyjny km istn. LK 38 | Orientacyjny km proj. LK 38
1. 10+393-10+683 10+386-10+676
2. 11+686-11+746 11+676-11+736
3. 12+535-13+091 12+524-13+080
4. 13+685-13+907 13+674-13+895
5. 14+022-14+372 14+012-14+365
6. 15+697-16+236 15+689-16+226
7. 18+535-19+015 18+497-18+977
8. 20+907-22+548 20+868-22+508
9. 26+092-26+278 25+968-26+154
10. | 27+712-29+081 27+588-28+958
11. | 31+699-31+949 31+566-31+817
12. | 32+207-33+618 33+073-33+482
13. | 35+246-35+900 35+099-35+829
14. | 58+410-60+135 57+585-59+287
15. | 83+731-85+533 82+846-84+661
16. | 86+532-86+970 85+660-86+098
17. | 88+023-89+506 88+151-88+635
18. | 93+276-93+738 92+399-92+861
19. | 95+175-95+368 94+299-94+492
20. | 96+606-96+836 95+728-95+956
21. | 97+728-98+605 96+850-97+727

zastosowa¢ wiaderka zamontowane po zewngtrznej stronie plotkow tymczasowych
(co 50 m w stwierdzonych miejscach migracji ptazéw oraz na obu ich koncach).
Wiaderka do wysokos$ci min. 40 cm powinny posiada¢ przepuszczalne dno oraz
zosta¢é wkopane réwno z gruntem tak, aby stanowily putapki pozwalajace na
wylowienie migrujacych zwierzat i ich pdzniejsze przeniesienie pod nadzorem
przyrodniczym do miejsc odpowiadajacych ich wymaganiom siedliskowym. W
pulapkach nalezy umiesci¢ material ostaniajacy ptazy przed stoncem (np. mech,
liscie) oraz elementy (np. kij) umozliwiajagce wydostanie si¢ gryzoniom i ryjéwkom.
Wiaderka umiesci¢ bezposrednio przy ogrodzeniu, tak aby ptazy wedrujace wzdhuz
ogrodzenia zawsze do nich wpadaly, a nie przechodzity obok,

tymczasowo wygrodzony teren budowy oraz miejsca mogace stanowic¢ pulapki dla
ptazéw (np. wiaderka, wykopy, zastoiska wodne, koleiny) poddawaé regularnym
kontrolom przez caly okres aktywnosci zwierzat. W okresie wiosennych 1 jesiennych
migracji ptazow, tj. od 1 marca do 15 maja oraz od 15 sierpnia do 15 pazdziernika
nalezy kontrolowac¢ je 2 razy dziennie (rano i wieczorem), w pozostalym okresie raz
dziennie. W przypadku stwierdzenia obecno$ci zwierzat, osobniki nalezy przenies$¢
do odpowiedniego dla danego gatunku siedliska bezposrednio po stwierdzeniu ich
obecnosci,

utrzymywaé tymczasowe wygrodzenia herpetologiczne w stanie technicznym
zapewniajacym ich wlasciwe funkcjonowanie, w szczegdlnosci poprzez kontrole ich
stanu oraz niezwloczne dokonywanie biezacych napraw. Kontrole wygrodzen
prowadzi¢ razem z kontrolg wkopanych wiader,

dopuszcza si¢ demontaz wygrodzen tymczasowych na okres zimowy.
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64)Do oswietlenia zewnetrznego (drég, perondéw, rozjazdow, chodnikéw, placow itp.)
nalezy zastosowa¢ oprawy LED o temperaturze barwowej maksymalnie 4000 K.
Oprawy o wyzszej temperaturze barwowej dopuszcza si¢ jedynie w przypadku
dedykowanego oswietlenia przejs¢ dla pieszych potozonych w obszarach miejskich, na
terenie ktorych zarzadca drég powszechnie stosuje oprawy o innej temperaturze
barwowe;j.

65)Podczas prowadzenia prac budowalnych zapewni¢ staly nadzor botaniczny w celu
kontroli miejsc, w ktorych rosng stwierdzone osobniki gatunkéw zagrozonych, w
granicach inwestycji oraz poza nig, na szeroko$ci co najmniej 250 m aby unikngc¢
przypadkowego zniszczenia roslin chronionych.

66) Przed przystgpieniem do prac nalezy zweryfikowa¢ obszar inwestycji pod katem
wystepowania osobnikéw §limaka winniczka Helix pomatia. Zaobserwowane zwierzeta
nalezy recznie zebra¢ do wiader wyscielonych trawg lub $cidtka z dostgpem do
powietrza. Wszystkie osobniki beda przenoszone do zakrzewionych miejsc o takich
samych lub najbardziej zblizonych warunkach siedliskowych. Przemieszczanie
slimakow winniczkéw nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym w okresie
aktywnos$ci naziemnej zwierzat ktéra jest uwarunkowana porg roku i pogoda (okoto 15
marca - 15 listopada). Czas od schwytania do wypuszczenia osobnikéw nalezy
ograniczy¢ do minimum.

67) Przemieszczanie osobnikow gatunku szczezuja wielka Anodonta cygnea na siedliska
zastepcze, nalezy prowadzi¢ pod nadzorem malakologa w terminie maj — pazdziernik
(w okresach hibernacji moze si¢ zagrzeba¢ w mule do 1,2 m). Przewozi¢ je nalezy
w pojemnikach z wodg. W przypadku gdy transport nie trwa dtuzej niz 2-3 godziny,
wody nie nalezy dodatkowo napowietrza¢, ale nalezy dbac¢, by zwierzeta nie ulegaty
przegrzaniu. Oznacza to, ze w upalne dni powinny by¢ one przewozone skutecznie
klimatyzowanym samochodem, albo transport powinien odbywac si¢ o $wicie lub
wieczorem.

68) W przypadku, gdy studnie lub niecki posiadaja otwory wlotowe (potaczenie z rowami),
nalezy je zabezpieczy¢ w sposob utrudniajacy wpadanie ptazéw do wnetrza obiektow
— poprzez wyposazenie otworéw w kraty stalowe lub rzad pionowych pretow
(ptaskownikéw) - nalezy zastosowac rozwigzanie kompromisowe pomiedzy wielkoscia
oczek (czym mniejszy tym lepsze =zatrzymywanie zwierzat), a wymaganiami
hydrologicznymi (czym mniejsze oczka tym tatwiejsze blokowanie przepltywu).
Wielkos¢ oczek kraty (odstepow pomiedzy pretami) powinna by¢ nie wigksza niz 2 cm i
zapewnia¢ przynajmniej zatrzymywanie dorostych ptazow.

69) Wszelkie prace (w tym przygotowawcze i budowlane) na wysokosci km 63+300
— 64+400 (km projektowany) na linii kolejowej E75 w sgsiedztwie strefy ochrony
bielika Haliaeetus albicilla prowadzi¢ poza okresem 01 stycznia - 31 lipca.

70) Zakaz prowadzenia jakichkolwiek prac (w tym przygotowawczych i1 budowlanych)
w obrgbie strefy ochrony calorocznej bociana czarnego Ciconia nigra w km 68+200
- 68+600 (km projektowany).Wszelkie prace (w tym przygotowawcze i budowlane) na
wysokosci km 67+900 — 68+900 (km projektowany) na linii kolejowej E75 w
sasiedztwie strefy ochrony bociana czarnego Ciconia nigra prowadzi¢ poza okresem 15
marca - 31 sierpnia.
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71)Strefy ochrony ptakéw, w poblizu ktérych beda prowadzone prace budowlane
oznakowac¢ od strony torowiska i/lub zaplecza budowy i drég dojazdowych za pomoca
taSmy zamocowanej na palikach drewnianych wraz z tabliczka informacyjng o zakazie
wstepu w kilometrazu projektowanym linii nr 38 (km projektowany):

e 63+300 — 64+400 strona lewa,
e 67+950 - 68+600 strona lewa,
e 68+200 — 68+600 strona prawa.

72) W przypadku drég rownoleglych do linii kolejowej E75, wykona¢ je z niweleta
wpisujaca si¢ w istniejacy teren, odwodnienie drog skierowa¢ do rowdw
odwadniajacych podtorze, natomiast nasypy wykona¢ jedynie przy obiektach
inzynierskich.

73)Podczas realizacji i1 eksploatacji linii kolejowej zaleca si¢ stosowac takie produkty
1 urzadzenia, ktore charakteryzowaé si¢ begda oszczednos$cia substancji, materialow
1 energii, a co za tym idzie, beda wptywaly na zmniejszenie iloSci wytwarzanych
odpadow.

74)W trakcie realizacji inwestycji w miar¢ mozliwosci nalezy stosowaé technologie
minimalizujgce zuzycie wody.

2.1 W czesci zlokalizowanej na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego:

1) Nalezy unika¢ prac prowadzacych do znacznego zmegtnienia wody w okresie tarla ryb
przypadajacym od poczatku marca do konca czerwca (w rzece Roézanica w km
istniejagcym 89+097 LK nr 38 piskorz Misgurnus fossilis, koza Cobitis taenia; w rzece
Etk w km istniejagcym 93+317 LK nr 38 bolen Aspius aspius, koza Cobitis taenia).

2) Wszelkie prace zwigzane z rozbidrka oraz wykonaniem mostu na rzece Etk, a pdzniej
rozbidrka punktowych podpor tymczasowych w korycie rzeki prowadzi¢ w sposob
niepowodujacy zanieczyszczenia rzeki; zapewni¢ staly przeptyw wod plynacych rzeki
oraz wykona¢ poza sezonem tarla ryb, tj. poza terminem od poczatku marca do konca
czerwca.

3) Granice siedlisk przyrodniczych oznaczy¢ w terenie w sposob widoczny dla
prowadzacych prace budowlane.

4) Nalezy ograniczy¢ do minimum zajetosci terenu w miejscu kolizji inwestycji z
obszarami prawnie chronionymi.

5) Wycinke drzew i1 krzewdéw prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakow tj. w terminie
od 1 wrzesnia do konca lutego. W sytuacjach wyjatkowych, wycinke drzew zwigzang
np. z nieprzewidzianymi kolizjami na etapie budowy lub zagrozeniami poza ww.
okresem, nalezy prowadzi¢ pod nadzorem ornitologa. W przypadku stwierdzenia
mozliwo$ci naruszenia zakazOw wymienionych w art. 52 ust 1 ustawy o ochronie
przyrody, nalezy wstrzymaé¢ wycinke do czasu uzyskania zezwolenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie na odstepstwa od zakazéw wskazanych w
ww. artykule.

6) Drzewa i1 krzewy na placu budowy nie przewidziane do usunigcia w rejonie baz
materialowych, w miejscach przesiewania ttucznia oraz w rejonie praz ziemnych nalezy
zabezpieczy¢ poprzez ostonigcie kory pnia, np. deskami (nie mozna przybija¢ desek do
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7)

8)

9)

pni) oraz zabezpieczy¢ bryty korzeniowe zgodnie z projektem zieleni zasadami dobrych
praktyk ochrony zieleni.

Wykopy zabezpieczy¢ przed mozliwoscia uwiezienia w nich ptazéw, poprzez
umieszczenie w wykopach pochylonych desek, umozliwiajagcym ptazom wyjscie z
wykopu oraz przykrywanie studzienek i innych niewielkich wykopow o stromych
skarpach. Ponadto prace prowadzone w obrgbie terendw wystepowania plazéw nalezy
zabezpieczy¢ poprzez tymczasowe ogrodzenie terenu budowy w lokacji wskazanej przez
nadzor herpetologiczny.

W sytuacji konieczno$ci przenoszenia matych ssakow (takich jak np. jez czy ryjowki)
1 ptazow uwiezionych na placu budowy np. w wykopie, przed rozpoczgciem prac
mechanicznych wszystkie zwierzgta nalezy przenie$¢ do siedliska odpowiadajacego
wymaganiom gatunku.

W trakcie prowadzenia prac budowlanych zbiorniki i zastoiska wodne, w ktorych
stwierdzono ptazy, a znajdujace si¢ bezposrednim sgsiedztwie prowadzonych robot,
nalezy w razie koniecznos$ci odgrodzi¢ tak, aby zwierzgta nie mogly si¢ przemieszcza¢ w
kierunku prowadzonych prac, wykorzystujac tymczasowe ptotki herpetologiczne.

10) Z uwagi na aktywno$¢ bobra wzdtuz linii kolejowej nr 38 nalezy zabezpieczy¢ nasyp

przed podkopywaniem (kilometraz istniejgcy: 84+621 — 84+871, 85+071 — 85+571,
93+227 — 93+576).

11) Rozbiorke obiektu gospodarczego piwnicy w miejscowosci Lipinskie Mate poprzedzi¢

1)

2)

3)

4)

doktadnym sprawdzeniem obiektu pod katem wystepowania nietoperzy. W przypadku
stwierdzenia w piwnicy zimujacej lub rozrodczej kolonii nietoperzy prace nalezy
wykona¢ po opuszczeniu miejsca schronienia przez nietoperze. W przypadku
przedostania si¢ innych zwierzat do piwnicy, zwierzeta nalezy przenies¢ w bezpieczne
miejsca. Czynnosci w stosunku do gatunkéw chronionych zwierzat nalezy realizowad
pod nadzorem przyrodniczym odpowiednim dla kazdej grupy zwierzat 1 na podstawie
uzyskanego wczesniej zezwolenia.

2.2 W czesci zlokalizowanej na obszarze Biebrzanskiego Parku Narodowego:

Przebudowa trasy kolejowej E75, w czgsci w jakiej dotyczy obszaru Biebrzanskiego
Parku Narodowego powinna w najmniejszym mozliwym stopniu ingerowaé w
nieprzeksztatlcone antropogenicznie $rodowisko przyrodnicze, w celu zachowania w
stanie niepogorszonym zasobow, tworow i skladnikéw przyrody, w tym siedlisk i
gatunkoéw bedacych przedmiotami ochrony obszaréw sieci Natura 2000 Dolina Biebrzy
PLH200008 oraz Ostoja Biebrzanska PLB200006, jak réwniez utrwalonych cech
krajobrazu.

Prace nad obiektem mostowym nad rzeka Biebrza, tj. na LK38 w istniejagcym km
58+147, nalezy realizowa¢ z powierzchni ziemi, a ewentualne zaj¢cie cieku, w
szczegolnosci metody tego zajecia, dlugos¢ trwania oraz dobor szczegdlnych srodkow
ostrozno$ci ustali¢ z Dyrektorem Biebrzanskiego Parku Narodowego.

Prace o ktorych mowa w pkt 2, powinny uwzglednia¢ jednoprzgstowy obiekt mostowy
o niwelecie zblizonej do obecnej, jednak nie wyzej niz 2 m ponad stan istniejacy,
ktoérego podpory nie moga by¢ lokalizowane w korycie rzeki — z wylaczeniem podpor
tymczasowych.

Czynnosci, o ktérych mowa w pkt 2 1 3, nie mogg prowadzi¢ do trwalego zaktocenia
stanu ekologicznego waod plynacych rzeki Biebrzy w stopniu wiekszym niz istniejacy,
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w szczegoOlnosci poprzez drenowanie cieku oraz wprowadzanie obiektow inzynieryjnych
trwale znieksztatcajacych charakter doliny rzeki Biebrzy, np. przez naswietlenia
konstrukeji mostowe;.

5) Nalezy minimalizowac zajetos¢ terenu, w szczegdlnosci optymalizowaé ruch pojazdow
1 ludzi w obrgbie Biebrzanskiego Parku Narodowego, w celu niepowodowania
niszczenia roslinnosci naturalnie wystepujacej oraz siedlisk zycia dziko wystepujacych
gatunkow zwierzat.

6) Nalezy zabezpieczy¢ drzewa przed przypadkowym zniszczeniem przez zastosowanie
wygrodzen 2 m od rzutu korony, a deskowanie pni stosowa¢ wytacznie gdy warunki
terenowe nie pozwalajg stosowa¢ wygrodzen.

7) Prace ziemne w obrebie korzeni drzew nieprzeznaczonych do usunig¢cia wykonywaé
rgcznie, natomiast zakonczenie prac nie moze powodowal zaggszczenia gleby
(wykluczy¢ ruch pojazdéw, magazynowanie mas ziemnych lub kruszyw).

8) Drzewa przeznaczone do usunig¢cia nalezy zastagpi¢ nowymi nasadzeniami jezeli nie
mozliwe jest ich przesadzenie, a wielko§¢ kompensacji powinna wynosi¢ co najmniej
1:1, nowe drzewa powinny mie¢ co najmniej 5 lat, powinny by¢ prawidlowo rozwinigte
co do wysokosci, korony 1 stanu systemu korzeniowego oraz charakteryzowac si¢ duza
zywotnos$cia, przy czym dobor gatunkow 1 miejsce sadzenia nalezy ustali¢ z Dyrektorem
Parku.

9) Warunku okreslonego w pkt 8 nie stosuje si¢ do drzew usuwanych w ramach realizacji
zabiegobw ochrony czynnej na siedliskach sieci Natura 2000 1 siedliskach zwierzat,
opisanych w pkt 3 1 4 kompensacji przyrodniczej opisanej w pkt V sentencji niniejszej
decyzji.

10) W trakcie realizacji prac budowlanych stosowa¢ zalecenia zawarte w ,,Katalogu dobrych
praktyk w zakresie robot hydrotechnicznych i prac utrzymaniowych wraz z ustaleniem
zasad ich  wdrazania  (https://www.gov.pl/web/klimat/katalog-dobrych-praktyk-
wzakresie- robot-hydrotechnicznych).

11) Prace mozna prowadzi¢ z wyltaczeniem optimum terminow okresu legowego ptakow na
Biebrzy — prace w Biebrzanskim Parku Narodowym nalezy wstrzymaé od poczatku
marca do konca czerwca kazdego roku inwestycji.

12) Prace realizowac¢ w porze dziennej, przy czym nie pdzniej niz do godziny 22.00.
13) Drogi serwisowe i technologiczne lokalizowaé wylacznie w §ladzie istniejacym.

14)Remont lub wymiana torowiska, elementéw podtorza oraz innych skladowych
konstrukcyjnych toru, powinny uwzglednia¢ rozwigzania wyciszajace ruch (np. maty
wibroakustyczne, thumiki przyszynowe), w tym na obszarze Natura 2000 OSO Ostoja
Biebrzanska — o ile nie stoi to w sprzecznosci z mozliwosciami technologicznymi na
danym odcinku, w szczeg6lnosci obiektem mostowym.

15) Zabezpieczenie przyczotkéw, nasypow, ewentualnie brzegu rzeki Biebrzy i1 innych
obiektéw ziemnych przy zastosowaniu geokrat, w szczegdlnosci w miejscach, gdzie
Raport oddziatywania na $rodowisko wskazuje zastosowanie przy pracach
hydrotechnicznych zabezpieczen typu ,.B” (Geokrata wraz z kiszka faszynowa —
umocnienie skarpy), przynajmniej wierzchnio, wypeki¢ geokraty gruntem rodzimym
albo zblizonym do rodzimego wraz z humusowaniem, w celu minimalizowania
nawierzchni obcych krajobrazowo, w szczegdlnosci w postaci kamienia tamanego.
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16) Ewentualny obsiew obiektow ziemnych nalezy prowadzi¢ z zastosowaniem gatunkéw
rodzimych, przy czym sktad mieszanki ustali¢ z Dyrektorem Biebrzanskiego Parku
Narodowego lub pozostawi¢ do spontanicznego wkraczania ros§linnosci wystepujacej
lokalnie (w ramach sukcesji naturalnej).

17) Wprowadzenie obcego materiatu ziemnego (w tym piasku, zwiru, pospo6iki 1 inne), moze
nastapi¢ wylacznie po zapewnieniu, ze grunt ten jest wolny od diaspor gatunkoéw
obcych.

18) Istniejace (zidentyfikowane w Raporcie oddziatywania na §rodowisko) siedlisko 3150
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion, nalezy na etapie prowadzenia prac inwestycyjnych, zabezpieczy¢ przed
zanieczyszczeniem 1 degradacja mechaniczng w najlepszy dostepny sposéb.

19) Nowy lub modernizowany system odwodnienia torowiska nalezy zaprojektowa¢ w taki
sposob by odprowadza¢ wody poza obszar Biebrzanskiego Parku Narodowego, chyba ze
z racjonalnych przyczyn nie jest to mozliwe, wowczas stosowa¢ rozwigzania
umozliwiajace co najmniej mechaniczne podczyszczenie zanieczyszczonych wod przed
zrzutem do ziemi lub obiektéw chlonnych.

20) Obiekty inzynierskie, w tym elementy systemu odprowadzenia wod opadowych nalezy
zabezpieczy¢ przed mozliwoscig uwiezienia matych zwierzat, ktére moglyby mieé
problem z samodzielnym wydostaniem si¢ z instalacji lub obiektow.

21)W stosunku do gatunkow ptazéw nalezy umiejscowi¢ co najmniej dwa przej$cia
dolne/przepusty, w skarpie nasypu kolejowego w odlegtosci do 400 m w kazda strong od
mostu na Biebrzy, przy czym, po jednym po kazdej stronie rzeki Biebrzy.

22) W stosunku do $rednich i duzych gatunkow zwierzat migrujacych korytem rzeki Biebrzy
oraz pasem ladowym Biebrzanskiego Parku Narodowego, nalezy zachowaé trasy
migracji oraz korytarzy ekologicznych pomig¢dzy Biebrzanskim Parkiem Narodowym
oraz terenami sgsiadujacymi, a w szczegdlnos$ci niepogorszania ich trwatosci.

23)Zaplecza budowy (socjalono-bytowe, maszynowe, magazynowe itp.) mogg by¢
lokowane wytacznie poza gruntami pozostajacymi w uzytkowaniu wieczystym lub we
wlasnosci Biebrzanskiego Parku Narodowego.

24)Nalezy zachowac¢ trwato$¢ potaczen ekologicznych w otulinie Biebrzanskiego Parku
Narodowego, stanowiacych przedtuzenie potaczen, o ktorych mowa w pkt 22.

25)Prace w powierzchni ziemi (geologiczne i hydrogeologiczne) prowadzi¢ w sposob
zapewniajacy mozliwo$¢ przywrocenia prawidlowe;j stratyfikacji warstw.

26) W toku realizacji inwestycji, w stosunku do nieopisanych powyzej warunkéw, nalezy
stosowal rozwigzania przewidziane w Raporcie oddzialywania na $rodowisko,
w szczegbdlnosci rozwigzania zabezpieczajace 1 minimalizujace oddzialywania na
elementy srodowiska przyrodniczego.

3. Wymagania dotyczace ochrony sSrodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do uzyskania decyzji budowalnej:
1) W sasiedztwie projektowanej linii kolejowej zaprojektowac zbiorniki retencyjno
— rozsaczajace 1 zbiorniki retencyjne (przed przepompowniami), z odprowadzeniem wod
do ziemi lub kanalizacji deszczowej w lokalizacjach:

a) zbiorniki retencyjno-rozsaczajace w nastgpujacych km linii kolejowej LK 38:
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km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.

okoto 4+900 (km istniejgcy okoto 4+900),
okoto 5+200 (km istniejacy okoto 5+200),
okoto 5+600 (km istniejacy okoto 5+600),
okoto 6+645 (km istniejgcy okoto 6+645),
okoto 38+900 (km istniejacy okoto 39+499),
okoto 42+273 (km istniejacy okoto 42+870),
okoto 42+300 (km istniejacy okoto 42+909),
okoto 42+675 (km istniejacy okoto 43+295),
okoto 43+264 (km istniejgcy okoto 43+885),
okoto 43+990 (km istniejacy okoto 44+600),
okoto 44+450 (km istniejacy okoto 45+060),
okoto 44+560 (km istniejgcy okoto 45+170),
okoto 46+550 do ok 46+600 (km istniejacy okoto 47+190),
okoto 51+022 (km istniejacy okoto 51+847),
okoto 52+258 (km istniejgcy okoto 53+100),
okoto 54+135 (km istniejacy okoto 55+000),
okoto 56+085 (km istniejgcy okoto 56+911),
okoto 56+410 (km istniejacy okoto 57+235),
okoto 56+618 (km istniejacy okoto 57+440),
okoto 56+800 (km istniejacy okoto 57+630),
okoto 56+960 (km istniejacy okoto 57+799),
okoto 574220 (km istniejacy okoto 58+036),
okoto 60+275 (km istniejacy okoto 60+792),
okoto 60+270 (km istniejacy okoto 61+104),
okoto 65+035 (km istniejacy okoto 65+877),
okoto 69+980 (km istniejacy okoto 70+825),
okoto 70+007 (km istniejacy okoto 70+850),
okoto 72+550 (km istniejgcy okoto 73+415),
okoto 76+200 do ok 76+300 (km istniejacy okoto 77+100),
okoto 79+000 (km istniejacy okoto 79+865),
okoto 86+600 (km istniejacy okoto 87+470),
okoto 87+620 (km istniejacy okoto 88+490),
okoto 87+720 (km istniejacy okoto 88+580),

b) zbiorniki retencyjne w nastgpujacych km linii kolejowej LK38:

km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.

okoto 4+450 (km istniejgcy okoto 4+450),

okoto 5+200 (km istniejacy okoto 5+200),

okoto 5+400 (km istniejacy okoto 5+400),

okoto 8+100 do ok 8+200 (km istniejacy okoto 8+110),
okoto 9+325 (km istniejacy okoto 9+325),

okoto 12+600 (km istniejacy okoto 12+600),

okoto 15+695 (km istniejacy okoto 15+695),

okoto km 26+509 (km istniejacy okoto 26+600),

okoto km 28+440 (km istniejacy okoto 28+560),

okoto km 38+883 (km istniejacy okoto 39+490),
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2) Zbiorniki

3)

4)

km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.

okoto km 41+500 (km istniejacy okoto 42+090),
okoto km 414941 (km istniejacy okoto 42+550),
okoto km 424200 (km istniejacy okoto 42+786),
okoto km 42+272 (km istniejacy okoto 42+879),
okoto km 42+680 (km istniejacy okoto 42+298),
okoto km 43+400 (km istniejacy okoto 44+007),
okoto km 44+560 (km istniejacy okoto 45+170),
okoto km 60+050 (km istniejacy okoto 60+880),
okoto km 60+260 (km istniejacy okoto 61+100),
okoto 67+200 (km istniejacy okoto 68+045),
okoto km 78+605 (km istniejacy okoto 79+480),
okoto km 81+420 (km istniejacy okoto 82+300),
okoto km 824200 (km istniejacy okoto 83+100),
okoto 874210 (km istniejacy okoto 88+080),
okoto 87+790 [A 1 B] (km istniejacy okoto 88+650),
okoto 90+620 (km istniejacy okoto 91+490),
okoto 92+183 (km istniejacy okoto 93+060).

retencyjne 1 retencyjno-rozsaczajace nalezy wykona¢ jako zbiorniki

podziemne.

Zaprojektowac separatory substancji ropopochodnych w sasiedztwie linii kolejowej LK
38 w lokalizacjach: okoto km 86+180, okoto km 86+228, okoto km 87+210, okoto km
88+216, okoto km 88+230, okoto km 92+420 oraz w okoto km 82+200.

Nalezy pozostawi¢ rezerwy terenowe pod lokalizacje ewentualnych urzadzen do
zagospodarowania wod opadowych, pochodzacych z odwodnienia uktadu torowego
1 drogowego oraz ewentualnych drog dojazdowych do tych urzadzen w nastepujacych
lokalizacjach:

km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.

okoto 3+700 - 3+850,
okoto. 8+100 - 8+200,
okoto 8+200 - 8+375,
okoto 11+400,

okoto 18+000,

okoto 38+000-38+050,
okoto 39+600-39+750,
okoto 44+800-44+900,
okoto 44+850-44+950,
okoto 46+000-46+100,
okoto 46+550 — 46+600,
okoto 49+870-50+050,
okoto 50+200-50+300,
okoto 52+550-52+650,
okoto 54+000-54+100 km proj. okoto 54+135,
okoto 54+150,

okoto 60+800-60+900,
okoto 61+700-61+800,
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km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.
km proj.

km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.
km. proj.

okoto 62+300-62+400,
okoto 62+450-62+550,
okoto 62+850-62+950,
okoto 62+900-63+000,
okoto 63+550-63+650,
okoto 64+100,

okoto 64+300-64+400,
okoto 65+300-65+400,
okoto 67+200,

okoto 67+600-67+700,
okoto 67+800-67+900,
okoto 68+700-68+800,
okoto 69+980,

okoto 70+650-70+750,
okoto 71+200-71+400,
okoto 71+900,

okoto 73+400-73+500,
okoto 76+200 — 76+300,
okoto 82+800-82+900,
okoto 83+400-83+600,
okoto 83+900-83+950,
okoto 84+300- 84+400,
okoto 84+400-84+500,
okoto 85+200-85+300,
okoto 88+000-88+100,
okoto 88+500-88+700,
okoto 88+600-88+700,
okoto 89+100 - 89+200,
okoto 89+200-89+300,
okoto 91+000- 91+100,
okoto 91+450-91+500,
okoto 91+650-91+700,
okoto 93+000-93+100,
okoto 94+100-94+200,
okoto 94+300,

okoto 94+500-94+600,
okoto 96+050+96+150,
okoto 96+700-96+800,
okoto 97+350-97+450.
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5) Nalezy zaprojektowaé ekrany akustyczne w nastgpujacych lokalizacjach:

Poczatek Koniec Dlugosé Wysokosé Strona
Lp. | Nazwa | zabezpieczenia | zabezpieczenia | zabezpieczenia | zabezpieczenia | Typ zabezpieczenia LK 38
[km proj.] [km proj.] [m] [m]
Lokalizacja na terenie wojewoédztwa podlaskiego

1 la 1+087 LK 516 1+185 LK 516 95 5 Ekran pochtaniajacy L
2 1b 1+185 LK 516 1+380 LK 516 195 3,5 Ekran pochtaniajacy L
3 2 4+069 4+179 90 3 Ekran pochtaniajacy P
4 4 44291 4+411 120 2 Ekran przezierny P
5 5 4+421 4+473 52 3 Ekran pochtaniajacy P
6 6 4+493 4+856 363 3 Ekran pochfaniajacy P
7 7 4+856 5+061 205 4 poch’(ania%g}/e%rzezierny P
8 8 5+189 5+321 132 6,5 Ekran pochfaniajacy P
9 9 5+462 5+708 246 5 Ekran pochfaniajacy P
10 10 7+082 7+149 66 2 Ekran pochfaniajacy L
11 11 7+152 7+288 136 3 Ekran pochtaniajgcy P
12 12 7+663 T+747 84 3 pochlania?a{lér}%%rzezierny L
13 12b 7+601 7+666 65 3 pochianiaj%lg/a/r};rzezierny L
14 13 7+744 7+852 108 3 Ekran pochtaniajacy P
15 14 7+852 8+002 150 3,5 Ekran pochfaniajacy P
16 15 8+139 8+233 94 2 Ekran pochtaniajacy P
17 16 8+235 8+295 60 2 Ekran pochfaniajacy P
18 17 8+222 8+234 12 2 Ekran pochtaniajacy L
19 18 8+236 8+296 60 2 Ekran pochtaniajacy L
20 19 8+350 8+452 102 2 Ekran pochtaniajacy P
21 20 8+809 8+875 66 2 Ekran pochtaniajacy L
22 21 10+109 10+201 93 3 pocmaniaj%ﬁ%rzeziemy P
23 22 10+201 10+253 55 4 Ekran pochtaniajacy P
24 23 10+265 10+310 45 3 Ekran pochtaniajacy P
25 24 10+314 10+355 41 2 Ekran pochfaniajacy P
26 25 10+558 10+712 156 2 Ekran pochtaniajacy L
27 26 10+971 11+050 78 3 Ekran pochtaniajacy L
28 27 11+375 11+537 162 2 Ekran pochtaniajacy P
29 28 11+663 11+867 204 2 Ekran pochtaniajacy P
30 29 12+406 12+513 108 2 Ekran pochfaniajacy L
31 29b 12+641 12+684 43 3 Ekran pochtaniajacy P
32 30 14+477 14+694 216 2 Ekran pochlaniajacy L
33 31 15+399 15+669 271 2 Ekran przezierny P
34 32 15+669 15+700 32 3 Ekran przezierny P
35 33 17+227 174395 168 2 Ekran pochtaniajacy P
36 34 17+685 17+735 50 2 Ekran pochfaniajacy P
37 35 7+992 18+154 162 2 Ekran pochfaniajacy P
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38 36 18+233 18+330 96 Ekran pochfaniajacy P
39 37 19+270 19+324 54 Ekran pochfaniajacy L
40 38 19+328 19+354 26 Ekran pochfaniajacy L
41 39 19+359 19+367 8 Ekran pochfaniajacy L
42 40 19+276 19+354 78 Ekran pochfaniajacy P
43 41 21+236 21+416 180 Ekran pochfaniajacy P
44 42 21+387 21+537 150 Ekran pochfaniajacy L
45 43 22+682 22+778 96 Ekran pochfaniajacy P
46 44 24+708 24+834 126 Ekran pochfaniajacy L
47 45 26+149 26+292 144 Ekran pochfaniajacy P
48 46 27+481 27+586 105 Ekran pochfaniajacy L
49 47 28+337 28+466 129 Ekran pochfaniajacy L
50 48 28+466 28+494 28 pochlania?a{l:;rya/;rzeziemy L
51 49 28+493 28+577 87 Ekran pochfaniajacy L
52 50 28+600 28+684 84 Ekran pochfaniajacy P
53 51 34+791 34+873 82 Ekran pochfaniajacy P
54 52 35+033 35+093 60 Ekran pochfaniajacy P
55 53 39+362 39+475 114 Ekran pochfaniajacy P
56 54 39+866 40+027 162 Ekran pochfaniajacy P
57 55 41+258 41+438 180 Ekran pochfaniajacy P
58 56 41+447 41+573 126 Ekran pochfaniajacy L
59 57 41+632 41+757 125 Ekran pochfaniajacy P
60 58 42+190 42+314 126 Ekran pochfaniajacy P
61 59 42+306 42+450 144 Ekran pochfaniajacy L
62 60 42+516 42+696 180 Ekran pochfaniajacy L
63 61 42+594 42+844 252 Ekran pochfaniajacy P
64 62 43+094 43+368 274 pochlaniailfya/grzeziemy L
65 63 434347 43+422 75 pochlaniaikcrya/];rzezierny L
66 64 434341 43+415 74 pochianiai‘jya/‘;rzeziemy P
67 65 43+418 43+513 95 Ekran pochtaniajacy L
68 66 43+406 43+511 105 Ekran pochtaniajacy P
69 67 43+579 43+699 120 Ekran pochtaniajacy L
70 68 43+580 43+766 186 Ekran pochtaniajacy P
71 69 44+013 44+121 108 Ekran pochtaniajacy L
72 70 44+650 44+746 9% pocmaniai‘zrya/‘;rzeziemy L
73 71 44+869 44+971 102 Ekran pochtaniajacy L
74 72 45+335 45+529 194 Ekran pochtaniajacy L
75 73 46+028 46+120 92 Ekran pochtaniajacy P
76 74 50+611 50+798 186 Ekran pochtaniajacy L
77 75 51+010 51+100 90 Ekran pochtaniajacy P
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78 76 51+005 51+258 252 3 Ekran pochfaniajacy L
79 77 69+496 69+562 66 4 Ekran pochfaniajacy L
80 78a 79+195 79+264 69 3 Ekran pochfaniajacy P
81 78b 79+264 79+426 162 2 Ekran pochfaniajacy P
82 79 79+829 80+189 360 5 Ekran pochfaniajacy P
83 80 80+023 80+363 342 5 Ekran pochfaniajacy L
84 8la 80+441 81+052 610 6 Ekran pochfaniajacy P
85 81b 80+295 80+395 100 5 Ekran przezierny P
86 82a 80+546 81+014 473 5 Ekran pochfaniajacy L
87 82b 81+015 81+063 48 5 Ekran przezierny L
88 83 81+169 81+253 84 7 Ekran pochfaniajacy L
89 84 81+214 81+353 139 3 Ekran przezierny P
90 85 81+325 81+404 82 4,5 Ekran pochfaniajacy L
91 86 81+418 81+514 108 4,5 Ekran pochfaniajacy L
92 87 82+641 82+767 126 3 Ekran pochfaniajacy P
93 88 82+900 83+065 165 2 Ekran pochfaniajacy L
Lokalizacja na terenie wojewoédztwa warminsko-mazurskiego
94 89 86+722 86+901 180 2 Ekran pochfaniajacy P
95 90 86+893 87+122 230 3 Ekran pochfaniajacy L
96 91 87+171 87+214 43 2 Ekran pochfaniajacy P
97 92 87+569 87+747 179 2 Ekran pochfaniajacy P
98 93 87+393 87+743 350 2 Ekran pochfaniajacy L
99 94 87+809 87+959 150 3 Ekran pochfaniajacy P
100 95 88+059 88+179 120 2 Ekran pochfaniajacy P
101 96 88+085 88+211 126 2 Ekran pochfaniajacy L
102 97 88+212 88+239 27 3 Ekran pochfaniajacy L
103 98 88+239 88+324 85 2 Ekran pochfaniajacy L
104 99 88+541 88+655 114 3 Ekran pochfaniajacy L
105 100 91+086 91+161 75 5 Ekran pochfaniajacy L

Ze wzgledu na ochrone awifauny nie stosowac jednolicie przezroczystych ekranow
akustycznych. W przypadku koniecznosci zastosowania ekrandow przezroczystych, nalezy
wyposazy¢ je w poziome czarne wtokna o szerokosci nie mniejszej niz 2 mm rozmieszczone
co 28 mm, badZz zastosowal rozwigzania roOwnorzedne np. w postaci pionowych czarnych
paséw, na calej wysokosci ekrandw, o szeroko$ci nie mniejszej niz 2 cm w odstgpach
maksymalnie 10 cm.

6) W celu minimalizacji oddziatywania ekranow akustycznych na lokalny krajobraz nalezy,
w miejscach gdzie jest to mozliwe, obsadzi¢ ekrany pochtaniajagce pnaczami
z wykorzystaniem gatunkow rodzimych.Nalezy pozostawi¢ rezerwy terenu pod
ewentualne ekrany akustyczne w nastepujacych lokacjach:
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Poczatek Koniec Dlugosé Wysokosé Strona
Lp. | Nazwa | zabezpieczenia | zabezpieczenia | zabezpieczenia | zabezpieczenia | Typ zabezpieczenia LK 38
[km proj.] [km proj.] [m] [m]
Lokalizacja na terenie wojewédztwa podlaskiego
1. EKT02 9+215 9+256 41 3 Ekran pochtaniajgcy L
2. EKTO03 9+558 9+638 80 3 Ekran pochfaniajacy L
3. EKT04 10+223 10+338 115 3 Ekran pochtaniajacy L
4. EKTO05 114050 11+139 89 3 Ekran pochtaniajacy L
5. | EKT06 11+417 114625 208 3 Ekran pochtaniajacy L
6. EKTO07 12+387 12+406 19 3 Ekran pochtaniajacy L
7. EKT08 124579 12+641 62 3 Ekran pochtaniajacy P
8. EKT09 17+736 17+851 115 3 Ekran pochtaniajacy P
9. EKT10 18+955 19+086 131 3 Ekran pochtaniajacy P
10. EKTI11 31+678 31+817 139 3 Ekran pochtaniajacy P
11. | EKTI2 34+000 34+116 116 3 Ekran pochtaniajgcy L
12. | EKTI3 34+373 34+492 119 3 Ekran pochtaniajgcy L
13. | EKT14 42+236 424306 70 3 Ekran pochtaniajacy L
14. | EKTI5 43+107 43+203 96 3 Ekran pochtaniajacy P
15. EKTI16 43+766 43+865 99 3 Ekran pochtaniajacy P
16. EKT17 44+972 45+030 58 3 Ekran pochtaniajacy L
17. | EKTI8 44+874 44+959 85 3 Ekran pochtaniajacy P
18. | EKT20 67+546 67+703 157 3 Ekran pochtaniajacy L
19. EKT21 69+563 69+599 36 3 Ekran pochtaniajacy L
20. EKT23 77+866 77+988 122 3 Ekran pochtaniajacy L
21. EKT26 81+292 81+334 42 3 Ekran pochtaniajacy L
22. | EKT28 82+769 82+792 23 3 Ekran pochtaniajacy P
23. | EKT29 82+808 82+882 74 3 Ekran pochtaniajacy L
Lokalizacja na terenie wojewédztwa warminsko-mazurskiego
24. EKT30 86+860 86+893 33 3 Ekran pochtaniajacy L

7) Nalezy zastosowal zabezpieczenia wibroizolacyjne w postaci mat podtluczniowych
w ciagu linii kolejowej nr 38 w nastgpujacych lokalizacjach:

Poczatek zabezpieczenia Koniec zabezpieczenia Dlugosc .
Lp. : A zabezpieczenia
[km proj.] [km proj.]
[m]
Lokalizacja na terenie wojewoédztwa podlaskiego
1. 3+592 7+400 3 808
2. 7+800 8+100 300
3. 10+000 10+250 250
4. 12+400 12+700 300
5. 13+600 19+550 5950
6. 20+850 21+900 1050
7. 22+650 25+204 2 554
8. 28+060 28+135 75
9. 28+275 28+455 180
10. 35+020 35+085 65
11. 42+485 42+665 180
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12. 43+025 43+600 575
13. 444655 44+725 70
14. 45+690 45+755 65
15. 56+360 56+645 285
16. 76+265 76+325 60
17. 79+200 79+275 75
18. 79+510 81+900 2390
Lokalizacja na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego
16. 85+350 85+430 80
17. 86+515 86+645 130
18. 86+935 87+315 380
19. 87+940 88+100 160
20. 91+000 914450 450
21. 93+120 93+205 85

8) W celu ograniczenia negatywnego oddzialywania inwestycji na klimat akustyczny
nalezy wykona¢ dodatkowe dziatania minimalizujacy jego wplyw tj. wymiang stolarki
okiennej na okna o podwyzszonym wskazniku izolacyjnosci akustycznej (tzw. okna
dzwigkoszczelne) oraz drzwi zewnetrznych na drzwi o podwyzszonych wilasciwosci
dzwigkoizolacyjnych dla nast¢pujacych receptoréw (budynkow):

Lp. Nr receptora Nr linii kolejowej Kilometraz Strona
1. 47 38 8+015 lewa
2. 92 38 12+477 prawa
3. 202 38 45+724 prawa
4. 296 38 81+073 lewa
5. 298 38 81+177 lewa
6. 302 38 81+311 lewa

330 38 85+381 lewa
331 38 86+600 prawa
342 38 87+255 prawa

9) Na calym odcinku projektowanej linii kolejowej nalezy zastosowal przektadki

podszynowe.

10) Nalezy wykona¢ thumiki akustyczne od km 20+462 do 20+639 o tacznej dtugosci 177 m.

11) Nalezy wykona¢ przej$cia dla zwierzat w nastepujacych lokalizacjach:

., Sposob
. ) Parametry przej$¢ .
Kilometraz Kilometraz przystosowania
Lp. istnieiac projektowany Rodzaj Funkcja obiektow
[kI‘l':]! v (przyblizony)* obiektu ekologiczna | Szerokos$¢ | Wysoko$¢ | inzynierskich do
[km] d [m] h [m] funkcji przejsé
dla zwierzat
Polka o szerokosci
Przejscie min.0,5 m.
Przepust dla wysokosé
1. | 10+404 10+398 i plazow 2 1,4 nad potkg min.
kolejowy .
zespolone z 1 m. ogrodzenia
ciekiem ochronno-
naprowadzajace.
Polka o szerokosci
Przejscie min. 0,5 m.
Przepust dla Wysoko$¢ nad
2. | 11+648 11+638 zepu plazow 2 1 potka min. 1 m.
kolejowy .
zespolone z ogrodzenia
ciekiem ochronno-
naprowadzajace.
3. 12+875 12+863 Most kolejowy Przejscie 44,4 3 Polka o szerokosci
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nad rzeka dla nie mniejszej niz
Suprasl zwierzat w stanie
srednich istniejgcym tj. od
zespolone z strony
ciekiem Biategostoku:
okoto 7,9 m od
strony Etku: okoto
10,9 m.
Wysoko$¢ nad
pétka 3 m.
Ogrodzenia
ochronno-
naprowadzajace.
Polka o szerokosci
Przejscie min. 1 m.
dla zwierzat Wysoko$¢ nad
4. 14+200 14+191 Most kolejowy matych, 5,8 1,8 potka min. 1,5 m.
zespolone z ogrodzenia
ciekiem ochronno-
naprowadzajace.
15+830 Most kolejowy 7,5 2,1 Poélka o szeroko$ci
0+383 DP Przejscie min. 0,5 m.
1389B Most drogowy dla 35 L4 Wysokos$¢ nad
5. 15+868 ptazow potka min. 1 m
zespolone z ogrodzenia
0+274 D2 Most drogowy . 5,5 1,5
ciekiem ochronno-
naprowadzajace.
Potka o szerokosci
Przejscie min. 0,5 m.
Przepust dla Wysoko$¢ nad
6. | 18+887 18+848 bu plazow 2 1 potkg min. 1 m.
kolejowy .
zespolone z ogrodzenia
ciekiem ochronno-
naprowadzajace.
.. Poélka o szerokosci
Przejscie .
dla min. 1 m.
Przenust cerzat Wysoko$¢ nad
7. | 204274 204236 Zepu zwierza 3 1,5 potka min. 1,5 m
kolejowy matych, .
ogrodzenia
zespolone z
Lo ochronno-
ciekiem )
naprowadzajace.
Potka o szerokosci
Przejscie min. 0,5 m.
Przepust dla Wysoko$¢ nad
8. | 204907 20+869 P plazow 3 1 potkg min. 1 m
kolejowy .
zespolone z ogrodzenia
ciekiem ochronno-
naprowadzajace.
Polka o szerokosci
Przejscie min. 0,5 m.
Przepust dla Wysoko$¢ nad
9. 21+607 21+568 Ap ptazéw 3 1 potka min. 1 m
kolejowy .
zespolone z ogrodzenia
ciekiem Ochronno -
naprowadzajace.
Przepust Przejscie Potka o szerokosci
10. | 224307 224268 P dla 2 1 min. 0,5 m.
kolejowy i .
ptazéw Wysokosé
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zespolone z

nad potka min. 1

ciekiem m.
ogrodzenia
ochronno-
naprowadzajace.
Polka o szerokosci
Przejscie min. 1 m.
Most kolejowy zwcilci?z t nwazsociiscmin 1,5
11. | 25+405 254282 nad rzeka 2 8,3 1,6 pbika min. £,
o, malych m.
Kulikowka .
zespolone z ogrodzenia
ciekiem ochronno-
naprowadzajace.
Polka o szerokosci
Przeiécie min. 0,5 m.
dia Wysokosé
P t d p6tka min. 1
12. | 274730 27+606 . Plazéw 2 1 nac pofka mi
kolejowy m.
zespolone z .
. ogrodzenia
ciekiem
ochronno-
naprowadzajace.
. Poélka o szerokos$ci
Przejscie min. 1 m
Most kolejowy dla o
nad rzeka zwierzat Wysokos¢
13. 28+609 28+482 9,7 1,8 nad potka min. 1,5
Jaskranka matych .
m. ogrodzenia
zespolone z
. ochronno-
ciekiem .
naprowadzajace.
P t Potk kosci
34+419 tZepUS Przejécie 3 1,5 O7@ O szerokosel
kolejowy min. 1 m.
dla 2
zwierzat Wysokos¢
14. 34+560 . d p6tka min. 1,5
0+442 drogi Przepust matych Hac potka ml.n
3 1,5 m. ogrodzenia
D3 drogowy zespolone z
Lo ochronno-
ciekiem .
naprowadzajace.
Polka o szerokosci
Przejscie min. 0,5 m.
Przepust dla Wysokos$¢ nad
15. - 35+392 P plazow 2 1,1 potka min. 1 m.
kolejowy .
zespolone z ogrodzenia
ciekiem ochronno-
naprowadzajace.
. Polka o szerokosci
Przejscie .
dla min. 1 m.
Most kolejowy swierzat Wysokosé
16. - 35+707 nad rzeka 2 8,5 2,2 nad potkg min. 1,5
, malych .
Neresl m. ogrodzenia
zespolone z
Lo ochronno-
ciekiem )
naprowadzajace.
Wiadukt o Goérne Przejs’cie
. Przejscie dla zwierzat:
ckologiczny gorne - minimalna
) N L
17. 534200 (prz,erc1e dla duzych nd nd srerokodé
gome zwierzat dostepna dla
dla zwierzat) 2 . N
zwierzat: 50 m.
Przejscie Szeroko$¢ min.
117+770 Przepust L,
18. - dla 1,5 1 1,5 m, wysokos$¢
DK65 drogowy , . .
ptazéw (w osi przejscia)
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samodzielne

min. 1 m,
ogrodzenia
ochronno -
naprowadzajgce

Szerokos$¢ min. 1

Przejscie m, wysoko$¢ (w
dla osi przejscia) min.
P t
19. - 554200 ksf:z‘\‘; pazow 1,5 1 0,75 m,
oWy samodzielne ogrodzenia
ochronno-
naprowadzajace.
Szeroko$¢ min.
Przepust Przejscie 2,5 m, wysokos¢
50 00+615 P dla 2s 2s min. 2,5 m,
’ DW670 gOWY plazow ’ ’ ogrodzenia
samodzielne ochronno -
naprowadzajace.
Szeroko$¢ min.
Przejscie 2,5 m, wysoko$¢
)1, i 00+180 Przepust dla’ 25 25 min. 2,5 @,
DW670 drogowy Plazow ogrodzenia
samodzielne ochronno-
naprowadzajace
Szeroko$¢ min.
. 1,5 m, wysoko$¢
Przejcie (W osi przejscia)
117+461 Przepust dla  OSIPIZE)
22. - , 1,5 1,2 min. 1 m,
DK65 drogowy plazow .
. ogrodzenia
samodzielne
ochronno-
naprowadzajace
Szeroko$¢ min. 1
Kodd
prrciicic o ooty mi
P 1 '
23. - 55+510 Zepust dla 1,5 1 0.75 m,
kolejowy ptazow .
. ogrodzenia
samodzielne
ochronno-
naprowadzajace
Szeroko$¢ min. 1
Kodé
Procici o iy mi
24, - 57+680 Przepust dla 1,5 1.2 0,75 m.
kolejowy ptazéw .
. ogrodzenia
samodzielne
ochronno-
naprowadzajace.
Przejscie Szeroko$¢ min. 1
25 i 584025 Prze.pust dlzf 15 12 m,. wysolcqs’c’ (W.
kolejowy ptazow osi przejscia) min.
samodzielne 0,75 m.
Przejscie
Most kolejowy dla Potka o szerokosci
nad rzeka zwierzat min. 1 m.
. +004 +171 . 1, 2 L,
26 59+00 S8+17 Biebrzg - malych L7 Wysoko$¢ nad
jednoprzestowy | zespolone z potka min. 1,5 m.
ciekiem
Przejscie Szeroko$¢ min.
P 1 1
27. - 58+392 rzepust dla 1,5 1,2 >3 Ny
kolejowy plazéw m, wysoko$¢ (w
samodzielne osi przejscia) min.
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1 m.

Przejscie
dla Polka o szerokosci
. zwierzat min. 1 m.
. 59+8 59+044 Most kol 20,5 1, y
28 o877 ? ostRofowy malych ? Wysoko$¢ nad
zespolone z potka min. 1,5 m.
ciekiem
Prz ¢ Przg_l] seie Szeroko$¢ min.
29. - 0+500 DW668 epus a 2,5 2,5 2,5 m, wysoko$¢
drogowy plazow min. 2.5 m
samodzielne U
Polka o szerokosci
Przejscie &m. 01;5 m ’
Przepust dla nazsoé;l):cmin 1
30. | 64+432 634587 kolejowy plazow 2 1 " pofia min.
zespolone z ) .
ciekiem ogrodzenia
ochronno-
naprowadzajace.
Wiadukt Gorne przejscie
ekologiczny Przejscie dla zwierzat:
, - minimal
31. - 64+203 (Przejicie gorme nd. nd. finimaia
e dla duzych szerokos¢é
& . zwierzat dostepna dla
dla zwierzat) .
zwierzat: 50 m.
664124 Prze.pust Przejécie 3 15 P(?’rka o szerokosci
kolejowy dla min. 1 m.
swierzat Wysokos¢ nad
32. | 66+971 Prrcoust o Ci potka min. 1,5 m.
2+115 DD3.1 rZepus Y 3 1,5 ogrodzenia
drogowy zespolone z
ciekiem ochronno-
naprowadzajace.
Polka o szerokosci
Przejscie min. 0,5 m ’
dla Wysokosé
P 6tka min. 1
33. | 70+993 70+145 rzepust plazow 1,5 1 nad péfka min
kolejowy m.
zespolone z .
ciekiem ogrodzenia
ochronno-
naprowadzajace.
Polka o szerokosci
Przejscie min. 0,5 m.
Przepust dla Wysoko$¢ nad
34. | 714676 70+829 kole,z plazow 1,5 1 potka min. 1 m.
JOWY zespolone z ogrodzenia
ciekiem ochronno-
naprowadzajace.
Polka o szerokosci
Przejscie min. 0,5 m ’
dla Wysokosé
P 6tka min. 1
35. | 724781 714934 rzepust plazow 1,5 1,1 nad péfka min
kolejowy m.
zespolone z .
ciekiem ogrodzenia
ochronno-
naprowadzajace.
Przepust Przejscie Polka o szerokosci
36. | 76947 76+083 kole,l(’) dla 1,5 1 min. 0,5 m.
JOwY ptazéw Wysokos¢ nad
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zespolone z potka min. 1 m.
ciekiem ogrodzenia
ochronno-
naprowadzajace.
774937 Przepust ) 13 Pc?lka o szerokosci
kolejowy . min. 0,5 m.
Przejscie .
Wysokosé
dla nad pétka min. 1
37. | 78+806 . plazéw poka .
4+596 drogi Przepust m.
zespolone z 2 1,1 .
DD 3.2 drogowy L ogrodzenia
ciekiem
ochronno-
naprowadzajace.
- Potka o szerokosci
Przejscie .
min. 1 m.
dla o
Przepust zwierzat Wysokosc
38. | 834314 82+436 P 3 1,5 nad pétka min. 1,5
kolejowy matych .
m. ogrodzenia
zespolone z
L ochronno-
ciekiem )
naprowadzajace.
Przepust Potka o szerokosci
82+989 kolejowy . 1,5 1 min. 0,5 m.
Przejscie .
Wysokosé
39 dla nad p6tka min. 1
| 83+880 plazow - P :
+ i 1 .
0+786drogi Przepust Zespo .one z 15 | ogrodzenia
DD 3.6 drogowy ciekiem
ochronno-
naprowadzajace.

*Jesli nie wskazano inaczej, podany kilometraz odnosi si¢ do linii kolejowej nr 38

12) Wykona¢ szczelny system ogrodzen ochronno-naprowadzajacych zwierzgta do

projektowanych przej$¢ dla zwierzat na dtugosci okoto 100 m w kazda strong od przejsé
dla zwierzat oraz przepustow stanowiacych przejscia dla ptazéw i malych zwierzat o
ktérych mowa w pkt. 11. W przypadku stwierdzenia przez nadzér przyrodniczy siedlisk
ptazéw w sasiedztwie drogi wykraczajacych poza ww. lokalizacje, ogrodzenie nalezy
odpowiednio wydhuzy¢.

13) Ogrodzenia ochronno-naprowadzajace na przejscia dla zwierzat wykona¢ przed

a)

b)

g)

oddaniem linii kolejowej do eksploatacji i wg ponizszych wytycznych:
ogrodzenie wykona¢ z ptyt stalowych lub prefabrykatow betonowych ksztaltownych,
dopuszcza si¢ takze ptyty polimerowe peine,

przy doborze materialow zostanie uwzgledniony wptyw warunkéw atmosferycznych na
zwierzeta, w tym m.in. nie dopuszcza si¢ montazu wygrodzen wykonanych z elementow
metalowych w miejscach duzego nastonecznienia,

wysoko$¢ ponad poziom gruntu powinna wynosi¢ minimum 50 cm,

ogrodzenie powinno by¢ wkopane w grunt na glebokos¢ minimum 30 cm,

w czg$Sci gornej ogrodzenie powinno mie¢ przewieszke o min. 5 cm odgieta ,,na
zewnatrz” linii kolejowej pod katem 45-90°,

na koncach ogrodzen nalezy wykonaé zawrotki w ksztalcie litery ,,¢” lub ,,u”,

ogrodzenie powinno by¢ szczelnie polaczone z przyczotkami przejs$¢ i przepustow.

14) Nalezy zagospodarowac przejscia dla zwierzat wg. nastepujacych zalecen:
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g)
h)

3

k)

przejScia gorne 1 przejscia dla zwierzat Srednich lokalizowaé poza o$wietlonymi
odcinkami i nie blizej niz 200 m od ich granicy w obszarach lesnych i 500 m w terenie
otwartym, nalezy pokry¢ dna przejs¢ dla zwierzat warstwa gleby mineralnej o
wyréwnanej powierzchni,

na powierzchni kazdego przejscia nalezy utworzy¢ warstwe ziemi o migzszosci
minimum 50 cm gleby urodzajnej (nie dotyczy przejs¢ gornych dla zwierzat,
powierzchni wewnatrz przepustow dla zwierzat o wysokosci < 1,5 m),

nalezy zastosowaé trawiastg pokrywe roslinng przez wysiew gatunkéw traw o $rednim
1 wysokim pokroju,

nalezy rozmie$ci¢ karpy korzeniowe na powierzchni gornych 1 $rednich przej$¢ oraz na
nasypach najs¢,

na odcinkach po 50 m od poczatku 1 konca przejs¢ gérnych dla zwierzat nalezy wykonac
pasy zieleni,

ekrany przeciwol$nieniowe nalezy wykona¢ wzdluz zewnetrznych krawedzi przej$é
gornych oraz krawedzi nasypow najs¢; ekranowaniem nalezy objaé cate przejscie
wlacznie z naj$ciami,

ekrany przeciwol$nieniowe nalezy wykona¢ z lekkiej konstrukcji drewnianej,

drogi serwisowe oraz pasy utwardzonego terenu dla potrzeb utrzymaniowych w obrebie
przejs¢ 1 w strefie naj$¢ zaprojektowac jako gruntowe (drobnoziarniste kruszywo)
o fagodnym nachyleniu skarp 1:3,

rowy przecinajace powierzchni¢ przejs¢ skanalizowac¢ (rurociag) na szerokosci wylotow
przej$¢/przepustow 1 pokry¢ warstwa gruntu. W przypadku braku mozliwosci
skanalizowania rowow zaprojektowac skarpy o nachyleniu nie wigkszym niz 1:3,
obejmujace calg strefe dojscia do przej$¢ duzych i $rednich oraz co najmniej 10 m od osi
przej$¢ dla matych zwierzat w kazdym kierunku. Rowy na calym odcinku przej$cia
przez obszar naj$cia pozostawi¢ nieumocnione (trawiaste),

wszystkie przejscia i przepusty dla zwierzat poddawa¢ corocznym kontrolom droznosci,
wczesng wiosng, najpdzniej do konca kwietnia. Zakres kontroli ma obejmowac usuwanie
przeszkod ograniczajacych mozliwo$ci migracyjne zwierzat, a takze ocen¢ stanu karp
korzeniowych, ktdd, konaréw, stoséw galezi, pod katem stopnia rozktadu oraz
przemieszczenie w wyniku dzialalno$ci cztowieka 1 warunkdéw atmosferycznych oraz ich
uzupehianie w przypadku stwierdzenia ubytkow,

wykona¢ nasadzenia zieleni naprowadzajacej w celu nakierowania zwierzat na przejscia
gbérne wg. nastepujacych zasad:
e uzywa¢ gatunkow krajowych - zabronione jest stosowanie gatunkow obcych

1 inwazyjnych; zakaz nie obejmuje gatunkow pnaczy o charakterze
nieinwazyjnym,

e wskazane jest stosowanie gatunkéw wystepujacych w otaczajagcym planowany
obickt srodowisku,

e gatunki roslin stosowane w rejonie przejs¢ dla zwierzat beda dopasowane do
warunkow  siedliskowych  (zyzno$¢, wilgotno$¢, oswietlenie, warunki
klimatyczne),

e struktura przestrzenna roslinno$ci zostanie ptynnie potaczona z otaczajacym
krajobrazem (wkomponowanie przejscia w otaczajacy krajobraz),
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zostang zapewnione warunki umozliwiajgce spontaniczng sukcesj¢ naturalng,

projektowana roslinno$¢ bedzie dostosowana do konstrukcji przejscia, tak by nie
dopusci¢ do uszkodzenia obiektu stanowigcego przejscie lub uszkodzenia zieleni
na przejsciu na skutek niemozliwosci jej niewlasciwego zakorzenienia,
nasadzenia na przejsciach beda zawiera¢ rzedy dzikiej rézy i glogu, a takze
ro$liny iglaste - glownie $wierk przy ogrodzeniu - tak aby parawan wizualny
istnial takze w zimie, gdy nast¢puje intensyfikacja ruchu zwtaszcza duzych
kopytnych.

1) w przypadku przejs¢ gornych uwzgledni¢ nastepujace zalecenia:

wykonaé szczelny system ogrodzen ochronno-naprowadzajacych zwierzeta do
projektowanych przej$¢ dla zwierzat na dlugosci okoto 300 m w kazda strone od
przejse,

ogrodzenia powinny mie¢ wysoko$¢ min. 250 cm nad powierzchnig ziemi.
Nalezy uwzgledni¢ dodatkowe wzmocnienie ogrodzenia, aby powstrzymac
zwierzyne przed staranowaniem ogrodzenia,

przejsciem goérnym w km proj. okoto 534200 nalezy obja¢ wylacznie lini¢
kolejowa,

przejsciem gornym w km proj. okoto 64+203 nalezy objac lini¢ kolejowa oraz
istniejacg droge krajowa nr 65 po stronie nieparzystej,

szeroko$¢ minimalna: 50 m w najwezszym miejscu przejscia, szerokos¢ przejscia
powinna si¢ ptynnie zwicksza¢ w kierunku podstawy naj$¢ w obydwu kierunkach
(tworzac ksztalt leja),

strefy podej$cia o maksymalnym pochyleniu terenu: 15 %, zapewniajacym
zwierzetom widocznos$¢ drugiej strony przejscia,

pokrywa wierzchnia z ziemi urodzajnej na calej szerokos$ci uzytkowej przejscia
o grubosci co najmniej 1,3 m. Zaleca si¢ wykorzystanie gleby z rejonu, w ktérym
zlokalizowane jest przejscie,

niedopuszczalne jest wykorzystanie gruntu pochodzacego z wykopow
1 zanieczyszczonego materiatami budowlanymi takimi jak gruz, prety stalowe,
czy resztki innych materiatow,

powierzchnia trawiasta na obiekcie mostowym oraz luzne zadrzewienie w
strefach podejscia 1 dojscia do przejScia, a przy skrajach przejscia zwarta
ro$linnos¢ krzewiasta,

roslinno$¢ stosowana do obsiewu i obsadzania przej$¢ powinna by¢ roslinnoscig
gatunkéw rodzimych dostosowang do lokalnych warunkow siedliskowych i
chetnie zjadang przez zwierzeta,

na powierzchni przej$cia powinny zosta¢ luzno rozlokowane wigksze glazy,
karpy korzeniowe, duze galezie 1 pnie, ktore moga postuzy¢ mniejszym
zwierzgtom za schronienie 1 uniemozliwig lub przynajmniej utrudnia, korzystanie
z przej$cia ludziom,

po obu stronach obiektu oraz na naj$ciach po 50 m od konca przejscia w kazda
stron¢ nalezy wybudowa¢ ekran przeciwol$nieniowy dla zwierzat o wysokosci
minimalnej 2 m,
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e zapewni¢ plynne 1 szczelne polaczenie ekrandéw przeciwol$nieniowych
z ogrodzeniem naprowadzajacym.

15) W poprzez linii kolejowej nalezy zachowa¢ 5 cm przerwy (szczeliny) mi¢dzy gorng
powierzchniag podsypki a dolng plaszczyzng stopki szyny w celu umozliwienia
swobodnego przemieszczania si¢ malych zwierzat.

16) Na liniach napowietrznych nalezy zastosowac¢ ostony izolacyjne na izolatorach stojacych
oraz na aparatach 1 osprzecie linii napowietrznej (na roztacznikach, glowicach
kablowych, ogranicznikach przepig¢ itp.) zabezpieczajace przed porazeniem ptakow.
Dodatkowo na liniach energetycznych przebiegajacych przez tereny lesne nalezy
wykona¢ przewody napowietrzne w ostonie izolacyjne;j.

17) Nalezy zastosowac akustyczne odptaszacze typu UOZ w nastepujacym istniejgcym km:
od okoto 55+200 (za wiaduktem kolejowym) do 56+300 oraz od okoto 60+400 do
64+400.

18) Urzadzenia odwadniajace wykonaé tak, aby nie stanowily putapek dla zwierzat - rowy
ziemne otwarte trawiaste wykona¢ o kacie nachylenia skarp nie wickszym niz 1:2 (o ile
pozwalaja na to przepisy techniczne) a w pozostatych przypadkach zastosowaé
nachylenie skarp 1:1,5 lub zastosowaé rowy kryte (zamknigte), co zapewni niezaktécony
ruch zwierzat. Zakaz stosowania korytek krakowskich.

19) Z uwagi na rozbiorke i budowg mostu kolejowego w istniejacym kilometrazu 93+328
nalezy zapewni¢ przejScie dla $rednich zwierzat — potke o szeroko$ci nie mniejszej niz
w stanie istniejacym, tj. od strony Etku okoto 18,7 m, wysoko$§¢ nad potka 2,7 m, od
strony Biategostoku polki brak, nachylenie skarby okoto 1:3, ktore umozliwi swobodna
migracje¢ Srednich zwierzat.

20)Nalezy przystosowa¢ nowe obiekty inzynieryjne do funkcji przejs¢ dla zwierzat
— uformowac¢ potki o szerokosci minimalnej 0,5 m, wysokos¢ nad potka minimum 1 m
(kilometraze istniejace: 84+659, 85+301, 89+099, 90+758, 93+328, 95+299, 96+435,
97+936, 98+451). Powierzchnia przejscia powinna by¢ pokryta materiatem pochodzenia
naturalnego (piasek, drobny zwir).

21)W zakresie przeciwdziatania zagrozeniom zewngtrznym dla Biebrzanskiego Parku
Narodowego:

a) w projektowanym km okoto 53+200 oraz 64+203 LK38 nalezy zaprojektowac
1 wykona¢ przej$cia gorne dla duzych zwierzat, z ogrodzeniem naprowadzajacym
o dtugosci minimum 300 m po obu stronach przejsc,

b) nalezy zaplanowa¢ i wykona¢ przejscia dla drobnej fauny w km 117+770 DK6S5,
117+461 DK65, 00+615 DW670, 00+180 DW670, 55+200 LK38, 55+510 LK38,
57+680 LK38 oraz przebudowa¢ dwa przepusty w istniejgcym km 64+432 oraz
66+971, do petienia funkcji przejscia dolnego dla drobnej fauny, wraz z elementami
naprowadzajacymi w granicach inwestycji,

c) nowy obiekt mostowy na Kanale Rudzkim powinien znalez¢ si¢ na wysokos$ci
zblizonej do obecnej, jednak nie wyzej niz 1,5 m ponad stan istniejacy,

d) w wiaduktach drogowych w istniejagcym km LK38 okoto 56+350 oraz 61+500 nalezy
uwzgledni¢ dodatkowe przepusty z blachy falistej, ktorych §wiatlo nie moze by¢
mniejsze niz 2,5 m, w celu umozliwienia migracji niektorych gatunkéw fauny
(zapobieganie kolizjom).
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I1.

Wymogi w  zakresie  przeciwdzialania  skutkom  awarii
przemyslowych

w odniesieniu do przedsiewzi¢¢ zaliczanych do zakladow
stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii:

Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia

powaznych awarii przemystowych w rozumieniu rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia

29

stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji

niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktad o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz.U. z 2016 r., poz.138).

I11.

Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na
srodowisko w odniesieniu do przedsiewzi¢e¢, dla ktorych
przeprowadzono  postepowanie  dotyczace  transgranicznego

oddzialywania na Srodowisko:
Przedsigwzigcie nie bedzie oddziatywalo transgranicznie na srodowisko ze wzgledu

na znaczng odlegto$¢ od granic panstwa i lokalny zasigg oddziatywania.

IV.

I.

4.

Przedsi¢wzi¢cie mozna zrealizowa¢ pod warunkiem zapobiegania,
ograniczania oraz monitorowania oddzialywania przedsi¢wzi¢cia na
srodowisko:

Obowigzek zapobiegania 1 ograniczania oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko
nalezy zrealizowa¢ poprzez zastosowanie rozwigzan chronigcych $rodowisko
wskazanych w niniejszej decyzji.

Wszelkie prace zwiazane z realizacja inwestycji prowadzi¢ pod stalym nadzorem
przyrodniczym. Nadzér ten powinien sktada¢ si¢ ze specjalistoéw posiadajacych wiedze
praktyczng z nastepujacych dziedzin: herpetologii, teriologii, ornitologii, botaniki,
ichtiologii, malakologii, entomologii i chiropterologii, posiadajacych do§wiadczenie w
prowadzeniu prac terenowych i identyfikacji szaty ro$linnej oraz gatunkéw fauny.
Zadaniem nadzoru przyrodniczego bedzie kontrola wpltywu prowadzonych prac
przygotowawczych i budowlanych na wystepujace w obszarze planowanej inwestycji,
jak 1 na terenach bezposrednio z nig sasiadujacych, gatunki fauny i flory oraz
stwierdzone siedliska przyrodnicze. Nadzor musi réwniez obejmowaé nadzorowanie 1
korygowanie poprawnosci wykonania dziatan minimalizujacych i kompensujacych.
Nalezy zapewni¢ stala obecno$¢ nadzoru herpetologa, ktéry w toku biezacych prac
budowlanych, w oparciu o wiedze ekspercka:

e kazdorazowo oceni sktad gatunkowy schwytanych ptazow,

e zwaloryzuje parametry siedliska niezbednego do umozliwienia rozrodu danemu
gatunkowi,

e wskaze potencjalne lokalizacje (state 1 okresowe — tj. stwierdzone w toku wiz;ji
terenowej rejondw sasiedzkich 1 uzaleznione od warunkéw hydrologicznych w danym
czasie (rok suchy/rok mokry).

W  cze$ci przedsiewziecia przebiegajacej przez obszar Biebrzanskiego Parku
Narodowego nalezy zapewni¢ staly nadzoér przyrodniczy: ornitologa, chiropterologa,
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herpetologa 1 botanika, w porozumieniu z Dyrektorem Biebrzanskiego Parku
Narodowego.

Nalezy prowadzi¢ 5-letni monitoring porealizacyjny, w obszarze wptywu nowych
1 zmodernizowanych elementow LK38 na $rodowisko przyrodnicze Biebrzanskiego
Parku Narodowego, w szczegdlnosci w zakresie wplywu na migracje zwierzat oraz na
stan wod powierzchniowych, a informacj¢ przedklada¢ Dyrektorowi Biebrzanskiego
Parku Narodowego w terminie 45 dni od zakonczenia kazdego roku monitoringu.

Nalezy prowadzi¢ 5-letni monitoring porealizacyjny w zakresie skutecznosci
wykonanych inwestycji stuzacych utatwieniu migracji zwierzat (np. przy zastosowaniu
fotoputapek),

a informacje z tego monitoringu przekazywa¢ do wiadomosci Dyrektora Biebrzanskiego
Parku Narodowego w terminie 45 dni od zakonczenia kazdego roku monitoringu.

Nalezy prowadzi¢ kontrole techniczne 1 utrzymaniowe ogrodzen ochronno
naprowadzajacych trzy raz do roku, tj. przed migracjami wiosennymi (luty-marzec),
przed migracjami mtodych osobnikéw (koniec maja/poczatek czerwca), przed
migracjami jesiennymi (sierpien). W przypadku stwierdzenia uszkodzen, braku
szczelnos$ci, ubytkow, itp. nalezy niezwlocznie wykonaé¢ odpowiednie naprawy, a takze
usuwaé roslinno$¢ porastajaca konstrukcje wygrodzen, ulatwiajaca wspinanie si¢
zwierzat.

Monitoring przej$¢ dla zwierzat nalezy prowadzi¢ w 2 (ze wzgledu na potrzebg adaptacji

zwierzat do nowopowstatych obiektow) oraz 4 1 5 roku po oddaniu linii kolejowej do
uzytkowania.

Monitoringiem nalezy obja¢ nastepujace przejscia:

Kilometraz jekt
Lp. ! ?;:;yl;)?izizzgj)i [l(;:]a o Rodzaj obiektu Funkcja ekologiczna
10+398 Przepust kolejowy Przejscie dla ptazow
. , Przej$cie dla zwierzat
+
1. 12+863 Most kolejowy nad rzeka Suprasl srednich
15+830
+383 DP Most kolej t
5 0+383 ost kolejowy oraz dwa mosty Przejécie dla plazow
1389B oraz drogowe
0+274D2
. Przejscie dl ierzat
3. 20+236 Przepust kolejowy fzejsete €fa Zwletza
malych
. Przejscie dl ierzat
4. 254282 Most kolejowy nad rzeka Kulikowkg | - aocte dia zwierzd
matych
. Przejscie dl ierzat
5. 28+482 Most kolejowy nad rzeka Jaskranka reepsele ca zwierza
matych
i , Przejscie dla zwierzat
6. 35+707 Most kolejowy nad rzeka Neresl
matych
7 534200 Wiadukt ekologiczny (przejscie Przejscie gérne dla
’ gorne dla zwierzat) duzych zwierzat
8. 55+510 Przepust kolejowy Przejscie dla ptazow
9 584171 Most kolejowy nad rzeka Biebrzg - Przejscie dla zwierzat
) jednoprzestowy matych
10. 63+587 Przepust kolejowy Przejscie dla ptazow
1. 644203 WladukF ekologlczr'ly (przejscie Prze.Jsme gome dla
gorne dla zwierzat) duzych zwierzat
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12. 71+934 Przepust kolejowy Przejscie dla ptazow

13. 76+083 Przepust kolejowy Przejscie dla ptazow

Przejscie dla zwierzat

14. 82+436 Przepust kolejowy malych

*Jesli nie wskazano inaczej, podany kilometraz odnosi si¢ do linii kolejowej nr 38 |

9. Monitoring przejs¢ nalezy prowadzi¢ poprzez rejestracje¢ zwierzat przy pomocy
automatycznych kamer video (tzw. wideoputapek). Wykonywa¢ 12 sesji rejestracji
obrazu i dzwigku rocznie, kazda sesje prowadzi¢ przez 2 kolejne tygodnie w miesigcu.

10. Przy doborze liczby i rozstawienia kamer nalezy wzig¢ pod uwage szerokos¢ przejscia,
zasieg czujnika ruchu, a takze zasieg o$wietlenia nocg, tak aby zasiggiem objac calg
szerokos$¢ przejscia. Mozna rowniez prowadzic:

a) rejestracje tropdw zwierzat na pasach z piaskiem, a w przypadku opadéw $niegu
tropienia prowadzi¢ po §wiezym opadzie,

b) identyfikacj¢ odchodéw na catej powierzchni przej$s¢ oraz w ich bezposrednim
sasiedztwie tj. w strefach najs¢,

c) identyfikacj¢ §ladow zerowania, uszkodzen roslin i innych $ladow obecnosci
zwierzat na catej powierzchni przej$¢ oraz w ich bezposrednim sgsiedztwie, tj. w
strefach najs¢.

Wyniki monitoringu przej$¢ dla zwierzat powinny zawieraé: list¢ gatunkow zwierzat
stwierdzonych na przejéciu, strukturg gatunkowa zwierzat, czesto$¢ uzytkowania przejscia
przez dany gatunek, stato§¢ wystepowania gatunku na przejsciu, a takze ich interpretacje.

Propozycje metodyki prowadzenia monitoringu przej$¢ dla zwierzat, w tym ustalenia
dla konkretnych przejs¢ - okresy i czestotliwos$¢ kontroli, nalezy przedstawi¢ do akceptacji
RDOS w Biatymstoku.

Coroczne sprawozdania z prowadzonego monitoringu nalezy przekazywad
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, w terminie 4 miesiecy od
zakonczenia cyklu kontroli w danym okresie monitoringowym. Koncowe sprawozdanie
z przeprowadzonego monitoringu przejs¢ dla zwierzat, zawierajace zbiorcze zestawienie
zebranych wynikow wraz z ich interpretacja (dotyczaca m.in. zagospodarowania
powierzchni przej$¢ 1 ich otoczenia, zalecen zmian poprawiajacych skutecznos¢ obiektu),
nalezy przekazaé Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, w
terminie 6 miesigcy od zakonczenia ostatniego cyklu kontroli w ostatnim okresie
monitoringowym.

11. Skuteczno$¢ przeprowadzonych prac przesadzania lenca bezpodkwiatkowego oraz
przesadzania i wprowadzenia osobnikoéw z hodowli sasanki otwartej powinny by¢
monitorowane corocznie w okresie 5 lat. Coroczne sprawozdania z prowadzonego
monitoringu nalezy przekazywa¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku, w terminie 4 miesi¢cy od zakonczenia cyklu kontroli w danym okresie
monitoringowym. Koncowe sprawozdanie 2z przeprowadzonego monitoringu
skutecznos$¢ przeprowadzonych prac przesadzania, zawierajgce zbiorcze zestawienie
zebranych wynikow wraz z ich interpretacja, nalezy przekaza¢ Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Bialymstoku, w terminie 6 miesiecy od
zakonczenia ostatniego cyklu kontroli w ostatnim okresie monitoringowym.
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V.

Stwierdzam koniecznos¢ wykonania kompensacji przyrodniczej

w nast¢pujacym zakresie:

1. Inwestor zainstaluje urzadzenia ochrony zwierzat (UOZ) poza doling rzeki Biebrzy,
natomiast w tej dolinie oraz w obszarze granicznym Biebrzanskiego Parku Narodowego
1jego otuliny — w porozumieniu z Dyrektorem Biebrzanskiego Parku Narodowego.

Inwestor zaprojektuje 1 wykona system ostrzegania drogowo-kolejowego o zmiennej

treSci w ciggu DK65, uwzgledniajagcego znaki 1 system monitorujacy obszar drogowy
1 kolejowy.

3. W
a)

zakresie ochrony siedlisk przyrodniczych Biebrzanskiego Parku Narodowego:

inwestor usunie z obszaru Biebrzanskiego Parku Narodowego oraz z otuliny tego
Parku — w rejonie inwestycji, zidentyfikowane w inwentaryzacji przyrodniczej
(zatacznik nr 1) dotaczonej do raportu o odziatywaniu na srodowisko przedsigwzigcia
(...) — tekst jednolity z 4 listopada 2022 r., stanowiska gatunkow obcych:

e kolczurka klapowana Echinoicystis lobata: usuwanie mechaniczne wszystkich

okazoéw przed zawigzaniem nasion kazdego roku inwestycji, usunigcie warstw
ziemi ze stanowisk tego gatunku poza obszar Biebrzanskiego Parku Narodowego,
o ile prace ziemne bedg dotyczy¢ tych stanowisk,

e nawlo¢ kanadyjska Solidago canadensis: usuwanie mechaniczne wraz z

korzeniami, wszystkich okazow przed zawigzaniem nasion kazdego roku
inwestycji,

e deren roztogowy Cornus sericea oraz klon jesionolistny Acer negundo: usuwanie

b)

catych roslin w okresie trwania inwestycji.

Inwestor wykona 5-letni monitoring porealizacyjny, w celu identyfikowania dalszego
wystepowania stanowisk gatunkéw obcych, w promieniu 150 m od osi inwestycji
w granicach Biebrzanskiego Parku Narodowego (przeciwdzialanie zagrozeniom
wewnetrznym) i jego otuliny (przeciwdzialanie zagrozeniom zewnetrznym) oraz
doprowadzi do usunigcia osobnikéw gatunkéw w okresie wiosenno-letnim (przed
zawigzaniem nasion) kazdego roku prowadzenia monitoringu, w porozumieniu
z Dyrektorem Biebrzanskiego Parku Narodowego.

Inwestor wykona dziatania ochronne, na siedliskach sieci Natura 2000 o kodzie 6120
oraz 6410, wg ponizszego zestawienia, po uzyskaniu decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowanych lecz nie pdzniej niz od 16 sierpnia 2026 .,
w porozumieniu z Dyrektorem Biebrzanskiego Parku Narodowego, co do szczegotow
dotyczacego zakresu zabiegdw 1 miejsca ich wykonania na kazdym z siedlisk:

Nr
dzialki
ewid.

Pow.
Obreb S . . Termin
ewid. Siedlisko | zabiegu Typ zabiegu zabiesu

[ha]

Uwagi

2712

Jednorazowe  odkrzaczanie
odkrzaczanie, oraz koszenie regczne dwa
koszenie 16.08 - | razy w ciagu trzech lat, tj.
reczne, 30.11 | odkrzaczenie i w tym samym
usuniecie danego | roku koszenie r¢czne w
biomasy poza roku | terminie 16.08 - 30.11, w
BbPN kolejnym roku pozostawienie
powierzchni bez zabiegdéw

Wolka
Piaseczna
- Laki 6410 0,006
Roznych
Wsi
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oraz powtérzenie koszenia
recznego w kolejnym roku, w
tym samym terminie, tj.
16.08 - 30.11.

Jednorazowe  odkrzaczanie
oraz koszenie rgczne dwa
razy w ciagu trzech lat, tj.

Wolka odkrzacza}nie, odkrzaczenie i. W tym samym
Piaseczna koszenie 136(.)0181— roku' 'koslz6e1(1)1§: r%cozrﬁ w
. reczne, . terminie 16.08 - 30.11, w
2712 R_c')fzdr?;/{éh 6410 0,07 'usuniqcie danego koleJ:nym quu pozostavx{ienie
Wsi biomasy poza roku | powierzchni bez zabiegow
BbPN oraz powtdrzenie koszenia
recznego w kolejnym roku, w
tym samym terminie, tj.
16.08 - 30.11.
Jednorazowe  odkrzaczanie
oraz koszenie rgczne dwa
razy w ciagu trzech lat, tj.
Wolka odkrzacza}nie, odkrzaczenie i. W tym samym
Piaseczna koszenie 136(.)0181— roku' 'koslz6e1(1)1§: r%cozrﬁ w
. reczne, . terminie 16.08 - 30.11, w
2752 R_(,)Ii‘l?;(éh 6120 0,09 'usuniqcie danego kolejnym quu pozostavx{ienie
Wsi biomasy poza roku | powierzchni bez zabiegow
BbPN oraz powtdrzenie koszenia
recznego w kolejnym roku, w
tym samym terminie, tj.
16.08 - 30.11.
Koszenie rgczne dwa razy w
ciagu trzech lat, tj. dwukrotne
koszenie z wykoszenie powierzchni
Wolka uzyciem 16.08 - recznie w roznych latach, z
Piaseczna sprzetu 3 0 1 tym, ze przerwa miedzy
2752 - Laki 6410 2,6 recznego, daﬁego pierwszym, a drugim
Réznych usunigcie koszeniem ma wynies¢ 1 rok,
. . roku . .
Wsi biomasy poza np. jednorazowe koszenie
BbPN w 2026 r. i jednorazowe
koszenie w2028 .
w terminie 16.08 - 30.11.
Koszenie rgczne dwa razy w
ciggu trzech lat, tj. dwukrotne
koszenie z Wykoszenie powierzchni
Wolka uzyciem 1.09 - recznie w roznych latach, z
2712 Piaseczna sprzetu 3'0 1 tym, ze przerwa miedzy
- Laki 6410 3,5 recznego, dan.ego pierwszym, a drugim
2713 Réznych usunigcie koszeniem ma wynie$¢ 1 rok,
. . roku : .
Wsi biomasy poza np. jednorazowe koszenie w
BbPN 2026 r. i jednorazowe
koszenie w 2028 r. w
terminie 16.08 - 30.11.
Jednorazowe  odkrzaczanie
oraz koszenie rgczne dwa
odkrzaczanie, razy w ciagu trzech lat, tj.
koszenie 16.08 - | odkrzaczenie i w tym samym
Wolka reczne, 30.11 | roku koszenie rgczne w
938 Piaseczna 6120 0,13 usunigcie danego | terminie 16.08 - 30.11, w
biomasy poza roku | kolejnym roku pozostawienie
BbPN powierzchni bez zabiegow

oraz powtérzenie koszenia
recznego w kolejnym roku, w

40




tym samym
16.08 - 30.11.

terminie, tj.

938

Wolka
Piaseczna

6120

0,79

Koszenie rgczne dwa razy w
ciggu trzech lat, tj. dwukrotne

Wykoszenie powierzchni

koszenie recznie w réznych latach, z

. 16.08 - . ;
mechaniczne, 3011 tym, ze przerwa miedzy
usunigcie ’ pierwszym, a drugim
. danego . "y

biomasy poza roku koszeniem ma wynie$¢ 1 rok,
BbPN np. jednorazowe koszenie w
2026 r. i jednorazowe
koszenie w 2028 r. w

terminie 16.08 - 30.11.

4. W zakresie ochrony siedlisk wystepowania gatunkow zwierzat, inwestor zrealizuje
najpézniej do 1 marca 2027 r. zabiegi wg ponizszego zestawienia, przy czym zabiegi
nalezy wykona¢ pomie¢dzy 1 pazdziernika a 30 listopada danego roku pod nadzorem
Dyrektora Biebrzanskiego Parku Narodowego, ktory ustali szczegdly prac (m.in. w
zakresie zagospodarowania biomasy):

T Pow.
Nrdzialki | o ewid. | zabiegu Zakres prac
ewid.
[ha]
a) usunigcie 50% miodych drzew oraz zakrzaczen
w bezposrednim sgsiedztwie zbiornika wodnego.
b) poglebienie obu czgéci zbiornika wodnego, na glebokosé
okoto 1,2 m, przy czym najglgbsze miejsce powinno by¢
T1/4 Gugny 0,02 zlokalizowane na $rodku zbiornika, urobek rozplantowaé
wokot zbiornika.
¢) utworzenie plycizn o glgbokosci 30 cm, na powierzchni
30 - 40% zbiornika.
a) usunigcie wszystkich krzewow wierzby z powierzchni
zbiornika i jego najblizszego sasiedztwa.
Wolka b) powickszenie istniejagcego zbiornika wodnego do
Piaseczna - wymiarow 10 m x 10 m, na gleboko§¢ okoto 1,2 m (przy
101 . 0,01 . L . . .
Laki czym najglebsze miejsce powinno by¢ zlokalizowane na
Roéznych Wsi srodku zbiornika), urobek rozplantowa¢ wokot zbiornika.
¢) utworzenie plycizn o glebokosci 30 cm, na powierzchni
30 -40% zbiornika.
Wolka a) poglebienie istniejagcego zbiornika wodnego na glebokosé
) okoto 1,2 m, przy czym najglebsze miejsce powinno by¢
Piaseczna - zlokalizowane na $rodku zbiornika, urobek 101 rozplantowaé
101 Laki 001 | wokét zbiornika.
Roéznych . . . . .
: b) utworzenie ptycizn o glebokosci 30 cm, na powierzchni
Wsi 30 -40% zbiornika.
a) usunigcie od kilku do kilkunastu mtodych drzew (glownie
Wolka kilkunastoletnich olch) oraz cze¢sci krzewow, w bezposrednim
Piaseczna - sasiedztwie zbiornika wodnego.
2603 Laki 0,06 b) utworzenie 3 ptycizn w miejscach, z ktérych zostang
Roéznych usunigte drzewa i krzewy, o glgbokosci 30 cm.
Wsi ¢) poglebienie zbiornika w jego centralnej czesci na glebokosé
okoto 1,2 m, urobek rozplantowaé¢ wokoét zbiornika.
2615 Woélka 0,03 a) odmulenie zbiornika wodnego wraz z usunieciem czesci
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Piaseczna - szuwaru patki (Typha sp.), na glebokosci okoto 1,2 m (na

Laki srodku zbiornika wodnego), urobek rozplantowac¢ wokot 2615
Roéznych zbiornika.
Wsi b) utworzenie nowych plycizn na brzegu zbiornika,

o glebokosci 30 cm, na powierzchni 30% zbiornika.

a) usunigccie 70% zakrzaczen oraz pojedynczych drzew
z bezposredniego sasiedztwa zbiornika.

Wolka
Piaseczna - b) odmulenie zbiornika wodnego wraz z usunigciem czesci
2723 Laki 0,02 szuwaru Paﬂ(l (T yph.a.sp.) na g.if;bokosc’ okoto 1,2 m (przy
. czym najglebsze miejsce powinno by¢ zlokalizowane na
Réznych srodku zbiornika), urobek rozplantowa¢ wokot zbiornika.
Wsi
¢) utworzenie plycizn o glebokosci 30 cm, na powierzchni
30- 40% zbiornika, w miejscu po usunigciu krzewow.
a) usunigcie czesci zakrzaczen z bezposredniego sasiedztwa
zbiornika.
b) poglebienie zbiornika wodnego na glgbokos¢ okoto 1,2 m,
155/153 Trzyrzeczki 0,01 przy czym najglebsze miejsce powinno by¢ zlokalizowane na

srodku zbiornika, urobek rozplantowaé¢ wokot zbiornika.

¢) utworzenie plycizn o glgbokosci 30 c¢cm, na powierzchni
30- 40% zbiornika, w miejscach po usunig¢ciu krzewow.

5.

Inwestor wykona minimum 20 stoséw biocenotycznych, w porozumieniu z Dyrektorem
Biebrzanskiego Parku Narodowego, co do ich lokalizacji i parametréw, a takze terminu
powstania.

W zakresie czynnej ochrony zwierzat inwestor, w porozumieniu z Dyrektorem
Biebrzanskiego Parku Narodowego, wykona nastgpujace dziatania na rzecz Osrodka
Rehabilitacji Zwierzat na Grzgdach, w terminie 6 miesiecy od daty uprawomocnienia si¢
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach:

a)

b)

d)

doposazenie w sprz¢t pomocniczy do odlawiania zwierzat, w postaci dwoch par
specjalistycznych rekawic dedykowanych do pracy z kotami, ptakami i matymi
ssakami, odpornych na przegryzienia, z¢by, pazury 1 chronigce przed zadrapaniami,

doposazenie w sprze¢t do transportu zwierzat, w postaci klatek: 1 szt. klatki sktadanej
o wymiarach okoto: dt. 93 x wys. 69 x szer. 62 cm, o dwoch parach drzwi (otwierana
z przodu i z tytu) oraz 1 szt. klatki z podnoszonymi przesuwnymi bocznymi drzwiami
do transportu duzych pséw (zwierzat podobnych), o wymiarach okoto dt. 91 x wys. 1
X szer. 66 cm,

doposazenie w sprz¢t do tapania matych zwierzat: 1 szt. siatki (mate oczka, glgbokos¢
siatki okoto 66 cm) oraz 1 szt. siatki teleskopowej o rgkojesci od 120 do 175 cm
(mate oczka, preferowana siatka nylonowa, gtebokos$¢ siatki okoto 100 cm),

realizacja woliery dla zwierzat leczonych w Os$rodku: woliera drewniana,
szkieletowa,

o wymiarach okoto 8 m dlugosci (przedzielona w potowie) x 4 m szerokosci x 3,5 m
wysokosci. Woliera wykonana na stopach betonowych zabezpieczona dodatkowo
przed podkopywaniem si¢ dzikich zwierzat, siatka lub ptyta betonowa na gltebokos¢
minimum

50 cm. Z dwoéch stron $ciany powinny by¢ wykonane z listew drewnianych
umieszczonych w ukladzie pionowym. Sciana tylna wraz z przegroda pomigdzy
wolierami wykonana ze sklejki wodoodpornej o grubosci okoto 12-14 mm. W $cianie
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7.

VI

tylnej powinny znajdowaé¢ si¢ drzwi umozliwiajace wejscie do woliery. Sciana
frontowa 1 dach wykonany z siatki wolierowej polietylenowej o oczkach 4x4 cm.
Dach w potowie pokryty blachg z orynnowaniem, pozostata cz¢s¢ ww. siatka.

Nalezy odtworzy¢ siedlisko kruszczyka szerokolistnego Epipactis helleborine w okolicy
wiaduktu drogowego km proj. okolo 60+222 (kompensacja zwigzana ze zniszczeniem
siedliska kruszczyka szerokolistnego w km istn. okoto 60+791 — 60+861).

Prace zwigzane z przesadzaniem osobnikéw kruszczyka szerokolistnego przeprowadzié
w okresie od 01 do 30 wrzesnia przed przystapieniem do prac zwigzanych
z usunigciem pokrywy roslinnej pod planowang inwestycje. Wyznaczone, do
przesadzania, osobniki nalezy zmapowa¢ w terenie. Wokdt kazdego osobnika nalezy
wykopac bryle,
o kubaturze 30cm x 30cm x 30cm (szeroko$¢, wysokos¢ i dlugosé), zapakowaé w miare
szczelnie do workéw foliowych, tak aby bryla wraz z osobnikiem nie wyschta.
Przesadzania osobnikéw nalezy dokona¢ w tym samym dniu, w ktorym zostaly one
wykopane. Miejsce wysadzania osobnikow, powinno znajdowaé si¢ na obszarze
przylegajacym do planowanej inwestycji. Wszelkie prace zwigzane z realizacja
powyzszych czynno$ci dokona¢ pod nadzorem w postaci specjalisty botanika.

Koniecznos$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania:

W niniejszej decyzji nie ustala si¢ obowigzku utworzenia obszaru ograniczonego

uzytkowania.

VII.

VIII.

Nie stwierdza si¢ obowiazku przeprowadzenia ponownej oceny
oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji budowlanej.

Ustala si¢ obowiazek przedstawienia analizy porealizacyjnej.

Naktadam obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej w celu pordwnania ustalen

zawartych w raporcie o oddzialywaniu na srodowisko oraz w decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach z rzeczywistym oddziatywaniem przedsiewzigcia w zakresie emisji
hatasu, w tym poprawnosci przyjetych zalozen obliczeniowych oraz sprawdzenie
rzeczywistego odziatywania akustycznego przedmiotowej inwestycji lub sprawdzenie
skutecznos$ci zastosowanych srodkow ochrony akustyczne;.

Analize porealizacyjng w zakresie akustycznym nalezy przeprowadzi¢ na terenach

chronionych przed hatasem, a w szczegdlnosci w nastepujacych punktach obliczeniowych:

Lp. Nr receptora Nr linii kolejowej Kilometraz Strona
1. 47 38 8+015 lewa
2. 92 38 12+477 prawa
3. 202 38 45+724 prawa
4. 296 38 81+073 lewa
5. 298 38 81+177 lewa
6. 302 38 81+311 lewa
7. 330 38 85+381 lewa
8. 331 38 86+600 prawa
9. 342 38 874255 prawa

Analize porealizacyjng nalezy sporzadzi¢ po uplywie roku od dnia oddania

przedsigwziecia do uzytkowania, a uzyskane wyniki przedstawi¢ w terminie 24 miesiecy od
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dnia oddania obiektu do uzytkowania, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w
Bialymstoku oraz Podlaskiemu Panstwowemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony
Srodowiska w Bialymstoku, celem weryfikacji przyjetej w raporcie koncepcji
technologicznej i ostatecznego okreslenia poziomu hatasu w rejonie inwestycji.

Po zrealizowaniu inwestycji i wykonaniu analizy porealizacyjnej, w przypadku
niedotrzymania standardow jakosci srodowiska, nalezy zastosowa¢ odpowiednie dodatkowe
zabezpieczenia minimalizujgce negatywne oddziatywania przedsiewzigcia (np. zastosowaé
izolacje akustyczng zewnetrznych $cian budynkow).

IX. Niniejszej decyzji nadaje si¢ rygor natychmiastowej wykonalnosci
zgodnie z art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 t.j.).

UZASADNIENIE

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. reprezentowane przez pelnomocnika Pania Ewe
Makosz wystgpity z wnioskiem z dnia 26 lipca 2021 r. (data wptywu: 29.07.2021r.), znak:
10S2.452.4.2021.JK.37.ISW-01327-1 do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bialymstoku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia
pod nazwa: ,,Prace na linii E75 na odcinku Biatystok — Suwatki — Trakiszki (granica
panstwa), etap I, odcinek Bialystok — Eik™ zalaczajac m.in.: raport o odziatywaniu na
srodowisko przedsigwzigcia w formie papierowej wraz z zapisem w formie elektronicznej,
mape w skali zapewniajacej czytelno$¢ przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie oraz z
zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsigwziecie,
poswiadczong przez wlasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujaca przewidywany
teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewzigcie oraz obejmujacy obszar, na ktory
bedzie oddziatywaé przedsigewzigcie, petnomocnictwo z dowodem uiszczenia optlaty
skarbowej, dowodd uiszczenia optaty skarbowej za wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, o$wiadczenie w sprawie ubiegania si¢ o dofinansowanie ze $rodkow
unijnych.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. t ustawy u.0.0.$. organem wtasciwym do wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach w przypadku przedsigwzie¢ polegajacych na
realizacji linii kolejowej jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska. Ponadto zgodnie
z art. 75 ust. 5 ustawy u.0.0.8. w przypadku przedsiewzigcia, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1,
wykraczajgcego poza obszar jednego wojewodztwa, decyzje o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wydaje regionalny dyrektor ochrony $rodowiska, na ktorego obszarze
wlasciwo$ci znajduje si¢ najwicksza czg$¢ terenu, na ktorym ma by¢ realizowane to
przedsiewzigcie, po zasiegnigciu opinii regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska
wlasciwego dla pozostalego terenu, na ktérym ma by¢ realizowane to przedsigwzigcie.
W zwiazku z powyzszym organem wlasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia jest Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku.

Po przeanalizowaniu zalgczonej do wniosku dokumentacji Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bialymstoku na podstawie art. 25 § 1 pkt 1 k.p.a. wystapit do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z wnioskiem o wylaczenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku z postgpowania w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewzigcia.
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Postanowieniem z dnia 6 wrze$nia 2021 r. (data wplywu: 07.09.2021r.), znak:
BP-RP.024.19.2021.DB Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wyznaczyt Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie jako organ wiasciwy do rozpatrzenia wniosku
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigecia pn.: ,,Prace na
linii E75 na odcinku Biatystok — Suwalki —Trakiszki (granica panstwa), etap I, odcinek
Biatystok — Etk”, w tym do wydania tejze decyz;ji.

W dniu 16 wrzesnia 2021 r. akta sprawy przekazano Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Lublinie (protokot przekazania dokumentéw w aktach sprawy).

Po przeanalizowaniu przedlozonej dokumentacji Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie pismem z dnia 4 pazdziernika 2021 r., znak:
WO0O0S.420.19.2021.PP.1 wezwat pelomocnika inwestora do uzupetnienia w terminie 30
dni brakéw formalnych wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsiewzigcia. Inwestor wskazane braki uzupehit pismem z dnia 25
pazdziernika 2021 r. (data wplywu: 25.10.2021r.), znak: 10S2.452.4.2021.AB.66.ISW-
01327-1.

Whnioskowane zamierzenie inwestycyjne nalezy do 1 grupy przedsigwzigé
wymienionych w § 2 ust. 1 pkt 29 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019
r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019
r. poz. 1839 ze zm.), dla ktoérych sporzadzenie raportu jest zawsze wymagane. Ponadto z
uwagi na zakres planowanych prac, inwestycja zalicza si¢ rowniez do II grupy
przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 1, § 3 ust. 1 pkt 62, § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku
z § 3 ust. 1 pkt 7 ww. rozporzadzenia.

Dysponujac  wnioskiem oraz kompletem dokumentow, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lublinie obwieszczeniem z dnia 22 listopada 2021 r., znak:
WO0O0S.420.19.2021.PP.2 poinformowat strony postepowania o wszczeciu postepowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsigwzigcia. Jednoczesnie tym samym obwieszczeniem Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie poinformowat o wystapieniu w dniu 22 listopada
2021 r., na podstawie:

e art. 77 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 6a ustawy u.0.0.8. do Podlaskiego Panstwowego
Wojewoddzkiego Inspektora Sanitarnego w Biatymstoku o wydanie opinii dla
przedmiotowego przedsigwzigcia.

e art. 77 ust. 1 pkt.4 ustawy u.0.0.8. do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku o uzgodnienie
warunkow realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia.

e art. 77 ust. 1 pkt la ustawy u.0.0.8. do Ministra Srodowiska za posrednictwem
Dyrektora Biebrzanskiego Parku Narodowego o uzgodnienie warunkow realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia.

e art. 75 ust. 5 ustawy u.0.0.$. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie o wydanie opinii dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

Obwieszczenie to zamieszczone zostalo w Biuletynie Informacji Publicznej (dalej
BIP) Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie oraz bylo wywieszone na
tablicy ogloszen w siedzibie jego urzedu w dniach od 22 listopada 2021 r. do 8 grudnia 2021
r. oraz:

e w dniach od 24 listopada 2021 r. do dnia 8 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miasta Etku,
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w dniach od 24 listopada 2021 r. do dnia 9 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Etk oraz umieszczone w BIP od dnia 24 listopada 2021 r.,

e w dniach od 24 listopada 2021 r. do dnia 9 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Prostki oraz umieszczone w BIP od dnia 24 listopada 2021 r.,

e w dniach od 22 listopada 2021 r. do dnia 7 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen
Urzegdu Miejskiego w Goniadzu,

e w dniach od 23 listopada 2021 r. do dnia 6 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Krypno oraz umieszczone w BIP od dnia 23 listopada 2021 r.,

e w dniach od 24 listopada 2021 r. do dnia 8 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Biatymstoku,

e w dniach od 25 listopada 2021 r. do dnia 9 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Monkach,

e w dniach od 26 listopada 2021 r. do dnia 10 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Dobrzyniewo Duze,

e w dniach od 23 listopada 2021 r. do dnia 7 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Choroszczy oraz umieszczone w BIP od dnia 23 listopada
2021 r.,

e w dniach od 23 listopada 2021 r. do dnia 15 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen
Urzgdu Gminy Grajewo,

e w dniach od 24 listopada 2021 r. do dnia 8 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz umieszczone w BIP od
dnia 23 listopada 2021 r.,

e w dniach od 24 listopada 2021 r. do dnia 8 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku oraz umieszczone w BIP
od dnia 24 listopada 2021 r.,

e w dniach od 23 listopada 2021 r. do dnia 7 grudnia 2021 r. na tablicy ogloszen

Urzedu Miejskiego w Knyszynie.

Podlaski  Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w  Bialymstoku
postanowieniem nr 52/P-1/NZ/2021 z dnia 15 grudnia 2021 r. (data wptywu: 20.12.2021r.),
znak: NZ.7040.14.2021 wezwal Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie
do uzupehienia przedtozonego raportu o odzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko w
terminie 14 dni od daty otrzymania przedmiotowego postanowienia.

Pismem z dnia 21 grudnia 2021 r. (data wplywu: 27.12.2021r.), znak:
NZ.7040.14.2021 Podlaski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Bialymstoku
poinformowat
0 wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia sprawy do dnia 23 stycznia 2022 r.

Pismem z dnia 20 grudnia 2021 r. (data wplywu: 27.12.2021r.), znak:
BI.RZS.4360.58.2021.AB Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bialymstoku wezwat Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie do uzupelienia brakéw w raporcie o odzialywaniu
przedsigwzi¢cia na srodowisko.

Postanowieniem znak: WO0S.4221.86.2021.BG.3 z dnia 23 grudnia 2021 r. (data
wptywu: 29.12.2021r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie pozytywnie
zaopiniowal wnioskowane przedsigwzi¢cie okreslajac jednoczesnie warunki dotyczace etapu
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realizacji 1 eksploatacji przedsigwzigcia oraz konieczne do uwzglednienia w projekcie
budowlanym, w cze$ci przedsiewzigcia realizowanej na terenie wojewodztwa warminsko
— mazurskiego, ktore uwzglednione zostaly w sentencji niniejszej decyzji.

Pismem z dnia 24 stycznia 2022 r., znak: WOO0S.420.19.2021.PP.4 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie poinformowat Podlaskiego Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Bialymstoku, ze uwzgledniajac tresé
postanowienia Podlaskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w
Bialymstoku nr 52/P-I/NZ/2021 z dnia 15 grudnia 2021 r., znak: NZ.7040.14.2021
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wystapit do wnioskodawcy celem
odniesienia si¢ przez niego do zgloszonych w postgpowaniu uwag.

Pismem z dnia 24 stycznia 2022 r. znak: WOOS.420.19.2021.PP.6 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zwrocit si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku o udostepnienie danych w nastgpujacym zakresie:

e dane przyrodnicze (inwentaryzacje, dokumentacje Planéw Zadan Ochronnych)
dotyczace obszarow Natura 2000 potozonych w buforze do 5 km wzglgdem
inwestycji,

e inwentaryzacj¢ przyrodnicza, wykonang na potrzeby oceny oddzialywania na
srodowisko, wykonang w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach uprzednio prowadzonego przed Regionalnego
Dyrektora Ochrony  Srodowiska w  Biatymstoku dla  przedmiotowego
przedsiewzigcia.

W odpowiedzi na ww. pismo z dnia 24 stycznia 2022 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bialymstoku poinformowat, iz dane przyrodnicze zostaty
przekazane w dniu 18 stycznia 2022 r. Ponadto Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Bialymstoku nie dysponuje inwentaryzacja przyrodnicza gdyz nie zostala ona
przedtozona.

W dniu 7 lutego 2022 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie
wplyneto pismo znak: IRETS2.452.49.2022.£P.1 ISW-01327-1 informujace m.in. o zmianie
petnomocnika inwestora.

Pismem z dnia 8 lutego 2022 r. znak: WOO0S$.420.19.2021.PP.7 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lublinie wezwat inwestora do uzupeienia brakéw ww. wniosku
z dnia 7 lutego 2022 r. poprzez przestanie oryginalow lub uwierzytelnionych kopii
pelnomocnictw droga poczty tradycyjnej i/lub droga elektroniczng, majac na uwadze
zaopatrzenie tych dokumentow podpisem elektronicznym. Pismem z dnia 11 lutego 2022 r.
(data wptywu: 14.02.2022r.), znak: IRETS2.452.49.2022.£P.2 ISW-01327-1 inwestor
uzupetnil wskazane braki.

Pismem z dnia 15 marca 2022 r. znak: WOO0S.420.19.2021.PP.11 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zwrécit sic do Dyrektora Biebrzanskiego Parku
Narodowego o przekazanie informacji o przewidywanej dacie rozpatrzenia sprawy,
przekazania opinii, badz uwag do przedtozonego raportu o oddzialywaniu na §rodowisko.
Pismem z dnia 21 marca 2022 r. (data wptywu: 22.03.2022r.), znak: PU.481.17.2021
Dyrektor Biebrzanskiego Parku Narodowego poinformowal, iz wniosek o uzgodnienie
warunkow realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia wraz z raportem oraz pozostalymi
zalagcznikami zostal przekazany w dniu 30 grudnia 2021 r. Ministerstwu Klimatu i
Srodowiska.

Wypelniajac wymoég art. 33 ust. 1 i art. 79 ust. 1 ustawy uv.0.0.8. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie przystapil do procedury z udzialem
spoteczenstwa, informujac spoleczenstwo o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacjg
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sprawy 1 sktadania uwag i wnioskéw w terminie 30 dni tj. od dnia 5 kwietnia do dnia 4 maja
2022 r. Jednoczesnie podat ten fakt do publicznej wiadomos$ci poprzez obwieszczenie z dnia
29 marca 2022 r. znak: WOO0S.420.19.2021.PP.12. Obwieszczenie to zamieszczone zostato
w Biuletynie Informacji Publicznej (dalej BIP) Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Lublinie oraz bylo wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie jego urzgdu w dniach od 1
kwietnia 2022 r. do 5 maja 2022 r. oraz:

e w dniach od 31 marca 2022 r. do dnia 5 maja 2022 r. na tablicy ogloszen Urze¢du

Miasta Elku oraz umieszczone w BIP od dnia 31 marca 2022 r.,

e w dniach od 8 kwietnia 2022 r. do dnia 5 maja 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Elk oraz umieszczone w BIP od dnia 8 kwietnia 2022 r.,

e w dniach od 1 kwietnia 2022 r. do dnia 6 maja 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Prostki oraz umieszczone w BIP od dnia 26 kwietnia 2022 r.,

e w dniach od 30 marca 2022 r. do dnia 5 maja 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Goniadzu,

e w dniach od 1 kwietnia 2022 r. do dnia 5 maja 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Krypno oraz umieszczone w BIP od dnia 4 kwietnia 2022 r.,

e w dniach od 1 kwietnia 2022 r. do dnia 5 maja 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Bialymstoku oraz umieszczone w BIP od dnia 1 kwietnia 2022 r.,

e w dniach od 1 kwietnia 2022 r. do dnia 4 maja 2022 r. na tablicy ogtoszen Urzedu
Miejskiego w Monkach,

e w dniach od 31 marca 2022 r. do dnia 5 maja 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Dobrzyniewo Duze,

e w dniach od 1 kwietnia 2022 r. do dnia 6 maja 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Choroszczy,

e w dniach od 1 kwietnia 2022 r. do dnia 5 maja 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Grajewo,

e w dniach od 4 kwietnia 2022 r. do dnia 5 maja 2022 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie,

e w dniach od 1 kwietnia 2022 r. do dnia 5 maja 2022 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku oraz umieszczone w BIP
od dnia 1 kwietnia 2022 r.,

e w dniach od 31 marca 2022 r. do dnia 6 maja 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu

Miasta Grajewo,

e w dniach od 5 kwietnia 2022 r. do dnia 4 maja 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu

Miejskiego w Knyszynie.

Pismem z dnia 28 listopada 2022 r. (data wpltywu: 29.11.2022r.) znak:
IRE2.2233.8.38.0.2022.ISW-01327-1 pelnomocnik inwestora przedtozyt do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie nowy tekst jednolity raportu oddziatywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko uwzgledniajacy zmiany i uzupetnienia,
ktore wynikly ze zgloszonych dotychczas w postgpowaniu uwag 1 wniosku wraz z
zaktualizowanymi zalacznikami.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem z dnia 5 grudnia 2022
r. znak: WO0S.420.19.2021.PP.22 ponownie wystapit na podstawie:
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art. 77 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 6a ustawy u.0.0.$. do Podlaskiego Panstwowego
Wojewoddzkiego Inspektora Sanitarnego w Biatymstoku o wydanie opinii dla
przedmiotowego przedsigwzigcia.

art. 77 ust. 1 pkt.4 ustawy u.0.0.8. do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku o uzgodnienie
warunkow realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia.

art. 77 ust. 1 pkt la ustawy u.0.0.§. do Ministra Srodowiska za posrednictwem
Dyrektora Biebrzanskiego Parku Narodowego o uzgodnienie warunkow realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia.

art. 75 ust. 5 ustawy u.0.0.8. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie o wydanie opinii dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

O fakcie tym oraz o zmianie zakresu przedsigwzigcia wynikajacej] z nowego

materialu w przedmiotowej sprawie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie
poinformowat strony post¢powania poprzez obwieszczenie z dnia 5 grudnia 2022 r. znak:
WO0O0S.420.19.2021.PP.23. Obwieszczenie to zamieszczone zostato w Biuletynie Informacji
Publicznej (dalej BIP) Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie oraz byto
wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie jego urzgdu w dniach od 7 grudnia 2022 r. do
22 grudnia 2022 r. oraz:

w dniach od 8 grudnia 2022 r. do dnia 22 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miasta Etku, oraz umieszczone w BIP od dnia 8 grudnia 2022 r.,

w dniach od 7 grudnia 2022 r. do dnia 21 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Etk oraz umieszczone w BIP od dnia 7 grudnia 2022 r.,

w dniach od 7 grudnia 2022 r. do dnia 22 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Prostki oraz umieszczone w BIP od dnia 7 grudnia 2022 r.,

w dniach od 7 grudnia 2022 r. do dnia 21 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Goniadzu,

w dniach od 8 grudnia 2022 r. do dnia 21 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen Urzgdu
Gminy Krypno oraz umieszczone w BIP od dnia 8 grudnia 2022 r.,

w dniach od 7 grudnia 2022 r. do dnia 21 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen Urzgdu
Miejskiego w Bialymstoku,

w dniach od 7 grudnia 2022 r. do dnia 28 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Monkach,

w dniach od 7 grudnia 2022 r. do dnia 21 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Dobrzyniewo Duze,

w dniach od 8 grudnia 2022 r. do dnia 22 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Choroszczy,

w dniach od 7 grudnia 2022 r. do dnia 21 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Grajewo oraz umieszczone w BIP od dnia 7 grudnia 2022 r.,

w dniach od 8 grudnia 2022 r. do dnia 22 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz umieszczone w BIP od
dnia 8 grudnia 2022 r.,

w dniach od 8 grudnia 2022 r. do dnia 22 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku,
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e w dniach od 12 grudnia 2022 r. do dnia 27 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miasta Grajewo,

e w dniach od 7 grudnia 2022 r. do dnia 22 grudnia 2022 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Knyszynie.

Pismem z dnia 27 grudnia 2022 r. znak: WO0S.4221.125.2022.BG.2 Regionalny

Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie poinformowal, iz podtrzymuje warunki

realizacji przedsigwzigcia okreslone w postanowieniu z dnia 23 grudnia 202lr.,
znak: WOO0S.4221.86.2021.BG.3.

Pismem z dnia 4 stycznia 2023 r. (data wptywu: 05.01.2023r.) znak: PU.481.17.2021
Dyrektor Biebrzanskiego Parku Narodowego poinformowal Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie o przekazaniu wniosku o uzgodnienie warunkéw realizacji
przedmiotowego przedsiewzigcia Ministerstwu Klimatu i Srodowiska.

Zawiadomieniem z dnia 9 stycznia 2023 r. (data wptywu: 12.01.2023r.) znak:
BIL.RZS.4360.58.2021.AB Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku poinformowal, iz wyznacza
nowy termin zatatwienia sprawy do dnia 17 stycznia 2023 r.

Podlaski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w  Bialymstoku
postanowieniem nr 4/P-1/NZ/2023 z dnia 10 stycznia 2023 r. (data wptywu: 16.01.2023r.),
znak: NZ.7040.14.2021 wezwal Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie
do uzupehienia przedtozonego raportu o odzialywaniu przedsigwzig¢cia na §rodowisko w
terminie 14 dni od daty otrzymania przedmiotowego postanowienia.

Pismem z dnia 17 stycznia 2023 r., znak: WOO0S.420.19.2021.PP.27 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie poinformowat Podlaskiego Panstwowego
Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Bialymstoku, ze uwzgledniajac tres¢
postanowienia Podlaskiego Panstwowego Wojewoddzkiego Inspektora Sanitarnego w
Biatymstoku nr 4/P-I/NZ/2023 z dnia 10 stycznia 2023 r., znak: NZ.7040.14.2021
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wystapit do wnioskodawcy celem
odniesienia si¢ przez niego do zgltoszonych w postepowaniu uwag.

Postanowieniem znak: BL.RZS.4360.58.2021.AB z dnia 16 stycznia 2023 r. (data
wptywu: 20.01.2023r.) Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku uzgodnil warunki realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia okreslajac jednocze$nie warunki dotyczace etapu jego
realizacji 1 eksploatacji oraz konieczne do uwzglednienia w projekcie budowlanym ponadto
stwierdzil konieczno$¢ przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na $Srodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1
ustawy u.0.0.8.

Pismem z dnia 26 stycznia 2023 r. (data wplywu: 26.01.2023r.) znak:
PU.481.17.2021 Dyrektor Biebrzanskiego Parku Narodowego poinformowal Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie o przekazaniu opinii w sprawie uzgodnienie
warunkow realizacji przedmiotowego przedsiewziecia Ministerstwu Klimatu i Srodowiska.

Pismem 2z dnia 28 kwietnia 2023 r. (data wplywu: 04.05.2023r.) znak:
PU.481.17.2021 Dyrektor Biebrzanskiego Parku Narodowego poinformowat Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie o przekazaniu zaktualizowanej opinii w sprawie
uzgodnienie warunkow realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia Ministerstwu Klimatu i
Srodowiska.

Postanowieniem znak: DOP-WPN.61.2.2022.LN z dnia 20 lipca 2023 r. (data
wplywu: 26.07.2023r.) Minister Klimatu i Srodowiska postanowit uzgodni¢ realizacje
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przedsigwzigcia w zakresie wariantu realizacyjnego (inwestycyjnego) z réwnoczesnym
zastrzezeniem warunkow prowadzenia dziatan.

Obwieszczeniem z dnia 1 wrzesnia 2023 r., znak: WOO0S.420.19.2021.PP.29

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie poinformowat strony postepowania
0 wyznaczeniu nowego terminu rozpatrzenia przedmiotowej sprawy do dnia 1 grudnia 2023

I.

Obwieszczenie to zamieszczone zostalo w Biuletynie Informacji Publicznej (dalej

BIP) Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie oraz bylo wywieszone na
tablicy ogloszen w siedzibie jego urzedu w dniach od 5 wrze$nia 2023 r. do 19 wrze$nia
2023 r. oraz:

w dniach od 5 wrze$nia 2023 r. do dnia 19 wrzes$nia 2023 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miasta Etku oraz umieszczone w BIP od dnia 5 wrze$nia 2023 r.,

w dniach od 5 wrze$nia 2023 r. do dnia 19 wrzes$nia 2023 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Etk oraz umieszczone w BIP od dnia 5 wrze$nia 2023 r.,

w dniach od 19 wrze$nia 2023 r. do dnia 4 pazdziernika 2023 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Prostki oraz umieszczone w BIP od dnia 19 wrze$nia 2023 r.,

w dniach od 5 wrzes$nia 2023 r. do dnia 19 wrzesnia 2023 r. na tablicy ogtoszen
Urzedu Miejskiego w Gonigdzu oraz umieszczone w BIP od dnia 5 wrze$nia 2023 r.,

w dniach od 5 wrzesnia 2023 r. do dnia 19 wrzesnia 2023 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Krypno oraz umieszczone w BIP od dnia 5 wrze$nia 2023 r.,

w dniach od 6 wrze$nia 2023 r. do dnia 20 wrze$nia 2023 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Biatymstoku,

w dniach od 4 wrze$nia 2023 r. do dnia 20 wrzes$nia 2023 r. na tablicy ogloszen
Urzegdu Miejskiego w Monkach,

w dniach od 6 wrze$nia 2023 r. do dnia 20 wrzes$nia 2023 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Dobrzyniewo Duze,

w dniach od 5 wrzesnia 2023 r. do dnia 19 wrze$nia 2023 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Choroszczy,

w dniach od 6 wrzes$nia 2023 r. do dnia 22 wrzesnia 2023 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Grajewo oraz umieszczone w BIP od dnia 6 wrze$nia 2023 r.,

w dniach od 6 wrze$nia 2023 r. do dnia 21 wrze$nia 2023 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz umieszczone w BIP od
dnia 6 wrzesnia 2023 r.,

w dniach od 5 wrze$nia 2023 r. do dnia 19 wrzes$nia 2023 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Bialymstoku, oraz umieszczone w BIP
od dnia 5 wrze$nia 2023 r.,

w dniach od 6 wrze$nia 2023 r. do dnia 20 wrzes$nia 2023 r. na tablicy ogloszen
Urzgdu Miasta Grajewo, oraz umieszczone w BIP od dnia 5 wrze$nia 2023 r.,

w dniach od 5 wrzesnia 2023 r. do dnia 19 wrzes$nia 2023 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Knyszynie.
Pismem z dnia 4 wrze$nia 2023 r. znak: WOOS$.420.19.2021.PP.31 Regionalny

Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wezwat pelnomocnika inwestora do uzupetienia
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brakow w przedtozonej uprzednio dokumentacji w terminie 30 dni od otrzymania
przedmiotowego wezwania.

Pismem z dnia 5 wrzesnia 2023 r. (data wplywu: 14.09.2023r.), znak:
IRRK?2/2/3.2233.270.2023.ISW-01327-1 inwestor zwrocit si¢ do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie z wnioskiem o nadanie na podstawie art. 108 k.p.a. rygoru
natychmiastowe] wykonalno$ci dla procedowanej decyzji srodowiskowej przedmiotowego
przedsigwzigcia. Wniosek o nadanie rygoru zostat uzasadniony faktem waznego interesu
strony oraz waznego interesu spotecznego.

Pismem z dnia 12 pazdziernika 2023 r. (data wptywu: 12.10.2023r.) znak:
IRRK?2/2/3.2233.258 7.2023.I1SW-01327-1 pelnomocnik inwestora zwrdcit si¢ do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z prosba o przediuzenie terminu
udzielenia odpowiedzi na wezwanie z dnia 4 wrze$nia 2023 r. do dnia 12 listopada 2023 r.
Pismem z dnia 17 wrzeénia 2023 r. znak: WOO0S.420.19.2021.PP.32 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lublinie poinformowat pelnomocnika inwestora, iz przychyla si¢ do
wniosku z dnia 12 pazdziernika 2023 r. i przedtuza termin udzielenia odpowiedzi na
wezwanie z dnia 4 wrzesnia 2023 r. do dnia 12 listopada 2023 r.

Pismem z dnia 9 listopada 2023 r. (data wplywu: 09.11.2023r.), znak:
IRRK?2/2/3.2233.258 9.2023.ISW-01327-I pelnomocnik inwestora ponownie zwrocil si¢ do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z prosba o przedtuzenie terminu
udzielenia odpowiedzi na wezwanie z dnia 4 wrzesnia 2023 r. do dnia 12 grudnia 2023 r.
Pismem z dnia 13 listopada 2023 r. znak: WOOS.420.19.2021.PP.33 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lublinie poinformowal petnomocnika inwestora, iz przychyla si¢ do
wniosku z dnia 9 listopada 2023 r. 1 przedluza termin udzielenia odpowiedzi na wezwanie
z dnia 4 wrze$nia 2023 r. do dnia 12 grudnia 2023 r.

Pismem 2z dnia 11 grudnia 2023 r. (data wpltywu: 11.12.2023r.), znak:
IRRK?2/2/3.2233.258 13.2023.ISW-01327-1 pelnomocnik inwestora ponownie zwrécit si¢
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z prosba o przedhuzenie
terminu udzielenia odpowiedzi na wezwanie z dnia 4 wrzesnia 2023 r. do dnia 12 stycznia
2024 r. Pismem z dnia 14 grudnia 2023 r. znak: WOOS.420.19.2021.PP.34 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie poinformowal petnomocnika inwestora, iz
przychyla si¢ do wniosku z dnia 11 grudnia 2023 r. i przedtuza termin udzielenia
odpowiedzi na wezwanie z dnia 4 wrzesnia 2023 r. do dnia 12 stycznia 2024 r.

Obwieszczeniem z dnia 18 grudnia 2023 r., znak: WOO0S.420.19.2021.PP.35
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie poinformowat strony postepowania
0 Wyznaczeniu nowego terminu rozpatrzenia przedmiotowej sprawy do dnia 1 czerwca 2024
r.

Obwieszczenie to zamieszczone zostalo w Biuletynie Informacji Publicznej (dalej
BIP) Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie oraz bylo wywieszone na
tablicy ogloszen w siedzibie jego urzedu w dniach od 20 grudnia 2023 r. do 2 stycznia 2024
r. oraz:

e w dniach od 21 grudnia 2023 r. do dnia 4 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miasta Etku oraz umieszczone w BIP od dnia 21 grudnia 2023 r.,

e w dniach od 21 grudnia 2023 r. do dnia 4 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzgdu Gminy Etk oraz umieszczone w BIP od dnia 21 grudnia 2023 r.,

e w dniach od 22 grudnia 2023 r. do dnia 8 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzgdu Gminy Prostki oraz umieszczone w BIP od dnia 22 grudnia 2023 r.,
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w dniach od 20 grudnia 2023 r. do dnia 3 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Gonigdzu oraz umieszczone w BIP od dnia 20 grudnia 2023 r.,

w dniach od 20 grudnia 2023 r. do dnia 3 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Krypno oraz umieszczone w BIP od dnia 20 grudnia 2023 r.,

w dniach od 21 grudnia 2023 r. do dnia 4 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Biatymstoku,

w dniach od 20 grudnia 2023 r. do dnia 10 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzgdu Miejskiego w Monkach, oraz umieszczone w BIP od dnia 20 grudnia 2023 r.,

w dniach od 27 grudnia 2023 r. do dnia 10 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Dobrzyniewo Duze,

w dniach od 21 grudnia 2023 r. do dnia 4 stycznia 2022 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Choroszczy,

w dniach od 20 grudnia 2023 r. do dnia 8 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Grajewo oraz umieszczone w BIP od dnia 20 grudnia 2023 r.,

w dniach od 22 grudnia 2023 r. do dnia 5 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie,

w dniach od 20 grudnia 2023 r. do dnia 3 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Bialymstoku, oraz umieszczone w BIP
od dnia 20 grudnia 2023 r.,

w dniach od 21 grudnia 2023 r. do dnia 5 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzgdu Miasta Grajewo oraz umieszczone w BIP od dnia 21 grudnia 2023 r.,

w dniach od 20 grudnia 2023 r. do dnia 4 stycznia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Knyszynie.

Pismem z dnia 3 stycznia 2024 r. (data wplywu: 12.01.2024r.), znak:

IRRK?2/2/3.2233.2.2024.1SW-01327-1 przedtozyt do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie uzupetienie w formie Aneksu do raportu stanowiace odpowiedz na
wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 4 wrzeénia 2023
r. znak: WO0S.420.19.2021.PP.31.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem z dnia 23 stycznia

2024 r. znak: WO0S.420.19.2021.PP.39 ponownie wystapit na podstawie:

art. 77 ust. 1 pkt 2 w zwiazku z art. 6a ustawy u.0.0.$. do Podlaskiego Panstwowego
Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Bialymstoku o wydanie opinii dla
przedmiotowego przedsigwzigcia.

art. 77 ust. 1 pkt.4 ustawy u.0.0.§. do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku o uzgodnienie
warunkow realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia.

art. 77 ust. 1 pkt la ustawy u.0.0.8. do Ministra Srodowiska za posrednictwem

Dyrektora Biebrzanskiego Parku Narodowego o uzgodnienie warunkow realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia.

art. 75 ust. 5 ustawy u.0.0.§. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie o wydanie opinii dla przedmiotowego przedsiewzigcia.

O fakcie tym oraz ztozeniu aneksu do raportu oddzialywania na $rodowisko dla

przedmiotowego przedsiewzigcia, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie
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poinformowat strony postepowania poprzez obwieszczenie z dnia 23 stycznia 2023 r. znak:
WO0O0S.420.19.2021.PP.37. Obwieszczenie to zamieszczone zostato w Biuletynie Informacji
Publicznej (dalej BIP) Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie oraz byto
wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie jego urzedu w dniach od 23 stycznia 2024 r. do
6 lutego 2024 r. oraz:

w dniach od 24 stycznia 2024 r. do dnia 7 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miasta Etku, oraz umieszczone w BIP od dnia 24 stycznia 2024 r.,

w dniach od 25 stycznia 2024 r. do dnia 8 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Etk oraz umieszczone w BIP od dnia 26 stycznia 2024 r.,

w dniach od 25 stycznia 2024 r. do dnia 9 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Prostki oraz umieszczone w BIP od dnia 25 stycznia 2024 .,

w dniach od 24 stycznia 2024 r. do dnia 7 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen Urzgdu
Miejskiego w Gonigdzu, oraz umieszczone w BIP od dnia 24 stycznia 2024 r.,

w dniach od 24 stycznia 2024 r. do dnia 7 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen Urzegdu
Gminy Krypno oraz umieszczone w BIP od dnia 24 stycznia 2024 r.,

w dniach od 25 stycznia 2024 r. do dnia 8 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Biatymstoku,

w dniach od 30 stycznia 2024 r. do dnia 14 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Monkach oraz umieszczone w BIP od dnia 30 stycznia 2024 r.,

w dniach od 30 stycznia 2024 r. do dnia 13 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Dobrzyniewo Duze,

w dniach od 25 stycznia 2024 r. do dnia 8 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Choroszczy, oraz umieszczone w BIP od dnia 25 stycznia 2024 .,

w dniach od 24 stycznia 2024 r. do dnia 8 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen Urzgdu
Gminy Grajewo oraz umieszczone w BIP od dnia 24 stycznia 2024 r.,

w dniach od 25 stycznia 2024 r. do dnia 8 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz umieszczone w BIP od
dnia 25 stycznia 2024 r.,

w dniach od 24 stycznia 2024 r. do dnia 7 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku oraz umieszczone w BIP
od dnia 24 stycznia 2024 .,

w dniach od 25 stycznia 2024 r. do dnia 11 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miasta Grajewo oraz umieszczone w BIP od dnia 25 stycznia 2024 r.,

w dniach od 24 stycznia 2024 r. do dnia 8 lutego 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Knyszynie oraz umieszczone w BIP od dnia 24 stycznia 2024 r.

Postanowieniem znak: BIL.RZS.4360.58.2021.AB z dnia 9 lutego 2024 r. (data

wptywu: 09.02.2024r.) Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku ponownie uzgodnil warunki
realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia okreslajac jednocze$nie warunki dotyczace etapu
jego realizacji 1 eksploatacji oraz konieczne do uwzglednienia w projekcie budowlanym
ponadto stwierdzil konieczno§¢ przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na
srodowisko

w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1
ustawy u.0.0.8.
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Pismem z dnia 26 lutego 2024 r. znak: WOO0S.4221.10.2024.BG.2 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie poinformowal, iz podtrzymuje warunki
realizacji przedsigwzigcia okreslone w postanowieniu z dnia 23 grudnia 2021 r., znak:
WO0O08S.4221.86.2021.BG.3 z zastrzezeniem zmian wskazanych w pi$mie z dnia 26 lutego
2024 r. Przedmiotowe zmiany zostaty uwzglednione i zawarte w sentencji niniejszej decyzji.

Pismem 2z dnia 23 lutego 2024 r., (data wplywu: 29.02.2024r.) znak:
PU481.17.2021.4  Dyrektor  Biebrzanskiego  Parku  Narodowego  poinformowat
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie o przekazaniu dokumentacji
sprawy wraz z opinia Ministerstwu Klimatu i Srodowiska.

Podlaski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Bialymstoku w opinii nr
26/NZ/2024 z dnia 27 lutego 2024 r. (data wptywu: 04.03.2024r.) znak: NZ.7040.14.2021
zaopiniowal pozytywnie przedmiotowe przedsiewzigcie pod warunkiem dotrzymania
dopuszczalnych poziomow hatasu we wszystkich budynkach przeznaczonych na pobyt ludzi
znajdujacych si¢ w poblizu przedmiotowe] inwestycji 1 okreslit warunki jej realizacji.
Wskazane przez Podlaskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego
w Bialymstoku warunki zostaly uwzglednione 1 zawarte w sentencji niniejszej decyzji.

Pismem z dnia 12 marca 2024 r. (data wplywu: 13.03.2024r.) znak:
IRRK?2/2/3.2233.71.2024.ISW-01327-1 pelnomocnik inwestora zwrdcit si¢ do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie o odstapienie od w tresci planowanej decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach od warunku okreslonego w pkt III. postanowienia
znak: BI.RZS.4360.58.2021.AB z dnia 9 lutego 2024 r. Dyrektora Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Biatymstoku tj. stwierdzenia koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania
na §rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktdrej mowa w art. 72
ust. 1 pkt 1 ustawy u.0.0.8.

Postanowieniem znak: DOP-WPN.61.2.2022. LN z dnia 5 kwietnia 2024 r. (data
wpltywu: 09.04.2024r.) Minister Klimatu i Srodowiska postanowit uzgodni¢ realizacje
przedsiewzigcia w zakresie wariantu realizacyjnego (inwestycyjnego) z roOwnoczesnym
zastrzezeniem warunkOw prowadzenia dziatan. Okre$lone przez Ministra Klimatu i
Srodowiska warunki zostaly uwzglednione i zawarte w sentencji niniejszej decyzji.

Pismem z dnia 26 kwietnia 2024 r. znak: WOOS.420.19.2021.PP.41 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zwrécit si¢ do Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku czy
podtrzymuje swoje stanowisko w kwestii przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania
na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia.

Postanowieniem znak: B.RZS.4900.25.2024 z dnia 14 maja 2024 r. (data wplywu:
14.05.2024r.) Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku ponownie uzgodnit warunki realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia okreslajac jednocze$nie warunki dotyczace etapu jego
realizacji i eksploatacji oraz konieczne do uwzglednienia w projekcie budowlanym.

Postanowieniem z dnia 14 maja 2024 r. (data wpltywu: 14.05.2024r.) znak:
BP-RP.024.19.2021.TSZ Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uchylit postanowienie
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 6 wrzeénia znak: BP-
RP.024.19.2021.DB wyznaczajace Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Lublinie jako organ wilasciwy do rozpatrzenia wniosku o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

Pismem z dnia 16 maja 2024 r. (data wplywu: 21.05.2024r.) znak:
WO0O0S.420.19.2021.PP.42 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie przekazat
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akta sprawy Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Biatymstoku (protokot
przekazania dokumentow w aktach sprawy).

Pismem z dnia 27 maja 2024 r., znak: WOO0S.420.5.2024. KW Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku poinformowat pelnomocnika inwestora o wyznaczeniu
nowego terminu wydania decyzji od §rodowiskowych uwarunkowaniach przedmiotowego
przedsiewziecia do dnia 30 sierpnia 2024 r.

O powyzszym oraz o fakcie, iz organem wlasciwym do zalatwienia sprawy po
ustaniu przyczyny wylaczenia stal sie ponownie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w  Bialymstoku a postgpowanie prowadzone jest obecnie pod  znakiem:
WO00S.420.5.2024 KW, tutejszy organ poinformowal strony postgpowania poprzez
obwieszczenie z dnia 27 maja 2024 r. znak: WOO0S.420.5.2024 KW. Obwieszczenie to
zamieszczone zostalo w Biuletynie Informacji Publicznej (dalej BIP) Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku oraz byto wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie
tutejszego urzedu w dniach od 27 maja 2024 r. do 10 czerwca 2024 r. oraz:

e w dniach od 29 maja 2024 r. do dnia 12 czerwca 2024 r. na tablicy ogtoszen Urzedu

Miasta Etku, oraz umieszczone w BIP od dnia 29 maja 2024 r.,

e w dniach od 28 maja 2024 r. do dnia 11 czerwca 2024 r. na tablicy ogtoszen Urzedu
Gminy Elk oraz umieszczone w BIP od dnia 28 maja 2024 r.,

e w dniach od 28 maja 2024 r. do dnia 12 czerwca 2024 r. na tablicy ogtoszen Urzedu
Gminy Prostki oraz umieszczone w BIP od dnia 28 maja 2024 r.,

e w dniach od 28 maja 2024 r. do dnia 12 czerwca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Gonigdzu,

e w dniach od 28 maja 2024 r. do dnia 11 czerwca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Krypno oraz umieszczone w BIP od dnia 28 maja 2024 r.,

e w dniach od 28 maja 2024 r. do dnia 11 czerwca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Bialymstoku,

e w dniach od 27 maja 2024 r. do dnia 11 czerwca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Monkach,

e w dniach od 28 maja 2024 r. do dnia 11 czerwca 2024 r. na tablicy ogtoszen Urzedu
Gminy Dobrzyniewo Duze,

e w dniach od 28 maja 2024 r. do dnia 12 czerwca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Choroszczy, oraz umieszczone w BIP od dnia 28 maja 2024 r.,

e w dniach od 28 maja 2024 r. do dnia 12 czerwca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Grajewo oraz umieszczone w BIP od dnia 28 maja 2024 r.,

e w dniach od 29 maja 2024 r. do dnia 12 czerwca 2024 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz umieszczone w BIP od
dnia 29 maja 2024 r.,

e w dniach od 28 maja 2024 r. do dnia 12 czerwca 2024 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie oraz umieszczone w BIP od
dnia 28 maja 2024 r.,

e w dniach od 29 maja 2024 r. do dnia 13 czerwca 2024 r. na tablicy ogtoszen Urzedu
Miasta Grajewo oraz umieszczone w BIP od dnia 29 maja 2024 r.,

e w dniach od 27 maja 2024 r. do dnia 11 czerwca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Knyszynie.
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W dniu 27 maja 2024 r. do wiadomosci Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku wplyneto pismo pelnomocnika inwestora z dnia 24 maja 2024 r.
znak: IRRK?2./2/3.2233.71 2.2024.1SW-01327-I informujace o podaniu btednej lokalizacji
6 zbiornikow w pismie znak: IRRK?2/2/3.2233.71 1.2024.ISW-01327-1.

Pismem z dnia 6 czerwca 2024 r. znak: WOO0S.420.5.2024. KW Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku zwrécit si¢ do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku o informacj¢ czy
w zwigzku z pismem pelnomocnika inwestora z dnia 24 maja 2024 r. znak:
IRRK?2./2/3.2233.71 2.2024.I1SW-01327-I, organ podtrzymuje swoje dotychczasowe
stanowisko w przedmiotowej sprawie wyrazone postanowieniem z dnia 14 maja 2024 r.,
znak: B.RZS.4900.25.2024.

Postanowieniem znak: B.RZS.4900.25.2024.1 z dnia 12 czerwca 2024 r. (data
wplywu: 12.06.2024r.) Dyrektor Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bialymstoku ponownie uzgodnil warunki
realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia okreslajac jednoczesnie warunki dotyczace etapu
jego realizacji 1 eksploatacji oraz konieczne do uwzglednienia w projekcie budowlanym.
Wskazane przez Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bialymstoku warunki zostaty uwzglednione i
zawarte w sentencji niniejszej decyzji.

Ponownie wypeliajac wymodg art. 33 ust. 1 1 art. 79 ust. 1 ustawy u.0.0.8.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku przystapit do procedury z
udzialem spoteczenstwa, informujac spoteczenstwo o mozliwosci zapoznania si¢ z
dokumentacja sprawy 1 sktadania uwag 1 wnioskow w terminie 30 dni tj. od dnia 19 czerwca
do dnia 18 lipca 2024 r. Jednoczes$nie podat ten fakt do publicznej wiadomos$ci poprzez
obwieszczenie z dnia 17 czerwca 2024 r. znak: WOO0S$.420.5.2024. KW. Obwieszczenie to
zamieszczone zostato w Biuletynie Informacji Publicznej (dalej BIP) Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Bialymstoku oraz bylo wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie
tutejszego urzgdu w dniach od 17 czerwca 2024 r. do 18 lipca 2024 r. oraz:

e w dniach od 18 czerwca 2024 r. do dnia 18 lipca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miasta Etku oraz umieszczone w BIP od dnia 18 czerwca 2024 r.,

e w dniach od 19 czerwca 2024 r. do dnia 18 lipca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Etk oraz umieszczone w BIP od dnia 18 czerwca 2024 r.,

e w dniach od 18 czerwca 2024 r. do dnia 22 lipca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Prostki oraz umieszczone w BIP od dnia 18 czerwca 2024 r.,

e w dniach od 17 czerwca 2024 r. do dnia 18 lipca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Gonigdzu,

e w dniach od 18 czerwca 2024 r. do dnia 18 lipca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Krypno oraz umieszczone w BIP od dnia 18 czerwca 2024 r.,

e w dniach od 19 czerwca 2024 r. do dnia 18 lipca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Biatymstoku oraz umieszczone w BIP od dnia 19 czerwca 2024 r.,

e w dniach od 19 czerwca 2024 r. do dnia 19 lipca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Miejskiego w Monkach, oraz umieszczone w BIP od dnia 20 czerwca 2024 r.,

e w dniach od 19 czerwca 2024 r. do dnia 18 lipca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Dobrzyniewo Duze, oraz umieszczone w BIP od dnia 19 czerwca 2024 r.,

e w dniach od 19 czerwca 2024 r. do dnia 19 lipca 2024 r. umieszczone w BIP Urzedu
Miejskiego w Choroszczy,
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e w dniach od 19 czerwca 2024 r. do dnia 18 lipca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Grajewo, oraz umieszczone w BIP od dnia 19 czerwca 2024 r.,

e w dniach od 19 czerwca 2024 r. do dnia 18 lipca 2024 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie, oraz umieszczone w BIP od
dnia 19 czerwca 2024 r.,

e w dniach od 19 czerwca 2024 r. do dnia 19 lipca 2024 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie oraz umieszczone w BIP od
dnia 19 czerwca 2024 r.,

e w dniach od 18 czerwca 2024 r. do dnia 19 lipca 2024 r. na tablicy ogtoszen Urzedu

Miasta Grajewo, oraz umieszczone w BIP od dnia 18 czerwca 2024 r.,

e w dniach od 17 czerwca 2024 r. do dnia 19 lipca 2024 r. na tablicy ogloszen Urzedu

Miejskiego w Knyszynie.

Pismem z dnia 26 lipca 2024 r. znak: WO0S.420.5.2024. KW Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku zwrécit si¢ do pelnomocnika inwestora o odniesienie
si¢ do zgtoszonych w ramach postepowania z udziatem spoleczenstwa uwag i wnioskow.
Pismem z dnia 2  sierpnia 2024 r. (data  wplywu: = 02.08.2024r.)
znak:IRRK?2/2/3.2233.2 14.2024.I1SW-01327-1 pelnomocnik inwestora ustosunkowat si¢ do
ztozonych w ramach postgpowania z udzialem spoteczenstwa uwag.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku przed wydaniem
niniejszej decyzji, wypelniajac wymog art. 10 § 1 1 49 Kpa, obwieszczeniem z dnia 8
sierpnia 2024 r zawiadomit strony postgpowania o zakonczeniu postgpowania dowodowego
w przedmiotowej sprawie oraz o mozliwosci zapoznania si¢ 1 wypowiedzenia co do
zebranych dowodéw 1 materiatow oraz zgloszonych Zadan w terminie 7 dni od daty
dorgczenia obwieszczenia. Obwieszczenie to zamieszczone zostalo w Biuletynie Informacji
Publicznej (dalej Bip) Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Bialymstoku oraz byto
wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie tut. urzgdu w dniach od 8 sierpnia 2024 r. do 23
sierpnia 2024 r. oraz:

e w dniach od 9 sierpnia 2024 r. do dnia 23 sierpnia 2024 r. na tablicy ogtoszen

Urzedu Miasta Etku oraz umieszczone w BIP od dnia 9 sierpnia 2024 r.,

e w dniach od 9 sierpnia 2024 r. do dnia 26 sierpnia 2024 r. na tablicy ogtoszen
Urzedu Gminy Elk oraz umieszczone w BIP od dnia 9 sierpnia 2024 r.,

e w dniach od 9 sierpnia 2024 r. do dnia 26 sierpnia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Prostki oraz umieszczone w BIP od dnia 8 sierpnia 2024 r.,

e w dniach od 8 sierpnia 2024 r. do dnia 22 sierpnia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Goniadzu,

e w dniach od 12 sierpnia 2024 r. do dnia 26 sierpnia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzgdu Gminy Krypno oraz umieszczone w BIP od dnia 12 sierpnia 2024 r.,

e w dniach od 12 sierpnia 2024 r. do dnia 26 sierpnia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Biatymstoku,

e w dniach od 22 sierpnia 2024 r. do dnia 5 wrzes$nia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Monkach, oraz umieszczone w BIP od dnia 22 sierpnia 2024
r.,
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w dniach od 13 sierpnia 2024 r. do dnia 27 sierpnia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Dobrzyniewo Duze, oraz umieszczone w BIP od dnia 13 sierpnia
2024 r.,

e w dniach od 8 sierpnia 2024 r. do dnia 22 sierpnia 2024 r. umieszczone w BIP
Urzedu Miejskiego w Choroszczy,

e w dniach od 9 sierpnia 2024 r. do dnia 23 sierpnia 2024 r. na tablicy ogloszen
Urzgdu Gminy Grajewo, oraz umieszczone w BIP od dnia 9 sierpnia 2024 r.,

e w dniach od 9 sierpnia 2024 r. do dnia 23 sierpnia 2024 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie, oraz umieszczone w BIP od
dnia 9 sierpnia 2024 r.,

e w dniach od 9 sierpnia 2024 r. do dnia 26 sierpnia 2024 r. na tablicy ogloszen
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie oraz umieszczone w BIP od
dnia 9 sierpnia 2024 r.,

e w dniach od 12 sierpnia 2024 r. do dnia 27 sierpnia 2024 r. na tablicy ogtoszen
Urzedu Miasta Grajewo, oraz umieszczone w BIP od dnia 12 sierpnia 2024 r.,

e w dniach od 8 sierpnia 2024 r. do dnia 23 sierpnia 2024 r. na tablicy ogloszen

Urzedu Miejskiego w Knyszynie.

Postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2024 r., znak: WOOS.420.5.2024. KW
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku poinformowat inwestora, iz z
uwagi na konieczno$¢ dokonania dalszych czynno$ci administracyjnych w sprawie
wynikajacych z potrzeby przeprowadzenia procedury administracyjnej wymaganej
przepisami prawa, postepowania nie mozna zalatwi¢ w terminach wskazanych w art. 35
k.p.a., w zwiazku z czym wyznaczono nowy termin zatatwienia sprawy — do dnia 16
wrzesnia 2024 r.

O fakcie tym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku
poinformowat strony postepowania poprzez obwieszczenie z dnia 28 sierpnia 2024 r. znak:
WO00S.420.5.2024 KW. Obwieszczenie to zamieszczone zostalo w Biuletynie Informacii
Publicznej (dalej BIP) Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku oraz byto
wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie tutejszego urzedu w dniach od 28 sierpnia 2024
r. do 11 wrze$nia 2024 r., ponadto tutejszy organ zwrdcit si¢ o upublicznienie obwieszczenia
poprzez publiczne obwieszczenie, publiczne ogloszenie w innej zwyczajowo przyjetej w
danej miejscowosci formie lub przez udostepnienie pism w Biuletynie Informacji Publicznej
do: Miasta Elku, Gminy Elk, Gminy Prostki, Urzgdu Miejskiego w Gonigdzu, Gminy
Krypno, Urzgdu Miejskiego w Monkach, Urzedu Gminy Dobrzyniewo Duze, Urzedu
Miejskiego w Choroszczy, Urzedu Gminy Grajewo, Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Olsztynie, Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie, Urzedu
Miasta Grajewo, Urzedu Miejskiego w Knyszynie, Urzedu Miejskiego w Biatymstoku.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku przenalizowat wszystkie
warianty planowanego przedsiewzigcia tj.: wariant bezinwestycyjny, wariant preferowany
(najkorzystniejszy dla srodowiska) oraz wariant alternatywny.

Wariant bezinwestycyjny (wariant 0) — utrzymanie stanu istniejacego (prace niezbgdne):

e pozostawienie wszystkich linii, jako jednotorowych w istniejacym $ladzie bez korekt
geometrii, interwencyjne prace w podtorzu i wymian¢ nawierzchni jedynie w
miejscach krytycznych,

e pozostawienie istniejacych predkosci pociggéw pasazerskich dochodzacg do 120
km/h,
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e remont obiektow inzynieryjnych w zakresie niezbednym do prowadzenie ruchu,

¢ interwencyjna wymiana sieci trakcyjne;j,

e remont obiektoéw kubaturowych w zakresie niezbednym do prowadzenie ruchu,

e pozostawienie istniejacych perondéw z ewentualnym doposazeniem w elementy mate;j
architektury,

e pozostawienie istniejagcego odwodnienia torow,

e remont i uzupeknienie w zakresie urzadzen SRK oraz telekomunikac;ji,

e remont i uzupehienie w zakresie urzadzen elektroenergetyki nietrakcyjnej do 1 kV,

e przebudowg, zabezpieczenie uzbrojenia terenu kolidujacego z planowanym
przedsiewzieciem lub rozbidrka nieczynnych sieci, w tym: sieci i1 przylaczy
wodociggowych, gazowych, kanalizacyjnych, cieptociagowych oraz sieci
teletechnicznych i elektroenergetycznych.

Wariant inwestycyjny (wybrany do realizacji, najkorzystniejszy dla Srodowiska)
— zaktadajacy rozbidrke, budowe i przebudowe:

e linii kolejowej nr 38 jako dwutorowej 1 z osiggnieciem predkosci maksymalnej dla
pociagdw pasazerskich do 200 km/h, a dla pociggdéw towarowych do 120 km/h,

e linii kolejowych nr 515 1 516 na wiaczeniu do stacji Bialystok Starosielce
z pozostawieniem ich jako jednotorowe,

e jednoprzestowego mostu kolejowego nad rzeka Biebrza (w obrgbie Biebrzanskiego
Parku Narodowego) oraz obiektow inzynieryjnych shuzacych wylacznie utatwieniu
zwierzgtom przemieszczania si¢ w poprzek linii  kolejowej (w otulinie
Biebrzanskiego Parku Narodowego),

Wariant alternatywny — zaktadajacy rozbiorke, budowe i przebudowg:

¢ linii kolejowej nr 38 jako dwutorowej i z osiggni¢ciem predkosci maksymalnej dla
pociagow pasazerskich do 200 km/h, a dla pociggéw towarowych do 120 km/h,
e linii kolejowych nr 515 1 516 na wiaczeniu do stacji Bialystok Starosielce

z pozostawieniem ich jako jednotorowe,

e trojprzestowego mostu kolejowego nad rzeka Biebrzg na terenie Biebrzanskiego

Parku Narodowego.

W ramach wariantowania nie brano pod uwage wariantow lokalizacyjnych, gdyz
planowana inwestycja dotyczy istniejacej linii kolejowej. Wariant alternatywny jest tozsamy
z wariantem realizacyjnym poza odcinkiem, w ktorym linia kolejowa przebiega przez
Biebrzanski Park Narodowy i jego otuling. W ramach wariantu alternatywnego w granicach
Biebrzanskiego Parku Narodowego planowany jest do wybudowania trojprzestowy most
kolejowy wraz z drogami serwisowymi (zamiast mostu i obiektow ulatwiajacych migracje
zwierzat w poprzek torow wskazanych w wariancie realizacyjnym). Most peknit bedzie
funkcje przejscia dla duzych zwierzat.

W celu wyboru opcji realizacji planowanego przedsiewzigcia najkorzystniejszej pod
wzgledem Ssrodowiskowym, przeprowadzona zostala wielokryterialna ocena oddzialywania
przedsiewzigcia na Srodowisko. Oceny wariantow dokonano w odniesieniu do trzech grup
kryteriow: przyrodniczych, spotecznych i kulturowych. W ramach tych grup zdefiniowano
podkryteria, wedlug ktorych dokonano oceny wariantbw 1 wyboru wariantu
najkorzystniejszego z punktu widzenia srodowiskowego. W ocenie wielokryterialnej, biorac
pod uwage specyfike przedsiewzigcia oraz charakterystyke terenu, kazdemu z kryterium

60



przypisano wage (wspotczynnik istotnosci). Kazdemu z podkryteriow przypisano oceng
z wykorzystaniem 5-cio stopniowej skali punktowe;.

Wagi przypisane poszczegolnym podkryteriom ustalone zostaty subiektywnie, na

podstawie wiedzy 1 doswiadczenia autorow raportu:

Najwyzsza wage — 3 przypisano nastgpujacym podkryteriom:

kolizje z obszarami Natura 2000 — ze wzgledu na przecinanie przez lini¢ obszarow
szczegblnie cennych w skali europejskiej,

ryzyko 1 wplyw na $rodowisko sytuacji awaryjnych — ze wzgledu na wrazliwosé
przecinanych przez lini¢ kolejowa obszardw,

kryterium spotecznemu pod wzgledem wplywu hatasu — ze wzgledu na czgsto
stwierdzane znaczace ucigzliwo$ci zwigzane z emisja halasu w przypadku
przedsigwzie¢ komunikacyjnych.

Wage 2 przypisano nastepujacym podkryteriom:

kolizje z obszarami chronionymi na podstawie prawa krajowego — ze wzgledu na
warto$¢ tych obszardw i wystepowanie na ich terenie szlakdw migracji zwierzat
(granice obszar6w najcenniejszych pokrywaja si¢ z granicami obszaro6w Natura
2000),

efekt barierowy — ze wzgledu na ilo$¢ przecinanych lokalnych szlakéw migracji oraz
ze wzgledu na fakt, ze linia kolejowa przecina rowniez korytarze ekologiczne,
smiertelnos¢ zwierzat na torach — ze wzgledu na potencjalne zwigkszone ryzyko
kolizji ze zwierzetami w zwigzku z prognozowanym wzrostem nat¢zenia ruchu oraz
predkosci pociggdéw na istniejgcej linii kolejowe;,

zniszczenie siedlisk i1 likwidacja stanowisk chronionych gatunkow — ze wzgledu na
dlugi czas niezbedny do odtworzenia zniszczonej chronionej roslinnosci,

presje na wody powierzchniowe (zmiana morfologii koryt, zanieczyszczenie wod) —
ze wzgledu na wrazliwo$¢ przecinanych obszarow pod wzgledem stosunkéw
wodnych oraz jako$ci wdd,

wplyw na warunki gruntowo-wodne — ze wzgledu na wrazliwo$¢ ekosystemow
zaleznych od wad,

poprawa bezpieczenstwa — z uwagi na fakt, ze poprawa bezpieczenstwa na linii
kolejowej stanowi jeden z gtownych celow planowanej inwestycji,

zwigkszenie dostepnosci transportu kolejowego — ze wzgledu na fakt, iz zwigkszenie
dostepnosci transportu kolejowego jest jednym z kluczowych celéw realizacji
inwestycji,

kolizje z zabytkami — z uwagi na warto$¢ wynikajacg z historii linii kolejowej lub
regionu.

Wage 1 przypisano nastepujagcym podkryteriom:

zajetos¢ terenu — przeksztatcenie powierzchni terenu, zniszczenie gleby,

potencjalne konflikty spoteczne,

walory widokowe,

kolizje ze stanowiskami archeologicznymi.

Przeprowadzona w raporcie oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko analiza

wielokryterialna wskazata, ze wariantem najkorzystniejszym pod katem $rodowiskowym
jest wariant realizacyjny. Chociaz wariant ten wiagze si¢ z wigkszym oddziatywaniem na
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etapie budowy to korzy$ci wynikajace ze zrealizowania projektowanych prac beda wigksze,
niz w przypadku analizowanych wariantow: bezinwestycyjnego i alternatywnego.

Istotnym aspektem w ocenie wptywu przedsiewzigcia jest poprawa bezpieczenstwa
przejazdu przez lini¢ kolejowa. Likwidacja czes$ci przejazdow i skierowanie pojazdow
nowymi drogami rownoleglymi do przejazdow z nowoczesnymi komputerowymi
urzadzeniami bezpieczenstwa ruchu na przejazdach stanowi znaczgco pozytywny wplyw.

Modernizacja linii kolejowej usprawni system transportu kolejowego, zwigkszy
bezpieczenstwo podrézy oraz skroci czas podrozowania. Ponadto zastosowane rozwigzania
minimalizujgce oddzialywanie linii na $rodowisko, beda pozytywne dla spolecznosci
lokalnych.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest na terenie dwoch wojewodztw
— podlaskiego 1 warminsko-mazurskiego. Linia E75 na odcinku Bialystok — Etk potozona
jest na terenie 5 powiatoéw oraz 11 gmin: M. Biatystok, Gmina Choroszcz, Gmina
Dobrzyniewo Duze, Gmina Krypno, Gmina Knyszyn, Gmina Monki, Gmina Goniadz,
Gmina Grajewo,
M. Grajewo, Gmina Prostki, Gmina Etk:

Lp. | Wojewédztwo Powiat Gmina Nr LK Orlenta.c yany kilometraz
(istniejacy)

515 1+278 — 14915

1 Biatystok M. Biatystok 516 1+383 — 14917

3+591 — 8+070

2 Choroszcz 8+070 — 8+585
3 Biatostocki Dobrzyplewo 84585 _ 254220

Duze

25+220 — 284765
4 Podlaskie Krypno 30+420 — 32+950
Lo 28+765 — 30+420
5 Moniecki Knyszyn 13 321950 — 374330
6 Monki 37+330 — 49+885
7 Goniadz 49+885 — 61+060
p Graiewo 61+060 — 78+840
Grajewski J 83+500 — 84+280
9 M. Grajewo 78+840 — 83+500
10 Warminsko- Eleki Prostki 844280 — 94+135
11 mazurskie Etk 94+135 — 98+800

W wariancie realizacyjnym zostanie przebudowana jednotorowa linia kolejowa LK
38 wraz z dobudowa drugiego toru w km istniejacym od km 3+591 do km 98+800, linia
kolejowa nr 515 zostanie przebudowana w km od 1+278 do km 1+915, linia kolejowa nr
516 zostanie przebudowana od km 1+383 do km 1+917.

Planowane przedsiewziecie bedzie realizowane gloéwnie na terenie dotychczas
wykorzystywanym, jako tereny linii kolejowej. W miejscach korekty lukow nastapi
koniecznos$¢ zajecia nowych terendw, poza terenami linii kolejowej. Zajgcie nowego terenu
bedzie wynikalo rowniez z niezbgdnej przebudowy infrastruktury w tym m.in. przebudowy
uktadéw drogowych, sieci wodociggowych, kanalizacyjnych, gazowych i cieptociagowych.

Planowane przedsigwziecie obejmuje swoim zakresem:

e rozbidrke, budowe i1 przebudowe jednotorowej linii kolejowej nr 38, wraz z
dobudowa drugiego toru,
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rozbidrke, budowe 1 przebudowe linii kolejowej nr 515, 516 na wlaczeniu do stacji
Biatystok Starosielce,

przebudowe stacyjnych uktadéow torowych,

dostosowanie infrastruktury kolejowej do maksymalnej predkosci przejazdu
pociagow pasazerskich do 200 km/h, pociagéw towarowych do 120 km/h poprzez
czg$ciowe korekty przebiegu linii w celu uzyskania zakladanej predkosci,

zabudowg podtorza wraz z odcinkowym wzmocnieniem,

zabudowe nawierzchni torowej,

zabudowe systemu wibroizolacji w strefach oddzialywania na istniejace budynki,

w miejscach koniecznych, budowg nowych konstrukcji nasypu/wykopu,

likwidacje, budowg i przebudoweg rowow przytorowych na odcinkach szlakowych,
odwodnienie toré6w na stacjach i przystankach z wykorzystaniem rowdw i drenazy
w korelacji z pochyleniem toru i sytuacja miejscowa,

rozbiorke istniejagcych 1 budowe nowych peronow,

rozbiorke wiat istniejacych, demontaz istniejagcych elementéw wyposazenia peronow
1 budowe nowych wiat peronowych oraz elementéw malej architektury, oznakowania
statego i oznakowania dotykowego nawierzchni,

rozbiorki obiektow kubaturowych,

budowe obiektow kubaturowych stuzacych obstudze 1 utrzymaniu linii kolejowe;,
rozbiorke istniejagcych i budowe nowych kolejowych obiektow inzynieryjnych (w
tym budowa jednoprzgstowego mostu kolejowego nad rzeka Biebrzag w
Biebrzanskim Parku Narodowym) i drogowych obiektéw inzynierskich,

budowa, przebudowa, likwidacja rowow i ciekdw,

budowe nowych obiektow inzynieryjnych i1 inzynierskich stuzacych wylacznie
utatwieniu zwierzetom przemieszczania si¢ w poprzek linii kolejowej,

likwidacje (rozbiorke) czesci skrzyzowan 1 budowa wiaduktoéw lub budowa nowych
drog dojazdowych oraz dostosowanie (przebudowe, rozbudowe 1 budowe)
pozostatych skrzyzowan w jednym poziomie do wymogdéw obowigzujacych
przepisow,

budowe i przebudowe systemu SRK, w tym budowe urzadzen przytorowych systemu
ERTMS/ETCS poziom 2 oraz telekomunikacji,

catkowita przebudowe istniejacej sieci trakcyjnej i1 budowe¢ nowej dla torow
projektowanych,

budowe kablowo-napowietrznej linii potrzeb nietrakcyjnych LPN,

przebudowe i budowe uktadu zasilania odbioréw potrzeb nietrakcyjnych,
przebudowe 1 budowe oswietlenia oraz instalacji perondéw, przejazdéw, ramp,
placow, rozjazdow itp.,

przebudowe 1 budowe odwodnienia projektowanych obiektow tzn. peronow, ramp,
placow, drog, wiaduktow, przejs¢ podziemnych itd. wraz ze zbiornikami na wody
opadowe,

przebudowe, budowe i zabezpieczenie uzbrojenia terenu kolidujacego z planowanym
przedsigwzieciem lub rozbiorka nieczynnych sieci, w tym: sieci i przylaczy
wodociggowych, gazowych, kanalizacyjnych, cieplociggowych oraz sieci
teletechnicznych 1 elektroenergetycznych.
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prace:

W ramach realizacji przedsiewzigcia zostang wykonane w szczegdlnosci nastepujace

Uktady torowe:

rozbidrka nawierzchni torowej wraz z podtorzem,
rozbiorka istniejagcych perondw,

roboty ziemne wykopowe,

roboty ziemne nasypowe,

niwelacja terenu,

budowa, przebudowa rowow przytorowych,

profilowanie 1 zaggszczanie podtoza,

likwidacja, przebudowa i budowa systemu odwodnienia wglebnego toréw,
budowa nowych peronow,

zabudowa warstwy ochronnej z kruszywa z zageszczeniem,
zabudowa mat podtluczniowych pod uktadem torowym,
oczyszczenie tlucznia,

zabudowa podsypki tluczniowej,

zabudowa rusztu torowego (podktady i szyny z przytwierdzeniem),
zabudowa rozjazdow,

zabudowa koztéw oporowych,

balastowanie toru,

podbicie toru,

regulacja toru w planie 1 w profilu,

profilowanie taw torowych i1 pryzmy podsypki,

szlifowanie szyn.

Uklady drogowe:

rozbidrka istniejgcej] nawierzchni przejazdéow kolejowo-drogowych 1 przejsé
W poziomie szyn wraz z nawierzchnig dojazdow 1 dojs¢,

przygotowanie podtoza (w tym nasypow) pod nowo projektowane drogi, place
tadunkowe, rampy,

budowa nawierzchni projektowanych drég, placow tadunkowych, ramp.

Sie¢ trakcyjna:

demontaz istniejacej sieci,

demontaz istniejacych stupow, bramek i fundamentdw sieci trakcyjne;j,

dostarczenie fundamentéw stlupdw trakcyjnych oraz bramek na miejsce montazu,
pograzenie w gruncie fundamentéw palowych przy pomocy palownicy (ustawionej
na torach) lub zastosowanie fundamentow prefabrykowanych,

dostarczenie i montaz stupéw i1 bramek wraz z osprzetem,

wywieszenie z pociggu sieciowego sieci trakcyjnej wraz z jej regulacja.

Branza SRK:

demontaz istniejagcych stacyjnych urzadzen automatyki kolejowej, gromadzenie
W wyznaczonym przez uzytkownika miejscu,

przygotowanie 1 budowa kanalizacji podziemnej rurowej dla branzy SRK,
teletechnicznej, 1 energetycznej,
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zabudowa nowych stacyjnych komputerowych urzadzen automatyki kolejowej oraz
budowa komputerowych, samoczynnych blokad liniowych,

zabudowa urzadzen przytorowych systemu ERTMS/ETCS poziom 2,

budowa urzadzen LCS,

przebudowa istniejacych oraz budowa nowych komputerowych urzadzen
przejazdowych.

Branza elektroenergetyczna:

wykonanie przepustow kablowych,

utozenie kabli,

demontaz shupow o$wietleniowych oraz kabli zasilajacych,

ustawienie stupéw 1 masztow oswietleniowych i montaz opraw o$wietleniowych,
montaz sieci 1 instalacji zasilajacej SN, nN 1 WN (stupy linii napowietrznej, stacje
transformatorowe, zlacza, szafy, kable itp.),

wykonanie instalacji obiektéw kubaturowych,

proby montazowe.

Branza telekomunikacyjna;:

budowa kanalizacji kablowej z rur o $r. 110, w peronach oraz pomigdzy peronami
i nastawniami/kontenerami telekomunikacyjnymi,

budowg kabli telekomunikacyjnych szlakowych  $wiattowodowych oraz
miedzianych,

zabudowe¢ urzadzen tacznosci przewodowej technologicznej wraz z urzadzeniami
teletransmisyjnymi — w nastawniach ze stanowiskami miejscowej obstugi przez
dyzurnego ruchu,

zabudowe urzadzen radiotacznosci analogowej, z mozliwoscig zdalnego sterowania,
budowg kanalizacji kablowej wielootworowej na stacjach i przystankach osobowych
dla potrzeb obstugi systemu informacji podréznych (CSDiP) i systemu monitoringu
wizyjnego (SMW) oraz na przejazdach kolejowo-drogowych,

zabudowg kontenerow telekomunikacyjnych,

zabudowe systemu sygnalizacji wlamania i napadu (SSWiN) w nastawniach
1 kontenerach telekomunikacyjnych oraz SRK,

zabudowe urzadzen systemu sygnalizacji 1 gaszenia pozaru Ww nastawniach
1 kontenerach telekomunikacyjne oraz SRK,

zabudowe¢ urzadzen systeméw TVp 1 TVu na przejazdach kolejowo-drogowych
1 przejsciach dla pieszych w poziomie torow,

przebudowe kolizji istniejgcej infrastruktury telekomunikacyjnej réznych wiascicieli
z projektowanymi budowlami.

Prace hydrotechniczne i systemy odwodnienia;:

odwodnienie w zakresie torowym, drogowym,

budowa rowow przytorowych,

montaz zbiornikéw retencyjnych, retencyjno- rozsaczajacych, studni chionnych,
wraz z infrastrukturg niezbedng do funkcjonowania systemu kanalizacji (typu
pompownie, klapy zwrotne, osadniki itp.),

ubezpieczenie Typ ,,A” — profilowanie skarp, humusowanie z obsiewem,
ubezpieczenie Typ ,,B” — Geokrata wraz z kiszka faszynowa— umocnienie skarpy,
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ubezpieczenie Typ ,,B1” — Geokrata wraz z kiszka faszynowa— umocnienie skarpy
oraz dna,

ubezpieczenie Typ ,,C” — opaska z ptotka faszynowego,

ubezpieczenie Typ ,,D” — ptyty betonowe, azurowe,

ubezpieczenie Typ ,,E” — narzut z kamienia famanego,

ubezpieczenie Typ ,,F”” — bulwar ze $cianki stalowej,

ubezpieczenie Typ ,,H” — narzut na zaprawie licowany @ 80-100 cm,

uporzadkowanie miejsca prowadzonych robot.

Sieci sanitarne:

demontaz istniejacych sieci i przylaczy wraz z armatura,

demontaz oraz budowa studni poboru wody,

wykonanie przewiertow/przeciskow pod istniejacymi torami i drogami,

przebudowa oraz budowa sieci, urzadzen i przylaczy wodociggowych, gazowych,
kanalizacyjnych, cieptociggowych, wraz z armaturg,

budowa zbiornikéw ppoz,

zabezpieczenie robot ziemnych wraz z ich odwodnieniem.

Obiekty kubaturowe:

przygotowanie placu budowy/ zabezpieczenie terenu rozbiorki,
prace demontazowe/ rozbidrkowe,

roboty ziemne wraz z zabezpieczeniem wykopow,

prace budowlane i wykonczeniowe,

roboty instalacyjne,

uporzadkowanie miejsca prowadzonych robot i/lub placu budowy.

Wyposazenie perondw:

prace rozbiorkowe wiat istniejacych z uprzednim zabezpieczeniem terenu rozbiorki
1 p6zniejszym uporzadkowaniem miejsca prowadzonych robot,

likwidacja/demontaz istniejacego wyposazenie perondOw — matej architektury
1 oznakowania stalego,

budowa nowych wiat siedziskowych i1 sektorowych (obejmujgca m.in. roboty
fundamentowe, montaz konstrukcji stalowej, wykonanie pokrycia dachu wraz
z odwodnieniem, oraz §cian wypelniajacych),

prace montazowe w zakresie elementow matej architektury i oznakowania statego,
wykonanie dotykowego oznakowania nawierzchni perondéw i doj$¢ do nich.

Obiekty inzynieryjne i konstrukcje inzynierskie:

roboty ziemne,

roboty betoniarskie i stalowe,

roboty hydroizolacyjne i nawierzchniowe,

roboty wykonczeniowe, a w szczegélnosci: wyposazenie obiektow, umocnienie
skarp, nasypow, itp.,

uporzadkowanie terenu budowy.

Uklad torow glownych zasadniczych linii kolejowej nr 38 zaprojektowano dla

predkosci maksymalnej pociagdw pasazerskich Vp max = 200 km/h oraz predkosci
pociagow towarowych Vt = 120 km/h. W zwigzku z warunkami terenowymi oraz
ograniczeniami zwigzanymi z zakresem przebudowy ukladu torowego w wyniku
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przeprowadzonej analizy optymalizacji ukladu geometrycznego pozostawiono odcinki z
predkoscia mniejsza wynoszaca od 160 km/h do 120 km/h.

W ramach przedsiewzigcia przewiduje si¢ likwidacje nastepujacych przejazdéw lub

ich modernizacje:

budowe dojs$¢ do przejscia pod torami w okoto km proj. 4+483,

budowe dojs$¢ do przejscia pod torami w okoto km proj. 4+926,

budowe dojs$¢ do przejsécia pod torami w okoto km proj. 5+346,

likwidacj¢ przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 5+460 i budowe wiaduktu
kolejowego w okotlo km proj. 5+410 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
powiatowej nr 1535B,

budowe dojs¢ do przejscia pod torami w okoto km proj. 7+609,

likwidacje przejscia w km istn. 8+013,

budowe  wiaduktu  drogowego w  okoto km  proj. 8+917 oraz
budowe/rozbudowe/przebudowe drogi,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 10+194, budowe dojs¢ do
przejscia pod torami w okoto km proj. 10+188,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 10+956, budowe doj$¢ do
przej$cia pod torami w okoto km proj. 10+950,

likwidacj¢ przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 12+443 i budowg wiaduktu
drogowego w okolo km proj. 12+522 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
powiatowej nr 1390B, budowe/rozbudowg/przebudowe drogi krajowej nr 65,
likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 14+793,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 15+758 i budowe¢ wiaduktu
kolejowego w okolo km proj. 15+684 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
powiatowej nr 1389B,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 16+281,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 17+657 1 budowe wiaduktu
kolejowego w okoto km proj. 17+666 oraz budowg/rozbudowe/przebudowe drogi
gminnej nr 105454B,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 19+441 i budowe¢ wiaduktu
drogowego w okoto km proj. 19+408 oraz budowe¢/rozbudowe/przebudowe drogi
gminnej nr 105462B,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 20+673,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 22+712 1 budowe wiaduktu
drogowego w okolo km proj. 22+627 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
powiatowej nr 1388B i gminnej nr 1054518,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 23+994 i budowe¢ wiaduktu
drogowego w okoto km proj. 23+785 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
powiatowej nr 1385B,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 24+828,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 26+290 i budowe wiaduktu
drogowego w okolo km proj. 26+466 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
gminnej nr 1047478,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 27+022,

likwidacje przejscia w km istn. 28+437,
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budowe dojs$¢ do przejscia pod torami w okoto km proj. 28+329,

likwidacje przejazdow kolejowo-drogowych w km istn. 28+640, 29+522 i budowe
wiaduktu drogowego w okoto km proj. 29+394 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe
drogi wojewodzkiej nr 671, budowe/rozbudowe/przebudowg drogi gminnej
nr 104760B, budowe/rozbudowe/przebudowe drogi powiatowej nr 1738B,
likwidacje przejazdow kolejowo-drogowych w km istn. 31+510, 32+380 1 budoweg
wiaduktu kolejowego w okoto km proj. 31+948 oraz
budowe¢/rozbudowe/przebudowe drogi gminnej nr 104746B,

likwidacj¢ przejazdéw kolejowo-drogowych w km istn. 33+841, 34+831 i budowe
wiaduktu drogowego w okoto km proj. 34+780 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe
drogi gminnej nr 1040508,

likwidacje przejazdu w km istn. 36+123 1 budowe wiaduktu kolejowego w okoto
km proj. 36+156 oraz budowe drogi,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 36+920,

likwidacj¢ przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 38+600,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 39+468 i budowe wiaduktu
kolejowego w okoto km proj. 38+866 oraz budowg/rozbudowe/przebudowe drogi
powiatowej nr 1368B,

likwidacje przejazdéw kolejowo-drogowych w km istn. 40+961, 41+626, 42+192,
43+074, budowe wiaduktu kolejowego w okoto km proj. 42+144 oraz
budowe/rozbudowe/przebudowe drogi powiatowej nr 2359B,
budowe/rozbudowe/przebudowe drogi krajowej nr 65,

budowe doj$¢ do przejsécia pod torami w okoto km proj. 43+090,

likwidacje przej$cia w km istn. 43+991,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 44+143 i budowe¢ wiaduktu
kolejowego w okoto km proj. 43+379 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
krajowej nr 65, budowe/rozbudoweg/przebudowe drogi powiatowej nr 2368B,
odcinkow innych droég w rejonie drogi krajowej, budowe ronda,

budow¢  wiaduktu drogowego w  okoto km proj. 44+622  oraz
budowe/rozbudowe/przebudowe drogi,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 46+292,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 49+724 i budowe¢ wiaduktu
drogowego w okoto km proj. 48+892 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
gminnej nr 104044B,

likwidacje przejazdow kolejowo-drogowych w km istn. 51+670, 53+063 1 budowg
wiaduktu drogowego w okoto km proj. 52+233 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe
drogi powiatowej nr 1847B, budowg/rozbudowe/przebudowe drogi gminnej
nr 103373B,

likwidacj¢ przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 54+879 i budowg wiaduktu
kolejowego w okoto km proj. 54+182 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
gminnej nr 103372B,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 56+328 1 budowe¢ wiaduktu
drogowego w okolo km proj. 55+448 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
wojewodzkiej nr 670, budowe/rozbudowe/przebudowe drogi krajowej nr 65, budowe
drogi taczacej droge krajowa z droga wojewddzka,
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rozbudowe przejscia w poziomie szyn w okoto km proj. 56+382 (km istn. 57+222),
likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 58+265 i budowe¢ wiaduktu
drogowego w okoto km proj. 57+329 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
krajowej nr 65, budowe/rozbudowe/przebudowe drogi gminnej nr 125511B,
likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 59+894,

likwidacje przejazdu drogowo-kolejowego w km istn. 60+921 i budowe wiaduktu
drogowego w okolo km proj. 60+222 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
wojewodzkiej nr 668, budowe/rozbudowe/przebudowe drogi krajowej nr 65,
likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 64+389,
budowe/przebudoweg/rozbudowe drogi krajowej nr 65 w rejonie projektowanego
przejscia gornego dla zwierzat w okoto km proj. 64+203,

likwidacj¢ przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 66+801,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 67+198 i budowe wiaduktu
drogowego w okoto km proj. 66+628 oraz budowe¢/rozbudowe/przebudowe drogi
powiatowej nr 2044B, budowe/rozbudowe/przebudowe drogi krajowej nr 65,
budowe dojs$¢ do przejsécia pod torami w okoto km proj. 66+365,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 68+614,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 69+429,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 70+366,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 71+335 1 budowe wiaduktu
drogowego w okoto km proj. 70+032 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
powiatowej nr 1809B, budoweg/rozbudowe/przebudowe drogi krajowej nr 65,
budowe/rozbudowe/przebudowe drogi gminnej 103322B,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 74+282,

budowe dojs$¢ do przejscia pod torami w okoto km proj. 73+845,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 74+731,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 75+114 i budowe¢ wiaduktu
drogowego w okoto km proj. 74+776 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
gminnej nr 103311B, budowe/rozbudowe/przebudowe drogi krajowej nr 65,
likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 77+112,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 78+952,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 79+496 i budowe¢ wiaduktu
kolejowego w okoto km proj. 78+618 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
powiatowej nr 2630B, budowe/rozbudowe/przebudowe drogi gminnej nr 103350B,
budowg/rozbudowe/przebudowe drogi krajowe;j nr 65,
budowe/rozbudowe/przebudowe drogi gminnej nr 103349B, budowg ronda,
budowe/rozbudowe/przebudowe przejazdu kolejowo-drogowego w okoto km proj.
80+405 (km istn. 81+281) oraz budowe¢/rozbudowe/przebudowe drogi powiatowe;j
nr 1808B, drogi gminnej nr 103027B, drogi gminnej nr 102943B,

rozbudowa istniejacego przejazdu kolejowo-drogowego w km proj. ok 81+101 (istn.
km 81+978) w ciggu wojewodzkiej nr 665,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 82+272 oraz budowg
przejazdu kolejowo-drogowego w okoto km proj. 81+420,
budowe/rozbudowe/przebudowe drogi gminnej nr 102922B,

budowe dojs$¢ do przejscia pod torami w okoto km proj. 81+657,
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likwidacje przejscia w km istn. 82+562,

likwidacje przejazdu w km istn. 83+731,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 84+529 i budowe wiaduktu
drogowego w okoto km proj. 83+662 oraz budowg/rozbudowe/przebudowe drogi
gminnej nr 178048N,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 86+234,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 87+038 i budowe¢ wiaduktu
drogowego w okoto km proj. 86+142 oraz budowe¢/rozbudowe/przebudowe drogi
gminnej nr 178023N,

budowe dojs$¢ do przejsécia pod torami w km proj. 87+173,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 88+663 i budowe wiaduktu
kolejowego w okoto km proj. 87+780 oraz budowg/rozbudowe/przebudowe drogi
krajowej nr 65, budowg¢/rozbudowe/przebudowe drogi gminnej nr 178041N wraz
z budowa wiaduktu drogowego w okoto km proj. 0+157 DG178041N nad droga
krajowg nr 65, budowe/rozbudowe/przebudowe drogi powiatowej nr 1680 oraz
odcinkow innych drég w rejonie drogi krajowej, budowg rond,
budowe/rozbudowe/przebudowe  drogi 178041N, drogi
nr 178018N,

likwidacje¢ przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 89+405,

likwidacj¢ przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 90+654,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 92+297,

likwidacje przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 93+109 1 budowe wiaduktu
kolejowego w okolo km proj. 92+147 oraz budowe/rozbudowe/przebudowe drogi
gminnej nr 178044N,

likwidacj¢ przejazdu kolejowo-drogowego w km istn. 95+163,
budowe doj$¢ do perondw,

budowe/rozbudowe/przebudowe drog dojazdowych i1 zjazdow,
budowe/rozbudowe/przebudowe placéw tadunkowych i ramp,
rozbiorke istniejacych drog, placow, ramp
budowy/rozbudowy/przebudowy drog, placow, ramp.

W ramach realizacji planowanego przedsigwzigcia planowana jest rozbiorka

gminnej nr gminnej

przy okazji

nastepujacych obiektow budowlanych:

Km ist. Przybllzo'ny . . Pow. Kubatura | Zakres
Lp. LK38 km proj. Lokalizacja Nazwa obiektu zabudowy [mY] rac
Lk38 [m?] P
1. 3+862 3+862 Bla}y§t0k Pozostatosci po budynku 4534 - Rozbiorka
Starosielce
2. | 44287 4+285 Bialystok Obickt gospodarczy 16,2 358 | Rozbiorka
Starosielce (garaz)
3. | 44388 4+387 Bialystok ~ | Nastawnia dysponujaca | gq | 910,7 | Rozbiorka
Starosielce Bs
. Budynek mieszkalny
4. | 5+293 54292 Bialystok wraz z zabudows 122,9 376,1 | Rozbiérka
Starosielce
gospodarcza
Biatvstok Zabudowania sktadu
5. | 5+376 5+378 v zZlomu — wiata 155,9 467,7 | Rozbiorka
Starosielce
gospodarcza
6. | s+a11 5+413 Bialystok | Zabudowania sktadu 87,2 3115 | Rozbiérka
Starosielce ztomu — budynek
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magazynowy

Zabudowania sktadu

7. | staz | sears | Biabstok zomu — budynek 1716 | 3785 | Rozbiorka
Starosielce
ushigowy
Bialystok Zabudowania sktadu
8. | 5+433 5+435 - ziomu — wiata 70,9 276,6 | Rozbiorka
Starosielce .
namiotowa
9. | 5+500 5+498 Bialystok | Nastawnia wykonawcza | = 55 o 142,5 | Rozbiorka
Starosielce BS-2
10. | 7+406 7+401 Bialystok | Nastawnia wykonawcza | = g 5 88,5 | Rozbiorka
Bacieczki BB-1
1. | 7+944 74938 Biatystok Dzialkowe budynki 16,8 628 | Rozbisrka
Bacieczki rekreacyjno-gospodarcze
12. | 7+985 7+980 Biatystok Toalety 12,6 37,8 | Rozbiorka
Bacieczki
13. | 7+996 7+990 Bialystok Dziatkowe budynki 18,2 40,2 rozbiérka
Bacieczki rekreacyjno-gospodarcze
Biatystok .,
14. 8+005 8+000 . . Budynek dworcowy 171,5 563,6 Rozbiorka
Bacieczki
15. | 8+451 8+446 Biatystok Fundament 60,6 - Rozbiérka
Bacieczki
16. | 10+966 10+959 Fasty Budynek mieszkalny z 144,5 466,5 | Rozbiorka
zabudowa gospodarcza
17. | 12+513 12+502 Fasty Budynek gospodarczy 54,3 159,0 Rozbiorka
18. | 14+635 14+625 | Dobrzyniewo | Budynek mieszkalny z 192,3 694,0 | Rozbiérka
Duze zabudowa gospodarcza
19. | 15+439 | 15+449 D"b]rjzz;‘elew" Wiata gospodarcza 2385 8350 | Rozbiorka
20. | 15+647 | 15+635 D"b]rjza’;elew" Budynek gospodarczy 16,8 49,5 | Rozbiorka
21. | 194372 19+335 Pogorzatki Budynek mieszkalny 112,6 440,0 Rozbidrka
22. | 19+457 19+418 Pogorzatki Fundamenty 15,6 - Rozbidrka
23, | 214265 21+231 Borsukowka Fundament dworca 124.,4 - Rozbiorka
24. | 22+680 22+640 Borsukowka Budynki gospodarcze 89,0 304,1 Rozbidrka
25. | 24+795 24+675 Nowosiotki Budynek gospodarczy 14,8 37,1 Rozbidrka
24+890- 24+763- [y Budynek mieszkalny z .
26. 244920 244783 Nowosiotki zabudowa gospodarcza 426,3 1785,7 Rozbidrka
27. | 27+763 | 27+638 Knyszyn Nasmwm%ﬁfflkonamza 28,0 1550 | Rozbiérka
28. | 28+502 284378 Knyszyn Budynek mieszkalny 78,9 372,5 Rozbiorka
29. | 39+482 38+886 Dziekonie Fundament 85,3 - Rozbiorka
30. | 42+338 41+734 Monki Zbiornik 13,5 20,5 Rozbidrka
31. | 424921 42+323 Monki Budynek mieszkalny 125,0 1071,5 Rozbiorka
32. | 424948 | 424345 Monki Budynek mieszkalny z 2184 14959 | Rozbiérka
zabudowa gospodarcza
Budynek gospodarczy i
42+978- 42+373 - 1 . -,
33. 424990 474389 Monki pozostalos’m 171,2 386,9 Rozbiorka
fundamentéw
34, | 43+100 | 42+494 Monki NaStawn‘al\‘gSpon“J aca 51,4 133,2 | Rozbiorka
Budynek handlowo-
35. | 43+368 42+759 Monki ushugowy wraz z 2214,6 9510,2 Rozbiorka
zabudowa gospodarcza
36. | 43+444 42+836 Monki Fundament 428,3 - Rozbidrka
37. | 43+566 42+957 Monki Sciana betonowa 8,9 21,0 Rozbidrka
38. | 43+572 42+963 Monki Budynek magazynowy 2173 543,3 Rozbidrka
39. | 43+697 43+090 Monki Rampa 264,3 237,9 Rozbidrka
43+786- 43+179- o . .y
40. 434808 434200 Monki Obiekty gospodarcze 249,0 959,0 Rozbiorka
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43+920-

43+311-

41. 434932 434325 Monki Obiekt gospodarczy 195,7 531,2 Rozbiorka
42. | 43+927 43+315 Monki Budynek mieszkalny 93,4 358,5 Rozbiorka
43. | 43+945 434337 Monki Budynek gospodarczy 56,6 226,0 | Rozbiorka
(schronisko)
44. | 431951 |  43+343 Monki Budynek handlowo- 65,3 2482
ushugowy
45. | 44+034 | 43+427 Monki Budynek mieszkalny z 278,7 1191,9 | Rozbiorka
zabudowg gospodarcza
46. | 44+115 |  43+508 Moriki NaStawm?\A"iV_%konawcza 45,0 128,1 | Rozbiérka
47. | 44+158 43+551 Monki Budynek mieszkalny 105,5 950,7 Rozbiorka
48. | 52+631 514795 Goniadz Fundamenty 69,9 - Rozbiorka
49. | 574324 56+488 Osowiec Obiekty gospodarcze 58,3 138,2 Rozbiorka
50. | 57+832 56+998 Osowiec Budowla betonowa 62,0 155,8 Rozbidrka
51. | 58+054 57+220 Osowiec Fundament 289,8 - Rozbiorka
52. | 58+055 | 57+221 Osowiec Nasmwm%‘:_ylkonamza 81,7 638,5 | Rozbiorka
53. | 66+110 654263 Ciemnoszyje Fundament 135,8 - Rozbiorka
Budynek dworcowy z
54. | 70+377 69+531 Podlasek nastawnig dysponujaca 91,7 407,6 Rozbiorka
Pd
55. | 714140 | 70+292 Podasck | Noswmaykonawesa |0 1089 | Rozbiorka
56. | 73+420 72+571 Ruda Fundament 21,6 - Rozbidrka
57. | 814027 | 80+154 Grajewo Budynek gospodarczy 991,7 4983,5 | Rozbiorka
(stodota)
81+061- 80+186- . . .
58. R1+063 80+189 Grajewo Budynki gospodarcze 148,9 469,5 Rozbiorka
81+076- 80+202- . . .,
59. R1-087 804213 Grajewo Budynki gospodarcze 77,4 2644 Rozbiorka
60. | 81+102 80+228 Grajewo Wiata 49,5 138,6 Rozbidrka
81+112- 80+237- . . .
61. R1+120 804245 Grajewo Budynki gospodarcze 143,0 716,1 Rozbiorka
Budynek mieszkalny
81+123- 80+248- . .,
62. R1+141 304266 Grajewo wraz z zabudowa 113,8 523,0 Rozbiorka
gospodarczg
63. | 81+148 80+270 Grajewo Budynek gospodarczy 46,2 162,0 Rozbidrka
64. | 82+037 | 81+162 Grajewo NaStawn‘agrySponujqca 2455 1080,2 | Rozbiorka
Budynek mieszkalny
65. | 82+187 81+312 Grajewo wraz z zabudowa 199,2 765,6 Rozbiorka
gospodarcza
66. | 82+275 81+396 Grajewo Wiata 30,2 75,5 Rozbiorka
67. | 82+315 81+420 Grajewo Magazyn na rampie 518,2 3767,5 Rozbiorka
68. | 82+580 81+701 Grajewo Stroézowka 7,1 15,5 Rozbiorka
69. | 87+214 86+344 Prostki Fundament 579,9 - Rozbiorka
70. | 874918 87+046 Prostki Budynek mieszkalny 388,7 1785,1 Rozbiorka
88+750- 87+886- . Budynki ustugowo- .,
71. 28799 874935 Prostki handlowe 667,1 3349,9 Rozbiorka
72. | 93+070 | 92+198 Lipifiskie Obickt gospodarczy 38,8 62,1
Mate (piwnica)
73. | 93+080 | 92+207 Llﬁgiﬁ‘e Budynek dworcowy 136,5 630 | Rozbiorka

W ramach prowadzonych prac rozbiorce podlega¢ beda takze inne drobne obiekty
1 urzadzenia budowlane w tym ogrodzenia, murki oporowe/ogrodzeniowe, obiekty matej
architektury, obiekty tymczasowe, niewielkie obiekty rekreacyjne i gospodarcze — np.
altany, w tym altany w ramach rodzinnych ogrodow dzialkowych, szklarnie ogrodowe,
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wiaty gospodarcze, $§mietniki itp. a takze reklamy 1 urzadzenia reklamowe znajdujace si¢ w
kolizji
z planowanymi robotami budowlanymi w granicach opracowania.

W ramach prac modernizacyjnych przewiduje si¢ konieczno$¢ przeniesienia
niewielkich obiektow o walorach historyczno-kulturowych, m.in. kapliczek, kolidujacych
z projektowang infrastruktura.

W  zakresie przedsigwzigcia planowana jest budowa obiektow kubaturowych
shuzacych do sterowania ruchem kolejowym w ok. km proj. 4+272 i 81+376 oraz obiektu
dla obstugi technicznej linii kolejowej w ok. km proj. 56+452.

W ramach budowy wyzej wymienionych, nowych obiektéw kubaturowych oraz
konteneréw przeznaczonych pod zabudowe urzadzen srk przewiduje si¢ takze rozwigzania
z zakresu zagospodarowania: komunikacyjne (dojscia, dojazdy, miejsca postojowe) a takze
ogrodzenie, o$wietlenie, miejsce sktadowania odpadow 1 doprowadzenie niezbednych
przytaczy.

W ramach inwestycji przewidziano przetozenie/przebudowg istniejacej infrastruktury
elektroenergetycznej niezwigzanej z liniag kolejowa, ktora koliduje z przedmiotowa
inwestycja. Przebudowie podlegaja sieci napowietrzne i kablowe SN, nN oraz kontenerowa
stacja transformatorowa 15/0,4 kV, a takze dwie linie WN 110 kV. Jedna kolidujaca z
przebudowa drogi wojewddzkiej DW 670 w Osowcu a druga z przebudowg linii kolejowej
w Bialystok-Bacieczki. Przebudowa pierwszej bedzie polegata na przebudowie
jednotorowe;j sieci napowietrznej 110 kV relacji Osowiec — Grajewo 2 na odcinku pomie¢dzy
istniejagcymi stupami nr 3-5 oraz budowie nowych stanowisk stupowych zlokalizowanych w
osi istniejgcej linii. Nowe stanowiska stupowe zastapia stupy nr 4 i1 5, ktore przewidziano do
demontazu. Istniejace stupy nr 4 i nr 5 zostang rozebrane wraz z fundamentami, a teren po
zakonczeniu prac rozbidrkowych zostanie zniwelowany do poziomu terenu sasiedniego.
Dwa nowe 1 wyzsze stanowiska stupowe o numerach projektowych 4A i 5A, pozwolg na
osiggnigcie bezpiecznych odlegtosci izolacyjnych pomigdzy przewodami sieci 110 kV oraz
modernizowang infrastrukturg drogowa zgodnie z wymaganiami Polskich Norm.
Projektowane stupy nr 4A i 5A posadowione zostang w osi istniejgcej linii, nie zmieni si¢
zatem przebieg linii ani szeroko$¢ pasa technologicznego. Stanowiska stupowe nr 4A i SA
zaprojektowane zostang jako konstrukcje wsporcze do zawieszenia przewodow fazowych i
odgromowych. Projektowane stlupy beda konstrukcjami rurowymi petnos$ciennymi z
pionowym uktadem przewodoéw odpowiadajacym istniejacej konfiguracji przewodow.
Wysokosci stupéw (catkowita wysokos¢ stupdéw wynosi¢ bedzie okoto 36 m) pozwolg na
zachowanie wymaganych odlegtosci zarowno od ziemi jak 1 obiektow krzyzowanych, w tym
przebudowywanej drogi wojewodzkiej dla maksymalnej temperatury pracy przewodow.
Projektowane stupy zostang posadowione na fundamentach studniowych lub palowych —
ostateczny dobor fundamentéw oparty badan podtoza gruntowego zostanie wykonany w
dalszych etapach prac projektowych. Do podwieszenia przewodéw fazowych na
projektowanych slupach zastosowane zostang kompozytowe poprzeczniki izolacyjne.
Projektuje si¢ wykorzystanie istniejacych przewodow fazowych oraz odgromowych
zawieszonych dotychczas w linii 110 kV.

Glownymi elementami sytemu odwodnienia drog oraz torowiska beda:

e rowy kolejowe i1 drogowe,
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e saczki/dreny, drenokolektory, kanaly zbierajace wraz ze studniami zlokalizowane

w torowisku,

e kanatly i studnie (kanalizacja deszczowa) prowadzona poza torowiskiem,

e korytka odwodnienia liniowego zlokalizowane glownie w peronach i przejsciu
podziemnym oraz na przejazdach drogowych,

e przepompownie wod opadowych wraz z rurociggami tlocznymi,

e zbiorniki retencyjno-rozsaczajace podziemne (do odprowadzenia wod opadowych do
gruntu),

e zbiorniki retencyjne podziemne odcigzajace (przed pompowniami, wylotem oraz
wlaczeniem do istniejacej kanalizacji),

e retencja kanatowa,

e osadniki zawiesin, w tym m.in. przed zbiornikami retencyjnymi,

e separatory,

e studnie wpadowe stuzace do polacznia rowow z kanatami,

e studnie chlonne,

e wyloty urzadzen kanalizacyjnych.

Odwodnienie toré6w bedzie zapewnione przez odpowiednio uksztattowane
normatywne spadki poprzeczne i podluzne goérnych warstw podtorza, kierujace wody
opadowe do projektowanych rowow przytorowych, po skarpach w teren lub odwodnienia
wgltebnego. Wody z krotkich odcinkow drenazu kierowane sa do kanatéw zbierajacych,
zwanych zbieraczami, skad gléwnymi kanatami odwadniajagcymi wyprowadzane sa poza
uktad torowy.

Projektowany drenaz wglebny (saczki) ulozony zostanie w miejscach
przeznaczonych do tego celu w projekcie ukltadu torowego. W przypadku wylotow waod
opadowych do cieku, rowéw lub w teren zastosowano typowe prefabrykowane wyloty
betonowe zakonczone klapami lub kratami oraz ubezpieczenie.

Zbiorniki retencyjno — rozsaczajace zaprojektowano jako podziemne z modutowych
skrzynek, rur rozsaczajacych badz studzienek wykonanych z tworzywa sztucznego,
posadowione ponizej terenu, owinigte geowldkning, ktére poprzez swoje dno i $cianki
boczne odprowadzaja wode bezposrednio do gruntu.

Zbiorniki retencyjne (przed przepompowniami) zaprojektowano jako podziemne,
modulowe, szczelne, z prefabrykowanych elementéw betonowych i zelbetowych taczonych
na uszczelki.

Przepompownie zaprojektowano jako typowe, w zbiorniku/studni cylindrycznej
z prefabrykowanych elementéw betonowych 1 zelbetowych, z dwoma pompami wirowymi
zatapialnymi pracujgcymi naprzemiennie.

Odwodnienie peronéw jednokrawedziowych bedzie realizowane za pomoca spadkoéw
poprzecznych nawierzchni peronow na zewnatrz, skad woda moze by¢ odprowadzana w
jeden z nastepujacych sposobow:

e na skarpe/w teren,
e do rowu kolejowego,
e odwodnienia liniowego znajdujacego si¢ przy zewnetrznej krawedzi peronu.
W przypadku peronéw wyspowych woda opadowa odprowadzana jest zgodnie ze
spadkiem poprzecznym, gdzie w zdefiniowanej odlegtosci znajduje si¢ najnizszy punkt,
w ktérym umieszczono odwodnienie liniowe.
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Odwodnienie liniowe zaprojektowano z korytek bezspadkowych, z ramy z tworzywa
sztucznego 1 rusztem poliamidowym kratowym. Odprowadzenie woéd z korytek bedzie
realizowane za pomoca przykanalikow wilaczonych do projektowanych ciggow
kanalizacyjnych biegnacych pod peronem, mig¢dzytorzu lub na zewnatrz peronu.

Odwodnienie projektowanych drog, ulic, placow 1 ramp bedzie realizowane za
pomocag spadkow podtuznych i1 poprzecznych, rowdéw drogowych, przepustow, sciekow
korytkowych,  trojkatnych, odwodnienia  liniowego, sgczkow oraz  $ciekow
przykraweznikowych odprowadzajacych wodg przez projektowane studnie wpadowe do
kanalizacji deszczowej. Wody opadowe beda odprowadzane do odbiornikow, czyli
istniejacej kanalizacji deszczowej, zbiornikéw retencyjnych, rowdéw/ciekéw lub zbiornikéw
rozsaczajacych.

Odprowadzenie wod opadowych z posadzki przejScia podziemnego bedzie
realizowane za pomocg odwodnienia liniowego.

Odwodnienie projektowanych obiektow kubaturowych odbedzie si¢ poprzez
odebranie wod z rynien i rur spustowych przykanalikami do studni kanalizacyjnej, a
nastgpnie do systemu kanalizacyjnego, rowu itp. W ramach ochrony przeciwpozarowe;j
projektowanych obiektow zaplanowano wykonanie zbiornikéw p.poz.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisly (Dz. U. z 2023 r., poz. 300) zwanego dalej Planem, zlokalizowane
jest w dorzeczu Wisty, w regionie wodnym Narwi, w zlewni jednolitej czesci wod
podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW200032 i PLGW200052. Wedtug Planu dla ww.
JCWPd stan ilo$ciowy i stan chemiczny okreslono jako dobry, a ryzyko nieosiagnigcia celu
srodowiskowego jako niezagrozone. JCWPd, w ktéorych zlokalizowane begdzie
przedsiewzigcie zostaly wyznaczone jako jednolite czesci wod przeznaczone do poboru
wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wod¢ przeznaczong do spozycia przez ludzi.

Na podstawie ww. Planu inwestycja znajduje si¢ w zlewniach nastepujacych
jednolitych czegsci wod powierzchniowych (JCWP):

e PLRW2000102616899 Biala,

e PLRW2000102615929 Horodnianka,

e PLRW20001626169 Suprasl od Dzierniakoéwki do uj$cia,
e PLRW20001626199 Narew od Lizy do Biebrzy,

e PLRW200010261729 Kulikéwka,

e PLRW200010261749 Jaskranka

e PLRW20001026187 Neresl do Rumejki,

e PLRW20001026276 Czarna Struga,

e PLRW200015262949 Kosodka,

e PLRW20001626279 Biebrza od Horodnianki do Etku,
e PLRW2000112628999 Eik od jez. Etckiego do ujscia,
e PLRW200016262999 Biebrza od Etku do ujscia,

e PLRW20001026289769 Binduga,

e PLRW2000102628969 Roézanica.

75



Na podstawie art. 56 ustawy Prawo wodne celem $rodowiskowym dla jednolitych

cze$ci wod powierzchniowych niewyznaczonych jako sztuczne lub silnie zmienione jest
ochrona oraz poprawa ich stanu ekologicznego i stanu chemicznego, tak aby osiaggna¢ co
najmniej dobry stan ekologiczny i1 dobry stan chemiczny, a takze zapobieganie pogorszeniu
ich stanu ekologicznego i stanu chemicznego. Na podstawie art. 57 ustawy Prawo wodne
celem $rodowiskowym dla sztucznych 1 silnie zmienionych jednolitych czesci wod
powierzchniowych jest ochrona tych wdd oraz poprawa ich potencjatu ekologicznego i stanu
chemicznego, tak aby osiaggna¢ co najmniej dobry potencjat ekologiczny i dobry stan
chemiczny wod powierzchniowych, a takze zapobieganie pogorszeniu ich potencjatu
ekologicznego oraz stanu chemicznego. Na podstawie Planu ustalono, iz JCWP:

PLRW2000102616899 Biata jest silnie zmieniong, monitorowang cz¢scig wod, stan wod
oceniono jako zty, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona ryzykiem nieosiggnigcia
celu srodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje - presja troficzna: zrodia
przemystowe oraz zrddta bytowe i1 komunalne (punktowe 1 rozproszone); gtowne zrddto
presji zasalajacych: eutrofizacja (zrodlo zgodne ze zrodiem troficzny); glowne zrddto
presji hydromorfologicznych: prostowanie koryta - rzeki gtowne, budowle regulacyjne
(opaski brzegowe, ostrogi, tamy podituzne) - rzeki gléwne; glowne zrodio pres;ji
chemicznych: rozproszone - rozwdj obszardw zurbanizowanych: transport, turystyka,
odplyw miejski; rozproszone - rolnictwo, lesnictwo; nieznane (substancje zakazane).
Zgodnie z ww. Planem celem S$rodowiskowym dla JCWP jest dobry potencjat
ekologiczny; zapewnienie drozno$ci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D 1 stan chemiczny: dla zlagodzonych
wskaznikow [benzo(a)piren(w), benzo(g,h,i)perylen(w), zwigzki tributylocyny(w)]
ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Wskazniki/grupa
wskaznikow, w zakresie ktorych ustalono mniej rygorystyczny cel srodowiskowy dla
JCWP (odstgpstwo w trybie art. 4 ust. 5 RDW): benzo(a)piren (wystgpowanie w
wodzie), benzo(g,h,i)perylen (wystepowanie w wodzie), zwigzki tributylocyny
(wystepowanie w wodzie).

PLRW2000102615929 Horodnianka jest naturalng, monitorowang cze$cig wod, stan
wod oceniono jako zty, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona ryzykiem
nieosiggni¢cia celu $rodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje - presja
troficzna: zrodla przemyslowe oraz zrodta bytowe 1 komunalne (punktowe i
rozproszone); gtowne zrédto presji z grupy syntetycznych i niesyntetycznych substancji
zanieczyszczajacych: Scieki przemystowe 1 komunalne oraz depozycja atmosferyczna;
gtowne zrédlo presji hydromorfologicznych: budowle pietrzace - rzeki gtowne i1 rzeki
pozostate, budowle regulacyjne (opaski brzegowe, ostrogi, tamy podtuzne) - rzeki
gltéwne; gtéwne zZrédlo presji chemicznych: rozproszone - rozwdj obszarow
zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw miejski; rozproszone - rolnictwo,
lesnictwo; nieznane (substancje zakazane). Zgodnie z ww. Planem celem
srodowiskowym dla JCWP jest dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla
migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D; stan chemiczny:
dla ztagodzonych wskaznikow [benzo(a)piren(w), zwigzki tributylocyny(w)] ponizej
stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Wskazniki/grupa wskaznikow,
w zakresie ktorych ustalono mniej rygorystyczny cel $rodowiskowy dla JCWP
(odstgpstwo w trybie art. 4 ust. 5 RDW): benzo(a)piren (wystgpowanie w wodzie),
zwigzki tributylocyny (wystepowanie w wodzie).
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PLRW20001626169 Suprasl od Dzierniakéwki do ujscia jest naturalng, monitorowang
czescig wod, stan wod oceniono jako zly, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona
ryzykiem nieosiggni¢cia celu srodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje -
presja troficzna: odplyw miejski (wody opadowe) oraz zrddlta przemystowe; gtowne
zrodto presji z grupy syntetycznych i niesyntetycznych substancji zanieczyszczajacych:
scieki przemystowe i komunalne oraz depozycja atmosferyczna; gtowne zZrédlo pres;ji
hydromorfologicznych: budowle pietrzace - rzeki gléwne, budowle regulacyjne (opaski
brzegowe, ostrogi, tamy podtuzne) - rzeki gtowne; glowne Zrédlo presji chemicznych:
rozproszone - rozw0j obszarow zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw miejski;
rozproszone - rolnictwo, lesnictwo. Zgodnie z ww. Planem celem $rodowiskowym dla
JCWP jest dobry stan ekologiczny; zapewnienie drozno$ci cieku wedlug wymagan
gatunkéw  chronionych; stan chemiczny: dla  zlagodzonych  wskaznikow
[benzo(a)piren(w), zwiazki tributylocyny(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych
wskaznikow - stan dobry. Wskazniki/grupa wskaznikéw, w zakresie ktérych ustalono
mniej rygorystyczny cel srodowiskowy dla JCWP (odstgpstwo w trybie art. 4 ust. 5
RDW): benzo(a)piren (wystgpowanie w wodzie), zwigzki tributylocyny (wystepowanie
w wodzie).

PLRW20001626199 Narew od Lizy do Biebrzy jest naturalng, monitorowang czgscig
wod, stan wod oceniono jako zly, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona ryzykiem
nieosiggni¢cia celu $rodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje - presja
troficzna: zrodla przemyslowe oraz zrodta bytowe 1 komunalne (punktowe i
rozproszone); glowne zrodilo presji hydromorfologicznych: budowle pigtrzace - rzeki
gtowne, budowle regulacyjne (opaski brzegowe, ostrogi, tamy podtuzne) - rzeki gtowne,
obiekty mostowe - rzeki pozostate; gtowne zrodlo presji chemicznych: rozproszone -
rozwo6j obszaréw zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw miejski; rozproszone -
rolnictwo, le$nictwo. Zgodnie z ww. Planem celem $rodowiskowym dla JCWP jest
dobry stan ekologiczny; zapewnienie drozno$ci cieku wedlug wymagan gatunkow
chronionych; zapewnienie droznosci cieku dla migracji gatunkéw o znaczeniu
gospodarczym na odcinku cieku gtownego Narew w obrgbie JCWP (dla wegorza
europejskiego); stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikow [benzo(a)piren(w),
benzo(g,h,i)perylen(w), nonylofenole(w), zwiazki tributylocyny(w)] ponizej stanu
dobrego, dla pozostalych wskaznikow - stan dobry. Wskazniki/grupa wskaznikow, w
zakresie ktorych ustalono mniej rygorystyczny cel srodowiskowy dla JCWP (odstepstwo
w trybie art. 4 wust. 5 RDW): benzo(a)piren (wystgpowanie w wodzie),
benzo(g,h,i)perylen (wystepowanie w wodzie), nonylofenole (wystepowanie w wodzie),
zwiazki tributylocyny (wystepowanie w wodzie).

PLRW200010261729 Kulikéwka jest naturalng, monitorowang czescig wod, stan wod
oceniono jako zly, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona ryzykiem nieosiggni¢cia
celu srodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje - presja troficzna: zZrodla
przemystowe oraz zrodla bytowe i1 komunalne (rozproszone); gtéwne zrodlo presji z
grupy syntetycznych 1 niesyntetycznych substancji zanieczyszczajacych: $cieki
przemystowe 1 komunalne; gtowne zrodio presji hydromorfologicznych: prostowanie
koryta - rzeki gltowne, budowle pietrzace - rzeki gltowne; gltowne zrodito presji
chemicznych: rozproszone - rozwoj obszaroOw zurbanizowanych: transport, turystyka,
odptyw miejski; rozproszone - rolnictwo, le$nictwo. Zgodnie z ww. Planem celem
srodowiskowym dla JCWP jest dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla
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migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D; zapewnienie
drozno$ci cieku wedlug wymagan gatunkéw chronionych; stan chemiczny: dla
ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w) ponizej stanu dobrego, dla pozostatych
wskaznikow - stan dobry. Wskazniki/grupa wskaznikéw, w zakresie ktérych ustalono
mniej rygorystyczny cel srodowiskowy dla JCWP (odstgpstwo w trybie art. 4 ust. 5
RDW): benzo(a)piren (wystepowanie w wodzie).

PLRW200010261749 Jaskranka jest silnie zmieniong, monitorowang czes$cig wod, stan
wod oceniono jako zty, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona ryzykiem
nieosiggni¢cia celu $rodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje - presja
troficzna: zrodla przemystowe oraz zrédta bytowe i1 komunalne (punktowe); gtowne
zrodto presji hydromorfologicznych: prostowanie koryta - rzeki glowne 1 rzeki
pozostate, budowle pietrzace - rzeki gléwne i1 rzeki pozostate, obiekty gospodarki
wodnej (zbiorniki, stawy rybne) - rzeki gtowne, budowle regulacyjne (opaski brzegowe,
ostrogi, tamy podtuzne) - rzeki glowne 1 rzeki pozostate; glowne zrodlto presji
chemicznych: rozproszone - rozwodj obszaroOw zurbanizowanych: transport, turystyka,
odptyw miejski; rozproszone - rolnictwo, le$nictwo. Zgodnie z ww. Planem celem
srodowiskowym dla JCWP jest dobry potencjal ekologiczny; zapewnienie droznosci
cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D;
zapewnienie droznosci cieku wedlug wymagan gatunkéw chronionych; stan chemiczny:
dla zlagodzonych wskaznikow [benzo(a)piren(w), ponizej stanu dobrego, dla
pozostalych ~ wskaznikow -  stan  dobry. = Wskazniki/grupa  wskaZnikéw,
w zakresie ktorych ustalono mniej rygorystyczny cel $rodowiskowy dla JCWP
(odstgpstwo w trybie art. 4 ust. 5 RDW): benzo(a)piren (wystgpowanie w wodzie).

PLRW20001026187 Neresl do Rumejki jest naturalng, monitorowang czgscig wod, stan
wod oceniono jako zty, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona ryzykiem
nieosiggnigcia celu srodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje - presja
troficzna: nawozenie i depozycja oraz zrddla przemystowe oraz zrodta bytowe i
komunalne (punktowe 1 rozproszone); gtowne zrodto presji z grupy syntetycznych 1
niesyntetycznych substancji zanieczyszczajacych: $cieki przemystowe i1 komunalne;
gléwne zrodto presji hydromorfologicznych: budowle pietrzace - rzeki gtowne, obiekty
gospodarki wodnej (zbiorniki, stawy rybne) - rzeki gtowne, budowle regulacyjne (opaski
brzegowe, ostrogi, tamy podtuzne) - rzeki gtéwne; gldéwne zrodio presji chemicznych:
rozproszone - rozwoj obszarow zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw miejski;
rozproszone - rolnictwo, lesnictwo. Zgodnie z ww. Planem celem $srodowiskowym dla
JCWP jest umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [fosforany]; pozostale
wskazniki - II klasa jako$ci); zapewnienie droznos$ci cieku dla migracji ichtiofauny o ile
jest monitorowany wskaznik diadromiczny D; stan chemiczny: dla zlagodzonych
wskaznikow [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikow -
stan dobry. Wskazniki/grupa wskaznikéw, w zakresie ktorych ustalono mniej
rygorystyczny cel srodowiskowy dla JCWP (odstgpstwo w trybie art. 4 ust. 5 RDW):
fosforany, benzo(a)piren (wystepowanie w wodzie).

PLRW20001026276 Czarna Struga jest naturalng, monitorowang czg¢scig wod, stan wod
oceniono jako zty, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona ryzykiem nieosiaggnig¢cia
celu srodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje - presja troficzna: nawozenie
i depozycja; glowne zrédlo presji chemicznych: rozproszone - rozwoj obszarow
zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw miejski; rozproszone - rolnictwo,
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le$nictwo. Zgodnie z ww. Planem celem $rodowiskowym dla JCWP jest dobry stan
ekologiczny; zapewnienie drozno$ci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D; stan chemiczny: dla zlagodzonych
wskaznikow [benzo(a)piren(w), benzo(g,h,i)perylen(w), zwigzki tributylocyny(w)]
ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. Wskazniki/grupa
wskaznikow, w zakresie ktorych ustalono mniej rygorystyczny cel srodowiskowy dla
JCWP (odstgpstwo w trybie art. 4 ust. 5 RDW): benzo(a)piren (wystgpowanie w
wodzie), benzo(g,h,i)perylen (wystepowanie w wodzie), zwigzki tributylocyny
(wystgpowanie w wodzie).

PLRW200015262949 Kosodka jest silnie zmieniong, monitorowang czescig wod, stan
wod oceniono jako zly, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona ryzykiem
nieosiggni¢cia celu $rodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje - presja
troficzna: zrodla przemystowe; gléwne zrédlo presji  hydromorfologicznych:
prostowanie koryta - rzeki gtowne 1 rzeki pozostale, budowle pi¢trzace - rzeki glowne i
rzeki pozostate, budowle regulacyjne (opaski brzegowe, ostrogi, tamy podtuzne) - rzeki
gltéwne; gléwne zZrédlo presji chemicznych: rozproszone - rozwdj obszarow
zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw miejski; rozproszone - rolnictwo,
lesnictwo; nieznane (substancje zakazane). Zgodnie z ww. Planem celem
srodowiskowym dla JCWP jest dobry potencjal ekologiczny; zapewnienie droznosci
ciecku wedlug wymagaf gatunkow chronionych; stan chemiczny: dla ztagodzonych
wskaznikow [zwigzki tributylocyny(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych
wskaznikow - stan dobry. Wskazniki/grupa wskaznikow, w zakresie ktorych ustalono
mniej zwiazki tributylocyny(w) (wystepowanie w wodzie).

PLRW20001626279 Biebrza od Horodnianki do Elku jest naturalng, monitorowang
JCWP, charakteryzuje si¢ ztym stanem wod, a z oceny stanu wod wynika, iz nie jest
zagrozona ryzykiem nieosiagnigcia celu srodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano
presje - presja troficzna: nawozenie i depozycja oraz odptyw miejski (wody opadowe)
oraz zrodla przemystowe oraz zrddlta bytowe 1 komunalne (punktowe i rozproszone);
gtéwne Zrodto presji chemicznych: rozproszone - rozwoj obszarow zurbanizowanych:
transport, turystyka, odptyw miejski; rozproszone - rolnictwo, lesnictwo. Zgodnie z ww.
Planem celem s$rodowiskowym dla JCWP jest umiarkowany stan ekologiczny
(ztagodzone wskazniki: [MMI]; pozostate wskazniki - II klasa jakos$ci); zapewnienie
droznosci cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Biebrza od ujscia
Etku od ujscia Netty (dla certy); zapewnienie droznosci cieku wedlug wymagan
gatunkoéw chronionych; zapewnienie droznosci cieku dla migracji gatunkdw o znaczeniu
gospodarczym na odcinku cieku gtownego Biebrza od uj$cia Etku do ujscia Netty (dla
wegorza europejskiego); stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikow [zwigzki
tributylocyny(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostalych wskaznikéw - stan dobry.
Wskazniki/grupa wskaznikéw, w zakresie ktorych ustalono mniej rygorystyczny cel
srodowiskowy dla JCWP (odstepstwo w trybie art. 4 ust. 5 RDW): MMI, zwiazki
tributylocyny (wystgpowanie w wodzie).

PLRW2000112628999 Etk od jez. Efckiego do ujscia jest naturalng, monitorowang
cze$cig wod, stan wod oceniono jako zly, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona
ryzykiem nieosiagnig¢cia celu $§rodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje -
presja troficzna: Zrédla przemystowe oraz zrédla bytowe i komunalne (punktowe);
glowne zrodto presji hydromorfologicznych: prostowanie koryta - rzeki glowne,
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budowle pigtrzace - rzeki gtowne; glowne Zrédlo presji chemicznych: rozproszone -
rozwo0j obszarow zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw miejski; rozproszone -
rolnictwo, le$nictwo. Zgodnie z ww. Planem celem $rodowiskowym dla JCWP jest
dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migracji gatunkéw o znaczeniu
gospodarczym na odcinku cieku gltéwnego Etk w obrebie JCWP (dla wegorza
europejskiego); stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikow [benzo(a)piren(w),
rte¢(w), zwigzki tributylocyny(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikow -
stan dobry. Wskazniki/grupa wskaznikow,w zakresie ktorych ustalono mniej
rygorystyczny cel srodowiskowy dla JCWP (odstepstwo w trybie art. 4 ust. 5 RDW):
benzo(a)piren (wystepowanie w wodzie), rte¢ (wystepowanie w wodzie), zwigzki
tributylocyny (wystepowanie w wodzie).

PLRW200016262999 Biebrza od Eiku do ujscia jest naturalng, monitorowang cz¢scig
wad, stan wod oceniono jako zly, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona ryzykiem
nieosiggni¢cia celu srodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje - gtowne
zrodto presji chemicznych: rozproszone - rozwoj obszaréw zurbanizowanych: transport,
turystyka, odptyw miejski; rozproszone - rolnictwo, le$nictwo; nieznane (substancje
zakazane). Zgodnie z ww. Planem celem $rodowiskowym dla JCWP jest dobry stan
ekologiczny; zapewnienie droznos$ci cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku cieku
istotnego Biebrza w obrebie JCWP (dla certy); zapewnienie droznos$ci cieku wedtug
wymagan gatunkow chronionych; zapewnienie droznosci cieku dla migracji gatunkow o
znaczeniu gospodarczym na odcinku cieku glownego Biebrza w obrebie JCWP (dla
wegorza europejskiego); stan chemiczny: stan chemiczny: dla zlagodzonych
wskaznikow [zwigzki tributylocyny(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych
wskaznikow - stan dobry. Wskazniki/grupa wskaznikéw, w zakresie ktérych ustalono
mniej rygorystyczny cel srodowiskowy dla JCWP (odstgpstwo w trybie art. 4 ust. 5
RDW): zwigzki tributylocyny (wystepowanie w wodzie).

PLRW20001026289769 Binduga jest naturalng, monitorowang cze$cig wod, stan wod
oceniono jako zly, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona ryzykiem nieosiggni¢cia
celu srodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje - presja troficzna: nawozenie
1 depozycja oraz zrédta bytowe 1 komunalne (punktowe i1 rozproszone); gtowne zrddto
presji hydromorfologicznych - prostowanie koryta - rzeki gléwne i1 rzeki pozostale,
budowle regulacyjne (opaski brzegowe, ostrogi, tamy podtuzne) - rzeki gtowne; gtowne
zrodto presji chemicznych - rozproszone - rozw0j obszaréw zurbanizowanych: transport,
turystyka, odplyw miejski; rozproszone - rolnictwo, lesnictwo. Zgodnie z ww. Planem
celem srodowiskowym dla JCWP jest dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci
cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D i stan
chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikow - stan dobry. Dla danej JCWP zostato
ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej. Wskazniki/grupa
wskaznikow, w zakresie ktorych ustalono mniej rygorystyczny cel srodowiskowy dla
JCWP (odstgpstwo w trybie art. 4 ust. 5 RDW): benzo(a)piren (wystgpowanie w
wodzie), benzo(g,h,i)perylen (wystgpowanie w wodzie).

PLRW2000102628969 Roézanica jest naturalng, monitorowang czgscia wod, stan wod
oceniono jako zty, a z oceny stanu wynika, iz jest zagrozona ryzykiem nieosiaggnig¢cia
celu $rodowiskowego. W zlewni JCWP rozpoznano presje - presja troficzna: zrodta
bytowe i komunalne (punktowe); gtéwne zrédto presji hydromorfologicznych — budowle
pigtrzace - rzeki gtowne i rzeki pozostate. Zgodnie z ww. Planem celem $rodowiskowym
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dla JCWP jest umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [OWO];
pozostale wskazniki - II klasa jako$ci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji
ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D i dobry stan chemiczny.
Dla danej JCWP zostalo ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy
Wodnej. Wskazniki/grupa wskaznikoéw, w zakresie ktorych ustalono mniej
rygorystyczny cel $rodowiskowy dla JCWP (odstepstwo w trybie art. 4 ust. 5 RDW):
OWO.

Zlewnia PLRW20001626169 Suprasl od Dzierniakéwki do ujScia jest przeznaczona
do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludno$ci w wodg¢ przeznaczong do spozycia przez
ludzi (art. 16 pkt 32 lit. a ustawy Prawo wodne).

Zlewnia PLRW2000102616899 Biata zostata wyznaczona do celow rekreacyjnych,
w tym kapieliskowych (art. 16 pkt 32 lit. b ustawy Prawo wodne).

Wszystkie ww. zlewnie JCWP stanowig obszar wrazliwy na eutrofizacje wywolang
zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrodet komunalnych rozumiang jako wzbogacenie
wod biogenami, w szczego6lnosci zwigzkami azotu lub fosforu (art. 16 pkt 32 lit. ¢ ustawy
Prawo wodne).

Wszystkie ww. zlewnie poza zlewnig PLRW20001026187 Neresl do Rumejki
zostaly wyznaczona jako obszary przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla
ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie (art. 16
pkt 32 lit. d ustawy Prawo wodne), przy czym planowane przedsigwzigcie znajduje si¢ poza
formami ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 poz. 1336 ze zm.).

Zlewnie: PLRW20001626199 Narew od Lizy do Biebrzy, PLRW20001626279
Biebrza od Horodnianki do Etku, PLRW200016262999 Biebrza od Etku do ujsScia,
PLRW2000112628999 Eik od jez. Efckiego do ujsScia zostaly wyznaczone jako obszary
przeznaczone do ochrony gatunkow zwierzat wodnych o znaczeniu gospodarczym (art. 16
pkt 32 lit. e ustawy Prawo wodne).

Planowana do modernizacji linia kolejowa koliduje z ponizszymi ciekami
naturalnymi (przed nawiasem podano km istniejacego przebiegu LK 38, w nawiasie
kilometr projektowanego przebiegu LK 38):

e Suprasl w km 12+875 (w km 12+863),

e doplyw z Kozincow w km 21+607 (w km 21+568),

o Kulikowka w km 25+405 (w km 25+282),

e Jaskranka w km 28+609 (w km 28+482),

e dopltyw z Penskich 32+023 (w km 31+900),

e Neresl w km 35+322 (w km 35+392),

e Biebrza w km 59+004 (w km 58+171),

o Elk w km 59+877 (w km 59+044),

e doplyw spod Gackich w km 66+971 (w km 66+124),
e Binduga w km 74+935 (w km 74+085),

e Doptyw spod Konopek w km 83+314 (w km 83+436),
e Rozanica w km 89+099 (w km 88+227),

e Etk w km 93+328 (w km 93+451),

e doplyw z jez. Tatary Duze w km 98+451 (w km 95+558).
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Planowane przedsigwzigcie czesciowo zlokalizowane jest na obszarach szczegdlnego
zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy Prawo wodne na odcinkach:

e istniejgcego przebiegu linii LK 38: od km 12+848 do km 12+894, od km 14+197 do km
14+200; 58+973 do km 59+035; od km 59+869 do km 59+884; od km 93+307 do km
93+346,

¢ linii projektowanej LK 38 (km wedtug istniejacego przebiegu LK 38): od km 12+848 do
km 12+894; od km 13+865 do km 14+069; od km 14+156 do km 14+172; od km
14+219 do km 14+298; od km 58+973 do km 59+035; od km 59+869 do km 59+884; od
km 60+273 do km 60+645; od km 60+685 do km 60+716; od km 93+307 do km
93+346.

W dolinach rzek: Suprasl, Biebrza i Etk linia kolejowa LK 38 przebiega powyzej
otaczajacego terenu (po nasypach), w zwigzku z czym istniejgca linia kolejowej LK 38
i projektowane odcinki LK 38 granicza z obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzig
w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy Prawo wodne na odcinkach (km wedtug istniejacego
przebiegu LK 38): od ok. km 12+750 do ok. km 14+100 i od ok. km 58+450 do ok. km
60-+950.

Planowane przedsigwzigcie w wariancie realizacyjnym koliduje z Gtownymi
Zbiornikami Wod Podziemnych (GZWP): GZWP nr 218 Pradolina rzeki Suprasl na odcinku
ok. 10,995 km LK 38 od km 8+870 do km 19+865 oraz GZWP nr 217 Pradolina rzeki
Biebrzy na odcinku 38,07 km LK 38 od km 55+730 do km 83+235 i od km 88+040 do km
98+800 - km wedtug istniejacego przebiegu LK 38.

Planowana inwestycja nie koliduje bezposrednio z wyznaczonymi strefami
ochronnymi uje¢ wod powierzchniowych i podziemnych.

Jak wynika z raportu oo$ planowane przedsigwzigcie koliduje z obszarami, na
ktérych zwierciadto woéd podziemnych znajduje si¢ bardzo ptytko i nie jest chronione
utworami stabo przepuszczalnymi tj.: od km 12+680 do km 14+300 (prawa i lewa strona),
od km 19+400 do km 21+950 (lewa strona), od km 55+300 do km 60+570 (prawa i lewa
strona), od km 60+570 do km 63+450 (prawa), od km 88+100 do km 91+600 (prawa
strona), od km 90+850 do km 92+200 (lewa strona), od km 92+130 do km 93+230 (prawa
strona), od km 92+130 do km 93+780 (prawa i lewa strona), od km 93+780 do km 94+260
(lewa strona), od km 96+300 do km 96+870 (lewa strona) - km wedtug istniejacego
przebiegu linii kolejowej LK 38.

Jak wynika z raportu oo$ linia kolejowa LK 38 przebiega przez tereny, gdzie
stwierdzono zwierciadlo wod podziemnych na glebokosci do 2 m ponizej poziomu terenu
lub ponizej nasypu kolejowego. Dla szlaku linii kolejowej E75 wykonano 260 archiwalnych
otworéw badawczych oraz ponad 1300 nowych otworéw badawczych. Nowe karty otworéw
geotechnicznych wykazaty, ze na odcinku LK 38 wystepuja obszary, gdzie zwierciadto wod
gruntowych znajduje si¢ na glebokosci do 2 m ponizej poziomu terenu lub ponizej nasypu
kolejowego (km wedtug istniejagcego przebiegu LK 38): km 4+898, km 6+395, km 6+994,
od km 7+596 do km 7+797, km 8+095, od km 8+345 do km 8+395, od km 8+595 do km
9+195, od km 9+595 do km 9+794, 10+593, od km 11+099 do km 11+191, od km 11+889
do km 12+290, od km 12+489 do km 12+589, od km 13+786 do km 14+344, od km 14+443
do km 14+589, od km 15+139 do km 15+189, od km 15+289 do km 15+490, od km 15+989
do km 16+139, od km 16+489 do km 17+973, od km 18+612 do km 18+661, od km 18+761
do km 19+962, od km 20+362 do km 20+662, od km 21+062 do km 21+362, od km 21+861
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do km 22+060, od km 22+359 do km 23+556, od km 24+140 do km 24+339, od km 24+699
do km 25+080, od km 25+100 do km 25+202, od km 254227 do km 25+502, od km 25+527
do km 26+877, od km 26+977 do km 27+077, od km 27+376 do km 27+675, 27+725, od
km 27+776 do km 28+425, od km 28+450 do km 29+073, km 29+273, km 29+374, od km
29+474 do km 29+874, 29+774, od km 30+174 do km 30+473, od km 30+873 do km
31+073, km 31+173, od km 31+273 do km 31+620, od km 31+669 do km 33+968, od km
33+018 do km 33+118, od km 33+217 do km 33+416, od km 33+465 do km 33+916,
344016, 34+414, od km 35+165 do km 36+622, km 42+151, 42+197, 42+892, od km
43+094 do km 43+193, 43+493, od km 43+792 do km 43+894, od km 44+887 do km
45+037, od km 46+987 do km 47+087, od km 48+287 do km 48+337, 53+864, 53+964, od
km 544264 do km 55+014, km 55+269, od km 56+566 do km 56+867, od km 57+667 do
km 574942, od km 57+967 do km 57+992, od km 58+017 do km 58+042, od km 58+067 do
km 58+242, od km 58+268 do km 58+624, od km 58+667 do km 58+692, od km 58+718 do
km 59+418, od km 59+468 do km 59+818, od km 59+868 do km 60+218, od km 60+237 do
km 60+468, od km 60+618 do km 60+667, km 63+067, od km 63+506 do km 63+804, od
km 63+852 do km 6+053, 64+703, od km 65+553 do km 66+251, od km 66+403 do km
66+753, od km 66+803 do km 68+153, od km 70+052 do km 70+252, od km 70+752 do km
71+102, od km 74+085 do km 75+502, od km 75+551 do km 76+104, od km 82+023 do km
82+473, 82+780, od km 82+925 do km 83+076, od km 83+128 do km 83+229, km 83+427,
km 83+929, km 83+728, od km 85+287 do km 85+329, od km 85+528 do km 86+179, od
km 88+128 do km 88+429, od km 88+829 do km 89+731, od km 89+829 do km 91+629, od
km 92+373 do km 92+397, od km 92+523 do km 93+023, km 94+422, km 95+222, km
95+471, od km 95+557 do km 95+922, km 96+022, od km 96+772 do km 97+322, od km
97+422 do km 97+722, od km 97+822 do km 98+451. W pozostatych otworach
badawczych zwierciadto wod gruntowych znajdowalo si¢ na giebokosci ponad 2 m ponizej
poziomu terenu lub ponad 2 m nasypu kolejowego. W odwiertach geotechnicznych
przeprowadzonych poza nasypami kolejowymi oraz wykonanych na terenach
Biebrzanskiego Parku Narodowego stwierdzono wysokie poziomy wod gruntowych. W
wigkszosci przypadkéw poziom wod gruntowych wynosit od 0,0 m p.p.t. do 0,7 mp.p.t.
Natomiast w badaniach wykonywanych w nasypach osiagat gtebokos$¢ 4,3 m p.p.t.

Jak wynika z raportu oo§ w bezposrednim sasiedztwie modernizowanej linii
stwierdzono miejsca, w ktorych linia kolejowa przecina obszary o plytkim zaleganiu wod
w dolinach rzek Suprasl, Biebrza i Etk w lokalizacjach (km wedtug istniejacego przebiegu
linii kolejowej LK 38): od km 12+680 do km 14+300 (strona lewa i prawa), od km 55+300
do km 60+570 (strona lewa i prawa), od km 92+130 do km 93+230 (strona lewa i prawa), od
km 93+780 do km 94+260 (strona prawa).

Modernizacja linii E75 na odcinku Biatystok — Etk bedzie realizowana w granicach
obszarow objetych ochrong: Biebrzanski Park Narodowy (objety Konwencja RAMSAR),
obszar Natura 2000 Ostoja Biebrzanska PLB200006, obszar Natura 2000 Dolina Biebrzy
PLH200008, Obszar Chronionego Krajobrazu Pojezierza Elckiego, ktére zawarte sg w
wykazie obszaréw (zalacznik nr 3 do Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty), dla ktorych utrzymanie lub poprawa stanu wod jest waznym czynnikiem w ochronie
siedlisk lub gatunkéw na obszarze dorzecza Wisty. Celem srodowiskowym dla obszarow
chronionych zgodnie z art. 61 ustawy Prawo wodne jest osiggnigcie norm i celow
wynikajacych z przepiséw, na podstawie ktdrych te obszary zostaly utworzone, przepiséw
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ustanawiajacych te obszary lub dotyczace tych obszaréw, o ile nie zawieraja one w swym
zakresie odmiennych regulowan.

Modernizacja linii E75 na odcinku Biatystok — Elk na terenie wojewoddztwa
podlaskiego bedzie realizowana w granicach lub w bezposrednim sgsiedztwie (do 100 m na
kazda ze stron od linii E75 na analizowanym odcinku) nast¢pujacych obszarow objetych
ochrong prawna:

¢ Biebrzanski Park Narodowy wraz z otuling

e OSO Natura 2000 Ostoja Biebrzanska PLB200006
e SOO Natura 2000 Dolina Biebrzy PLH200008

e Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Narwi.

W odlegtosci od 100 m do 5 km (bliskim sgsiedztwie) od przedmiotowej inwestycji
znajduja si¢ nastepujace obszary Natura 2000 tj:

e OSO Natura 2000 Bagienna Dolina Narwi PLB20000 w odlegtosci ok. 3,5 km,
e OSO Natura 2000 Puszcza Knyszynska PLB200003 w odlegtosci ok. 2,7 km,
e SOO Natura 2000 Ostoja Knyszynska PLH200006 w odlegtosci ok. 1,2 km,

e SOO Natura 2000 Ostoja Narwianska PLH200024 w odleglosci ok. 0,4 km.

Analiza oddzialywan $rodowiskowych okreslonych w raporcie oddzialywania
przedsiewzigcia na $rodowisko (dalej - raporcie) wykonana zostala na podstawie
przeprowadzone] inwentaryzacji przyrodniczej dla linii kolejowej E75. Prace terenowe
prowadzone byly w okresie od marca 2019 do lutego 2020 roku oraz w pazdzierniku
i listopadzie 2020 r. W raporcie przedstawiono informacje z inwentaryzacji obejmujace
swym zasiggiem analizowane odcinki linii kolejowych tj. LK38, LKS515, LKS5I16.
Rozpoznanie przyrodnicze zostalo wykonane w buforze 150 m na kazda ze stron linii
kolejowych.

Inwentaryzacja przyrodnicza obejmowala rozpoznanie 1 oszacowanie wartosci
srodowiska naturalnego, stan zagospodarowania terenu, rozpoznanie zrodet i rodzajow
zagrozen oraz okreslenie wplywu planowanej inwestycji na komponenty $rodowiska
przyrodniczego. Sktadaja si¢ na nie nastgpujace elementy: chronione typy siedlisk
przyrodniczych, rosliny ( w tym wybrane gatunki obce, inwazyjne), grzyby (w tym porosty),
bezkregowce, ichtiofauna, herpetofauna, ornitofauna, chiropterofauna.

Prace przygotowawcze obejmowac¢ beda wycinke drzew 1 krzewow kolidujacych
z przedsigwzigciem oraz zabezpieczenie drzew w zakresie inwestycji narazonych na
uszkodzenia podczas prac budowlanych. Wigkszo$¢ planowanej wycinki wynika z
przebudowy uktadow torowych, kolizji terenéw zielonych (zadrzewionych, zakrzaczonych)
z projektowanymi rozwigzaniami oraz koniecznos$ci spetnienia wytycznych technicznych
dotyczacych minimalnych odleglosci projektowanych elementow infrastruktury od galezi
drzew.

W ramach przedsiewzigcia, zgodnie z =zapisami Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 4 pazdziernika 2019 r. zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie
wymagan w zakresie odlegtosci 1 warunkow dopuszczajacych usytuowanie drzew i
krzewow, elementow ochrony akustycznej i wykonywania robot ziemnych w sasiedztwie
linii kolejowej, a takze sposobu utrzymywania zaslon od$nieznych oraz pasow
przeciwpozarowych (Dz.U. 2020 poz. 1247 tj.), przewiduje si¢ usunigcie drzew i krzewow
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zagrazajacych bezpieczenstwu ruchu kolejowego: usytuowanych w odlegtosci do 6 m od
dolnej krawedzi nasypu albo gornej krawedzi przekopu albo od zewnetrznej krawedzi
rowow bocznych. Usuwanie drzew i1 krzewdéw zwigzane bedzie takze z kolizja z linig
potrzeb nietrakcyjnych, planowana budowa drég oraz w nastgpstwie korekt tukow.

Na linii E75 objetej zakresem projektowanych prac, oszacowano, ze niezbgdne
bedzie usunig¢cie ok. 40 000 szt. drzew, ok. 43 ha krzewoéw oraz wycinka drzew i1 krzewow z
ok. 57 ha laséw. Jednym ze srodkéw minimalizujgcych wskazanych dla ochrony ptakow i
nietoperzy zwigzanych z zadrzewieniami, zakrzewieniami 1 lasami jest prowadzenie wycinki
poza okresem lggowym ptakoéw, przypadajacym w terminie od 01 marca do 15 sierpnia.
Dopuszczono jedynie przeprowadzenie wycinki w okresie legowym, lecz po uprzednim
potwierdzeniu przez specjalisty ornitologa braku legéw gatunkéw chronionych. Kontrola
zajecia siedlisk zostanie przeprowadzona nie wcze$niej niz 5 dni przed rozpoczeciem prac.
W przypadku wykrycia legow gatunkow chronionych wycinka zostanie wstrzymana do
czasu stwierdzenia przez nadzor ornitologiczny wyprowadzenia miodych z gniazda.
Ponadto, niezaleznie od terminu wycinki, drzewa przeznaczone do usunigcia o pier§nicy
powyzej 50 cm beda kontrolowane pod katem wykorzystywania ich jako schronienia letnie
oraz zimowe nietoperzy oraz siedliska bezkregowcdéw. Kontrola zostanie przeprowadzona
przez specjaliste entomologa i chiropterologa z nadzoru przyrodniczego, nie wczesniej niz 5
dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku stwierdzenia obecno$ci stanowisk gatunkow
chronionych, wycinka zostanie wstrzymana oraz podjete zostang dziatania okreslone przez
ww. nadzor 1 wymagane prawem.

Dodatkowo, drzewa nie przewidziane do wycinki zostang w odpowiedni sposob
zabezpieczone. Wprowadzono szereg obwarowan zwigzanych z zabezpieczeniem drzew
niewymagajacych usunigcia. Drzewa zostang zabezpieczone zgodnie z wytycznymi
specjalisty dendrologa przed uszkodzeniami mechanicznymi i chemicznymi poprzez
ostonigcie pni drewnianymi listwami, tkaning jutowa lub grubymi matami stomianymi, badz
trzcinowymi. Ponadto, przed przystapieniem do realizacji przedsiewzigcia zostanie w
odpowiedni sposob zabezpieczone drzewo gatunku dab szyputkowy Quercus robur
znajdujace si¢ w lokalizacji o wspotrzednych geograficznych 53°28222.2"N 22°3929.7"E w
sposob wskazany w dziataniach minimalizujacych.

Inwentaryzacja siedlisk zostata przeprowadzona pod katem rozpoznania obszarow
z Zalacznika 1 Dyrektywy 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej flory i fauny oraz terenéw chronionych, rzadkich i zagrozonych w pasie 150 m po
obu stronach linii kolejowej. Prace prowadzono w okresie wegetacyjnym od marca do konca
wrze$nia.

W wyniku przeprowadzonych inwentaryzacji przyrodniczych wyznaczono 8 typow
siedlisk przyrodniczych podlegajacych ochronie prawnej tj.
e 6120 Cieptolubne, srédladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae),

e 91DO0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi  Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum)
1 brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne,

e OlEO Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy,

e 3150 Starorzecza 1 naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
Nymphaeion, Potamion),
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e 2330 Wydmy s$rodladowe z murawami napiaskowymi,

e 4030 Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-
Arctostaphylion),

e 6510 Nizowe 1 gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris),

e 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (4ss. Galio sylvatici-Carpinetum
betuli, Ass. Tilio cordatae-Carpinetum betuli).
Inwestycja w wiekszo$ci wigze si¢ z zajeciem powierzchni siedlisk przyrodniczych
z Zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej potozonych zarowno w obszarze Natura 2000 jak
1 poza. Laczna suma siedlisk cennych przyrodniczo, ktore ulegng zniszczeniu w wyniku
prowadzonych prac (przy zatozeniu pelnego zniszczenia w granicy zakresu inwestycji
wariantu realizacyjnego) wynosi 3,88 ha. Najwigksze zniszczone powierzchnie beda
dotyczyty siedliska 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (2,33 ha).

Nalezy jednak wskaza¢, 1z sposrod ww. siedlisk w buforze inwestycji zgodnie
z raportem jedynie pie¢ siedlisk znajduje si¢ w SOO Dolina Biebrzy. Zatem zniszczenie
pozostatych ptatow w kontekscie wplywu inwestycji na obszary Natura 2000, z uwagi na ich
lokalizacj¢ poza granicami tych obszaréw nalezy uznac za nieznaczace.

Analiza poréwnawcza danych Zzréodtowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku
Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej
PZO) obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy wykazata w granicach inwestycji obecno$¢
ptatow dwoch siedlisk przyrodniczych. Pierwszym z nich byt ptat siedliska 3150 -
Starorzeczy i naturalnych eutroficznych zbiornikéw wodnych (Nympheion) potozony w ok.
km istn. 59+085 - 59+208, ktorego istnienie potwierdzily takze wyniki inwentaryzacji z
roku 2019. Drugie z siedlisk - tj. 9170 - Grad srodkowoeuropejski 1 subkontynentalny
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) w PZO w rejonie inwestycji zinwentaryzowano
wylacznie w jednym miejscu,tj. w rejonie km istn. 58+100 - 58+400. Wyniki
inwentaryzacyjne z roku 2019 nie potwierdzily obecno$ci tego ptatu w terenie, natomiast
samo siedlisko zostato stwierdzone w innych lokalizacjach. Analiza wplywu planowane;j
inwestycji na wskazane siedliska zostata szczegotowo opisana w dalszej czesci decyzji.

W wyniku przeprowadzonych inwentaryzacji przyrodniczych stwierdzono
wystepowanie 15 gatunkoéw chronionych ro$lin naczyniowych, w tym 8 $cisle, a 7
czesciowo. Dodatkowo dwa gatunki (sasanka otwarta i leniec bezpodkwiatkowy) stanowig
przedmiot ochrony obszaru SOO Dolina Biebrzy.

Analiza poréwnawcza danych zrodlowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku
Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej
PZO) obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy oraz dodatkowych obserwacji prowadzonych
przez pracownikow Parku skorelowana z wynikami inwentaryzacji przyrodniczej wykazata
spojnos¢ w kwestii obecnosci 1 przyblizonej powierzchni siedlisk sasanki otwartej
zlokalizowanych w granicy zasiggu inwestycji w rejonie km istniejgcego 61+780 — 61+340
oraz 64+960 — 65+805. Ponadto, w przypadku lenca bezpodkwiatkowego ww. dane
zrédtowe pochodzace z dokumentacji PZO wykazalty w zasiegu inwestycji jedno
powierzchniowe stanowisko wystepowania tej rosliny zlokalizowane w rejonie km
istniejacego 62+460 — 62+475. Plat ten nie zostal wykazany/potwierdzony w wynikach
inwentaryzacji przeprowadzonych w latach 2019 1 2020. Dwa wyzej wymienione gatunki,
jak rowniez sasanka lakowa Pulsatilla pratensis wystepuja w obrebie terenu kolejowego - na
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zboczach nasypdéw, na zboczach wcig¢ 1 na brzegach paséw przeciwpozarowych.
Dotychczasowa forma i intensywnos$¢ uzytkowania pasa kolejowego sprzyja ich rozwojowi.
Analiza wplywu planowanej inwestycji na wskazane gatunki zostala przedstawiona w
dalszej cze¢sci decyzji.

W  wyniku przeprowadzonych inwentaryzacji przyrodniczych stwierdzono 19
gatunkéw mszakow chronionych, w tym 18 mchéw 1 jednego watrobowca. Wsrod gatunkow
mszakdw nie stwierdzono gatunkéw o bardzo wysokich 1 wysokich walorach
przyrodniczych. Dodatkowo, analiza danych zréodlowych pozyskanych z Biebrzanskiego
Parku Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadah Ochronnych
(dalej PZO) obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy nie wykazata obecnosci gatunkow
mszakow bedacych przedmiotami ochrony dla tego obszaru, ktére zlokalizowane bylyby w
rejonie analizowanego przedsigwzigcia.

W wyniku przeprowadzonych inwentaryzacji przyrodniczych stwierdzono
5 chronionych grzybow 1 porostow. Do najcenniejszych elementow przyrodniczych w
rejonie linii E75 na odcinku Biatystok — Etk nalezy odnozyca maczysta Ramalina farinacea
(ochrona czesciowa) 1 plucnica islandzka Cetraria islandica (ochrona czgSciowa).
Dodatkowo, analiza danych zrédtowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku Narodowego,
a pochodzacych z zasoboéw wiasnych (inwentaryzacji wilasnych) Parku nie wykazala
obecnos$ci cennych gatunkéw grzybow i porostow, ktore zlokalizowane bylyby w rejonie
analizowanego przedsigwzigcia.

Podczas prac terenowych prowadzonych od kwietnia do listopada 2019 roku, na
badanym terenie zaobserwowano obecno$¢ 7 gatunkow chronionych bezkregowcow.
Analiza porownawcza danych zrodlowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku
Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej
PZO) obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy skorelowana z wynikami inwentaryzacji
przyrodniczych wykazala w rejonie inwestycji obecnos$¢ stanowisk (stwierdzen) dwoch
gatunkéw bezkregowcoOw bedacych przedmiotami ochrony tego obszaru. Pierwszym z nich
jest czerwonczyk nieparek Lycaena dispar zidentyfikowany wg PZO w rejonie km
istniejacego 57+500 w odlegtosci 61 m od linii kolejowej po stronie lewej oraz w rejonie km
istn. 59+850 w odlegtosci 217 m od linii kolejowej po stronie lewej. Obecnos¢ gatunku w
rejonie inwestycji potwierdzita takze inwentaryzacja prowadzona w roku 2019, w trakcie
ktoérej stanowisko tego motyla zidentyfikowano, ale poza granicami Biebrzanskiego Parku
Narodowego w rejonie km istniejacego 20+515 1 84+594. Siedliska tego gatunku moga ulec
zmniejszeniu. Jednak utrata siedliska zwigzana z inwestycja bedzie dla tego gatunku
niewielka i1 nie bedzie miata wptywu na jego populacje.

W  przypadku drugiego stwierdzonego przedmiotu ochrony tj. skojki
gruboskorupowej Unio crassus wykazanej w dokumentacji PZO w korycie Biebrzy
(stanowisko Osowiec) oraz w Kanale Rudzkim stwierdzono, iz wszystkie te stanowiska
zlokalizowane sg poza zakresem inwestycji oraz w oddaleniu minimum 700 m w linii
prostej od linii kolejowej. Gatunku tego nie potwierdzono w toku prac inwentaryzacyjnych
prowadzonych w roku 2019 i1 2020. Analiza wplywu planowanej inwestycji na wskazane
gatunki zostata przedstawiona w dalszej czesci decyzji.

W toku prowadzonej inwentaryzacji uzupelniajacej (2020 r) w rejonie km
istniejacego 32+098 w odlegtosci blisko 300 m od linii kolejowej stwierdzono potencjalne
siedlisko pachnicy dgbowej Osmoderma eremita. W zwigzku powyzszym nie przewiduje

87



si¢, aby inwestycja miala wplyw na wskazane siedlisko gatunku. Poza tym inwestycja w tym
kilometrazu potozona jest poza formami ochrony przyrody.

W toku prowadzonych prac — na analizowanym odcinku wyznaczono
9 ciekow/stanowisk, w ktoérych dokonano oceny eksperckiej w zakresie chronionych
gatunkéw ryb. Oprocz ww. ciekow wykazano 2 lokalizacje wod stojacych — fosy Twierdzy
Osowiec
1 polozone obok starorzecza Biebrzy oraz oczka wodne/naturalne zbiorniki wodne w poblizu
jez. Mierucie. W lokalizacji tej wyznaczono do przeanalizowania 5 stanowisk potozonych
w sagsiedztwie linii kolejowej. W rzekach przecinanych przez analizowang lini¢ kolejowa
najcenniejszymi gatunkami ryb sa: bolen Aspius aspius, koza Cobitis taenia, piskorz
Misgurnus fossilis i rozanka Rhodeus sericeus amarus. Analiza wplywu planowanej
inwestycji na wskazane gatunki zostala przedstawiona w dalszej czeg$ci decyzji.

Priorytetowe znaczenie dla ichtiofauny ma utrzymanie droznosci naturalnych
korytarzy ekologicznych. Wszelkie prace prowadzone w obrebie ciekow naturalnych beda
realizowane w taki sposob, aby zapewni¢ staty przeplyw wod w ciekach naturalnych. Nie
bedzie dopuszczone spigtrzenie woéd w  wyniku prowadzonych prac budowlanych.
Zastosowane rozwigzania w zakresie budowy przepraw mostowych przez rzeki skutecznie
minimalizujag wptyw na ichtiofaung. Wykonanie mostow nie bedzie rowniez pogarszac
warunkow przeplywu wod, nie bedzie powodowaé spigtrzenia, ani nie spowoduje zmian w
zakresie obszaru powodziowego. Dodatkowo nalezy pamigtac, iz prace ingerujace w cieki
wodne wykonane beda poza okresem tarta ryb wykazanych na etapie inwentaryzacji, a
podczas prac obecny bedzie nadzdér przyrodniczy odpowiedzialny za wlasciwe prowadzenie
prac, bez uszczerbku dla flory i fauny. Takze zastosowane rozwigzania w zakresie
oczyszczania wod beda gwarantowaty ograniczania oddzialywan na ichtiofaung na etapie
eksploatacji.

W czasie prowadzonych robdt dojdzie do bezposredniego ptoszenia ryb na skutek
hatasu generowanego przez pracujacy sprzet. Bedzie to jednak oddziatywanie krotkotrwate
ktore ustgpi po realizacji inwestycji. Dodatkowo w ramach realizacji inwestycji
przewidziano szereg dziatan minimalizujacych wptyw planowanej inwestycji na ichtiofaung
m.in. siatki zabezpieczajacej w trakcie kruszenia podpor (filarow) mostow istniejacych, co
pozwoli zapobiec przed dostaniem si¢ do rzeki gruzu. W ramach przedsigwzigcia przewiduje
si¢ wykonanie umocnien brzegéw ciekéw przecinanych przez lini¢ kolejowa. Cieki
naturalne zostang umocnione z wykorzystaniem materialow naturalnych (narzut kamienny,
faszyna, humusowanie z obsiewem). Nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania na
populacje ryb, w tym gatunkdw chronionych, pod warunkiem zastosowania
przedstawionych srodkéw minimalizujacych. Jak juz wspomniano powyzej, najwazniejszym
z nich jest ograniczenie prac w okresie tarta ww. ryb.

W ramach realizacji inwestycji dojdzie do ingerencji w cieki, co moze doprowadzi¢
do przeksztalcenia siedliska ryb. Biordéznorodnos¢ nowego koryta ze wzgledu na
umocnienie brzegdw chwilowo bgdzie nizsza niz obecnego koryta, jednak z biegiem czasu
bedzie si¢ to zmieniato. Mozna stwierdzi¢, ze inwestycja nie stanowi istotnego zagrozenia
dla ichtiofauny przecinanych ciekoéw. Istnieje niewielkie prawdopodobienstwo, ze w czasie
prowadzonych robot dojdzie do bezposredniego ploszenia ryb na skutek hatasu
generowanego przez pracujacy sprzet. Obszar i zakres prac nie jest znaczaco inwazyjny z
punktu widzenia ichtiofauny. Dlatego nie przewiduje si¢, by w wyniku realizacji inwestycji
pogorszyly si¢ warunki bytowania ryb. Inwestycja nie stanowi zagrozenia dla populacji
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chronionych gatunkow. W trakcie wykonywania prac moze dochodzi¢ jedynie do lokalnego
1 krotkotrwatego pogorszenia warunkow bytowania ryb w wyniku splywu zawiesiny. Nie
bedzie to jednak miato istotnego wplywu na populacje ichtiofauny.

Na terenie obszaru wodno-btotnego, w rozumieniu Konwencji RAMSAR z dnia
2 lutego 1971 r. o obszarach wodno-btotnych, tj. Biebrzanskiego Parku Narodowego
w obszarze prac znajdujg si¢ ptaty siedliska 3150. W raporcie oo§ wskazano, iz roboty
zwigzane z demontazem konstrukcji stalowych istniejacych mostow oraz montazem
konstrukcji stalowych nowych obiektow na rzece Supras$l (km proj. ok. 12+863) i1 rzece
Biebrza (km proj. ok. 58+171) beda wymaga¢ wykonania punktowych podpor
tymczasowych w korytach rzek. Podpory zostang ustawione na palach z rur lub innych
profili stalowych pograzanych w dnie rzeki metoda wibracyjng z wykorzystaniem dzwigow
ustawionych na brzegu. Metoda wibracyjna pozwoli rdwniez na wyciagnigcie pali z dna
rzeki po zakonczeniu robot. Wykopy pod fundamenty docelowych podpdér mostow
(zlokalizowanych poza korytem cieku) zostang wykonane w $ciankach szczelnych. W
zwigzku z powyzszym prace ingerujace w cieki wodne wykonane zostang poza okresem
tarta ww. ryb.

Nie znaleziono zatem zadnych podstaw do stwierdzenia wystgpienia znaczacych
negatywnych oddziatywan bezposrednich i1 posrednich omawianego przedsigwzigcia na stan
ochrony chronionych gatunkow ryb i mozliwosci ich przemieszczania. Stwierdzenie to
dotyczy zarowno etapu budowy jak i eksploatacji. Nalezy zatem uznaé, iz w zwiazku z
omawianym przedsigwzigciem nie Wwystapia znaczace negatywne oddzialtywania
bezposrednie 1 posrednie na stan ochrony ww. gatunkéw ryb 1 mozliwos¢ ich
przemieszczania.

Lacznie podczas kontroli stwierdzono 13 gatunkéw plazéw, 4 gatunki gadow oraz
nieoznaczone gatunki ptazéw bezogonowych i gadow. Najliczniejsze byly ropuchy szare,
zaby zielone 1 zaby moczarowe. Z gaddw najczesciej pojawiajgcym si¢ gatunkiem jest
jaszczurka zwinka. Rzadkie gatunki ptazéw, ktére zaobserwowano to: kumak nizinny i
ropucha paskowka. Troche czestsze, jednak nadal dos¢ nieliczne: rzekotka drzewna, ropucha
zielona 1 grzebiuszka ziemna.

Do najcenniejszych ptazow w rejonie linii E75 nalezy kumak nizinny Bombina
bombina, stanowigcy przedmiot ochrony obszaru SOO Dolina Biebrzy. Teren kolejowy, ze
wzgledu na specyficzne mikrosiedliska, stanowi gtowny teren bytowania jaszczurki zwinki.
W przypadku pozostatych gatunkow moze by¢ wykorzystywany jako biotop zerowiskowy.

Podczas prowadzenia prac ziemnych przewiduje si¢ naruszenie strefy brzegowej
zbiornikdw wodnych. Nie dojdzie do catkowitego zniszczenia tych zbiornikow. Zagrozenie
dotyczy zbiornikéw powstatych w starorzeczu rzeki Biebrzy. Prace w ich rejonie beda
prowadzone pod nadzorem przyrodniczym. W przypadku gdyby zaszta konieczno$¢ nawet
cze$ciowej likwidacji siedlisk rozrodczych plazéow nalezy prowadzi¢ je pod statym
nadzorem herpetologicznym, po uprzednim odtowieniu osobnikéw 1 przeniesieniu ich w
dogodne siedliska zastepcze (zlokalizowane mozliwie blisko, ale poza zasiggiem
oddzialywania inwestycji) badz do zbiornika zastepczego. Szczegdtowy zakres prac zostal
okreslony w dziataniach minimalizujacych. Dodatkowo ewentualna likwidacja siedlisk
herpetofauny prowadzona bedzie we wrze$niu i/lub pazdzierniku. Doktadny termin ustali
specjalista herpetolog na podstawie obserwacji w terenie 1 warunkoéw temperaturowych.
Najwigksze zagrozenie dla batrachofauny moze pojawi¢ si¢ w trakcie prowadzenia prac
budowlanych. Dlatego tez w skladzie nadzoru przyrodniczego bedzie znajdowal sie

89



herpetolog, ktorego zadaniem bedzie kontrola placu budowy oraz stosowanie odpowiednich
srodkoéw zabezpieczajacych.

Zgodnie z ekspertyzag wykonang na zlecenie Inwestora pn. ,,Ekspertyza dotyczaca
wptywu linii kolejowych na zwierzgta oraz szlaki ich migracji dla projektéw inwestycyjnych
z perspektywy 2014- 2020”— ptazy i gady” linia kolejowa nie stanowi istotnej bariery w
migracji zwierzat. Smiertelno$é ptazéow i gadéw na liniach kolejowych nie jest znaczaca
1 funkcjonowanie linii kolejowej nie wplywa negatywnie na populacje tych zwierzat
wystepujace w poblizu linii.

Dodatkowo, w celu umozliwienia swobodnego przemieszczania si¢ matych zwierzat
w poprzek linii kolejowej zostanie zachowane 5 cm przerwy (szczeliny) migdzy goérng
powierzchnig podsypki a dolng ptaszczyzng stopki szyny.

Natomiast urzadzenia odwadniajagce wykonane zostang tak, aby nie stanowily
pulapek dla zwierzat - rowy ziemne otwarte trawiaste zostang wykonane o kacie nachylenia
skarp nie wigkszym niz 1:2 lub zostang zastosowane rowy kryte (zamknigte), co zapewni
niezaktocony ruch zwierzat. Ponadto wszystkie zastosowane w projekcie zbiorniki
retencyjne 1 retencyjno-rozsaczajace zostang wykonane jako podziemne. W zwigzku z
powyzszym nie beda one stanowi¢ zagrozenia dla ptazow.

W celu ograniczenia barierowego oddziatywania sieci odwodnieniowej podtorza
zrezygnowano z prefabrykowanych korytek betonowych o stromych $ciankach (,,korytka
krakowskie”), ktore stanowilyby peina barier¢ dla przemieszczania si¢ matych zwierzat
w obrebie podtorza.

Linia kolejowa nie stanowi bariery w przemieszczaniu si¢ zwierzat, co potwierdzita
przeprowadzona inwentaryzacja przyrodnicza, a przystosowanie obiektow inzynieryjnych
do funkcji migracji zwierzat jest dodatkowym utatwieniem, a nie jedynym mozliwym
miejscem przekroczenia linii kolejowej. Duze znaczenie ma fakt, ze linia E75 istnieje od
wielu lat, przez co zwierzeta bytujace w jej sasiedztwie nauczyly si¢ juz tu funkcjonowaé. W
zwigzku z czym, linia kolejowa nie stanowi dla nich bariery uniemozliwiajacej swobodne
przemieszczanie si¢ pomigdzy obszarami podzielonymi przez tory kolejowe. Ponadto
inwestycja nie wigze si¢ z wprowadzeniem elementow barierowych, uniemozliwiajacych
badZz w znaczacy sposob utrudniajagcych migracje zwierzat (nie planuje si¢ grodzenia linii
kolejowej). Planuje si¢ jedynie ogrodzenia naprowadzajace w rejonie gornych przej$¢ dla
zwierzat.

Na terenach sgsiadujacych z linig kolejowa stwierdzono wystepowanie ponad 131
gatunkéw ptakow objetych ochrong, w tym 29 gatunkow z Zal. I Dyrektywy Ptasiej oraz
6 gatunkow ptakéw townych. Sam teren kolejowy nie stanowi znaczgco istotnego miejsca
bytowania ptakéw. Do najcenniejszych ptakéw w rejonie linii kolejowej E75 na odcinku
Biatystok — Etk naleza: bielik Haliaeetus albicilla, btotniak takowy Circus pygargus, kania
czarna Milvus migrans, orlik krzykliwy Aquila pomarina, lelek Caprimulgus europeus,
gasiorek Lanius collurio, derkacz Crex crex, lerka Lullula arborea, zuraw Grus grus,
zimorodek Alcedo atthis, bak Botaurus stellaris, baczek Ixobrychus minutus, zielonka
Porzana parva.

Analiza poréwnawcza danych zréodlowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku
Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej
PZO) obszaru Natura 2000 Ostoja Biebrzanska wykazata, ze zinwentaryzowane w rejonie
inwestycji gatunki ptakow bedacych przedmiotami ochrony, tj. dzigciot czarny (Dryocopus
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martius), dzieciot $redni (Dendrocoptes medius), gasiorek (Lanius collurio) oraz lerka
(Lullula arborea) zostaly potwierdzone na tym terenie w trakcie prac terenowych
prowadzonych

w latach 2019 1 2020.

Na badanym obszarze stwierdzono 17 siedlisk o duzej i1 S$redniej wartosci,
charakteryzujacych si¢ wystepowaniem gatunkow z Zat. 1 DP, jednak wsrod nich
wyrozniono 10, wykazujacych znamiona siedlisk bardzo wrazliwych. Pozostate obszary sg
stosunkowo mato wrazliwe 1 obejmuja kompleksy laséw gospodarczych, taki
wykorzystywane gospodarczo, pola uprawne i tereny zurbanizowane.

W ramach przedsiewzigcia planowana jest m.in. budowa kablowo-napowietrznej
linii potrzeb nietrakcyjnych LPN. Ponadto zaplanowano przebudowe istniejagcych odcinkow
linii, pozostajagcych w kolizji z planowang inwestycja. Na liniach napowietrznych zostang
zastosowane ostony izolacyjne na izolatorach stojacych oraz na aparatach i1 osprzecie linii
napowietrznej (na roztgcznikach, glowicach kablowych, ogranicznikach przepie¢ itp.)
zabezpieczajace przed porazeniem ptakow. Dodatkowo na liniach energetycznych
przebiegajacych przez tereny lesne zaprojektowano przewody napowietrzne w ostonie
izolacyjne;.

W przypadku koniecznosci zastosowania ekranow przezroczystych, zostang one
wyposazone w poziome czarne widkna o szerokos$ci nie mniejszej niz 2 mm rozmieszczone
co 28 mm, badz zastosowac rozwigzania rownorzedne np. w postaci pionowych czarnych
pasow, na calej wysokosci ekrandw, o szerokosci nie mniejszej niz 2 cm w odstgpach
maksymalnie 10 cm, oraz obsadzone rodzimymi ro$linami pnacymi. W minimalizacji
oddziatywania ekranow akustycznych na lokalny krajobraz wskazuje si¢ rowniez mozliwos¢
obsadzenia wszystkich ekranow pochtaniajacych pnaczami, ktore stanowig korzystne
rozwigzanie na lepsze wpasowanie ekranow w krajobraz.

W bezposrednim sgsiedztwie inwestycji znajduja sie 2 strefy ostoi, miejsca rozrodu
i regularnego przebywania ptakow tj. strefa ochrony bociana czarnego Ciconia nigra (strefa
catoroczna i okresowa) oraz bielika Haliaeetus albicilla (strefa caloroczna i okresowa).
Pozostate strefy (gtownie orlika krzykliwego oraz pojedyncze bielika, soweczki, bociana
czarnego) oddalone s3 o co najmniej 0,8 km do 2,3 km od przebiegu inwestycji. Zakres i
zasieg prac budowlanych nie ingeruje w zerowiska tych gatunkow strefowych.

Przedmiotowe przedsigwzigcie przebiega w poblizu strefy ochronnej bielika
Haliaeetus albicilla w odleglosci ok. 200 m od prac ktére przewidziano w ramach
przebudowy linii kolejowej. Inwestycja nie wchodzi w bezposrednia kolizje ani z gniazdem
ani ze stref3 ochronny tego gatunku. Dodatkowo wprowadzono szereg dzialan
minimalizujagcych pozwalajacych na ograniczenie oddzialywan zwigzanych z przebudowa
linii kolejowej (wygodzenie terenu na czas realizacji inwestycji oraz prowadzenie prac
budowalnych poza okresem legowym). W zwiazku z powyzszym realizacja inwestycji nie
spowoduje konieczno$ci naruszenia (zmniejszenia) strefy bielika i naruszenia jego miejsc
rozrodu wraz z obszarami ochrony catorocznej oraz okresowe;.

Druga strefa ochrony dotyczy bociana czarnego Ciconia nigra zlokalizowana jest
bezposrednio przy torach kolejowych. W ramach inwestycji w tej strefie planowane sg prace
w zakresie drogowym (budowa drogi dojazdowej wzdluz toréw) oraz teletechniki
(likwidacja istniejacego kabla Telkol). Aby ograniczy¢ do minimum ingerencj¢ w strefe
ochrony $cistej przeprojektowano rozwigzania budowlane. Mianowicie zrezygnowano z

91



wycinki drzew w strefie ochrony $cistej bociana czarnego. Wprowadzono réwniez zakaz
prowadzenia jakichkolwiek prac (w tym przygotowawczych i budowlanych) na wysokos$ci
strefy ochrony catorocznej w km 68+200 - 68+600 (km projektowany) w okresie lggowym.

W strefie ochrony czesciowej przewidziano wycinke ze wzgledu na kolizje z droga
dojazdowa oraz zasi¢g strefy eksploatacyjnej sieci LPN ktorg ograniczono do niezbednego
minimum. Do usunigcia przewidziano drzewa z dziatek lesnych zinwentaryzowanych w
dwoch obszarach wydzielen o tacznej powierzchni wylesienia ok. 0,2025 ha. Jak juz
wspominano powyzej, w ramach dziatan minimalizujacych Organ wprowadzil bezwzgledny
zakaz prowadzenia jakichkolwiek prac w strefie calorocznej bociana oraz ograniczenia
czasowe co do realizacji inwestycji w okresie lggowym gatunku oraz wygrodzenie terenu na
czas prowadzenia prac na analizowanym odcinku. Nalezy rowniez zwréci¢ uwage na fakt, iz
w ramach realizacji inwestycji wymienione zostang szyny oraz podklady, zastosowane
zostang maty antywibracyjne oraz ekrany akustyczne na niektorych odcinkach, a takze
ttumik przyszynowy, co znacznie wplynie na zmniejszenie hatasu zwigzanego z przejazdami
pociagdéw. Zmniejszy si¢ wiec negatywny wplyw projektowanej linii kolejowej na
srodowisko przyrodnicze w aspekcie oddziatywan na hatas na etapie eksploatacji linii
kolejowej. Podsumowujac, zaproponowane dzialania minimalizujace spowoduja, iz
inwestycja nie wptynie znaczaco negatywnie na omawiane gatunki strefowe.

Podczas wszystkich kontroli przeprowadzonych w latach 2019 i 2020 stwierdzono
facznie 18 gatunkoéw ssakow. Najliczniej reprezentowane byty ssaki parzystokopytne: sarna,
jelen i tos, wystepujace prawie na wszystkich transektach. Sposrod wszystkich gatunkow
najczesciej obserwowano $lady sarny 1 kreta. W obszarze inwentaryzowanym stwierdzono
8 gatunkow ssakow objetych ochrong, w tym 1 gat. objety ochrong Scista, 7 gat. - ochrong
czg$ciowy. Dodatkowo 3 gatunki figuruja w zalaczniku II Dyrektywy Siedliskowej. Sa to
wilk Canis lupus, bobr europejski Castor fiber 1 wydra europejska Lutra lutra.

Analiza poréwnawcza danych zrodlowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku
Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej
PZO) obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy wykazala w granicach inwestycji obecnos¢
wydry (kilku stanowisk w rejonie km istn. 58+953 do ok. km istn. 59+041). Zarowno wydre
jak 1 bobra potwierdzono w tej lokalizacji w toku prac terenowych prowadzonych w roku
2019. Ponadto, w ramach inwentaryzacji wlasnych (uzupetniajacych) prowadzonych przez
pracownikow Parku w latach 2017-2019 w rejonie linii kolejowej notowane byly
stwierdzenia wilka jak rowniez rysia. W tym wypadku inwentaryzacja przyrodnicza
prowadzona w roku 2019 i 2020 na poczet niniejszego przedsigwzigcia potwierdzila
wylacznie rewiry wilka.

Na etapie realizacji przedsiewzig¢cia nie przewiduje si¢ znaczgcego wpltywu na
populacje ssakow. Jedyne dzialania minimalizujgce negatywne oddziatywanie na tym etapie
zwigzane s3 z zabezpieczeniem przed mozliwoscig uwigzienia w rowach lub innych
niezabezpieczonych  elementach infrastruktury kolejowej. Swoistym  dziataniem
minimalizujacym jest takze budowa przejs¢ gornych dla zwierzat w rejonie km proj. 53+200
1 64+203 oraz dostosowanie wybranych obiektow inzynieryjnych do peknienia funkcji
przej$¢ dla zwierzat, co ograniczy prawdopodobienstwo ich wejscia na tory, jak réwniez
zastosowanie na wybranych odcinkach urzadzen typu UOZ.

Podczas prac terenowych opisano wystgpowanie 13 gatunkéw nietoperzy i1 3 gatunki
nietoperzy oznaczone wylacznie do rodzaju. Ponadto zinwentaryzowano 84 osobniki
(nietoperze nieopisane), w przypadku ktorych nie ustalono rodzaju ani gatunku. Dwa
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gatunki znajduja si¢ w Zalaczniku 2 Dyrektywy Siedliskowej i stanowig najcenniejszy
element przyrody, tj. mopek Barbastella barbastellus i nocek tydkowlosy Myotis
dasycneme. Jako obserwacje bezposrednie zaklasyfikowano wyniki kontroli kryjowek
dziennych, kolonii rozrodczych i miejsc hibernacji. Sposréd obserwowanych gatunkéw
najliczniejszy byt borowiec wielki. Drugim gatunkiem pod wzgledem zarejestrowanych
sekwencji echolokacyjnych byt karlik wigkszy. Ogolnie nietoperze z grupy karlikow
stanowity ok. 30% wszystkich obserwacji detektorowych. Kolejng grupa byly mroczki
(sumarycznie), w tym zdecydowanie najliczniej rejestrowano mroczka poznego. W
badaniach detektorowych najmniej liczng grupg stanowity nietoperze z grupy nockéow oraz
gacek brunatny. W ramach prac zwigzanych z wyszukiwaniem kolonii letnich i1 innych
miejsc istotnych dla nietoperzy skontrolowano wigkszos¢ znajdujacych si¢ w obrebie
opracowania kolejowych i1 drogowych obiektow inzynieryjnych (przepusty, mosty, ktadki
piesze, wieze ci$nien, elementy infrastruktury technicznej tj. stacje transformatorowe itp.).
Kontrolowano rowniez drzewa dziuplaste. Poszukiwano wszelkich $ladow obecnosci
nietoperzy (obserwacje bezposrednie, odchody i1 czgsci ofiar) a takze uzywano detektora
ultradzwigkéw. W zadnym przypadku nie stwierdzono rojenia si¢ nietoperzy. Obserwowano
jedynie pojedyncze osobniki wylatujace ze schronien dziennych.

W toku analizy wykluczono, aby roboty rozbiorkowe zwigzane z przedsigwzigciem
miaty dotyczy¢ ktoregokolwiek z obiektow uznanych (zgodnie z inwentaryzacjg
chiropterologiczng) za miejsce hibernacji nietoperzy. W przypadku miejsc bytowania
(rowniez zerowania) — powierzchnia stwierdzonych siedlisk nietoperzy bedzie jedynie
chwilowo ograniczona podczas wykonywania prac. Pomimo wykazania w toku
inwentaryzacji terenowej stanowisk nietoperzy znajdujacych si¢ w obrebie inwestycji nalezy
podkresli¢, ze wynika to z metodyki — tj. przyjetej lokalizacji punktow i transektow
nastuchowych zlokalizowanych przy samym torowisku. Realizacja inwestycji nie jest jednak
jednoznaczna ze zniszczeniem ich siedlisk. Ze wzgledu na nocny tryb zycia nietoperzy —
sposob wykorzystywania zerowisk zlokalizowanych w zasiggu prac inwestycyjnych nie
bedzie zakldcany przez prowadzone prace.

W odniesieniu do zajgcia terenu i halasu zwigzanego z robotami prowadzonymi na
etapie realizacyjnym — oddzialywanie to bedzie miato charakter krétkookresowy i ustapi po
zakonczeniu prac. Nie spowoduje zatem trwatych zmian w lokalnych trasach migracji czy
siedliskach. Etap realizacyjny przedsigwzigcia bedzie wigzat si¢ z konieczno$cig wycinki
zieleni, tj. drzew 1 krzewdw, wsrdd ktérych usunigciu mogg ulec takze okazy stanowigce lub
mogace stanowi¢ schronienia dzienne/miejsca rozrodu nietoperzy. W  celu
zminimalizowania tego negatywnego oddzialywania zwigzanego z utratg funkcji siedliska,
jak réwniez potencjalnymi zmianami populacyjnymi z nig zwigzanymi (utrata siedliska
rozrodczego moze wplynagé na opuszczenie obszaru przez osobniki doroste chcace
przystagpi¢ do godow czy rozrodu) zaproponowane zostaly odpowiednie $rodki
minimalizujgce, m.in. drzewa przeznaczone do usuni¢cia o piersnicy powyzej 50 cm beda
kontrolowane pod katem wykorzystywania ich jako schronienia letnie oraz zimowe
nietoperzy. Kontrola zostanie przeprowadzona przez specjalist¢ chiropterologa z nadzoru
przyrodniczego, nie wcze$niej niz 5 dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku
stwierdzenia obecnosci stanowisk gatunkéw chronionych, wycinka zostanie wstrzymana
oraz podjete zostang dzialania okreslone przez ww. nadzér. Jak wskazuja powyzsze
rozwazania — przewidywane oddzialywanie be¢dzie miato wymiar krétkookresowy i nie
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przyczyni si¢ do trwatych zmian siedliskowych i populacyjnych ze wzglgedu na charakter
wplywu oraz zastosowane $rodki minimalizujace.

Jak wspomniano powyzej, planowane przedsigwzigcie polozone jest na terenie
Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,Dolina Narwi” (wchodzi w zakres inwestycji lecz nie
przecina linii kolejowej) na odcinku w km 17+650-22+700 po lewej stronie torowiska. Na
terenie wskazanego obszaru obowigzujg przepisy Rozporzadzenia Nr 9/05 Wojewody
Podlaskiego z dnia 25 lutego 2005 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,Dolina
Narwi” (Dz. Urz. Woj. Podlaskiego Nr 54, poz. 722 ze zm.). Zakazy wprowadzone ww.
rozporzadzeniem, na podstawie art. 24 ust 2, pkt 3 ustawy o ochronie przyrody nie dotycza
realizacji inwestycji celu publicznego.

Obszar Natura 2000 Bagienna Dolina Narwi PLB2000001 potozony jest w
odlegtosci ok. 3,5 km od linii kolejowej nr 38 na odcinku od km ok. 12+200 do km ok.
14+800 (prawa lewa). Przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 PLB2000001 jest 16
gatunkoéw ptakow z Dyrektywy Ptasiej.

Obszar ten obejmuje powierzchni¢ 23147,07 ha obszaru stanowigcego fragment
doliny Narwi o dlugosci okoto 58 km 1 szerokosci od 0,3 do 4 km, potozonej w granicach
Narwianskiego Parku Narodowego. Na odcinku od Suraza do Rzedzian dolina ma charakter
naturalnej, okresowo zalewanej doliny rzecznej, Narew za$§ posiada wiele koryt z kretym
biegiem tworzac sie¢ ciekow. Na tym odcinku znajduja si¢ liczne siedliska, glownie
szuwarowe, turzycowiska, olsy i zarosla tggowe z dominacja wierzb. Na terenie Obszaru
Bagienna Dolina Narwi znajduje si¢ Narwianski Park Narodowy.

Bagienna Dolina Narwi to ostoja ptasia o randze europejskiej, w ktorej stwierdzono
przynajmniej 28 gatunkow z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej i regularne wystgpowanie
dalszych 8 gatunkéw migrujacych. Ponadto 10 gatunkéw wystepujacych tu ptakéw wpisana
zostata do Polskiej Czerwonej Ksiggi Zwierzat. W granicach obszaru legi odbywa
przynajmniej 1% krajowej populacji lggowej: baczka, baka, dubelta, krwawodzioba, kszyka,
rycyka, brzeczki, trzcinniczka, rokitniczki (powyzej 10% krajowej populacji) i blotniaka
stawowego. Co wiecej, to jedna z najwazniejszych ostoi legowych wodniczki w Polsce.

Obszar Natura 2000 Bagienna Dolina Narwi nie posiada ustanowionego
zarzadzeniem planu zadan ochronnych ani planu ochrony, niemniej dla tego obszaru zostaty
przyjete:

1. Tymczasowe cele ochrony dla ptakoéw 1 ich siedlisk bedacych przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Bagienna Dolina Narwi PLB200001 w czesci
objetej granicami Narwianskiego Parku Narodowego, obwieszczone przez
Ministra Klimatu i Srodowiska w dniu 22 grudnia 2022 r., jak rowniez

2. Tymczasowe cele ochrony dla ptakéw i ich siedlisk bedacych przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Bagienna Dolina Narwi PLB200001 poza
granicami Narwianskiego Parku Narodowego, obwieszczone przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 6 kwietnia 2022 r.

Jak wynika z dostgpnych danych, w rejonie wspomnianego buforu, w zakresie
obszaru Natura 2000 Bagienna Dolina Narwi odnotowano wystgpowanie cyranki, derkacza,
kszyka, podrézniczka i zielonki. Sg to gatunki, ktérych biotop jest mniej lub bardziej
zwigzany z obszarami wodno-btotnymi, dolinami rzecznymi, badz podmoktymi tgkami.
Osobniki ww. gatunkow poddane analizie skupione byly przede wszystkim w rejonie
podmoktych gk pomiedzy korytem rzecznym, a zwartg zabudowa msc. Choroszcz. Nalezy
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w tym miejscu zaznaczy¢, iz ww. gatunki odnotowano w buforze 5 km od osi inwestycji na
terenie Bagiennej Doliny Narwi wylacznie poza terenem Narwianskiego Parku
Narodowego. Powyzsze rozréznienie jest istotne z punktu widzenia analizy wplywu
inwestycji na cele ochrony przedmiotéw ochrony w obszarze Natura 2000 Bagienna Dolina
Narwi.

Pojedyncze stanowisko cyranki odnotowano przy korycie rzecznym, w odleglosci
ok. 5 km od projektowanej linii kolejowej, na zachdd od msc. Choroszcz. Biorge pod uwage
charakter inwestycji, przewidywany zakres jej oddziatywania oddalony od siedliska gatunku
oraz brak istotnych powigzan z obszarem, w wyniku realizacji przedsigwzigcia nie dojdzie
do fragmentacji siedlisk gatunku, zmniejszenia arealu siedlisk istotnych dla gatunku oraz
pogorszenia stanu zachowania 1 ochrony populacji. Inwestycja nie wplynie zatem
negatywnie na osiggniecie celow ochrony dla tego gatunku w obszarze, tj. zachowanie
populacji na poziomie 2 par oraz utrzymanie siedlisk legowych na poziomie Ul z
zachowaniem naturalnych procesow.

Pojedyncze stanowisko zielonki odnotowano na zachéd od msc. Choroszcz w
odlegtosci ok. 4,7 km od projektowanej linii kolejowej. Bioragc pod uwage charakter
inwestycji, przewidywany zakres jej oddzialywania oddalony od siedliska gatunku oraz brak
istotnych powigzan z obszarem, w wyniku realizacji przedsiewzigcia nie dojdzie do
fragmentacji siedlisk gatunku, zmniejszenia areatu siedlisk istotnych dla gatunku oraz
pogorszenia stanu zachowania 1 ochrony populacji. Inwestycja nie wplynie zatem
negatywnie na osiagnigcie celow ochrony dla tego gatunku w obszarze, tj. utrzymanie
populacji gatunku w obszarze minimum na poziomie 3 samcoéw oraz zapewnienie trwatosci
siedlisk legowych U1 z uwzglednieniem naturalnych procesow.

Najblizej stanowisko derkacza oddalone jest o ok. 4 km od projektowanej linii
kolejowej. Biorac pod uwage charakter inwestycji, przewidywany zakres jej oddzialywania
oddalony od siedliska gatunku oraz brak istotnych powigzan z obszarem, w wyniku
realizacji przedsigwzigcia nie dojdzie do fragmentacji siedlisk gatunku, zmniejszenia areatu
siedlisk istotnych dla gatunku oraz pogorszenia stanu zachowania i ochrony populacji.
Inwestycja nie wptynie takze negatywnie na osiagniecie celow ochrony dla tego gatunku w
obszarze, tj. utrzymanie populacji gatunku w obszarze minimum na poziomie 112 samcoéw
oraz utrzymanie siedlisk legowych na poziomie Ul, na powierzchni co najmniej 870 ha
poprzez utrzymanie ekstensywnego sposobu gospodarowania na uzytkach zielonych z
uwzglednieniem naturalnych procesow.

Najblizsze stanowisko kszyka oddalone jest o ok. 4,2 km od projektowanej linii
kolejowej. Uwzgledniajac specyfike przedsiewzigecia, przewidywany zakres jego
oddziatywania oddalony od siedliska gatunku oraz brak powigzan z obszarem, w wyniku
realizacji przedsigwzigcia nie dojdzie do fragmentacji siedlisk kszyka, zmniejszenia ich
areatu, czy tez pogorszenia stanu zachowania i ochrony populacji. Inwestycja nie wptynie
takze negatywnie na osiggni¢cie celow ochrony dla tego gatunku w obszarze tj. zachowanie
populacji na poziomie co najmniej 48 samcow oraz utrzymanie siedlisk legowych na
poziomie Ul na powierzchni co najmniej 840 ha.

Podrozniczek obserwowany byt licznie w analizowanym buforze, jednak najblizsze
stanowisko tego gatunku odnotowano w odlegtosci ok. 4,3 km od projektowanej linii
kolejowej. Majac na wzgledzie specyfike przedsigwzigcia, zaktadany zakres jego
oddziatywania oraz brak istotnych powigzan z obszarem, na skutek realizacji
przedsigwziecia nie dojdzie do fragmentacji siedlisk tego gatunku, zmniejszenia ich areatu,
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czy tez pogorszenia stanu zachowania i ochrony populacji. Inwestycja nie wplynie takze
negatywnie na osiagni¢cie celow ochrony dla tego gatunku w obszarze, tj. utrzymanie
populacji gatunku w obszarze minimum na poziomie 130 samcéw oraz utrzymanie siedlisk
legowych na poziomie FV na co najmniej 550 ha, z uwzglgdnieniem naturalnych procesow.

Ostoja Narwianska PLH200024 stanowi Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk
o znaczeniu dla Wspolnoty o powierzchni 18 604,96 ha. Znaczenie doliny Narwi, jako ostoi
Natura 2000, wynika z duzego zrdznicowania przyrodniczego, w tym obecno$ci wielu
typow siedlisk przyrodniczych.

W specjalnym obszarze ochrony siedlisk Ostoja Narwianska obowigzuja dwa
dokumenty planistyczne. Pierwszy dokument zostat przyjety dla fragmentu znajdujacego si¢
w granicach Lomzynskiego Parku Krajowego Doliny Narwi na mocy uchwaty nr I11/20/11
Sejmiku Wojewoddztwa Podlaskiego z dnia 10.01.2011 r. w sprawie ustanowienia planu
ochrony dla Lomzynskiego Parku Krajobrazowego Doliny Narwi (Dz. Urz. Woj. Podl.
2011.23.334) 1 zmieniony uchwatg nr XLII/584/2022 Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego
z dnia 28 kwietnia 2022 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. 2022 poz. 2139), a drugi dokument to plan
zadan ochronnych (dalej: PZO) dla czgsci potozonej poza Lomzynskim Parkiem
Krajobrazowym Doliny Narwi ustanowiony zarzadzeniem nr 25/2013 RDOS w
Bialymstoku z dn. 9 grudnia 2013 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. 2013 poz. 4473). Dnia 1 lutego
2018 r. wystosowane zostato ponadto obwieszczenie nr 3/2018 Wojewody Podlaskiego o
sprostowaniu btedu w PZO (Dz. Urz. Woj. Podl. 2018 poz.674).

Lomzynski Park Krajobrazowy Doliny Narwi polozony jest w odlegto$ci powyzej 5
km od terenu Inwestycji, w zwigzku z powyzszym do analizy zostat wzigty dokument PZO
ustanowiony Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
z dnia 09 grudnia 2013 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Ostoja Narwianska PLH200024 (Dz. Urz. Woj. Podl. 2013 poz. 4473).

Obszar Natura 2000 Ostoja Narwianska PLH200024 znajduje si¢ w odleglosci
ok. 400 m w km od ok. 18+800 do km ok. 22+600 po lewej stronie projektowane;
inwestycji. Przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 PLH200024 jest 15 typow siedlisk
przyrodniczych oraz 17 gatunkéw ro$lin i zwierzat z Zalacznika II 1 IV Dyrektywy
Siedliskowe;.

W buforze 5 km od planowanej inwestycji drogowej, w granicach obszaru Natura
2000 Ostoja Narwianska w oparciu o wszelkie dostepne dane przyrodnicze stwierdzono
wystepowanie skojki gruboskorupowej, kumaka nizinnego, siedlisk przyrodniczych: 3150
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion; 2330 Wydmy $rodladowe z murawami napiaskowymi; 5130 Zaro$la jatowca
pospolitego na wrzosowiskach lub murawach nawapiennych; 6120 Cieplolubne, $rédladowe
murawy napiaskowe Koelerion glaucae; 6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe
Nardion - platy bogate florystycznie; 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe Molinion;
6510 Nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris; 6430
Ziotoro$la gorskie Adenostylion alliariae ziotorosla nadrzeczne Covolvuletalia sepium; 9170
Grad s$rodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum; 9110
Cieptolubne dabrowy Quercetalia pubescenti-petraeae; 91E0 Legi wierzbowe, topolowe,
olszowe 1 jesionowe Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae,
olsy zrodliskowe.
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Najblizsze siedlisko 9170 Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetum) oddalone jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 3,5 km.
Z uwagi na odlegto$¢ od platow omawianego siedliska, planowana inwestycja nie wptynie
posrednio ani bezposrednio na stan ich zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celow
dziatan ochronnych dla siedliska 9170 wskazanych w PZO t;.

1. Doprowadzenie siedlisk znieksztatconych do stanu wlasciwego.

2. Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony ptatow
siedliska na terenie gruntoéw prywatnych i zaplanowania dziatan ochronnych.

Najblizsze siedlisko 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion oddalone jest od terenu planowanej inwestycji
o ok. 1,2 km. Z uwagi na odleglto$¢ od ptatdéw omawianego siedliska, planowana inwestycja
nie wptynie posrednio ani bezposrednio na stan ich zachowania. Nie uniemozliwi takze
realizacji celow dziatan ochronnych dla siedliska 3150 wskazanych w PZO tj. zachowanie
wlasciwych stosunkéw wodnych w ciekach i ich zlewniach.

Najblizsze siedlisko 2330 Wydmy $rédladowe z murawami napiaskowymi oddalone
jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 1,8 km. Z uwagi na odlegtos¢ od ptatow
omawianego siedliska, planowana inwestycja nie wptynie posrednio ani bezposrednio na
stan ich zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celéw dzialan ochronnych dla
siedliska 2330 wskazanych w PZO t;.

1. Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska 1 zaplanowania dziatan ochronnych.

2. Zachowanie wlasciwej struktury i formy geomorfologicznej siedliska.

Najblizsze siedlisko 5130 Zarosla jalowca pospolitego na wrzosowiskach lub
murawach nawapiennych oddalone jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 4,9 km. Z
uwagi na odlegtos¢ od ptatow omawianego siedliska, planowana inwestycja nie wplynie
posrednio ani bezposrednio na stan ich zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celow
dziatan ochronnych dla siedliska 5130 wskazanych w PZO tj.

1. Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska i zaplanowania dziatan ochronnych,

2. Zachowanie wymaganej formy fitosocjologicznej siedliska.

Najblizsze siedlisko 6120 Cieptolubne, srédladowe murawy napiaskowe Koelerion
glaucae oddalone jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 2,5 km. Z uwagi na odlegtos¢
od platbw omawianego siedliska, planowana inwestycja nie wplynie posrednio ani
bezposrednio na stan ich zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celéw dziatan
ochronnych dla siedliska 6120 wskazanych w PZO t;.

1. Uzupelnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska i zaplanowania dziatan ochronnych,
2. Zachowanie powierzchni siedliska i utrzymanie w niepogorszonym stanie.

Najblizsze siedlisko 6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe Nardion - platy
bogate florystycznie oddalone jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 2,1 km. Z uwagi na
odlegtos¢ od ptatdéw omawianego siedliska, planowana inwestycja nie wptynie posrednio ani
bezposrednio na stan ich zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celow dziatan
ochronnych dla siedliska 6230 wskazanych w PZO t;.
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1. Uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska i zaplanowania dziatah ochronnych.

2. Zachowanie powierzchni siedliska 1 utrzymanie w niepogorszonym stanie.

Najblizsze siedlisko 6410 Zmiennowilgotne taki trze§licowe Molinion oddalone jest
od terenu planowanej inwestycji o ok. 2,4 km. Z uwagi na odlegtos¢ od ptatéw omawianego
siedliska, planowana inwestycja nie wplynie posrednio ani bezposrednio na stan ich
zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celow dzialan ochronnych dla siedliska 6410
wskazanych w PZO tj.

1. Uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska i zaplanowania dziatan ochronnych.

2. Zachowanie powierzchni siedliska i utrzymanie w niepogorszonym stanie.

Najblizsze siedlisko 6510 Nizowe i1 gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie
Arrhenatherion elatioris oddalone jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 0,9 km. Z
uwagi na odlegto$¢ od platow omawianego siedliska, planowana inwestycja nie wptynie
posrednio ani bezposrednio na stan ich zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celow
dziatan ochronnych dla siedliska 6510 wskazanych w PZO t;.

1. Uzupekienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska i zaplanowania dziatan ochronnych.

2. Zachowanie powierzchni siedliska i utrzymanie w niepogorszonym stanie.

Najblizsze siedlisko 6430 Ziotorosla gorskie Adenostylion alliariae ziotorosla
nadrzeczne Covolvuletalia sepium oddalone jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 1,7
km. Z uwagi na odlegto$¢ od ptatow omawianego siedliska, planowana inwestycja nie
wplynie posrednio ani bezposrednio na stan ich zachowania. W odniesieniu do omawianego
siedliska nie przewiduje si¢ dziatah ochronnych wykraczajacych poza skuteczng obecnie
ochron¢ wynikajaca z ochrony prawnej. Dlatego tez nalezy uzna¢, iz projektowana
inwestycja
w zadnym stopniu nie wplynie na wskazane siedlisko, zwlaszcza, Ze plan zadan ochronnych
nie przewidziat dziatan ochronnych ukierunkowanych na ich ochroneg.

Najblizsze siedlisko 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum
albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe oddalone jest
od terenu planowanej inwestycji o ok. 1,2 km. Z uwagi na odlegto$¢ od ptatow omawianego
siedliska, planowana inwestycja nie wptynie posrednio ani bezposrednio na stan ich
zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celéw dzialan ochronnych dla siedliska 91E0
wskazanych w PZO tj.

1. Utrzymanie wlasciwych stosunkow wod powierzchniowych 1 podziemnych.

2. Uzupelnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony ptatéw
siedliska na terenie gruntoéw prywatnych i zaplanowania dziatan ochronnych.

Najblizsze siedlisko 9110 Cieptolubne dabrowy Quercetalia pubescenti-petraeae
odnotowano w odlegtosci 2,2 km od terenu planowanej inwestycji. Zgodnie z
obowigzujagcym planem zadan ochronnych opracowanym dla tego obszaru, celem dziatan
ochronnych dla ww. siedliska jest uzupeknienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem
oceny stanu ochrony wszystkich ptatow siedliska i zaplanowania dziatah ochronnych. W
celu uzupehienia stanu wiedzy wykonano specjalistyczne ekspertyzy przyrodnicze
wybranych siedlisk lesnych w latach 2019-2021 w obszarze Natura 2000 Ostoja
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Narwianska. Efektem tych prac bylo wyznaczenie siedlisk, w tym m.in siedliska 9110.
Najblizsze siedlisko, jak juz wspomniano powyzej, znajduje si¢ w odleglosci ok. 2,2 km od
granicy inwestycji, co wyklucza wystapienie znaczaco negatywnego oddzialywania. W
zwigzku powyzszym, planowane zamierzenie nie wplynie znaczaco negatywnie na ten
przedmiot ochrony Ostoi Narwianskiej, jak rdwniez nie uniemozliwi osiggniecia celow
dziatan ochronnych dla tego gatunku.

Najblizsze stanowisko jak i siedlisko kumaka nizinnego Bombina bombina znajduje
si¢ w odlegtosci ok. 1,6 km od terenu planowanej inwestycji. Zgodnie z obowigzujacym
planem zadan ochronnych opracowanym dla tego obszaru, celem dziatan ochronnych dla
ww. gatunku jest ochrona miejsc rozrodu i uzupelienie stanu wiedzy o przedmiocie
ochrony, celem oceny stanu ochrony wszystkich stanowisk gatunku i zaplanowania dzialan
ochronnych. W celu uzupelnienia stanu wiedzy wykonano ekspertyz¢ przyrodnicza na
potrzeby uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony oraz uwarunkowaniach ich
ochrony w obszarze Natura 2000 Ostoja NarwianskaPLH200024 — kumak nizinny Bombina
bombina oraz traszka grzebieniasta Triturus cristatus w latach 2019 — 2021. Efektem tych
prac bylo wyznaczenie stanowisk jak i siedlisk ww. gatunkéw. Najblizsze siedlisko, jak juz
wspomniano powyzej, znajduje si¢ w odlegltosci ok. 1,6 km od granicy inwestycji, co
wyklucza wystapienie znaczaco negatywnego oddziatywania. W zwigzku powyzszym,
planowane zamierzenie nie wpltynie znaczgco negatywnie na ten przedmiot ochrony Ostoi
Narwianskiej, jak rowniez nie uniemozliwi osiggniecia celow dziatan ochronnych dla tego
gatunku.

Najblizsze stanowisko skdjki gruboskorupowej Unio crassus oddalone jest od terenu
planowanej inwestycji o ok. 1,6 km. Z uwagi na znaczng odlegto$¢, planowana inwestycja
nie wptynie posrednio ani bezposrednio na stan ich zachowania. Nie uniemozliwi takze
realizacji celow dziatan ochronnych dla skojki wskazanych w PZO tj. utrzymanie gatunku
na terenie obszaru Natura 2000.

Ponadto zgodnie z informacjami zamieszczonymi w planie zadan ochronnych oraz
w SDF, budowa linii kolejowej nie jest wskazywana jako zagrozenie dla ostoi. Wniosek taki
zostal roOwniez wysnuty na podstawie analizy potencjalnych czynnikoéw oddzialywania
1 mozliwosci ich wptywu na $rodowisko ostoi.

Obszar Natura 2000 Ostoja Knyszynska obejmuje rozlegly kompleks lesny, ktorego
wiele fragmentow zachowalo naturalny charakter, rozciety przez uzytkowane rolniczo
doliny niewielkich rzek 1 polany, otoczony przez obszary o ekstensywnej gospodarce rolnej,
o mozaikowatym krajobrazie, z licznymi torfowiskami. Okoto 1/5 obszaru ostoi zajmuja
roznego typu tereny hydrogeniczne - podmokliska 1 torfowiska, a wskaznik zatorfienia
oscylujacy w granicach 10% wskazuje, Ze jest to jeden z najbardziej zabagnionych regionéw
w Polsce. Osobliwoscig Puszczy Knyszynskiej sg liczne zrodliska - ponad 450 wyptywow
wod podziemnych w postaci zrodet, mtak 1 wysiekow. Dzieki nieznacznie zmienionym
warunkom naturalnym, Puszcza Knyszynska jest jednym z najcenniejszych kompleksow
leSnych w Polsce. Jej lasy maja charakter subborealny, a krajobraz przypomina
poludniowozachodnig tajge. W Puszczy dominuja drzewostany iglaste. Najwigksze
powierzchnie porastaja bory brusznicowe, sosnowo-$wierkowe bory mieszane $wieze 1
trzcinnikowo-sosnowe bory mieszane $wieze. Lasy liSciaste to przede wszystkim grady,
olsy, sosnowo-brzozowe lasy bagienne, a w dolinach rzecznych tegi jesionowo-olszowe i
olszowo-$wierkowe.
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Dla obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszynska obowigzuje zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 30 czerwca 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszynska
PLH200006 (Dz. Urz. Woj. Podl., 2014r. poz. 2431), zmienione zarzadzeniem z dnia 4
lutego 2020 r. (Dz. Urz. Woj. Podl., 2020 r. poz. 844) oraz zarzadzeniem z dnia 1 kwietnia
2022r. (Dz. Urz. Woj. Podl., 2022 r. poz. 1480).

Przedmiotem ochrony obszaru jest 13 typoéw siedlisk przyrodniczych oraz 19
gatunkOow zwierzat z Zalacznika II Dyrektywy Siedliskowej. Obszar Natura 2000 Ostoja
Knyszynska PLH200006 potozony jest w odleglosci ok. 1,2 km od linii kolejowej nr 38 na
odcinku od km ok. 17+200 do km ok. 27+800 po stronie prawe;.

W buforze 5 km od planowanej inwestycji drogowej, w granicach obszaru Natura
2000 Ostoja Knyszynska, w oparciu o wszelkie dostgpne dane przyrodnicze, stwierdzono
wystepowanie bobra europejskiego, lenca bezpodkwiatkowego, kumaka nizinnego, mopka,
siedliska poczwaréwki zwezonej, zgniotka cynobrowego, wydry, rysia 1 siedlisk
przyrodniczych: 9170 Grad s$rodkowoeuropejski 1 subkontynentalny (Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum), 91D0 Bory 1 lasy bagienne, 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy
zrodliskowe), 91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum), 7140
Torfowiska przejSciowe 1 trzgsawiska, 7110 Torfowiska wysokie (zywe).

Najblizsze siedlisko 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetum) oddalone jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 1,2 km.
Z uwagi na odlegtos¢ od ptatow omawianego siedliska (ok. 1,2 km i dalej), planowana
inwestycja nie wplynie posrednio ani bezposrednio na stan ich zachowania. Nie uniemozliwi
takze realizacji celow dziatan ochronnych dla siedliska 9170 wskazanych w PZO t;.

1. Zachowanie powierzchni siedliska i utrzymanie w niepogorszonym stanie wszystkich
stwierdzonych platow siedliska,

2. Doprowadzenie siedlisk Lsw i Lw znieksztalconych obecnoscig modrzewia do stanu
wlasciwego,

3. Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska i zaplanowania dziatan ochronnych.

Najblizsze siedlisko 91D0 Bory 1 lasy bagienne oddalone jest od terenu planowanej
inwestycji o ok. 3,2 km. Z uwagi na odlegto$¢ od ptatow omawianego siedliska (ok. 3,2 km
1 dalej), planowana inwestycja nie wptynie posrednio ani bezposrednio na stan ich
zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celow dziatan ochronnych dla siedliska 91D0
wskazanych w PZO tj.

1. Ochrona bierna siedliska,
2. Utrzymanie wlasciwych stosunkow wod powierzchniowych i podziemnych,

3. Uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska i zaplanowania dziatan ochronnych.

Najblizsze siedlisko 91E0 kLegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrdédliskowe),
oddalone jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 1,5 km. Z uwagi na odlegltos¢ od ptatow
omawianego siedliska (ok. 1,5 km 1 dalej), planowana inwestycja nie wplynie posrednio ani
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bezposrednio na stan ich zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celow dziatan
ochronnych dla siedliska 91E0 wskazanych w PZO t;.

1. Utrzymanie wlasciwych stosunkéw wod powierzchniowych 1 podziemnych,

2. Uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska i zaplanowania dziatah ochronnych.

Najblizsze siedlisko 91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-
Ulmetum), oddalone jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 2,7 km. Z uwagi na
odlegtos¢ od ptatow omawianego siedliska, planowana inwestycja nie wplynie posrednio ani
bezposrednio na stan ich zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celow dziatan
ochronnych dla siedliska 91F0 wskazanych w PZO t;.

1. Utrzymanie wlasciwych stosunkéw wod powierzchniowych i podziemnych,

2. Uzupehienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska i zaplanowania dziatan ochronnych.

Najblizsze siedlisko 7140 Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska, oddalone jest od
terenu planowanej inwestycji o ok. 3,4 km. Z uwagi na odlegto$¢ od ptatow omawianego
siedliska, planowana inwestycja nie wplynie posrednio ani bezposrednio na stan ich
zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celow dziatan ochronnych dla siedliska 7140
wskazanych w PZO t;.

1. Uzupelnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska i zaplanowania dziatah ochronnych.

2. Zachowanie powierzchni siedliska i utrzymanie w niepogorszonym stanie.

Najblizsze siedlisko 7110 Torfowiska wysokie (zywe) przejSciowe i trzesawiska,
oddalone jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 3,6 km. Z uwagi na odleglos¢ od ptatow
omawianego siedliska, planowana inwestycja nie wptynie posrednio ani bezposrednio na
stan ich zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celow dzialan ochronnych dla
siedliska 7110 wskazanych w PZO t;.

1. Zachowanie powierzchni siedliska i1 utrzymanie w niepogorszonym stanie wszystkich
stwierdzonych platow siedliska,

2. Uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, celem oceny stanu ochrony
wszystkich ptatow siedliska i1 zaplanowania dziatan ochronnych.

Najblizsze stanowisko zgniotka cynobrowego odnotowano w odlegtosci ok. 1,1 km
od terenu planowanej inwestycji. Zgodnie z obowigzujacym planem zadan ochronnych
opracowanym dla tego obszaru, celem dziatan ochronnych dla ww. gatunku jest
uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony i uwarunkowaniach jego ochrony, celem
oceny stanu ochrony i zaplanowania dziatan ochronnych. W celu uzupehienia stanu wiedzy
wykonano specjalistyczne ekspertyzy przyrodnicze w 2018 roku i w latach 2020-2021
weryfikujace m.in. bogactwo chrzaszczy w obszarze Natura 2000 Ostoja Knyszynska.
Efektem tych prac bylo wyznaczenie stanowisk 1 powierzchni siedlisk zajmowanych przez
zgniotka cynobrowego. Najblizsze stanowisko zlokalizowane jest ok. 1,1 km m od granicy
inwestycji, co wyklucza wystapienie znaczaco negatywnego oddziatywania. W zwigzku
powyzszym, planowane zamierzenie nie wplynie znaczaco negatywnie na ten przedmiot
ochrony Ostoi Knyszynskiej, jak réwniez nie uniemozliwi osiggnigcia celow dziatan
ochronnych dla tego gatunku.
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Najblizsze stanowisko poczwarowki zwezonej odnotowano w odlegtosci ok. 2,2 km
od terenu planowanej inwestycji. Zgodnie z obowigzujacym planem zadan ochronnych
opracowanym dla obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszynska, celem dziatan ochronnych dla
ww. gatunku jest uzupetienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony i uwarunkowaniach jego
ochrony, celem oceny stanu ochrony i1 zaplanowania dziatan ochronnych. W celu
uzupehlienia stanu wiedzy wykonano w latach 2018-2019 specjalistyczng ekspertyze
przyrodnicza, zgodnie z ktérg poczwardOwke zwezong stwierdzono na 15 stanowiskach
badawczych poza gruntami w zarzadzie PGL LP. Dodatkowo w ramach oddzielnego
zadania realizowanego jako c¢ze$¢ wspomnianego projektu, w latach 2020-2021
przeprowadzono inwentaryzacj¢ poczwarowki zwezonej w granicach obszaru Natura 2000
na terenach potozonych na gruntach Skarbu Panstwa w zarzadzie Panhstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe. Wykazata ona obecno$¢ poczwardéwki na
kolejnych 23 stanowiskach badawczych. Najblizsze stanowisko zlokalizowane jest ok. 2,2
km m od granicy inwestycji, co wyklucza wystgpienie znaczaco negatywnego
oddziatywania. W zwigzku powyzszym, planowane zamierzenie nie wptynie znaczaco
negatywnie na ten przedmiot ochrony Ostoi Knyszynskiej, jak rowniez nie uniemozliwi
osiggniecia celow dziatan ochronnych dla tego gatunku.

Najblizsze stanowisko bobra europejskiego odnotowano w odleglosci ok. 3,9 km od
terenu planowanej inwestycji. W chwili obecnej brak jest szczegdtowych danych
dotyczacych liczebnosci tego gatunku w Ostoi Knyszynskiej, niemniej ze wzgledu na dobrze
rozwini¢tg sie¢ wodng oraz obecnos¢ licznych zbiornikow wodnych i bagienek §rodlesnych
bobry znajdujg na tym terenie bardzo dogodne warunki do zycia. Populacja bobra na
Podlasiu jest stabilna, a lokalnie ro$nie. Zwraca tez uwage liczba oznak bytowania tych
zwierzat odczytywanych przez wigkszos¢ spoteczenstwa jako szkody. Mozna zatem $miato
postawic tezg, iz bobr coraz cz¢sciej spotykany jest w siedliskach dlan mniej niz dotychczas
korzystnych. Zgodnie z posiadanymi danymi, najblizsze miejsce stwierdzenia bobra
oddalone jest od planowanej inwestycji o ok. 3,9 km, co zdecydowanie wyklucza
wystapienie znaczaco negatywnego oddziatywania. Zgodnie z obowigzujagcym planem
zadan ochronnych opracowanym dla tego obszaru, celem dziatan ochronnych dla ww.
gatunku jest utrzymanie populacji na obecnym poziomie. Z uwagi na powyzsze, realizacja
inwestycji nie uniemozliwi realizacji tego celu.

Najblizsze stanowisko mopka odnotowano w odlegtosci ok. 2,5 km od terenu
planowanej inwestycji. Zgodnie z obowigzujagcym planem zadan ochronnych opracowanym
dla obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszynska, celem dziatah ochronnych dla ww. gatunku
jest rozpoznanie stanu i rozmieszczenia populacji w celu ochrony zimowisk 1 kryjowek
letnich. W celu wuzupetnienia stanu wiedzy wykonano specjalistyczne ekspertyzy
przyrodnicze w latach 2020-2021 na potrzeby uzupehlnienia stanu wiedzy dla mopka
zachodniego Barbastella barbastellus w obszarze Natura 2000 Ostoja Knyszynska.
Najblizsze stanowisko zlokalizowane jest ok. 2,5 km m od granicy inwestycji, co wyklucza
wystapienie znaczaco negatywnego oddzialywania. W zwigzku powyzszym, planowane
zamierzenie nie wplynie znaczaco negatywnie na ten przedmiot ochrony Ostoi
Knyszynskiej, jak rowniez nie uniemozliwi osiggnigcia celow dziatan ochronnych dla tego
gatunku.

Najblizsze stanowisko lenca bezpodkwiatkowego oddalone jest od terenu
planowanej inwestycji o ok. 2,5 km. Z uwagi na odleglo$¢ od stanowiska omawianego
gatunku, planowana inwestycja nie wplynie posrednio ani bezposrednio na stan ich
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zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celow dziatan ochronnych dla lefca
wskazanych w PZO tj.

1. Zwigkszenie powierzchni siedliska gatunku i utrzymanie liczebno$ci populacji,

2. Przywrocenie i utrzymanie wlasciwego stanu ochrony przez przeciwdziatanie sukcesji
wtornej,

3. Odtworzenie 1 zachowanie podstawowych ekologicznych cech struktury i funkcji
siedliska gatunku oraz jego bior6znorodnosci,

4. Uzupelnienie wiedzy o stanie ochrony gatunku po przeprowadzeniu zabiegéw ochrony
czynnej.

Wymieniona w SDF lista zagrozen dla obszaru Ostoja Knyszynska zawiera jedng
pozycje (D01.04 — drogi kolejowe, w tym TGV) o niskim poziomie oddzialywania, ktora
moze stanowi¢ zagrozenie dla ostoi, a ktdrej potencjalnym Zrodtem moze by¢ realizacja linii
E75. Jednak z uwagi na zidentyfikowany niski poziom oddziatywania, odlegto$¢ linii
kolejowej od opisywanego obszaru oraz charakter przedmiotowej inwestycji, ktéra w
glownej mierze przebiega po istniejacym juz $ladzie, nie przewiduje si¢, aby mogta ona w
negatywny sposob oddziatywa¢ na przedmioty ochrony tego obszaru.

Analizie poddano rowniez mozliwos¢ oddzialywania inwestycji na spdjnosc
1 integralno$¢ sieci Natura 2000. Istotnym elementem zapewniajagcym spojnos¢ sieci sg
taczace je struktury o charakterze korytarzy ekologicznych. Projektowana linia kolejowa
przecina powierzchni¢ korytarza Bagna Biebrzanskie — Puszcza Knyszynska, stanowigca
fragment korytarza GKPn-3A o randze krajowej. Zgodnie z wynikami badan prowadzonych
przez PLK S.A., planowana inwestycja nie wplywa w istotny sposdb na ograniczenie
mozliwo$ci migracji zwierzat. Dodatkowo, w zasiggu wspomnianego Kkorytarza
ekologicznego (a dokltadnie jego fragmentu zwigzanego z usytuowaniem inwestycji na
wysokosci Ostoi Knyszynskiej (tj. w ok. km proj. 17+200 — 27+800) — jako S$rodek
minimalizujgcy ewentualne, potencjalne ograniczenia swobodnej migracji zwierzat
projektuje si¢ siedem przej$¢ dla zwierzat (ptazow i1 zwierzat matych) poprzez dostosowanie
do pehienia tej funkcji obiektow inzynieryjnych (przepustow). Lokalizacja przej$¢ zostata
skorelowana z wynikami inwentaryzacji i waloryzacja terenu pod kontem tras migracji
fauny oraz (dodatkowo) istniejacych i potencjalnych miejsc rozrodu ptazow.

Obszar Natura 2000 Puszcza Knyszynska PLB200003 obejmuje swoim zasi¢giem
powierzchni¢ 139 590,23 ha. Teren puszczy rozcigty jest przez uzytkowane rolniczo doliny
niewielkich rzek, otaczaja go obszary o ekstensywnej gospodarce rolnej. Obszar obejmuje
dwie ostoje ptasie o randze europejskiej: Puszcza Knyszynska i Niecka Grodecko-
Michatowska. Wystepuje tu co najmniej 46 gatunkéw ptakow z Zalacznika I Dyrektywy
Ptasiej i 14 gatunkow z Polskiej Czerwonej Ksiggi. W okresie lggowym obszar zasiedla co
najmniej 1% populacji krajowej nastepujacych gatunkow ptakow: blotniak takowy, btotniak
zbozowy, bocian czarny, trzmielojad, orlik krzykliwy, gadozer, cietrzew, dubelt, dzigciot
biatogrzbiety, dzigciot trojpalczasty, puchacz, sowa btotna, wlochatka i1 kraska. Dodatkowo
w stosunkowo wysokim zageszczeniu wystepuje zimorodek.

Wskazany obszar zlokalizowany jest w odleglo$ci ok. 2,7 km od linii kolejowej E75
na wysokosci ok. km 17+200 do ok. km 28+800. Przedmiotem ochrony niniejszego obszaru
Natura 2000 jest 46 gatunkow ptakow.

Dla obszaru Natura 2000 Puszcza Knyszynska obowigzuje zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 15 maja 2014 r. w
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sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Knyszynska PLB200003 (Dz. Urz. Woj. Podl., 2014r. poz. 1967).

Jak wynika z dostgpnych danych, w rejonie wspomnianego buforu, w zakresie
obszaru Natura 2000 Puszcza Knyszynska odnotowano wystgpowanie: cyraneczki,
sieweczki rzecznej, lerki, jarzebatki, dudka i derkacza. Sa to gatunki, ktorych biotop jest
mniej lub bardziej zwigzany z obszarami wodno-btotnymi, dolinami rzecznymi, badz
podmoktymi tgkami.

W obszarze Natura 2000 Puszcza Knyszynska, w odniesieniu do cyraneczki,
derkacza, sieweczki rzecznej, dudka, lerki, jarzgbatki nie przewiduje si¢ dziatan ochronnych
wykraczajacych poza skuteczng obecnie ochrone wynikajaca z ochrony prawnej gatunkow
oraz dziatania zaproponowane dla innych gatunkow (przy zalozeniu wdrozenia tych
dziatan), z ktorych ww. gatunki rowniez odniosg korzysci. Nalezy podkresli¢, iz osobniki
ww. gatunkoéw zgodnie z posiadanymi danymi obserwowane byty w znacznej odleglosci od
przedmiotowej inwestycji tj. cyraneczka ok. 2,9 km, derkacz ok. 3,4 km, sieweczka rzeczna
ok. 2,7 km, dudka ok. 4 km, lerka ok. 3,7 km, jarzgbatka ok. 3,9 km. Dlatego tez nalezy
uznaé, iz projektowana droga w Zadnym stopniu nie zakldci bytowania i liczebnosci
lokalnych populacji tych gatunkoéw, zwlaszcza, ze plan zadan ochronnych nie przewidziat
dziatan ochronnych ukierunkowanych na ich ochrong.

Analizie poddano rowniez mozliwos¢ oddzialywania inwestycji na spojnosé
i integralno$¢ sieci Natura 2000. Istotnym elementem zapewniajagcym spojnos¢ sieci sa
faczace je struktury o charakterze korytarzy ekologicznych. Jak juz wspomniano powyzej,
projektowana linia kolejowa przecina powierzchni¢ korytarza Bagna Biebrzanskie — Puszcza
Knyszynska, stanowigcg fragment korytarza GKPn-3A o randze krajowej. Zgodnie z
wynikami badan prowadzonych przez PLK S.A., planowana inwestycja nie wplywa w
istotny sposéb na ograniczenie mozliwosci migracji zwierzat. Inwestycja nie wigze si¢ z
wprowadzeniem nowych elementéw barierowych, uniemozliwiajacych badz w znaczacy
sposob utrudniajacych migracje zwierzat. Rozbudowywana linia kolejowa funkcjonuje juz w
krajobrazie. Zmiana jej parametroOw nie wplynie na pogorszenie warunkOw migracji
zwierzat w obrgbie korytarzy ekologicznych. Nie ulegng zanikowi potaczenia w §rodowisku
umozliwiajace rozprzestrzenianie si¢ organizméw pomiedzy poszczegdlnymi obszarami
sieci Natura 2000. Dodatkowo, w toku prac nad obiektami inZynieryjnymi projektuje si¢ ich
dostosowanie do pelnienia funkcji przejs¢ dla ptazow i matych zwierzat. Podsumowujac,
mozna stwierdzi¢, ze realizacja zadania nie wptynie w istotnie negatywny sposob na stan
zachowania przedmiotoéw ochrony obszaru ani na sp6jnos¢ i integralno$¢ sieci Natura 2000,
ani na cele dziatan ochronnych wyznaczonych w PZO.

Jak juz wspomniano powyzej, linia kolejowa nie stanowi bariery w przemieszczaniu
si¢ zwierzat, a przystosowanie obiektow inzynieryjnych do funkcji migracji zwierzat jest
dodatkowym ufatwieniem a nie jednym mozliwym miejscem przekroczenia linii kolejowe;.
Duze znaczenie ma fakt, ze linia E75 istnieje od wielu lat, przez co zwierzgta bytujace w jej
sasiedztwie nauczyly si¢ juz tu funkcjonowaé. W zwigzku z tym, linia kolejowa nie stanowi
juz dla nich bariery uniemozliwiajacej swobodne przemieszczanie si¢ pomiedzy obszarami
podzielonymi przez tory kolejowe. Ponadto inwestycja nie wiaze si¢ z wprowadzeniem
elementow barierowych, uniemozliwiajacych badz w znaczacy sposob utrudniajacych
migracje zwierzat (nie planuje si¢ grodzenia linii kolejowej). Planuje si¢ jedynie ogrodzenia
naprowadzajace w rejonie gornych przejs¢ dla zwierzat.
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Przypadkowe zabijanie ssakow jest zwigzane z ich przemieszczaniem w obrgbie
torow kolejowych. Przyjmuje sie, iz prawdopodobienstwo kolizji ssakow z taborem wzrasta
do pewnego momentu wraz ze wzrostem predkosci pociggu oraz natezeniem ruchu.
Natezenie ruchu pociggdéw po zrealizowaniu przedsigwzigcia nie zwigkszy si¢ w sposob
znaczacy w odniesieniu do stanu obecnego — prognoza ruchu wykonana dla analizowanego
odcinka linii kolejowej wskazuje na przejazd 39 pociaggow w ciagu doby (z czego 8
pociaggébw w nocy — aktualnie jest to 6). Modernizacja linii E75 wigzaé si¢ bedzie z
podniesieniem predkosci pociggdéw, dlatego nie mozna zupetnie wykluczy¢ zwiekszenia
kolizji zwierzat z pociggami na analizowanej trasie kolejowej, pomimo ze wigkszos¢
migracji zwierzat odbywa si¢ w porach wieczorno - nocnych badz wczesno — porannych, a
na analizowanym odcinku zdecydowana wigkszo$¢ pociaggdw bedzie przejezdza¢ w porze
dziennej.

Wykonana w 2015 r. ,,Ekspertyza dotyczaca wplywu linii kolejowych na zwierzgta
oraz szlaki migracji dla projektow inwestycyjnych z perspektywy 2014-2020. Cz¢$¢ nr 1
Ssaki, z wyjatkiem nietoperzy, ETAP III”, FPP Enviro, Warszawa 2015 r., wskazuje, ze
z przeprowadzonych badan w ramach ekspertyzy (z uwagi na uzyskanie malej proby
podczas okresu trwania badan terenowych tj. z okresu 11.02 — 31.10.2015r.) brak jest
mozliwo$ci wyciaggniecia wnioskOw odnosnie $miertelnosci zwierzat spowodowanej
natezeniem 1 predkoscig pociagdw. Zwigkszenie $Smiertelnosci zwierzat czesciowo wynika
rowniez m.in. ze wzrostu liczebnosci zwierzat w Polsce oraz z prowadzenia coraz
doktadniejszego ewidencjonowania zdarzen ze zwierzegtami.

Natomiast nowsze opracowanie, na ktore powotuja si¢ autorzy raportu, wykonane
w 2018 r. pn. ,,Monitoring wystgpowania i migracji zwierzat wzdtuz linii kolejowej nr 3 1
356 wskazuje, ze natezenie ruchu oraz predko$¢ z jaka poruszaja si¢ pociagi nie wptywaja
W sposOb negatywny na bytowanie zwierzat w sasiedztwie linii, ale moga wptywac¢ na pore
1 intensywno$¢ migracji przez lini¢ kolejowa. W przypadku analizowanej w opracowaniu
linii kolejowej nr 3, gdzie zardwno natezenie jak i1 predkosci pociagéw sa wysokie
(maksymalna predkos¢ to 160 km/h, $rednia liczba pociagéw w czasie doby to 104),
zaobserwowano obecnos$¢ zwierzat gldwnie w porze nocnej, o wiele rzadziej notowano tez
migracj¢ ssakow przez lub po torach. Na linii nr 356 ruch 1 predkos$ci pociagdéw sa mniejsze
(maksymalna predkos¢ to 120 km/h, $rednia liczba pociggéw w czasie doby to 31), co moze
wplywac na cze¢stsza obecno$¢ zwierzat rowniez w innych porach doby niz noc, a takze na o
wiele czestszg migracje przez torowisko.

Ze wzgledu na fakt, iz w przypadku analizowanej linii E75 po przebudowie
maksymalna predko$¢ pociaggéw wyniesie 200 km/h jednakze przy stosunkowo niskim
sredniodobowym natgzeniu ruchu (39 pociggéw na dobg), nie nalezy spodziewaé sie
istotnych zmian w dotychczasowym sposobie migracji zwierzat w rejonie linii kolejowe;.
Akustyczne odptaszacze UOZ planuje sie¢ zastosowa¢ w obrebie najcenniejszych
przyrodniczo terendw. Inwestor zainstaluje urzadzenia ochrony zwierzat (UOZ) poza doling
rzeki Biebrza, natomiast w tej dolinie oraz w obszarze granicznym Biebrzanskiego Parku
Narodowego 1 jego otuliny — w porozumieniu z Dyrektorem Biebrzanskiego Parku
Narodowego. Ponadto inwestor zaprojektuje i wykona system ostrzegania drogowo-
kolejowego o zmiennej tresci w ciggu DK 65, uwzgledniajgcego znaki i1 system monitorujgcy
obszar drogowy 1 kolejowy.

Jak juz wspomniano, inwestycja przebiega przez obszary Natura 2000: obszar
specjalnej ochrony ptakow Ostoja Biebrzanska PLB200006 i specjalny obszar ochrony
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siedlisk Dolina Biebrzy PLH200008, dlatego tez analiza wplywu na te obszary zostata
przeprowadzona szczegotowo. Z uwagi na fakt, iz ww. obszary Natura 2000 nie posiadaja
opracowanych obowiazujacych planow zadan ochronnych, a Biebrzanski Park Narodowy
obowigzujacego planu ochrony, w dniu 26 kwietnia 2022 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku wraz z Dyrektorem Biebrzanskiego Parku Narodowego
ustanowili tymczasowe cele ochrony (dalej: TCO) dla:

1. siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow i ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony
w obszarze Natura 2000 Dolina Biebrzy PLH200008,

2. ptakéw 1 ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Ostoja
Biebrzanska PLB200006.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz prawidtowa ocena wplywu przedsigwzigcia na
sie¢ obszaréw Natura 2000 powinna zawiera¢ analiz¢ oddziatywania na obszary kolidujace
z inwestycja oraz znajdujace si¢ w strefie jej potencjalnego oddziatywania, a takze
weryfikowaé, czy realizacja zamierzenia moze utrudni¢, badz uniemozliwi¢ osiagnigcie,
zdefiniowanych w planie zadan ochronnych, celow dziatan ochronnych dla poszczegdlnych
przedmiotow ochrony. W szczego6lnosci, w trakcie oceny nalezy zweryfikowaé, czy
realizacja inwestycji moze utrudni¢ lub uniemozliwi¢ osiggnigcie tych celow.

Obszar Natura 2000 Dolina Biebrzy zostat powotany w celu ochrony waloréow
przyrodniczych zwigzanych ze specyfika doliny rzeki Biebrzy. W obszarze ochronie
podlega 18 typow siedlisk przyrodniczych, 6 gatunkow ro$lin, 10 gat. bezkregowcow, 2 gat.
ptazéw, 5 gat. ryb oraz 6 gat. ssakow. W celu analizy wptywu wnioskowanego zamierzenia
na przedmioty ochrony tego obszaru wzigto pod uwage wyniki inwentaryzacji
przeprowadzonej przez inwestora, jak rowniez wszelkie dostepne dane z obszaru inwestycji
i buforu 150 m w kazda stron¢ od linii kolejowej. Docelowo analiza tymczasowych celow
ochrony dla obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy wykazala, ze inwestycja nie stwarza
zagrozen dla funkcjonowania tego obszaru i jego przedmiotdw ochrony. Realizacja
inwestycji nie bedzie miata wplywu na osiagniecie celow ochrony wskazanych dla
poszczegolnych siedlisk przyrodniczych i1 gatunkéw, dla ktorych powotano ten obszar, z
uwagi na charakter inwestycji i jej przewidywane oddziatywania niepowodujace uszczerbku
w liczebnosci gatunkéw i nieuniemozliwiajace utrzymania siedlisk we wilasciwym stanie
ochrony. Nie przewiduje si¢ takze oddzialywan posrednich. Nie stwierdza si¢ zatem
mozliwosci wystgpienia bezposredniego ani posredniego negatywnego wplywu na
przedmioty ochrony tego obszaru, a tym samym na jego spdjnos¢ 1 integralnosc.
Uzasadnienie potwierdzajace powyzsze stwierdzenia przedstawiono ponize;j.

Projektowana inwestycja przebiega przez Obszar Natura 2000 Dolina Biebrzy
PLH200008 na odcinku o dtugosci ok. 12,3 km od km ok. 54+885 do km ok. 67+200.
Przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 PLH200008 jest 18 typow siedlisk
przyrodniczych oraz 29 gatunkow roslin i zwierzat z Zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowe;.
Z uwagi na potozenie inwestycji w kolizji z obszarem, analizie szczegdtowej poddano
oddzialywanie na poszczegdlne przedmioty ochrony obszaru.

W buforze 150 m od planowanej inwestycji kolejowej wedlug inwentaryzacji
wykonanej na potrzeby oceny oddzialywania na srodowisko, oraz dodatkowo, positkujac si¢
posiadanymi danymi z Biebrzanskiego Parku Narodowego, zaréwno aktualnymi, jak
1 z wezesniejszych sezonéw w granicach obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy, odnotowano
wystepowanie: piskorza, kozy, roézanki, bolenia, skdjki gruboskorupowej, czerwonczyka
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nieparka, zalotki wigkszej, stanowiska lenca bezpodkwiatkowego i1 sasanki otwartej,
stanowiska wydry, bobra europejskiego, wilka, rysia, siedlisko nocka tydkowlosego i
mopka oraz siedliska przyrodnicze: 2330, 3150, 6120, 6230, 6440, 7140, 91D0*, 91TO,
6510, 6410, 6430, 91E0*, 9170, 4030, siedlisko kumaka nizinnego.

Zgodnie z dokumentacja sporzadzong na potrzeby raportu oo$ wykazano, iz w
miejscu przecigcia si¢ linii kolejowej z rzeka Biebrza znajduja si¢ siedliska dogodne dla
wystepowania czterech gatunkow chronionych stanowigcych przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 — kozy, rozanki, bolenia i piskorza. Wsrdd nich wystepuja gatunki objete
ochrong czeSciowa. Sg to rozanka, koza 1 piskorz. Gatunki te sg rOwniez wymienione w
Zataczniku II do Dyrektywy Siedliskowej. W wodach Biebrzy wystgpuje rowniez bolen —
gatunek nie objety ochrong krajowa natomiast wymieniony w Zataczniku II do Dyrektywy
Siedliskowe;.

Wyniki wykonanej inwentaryzacji potwierdzaja informacje zawarte w danych
zrodlowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku Narodowego, a pochodzacych
z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej PZO) obszaru Natura 2000
Dolina Biebrzy (z roku 2016), w ktoérych wskazano na obecnos$¢ kozy, piskorza i rézanki w
korycie Biebrzy (punkty polowu ryb na potrzeby badan dla PZO oddalone o blisko 1-1,5 km
od przebiegu linii kolejowej. Stanowiska piskorza odnotowano w starorzeczu Biebrzy w
rejonie km istniejacego 59+025 1 59+158. Stanowiska rézanki pospolitej odnotowano w
rzece Biebrza w okolicach km istn. 59+158, a stanowisko kozy na wysokos$ci rejonu km istn.
59+025.

W Raporcie 0o$ wskazano, iz roboty zwigzane z demontazem konstrukcji stalowych
istniejagcych mostéw oraz montazem konstrukcji stalowych nowych obiektow beda
wymaga¢ wykonania punktowych podpor tymczasowych w korycie rzeki. Podpory zostang
ustawione na palach z rur lub innych profili stalowych pograzanych w dnie rzeki metoda
wibracyjng z wykorzystaniem dzwigéw ustawionych na brzegu. Metoda wibracyjna pozwoli
roOwniez na wyciagnigcie pali z dna rzeki po zakonczeniu robdt. Wykopy pod fundamenty
docelowych podpor mostow (zlokalizowanych poza korytem cieku) zostang wykonane w
sciankach szczelnych. W zwiazku z powyzszym prace ingerujagce w Kkoryta ciekow
wykonane zostang poza okresem tarla ww. ryb.

Nalezy zatem uznaé, iz w zwigzku z omawianym przedsigwzigciem nie wystapia
znaczace negatywne oddzialywania bezposrednie 1 posrednie (ktore szeroko zostato opisane
we wczesniejszej cze$ci pisma) na stan ochrony ww. gatunkow ryb 1 mozliwos¢ ich
przemieszczania, a co za tym idzie, zamierzenie nie wplynie znaczgco negatywnie na
zachowanie populacji bolenia, rézanki, kozy 1 piskorza w obszarze Natura 2000.

W przypadku bolenia i jego siedliska, inwestycja nie wplynie negatywnie na
osiggnigcie celu ochrony dla tego gatunku w obszarze (okreslonego wskaznikiem
»populacja”), tj. utrzymanie obecnosci gatunku w obszarze.

W odniesieniu do rézanki i jej siedliska, inwestycja nie wplynie negatywnie na
osiggnigcie celu ochrony dla tego gatunku w obszarze okre§lonego wskaznikiem
»populacja”, tj. utrzymanie co najmniej 20 stanowisk gatunku w obszarze, ani na cel
okreslony parametrem ,stan siedliska”, tj. utrzymanie wiasciwego FV stanu ochrony
siedliska gatunku w obszarze.

Wzgledem kozy oraz piskorza, i ich siedliska, inwestycja nie wptynie negatywnie na
osiggniecie celow ochrony dla tych gatunkéw w obszarze okreslonych wskaznikiem
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»populacja”, tj. utrzymanie co najmniej po 10 stanowisk ww. gatunkéw w obszarze, ani na
cel okreslony parametrem ,,stan siedliska”, tj. utrzymanie wtasciwego FV stanu ochrony
siedliska tych gatunkéw w obszarze.

Najblizsze stanowisko skojki gruboskorupowej Unio crassus oddalone jest od terenu
planowanej inwestycji o ok. 0,7 km. Z dokumentacji PZO wynika, iz gatunek ten zostat
stwierdzony w korycie Biebrzy (stanowisko Osowiec) oraz w Kanale Rudzkim — wszystkie
te stanowiska zlokalizowane sg poza zakresem inwestycji oraz w oddaleniu minimum 0,7
km w linii prostej od linii kolejowej. Gatunku tego nie potwierdzono w toku prac
inwentaryzacyjnych prowadzonych w roku 2019 i1 2020 w buforze objetym inwentaryzacja.
Z uwagi na znaczng odleglo$¢, planowana inwestycja nie wplynie posrednio ani
bezposrednio na stan ich zachowania. Nie uniemozliwi takze realizacji celow dziatan
ochronnych dla skojki wskazanych z TCO tj. utrzymanie w obrebie 14 stanowisk
liczebnosci co najmniej na poziomie 1 os. na m biegu rzeki.

Analiza poréwnawcza danych zrodlowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku
Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej
PZO) obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy skorelowana z wynikami inwentaryzacji
przyrodniczych wykazala w rejonie inwestycji obecno$¢ stanowisk (stwierdzen)
czerwonczyka nieparka Lycaena dispar, ktory zgodnie z PZO wystgpuje w rejonie km
istniejacego 57+500 w odlegtosci 61 m od linii kolejowej po stronie lewej oraz w rejonie km
istn. 59+850 w odlegtosci 217 m od linii kolejowej po stronie lewej. Obecnos$¢ gatunku w
rejonie inwestycji potwierdzita takze inwentaryzacja prowadzona w roku 2019, w trakcie
ktorej stanowisko tego motyla zidentyfikowano, ale poza granicami Biebrzanskiego Parku
Narodowego w rejonie km istniejacego 20+515 1 84+594.

Siedliska tego gatunku moga ulec zmniejszeniu. Jednak utrata siedliska zwigzana
z inwestycja bedzie dla tego gatunku niewielka i1 nie bedzie miata wplywu na jego
populacje. Zajeto$¢ terenu w ramach siedliska nie wplynie znaczaco negatywnie na
zachowanie populacji czerwonczyka w obszarze Natura 2000. Obydwa stwierdzenia w km
57+500 1 59+850 dotyczg siedlisk nietypowych dla jego wystepowania — tj. pozbawionych
wilgoci 1 roslin zywicielskich, w zwigzku z powyzszym rejon inwestycji stanowi niezbyt
atrakcyjne siedlisko dla tego gatunku. Ponadto jedno z nich zlokalizowane jest w znacznym
oddaleniu od torow kolejowych (odlegtos¢ okoto 220 m). Mozna wnioskowaé zatem, Ze
stwierdzenia dotyczyly gatunku w trakcie przelotu z siedliska do siedliska. Takie zatozenie
pozostaje spojne z faktem, ze w dokumentacji do PZO caty obszar Natura 2000 wyznaczono
jako potencjalne siedlisko tego gatunku. Stan siedliska w skali catego obszaru Natura 2000
Dolina Biebrzy jest wiasciwy (FV) ze wzgledu na szerokie rozmieszczenie roslin
zywicielskich oraz rozleglos¢ potencjalnych biotopdow o dogodnych warunkach
siedliskowych. Mozna zatem stwierdzi¢, iz pomimo ingerencji w rejon siedliska
predysponowanego dla tego gatunku, ogélny wptyw nie bedzie znaczaco negatywny. W
przypadku czerwonczyka nieparka i jego siedliska, inwestycja nie wplynie negatywnie na
osiggnigcie celu ochrony dla tego gatunku w obszarze (okreslonego wskaznikiem
»populacja™), tj. utrzymanie stanu populacji na poziomie FV w obszarze. Zamierzenie nie
wptynie réwniez na pozostate cele okreslone dla poszczegdlnych wskaznikéw stanu
ochrony, tj.:

e wskaznik siedlisko - utrzymanie stanu ochrony siedliska na poziomie oceny FV
w obszarze;
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e wskaznik perspektywy zachowania - utrzymanie parametru na poziomie oceny FV

w obszarze.

Najblizsze stanowisko zalotki wigkszej oddalone jest o ok. 2,2 km od projektowane;]
linii kolejowej. Uwzgledniajac specyfike przedsiewzigcia, przewidywany zakres jego
oddziatywania oddalony od siedliska gatunku. W wyniku realizacji przedsiewziecia nie
dojdzie do fragmentacji siedlisk zalotki, zmniejszenia ich areatu, czy tez pogorszenia stanu
zachowania 1 ochrony populacji. Inwestycja nie wplynie takze negatywnie na osiagnigcie
TCO dla tego gatunku w obszarze (okreslonego wskaznikiem ,,populacja”), tj. utrzymanie
co najmniej 10 stanowisk gatunku w obszarze. Zamierzenie nie wplynie réwniez na
pozostate cele okreslone dla poszczegdlnych wskaznikow stanu ochrony, tj.:

e wskaznik siedlisko - Utrzymanie stanu ochrony siedlisk na poziomie oceny FV na co
najmniej 10 stanowiskach w obszarze;

e wskaznik perspektywy zachowania - Utrzymanie parametru Perspektywy
zachowania na poziomie oceny FV w obszarze.

W granicach obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy we fragmencie polozonym w
rejonie inwestycji stwierdzono 3 stanowiska lenca bezpodkwiatkowego (w km istn. 58+181,
58+216 —58+259 oraz 62+460 — 62+475). Wedlug zapisow tymczasowych celow ochrony
dla obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy celem ochrony (w odniesieniu do populacji) jest
utrzymanie populacji gatunku w obszarze na 12 stanowiskach, w ilo$ci co najmniej 150 000
osobnikow. Liczebnos¢ lenca bezpodkwiatkowego w obszarze Dolina Biebrzy oszacowano
na ok. 200 000 pedow. Celem ochrony jest utrzymanie populacji gatunku na 12
stanowiskach w obszarze (w tym na 11 stanowiskach w granicach BbPN).

Analiza poréwnawcza danych zrodlowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku
Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej
PZO) obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy oraz dodatkowych obserwacji prowadzonych
przez pracownikow Parku skorelowana z wynikami inwentaryzacji przyrodniczej, w
przypadku lenca bezpodkwiatkowego wykazaty w zasiegu inwestycji (planowanych prac)
kolizje z jednym ptatem o calkowitej powierzchni 95,88 m?, w ktorym stwierdzono
obecno$¢ 721 szt. osobnikow. Wskazany ptat znajduje si¢ w caloéci w granicach inwestycji
w zwigzku z powyzszym zniszczeniu ulegnie 721 osobnikdw (przy zalozeniu najmniej
korzystnym dla $rodowiska tj. przyjeto, iz wszystkie osobniki zlokalizowane w zakresie
inwestycji ulegng zniszczeniu) co stanowi ok. 0,36% calej populacji gatunku w obszarze
Dolina Biebrzy. Dodatkowo zgodnie z informacja przekazang przez przedstawiciela
Biebrzanskiego Parku Narodowego w okolicy przystanku kolejowego Osowiec-Twierdza
znajduje sie jedno stanowisko lenca bezpodkwiatkowego, dla ktérego nie okreslono
doktadnej lokalizacji na warstwach wektorowych. Przyjeto, ze ww. stanowisko zostanie
zniszczone co stanowi 0,0005% catej populacji gatunku w obszarze Dolina Biebrzy. L.acznie
oszacowano, ze zniszczeniu ulegnie 0,361% catej populacji gatunku w obszarze Dolina
Biebrzy. W zwiazku z powyzszym, aby zminimalizowa¢ straty w populacji gatunku podjeto
decyzje o dziataniach zmniejszajacych negatywne oddzialywanie poprzez przeniesienie
wszystkich osobnikéw lefca zagrozonych zniszczeniem w bezpieczne miejsce. W ten
sposOb niniejsze stanowiska wpisujg si¢ w realizacje TCO. Reasumujgc, likwidacja
stanowisk, nie spowoduje obnizenia stanu ochrony gatunku w obszarze SOO Dolina
Biebrzy, przy wdrozeniu dziatan minimalizujgcych, o ktérych mowa ponize;j.

Stwierdzone okazy zostang przeniesione po zakonczeniu przez nie wegetacji.
Rosliny nalezy przenies¢ na odpowiednio przygotowane wczes$niej stanowiska. Nowe
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stanowiska, do ktorych przenoszone beda rosliny powinny by¢ zlokalizowane jak najblizej
zniszczonych stanowisk, ale poza zakresem prac budowlanych oraz powinny odpowiadac
wymaganiom siedliskowym gatunku. Odpowiednie siedliskowo nowe stanowiska
wytypowane zostang przed rozpoczeciem prac budowlanych przez specjaliste¢ botanika
(petnigcego nadzor przyrodniczy podczas realizacji inwestycji), ktory wskaze dogodne
miejsca uwzgledniajac aktualne warunki $rodowiskowe danego obszaru. Rosliny nalezy
przenie§¢ wraz z bryla korzeniowa, co zapobiegnie uszkodzeniu korzeni oraz ich
przesuszeniu. Na czas transportu rosliny nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami oraz
wyschnigciem systemu korzeniowego. Czynnos$ci zwigzane z przeniesieniem roslin nalezy
wykonywa¢ recznie przy pomocy narzedzi do prac ogrodniczych. Skuteczno$¢
przeprowadzonych prac przesadzania lenca bezpodkwiatkowego bedzie monitorowana
corocznie w okresie 5 lat.

Majac powyzsze na uwadze, realizacja i1 eksploatacja inwestycji nie wptynie
negatywnie na stan zachowania populacji lenca w obrgbie ostoi w przypadku transmisji
gatunku do miejsc spekniajacych wymogi siedliska zastepczego. Podjecie wskazanych
przeciwdziatan ograniczy wplyw realizacji inwestycji na wyznaczone tymczasowe cele
ochrony wyznaczone dla tego gatunku w obszarze (okreslonego wskaznikiem ,,populacja”),
tj. Utrzymanie populacji gatunku w obszarze na 12 stanowiskach, w iloéci co najmniej 150
000 osobnikow. Przy wdrozeniu dzialan minimalizujacych okreslonych dla danego gatunku
zamierzenie nie wplynie rowniez na pozostate cele okre§lone dla poszczegodlnych
wskaznikow stanu ochrony, tj.:

e wskaznik siedlisko - Utrzymanie siedliska gatunku w obszarze na poziomie oceny
FV na 4 stanowiskach, osiggnigcie oceny FV na 5 stanowiskach i1 osiggnigcie co
najmniej oceny Ul na 1 stanowisku,

e wskaznik perspektywy ochrony - Utrzymanie parametru Perspektywy ochrony na
poziomie oceny FV w obszarze.

Gatunek sasanki otwartej Pulsatilla patens wystepuje w obrebie terenu kolejowego
na zboczach nasypow, na zboczach wci¢¢ 1 na brzegach paséw przeciwpozarowych.
Dotychczasowa forma i intensywnos¢ uzytkowania pasa kolejowego sprzyja ich rozwojowi.

Wedhug zapiséw tymczasowych celow ochrony dla obszaru Natura 2000 Dolina
Biebrzy celem ochrony w odniesieniu do populacji jest utrzymanie populacji gatunku na
obszarze na 17 stanowiskach, w ilosci co najmniej 2500 osobnikow (rozet). W obszarze
Natura 2000 Dolina Biebrzy sasanke otwartg stwierdzono na 32 stanowiskach, w tym 17 z
nich zlokalizowanych jest w granicach BbPN. Liczebno$¢ populacji sasanki w obszarze
okreslono na ok. 3200 rozet.

Analiza poréwnawcza danych zrodtowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku
Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej
PZO) obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy oraz dodatkowych obserwacji prowadzonych
przez pracownikow Parku skorelowana z wynikami inwentaryzacji przyrodniczej wykazata
spojno$¢ w kwestii obecnosci i przyblizonej powierzchni siedlisk sasanki.

W granicach inwestycji (planowanych prac) stwierdzono obecnos¢ 54 szt.
osobnikéw sasanki (na 4 stanowiskach wg PZO), ktére ulegng zniszczeniu podczas
prowadzonych prac (przyjeto zatozenie najmniej korzystne dla srodowiska tj. zalozono iz
wszystkie osobniki zlokalizowane w zakresie inwestycji ulegng zniszczeniu) co stanowi ok.
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1,69% calej populacji gatunku w obszarze Natura 2000 Dolina Biebrzy. Osobniki, ktore
ulegng zniszczeniu znajdujg si¢ w otulinie Biebrzanskiego Parku Narodowego.

Oddzialywanie inwestycji nalezy w tym przypadku rozpatrywaé w dwoch
kategoriach. Jako oddzialywanie potencjalnie pozytywne — bowiem na etapie eksploatacji
Inwestor przeprowadzi prace utrzymaniowe polegajace na usuwaniu drzew ze strefy
bezpieczenstwa w pasie 6 m od osi skrajnego toru. Dziatania te mogg pozytywnie wptynaé
na potencjalne warunki wystepowania sasanki otwartej poprzez zwigkszenie dostepu $wiatta
do warstwy runa na odcinkach biegnacych przez lasy. Jako oddzialywanie negatywne — ze
wzgledu na mozliwos¢ zniszczenia wybranych stanowisk gatunku.

W zwigzku z powyzszym aby zminimalizowa¢ straty w populacji gatunku podjeto
decyzje o dziataniach zmniejszajacych negatywne oddzialywanie poprzez przeniesienie
wszystkich osobnikow sasanki otwartej zagrozonych zniszczeniem w bezpieczne miejsce.
Zadanie polegajace na zabezpieczeniu takich stanowisk (w tym transmisji do siedlisk
zastepczych oraz zabezpieczeniu materiatlu nasiennego) zostanie wykonane pod nadzorem
przyrodniczym w postaci botanika w nastepujacy sposob:

e Etap I[: Inwentaryzacja sasanki otwartej. Nalezy przeprowadzi¢ szczegdlowa
inwentaryzacje stanowisk sasanki otwartej na przedmiotowym odcinku kolej w
zasiggu robot ziemnych 1 wycinek. Inwentaryzacja powinna zosta¢ przeprowadzona
dwukrotnie w sezonie wegetacyjnym - w trakcie kwitnienia (kwiecien - maj) i po
pelnym wyksztatceniu si¢ rozet lisciowych (czerwiec). Wszystkie rozety powinny
zosta¢ zaznaczone w sposob widoczny w terenie, w celu wykluczenia zniszczenia
mechanicznego podczas robdt ziemnych, jak réwniez z wykorzystaniem odbiornika
GPS (najlepiej RTK - GPS). W kazdej lokalizacji nalezy policzy¢ liczbe rozet,
z rozroznieniem na stadia rozwojowe: rozety generatywne (kwitnace) i wegetatywne,
oraz liczb¢ pedow kwiatowych, a w drugiej wizycie liczbe pedow owocujacych (w
celu zbadania efektywnos$ci zapylania). Przed wykonaniem wycinek i innych robot,
nalezy roéwniez przeprowadzi¢ badania warunkoéw glebowych, jak i innych cech
siedliska gatunku, co najmniej w czterech lokalizacjach. Nalezy takze rozwazy¢
przeprowadzenie poboru prob lisci, do ustalenia zrdéznicowania genetycznego
populacji.

e Etap II: pozyskanie materiatu nasiennego 1 przesadzanie rozet sasanki otwartej. Ten
etap nalezy wykona¢ po przeprowadzonych wycinkach 1 po wyznaczeniu
optymalnych siedlisk zastepczych gatunku. Sugeruje si¢ aby stanowiska zastepcze
wybrane byly jak najblizej miejsca pierwotnego, tzn. na powstalym po
przeprowadzonej wycince skraju lasu, bedacego w zarzadzie Lasow Panstwowych.
Jesli nie bedzie to mozliwe, proponuje si¢ przeniesienie osobnikoéw na teren
administrowany przez Biebrzanski Park Narodowy, w Basenie Dolnym. Dogodnym
terminem do przeprowadzania prac przesadzania osobnikow sasanki otwartej moze
by¢ okres tuz po kwitnieniu (w momencie ,.kiedy konczy si¢ faza generatywna, a
proces formowania rozety lisci odziomkowych nie jest jeszcze w pelni
zaawansowany. Wowczas formuje si¢ system korzonkow sezonowych, ktoére
wspomagajg rosling przy adoptowaniu si¢ do warunkéw nowego stanowiska. Jest to
wiec okres, w ktorym przy przenoszeniu osobnika na inne stanowisko jego rytm
rozwojowy zostaje zaktocony w stosunkowo najmniejszym stopniu”). Wykopywac
nalezy nie tylko rozety, ale réwniez otaczajace je podtoze. Bryla ziemi pozyskana z
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rozeta nie powinna by¢ mniejsza niz sze$cian o boku 30 cm. Przed wykopaniem
nalezy pobra¢ nasiona i zabezpieczy¢ w odpowiedni sposob.

e Etap III: Hodowla laboratoryjna pobranych nasion sasanki otwartej, zabezpieczenie
czesci diaspor w banku genow 1 wprowadzenie osobnikoéw z hodowli do §rodowiska.
Pobor nasion nalezy wykona¢ w roku prowadzenia inwentaryzacji lub tuz przed
przesadzeniem gatunku. Cze$¢ pobranych nasion powinna zosta¢ zabezpieczona
w certyfikowanym banku gendéw, natomiast pozostata, wykorzystana do hodowli
nowych osobnikéw. Wysadzanie osobnikow uzyskanych z hodowli laboratoryjnej
powinno zosta¢ wykonane na wytypowane w etapie II stanowiska zastepcze, w
bliskiej odlegltosci od osobnikéw macierzystych.

Ponadto skuteczno$¢ przeprowadzonych prac przesadzania lefica
bezpodkwiatkowego oraz przesadzania i wprowadzenia osobnikoéw z hodowli sasanki
otwartej] beda monitorowane corocznie w okresie 5 lat. Coroczne sprawozdania z
prowadzonego monitoringu nalezy przekazywa¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku, w terminie 2 miesiecy od zakonczenia cyklu kontroli w danym
okresie monitoringowym. Koncowe sprawozdanie z przeprowadzonego monitoringu
skuteczno$ci przeprowadzonych prac przesadzania, zawierajace zbiorcze zestawienie
zebranych wynikow wraz z ich interpretacja, nalezy przekaza¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, w terminie 3 miesiecy od zakonczenia ostatniego
cyklu kontroli w ostatnim okresie monitoringowym.

Przy zastosowaniu ww. rozwigzan, realizacja i eksploatacja inwestycji wplynie
neutralnie na stan zachowania populacji sasanki otwartej w obrgbie ostoi oraz na terenie
regionu i calego kraju. Eksploatacja linii kolejowej moze przyczyni¢ si¢ z jednej strony do
poprawy warunkow S$wietlnych siedliska determinujacego wystepowanie tego gatunku
(mozliwos$¢ rozrostu populacji na skutek korzystnych zmian siedliska), a z drugiej strony
ograniczeniu ulegnie lokalna istniejaca liczebno$¢ populacyjna (mozliwo$¢ usuniecia
wybranych stanowisk). Podj¢te dzialania minimalizujgce w postaci przeniesienia sasanki
otwartej (wykonane pod nadzorem przyrodniczym) do siedlisk zastgpczych oraz
zabezpieczenie materialu nasiennego w sposob istotny ograniczg wplyw inwestycji na
wyznaczone tymczasowe cele ochrony wyznaczone dla tego gatunku.

Majac powyzsze na uwadze, realizacja 1 eksploatacja inwestycji nie wptynie
negatywnie na stan zachowania populacji sasanki w obrebie ostoi w przypadku transmisji
gatunku do miejsc spelniajagcych wymogi siedliska zastgpczego oraz zabezpieczeniu
materiatu nasiennego. Pomimo pozornie duzego zniszczenia na poziomie 1,69 % podjecie
wskazanych dziatan zminimalizuje wplyw realizacji inwestycji na wyznaczone tymczasowe
cele ochrony wyznaczone dla tego gatunku w obszarze (okreslonego wskaznikiem
»populacja”), tj. Utrzymanie populacji gatunku w obszarze na 17 stanowiskach, w ilo$ci co
najmniej 2500 osobnikéw (rozet). Przy wdrozeniu dziatan minimalizujacych okreslonych
dla danego gatunku zamierzenie nie wplynie rowniez na pozostate cele okreslone dla
poszczego6lnych wskaznikéw stanu ochrony, tj.:

e wskaznik siedlisko - Utrzymanie siedliska gatunku w obszarze na poziomie oceny

FV na 7 stanowiskach, osiggni¢cie oceny FV na 2 stanowiskach i utrzymanie oceny

Ul na 8 stanowiskach.

e wskaznik perspektywy ochrony - Utrzymanie parametru Perspektywy ochrony na
poziomie oceny FV w obszarze.
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Stanowiska gatunku wydry Lutra lutra znajduja si¢ cz¢§ciowo w zasiggu inwestycji
1 potencjalnego oddzialywania inwestycji na etapie realizacji badZz eksploatacji linii
kolejowej. Krotkotrwate oddzialywanie jakie przewiduje si¢ na etapie realizacji prac wigzaé
si¢ bedzie z zakresem robot ukierunkowanych na przebudowg obiektéw inzynieryjnych na
ciekach wodnych, w tym w szczeg6lnosci rozbidrke 1 budowe nowego mostu w ok. km proj.
58+171 (km istn. 59+004) oraz ok. km proj. 59+044 (km istn. 59+877). Analiza
porownawcza danych zrédtowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku Narodowego, a
pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej PZO) obszaru
Natura 2000 Dolina Biebrzy z 2016 roku wykazata w granicach inwestycji obecno$¢ wydry
(kilku stanowisk w rejonie km istn. 58+953 do ok. km istn. 59+041). Wydre potwierdzono
w tej lokalizacji w toku prac terenowych prowadzonych w roku 2019 na potrzeby oceny 00s.

Obecnos¢ cztowieka, hatas 1 zajgcie terenu moga w okresie prowadzenia prac
zniech¢ci¢ wydre do wykorzystywania tych rejonow jako siedliska i tras migracji. Efekt
ograniczenia (wplywu) ustagpi po zakonczeniu prac, a nowo powstale mosty zostang
dodatkowo przystosowany do petnienia funkcji przej$cia dla zwierzat. Powszechno$¢, a
wrecz pospolitos¢ gatunku w Polsce przy stanie ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina
Biebrzy FV i przy tak nieznacznej ingerencji — siedliska o charakterze zerowiskowym i
migracyjnym pozwalaja na stwierdzenie o nieznaczacym wptywie.

W ramach inwentaryzacji nie zidentyfikowano zadnej nory. Nalezy jednak pamigtac,
iz wydra moze w naszych krajowych warunkach podchodzi¢ do rozrodu przez caty rok
1 w roznych miejscach. Do tego wydra jest gatunkiem stosunkowo plastycznym, osobniki
nierzadko przenoszg si¢ w inne, nieodlegle miejsca. Wydra takze lubi zmieniaé kryjowki i
nory, w tym korzysta¢ z opuszczonych nor bobrowych. Zatem przed rozpoczgciem robot
teren zostanie zlustrowany pod katem pojawienia si¢ nor, aby nie doszto do ptoszenia
zwierzat w szczegdlnosci w czasie okresu rozrodczego. Dzigki zapewnieniu swobodnego
przejécia pod mostami zapewni droznos$¢ korytarzy migracyjnych, jakimi sg doliny rzeczne.
Dziatanie to pozwala na ograniczenie efektu barierowego tworzonego przez infrastrukture
liniowg przecinajaca doliny rzeczne.

Zatem wyklucza sie, aby realizacja i1 eksploatacja inwestycji mogla w sposob
negatywny wptyng¢ na stan zachowania populacji wydry w obrebie ostoi w perspektywie
Srednio
1 dlugookresowej. Podj¢cie wskazanych przeciwdziatan ograniczy wplyw realizacji
inwestycji na wyznaczone tymczasowe cele ochrony wyznaczone dla tego gatunku w
obszarze (okre$lonego wskaznikiem ,,populacja”), tj. Utrzymanie populacji gatunku w
obszarze na poziomie oceny wiasciwej FV (zageszczenie populacji na poziomie >2 os/ 10
km). Przy wdrozeniu dzialan minimalizujacych okreslonych dla danego gatunku
zamierzenie nie wplynie réwniez na pozostate cele okreSlone dla poszczegodlnych
wskaznikow stanu ochrony, tj.:

e wskaznik stan siedliska - Utrzymanie oceny wtasciwej FV stanu ochrony siedliska
W obszarze;
e wskaZznik perspektywy zachowania - Utrzymanie parametru Perspektywy
zachowania na poziomie oceny wtasciwej FV w obszarze.
Stanowiska gatunku bobra Castor fiber znajduja si¢ czesciowo w zasiggu inwestycji
1 potencjalnego oddzialywania inwestycji na etapie realizacji badz eksploatacji linii
kolejowej. Kréotkotrwate oddziatywanie jakie przewiduje si¢ na etapie realizacji prac wigzac
si¢ bedzie z zakresem robot ukierunkowanych na przebudowg obiektéw inzynieryjnych na
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ciekach wodnych, w tym w szczeg6lnosci rozbidrke i budowe nowego mostu w ok. km proj.
58+171 (km istn 59+004) oraz ok. km proj. 59+044 (km istn. 59+877).

Obecnos¢ cztowieka, hatas 1 zajecie terenu moga w okresie prowadzenia prac
zniecheci¢ bobra do wykorzystywania tych rejonow jako siedliska i tras migracji. Efekt
ograniczenia (wplywu) ustagpi po zakonczeniu prac, a nowo powstale mosty zostang
dodatkowo przystosowany do petnienia funkcji przejscia dla zwierzat.

Ponadto przed rozpoczgciem prac budowlanych teren planowanej inwestycji zostanie
poddany obserwacjom pod katem obecnosci nor i zeremi, aby prace budowlane nie
spowodowaly niepotrzebnego stresu zwierzgtom. Istnieja bowiem w rejonie inwestycji
dogodne potencjalne obszary siedliskowe dla tego gatunku i niewykazanie nor i1 zeremi, nie
wyklucza zalozenia nor jeszcze przed rozpoczgciem budowy drogi, w tym jej fazy
przygotowawczej — usuwania drzew 1 krzewow oraz zdjgcia humusu.

Dlatego tez nalezy uznaé, ze ingerencja w stanowisko tego gatunku pozostanie poza
znaczacym negatywnym wpltywem na stan jego ochrony. Dodatkowo, w oparciu o dane
pozyskane z BPN nalezy stwierdzi¢, ze cata rzeka Biebrza stanowi siedlisko tego gatunku.
Populacja bobra na Podlasiu jest stabilna, a lokalnie ro$nie. Zwraca tez uwage liczba oznak
bytowania tych zwierzat odczytywanych przez wickszo$¢ spoleczenstwa jako szkody.
Mozna zatem $miato postawié teze, iz bobr coraz czgsciej spotykany jest w siedliskach dlan
mniej niz dotychczas korzystnych.

Ewentualne zaburzenia funkcjonowania lokalnej populacji na etapie budowy nie
wplyna na zachowanie populacji. Zatem wyklucza si¢, aby realizacja i eksploatacja
inwestycji mogta w sposob negatywny wplynaé na stan zachowania populacji wydry w
obrebie ostoi w perspektywie S$rednio 1 dlugookresowej. Podjecie wskazanych
przeciwdziatan ograniczy wplyw realizacji inwestycji na wyznaczone tymczasowe cele
ochrony wyznaczone dla tego gatunku w obszarze (okreslonego wskaznikiem ,,populacja’”),
tj. Utrzymanie populacji gatunku w obszarze w ilosci 300 rodzin bobrowych. Przy
wdrozeniu dziatan minimalizujacych okreslonych dla danego gatunku zamierzenie nie
wplynie réwniez na pozostate cele okreslone dla poszczegdlnych wskaznikéw stanu
ochrony, tj.:

e wskaznik stan siedliska - Utrzymanie oceny wilasciwej FV stanu ochrony siedliska

w obszarze.;

e wskaznik perspektywy zachowania - Utrzymanie parametru Perspektywy
zachowania na poziomie oceny wtasciwej FV w obszarze.

Zgodnie z danymi zawartymi w raporcie na terenie ostoi stwierdzono aktywnos$¢
wilka Canis lupus w km: 56+383, 61+008, 61+181, 61+210, 61+350. W ramach
inwentaryzacji wlasnych (uzupeiniajacych) prowadzonych przez pracownikow Parku w
latach 2017-2019 w rejonie linii kolejowej réwniez notowane byly stwierdzenia wilka jak
réwniez stwierdzenia rysia.

Caty obszar Natura 2000 Dolina Biebrzy stanowi dogodny biotop do wystgpowania
tego gatunku. Wykonana dotychczas inwentaryzacja wilka wykazata obecno$¢ tych
drapieznikéw w catym obszarze doliny Biebrzy. Obszar ten jest jednym z nielicznych miejsc
w Polsce, gdzie wilki oprocz terendw lesnych uzytkuja obszary otwartych bagien dlatego tez
ogblny stan zachowania siedliska pod katem wymagan wilka w Dolinie Biebrzy jest
wlasciwy (FV). Dolina Biebrzy jest takze jedynym miejscem, gdzie wilki intensywnie
poluja na tosie. Wilki wystepujace w obszarze Doliny Biebrzy sa cz¢écig wiekszej populacji
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zasiedlajacej obszar pdtnocno-wschodniej Polski. Badania genetyczne wykazaty, iz wciaz
wystepuje wymiana gendow pomiedzy drapieznikami zasiedlajgcymi Doling Biebrzy i inne
obszary poéinocno-wschodniej Polski. Dolina Biebrzy stanowi zatem wazny korytarz
ekologiczny scalajacy 1 zapewniajacy wymiane osobnikow pomiedzy subpopulacjami
wilkow zasiedlajacymi obszary zlokalizowane na pdinoc oraz potudnie od Doliny Biebrzy.
Jako ciekawostke nalezy przytoczy¢ badania genetyczne wilkéw, ktore wykazaty, ze wilki
wystepujace w poinocno-wschodniej Polsce, w tym w Dolinie Biebrzy, stanowia populacje
zrédtowa dla wilkow zasiedlajacych obszary potozone na zachdd od Wisty.

Nie przewiduje si¢, aby istniejaca 1 docelowo zmodernizowana linia kolejowa E75
wywotywata efekt barierowy 1 wptywala na dyspersj¢ populacji wilka w regionie. Nie
odnotowano zadnych przypadkéw $miertelnych na skutek kolizji taboru z wilkami.
Zaplanowane dziatania minimalizujace zwigzane sg z etapem realizacyjnym nawigzuja do
przeciwdziatania mozliwo$ci  uwiezienia  osobnikow w  rowach lub  innych
niezabezpieczonych elementach infrastruktury kolejowe;.

Obecnos¢ cztowieka, hatas 1 zajecie terenu moga w okresie prowadzenia prac
zniecheci¢ wilka do wykorzystywania tych rejonow jako tras migracji. Efekt ograniczenia
(wplywu) ustapi po zakonczeniu prac. Dodatkowo w rejonie km proj. ok. 53+200 oraz
64+203 powstang przejscia gorne dla zwierzat wspomagajace swobodna migracje duzych
zwierzat (w tym wilka). Co wigcej, zaprojektowane rozwigzania sprawia, ze baza
pokarmowa oraz dostgpnos$¢ roznorakich §rodowisk preferowanych przez wilka pozostanie
stabilna, nienaruszona przez inwestycj¢. Z uwagi na powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze
planowane zamierzenie nie wptynie znaczaco negatywnie na zachowanie populacji wilka w
obszarze Natura 2000. W przypadku wilka, inwestycja nie wplynie negatywnie na
osiggnigcie celu ochrony dla tego siedliska w obszarze (okreslonego wskaznikiem
»populacja”), tj. utrzymanie populacji gatunku w obszarze na poziomie oceny witasciwej FV,
rozumianej jako zageszczenie populacji [N/100km?] na poziomie >2,5/100 km? oraz liczby
watah [N/100km?] na poziomie oceny >0,5/100km?). Inwestycja nie wplynie réwniez na
pozostale cele okreslone dla poszczegdlnych wskaznikéw stanu ochronys, tj.:

e stan siedliska (utrzymanie oceny wtasciwej FV stanu ochrony siedliska w obszarze),
e perspektywy zachowania (trzymanie parametru na poziomie oceny wilasciwej FV
w obszarze).
Zgodnie z TCO ry$ Lynx lynx nie zostal inwentaryzowany w trakcie opracowywania
PZO dla obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy. W granicach obszaru wystepuje 4-5 os. Od
2016 r. w basenie dolnym doliny Biebrzy regularnie obserwowana jest samica z kocigtami
(dane BbPN). Zgodnie z raportem Na terenie ostoi stwierdzono aktywno$¢ rysia w rejonie
przedsiewzigcia w okolicach km istn.: 53+464, 56+756, 58+068, 57+966, 58+060.

Nie przewiduje si¢, aby istniejaca 1 docelowo zmodernizowana linia kolejowa E75
wywotywata efekt barierowy 1 wplywala na dyspersj¢ populacji rysia w regionie. Nie
odnotowano zadnych przypadkow $miertelnych na skutek kolizji taboru z rysiami.
Zaplanowane dziatania minimalizujagce zwigzane sg z etapem realizacyjnym i nawigzuja do
przeciwdziatania mozliwo$ci  uwiezienia  osobnikow w  rowach lub  innych
niezabezpieczonych elementach infrastruktury kolejowej. Obecno$¢ cztowieka, hatas i
zajecie terenu moga w okresie prowadzenia prac zniechgci¢ rysia do wykorzystywania tych
rejondw jako tras migracji. Efekt ograniczenia (wpltywu) ustapi po zakonczeniu prac.
Dodatkowo w rejonie km proj. ok. 53+200 oraz 64+203 powstang przej$cia gorne dla
zwierzat wspomagajace swobodng migracje duzych zwierzat (w tym rysia). Na etapie
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eksploatacji jako dziatanie minimalizujace potencjalny wpltyw — na obszarze najbardziej
newralgicznym tj. w rejonie Biebrzanskiego Parku Narodowego planuje si¢ montaz
urzadzen typu UOZ (odptaszaczy akustycznych).

Majac powyzsze na uwadze, w przypadku rysia, inwestycja nie wptynie negatywnie
na osiaggnigcie celu ochrony dla tego siedliska w obszarze (okreslonego wskaznikiem
»populacja”), tj. Utrzymanie obecnosci gatunku w obszarze. Inwestycja nie wptynie rowniez
na pozostale cele okreslone dla poszczegdlnych wskaznikéw stanu ochrony.

Analiza poréwnawcza danych zrodlowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku
Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej
PZO) obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy z 2016 roku wykazata w granicach inwestycji
obecnos¢ mopka Barbastella barbastellus (kilku stanowisk w rejonie km istn. 54+969,
57+156, 57+765 1 58+265 oraz nocka tydkowtosego (w rejonie km istn. 54+969 1 57+156).
Obydwa te gatunki potwierdzono w toku prac terenowych prowadzonych w roku 2019 w
granicy otuliny BbPN, w ok. km istn. 57+236.

Zgodnie z danymi przedstawionymi w inwentaryzacji linia kolejowa nie wptywa
negatywnie na populacj¢ nietoperzy (zardowno w kontekScie ruchu pociagéw jak 1 samej
infrastruktury kolejowej). Nie ogranicza takze ich swobodnej migracji ponad torami. Nie
przewiduje si¢ rowniez negatywnego oddziatywania linii kolejowej w przypadku realizacji
drugiej nitki. Badania prowadzone przez PKP Polskie Linie Kolejowe przeprowadzone
wspolnie z naukowcami z Wydzialu Nauk Biologicznych Uniwersytetu Wroctawskiego
wykazaty, ze nietoperzom (w tym mopki) nie zagraza sie¢ trakcyjna, bo ssaki te lataja
ponizej wysokosci drutéw, a jesli pokonuja lini¢ kolejowa w poprzek, to podwyzszajg swoj
lot. Ponadto zaobserwowano, ze nietoperze wedruja wzdtuz sieci trakcyjnej oraz pasow
zieleni w poblizu linii kolejowych, a sie¢ trakcyjna 1 energetyczna nie wptywaja na zmiany
tras przelotow.

W  oparciu o przeprowadzone badania terenowe, nie stwierdzono miejsc
wykorzystywanych przez mopka jako schronienia w granicach zakresu inwestycji w rejonie
analizowanego obszaru Natura 2000. Jedyne stwierdzenie zimowania (jednego osobnika)
potwierdzono w granicach Fortu Centralnego Twierdzy Osowiec. Poza buforem, w
schronach Fortu Centralnego cyklicznie zimuje kilkaset osobnikéw. Jak wskazuja badania —
mopek nalezy do nietoperzy, ktore jako miejsca kolonii rozrodczych wybiera czgsto
lokalizacje silnie narazone na hatas i1 wibracje (np. w sasiedztwie drog czy dzwonow
koscielnych czy tez obiekty inzynieryjne). W zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢
negatywnego wpltywu drgan, jakie spowoduje zarOwno etap realizacyjny jak 1
eksploatacyjny przedmiotowej linii kolejowe;.

Wsrod potencjalnych zagrozen dla gatunku nie stwierdzono takich, ktére moga by¢
bezposrednim badz posrednim skutkiem realizacji inwestycji. Na podstawie analizy
wynikow przeprowadzonych badan oraz biologii gatunku mozna szacowaé, ze przy
zachowaniu odpowiednich $rodkow ostrozno$ci na etapie realizacji, nie bedzie ona miata
znaczacego, negatywnego wplywu na chiropterofaung w tym w szczego6lnosci na mopka.

Nie przewiduje si¢, aby prowadzone prace wymagaly likwidacji potencjalnych
kryjowek nietoperzy. Jedyne potencjalne oddziatywanie, ktore wystapi bedzie si¢ wigzalo
z niezbedng wycinka drzew (w tym takze okazow o pierScienicy powyzej 50 cm), ktore
mogg stanowi¢ dogodne kryjowki dzienne dla mopka. W ramach dziatan minimalizujacych
drzewa przeznaczone do usunigcia o piersnicy powyzej 50 cm beda kontrolowane pod katem
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wykorzystywania ich jako schronienia letnie oraz zimowe nietoperzy oraz siedliska
bezkrggowcoOw. Kontrola zostanie przeprowadzona przez specjaliste chiropterologa z
nadzoru przyrodniczego, nie wczesniej niz 5 dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku
stwierdzenia obecnosci stanowisk gatunkéw chronionych, wycinka zostanie wstrzymana
oraz podj¢te zostang dziatania okre§lone przez ww. nadzor. Jak wskazuja powyzsze
rozwazania — przewidywane oddzialywanie begdzie miato wymiar krétkookresowy i nie
przyczyni si¢ do trwatych zmian siedliskowych i populacyjnych ze wzglgdu na charakter
wplywu oraz zastosowane $rodki minimalizujace.

Biorac jednak pod uwage szereg przyjetych dziatan minimalizujacych, w tym
prowadzenie prac budowlanych w ciggu dnia nie powodujac zaktdcenia Zerowania tego
gatunku, a takze brak efektu barierowego linii kolejowej podczas przelotow, stwierdza si¢
brak znaczacych negatywnych oddziatywan planowanego przedsigwzigcia na stan ochrony
tego gatunku. Zgodnie z projektem tymczasowych celow ochronnych dla obszaru Natura
2000 Dolina Biebrzy, w przypadku mopka, inwestycja nie wplynie negatywnie na
osiggnigcie celu ochrony dla tego gatunku w obszarze (okreslonego wskaznikiem ,,populacja
rozrodcza”), tj. Utrzymanie populacji gatunku w stanie ochrony Ul na co najmniej 5
stanowiskach w obszarze oraz na osiggnigcie celu ochrony dla tego gatunku w obszarze
(okre$lonego wskaznikiem ,,populacja zimujaca”), tj. Utrzymanie populacji gatunku w
stanie ochrony U1 na 13 stanowiskach (schronieniach zimowych). Zamierzenie nie wptynie
réwniez na pozostate cele okreslone dla poszczegolnych wskaznikow stanu ochrony, tj.:

e stan siedliska (Utrzymanie co najmniej oceny niezadowalajgcej Ul stanu ochrony
siedliska w obszarze);
e perspektywy zachowania (utrzymanie parametru co najmniej na poziomie oceny Ul
w obszarze).
Oddziatywanie przedmiotowej inwestycji na nocka tydkowtosego Myotis dasycneme
w kontek$cie analizowanego obszaru Natura 2000 nalezy rozpatrywac analogicznie jak
w przypadku mopka (opis powyzej). Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze analogia ta dotyczy
oddziatywania na siedliska zajmowane/wykorzystywane przez obydwa gatunki. W
odniesieniu do samej populacji — nocek tydkowlosy jest gatunkiem znacznie rzadszym w
naszym kraju. Analiza porownawcza danych zrodlowych pozyskanych z Biebrzanskiego
Parku Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych
(dalej PZO) obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy z 2016 roku wykazata w granicach
inwestycji obecno$¢ nocka tydkowlosego (w rejonie km istn. 54+969 1 57+156). Gatunek
zostal potwierdzony w toku prac terenowych prowadzonych w roku 2019 w granicy otuliny
BbPN, w ok. km istn. 57+236.

Dodatkowo, w oparciu o dane pozyskane z Biebrzanskiego Parku Narodowego nalezy
stwierdzi¢, ze cala rzeka Biebrza stanowi potencjalne zerowisko nocka tydkowlosego.
Zgodnie z projektem tymczasowych celow ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Biebrzy, w trakcie prac inwentaryzacyjnych potwierdzono informacje o wystepowaniu
nocka tydkowlosego na terenie obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy. Stwierdzono zimujace
osobniki w Forcie I Centralnym Twierdzy Osowiec oraz zimowanie 2 osobnikow w
piwniczkach wolnostojacych, jednak miejsca te sg znacznie oddalone od terenu inwestycji.
Nocek swoim zasiggiem obejmuje catg Polske, lecz jego rozmieszczenie jest bardzo
nieréwnomierne. Wigksze zageszczenia stanowisk znajdujg si¢ m.in. w rejonie pojezierzy i
w Kotlinie Biebrzanskiej. Jest to gatunek typowo nizinny, a z uwagi na Scisty zwigzek z
wodami, jako miejscem zerowania, tworzy rozmnazajace si¢ populacje wylacznie na
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pojezierzach 1 w dolinach duzych rzek. Dodatkowo, nocek Zeruje przede wszystkim nad
wigkszymi, niepokrytymi ro$linnoscia wodami stojacymi lub wolno ptyngcymi.
Uwzgledniajac biologi¢ gatunku, nie mozna zatem wykluczy¢, iz dolina Biebrzy, takze w
miejscu planowanej inwestycji, moze by¢ miejscem zerowania tego gatunku. Co wigcej
nocki tydkowlose zerujac lataja w linii prostej lub zataczaja duze petle, srednio 30 cm nad
lustrem wody. Biorgc jednak pod uwage szereg przyjetych dziatan minimalizujagcych, w tym
prowadzenie prac budowlanych w ciggu dnia nie powodujac zakldcenia zerowania tego
gatunku, a takze brak efektu barierowego linii kolejowej podczas przelotow, stwierdza si¢
brak znaczacych negatywnych oddziatywan planowanego przedsiegwzigcia na stan ochrony
tego gatunku.

Zgodnie z projektem tymczasowych celow ochronnych dla obszaru Natura 2000
Dolina Biebrzy, w przypadku nocka tydkowlosego, inwestycja nie wptynie negatywnie na
osiggnigcie celu ochrony dla tego gatunku w obszarze (okreslonego wskaznikiem ,,populacja
osiadta
1 zimujaca”), tj. utrzymanie obecnosci gatunku w obszarze. Zamierzenie nie wplynie
réwniez na pozostate cele okreslone dla poszczegolnych wskaznikow stanu ochrony, tj.:

e stan siedliska (utrzymanie co najmniej oceny niezadowalajacej Ul stanu ochrony
siedliska w obszarze);
e perspektywy zachowania (utrzymanie parametru co najmniej na poziomie oceny Ul

w obszarze).

Siedlisko 2330 - Wydmy $rédladowe z murawami napiaskowymi (szczotlicha siwa
Coryneporus canescens), mietlica (Agrostis) obejmuje najbardziej luzne murawy
napiaskowe, a konkretnie te ptaty, ktére zostaly wyksztalcone na piaskach wydmowych.
Najblizsze siedlisko wedlug projektu PZO zostato potwierdzone w odlegtosci ok. 0,8 km od
terenu inwestycji. Inicjalne murawy napiaskowe wystepuja w Polsce powszechnie na calym
nizu, wszegdzie tam, gdzie obecne sg duze poktady piasku.

Natomiast zgodnie z raportem 00§ Ww obszarze ostoi w buforze 150 m
zinwentaryzowano 6 platow tego siedliska, o lacznej powierzchni 0,33 ha. W zasiegu
przewidywanych robot znajduje si¢ niecate 0,29 ha siedliska tego typu. W odniesieniu do
powierzchni siedliska 2330 na terenie Doliny Biebrzy (33,57 ha wg. SDF oraz 48,7 ha wg
Obwieszczenia RDOS w Biatlymstoku oraz Dyrektora BnPB w sprawie przyjecia
tymczasowych celow ochrony), to utrata wyniesie ok. 0,84% wg. SDF oraz 0,58% wg.
TCO. W odniesieniu do regionu czy kraju odsetek ten stanowi znikoma wielkos$¢.

Jednakze w tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz wskazane stanowiska
zinwentaryzowane na etapie raportu 0os nie zostaty stwierdzone w ramach prac nad planem
zadan ochronnych. Reasumujac, likwidacja 3 stanowisk, w zaden sposob nie spowoduje
obnizenia stanu ochrony siedliska w obszarze SOO Dolina Biebrzy.

Majac powyzsze na uwadze, realizacja i eksploatacja inwestycji nie wplynie
negatywnie na osiggniecie celu ochrony dla tego gatunku w obszarze (okreslonego
wskaznikiem ,,powierzchnia siedliska™), tj. Utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska 35 ha
z uwzglednieniem procesow naturalnych. Inwestycja nie wptynie réwniez na pozostale cele
okreslone dla poszczegdlnych wskaznikow stanu ochrony.

Starorzecza 1 naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nymphaeion, Potamion 3150 - siedlisko to stanowi Naturalne jeziora i stale niewielkie
zbiorniki wodne oraz odcigte fragmenty koryt rzecznych z wolno ptywajacymi w toni
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wodnej makrofitami (Potamion 1 czg$ciowo Nymphaeion), makrofitami zakorzenionymi w
dnie oraz o lisciach plywajacych (cze$¢ Nymphaeion), a takze prymitywnymi skupieniami
drobnych roslin ptywajacych po powierzchni wody (Lemnetea).

Siedliska wystepuja na obszarze calej Polski, przy czym w potnocnej czesci kraju,
w zasiegu pojezierzy sa elementem powtarzalnym. Na terenie calej ostoi powierzchnie
siedliska szacuje si¢ wg SDF i Obwieszczenia RDOS w Biatymstoku oraz Dyrektora BnPB
w sprawie przyjecia tymczasowych celow ochrony na 254,7 ha, w tym 179 ha w granicach
BpNP.

W obszarze ostoi zinwentaryzowano 4 platy tego siedliska (wg. raportu 00$), o
tacznej powierzchni 2 ha. W zasiegu przewidywanych robot znajduje si¢ zaledwie niecale
0,05 ha siedliska tego typu. W odniesieniu do powierzchni siedliska 3150 na terenie Doliny
Biebrzy na poziomie 254,7 ha), to utrata wyniesie ok. 0,02%.

Analiza poréwnawcza danych Zrodtowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku
Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej
PZO) obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy wykazata w granicach inwestycji obecnos¢ 1
ptatu siedliska 3150 - Starorzeczy i naturalnych eutroficznych zbiornikéw wodnych
(Nympheion) potozony w ok. km istn. 59+085 — 59+208, ktorego istnienie potwierdzity
takze wyniki inwentaryzacji z roku 2019.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz z 4 wskazanych stanowisk zinwentaryzowane
na etapie raportu oo$, tylko jedno stanowisko zostato stwierdzone w ramach prac nad
planem zadan ochronnych. Reasumujac, wg. danych planu PZO w zasig¢gu przewidywanych
robot znajduje si¢ zaledwie 0,02 ha siedliska tego typu. W odniesieniu do powierzchni
siedliska 3150 na terenie Doliny Biebrzy na poziomie 254,7 ha, to utrata wyniesie ok.
0,007%. Ze wzgledu na stosunek powierzchni niszczonych ptatow do powierzchni catego
siedliska na terenie Doliny, wptyw ten nalezy oceni¢ jako nieznaczacy.

W tym miejscu nalezy jeszcze podkresli¢, iz zniszczenie czesci wskazanych ptatow
siedlisk (zarowno tego z projektu PZO jak i1 z raportu) moze by¢ jedynie pozornym
zniszczeniem, gdyz sama inwestycja nie wchodzi bezposrednio w ptaty a jedynie przebiega
w jego bezposredniemu sgsiedztwie. Jednym z dzialan minimalizujacych jest oznaczenie
siedliska od strony torowiska poprzez zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkow 1 powieszenie na nich widocznej taSmy. Roéwniez bazy materialowe 1 zaplecza
budowy nie beda lokalizowane w bezposrednim sasiedztwie tych ptatow.

W zwigzku z powyzszym, inwestycja nie wplynie negatywnie na osiggnigcie celu
ochrony dla tego siedliska w obszarze (okreslonego wskaznikiem ,,powierzchnia siedliska”),
tj. utrzymanie stabilnej powierzchni 250 ha siedliska z uwzglednieniem naturalnych
procesOw z uwagi na znikomg skale zniszczenia. Inwestycja nie wplynie roOwniez na
pozostate cele okreslone dla poszczegdlnych wskaznikow stanu ochrony.

Cieplolubne, $rodladowe murawy napiaskowe Koelerion glaucae 6120 - sq to Srodladowe
murawy napiaskowe to cieptolubne zbiorowiska trawiaste, zblizone charakterem do muraw
kserotermicznych, ktoérych wystepowanie uwarunkowane jest warunkami klimatycznymi,
edaficznymi i antropogenicznymi.

Na obszarze ostoi wg. SDF siedlisko zajmuje powierzchni¢ oszacowang na 97,99 ha
(wg obwieszczenia RDOS w Bialymstoku oraz Dyrektora BnPN w sprawie przyjecia
tymczasowych celow ochrony — 107,9 ha). W wyniku realizacji inwestycji zajetych zostanie
6 ptatow siedliska 6120, o tacznej powierzchni ok. 0,23 ha. W odniesieniu do powierzchni
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siedliska 6120 na terenie Doliny Biebrzy (98,22 ha), to utrata wyniesie ok. 0,23% zgodnie
z SDF oraz 0,21 wg. TCO.

Nie wyklucza si¢, samoistnego, pdzniejszego odtworzenia fragmentu platu.
Odstonigcie piaszczystego podtoza w wyniku prowadzonych prac moze paradoksalnie
wplyna¢ korzystnie na wielko$¢ powierzchni zajetej przez siedlisko. Po wyksztatceniu
wiasciwych cech siedliska konieczne bgdzie utrzymywanie powierzchni w stanie bezlesnym,
co zapobiegnie wtornej sukcesji 1 zastgpieniu zbiorowisk murawowych przez bor. W
zwigzku z koniecznos$cig wlasciwego utrzymania terenu w strefie bezpieczenstwa wzdtuz
linii kolejowej istnieje znaczne prawdopodobienstwo zachowania wytworzonych w ten
sposob platow siedliska w typie 6120 przez dluzszy czas.

Jednakze w tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz wskazane stanowiska
zinwentaryzowane na etapie raportu 0o$ nie zostaty stwierdzone w ramach prac nad planem
zadan ochronnych. Reasumujgc, likwidacja 6 stanowisk, w zaden sposob nie spowoduje
obnizenia stanu ochrony siedliska w obszarze SOO Dolina Biebrzy. Najblizszej stwierdzony
ptat omawianego siedliska znajduje si¢ w odleglosci ok. 0,4 km od terenu planowane;j
inwestycji, w zwigzku z tym, ze wzgledu na odlegtos¢, w zaden sposdb nie jest narazony na
zniszczenie ze strony planowanej inwestycji.

W zwiagzku z powyzszym, w przypadku ww. siedliska, inwestycja nie wplynie
negatywnie na osiagni¢cie celu ochrony dla tego siedliska w obszarze (okreslonego
wskaznikiem ,,powierzchnia siedliska”), tj. Utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska co
najmniej 90 ha z uwzglednieniem procesOw naturalnych z uwagi na niewielka skale
zniszczenia. Inwestycja nie wptynie rowniez na pozostate cele okreslone dla poszczegdlnych
wskaznikow stanu ochrony.

Najblizsze siedlisko 6230 Gorskie 1 nizowe murawy blizniczkowe Nardion - platy
bogate florystycznie oddalone jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 2,3 km. Platy
siedliska znajduja si¢ poza granicami inwestycji 1 poza zasiggiem potencjalnego
oddziatywania inwestycji na etapie realizacji badz eksploatacji linii kolejowej. Z uwagi na
odlegtos¢ od ptatdow omawianego siedliska, planowana inwestycja nie wptynie posrednio ani
bezposrednio na stan ich zachowania.

W zwiazku z powyzszym, w przypadku ww. siedliska, inwestycja nie wplynie
negatywnie na osiagni¢cie celu ochrony dla tego siedliska w obszarze (okreslonego
wskaznikiem ,,powierzchnia siedliska”), tj. utrzymanie stabilnej powierzchni 30 ha siedliska
z uwzglednieniem naturalnych proceséw. Inwestycja nie wptynie rowniez na pozostate cele
okreslone dla poszczego6lnych wskaznikdéw stanu ochrony.

Najblizsze siedlisko 6440 - Laki selernicowe Cnidion dubii - oddalone jest od terenu
planowanej inwestycji o ok. 4,3 km. Platy siedliska znajdujg si¢ poza granicami inwestycji
1 poza zasiggiem potencjalnego oddziatywania inwestycji na etapie realizacji badz
eksploatacji linii kolejowej. Z uwagi na odleglos¢ od ptatow omawianego siedliska,
planowana inwestycja nie wptynie posrednio ani bezposrednio na stan ich zachowania.

W zwiagzku z powyzszym, w przypadku ww. siedliska, inwestycja nie wplynie
negatywnie na osiagni¢cie celu ochrony dla tego siedliska w obszarze (okreslonego
wskaznikiem ,,powierzchnia siedliska”), tj. Utrzymanie stabilnej powierzchni co najmnie;j
65 ha siedliska z uwzglednieniem naturalnych procesow. Inwestycja nie wptynie rowniez na
pozostate cele okreslone dla poszczegdlnych wskaznikow stanu ochrony.
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Najblizsze siedlisko 7140 — Torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie
z ro$linno$cig z Scheuzerio-Caricetea nigrae) oddalone jest od terenu planowanej inwestycji
o ok. 0,8 km. Platy siedliska znajduja si¢ poza granicami inwestycji 1 poza zasiggiem
potencjalnego oddzialywania inwestycji na etapie realizacji badz eksploatacji linii
kolejowej. Z uwagi na odlegtos¢ od ptatow omawianego siedliska, planowana inwestycja nie
wptynie posrednio ani bezposrednio na stan ich zachowania.

W zwigzku z powyzszym, w przypadku ww. siedliska, inwestycja nie wplynie
negatywnie na osiggni¢cie celu ochrony dla tego siedliska w obszarze (okreslonego
wskaznikiem ,,powierzchnia siedliska”), tj. utrzymanie stabilnej powierzchni 80 ha siedliska
z uwzglednieniem naturalnych proceséw. Inwestycja nie wptynie rdwniez na pozostate cele
okreslone dla poszczeg6lnych wskaznikdéw stanu ochrony.

Najblizsze siedlisko 91D0* - Bory i1 lasy bagienne oddalone jest od terenu
planowanej inwestycji o ok. 0,4 km. Platy siedliska znajduja si¢ poza granicami inwestycji i
poza zasiggiem potencjalnego oddzialtywania inwestycji na etapie realizacji badz
eksploatacji linii kolejowej. Z uwagi na odleglos¢ od ptatow omawianego siedliska,
planowana inwestycja nie wptynie posrednio ani bezposrednio na stan ich zachowania.

W zwiagzku z powyzszym, w przypadku ww. siedliska, inwestycja nie wplynie
negatywnie na osiagni¢cie celu ochrony dla tego siedliska w obszarze (okreslonego
wskaznikiem ,,powierzchnia siedliska”), tj. utrzymanie stabilnej powierzchni 2100 ha
siedliska z uwzglednieniem naturalnych procesow. Inwestycja nie wplynie réwniez na
pozostate cele okreslone dla poszczegdlnych wskaznikow stanu ochrony.

Najblizsze siedlisko 91T0 - Sosnowy bor chrobotkowy Cladonio-Pinetum
i chrobotkowa posta¢ Peucedano-Pinetum oddalone jest od terenu planowanej inwestycji
o ok. 2,3 km. Platy siedliska znajduja si¢ poza granicami inwestycji 1 poza zasiggiem
potencjalnego oddziatywania inwestycji na etapie realizacji badz eksploatacji linii
kolejowej. Z uwagi na odlegtos¢ od ptatow omawianego siedliska, planowana inwestycja nie
wptynie posrednio ani bezposrednio na stan ich zachowania.

W zwiazku z powyzszym, w przypadku ww. siedliska, inwestycja nie wplynie
negatywnie na osiggni¢cie celu ochrony dla tego siedliska w obszarze (okreslonego
wskaznikiem ,,powierzchnia siedliska”), tj. Utrzymanie stabilnej powierzchni 17 ha
siedliska. Inwestycja nie wplynie rowniez na pozostate cele okreslone dla poszczeg6lnych
wskaznikow stanu ochrony.

Najblizsze siedlisko 6510 - Nizowe 1 gorskie swieze laki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris) oddalone jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 3 km. Platy
siedliska znajduja si¢ poza granicami inwestycji 1 poza zasiggiem potencjalnego
oddziatywania inwestycji na etapie realizacji badz eksploatacji linii kolejowej. Z uwagi na
odleglo$¢ od ptatow omawianego siedliska, planowana inwestycja nie wptynie posrednio ani
bezposrednio na stan ich zachowania.

W zwiazku z powyzszym, w przypadku ww. siedliska, inwestycja nie wplynie
negatywnie na osiagni¢cie celu ochrony dla tego siedliska w obszarze (okreslonego
wskaznikiem ,,powierzchnia siedliska”), tj. Utrzymanie stabilnej powierzchni 64 ha siedliska
z uwzglednieniem naturalnych proceséw. Inwestycja nie wptynie rowniez na pozostale cele
okreslone dla poszczegdlnych wskaznikow stanu ochrony.

Najblizsze siedlisko 6410 - Zmiennowilgotne taki trze¢slicowe (Molinion) oddalone
jest od terenu planowanej inwestycji o ok. 4,2 km. Platy siedliska znajduja si¢ poza
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granicami inwestycji 1 poza zasiggiem potencjalnego oddzialywania inwestycji na etapie
realizacji badz eksploatacji linii kolejowej. Z uwagi na odlegto$¢ od ptatow omawianego
siedliska, planowana inwestycja nie wplynie posrednio ani bezposrednio na stan ich
zachowania.

W zwiazku z powyzszym, w przypadku ww. siedliska, inwestycja nie wplynie
negatywnie na osiggnigcie celu ochrony dla tego siedliska w obszarze (okreslonego
wskaznikiem ,,powierzchnia siedliska”), tj. Utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej
450 ha siedliska z uwzglednieniem naturalnych proceséw. Inwestycja nie wptynie réwniez
na pozostale cele okreslone dla poszczegdlnych wskaznikdéw stanu ochrony.

Najblizsze siedlisko 6430 - Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) 1 ziotorosla
nadrzeczne (Convolvuletalia sepium) oddalone jest od terenu planowanej inwestycji
o ok. 3,7 km. Platy siedliska znajduja si¢ poza granicami inwestycji 1 poza zasi¢giem
potencjalnego oddzialtywania inwestycji na etapie realizacji badz eksploatacji linii
kolejowe;.

Zgodnie 7z zapisami TCO Siedlisko nie inwentaryzowane w ramach
przygotowywania PZO dla obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy, w zwigzku z tym nie
okreslono dla wskazanego siedliska celow ochrony. Siedlisko wymagalo weryfikacji
wystepowania w obszarze i uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiocie ochrony, w celu
przeprowadzenia oceny stanu ochrony i zaplanowania dzialan ochronnych. Z najnowszych
danych pozyskanych w wyniku dalszych prac nad projektem PZO stwierdzono, iz najblizszy
ptat siedliska znajduje si¢ w odlegtosci ok. 3,7 km od terenu planowanej inwestycji. Z uwagi
na odleglos¢ od ptatow omawianego siedliska, planowana inwestycja nie wptynie posrednio
ani bezposrednio na stan ich zachowania.

Siedlisko 91E0* - Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe). Lasy te wystepuja
na obszarze catej Polski, z obecno$cia miejscami roznych podtypow. Jest to siedlisko uznane
jako priorytetowe. Biotopy omawianej grupy maja wysoka warto$§¢ przyrodnicza. Jako
podstawowy element nadrzecznych krajobrazéw roslinnych maja wptyw na retencj¢ waod i
funkcjonowanie korytarzy ekologicznych sieci hydrograficznej. Wszystkie odznaczajg si¢
ponadprzecietnym bogactwem zwigzanej z nimi flory i fauny.

Najblizsze siedlisko wedlug projektu PZO zostalo potwierdzone w odleglosci
ok. 3,7 km od terenu inwestycji. Natomiast zgodnie z raportem 00§ w obszarze ostoi w
buforze 150 m zinwentaryzowano 1 ptat tego siedliska o powierzchni 0,41 ha. W zasiggu
przewidywanych robot znajduje si¢ niecate 0,33 ha siedliska tego typu. W odniesieniu do
powierzchni siedliska 91EQ na terenie Doliny Biebrzy (37,3 ha wg. SDF i Obwieszczenia
RDOS w Bialymstoku oraz Dyrektora BnPB w sprawie przyjecia tymczasowych celow
ochrony), to utrata wyniesie ok. 0,88 % wg. SDF i TCO. W odniesieniu do regionu czy
kraju odsetek ten stanowi znikoma wielko$¢.

Jednakze w tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz wskazane stanowiska
zinwentaryzowane na etapie raportu 0os nie zostaty stwierdzone w ramach prac nad planem
zadan ochronnych. Reasumujac, czeSciowa likwidacja wskazanego platu, w zaden sposob
nie spowoduje obnizenia stanu ochrony siedliska w obszarze SOO Dolina Biebrzy.

Majac powyzsze na uwadze, realizacja 1 eksploatacja inwestycji nie wplynie
negatywnie na osiggniecie celu ochrony dla tego gatunku w obszarze (okreslonego
wskaznikiem ,,powierzchnia siedliska”), tj. utrzymanie stabilnej powierzchni 29 ha siedliska
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z uwzglednieniem naturalnych proceséw. Inwestycja nie wptynie rowniez na pozostate cele
okreslone dla poszczeg6lnych wskaznikdw stanu ochrony.

9170 — Grad s$rodkowoeuropejski 1 subkontynentalny, sg to wielogatunkowe lasy
lisciaste, stanowiace potencjalng roslinno$¢ strefowa w Europie Srodkowej i Srodkowo-
Wschodniej na siedliskach zyznych. Wielogatunkowy drzewostan mogg budowa¢ niemal
wszystkie wystepujace na danym terenie gatunki drzew liSciastych, na ziemiach polskich
praktycznie statym elementem jest jednak obecnos$¢ grabu, a w zdecydowanej wiekszosci
ptatow takze debu.

Na terenie caltej ostoi powierzchni¢ siedliska szacuje si¢ wg SDF i Obwieszczenia
RDOS w Bialymstoku oraz Dyrektora BnPB w sprawie przyjecia tymczasowych celow
ochrony na 749,9 ha, w tym 666,9 ha w granicach BpNP.

W zakresie inwestycji znajduja si¢ dwa zinwentaryzowane platy siedliska oraz jeden
ptat wykazany w dokumentacji PZO z roku 2016. Laczna powierzchnia tych trzech ptatow
bgdaca w granicach zasiggu inwestycji, a przewidziana do wycinki przy zalozeniu
maksymalnego negatywnego wplywu to 2,27 ha. W odniesieniu do catkowitej powierzchni
siedliska 9170 na terenie Doliny Biebrzy (749,9 ha), to utrata wyniesie ok. 0,3 %.

Jak juz wspomniano powyzej, analiza poréwnawcza danych zréodtowych
pozyskanych z Biebrzanskiego Parku Narodowego, a pochodzacych z dokumentacji do
projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej PZO) obszaru Natura 2000 Dolina Biebrzy
wykazala w granicach inwestycji obecno$¢ 1 platu siedliska 9170 potozonego w ok. km
istn. 57+910 - 58+462, ktérego istnienie nie potwierdzily wyniki inwentaryzacji z roku
2019.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz z 3 wskazanych stanowisk zinwentaryzowanych
na etapie raportu oo$, tylko jedno stanowisko zostato stwierdzone w ramach prac nad
planem zadan ochronnych. Reasumujac, wg. danych planu PZO w zasiggu przewidywanych
robot znajduje si¢ 1,78 ha siedliska tego typu. W odniesieniu do powierzchni siedliska 9170
na terenie Doliny Biebrzy na poziomie 254,7 ha, to utrata wyniesie ok. 0,2 %. Ze wzgledu
na stosunek powierzchni niszczonych ptatdow do powierzchni catego siedliska na terenie
Doliny, wptyw ten nalezy oceni¢ jako nieznaczacy.

W tym miejscu nalezy jeszcze podkresli¢, iz zniszczenie cze$ci wskazanych platow
siedlisk (zar6wno tego z projektu PZO jak i z raportu) moze by¢ jedynie pozornym
zniszczeniem, gdyz sama inwestycja nie wchodzi bezposrednio w ptaty a jedynie przebiega
w jego bezposredniemu sgsiedztwie. Jednym z dziatan minimalizujacych jest oznaczenie
siedliska od strony torowiska poprzez zastosowanie ogrodzenia z desek lub poprzez wbicie
kotkow 1 powieszenie na nich widocznej taSmy. Roéwniez bazy materialowe 1 zaplecza
budowy nie bedg lokalizowane w bezposrednim sgsiedztwie tych ptatow.

W zwigzku z powyzszym w przypadku ww. siedliska, inwestycja nie wplynie
negatywnie na osiagni¢cie celu ochrony dla tego siedliska w obszarze (okreslonego
wskaznikiem ,,powierzchnia siedliska”), tj. utrzymanie stabilnej powierzchni 640 ha
siedliska z uwzglednieniem naturalnych procesow. Inwestycja nie wplynie réwniez na
pozostale cele okreslone dla poszczegdlnych wskaznikéw stanu ochrony.

Ponadto w toku przeprowadzonych prac terenowych w granicach obszaru Natura
2000 Dolina Biebrzy w buforze 150 m od zewn¢trznego toru zinwentaryzowano 9 platow
siedliska przyrodniczego 4030 suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion,
Calluno-Arctostaphylion), ktore w SDF otrzymalo ocene D, tj. nie zostato zakwalifikowane
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do grupy przedmiotow ochrony tego obszaru chronionego. W samym zakresie inwestycji (w
przyjetym najbardziej oddziatujacym wariancie realizacyjnym) wystepuje 6 platow. Przy
zatozeniu najgorszego scenariusza — tj. koniecznosci zniszczenia wszystkich ptatow tego
siedliska

w granicy realizowanego przedsigwzigcia — obliczono, ze bedzie to sumarycznie okoto 0,14
ha. Nie jest mozliwy do oszacowania procent siedliska jaki ulegnie degradacji bowiem dane
zrédlowe (SDF) nie wskazuja catkowitej jego powierzchni w obszarze N2000 Dolina
Biebrzy.

Do najcenniejszych ptazow w rejonie linii E75 nalezy kumak nizinny Bombina
bombina, stanowiacy przedmiot ochrony obszaru SOO Dolina Biebrzy. Analiza danych
zrédlowych pozyskanych z Biebrzanskiego Parku Narodowego, a pochodzacych
z dokumentacji do projektu Planu Zadan Ochronnych (dalej PZO) obszaru Natura 2000
Dolina Biebrzy skorelowana z wynikami inwentaryzacji przyrodniczych nie wykazala w
rejonie inwestycji obecno$ci stanowisk (stwierdzen) ptazow bedacych przedmiotami
ochrony dla tego obszaru chronionego.

W inwentaryzacji przeprowadzonej dla linii kolejowej nr 38 odnotowano natomiast
lokalny korytarz migracyjny dla ptazow na odcinku w km istn. 58+410 - 60+135 (gléwnie
zab wodnych, zaby §mieszki, zaby jeziorkowej, kumaka nizinnego czy zaby moczarowej).

Istniejaca linia kolejowa (nasypy, tory, etc.) stanowi bariere ograniczajaca w pewien
sposob mozliwos¢ migracji ptazow, w tym rowniez kumaka nizinnego. W zakresie
inwestycji znalazly si¢ jednak dzialania minimalizujace, majace na celu poprawe
parametréw obiektow umozliwiajacych migracje zwierzat. W ramach realizacji inwestycji
na obszarze Natura 2000 przewidziano wykonanie 7 obiektow stuzacy wylacznie ulatwieniu
migracji ptazow w poprzek linii kolejowej. Zastosowanie takich rozwigzan pozwoli na
zminimalizowanie efektu barierowego, jaki stanowi¢ moze dla plazéw linia kolejowa.
Dodatkowo w poprzek linii kolejowej zostanie zachowana 5 cm przerwa (szczelina) migdzy
gérng powierzchnig podsypki a dolng ptaszczyzng stopki szyny w celu umozliwienia
swobodnego przemieszczania si¢ matych zwierzat. Natomiast na czas prowadzenia budowy
beda montowane tymczasowe ptotki herpetologiczne, ktére zapobiegng wtargnieciu ptazow
na teren budowy. Najwigksze zagrozenie moze pojawié si¢ w trakcie prowadzenia prac
budowlanych, jednak sposrod wskazanych w projekcie PZO stanowisk ptazow, zadne nie
jest zlokalizowane w granicach inwestycji. Najblizsze siedlisko kumaka zgodnie z danymi
projektu PZO znajduje si¢ w odlegtosci 9 m od terenu planowanej inwestycji.

W zwigzku z potozeniem przedmiotowej inwestycji lokalnie w strefach gromadzenia
ptazow (w tym kumakdéw) lub tez w ich bezposrednim sgsiedztwie — chcac ograniczy¢ do
minimum oddziatywanie na populacj¢ (poprzez zabezpieczenie dorostych osobnikéw oraz
umozliwienie im swobodnego rozrodu) — dla newralgicznych obszaréw zaproponowano
odlowienie zwierzat, ich zabezpieczenie i1 transport, a nastgpnie wypuszczenie w innym
siedlisku, w ktorym wystepuja w sposob naturalny.

Jak juz wspomniano - rejon przedmiotowej inwestycji zlokalizowany jest
w bezposrednim sgsiedztwie Biebrzy oraz jego doptywdéw. Wiaze sie¢ to z wystepowaniem
na tym terenie rozbudowanej sieci mniejszych ciekow stanowigcych doptywy kolejnych
rzedoéw dla tych rzek/potokow. Rejon przedsigwzigcia bogaty jest w sie¢ takich wtasnie
ciekow. Zatem kwesti¢ alternatywnych miejsc rozrodu dla ptazow potowionych w obszarze
zakresu inwestycji nalezy rozpatrywaé nie tylko jako poszukiwanie alternatywnych
zbiornikow wodnych ale takze w konteks$cie przenoszenia ich w rejon innych ciekow 1
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terené6w podmoklych z nimi zwigzanych. Dla petnej oceny sytuacji ,,na gruncie” niezbe¢dna
jest zatem obecno$¢ nadzoru herpetologa, ktéry w toku biezacych prac budowlanych, w
oparciu o wiedze¢ ekspercka:

e kazdorazowo oceni sktad gatunkowy schwytanych ptazéw,

e zwaloryzuje parametry siedliska niezbednego do umozliwienia rozrodu danemu
gatunkowi,

e wskaze potencjalne lokalizacje (state (np. ww.) 1 okresowe — tj. stwierdzone w toku wizji
terenowej rejonodw sasiedzkich 1 uzaleznione od warunkéw hydrologicznych w danym
czasie (rok suchy/rok mokry).

Na etapie realizacyjnym przewiduje si¢ zatem wykorzystanie dostepnych
naturalnych zbiornikow wod oraz ewentualne poszukiwanie okresowych, naturalnych
siedlisk zastepczych (np. $rédlesnych oczek, przydroznych rowdéw wypetnionych woda,
okresowych zastoisk wody itp.). Takie dodatkowe rozwigzanie uzaleznione bedzie od
parametréw hydrologicznych (wysoki/niski stan wod), jakie wystapia w rejonie inwestycji w
okresie prowadzenia prac (w danym sezonie/roku). Rozpatrujagc powyzsze oraz samo
bogactwo hydrograficzne terenu nie stwierdza si¢ koniecznosci stosowania kompensacji
przyrodniczych w postaci sztucznych zbiornikéw zastepczych. Niezaleznie od panujgcych
warunkow (wyzszy/nizszy poziom wod) przewiduje si¢, ze wskazane powyzej rozwigzania
pozostang wystarczajacym zabezpieczeniem chronigcym populacje kumaka w jego okresie
rozrodczym.

Mozna zatem stwierdzi¢, iz pomimo niewielkiej odlegtosci siedlisk gatunku od
terenu inwestycji przy zaproponowanych dzialaniach minimalizujacych i przy braku
ingerencji w rejon siedliska predysponowanego dla tego gatunku, ogdlny wptyw nie bedzie
znaczaco negatywny. W przypadku kumaka i jego siedliska, inwestycja nie wplynie
negatywnie na osiggniecie celu ochrony dla tego gatunku w obszarze (okreslonego
wskaznikiem ,,populacja”), tj. utrzymanie co najmniej 50 stanowisk w obszarze.
Zamierzenie nie wplynie rowniez na pozostale cele okreslone dla poszczegdlnych
wskaznikow stanu ochrony, tj.:

- wskaznik stan siedliska - utrzymanie wlasciwego FV stanu ochrony siedliska
gatunku w obszarze;

- wskaznik perspektywy zachowania - Utrzymanie parametru Perspektywy
zachowania na poziomie oceny FV w obszarze.

Jak juz wspomniano powyzej, inwestycja przebiega przez obszar specjalnej ochrony
ptakow Ostoja Biebrzanska PLB200006, dlatego tez analiza wptywu na te obszary powinna
by¢ przeprowadzona szczegdétowo. Z uwagi na fakt, iz ww. obszary Natura 2000 nie
posiadaja opracowanych obowigzujacych planow zadan ochronnych, a Biebrzanski Park
Narodowy obowigzujacego planu ochrony, w dniu 26 kwietnia 2022 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bialymstoku wraz z Dyrektorem Biebrzanskiego Parku
Narodowego ustanowili tymczasowe cele ochrony dla ptakow 1 ich siedlisk bedacych
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Ostoja Biebrzanska PLB200006.

Ostoja usytuowana jest na terenie Kotliny Biebrzanskiej i obejmuje doling rzeki
Biebrzy. Najwigksza warto$cia przyrodnicza Ostoi sg rozlegle obszary otwartych bagien
pokrytych mechowiskami i turzycowiskami. Na obrzezach znajduja si¢ obszary tgkowe.
Lasy stanowia okolo 20% obszaru. Obszar wyroznia si¢ ze wzgledu na wystgpowanie
siedlisk cennych pod wzgledem przyrodniczym.
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Obszar Natura 2000 Ostoja Biebrzanska przecina lini¢ E75 na odcinku o dtugosci ok.
19,5 km od km ok. 54+885 do km ok. 74+360 linii kolejowej nr 38. Obszar Natura 2000
Ostoja Biebrzanska zostal powotany w celu ochrony 39 gatunkéw ptakéw, zwigzanych
glownie z doling Biebrzy, ale nie tylko. W celu analizy wplywu wnioskowanego
zamierzenia na przedmioty ochrony tego obszaru wzig¢to pod uwage wyniki inwentaryzacji
przeprowadzonej przez inwestora, jak rowniez wszelkie dostepne dane z obszaru inwestycji
i buforu 150 m w kazda stron¢ od linii kolejowej. Docelowo analiza tymczasowych celow
ochrony dla obszaru Natura 2000 Ostoja Biebrzanska wykazata, ze inwestycja nie stwarza
zagrozen dla funkcjonowania tego obszaru i jego przedmiotdw ochrony. Realizacja
inwestycji nie bedzie miata wptywu na osiggniecie celéw ochrony gatunkéw ptakow 1 ich
siedlisk, dla ktorych powotano ten obszar, z uwagi na fakt, iz ze wzgledu na charakter
inwestycji 1 jej przewidywane oddzialywania, nie spowoduje uszczerbku w populacji
poszczegbdlnych gatunkéw ptakow, a takze nie uniemozliwi utrzymania siedliska we
wiasciwym stanie ochrony. Nie przewiduje si¢ takze oddzialywan posrednich. Nie stwierdza
si¢ zatem mozliwo$ci wystgpienia bezposredniego ani posredniego negatywnego wplywu na
przedmioty ochrony tego obszaru, a tym samym na jego spdjnos¢ 1 integralnosc.
Uzasadnienie potwierdzajace powyzsze stwierdzenia zostato przedstawione ponize;j.

Wprawdzie obszar Natura 2000 Ostoja Biebrzanska PLB200006, wraz z
Biebrzanskim Parkiem Narodowym, nalezy do najcenniejszych obszaréw dla ochrony
ptakow w Polsce: az 39 gatunkow ptakow jest przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000,
w tym prawie potowa to gatunki zwigzane z rzeka i1 terenami nadrzecznymi (ws$rod nich sg
zarOwno gatunki legowe, jak 1 migrujace), to jednak nie w obszarze omawianym i
jednoczes$nie zwigzanym z przedmiotowg inwestycja. Badania wykonane na potrzeby oceny
oddziatywania na srodowisko nie wykazaly aby rejon inwestycji, uwzgledniajac przejscie
przez doling Biebrzy, byl szczegdlnie bogaty w gatunki ornitofauny. Nalezy mie¢ ma
uwadze, ze aktualnie tuz obok projektowanego przejscia przez rzeke, istnieje eksploatowana
droga krajowa, co bez watpienia mialo wplyw na zmniejszenie si¢ roznorodnosci
gatunkowej ornitofauny w tym rejonie.

W toku prac nad dokumentacja PZO (w tym wynikow badan terenowych)
w bezposrednim rejonie przedmiotowej inwestycji stwierdzono wystepowanie:

e lerki Lullula arborea, ktora zgodnie z SDF otrzymala ocene¢ D 1 nie jest przedmiotem
ochrony dla tego obszaru;

e dzigciota czarnego Dryocopus martius , ktory zgodnie z SDF otrzymat oceng D i nie
jest przedmiotem ochrony dla tego obszaru;

e ggsiorka Lanius collurio, ktéry jest gatunkiem z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej, ale
nie figurujagcym w zapisach SDF dla tego obszaru.

Poza ww. gatunkami ktére zinwentaryzowano na potrzeby raportu, przeprowadzono
réwniez analiz¢ wptywu planowanej inwestycji na gatunki znajdujace si¢ w strefie 5 km od
planowanej inwestycji. Zgodnie z danymi projektu PZO we wskazanym buforze (poza ww.
gatunkami) znajduje si¢ 27 przedmiotéw ochrony OSO Ostoja Biebrzanska tj.: bak,
puchacz, lelek, rybitwa bialowasa, rybitwa biatoskrzydta, rybitwa czarna, blotniak stawowy,
btotniak takowy, derkacz, dzigciot bialogrzbiety, dzigciol $redni, dzigciot zielonosiwy,
muchoéwka mata, kszyk, zuraw, bielik, baczek, rycyk, kropiatka, krwawodziob, wodniczka,
dubelt, bocian biaty, czapla biala, orlik krzykliwy, orlik grubodzioby, uszatka btotna.
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Szczegotowe tymczasowe cele dziatan ochronnych okre$lone dla ww. przedmiotéw
ochrony obejmuja m.in. takie zalozenia, jak: utrzymanie populacji poszczegélnych
gatunkow na okreslonym w TCO poziomie oraz utrzymanie stanu zachowania dogodnych
siedlisk legowych i Zerowiskowych na okreslonej dla danego gatunku powierzchni. Zadnego
z ww. gatunkéw nie odnotowano w toku inwentaryzacji prowadzonej na potrzeby raportu.
Biorac pod uwage charakter inwestycji, przewidywany zakres jej oddziatywania znacznie
oddalony od siedliska gatunkoéw oraz brak powigzan z obszarem, w wyniku realizacji
przedsigwzigcia nie dojdzie do fragmentacji siedlisk gatunku, zmniejszenia areatu siedlisk
istotnych dla gatunku oraz pogorszenia stanu zachowania i ochrony populacji ww.
gatunkéw. Inwestycja nie bedzie uszczupla¢ odnotowanych wczesniej miejsc legowych tych
gatunkéw, jak rowniez nie przewiduje si¢ trwatych zmian stosunkow wodnych 1 mozliwosci
osuszania terenow w sgsiedztwie kolei wplywajacych na utrate siedlisk tych ptakow.

Analizowany odcinek linii E75 przebiega przez Ostoj¢ Biebrzanskg $ladem
istniejacych juz od lat torow kolejowych. Linia kolejowa nr 38 po przebudowie bedzie linig
dwutorowag w zwiagzku z czym wigksza bedzie (w poréwnaniu z linig jednotorowa) zajetos¢
terenu pod inwestycje¢. Jednak nalezy mie¢ na uwadze, iz prace wymagaja tylko niewielkich
wyj$¢ poza bezposrednie sgsiedztwo toréw, a oddziatywania beda si¢ pojawiaé jedynie w
okresie prac budowlanych. Na etapie eksploatacji linii kolejowej niewielki wzrost
poruszajacych si¢ pojazdow w ciggu doby, nie bedzie mial wptywu na stan zachowania
przedmiotow ochrony tego obszaru.

W chwili obecnej linia kolejowa w analizowanej ostoi nie stanowi bariery
w przemieszczaniu si¢ ptakoéw. Istnienie linii kolejowej w tej lokalizacji nie wptywa takze
na bytowanie ptakdéw, ktore zostaly zinwentaryzowane po obu stronach linii w rdznych
odlegtosciach. Sam teren przylegly bezposrednio do linii kolejowej nie jest atrakcyjny dla
ptakow (wskazano jedynie par¢ miejsc gdzie stwierdzono wystgpowania ptakéw w zakresie
inwestycji).

Dodatkowo, co jest bardzo istotne, Minister Klimatu i Srodowiska w swoim
postanowieniu uzgadniajagcym warunki realizacji przedsiewzigcia (postanowienie z dnia
05.04.2024, znak: DOP-WPN.61.2.2022.L.N pkt. 11 ) wskazal, iz: , prace mozna prowadzic¢
z wylqczeniem optimum terminow okresu legowego ptakow na Biebrzy — prace w
Biebrzanskim Parku Narodowym nalezy wstrzymac od poczqtku marca do konca czerwca
kazdego roku inwestycji”. Teren ktorego dotyczy zakaz, obejmuje doling rzeki Biebrza, czyli
terenu wokot ktorego wystepuje najwigksza koncentracja ww. gatunkow ptakéw, bedacych
przedmiotem ochrony SOO Dolina Biebrzy. Analizujac istniejace i potencjalne zagrozenia,
z uwzglednieniem faktu niewykazania gatunku w bezposrednim sasiedztwie inwestycji oraz
terminu realizacji inwestycji uznaje si¢, iz przebudowa istniejacej linii kolejowej nie
wplynie negatywnie na osiggni¢cie tymczasowych celow dziatan ochronnych dla tych
gatunkow.

W zwigzku z powyzszym wyklucza si¢ aby realizacja i eksploatacja inwestycji
mogly wplynag¢ w negatywny sposoéb na cenne gatunki ptakéw bedace przedmiotami
ochrony
w analizowanej ostoi oraz na terenie regionu i calego kraju, a takze na tymczasowe cele
ochrony wyznaczone dla obszaru Natura 2000 Ostoja Biebrzanska.

Reasumujac, w ramach realizacji analizowanego odcinka linii kolejowej nie dojdzie
do istotnego naruszenia wymienionych siedlisk przyrodniczych, ani gatunkow 1 ich siedlisk,
istotnych z punktu widzenia obszar Natura 2000 Ostoja Biebrzanska i Dolina Biebrzy, jak
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réwniez pogorszenia ich struktury i funkcji. Realizacja inwestycji nie bedzie miata wplywu
na osiggni¢cie tymczasowych celéw ochrony dla gatunkéw i siedlisk przyrodniczych, dla
ktérych powolano ww. obszary. Nie stwierdza si¢ zatem mozliwosci wystgpienia
bezposredniego ani posredniego znaczaco negatywnego wpltywu planowanej budowy linii
kolejowej wraz z przej$ciem przez rzeke¢ Biebrza na kluczowe siedliska i gatunki ostoi, a
tym samym na spojnos¢ i integralno$¢ tego obszaru oraz nie wptynie negatywnie na ich
powiazania z innymi obszarami sieci Natura 2000.

Lini¢ E75 na odcinku Bialystok — Etk objeta pracami modernizacyjnymi na terenie
woj. podlaskiego przecina 4 korytarze ekologiczne o znaczeniu regionalnym tj.

e GKPn-3A Bagna Biebrzanskie - Puszcza Knyszynska w km 12+705 - 15+080 1
17+665- 26+480 (lokalnie po granicy korytarza),

e GKPn-3B Bagna Biebrzanskie - Puszcza Knyszynska (korytarz pdinocny)
w km 32+135 -38+610, 47+400 - 51+500 i 53+060 - 54+740,

e GKPn-1 Bagna Biebrzanskie w km 54+740 - 71+360,

e GKPn-1A Dolina Biebrzy-Puszcza Pilska (korytarz pdétnocny) w km 71+360 -
74+360.

Korytarz Pélnocny stanowi jeden z najistotniejszych szlakow umozliwiajacych
migracje zwierzat (w tym w szczego6lnosci duzych ssakéw kopytnych i1 ssakéw drapieznych)
mi¢dzy wschodnia, potnocno-wschodnia, centralng i zachodnig Polska. Dodatkowo pozwala
na wymiang genetyczng mi¢dzy populacjami zasiedlajagcymi tereny na wschdd i zachdd od
Polski. Trasa jego przebiegu przechodzi przez Puszcze Augustowska - Puszcze Bialowieska
- Doling Biebrzy - Puszcze Piska - Puszcze Nidzicka - Bory Tucholskie - Lasy Wateckie -
Puszcze Notecka - Bory Zielonogorskie - Bory Dolnoslaskie. Potnocny Korytarz odznacza
si¢ generalnie wysoka lesistoscig, jednak z przerwami w cigglosci komplekséw lesnych.
Stanowi on takze fragment korytarza miedzynarodowego umozliwiajgcego przemieszczanie
si¢ zwierzat na osi wschod — zachdd przez Europe Centralng. Korytarz Potnocny budowany
jest przez szereg korytarzy regionalnych, ktéore wzajemnie si¢ tacza w centrach
bioréznorodnosci lub tez lokalnie przenikaja.

Na analizowanym odcinku linii kolejowej na etapie inwentaryzacji stwierdzono
lokalne szlaki migracji zwierzat - zar6wno ssakow jak i1 plazow. Z przeprowadzonych
obserwacji wynika, ze za szczegdlne miejsca koncentracji aktywnosci ssakow zwlaszcza
kopytnych nalezy uzna¢ duze kompleksy lesne. Sarna w sposdb stosunkowo réwnomierny
wykorzystuje obszar catej linii kolejowej. Most i przepusty pod linig kolejowa byly
wykorzystywane przez nastgpujace gatunki: bobr europejski czy wydra europejska.

W bezposrednim sasiedztwie linii kolejowej wyrdzniono rowniez lokalne szlaki
migracji plazoéw, ktore zostaly rozpoznane w wyniku badan terenowych. Zaznaczy¢ nalezy,
ze potencjalnie wszystkie wieksze cieki potozone w sasiedztwie moga stanowié szlaki
migracyjne dla ryb, ptazow, gadow czy ssakow ziemnowodnych. Podczas badan terenowych
prowadzonych w ramach inwentaryzacji przyrodniczej i1 inwentaryzacji uzupehniajace;
wyznaczono szlaki migracyjne o duzej koncentracji ptazéw. W ramach dziatan
minimalizujagcych w obiektach zintegrowanych z ciekiem znajdujacych na szlakach migracji
ptazéw zostang uformowane poiki o szerokosci min. 0,5 m. Wysoko$¢ nad potka wyniesie 1
m. W przypadku samodzielnych przej$¢ minimalne wymiary przepustu wyniosg 1 m
szerokosci 1 0,75 m wysokosci. Ze wzgledu na istniejace uwarunkowania terenowe w
obiektach znajdujacych na szlakach migracji srednich zwierzat zostang uformowane potki o

128



szeroko$ci nie mniejszej niz w stanie istniejagcym. Zaplanowano réwniez gorne przejscie dla
zwierzat w km proj. ok. 64+203, ktore bedzie obejmowato lini¢ kolejowa nr 38 oraz droge
krajowa nr 65. Planowane gorne przejscie dla zwierzat w km proj. ok. 53+200 bedzie
obejmowalo tylko lini¢ kolejowa nr 38 — droga krajowa nr 65 w tym miejscu przebiega w
odlegtosci ok. 800 m od linii kolejowej, wigc w znacznym oddaleniu od przedmiotowe;j
inwestycji.

Jak juz wspomniano powyzej, nat¢zenie ruchu pociggéw po wykonaniu drugiego
toru nie zwigkszy si¢ w sposdb znaczacy w odniesieniu do obecnego — prognoza ruchu (na
rok 2025) wykonana dla analizowanego odcinka linii kolejowej wskazuje na przejazd 39
pociggdédw w ciagu doby (z czego 8 pociagdéw w nocy — aktualnie jest to 6). Zdecydowana
wigkszo$¢ pociagdw bedzie przejezdza¢ w porze dziennej, natomiast migracja zwierzat
odbywa si¢ glownie w porach wieczorno-nocnych i poranno-nocnych. Migracja zwierzat po
modernizacji linii kolejowej nie bedzie utrudniona i utrzyma si¢ na tym samym poziomie co
obecnie. Dodatkowo w obrgbie najcenniejszych przyrodniczo zastosowane zostang
odptaszacze akustyczne typu UOZ.

W roku 2015 opracowana zostata Ekspertyza dotyczqgca wplywu linii kolejowych na
zwierzeta oraz szlaki migracji dla projektow inwestycyjnych z perspektywy 2014 — 2020.
Celem ekspertyzy bylo uzyskanie informacji na temat wystepowania i1 réznorodnosci
gatunkowej zwierzat w poblizu linii kolejowych oraz wptywu transportu kolejowego na ich
zachowanie 1 $miertelno$¢ na liniach kolejowych objetych planami inwestycyjnymi w
perspektywie na lata 2014 - 2020. Ekspertyza w czesci dotyczacej ssakow z wyjatkiem
nietoperzy wykazata, ze zwierzeta dzikie najchetniej wykorzystuja rejon linii kolejowej w
porze wieczorno-nocnej i nocno-porannej, tj. w godzinach od 18:00 do 06:00. Po
przeanalizowaniu mozliwych maksymalnych rozktadowych predkosci pociagow [km/h] w
zestawieniu z natezeniem ruchu pociggéw ogotem na dobe wykazano iz: najwicksza §rednia
sladow obserwacji zwierzat na 1000m wystepuje przy najmniejszej liczbie natezenia ruchu
pociagdéw na dobe (30,7 poc./doba), a najmniejsza $rednia §ladow obserwacji zwierzat na
1000 m wystepuje przy najwigkszym natezeniu ruchu pociagdéw na dobeg (115 poc./doba).
Ponadto na podstawie przeanalizowanych filméw z fotoputapek stwierdzono, ze torowisko
nie stanowi fizycznej przeszkody dla duzych i $rednich dzikich zwierzat. Linia kolejowa nie
stanowi bariery w przemieszczaniu si¢ zwierzat, a przystosowanie obiektow inzynieryjnych
do funkcji migracji jest tylko dodatkowym ulatwieniem a nie jedynym mozliwym miejscem
pokonania linii kolejowe;.

Jak wskazano w raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko w przypadku linii
kolejowej nr 38 na odcinku obj¢tym planowang inwestycja prognozowane dobowe natezenie
ruchu pociggow w roku 2025 wyniesie 39 pociggow/doba, z czego 31 pociagdéw w porze
dziennej 1 8 pociagdw w porze nocnej. Wigkszos$¢ przejazdow pociggdéw na trasie Bialystok
— Etk bedzie si¢ odbywac si¢ w porze dziennej, podobnie jak ma to miejsce obecnie.
Zgodnie z danymi zawartymi w ww. ekspertyzie ponad 57,6 % obserwacji migracji zwierzat
dzikich nagranych przez fotopulapki na istniejacych liniach kolejowych dotyczylo pory
nocno - porannej (00:00— 06:00), kolejne 35,9% dotyczyto pory wieczorno - nocnej (18:01 —
23:59). Zaledwie 6,5% dotyczylo poru dziennej: 2,3% obserwacji w porze dziennej
przedpotudniowej 1 4,1% w porze dziennej popoludniowej. Mozna zatem stwierdzi¢, ze etap
eksploatacji mimo zwigkszenia ruchu pociggoéw nie bedzie powodowal pogorszenia
warunkow siedliskowych zwierzat zyjacych w poblizu linii kolejowej, gdyz ruch w porze
nocnej pozostanie na podobnym poziome w stosunku do stanu istniejgcego. Zwigkszenie
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ruchu kolejowego nastapi jedynie w porze dziennej, gdzie wystgpuje najmniejsza migracja
zwierzat.

PLK S.A prowadzi monitoring $miertelno$ci zwierzat na torach na terenie calej
Polski. Najczesciej do kolizji dochodzi w czasie maksymalnej aktywnos$ci zwierzat, to jest w
godzinach porannych (5:00 — 8:00) i wieczornych (17:00 — 23:00). W latach 2013 — 2014 w
skali kraju najwiekszy odsetek kolizji dotyczyl udzialu sarny (45%) oraz dzika (25%).
Pozostate kolizje byty z udziatem jelenia (13%), tosia (5%), ptakow (2%) oraz pozostatych
grup zwierzat (10%). Na podstawie danych PLK S.A. oraz Polskiego Zwigzku Lowieckiego
na temat kolizji pociaggéw ze zwierz¢tami, stanu populacji dwoch gatunkdéw najczescie)
ulegajacych kolizjom (sarny i1 dzika) oraz wielkosci pozyskiwania towieckiego tych
gatunkow okreslono proporcj¢ pomigdzy powyzszymi wielko§ciami. W roku 2013 w
stosunku do populacji sarny, ktéra wynosita 806 266 sztuk, pozyskano 159 095 sztuk, kolizji
ulegto 177 sztuk (0.02% populacji). W stosunku do populacji dzika, ktorej liczebnos¢ w
roku 2013 wynosita 257 038 sztuk, pozyskano 218 916 sztuk, kolizji uleglo 192 sztuki
(0.07% populacji). Analizujac powyzsze dane jednoznacznie widaé, ze $miertelnosé
spowodowana kolizjami z pociggami stanowi bardzo nieznaczny uszczerbek w liczebnosci
saren i1 dzikow nie ma wplywu na stabilno$¢ populacji wyzej wymienionych gatunkow
zwierzyny townej. Ogdlnie stan liczebny obu gatunkow sukcesywnie zwigksza si¢, w roku
2007 liczebno$¢ sarny wynosita 646 006, w roku 2013 wzrosta do 806 266 sztuk (wzrost o
160 260 sztuk). Z kolei stan populacji dzika zwigkszyt si¢ z 159 268 sztuk w roku 2007 do
257 038 sztuk w roku 2013 (wzrost o 97 770 sztuk). Porownujac liczbe kolizji tych zwierzat
w omawianych horyzontach czasowych mozna stwierdzi¢, iz nastapil wzrost liczby kolizji
pociagdw z udzialem sarny (5 kolizji w roku 2003, 177 kolizji w roku 2013) oraz wzrost
liczby kolizji pociagdw z udziatem dzika (brak kolizji
w roku 2007, 2 kolizje w roku 2008, 192 kolizje w roku 2013). Obserwowany wzrost liczby
kolizji thumaczy¢ mozna powigkszaniem si¢ populacji omawianych gatunkéw. Na podstawie
powyzszych danych mozna wnioskowac, iz w odniesieniu do populacji dwoch gatunkow
townych — sarny 1 dzika — linie kolejowe nie maja znaczacego negatywnego wpltywu na jej
wielko$¢, ktora regulowana jest glownie poprzez racjonalne gospodarowanie poglowiem.
Analizujac stan populacji zwierzat townych na terenie wojewddztwa podlaskiego oraz
warminsko-mazurskiego, przez ktore przebiega planowane przedsigwzigcie, nalezy
stwierdzi¢, iz stan liczebno$ci zwierzat fownych na terenie obu wojewodztw koresponduje
ze stanem okreslonym powyzej dla catego kraju. Obserwuje si¢ bowiem tendencje
wzrostowg liczebnosci populacji. Tym bardziej na stan populacji zwierzat nie beda mialy
wplywu jednostkowe (w pordéwnaniu z liczebno$cia pozyskiwanej zwierzyny) przypadki
kolizji zwierzat z pociggami.

W latach 2015-2020 tacznie zarejestrowano 91 zdarzen z udzialem zwierzat, przy
czym najwigksza liczba zdarzen wystgpita w roku 2017 (24 zdarzenia). W roku 2015
zanotowano natomiast najmniej kolizji (10 kolizji). W latach 2021-2022 1acznie
zarejestrowano 54 zdarzen (w roku 2021 — 27 zdarzenia, w roku 2022 — 27 zdarzenia) z
udzialem zwierzat z czego jedno zdarzenie dotyczylo ptaka a dwa zwierzat domowych.
Pozostate 51 zdarzen w wigkszo$ci zwigzane byto z potraceniem saren (33 zdarzen), tosi (15
zdarzen) oraz nieliczne przypadki zdarzen z udziatem dzikow i jeleni.

W latach 2015-2022 Iacznie zarejestrowano 145 zdarzen z udzialem zwierzat, przy czym
najwigksza liczba zdarzen przypada na latach 2021-2022 (w obu latach wystgpito po
27 zdarzen). W latach 2015 1 2020 zanotowano natomiast najmniej kolizji. Nalezy tu
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wspomnie¢, iz najwigkszej liczbie kolizji na linii E75 ulegala sarna (50 odnotowanych
przypadkoéw), na drugim miejscu to$ (30 przypadkoéw). Mniejsza liczba kolizji dotyczyla:
jelenia (4 przypadki), psa (dwa przypadki), dzika (1 przypadek), jelenia (1 przypadek),
daniela (1 przypadek) oraz innych niezidentyfikowanych zwierzat (2 przypadki). Z
powyzszego wykresu wynika, ze procentowy udzial poszczegélnych gatunkéw w ogdlnej
liczbie wszystkich zdarzen pociagdw ze zwierzgtami nie ulegl znaczacym zmianom w
stosunku do zestawienia z lat 2015-2020. Srednie wahania wynosza ok. 5%. Odsetek kolizji
w przypadku sarny wynosi 61%, tosia 28%, dzika (3%), jelenia (2%), psa (4%) oraz ptaka
(2%). Najwickszy udziat kolizji przypadajacy na sarny i tosie wynika jak wskazano w
Raporcie 00$ z duzego zaggszczenia tych gatunkdéw na terenie wojewddztwa podlaskiego
oraz we wschodniej czegSci wojewodztwa warminsko-mazurskiego, natomiast w skali
populacji tych gatunkow $miertelnos¢ wynikajaca z kolizji z pociggami jest niewielka i
utrzymuje si¢ na wzglednie stalym poziomie. Majgc na wzgledzie prowadzone dziatania
ograniczajace oddziatywanie linii kolejowej, o ktorych mowa w Raporcie OOS, zagrozenie
w stosunku do zwierzat pod katem kolizyjnosci z nimi jest niewielkie. Wiekszy odsetek
kolizji na linii kolejowej E75 z udzialem sarny (55% przypadkéw) oraz tosia (33%)
prawdopodobnie wynika z duzego zageszczenia tego gatunku na terenie wojewodztwa
podlaskiego oraz we wschodniej czgsci wojewddztwa warminsko-mazurskiego. Liczebnos¢
populacji tych gatunkéw rdwniez znaczaco wzrosla, a skala $miertelnosci sarny
1 fosia na liniach kolejowych jest niewielka w stosunku do stanu populacji, ktora jest raczej
stabilna. Zaréwno sarna jak i to§ ma swoje ostoje odpoczynku i Zerowania na terenie otuliny
Biebrzanskiego Parku Narodowego oraz obszaréw Natura 2000, ktoére linia kolejowa
przecina. Obecnie dyrekcja Parku Narodowego systematycznie wprowadza dziatania
ochrony czynnej polegajace na ograniczeniu $miertelnosci zwierzat (w tym losia i sarny) na
drogach i liniach kolejowych poprzez zaktadanie poletek zerowych dla tosia na siedliskach
boru mieszanego $wiezego i wyktadanie lizawek solnych w celu odciagnigcia zwierzat od
drog 1 linii kolejowych oraz upraw lesnych i mlodnikow. Jest to dziatania skuteczne co
wida¢ po spadku $miertelnosci zwierzat w 2020 r. — jedynie 10 przypadkow, chod
oczywiscie zdarzaja si¢ wypadki z sarng czy tosiem zaréwno na linii kolejowej, jak i drodze
krajowej nr 65 biegnacej wzdhuz linii kolejowej na odcinku Bialystok — Etk. Dla
zminimalizowania oddziatywania linii kolejowej przewiduje si¢ budowe gornego przejscia
dla zwierzat w granicy otuliny Biebrzanskiego Parku Narodowego w km proj. ok. 53+200.
Lokalizacja przejScia zostala wskazana z uwagi na szlaki migracyjne tosia, ktory
wykorzystuje do migracji obszary kompleksow lesnych, ktére potozone sg w otulinie Parku.
Dla zminimalizowania oddziatywania linii kolejowej 1 drogi nr 65 przewiduje si¢ budowe
przejscia gérnego dla zwierzat w granicach otuliny Biebrzanskiego Parku Narodowego w
km proj. ok. 64+203. Owe przejscie znajduje si¢ na granicy terenow lesnych po stronie
potocno-wschodniej 1 rozleglego kompleksu po stronie potudniowo-zachodniej. Droga
krajowa przebiega bezposrednio przy linii kolejowej, istnieje zatem mozliwosé
zrealizowania jednego duzego obiektu. Granica lasu jest miejscem sprzyjajacym
przemieszczaniu si¢ zwierzat kopytnych, wykorzystujacych tereny otwarte jako miejsca
zerowania, a tereny le$ne jako miejsca odpoczynku i ukrycia. Linia lasu jest elementem
w naturalny sposob naprowadzajacym zwierzeta do obiektu pelnigcego funkcje przejscia dla
zwierzat. Koryto Kanatu Rudzkiego, stanowigcego podobny element liniowy determinujacy
kierunek przemieszczania si¢ zwierzat, znajduje si¢ w odlegtosci ok. 1,25 km od
planowanego obiektu i w odlegtosci ok. 0,6 km od granicy linii lasu petnigcej funkcje
naprowadzajacg. Pomigdzy obiektem a korytem cieku znajduja si¢ tereny rolnicze — taki,
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pola i przecinajace je rowy melioracyjne. Uklad elementéw liniowych sprzyja zatem
migracji zwierzat.

Nie mozna zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, ze UOZ odstraszajac od linii kolejowej
dodatkowo poteguja jej efekt barierowy. Badania monitoringowe urzadzen do ochrony
zwierzat (UOZ) na linii kolejowej E20 migdzy Siedlcami 1 Minskiem Mazowieckim
wykazaty, ze UOZ zdecydowanie zmniejszaja ryzyko kolizji zwierzat z pociggami. Tory
kolejowe nie stanowily istotnej bariery ekologicznej ograniczajacej przemieszczanie si¢
zwierzat. Dzwieki emitowane z UOZ nie przeszkadzaly w swobodnym poruszaniu si¢
zwierzat w poblizu torow 1 przechodzeniu przez nie. Do sygnatow akustycznych
emitowanych przez UOZ ssaki nie przyzwyczaily si¢, poniewaz po 8 latach od ich
zainstalowania na badanej linii kolejowej nadal reagowaly na ostrzegawcze sygnaly
akustyczne. Badania wykazaty réwniez, Ze zastosowanie naturalnych dzwigkow istniejacych
w przyrodzie powoduje, ze urzadzenia UOZ nie maja negatywnych $rodowiskowych
skutkéw oraz nie powoduja degradacji siedlisk zwierzat. Przeprowadzono takze badania
wptywu sygnatéw akustycznych emitowanych przez UOZ na ptaki (w poblizu linii E20
(rejon Rutki, Kotunia) oraz E65 (rejon Chotomowa)). Badania nie wykazaly réznic w
strukturze  zgrupowan  ptakdow  tego  samego  terenu  pomiedzy  latami,
w ktérych zastosowano i nie zastosowano UOZ-1. Ponadto badane gatunki ptakow nie
wykazaty reakcji behawioralnych $§wiadczacych o doznawanym stresie na skutek sygnatow
akustycznych emitowanych przez urzadzenia UOZ.

W raporcie 00§ przeanalizowano réwniez mozliwo$¢ wystapienia oddziatywania
skumulowanego planowanej inwestycji w zwiazku z istniejaca 1 planowang infrastrukturg
drogowa jak i1 kolejowa na obszar BbPN i ostoi Natura 2000. Twierdza Osowiec, ktora od lat
jest ogrodzona, jest elementem trwale wpisanym w lokalny krajobraz, tym samym nie
stanowi nowego elementu mogacego ograniczaé juz istniejaca migracj¢ zwierzat.

Po wykonaniu budowy drugiego toru linii kolejowej nr 38 oraz po przeprowadzeniu
modernizacji istniejacej linii nastgpi zwigkszenie ruchu pociggéw w stosunku do
istniejgcego. Jak juz wspomniano powyzej, obecna prognoza ruchowa przewiduje 39
przejazdow pociggdédw w ciagu doby. Zaznaczy¢ jednak trzeba, Ze wymienione zostang szyny
oraz podklady, zastosowane zostang maty antywibracyjne oraz ekrany akustyczne na
niektorych odcinkach, a takze tlumik przyszynowy, co znacznie wplynie na zmniejszenie
hatasu zwigzanego z przejazdami pociggoéw. Zmniejszy si¢ negatywny wplyw projektowane;j
linii kolejowej na $rodowisko przyrodnicze w aspekcie oddziatywan na hatas. Dodatkowo
wiekszos$¢ przejazdow pociaggdéw na trasie Biatystok — Etk bedzie si¢ odbywaé sie w porze
dziennej (ok. 75%), podobnie jak ma to miejsce obecnie. Zgodnie z danymi zawartymi w
Ekspertyzie dotyczacej wptywu linii kolejowej na zwierzgta oraz szlaki migracji dla
projektow inwestycyjnych z perspektywy 2014-2020, cze$¢ 1 Ssaki, z wyjatkiem nietoperzy
ponad 57,6% obserwacji migracji zwierzat dzikich nagranych przez fotopulapki na
istniejacych liniach kolejowych dotyczylo pory nocno - porannej (00:00 — 06:00), kolejne
35,9% dotyczylo pory wieczorno — nocnej (18:01 — 23:59). Zaledwie 6,5% dotyczyto poru
dziennej: 2,3% obserwacji w porze dziennej przedpotudniowej i 4,1% w porze dziennej
popotudniowe;.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze etap eksploatacji mimo zwigkszenia ruchu pociggéw nie
bedzie powodowat pogorszenia warunkow siedliskowych zwierzat zyjacych w poblizu linii
kolejowej, gdyz ruch w porze nocnej pozostanie na podobnym poziome w stosunku do stanu
istniejacego. Zwickszenie ruchu kolejowego nastapi jedynie w porze dziennej, gdzie
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wystepuje najmniejsza migracja zwierzat. Prawdopodobienstwo wystgpienia ewentualnych,
pojedynczych kolizji pociggu ze zwierzetami zalezne bedzie od kilku czynnikéw, z ktérych
bardzo istotnymi beda: predko$¢ pociagu oraz jego konstrukcja. Im szybciej poruszat si¢
bedzie pojazd, tym mniej czasu na reakcje (ucieczke) bedzie miato znajdujace si¢ na torach
ZWierze.

W tym wlasnie celu w ramach inwestycji zaprojektowano szereg Srodkow
minimalizujacych, ktorych zadaniem bedzie zapobieganie takim sytuacjom niebezpiecznym.
Wsrod nich przewidziano:

e ograniczenie barierowego oddziatywania sieci odwodnieniowej podtorza poprzez
rezygnacje z prefabrykowanych korytek betonowych o stromych $ciankach (,.korytka
krakowskie”), ktore stanowityby pelng barier¢ dla przemieszczania si¢ malych zwierzat
w obrebie podtorza,

e zastosowanie W obrgbie najcenniejszych przyrodniczo terendow akustycznych
odptaszaczy UOZ,

e adaptacje wybranych obiektow inzynierskich i1 przepustow (o korzystnej lokalizacji
1 parametrach) do speliania funkcji zespolonych przejs¢ dla zwierzat (co ograniczy
prawdopodobienstwo ich wejscia na tory),

e budowe dwoch przejs¢ gornych dla zwierzat w granicach otuliny Biebrzanskiego Parku
Narodowego w km proj. ok. 64+203 oraz w km proj. ok. 53+200 wraz z ogrodzeniem
naprowadzajagcym do tych obiektow na dtugosci min. 300 po obu stronach przejscia (co
ograniczy prawdopodobienstwo wejscia na tory (w szczegdlnosci duzych zwierzat),

e w pozostalych przypadkach (procz projektowanego przejscia gornego) rezygnacje
z zastosowania grodzen wzdluz linii kolejowej, co umozliwi swobodne przejscie oraz
ucieczke zwierzat z powierzchni torow.

Pozytywnym aspektem w stosunku do $rodowiska przyrodniczego bgdzie rdwniez
fakt, ze na potrzeby realizacji przedsiewzie¢cia (zarowno na etapie projektowania jak i
realizacji) zastosowane zostang nowoczesne rozwigzania technologiczne (konstrukcyjne
1 zabezpieczajace). W rejonie jednostki wojskowe] twierdzy Osowiec znajduje si¢
wygrodzenie, ktore uniemozliwia przedostanie si¢ zwierzat na jej teren. Ogranicza réwniez
mozliwos¢ migracji zwierzat w jej sasiedztwie. Nie przewiduje si¢ jednak oddzialywania
skumulowanego ogrodzenia jednostki wojskowej z projektowang przebudowa linii
kolejowe;.

Podsumowujac, przy zatozeniu wprowadzenia ww. Srodkow minimalizujacych
przewiduje si¢, ze zwigkszenie predkosci poruszajacych sie pociggdw z aktualnych
predkosci do maksymalnie 200 km/h po realizacji prac bedzie miato niewielki wptyw na
potencjalne kolizje ze zwierzetami. Tym samym, nie przewiduje si¢ znaczgcego
oddzialywania planowanych prac na pogorszenie si¢ zdolnos$ci migracyjnych zwierzat przez
tory kolejowe. Dotyczy to zaréwno lokalnych szlakow migracji, jak rowniez korytarzy o
randze krajowej 1 ponadkrajowe;j.

W przypadku oceny oddziatywania skumulowanego budowy linii E75 z planowang
budowa drogi ekspresowej S19 nalezy stwierdzié, iz projektowana droga ekspresowa S-19
przecina lini¢ kolejowa w km 12+000 LK nr 38 na wysokosci trwatych uzytkow zielonych
w miejscowosci Fasty w dolinie rzeki Suprasl. Nalezy podkresli¢, ze w oparciu o analize

133



danych pozyskanych na potrzeby Raportu, w km 12+000 LK nr 38 w rejonie miejscowosci
Fasty nie stwierdzono szlakéw migracyjnych ssakdw, ani innych mniejszych zwierzat.

W rejonie planowanego przebiegu drogi ekspresowej S-19 (zgodnie z wariantem
D.I) przez lini¢ kolejowa nr 38 nie znajdujg si¢ zadne formy ochrony przyrody, ani korytarze
ekologiczne. W najblizszym otoczeniu miejsca przeci¢cia z drogg S-19 brak jest siedlisk
przyrodniczych, ktore podlegalyby ochronie w ramach sieci Natura 2000. Od km 12+000
LK nr 38 droga ekspresowa S-19 biegnie w kierunku potnocnym po prawej stronie linii
kolejowej w odlegtosci ok. 3,4 - 4,4 km. Wariant D.I. przecina m.in. miedzynarodowy
korytarz ekologiczny Bagna Biebrzanskie — Puszcza Knyszyfnska GKPn-3A na dlugosci 1,8
km. Autorzy Raportu wskazali na prawdopodobne oddzialywanie skumulowane. W
zwigzku, ze droga bedzie stanowi¢ barier¢ dla swobodnego przemieszczania si¢ zwierzat,
zarOwno z uwagi na powstanie nowego elementu krajobrazowego (wysokie nasypy,
wykopy, ogrodzenia) oraz ze wzgledu na barier¢ psychofizyczng (emisja hatasu,
o$wietlenie), na catym przebiegu projektowanej drogi ekspresowej S- 19 przewiduje si¢
budowe przejs¢ dla zwierzat, w tym 11 przej$¢ dla duzych zwierzat, 7 dla $rednich i 19 dla
matych ssakow 1 ptazow. Nie przewiduje si¢ natomiast oddziatywania skumulowanego na
Ostoje Knyszynska PLH200006 w zakresie tworzenia potencjalnego efektu barierowego dla
wariantu D.I, chociaz zaklada si¢ nieznaczacy w poréwnaniu z innymi alternatywnymi
wariantami wplyw na duze ssaki takie jak: zubr, wilk, ry$, wydra, bobr.

W przypadku oceny oddziatywania skumulowanego budowy linii E75 z planowana
budowa drogi ekspresowej S16 oddziatywaniem skumulowanym zwigzanym z realizacja
obydwu inwestycji moze by¢ wzrost $miertelnosci zwigzany z migracjami osobnikéw
w powigzaniu z przypadkowymi kolizjami na placach budowy czy tez w obrebie drog
dojazdowych. Istnieje jednak mozliwo$¢ zmniejszenia przewidywanego wplywu poprzez
zastosowanie rozwigzan minimalizujagcych, w tym zastosowanie systemu przej$¢ dla
zwierzat, tymczasowych plotkodw herpetologicznych oraz nadzoru przyrodniczego w trakcie
samej realizacji robot. Skumulowana emisja hatasu na etapie budowy powodowac bedzie
réwniez ploszenie zwierzat (w tym gatunki cenne — chronione i/lub zagrozone) — w
szczegolnosci
w okresie ich legow. W przypadku prowadzenia prac budowlanych drogi ekspresowe;j
w wariancie 1, z uwagi na sgsiedztwo z linig kolejowa nr 38, zasi¢g oddzialywania
skumulowanego hatasu begdzie wigkszy. Sploszone zwierzeta przenosi¢ si¢ beda na dalsze
tereny. Bedzie to oddziatywanie okresowe, ktore ustapi wraz z zakonczeniem prac. Prace
budowlane na linii kolejowej nr 38 planowane sg w latach 2023 — 2027. W przypadku drogi
ekspresowej S16 roboty budowlane przewidziane sg w latach 2025 — 2027. Z uwagi na
mozliwe prowadzenie prac budowlanych w podobnych terminach, czas trwania emisji
hatasu powstajagcego w czasie prac budowlanych nie wydtluzy sie. W przypadku
prowadzenia prac niejednoczesnie w tych samych miejscach, woéwczas czas trwania emisji
hatasu powstajacego w czasie prac budowlanych moze si¢ wydluzy¢. W przypadku
wybudowania drogi S16 w wariantach zblizonych do linii kolejowej nr 38 na obszarze
Biebrzanskiego Parku Narodowego 1 jego otuliny moze wystapi¢ oddzialywanie
skumulowane na odcinku km istn. 53+060 - 67+185. Oba przedsigwzigcia przecinaja
korytarz ekologiczny Bagna Biebrzanskie (GKPn-1). We wskazanym odcinku potozony jest
Biebrzanski Park Narodowy i jego otulina.

Drogi oraz linie kolejowe z uwagi na konstrukcje techniczng oraz natgzenie ruchu
moga stanowi¢ potencjalnie barier¢ ekologiczng uniemozliwiajaca lub utrudniajaca
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przemieszczanie si¢ zwierzat. Tym samym stanowi¢ moga zagrozenie dla zachowania
tacznosci ekologicznej funkcjonujacych lub potencjalnych tras migracji pomigedzy centrami
bior6znorodnosci przyrodniczej (utrudniajagc dostep do dogodnych miejsc rozrodu i
zerowania). W przypadku obu inwestycji przeprowadzona zostala inwentaryzacja
przyrodnicza, ktora miata na celu zidentyfikowanie gtéwnych szlakow przemieszczania si¢
zwierzat. W inwentaryzacji przeprowadzonej dla linii kolejowej nr 38 odnotowano lokalny
korytarz migracyjny dla ptazow na odcinku w km istn. 58+410-60+135 (gtownie zab
wodnych, zaby $mieszki, zaby jeziorkowej, kumaka nizinnego czy zaby moczarowej), jak
réwniez korytarz przemieszczania si¢ duzych ssakow kopytnych (km istn. 67+956 - 74+078)
oraz §rednich ssakow — np. bobra europejskiego (km istn. 58+161 1 km istn. 59+046) 1
wydry europejskiej (km istn. 58+193 1 km istn. 59+055). Identyfikacja funkcjonujacych tras
migracyjnych pozwolila na zaprojektowanie przejs¢ dla zwierzat na przebudowywanej linii
kolejowej. Podstawowym zadaniem tych przej$¢ bedzie umozliwienie zachowania droznosci
funkcjonujacych korytarzy migracyjnych. W alternatywie — brak przejs¢ dla zwierzat
moglby spowodowaé zagrozenie bezpieczenstwa dla linii kolejowej jak rowniez dla samej
migrujacej fauny. Z ogolnodostepnych informacji na temat projektu budowy drogi
ekspresowej S16 wynika, ze rowniez w przypadku realizacji tej inwestycji (niezaleznie od
wybranego wariantu) ochrona korytarzy migracyjnych zapewniona bedzie przez
zastosowanie przej$¢ dla zwierzat matych, srednich i1 duzych.

Jednym z zastosowanych przez projektantéw (trasy S16) rozwigzan
minimalizujgcych wplyw drogi ekspresowej na $rodowisko przyrodnicze sa ogrodzenia,
ktore maja na celu zapobieganie dostawaniu si¢ zwierzat na jezdni¢, co stanowi zagrozenie
zaroOwno dla poruszajacych si¢ po drodze pojazdéw, jak 1 samych zwierzat. Z tego tez
wzgledu rownolegle zlokalizowanie linii kolejowej z drogag S16 (wariant 1) moze
spowodowac efekt barierowy w przemieszczaniu zwierzat, a migrujaca fauna ostatecznie
bedzie stwarzac jeszcze wigksze zagrozenie dla linii kolejowe;.

Dlatego tez wazne jest, aby w przypadku wybrania wariantu przebiegu drogi
krajowej S16 zblizonego do linii kolejowej, obie inwestycje zostaly wyposazone w
zintegrowane przejscia dla zwierzat. Na chwile obecna projekty znajduja si¢ na réznych
etapach realizacyjnych — dla linii kolejowej zostal ztozony wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, natomiast dla drogi S16 nie wybrano dotychczas
wariantu realizacyjnego. Z dniem dzisiejszym nie ma zatem mozliwosci wspdlnego
projektowania $rodkow minimalizujgcych oddziatywanie przedsigwzig¢ na Srodowisko.
Jednoczesnie zaznaczy¢ nalezy, ze kazda inwestycja z osobna takowe $rodki minimalizujgce
(przejscia dla zwierzat) projektuje.

W granicach otuliny Biebrzanskiego Parku Narodowego w ramach modernizacji linii
kolejowej nr 38 planuje si¢ budoweg goérnych przejs¢ dla zwierzat wraz z ogrodzeniem
naprowadzajagcym do tego obiektu na dlugosci min. 300 po obu stronach przejscia. Na
obecnym etapie projektowym drogi ekspresowej S16 (wariant 1) projektanci drogi
przewidzieli budowg jednej estakady nad rzeka Biebrza oraz jednej nad Kanatem Rudzkim,
ktore beda petni¢ funkcje przejscia dla zwierzat duzych. Zastosowanie przejs¢ dla duzych
zwierzat przyczyni si¢ do zminimalizowania negatywnego wpltywu obu inwestycji na ich
szlaki migracyjne znajdujace si¢ w dolinie rzeki Biebrzy w granicach Biebrzanskiego Parku
Narodowego. Na odcinku znajdujacym si¢ w granicach Biebrzanskiego Parku Narodowego
w ramach niniejszego przedsigwziecia zaplanowano most kolejowy nad rzeka Biebrza, ktéry
bedzie pehit funkcje przejscia dla matych zwierzat. Zaprojektowany na Kanale Rudzkim
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most kolejowy rowniez nie bedzie stanowil bariery dla przemieszczania zwierzat, poniewaz
takze bedzie pehit funkcje przejs$cia dla zwierzat matych. Ponadto, przepust kolejowy w km
istn. ok. 66+971 dostosowany zostanie do petnienia funkcji przejscie dla zwierzat matych, a
przepust kolejowy w km istn. ok. 64+432 dostosowany zostanie do pelnienia funkcji
przejscie dla ptazow. Dodatkowo w celu utatwienia migracji ptazéw, zaprojektowano 7
przejs¢ dla ptazéw. Nieogrodzona linia kolejowa z niskim nat¢zeniem ruchu w pordwnaniu
do drog nie stanowi znacznej bariery migracyjnej dla zwierzat, jednak sporadycznie moze
dochodzi¢ do kolizji pociagdw ze zwierzetami. Modernizacja linii kolejowej moze
spowodowa¢ wzrost liczby kolizji z udzialem duzych i $rednich ssakéw, ktore nie beda w
stanie wystarczajaco szybko zidentyfikowa¢ zagrozenia w postaci szybkich 1 cichych
pociagdw. Ryzyko kolizji z udziatem zwierzat wzrosnie. Zaproponowane zastosowanie
urzadzen do odptaszania zwierzat tzw. UOZ w obrgbie Biebrzanskiego Parku Narodowego i
jego otuliny.

LK 38 spowoduje zminimalizowanie ryzyka kolizji z udzialem zwierzat. Powtdrnego
podkreslenia wymaga fakt, Ze na obecnym etapie nie jest znany ostateczny wariant
przebiegu trasy S16, ktory mialby podlega¢ realizacji. Nie sg takze w pelni sprecyzowane
ostatecznie przyjete rozwigzania dla planowanej drogi ekspresowej. Z powyzszych
powoddéw wykonanie szczegdlowych analiz, jak rowniez szczegdlowe zaplanowanie przejsé
zespolonych nie jest mozliwe.

W obu inwestycjach planowane jest wykonanie obiektéw inzynierskich na rzece
Biebrzy oraz Kanale Rudzkim. W przypadku linii kolejowej nr 38 na rzece Biebrzy i na
Kanale Rudzkim planowana jest budowa mostow kolejowych. Zakres prac w obrgbie wod
powierzchniowych obejmowat bedzie rozbiorke istniejacych obiektéw oraz budowe nowych
mostow. W zwigzku z realizacja obiektow przewiduje si¢ prace w korytach rzeki polegajace
na profilowaniu i ubezpieczeniu brzegéw ciekow.

Prace wykonywane w obrgbie koryt czy tez obudowa samych brzegow wigzac si¢
bedzie z mechanicznym uszkodzeniem siedlisk wodnych 1 nadbrzeznych. Pracom
hydrotechnicznym lokalnie towarzyszy¢ moze wycinka zieleni nadwodnej. Zaznaczy¢
nalezy, ze pelne oszacowanie powierzchni usuwanej zieleni (wspdlnej dla obu inwestycji)
nie jest obecnie mozliwe ze wzgledu na roznice zaawansowania prac obu przedsigwzigé oraz
brak szczegdlowych danych dotyczacych rozwigzan zaplanowanych dla planowanej trasy
S16 (wariant 1). Planowane prace hydrotechniczne moga powodowac krotkotrwaty,
chwilowy negatywny wptyw na cieki i ich zlewnie. W czasie prowadzenia prac takich jak
odmulanie i profilowanie brzegdw, dochodzi¢ bedzie do naruszenia osadéw dennych i
zmgetnienia wody, co moze przyczyni¢ si¢ do czasowego pogorszenia parametrow
jakosciowych waod. Taki stan wody wptywaé moze tez na parametr biologiczny ciekow (w
szczegolnosci  fitobentos, makrobezkrggowce bentosowe oraz ryby). Bedzie to
oddziatywanie okresowe, ktore ustapi w krotkim czasie po zakonczeniu prac. W przypadku
mostéw kolejowych na rzece Biebrzy i na Kanale Rudzkim nie projektuje si¢ podpér w
korytach ciekow, w zwigzku z czym nie przewiduje si¢ zwigkszenia metnienia wod rzeki
podczas wykonywania przyczotkow tych obiektéw. Zastosowanie siatek 1 mat
zabezpieczajagcych w czasie rozbiorki istniejacych obiektow zabezpieczy cieki przed
przedostaniem si¢ do nich fragmentoéw materiatéw budowlanych, tym samym nie wptynie na
stan 1 jako$¢ jednolitych czesci wod powierzchniowych. Makrobezkregowce bentosowe oraz
ichtiofauna to réwniez grupy organizmow wrazliwych na zmiany hydromorfologii w
wodach. Okresowe zmetnienie wody, odmulanie brzegow ciekéw, profilowanie brzegdéw
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ciekow oraz ich ubezpieczanie moga by¢ w tym wypadku czynnikiem negatywnie
oddziatujacym. W toku prowadzenia prac hydrotechnicznych, w miejscach, gdzie bedzie to
mozliwe, przy zastosowaniu zaplanowanych rozwigzan branzowych, zachowany zostanie
naturalny profil dna, ktéry roznicuje gltgbokos¢ wody w réznych partiach koryta rzecznego,
co zminimalizuje negatywny wplyw na organizmy wodne Zyjace w korytach tych ciekow.
Samo zmetnienie wody spowodowane pracami odmulajagcymi brzegi, profilowaniem
brzegow koryta ciekow oraz ubezpieczeniem skarp bedzie wylacznie okresowe i ustanie
wraz z zakonczeniem prac. Z uwagi na zastosowane rozwigzania minimalizujagce, w tym
ograniczenia czasowe oraz okresowy charakter oddziatywania i jego niewielki zasieg
powierzchniowy (przebudowa wylacznie niewielkich fragmentow ciekdw) mozna uznac, ze
przedsigwzigcie nie bedzie mialo znaczacego wplywu na makrobezkregowce bentosowe i
ichtiofaun¢ w ciekach.

W  przypadku innych grup systematycznych zwierzat — prowadzenie prac
hydrotechnicznych oraz (lokalnie) wycinki drzew 1 krzewdéw moze krotkookresowo
oddziatywa¢ na:

e plazy — poprzez okresowe narazenie na utrat¢ lub wymuszenie zmiany tras migracji
wzdhuz fragmentow ciekow objetych pracami;

e ptaki, ssaki - nie dojdzie do zniszczenia siedlisk kluczowych (brak stanowisk
legowych), a lokalne =zajecie terenu na potrzeby inwestycji wylacznie
krotkookresowo moze ograniczy¢ tej grupie dostepnos¢ do przyleglego rejonu (ze
wzgledu na hatas i1 prace budowlane oddziatujace jako czynnik ptoszacy);

* nietoperze — utrata siedlisk zerowych 1 schronien dziennych oraz okresowe
wymuszenie zmiany tras migracji na skutek wycinki paséw zieleni nadbrzeznej
(niewielki wymiar tego zagrozenia) oraz zajecie terenu na potrzeby inwestycji z
halasem jej towarzyszacym.

Jak juz wspomniano niekorzystny wptyw realizacji samej inwestycji (hatas, zmiana
tras migracji) bedzie w tym wypadku krotkookresowy 1 ustgpi po zakonczeniu prac. Taka
sytuacja wystapi w przypadku prowadzenia prac budowlanych obu inwestycji na ciekach
naturalnych w tym samym czasie. W innym przypadku nie przewiduje si¢, aby doszto do
skumulowania oddziatywan w trakcie realizacji inwestycji. W przypadku wariantu 2 i 3
projektowanego przebiegu trasy S16 oddalenie przedsiewzig¢ od siebie wyklucza mozliwos¢
wystapienia oddziatywan skumulowanych na ciekach.

W przypadku wszystkich wariantow na etapie budowy moze doj$¢ do oddziatlywania
w zakresie hatasu i drgan podtoza oraz zajgcia nowej powierzchni terenu i zwigzanych z tym
faktem zmian krajobrazowych. Planowana droga ekspresowa S16 przecina (ok. km. istn.
39+830 LK 38) lub biegnie w sasiedztwie (w odlegltosci ok. 100 m od ok. km istn. 73+100
do ok. km istn. 73+600 LK 38) linii kolejowej nr 38 rowniez poza granicami Biebrzanskiego
Parku Narodowego oraz jego otuliny. W miejscach tych moze dochodzi¢ do
skumulowanego oddzialywania obu inwestycji na etapie realizacyjnym. Prace
modernizacyjne na linii kolejowej nr 38 zaplanowane sg na lata 2023 — 2027. Droga
ekspresowa S16 realizowana bedzie w systemie ,,Projektuj 1 buduj”. Podpisanie umowy
przewidziano na 2023 r., a jej realizacje zaplanowano na lata 2025 — 2027 (zakonczenie
robot). Harmonogramy realizacyjne obu inwestycji wskazuja, ze prace budowlane zwigzane
z budowg droga ekspresowa S16 realizowane moga by¢ w czasie budowy modernizowane;j
linii kolejowej nr 38. W zwiazku z powyzszym, biorgc pod uwage miejsca przecigcia
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istniejacej, planowanej do modernizacji linii nr 38 (E75), stanowiacej przedmiot niniejszego
opracowania z droga ekspresowa S16 nalezy stwierdzi¢, ze obie inwestycje moga wptywaé
w sposob skumulowany na wzmozenie si¢ halasu w okresie budowy pochodzacego ze
sprzetu budowlanego wykorzystywanego w czasie realizacji drogi ekspresowej oraz linii
kolejowej nr 38. Taka sytuacja wystapi jedynie w przypadku prowadzenia, w miejscach
przeciecia obu inwestycji, prac budowlanych w tym samym czasie. W wyniku zwigkszone;j
emisji hatasu dochodzi¢ bedzie do ploszenia zwierzat bardziej oddalonych od linii kolejowej
oraz drogi ekspresowej S16, niz w miejscach, gdzie trasy nie bedg przebiegaé w poblizu
siebie. W przypadku prowadzenia robot budowlanych w réznych okresach wystapi mniejsza
emisja hatasu niz w przypadku réwnoczesnego prowadzenia prac na obu inwestycjach,
jednak wydtuzeniu ulegnie czas trwania emisji hatasu pochodzacego z maszyn
budowlanych. Nieznaczace oddzialywanie skumulowane w zakresie hatasu moze dotyczy¢
takze zwierzat. W sasiedztwie drogi ekspresowej oraz linii kolejowej dochodzi¢ moze do
ptoszenia zwierzat w wyniku hatasu pochodzacego z przejezdzajacych pojazdow oraz
pociagdw — efekt ten ustapi jednak z czasem na skutek przyzwyczajenia si¢ fauny do statego
hatasu zwigzanego z funkcjonowaniem obydwu inwestycji.

W celu uniknigcia przypadkowego zabijania zwierzat oraz niszczenia okazow roslin
oraz siedlisk przyrodniczych w wyniku realizacji planowanego przedsiewzigcia oraz z uwagi
na konieczne dziatania minimalizujace, prace begda prowadzone pod nadzorem
przyrodniczym, obejmujacym specjalistow od grup organizmoéw najczesciej spotykanych na
trasie analizowanej inwestycji, tj.: herpetologii, teriologii, ornitologii, botaniki, ichtiologii,
malakologii, entomologii i chiropterologii. Wsrod zadan nadzoru przyrodniczego wskazuje
si¢ w szczegolnosci: kontrole obszaru oddzialywania inwestycji pod katem wystepowania
gatunkéw chronionych 1 cennych siedlisk przyrodniczych w terminie zapewniajagcym ich
wykrywalno$¢, co pozwoli na unikni¢cie przypadkowej realizacji czynnosci zakazanych
szczegblnie w stosunku do gatunkow, ktore pojawily si¢ pdzniej, a zatem nie zostaly
wykazane na etapie prowadzenia oceny oddzialtywania przedsigwzigcia na $rodowisko.
Dotyczy to takze pasa budowy przed zdjeciem humusu, w obrgbie, ktorego moga
wystepowac osobniki ptazow. Specjalisci bedg mieli takze za zadanie oznakowywanie i
zabezpieczanie przed zniszczeniem stanowisk gatunkow chronionych oraz cennych siedlisk
przyrodniczych, znajdujacych si¢ na terenie przeznaczonym pod realizacj¢ inwestycji oraz w
bezposrednim jego sasiedztwie oraz kontrole, czy prace realizowane beda w sposob
niepowodujacy tamania zakazow obowigzujacych w stosunku do stwierdzonych na
przedmiotowym terenie gatunkéw chronionych.

W przypadku braku takiej mozliwosci do obowigzkéw nadzoru przyrodniczego
bedzie wskazanie gatunkdéw chronionych oraz czynnosci zakazanych, na ktérych realizacje
wymagane bedzie uzyskanie przez Inwestora zezwolenia organu ochrony przyrody
(odstepstwo od zakazdéw zgodnie z art. 52 ustawy o ochronie przyrody) od Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku zgodnie z art. 56 ustawy o ochronie
przyrody.

Do zadan nadzoru przyrodniczego bedzie nalezata rowniez kontrola sposobu
zabezpieczenia drzew i1 krzewdw nieprzeznaczonych do wycinki przed uszkodzeniem lub
zniszczeniem. Ze wzgledu na obecnos¢ na trasie planowanej inwestycji licznych gatunkow
ptazéw 1 gadow w celu uniknigcia ich $mierci w wykopach 1 innych miejscach mogacych
stanowi¢ dla nich putapke, nadzoér przyrodniczy bedzie regularnie kontrolowat te miejsca w
trakcie realizacji inwestycji. Aby unikna¢ przypadkowego ranienia zwierzat podczas
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chwytania i1 przenoszenia ich osobnikdw w bezpieczne miejsca, czynnosci te ze wzgledu na
znajomos$¢ biologii poszczegodlnych gatunkow beda wykonywac specjalisci z nadzoru
przyrodniczego. Na wielu odcinkach prowadzonych prac zaplanowano realizacje
zabezpieczen placu budowy przed wtargnigciem zwierzat. Poniewaz zabezpieczenia te moga
ulec uszkodzeniu, a tym samym moga przesta¢ peli¢ swoja funkcje, do nadzoru
przyrodniczego bedzie nalezata ich kontrola a w przypadku uszkodzenia rdwniez naprawa.
Specjalisci z nadzoru przyrodniczego beda wskazywaé miejsca skladowania materiatow i
mas ziemnych oraz miejsca dogodne do parkowania maszyn, tak aby nie zostaly one
umiejscowione na obszarach waznych dla zachowania lokalnych populacji gatunkow
chronionych, w obrebie cennych siedlisk przyrodniczych, a takze zachowane zostaly
pozostate warunki dotyczace miejsc ich lokalizacji. Nadzoér przyrodniczy bedzie kontrolowat
wplyw robot na gatunki chronione i1 cenne siedliska przyrodnicze, co pozwoli na
zapewnienie wlasciwej 1 szybkiej reakcji w przypadku sytuacji nieprzewidzianych na etapie
oceny oddziatywania na $rodowisko, a tym samym zminimalizuje ryzyko negatywnego
oddziatywania na gatunki chronione i cenne siedliska przyrodnicze. Nadzor przyrodniczy
ma obowigzek zaproponowania i podjecia dziatan minimalizujacych nieprzewidzianych w
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w przypadku zaistnienia takiej potrzeby, w
stosunku do nowo stwierdzonych stanowisk gatunkéw chronionych. Do zadan nadzoru
przyrodniczego naleze¢ bedzie réwniez kontrola nad przywracaniem $rodowiska do stanu
poczatkowego, aby po zakonczeniu prac budowlanych mogty nadal one stuzy¢ gatunkom
chronionym, tj. egzekwowanie demontazu obiektow tymczasowych i wymogu rekultywacji
terenu.

Na etapie realizacji inwestycji gtowne zagrozenia dla srodowiska gruntowo-wodnego
zZwigzane S3 z pracami ziemnymi, pracami w sgsiedztwie ciekoOw, w tym pracami
zwigzanymi z rozbiorkami i budowg nowych mostow, funkcjonowaniem zapleczy budowy
czy baz materiatéw i sprzetow. W trakcie prowadzenia prac budowlanych zagrozeniem dla
srodowiska gruntowo-wodnego jest praca urzadzen i cigzkiego sprzetu budowlanego,
bedacego potencjalnym ogniskiem zanieczyszczen substancjami ropopochodnymi na skutek
wycieku paliwa, olejow 1 innych ptynow eksploatacyjnych. Przy wlasciwej technologii
prowadzenia robot budowlanych oraz postugiwaniu si¢ nowoczesnym sprzetem ww. ryzyko
zanieczyszczen zostanie zminimalizowane. W zwiazku z powyzszym zobowigzano
inwestora m.in. do zorganizowania placu budowy, jego zaplecza i drég dojazdowych z
uwzglednieniem zasady minimalizacji zajgcia terenu i przeksztatcenia jego powierzchni, a
po zakonczeniu prac do sukcesywnego prowadzenia rekultywacji terenu; wyposazenia
placow budowy i baz materialowo-sprzetowych w $rodki do neutralizacji rozlanych
substancji ropopochodnych, a w przypadku awaryjnego zanieczyszczenia gruntu ww.
substancjami, do niezwlocznego ich zebrania 1 przekazania do unieszkodliwienia
podmiotowi posiadajacemu stosowne uprawnienia w tym zakresie; prowadzenia wszystkich
prac przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu, eksploatowanego i konserwowanego w
sposob prawidlowy, ktory zapewni zabezpieczenie gruntu przed wyciekami plynow
eksploatacyjnych; dopuszcza si¢ tankowanie na zapleczach budowy jedynie drobnego
sprzetu budowlanego (np. wozki widlowe, mini koparki, agregaty pradotworcze,
zageszezarki, ubijaki spalinowe) na utwardzonym poditozu zabezpieczonym matami
sorpcyjnymi.

Podczas prowadzonych prac moze doj$¢ do wycieku substancji ropopochodnych (np.
oleje napedowe, smary, benzyny) lub innych zwigzkéw chemicznych. W zwiazku z

139



powyzszym natozono warunek, aby substancje i materialy mogace zanieczysci¢ wody, w
tym substancje ropopochodne (oleje, smary, paliwa itp.) przechowywaé¢ w szczelnych
pojemnikach; zaplecza budowy 1 bazy materialowo-sprzgtowe zlokalizowa¢ na
utwardzonym terenie, a ponadto: poza terenami podmoktymi; poza obszarami, na ktérych
zwierciadlo wod podziemnych znajduje si¢ do 2 m ponizej poziomu terenu lub do 2 m
ponizej nasypu kolejowego; w odleglo$ci nie mniejszej niz 50 m od ciekoéw naturalnych
(Suprasl, doptyw z Kozincow, Kulikéwka, Jaskranka, doptyw z Penskich, Neres$l, Biebrza,
Etk, doptyw spod Gackich, Binduga, Doplyw spod Konopek, Roézanica, doptyw z jez.
Tatary Duze); w odleglosci nie mniejszej niz 200 m od uje¢ wod podziemnych, terenéw
bagiennych 1 zawodnionych. Prace zwigzane z rozbiorka istniejagcych 1 budowg nowych
obiektow inzynieryjnych prowadzi¢ z zabezpieczeniem ciekéw naturalnych przed
zasypywaniem, zamuleniem 1 zanieczyszczeniem itp. poprzez zastosowanie np. siatek 1 mat
zabezpieczajacych, szczelnych podestow tymczasowych.

Na etapie realizacji planowanej inwestycji powstawaé beda S$cieki bytowe,
pochodzace glownie z zapleczy budowy. Wobec czego zobowigzano inwestora, aby Scieki
bytowe z terenu budowy gromadzi¢ w szczelnych bezodptywowych zbiornikach (np.
przenosnych sanitariatach), a nastgpnie systematycznie wywozi¢ do oczyszczalni $ciekow.
Na etapie realizacji przedsiewzigcia beda powstawaly odpady zwigzane z m.in.:
przygotowaniem terenu budowy oraz funkcjonowaniem zaplecza i placu budowy; robotami
ziemnymi; rozbiérkami i demontazem istniejacych elementéw torowiska (szyn, podktadow,
sieci trakcyjnej); pracami rozbidrkowymi istniejgcych nasypow oraz obiektow budowlanych
(elementy obiektow mostowych, przepustow, budynkéw, perondéw); usunigciem drzew i
krzewo6w; usuwaniem nawierzchni drog. Jak wynika z raportu oo$ wszystkie odpady, ktore
powstang na etapie budowy planowanego przedsiewzigcia bgda zbierane w sposob
selektywny zgodnie z przepisami ustawy o odpadach. W zwigzku z czym zobligowano
inwestora do prowadzenia wiasciwej gospodarki odpadami wytworzonymi w czasie
realizacji inwestycji tj. wytworzone odpady nalezy gromadzi¢ selektywnie w wyznaczonych
miejscach na utwardzonym podtozu oraz zapewni¢ regularny ich odbior przez uprawnione
podmioty.

Jak  wynika z przedlozonej dokumentacji oddziatywanie planowanego
przedsiewzigcia na JCWP moze wystapi¢ w przypadku bezposredniej kolizji inwestycji z
ciekami naturalnymi, przebiegu w sasiedztwie ciekOw naturalnych i terenow o plytkim
zaleganiu wod gruntowych. Planowana linia kolejowa koliduje z ciekami naturalnymi w
kilometrze linii kolejowej LK 38 (przed nawiasem podano kilometr istniejacej linii
kolejowej, w nawiasie kilometr projektowanej linii): Suprasl w km 12+875 (w km 12+863),
doptyw z Kozincow w km 21+607 (w km 21+568), Kulikowka w km 25+405 (w km
25+282), Jaskranka w km 28+609 (w km 28+482), doptyw z Penskich w km 32+023 (w km
31+900), Neresl w km 35+322 (w km 35+392), Biebrza w km 59+004 (w km 58+171), Etk
w km 59+877 (w km 59+044), doptyw spod Gackich w km 66+971 (w km 66+124),
Binduga w km 74+935 (w km 74+085), Doplyw spod Konopek w km 83+314 (w km
83+436), Rézanica w km 89+099 (w km 88+227), Etk w km 93+328 (w km 93+451),
doplyw z jez. Tatary Duze w km 98+451 (w km 95+558). Kolizje planowanej inwestycji z
ciekami naturalnymi wiaza si¢ z konieczno$cia wykonania prac w ich obrgbie. Zakres
planowanych prac obejmuje m.in. rozbiorke istniejacych i realizacj¢ nowych obiektow
mostowych 1 przepustéw, dobudowe drugiego toru oraz korekt¢ geometryczng istniejacego
przebiegu torow. Biorac pod uwage zakres prac zwigzanych z ingerencja w koryta ciekow
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oraz charakter przecinanych ciekdw 1 przyjete dziatania minimalizujace w raporcie
dokonano analizy mozliwych oddziatywan zwigzanych z realizacja przedmiotowego
przedsigwzigcia na JCWP. Czynnikami oddzialywania na osiggnigcie celow
srodowiskowych jednolitych czgsci wod powierzchniowych sa m.in. prace zwigzane
z ubezpieczeniem dna, ubezpieczeniem brzegéw, zmiang struktury dna i brzegow,
likwidacja przeglebien i1 wyptycen, odmuleniem dna w celu zachowania spadku,
ubezpieczeniem brzegu w miejscach wylotow kolektorow systemu odwodnienia, zmiang
profilu podluznego, zmiang przekroju poprzecznego, likwidacja wodnej 1 nabrzeznej
ro§linnosci na regulowanych i umacnianych odcinkach. Prace te beda wykonywane (w
réznym zakresie) na kolidujacych z linig kolejowa odcinkach ciekow naturalnych i rowow
melioracyjnych. Wszystkie prace wykonywane w obrebie koryt ciekdw naturalnych wigza
si¢ z mechanicznym uszkodzeniem siedlisk wodnych 1 nadbrzeznych oraz pogorszeniem
parametréw jakosciowych, wywotanych naruszeniem osadow dennych. Mozliwy jest wptyw
na fitobentos, ktorego stan jest zalezny od struktury dna i brzegdw, substratu i jakosci
elementéw fizycznych i chemicznych wody. Podobng wrazliwo$s¢ wykazujg makrofity.
Wplyw na elementy hydromorfologiczne moze wynika¢ ze zmiany w morfologii wod w
wyniku przekroczenia ciekow linig kolejowg. Makrobezkregowce bentosowe oraz
ichtiofauna réwniez sg wrazliwe na zmiany hydromorfologii w wodach. Wszystkie ww.
czynniki oddziatywania maja wplyw na elementy biologiczne i1 hydromorfologiczne. W
przypadku ciekow naturalnych: Doptywu z Penskich, Doptywu spod Gackich 1 Doplywu
spod Konopek zachodzi konieczno$¢ likwidacji odcinkéw ciekéw naturalnych kolidujacych
z linig kolejowa. W przypadku Doptywu z Penskich zaplanowano likwidacje¢ cieku na
odcinkach o dlugos$ciach: ok. 126 m oraz ok. 67 m oraz przeloZenie na odcinku od ok. km
314890 do ok. km 32+059 (km wedtug projektowane;j linii kolejowej LK 38). Doptyw spod
Gackich zostanie zlikwidowany na odcinku ok. 34 m. Doptyw spod Konopek zostanie
zlikwidowany na odcinku ok. 194 m 1 przelozony na odcinku od
ok. km 82+243 do ok. km 82+458 (km wedtlug projektowanej linii kolejowej LK 38). Jak
wynika z raportu 00§ zaplanowane prace w obrebie ciekoOw naturalnych spowoduja zmiany
w hydromorfologii na odcinku maksymalnie 0,68 % dlugosci JCWP Neresl do Rumejki,
zmiany w pozostatych ciekach naturalnych wynosi¢ beda nie wigcej niz 0,53 % dlugosci
JCWP. Skala oddzialywan spowodowanych ww. pracami w obrgbie koryt ciekow
naturalnych zaleze¢ bedzie w duzej mierze od przyjetych rozwigzan technologicznych m.in.
rodzaju materialu zastosowanego do umocnien. W zwigzku z czym zobowigzano aby w
przypadku konieczno$ci umacniania ciekdw naturalnych w pierwszej kolejnosci uzy¢
materiatlow naturalnych takie jak np. kamien, faszyna, darnina itp. W szczegdlnych
sytuacjach wynikajacych np. z duzych spadkow, predkosci przeptywow wod w ciekach
naturalnych, zabudowy istniejagcej (np. przepusty) dopuszcza si¢ wykonanie umocnien z
innych elementow np. betonowych lub z tworzywa.

Prace budowlane zwlaszcza w sasiedztwie ciekoOw naturalnych 1 terenow
podmoktych moga wymagaé prac ziemnych np. wykopow, umocnien mogacych skutkowac
lokalnym obnizeniem poziomu wod gruntowych, ktorych zakres bedzie uzalezniony m.in.
od poziomu wodd gruntowych czy glebokosci posadowienia obiektow. Przedmiotowe
zagrozenia ustgpig po zakonczeniu prac, w zwigzku z czym zobowigzano, aby prace
zwigzane z ingerencja w koryta ciekow i na terenach podmoktych ograniczy¢ do minimum;
prace zwigzane z demontazem 1 montazem konstrukcji stalowych obiektow mostowych na
rzekach: Supras$l, Biebrza oraz Elk realizowa¢ (jesli wystgpi taka koniecznos$¢) z
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zastosowaniem punktowych podpér tymczasowych w korytach rzek - przy zapewnieniu
ciggtosci przeptywu wod; ingerencje w koryta ciekéw naturalnych wykonywaé w okresie
niskich stanow woéd (z wyjatkiem ewentualnych krotkookresowych robot w  strefie
przybrzeznej zwigzanych z instalacja i demontazem podpdér tymczasowych mostéw na
rzekach Suprasl, Biebrza oraz Elk); nie powodowaé powstawania przeszkod powodujacych
zaburzenie przeptywu wod w ciekach naturalnych (stosowad rozwigzania umozliwiajace
zachowanie cigglosci przeplywu wod w ciekach naturalnych).

W celu ograniczenia mozliwo$ci odwodnienia terenow przylegtych oraz zapewnienia
ochrony wod powierzchniowych i1 podziemnych zobowigzano aby: w trakcie prowadzonych
prac nie powodowaé trwalych zmian stosunkéw wodnych terendw przylegtych; w
przypadku koniecznosci odwadniania wykopdéw prace prowadzi¢ tylko w zakresie
koniecznym w sposéb ograniczajacy ilos¢ odpompowywanej wody (np. poprzez stosowanie
Scianek szczelnych), a czas prowadzenia tych prac ograniczy¢ do minimum. Prace
budowlane w obrgbie koryta cieku naturalnego moga wpltywal na elementy
fizykochemiczne wod poprzez ich zmetnienie oraz zmiang warunkow natlenienia. Dochodzi
wowczas do czasowego pogorszenia parametréow fizykochemicznych wod. W zwigzku z
czym w celu ograniczenia mozliwosci zamulenia wod w ciekach naturalnych wode z
wykopow nalezy odprowadza¢ po uprzednim oczyszczeniu z zawiesiny; natomiast §ciany
wykopow 1 skarpy nasypoéw bezposrednio po uformowaniu zabezpieczy¢ przed osuwaniem
np. poprzez humusowanie z obsianiem traw.

W wyniku prac zwigzanych z m.in.: dobudowg drugiego toru oraz korekta
geometryczng istniejacego przebiegu torow, rozbidrka i1 budowa nowych obiektow
inzynieryjnych oraz przebudowa obiektow inzynieryjnych dojdzie do trwalego zajecia
i przeksztalcenia terenu, a takze miejscowego usunig¢cia pokrywy ro$linnej i humusu.
Powyzsze oddziatywania beda miaty zasieg lokalny, ograniczony do obszaréw przylegtych
do torowiska. W zwigzku z powyzszym zobligowano inwestora aby masy ziemne z
wykopow magazynowa¢ w wyznaczonym do tego miejscu, a nastepnie zagospodarowac np.
do formowania nasypoéw, do umacniania skarp. Ponadto materiaty sypkie m.in. kruszywo,
ziemi¢ z wykopoéw nalezy sktadowa¢ w sposdb uniemozliwiajacy wymywanie do ciekow
naturalnych/row6w melioracyjnych i systeméw odwodnienia.

W celu ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniami
zobowigzano, aby zapewni¢ odwodnienie toréw poprzez odpowiednie uksztaltowanie
spadkéw poprzecznych i podtuznych, z odprowadzeniem wédd opadowych za posrednictwem
rowow przytorowych, po skarpach w teren lub odwodnieniem wglebnym do: kanalizacji
deszczowej, ciekow naturalnych, ziemi (zbiorniki rozsaczajace), rowow istniejacych, rowow
projektowanych; zapewni¢ odwodnienie peronéw, drog, ulic, placow i ramp oraz posadzki
przejscia podziemnego i projektowanych budynkow nastawni; zapewni¢ droznos¢ systemu
odprowadzajacego wody opadowe oraz systematycznie konserwowac urzadzenia
podczyszczajace.

Biorgc pod uwage powyzsze, przy realizacji okreslonych w sentencji niniejszej
decyzji rozwigzan chronigcych srodowisko gruntowo — wodne modernizacja 1 eksploatacja
linii kolejowej wraz z infrastrukturg towarzyszaca, nie wplynie na realizacj¢ celow
srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy Prawo wodne.

Emitorami zanieczyszczen do powietrza na etapie budowy beda przede wszystkim
poruszajace si¢ w obrebie budowanej linii kolejowej pojazdy: pojazdy cigzarowe, cigzki
sprzet budowlany (koparki, tadowarki) oraz samochody osobowe. Dodatkowym zrédtem
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emisji zanieczyszczen do powietrza beda place sktadowe, na ktérych gromadzone beda
materialy budowlane oraz odpady powstajace podczas rozbiorki i budowy istniejacych
obiektéw inzynieryjnych i elementdw linii kolejowych (np. masy ziemne).

Na tym etapie przewiduje si¢ emisje spalin pochodzacych z pracujacych maszyn
1 Srodkow transportu oraz pytow powstajacych przy pracy maszyn i urzadzen wykonujacych
roboty ziemne oraz powstajacych na placach sktadowych. Na skutek prowadzonych prac
nastapi emisja tlenkow azotu oraz dwutlenku siarki, pylu oraz metali cigzkich w pyle.

Wielko$¢ emisji i czas ich wystgpowania bedg si¢ zmienialy w zaleznosci od
zaawansowania robot, czasu pracy oraz ilo$ci maszyn i urzadzen. Oddzialywania te beda
odwracalne ustapig po zakonczeniu prac. Bezposrednie oddzialywanie, zwlaszcza pytow,
bedzie dotyczylo roslinnosci niskiej 1 wysokiej (ros$linno$ci naturalnej, jak 1 upraw)
znajdujacej si¢ w bliskim sgsiedztwie linii kolejowe;.

Wielkos$¢ emisji, na obecnym etapie, jest bardzo trudna do oszacowania, z uwagi na
fakt, ze bedzie to emisja niezorganizowana, jak rowniez ze wzgledu na to, Ze na jej skalg
bardzo duzy wptyw beda mialy chwilowe warunki atmosferyczne, takie jak, m.in. aktualna
wilgotno$¢ podloza, czgstosé, wielkos¢ i1 rodzaj opaddéw, temperatura powietrza, sita i
czestos¢ wystepowania wiatrow. Ilo§¢ substancji emitowanych do atmosfery na etapie
realizacji inwestycji bedzie posrednio zalezata réwniez od przebiegu prac budowlanych
(m.in. od stosowanej technologii robot, wilasciwej organizacji terenu budowy i jego
zaplecza, a takze stanu uzywanego sprzetu).

Na etapie eksploatacji emisje zanieczyszczen do powietrza beda gtownie pojawiaé
si¢ w postaci emisji pylow powstalych w wyniku $cierania si¢ wstawek hamulcowych 1
oktadek hamulcéw tarczowych oraz $cierania si¢ powierzchni tocznych szyn. Emisja z tych
zrddet bedzie tak niska, Ze nie wplynie negatywnie na stan powietrza w obrgbie
planowanego przedsigwzigcia.

Przedmiotowy odcinek linii kolejowej po zrealizowaniu inwestycji bedzie w pehni
zelektrytikowany, dzigki czemu nie beda wprowadzane do powietrza zanieczyszczenia,
ktore powstaja w czasie eksploatacji drog (m.in. produkty spalania paliw silnikowych).
Z ceksploatacja linii kolejowej wigza¢ si¢ moze emisja pylow, powstajacych podczas
pracy/biegu pociagdw, a wiec pochodzacych z tarcia kot o szyny, oktadzin hamulcowych
1 zuzywania si¢ elementow sktadu pociggéw. Emisja ta jest pomijalna i nieistotna z punktu
wplywu na powietrze atmosferyczne. Na modernizowanym odcinku planuje si¢ rdwniez
ruch pociaggdéw towarowych, dlatego nalezy liczy¢ si¢ ze zwigkszong emisja zanieczyszczen
pytowych z kruszyw przewozonych zmodernizowang linig kolejowa. Polskie prawo normuje
pyt zawieszony jedynie, jako frakcje PM10, a wigc o $rednicy ziaren do 10 pm, podczas gdy
dla oddziatywania na drogi oddechowe znaczenie moga mie¢ jeszcze mniejsze frakcje pytu.

Wielko$¢ emisji oraz czas ich wystepowania bedzie si¢ zmienia¢ w zaleznosci od
zaawansowania robot, czasu pracy oraz ilo$ci maszyn i urzadzen. Oddziatywania te begda
odwracalne 1 ustgpig po zakonczeniu prac budowlanych.

Na etapie realizacji moga wystapi¢ okresowo oddziatywania akustyczne zwigzane
z wykorzystaniem maszyn i §rodkow transportu podczas prowadzonych prac. Sytuacja taka
bedzie miata charakter lokalny, tymczasowy 1 ustanie wraz z zakonczeniem robot. W
zwigzku z realizacjg inwestycji przewiduje si¢ nast¢pujgce emisje zwigzane m.in. z:
poruszaniem si¢ pojazdow, maszyn i urzadzen budowlanych w miejscu robot oraz miedzy
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placami budowy, dZzwigkowymi sygnatami ostrzegawczymi maszyn, funkcjonowaniem
zaplecza budowy.

Na etapie prac realizacyjnych, w celu ograniczenia oddziatywan zwigzanych z emisja
hatasu ucigzliwe prace budowlane (przede wszystkim prace hatasliwe oraz zwigzane
z wykorzystywaniem ci¢zkiego sprzetu/transportu) zlokalizowane w sasiedztwie terendow
objetych ochrong przed hatasem, beda prowadzone wytacznie w porze dziennej, tj. w godz.
6:00 — 22:00. Wyjatek stanowi¢ bedg prace, ktéorych technologia wymaga zachowania
ciaglosci procesu. Ponadto, zaplecze budowy nie zostanie zlokalizowane w sasiedztwie
zabudowy mieszkaniowej. Oddzialywania zwigzane z faza budowy beda krotkotrwale i
przemijajace.

Na etapie budowy emisja drgan wynika¢ bedzie gléwnie z pracy niektorych urzadzen
1 technologii budowlanych (praca walcow wibracyjnych, wibracyjne lub udarowe wbijanie
w grunt Scianek szczelnych lub pali fundamentowych, prace wyburzeniowe itd.), ktore moga
by¢ zrodiem szkodliwych oddziatywan na konstrukcje sgsiednich budynkow. W trakcie
realizacji prac budowlanych uciagzliwe zarowno dla ludzi, jak i niebezpieczne dla budynkow
zlokalizowanych w poblizu budowy, moga by¢ drgania wzbudzane wskutek pracy cigzkich
maszyn drogowych (np. walcow, samochodow transportujacych). Na wielkos¢ ucigzliwosci
bedzie mial wpltyw czas i organizacja realizacji procesu inwestycyjnego, praca wielu maszyn
1 urzadzen prowadzona jednoczes$nie. Z tego wzgledu zastosowane zostang rozwiazania,
ktore wyeliminujg lub ogranicza do minimum wplyw drgan na otoczenie.

Na etapie eksploatacji hatas kolejowy generowany jest gtownie w miejscu styku
stalowego kota sktadu z glowka szyny. Poziom wyemitowanej energii akustycznej zalezny
jest od rodzaju sktadu, jego predkosci oraz natezenia ruchu. Znaczacy wplyw ma takze
rodzaj torow po jakich poruszaja si¢ dane sktady.

W ramach analizy akustycznej zweryfikowano teren objety i1 nieobjety ustaleniami
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego pod katem faktycznego
zagospodarowania i wykorzystania terenu. Klasyfikacje terenéw dokonano roéwniez w
oparciu o pisma zawierajace stanowiska wiasciwych organow dot. klasyfikacji akustycznej
terendw nieobjetych miejscowymi planami, a takze na podstawie uzyskanych informacji z
jednostek administracji terenowej o formie zagospodarowania terenu (w przypadku braku
miejscowych planow), dokonano roéwniez inwentaryzacji obiektow Ww otoczeniu
analizowanych linii kolejowych, podlegajacych ochronie akustyczne;.

Zgodnie z przedstawiong kwalifikacja akustyczng w rejonie zamierzenia znajduja si¢
nastgpujace tereny wymagajace ochrony akustycznej:

1. Tereny zabudowy wielorodzinnej, mieszkaniowo-ustugowej i zagrodowe;j, dla ktérych
warto$ci dopuszczalne poziomow hatasu wynosza:

— LAeq =65 dB(A) w godz. 6.00 - 22.00 (pora dzienna),
— LAeq =56 dB(A) w godz. 22.00 - 6.00 (pora nocna).

2. Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy zwigzanej ze statym lub
czasowym pobytem dzieci 1 mtodziezy, tereny szpitali dla ktérych wartosci
dopuszczalne pozioméw hatasu wynosza:

— LAeq=61 dB(A) w godz. 6.00 - 22.00 (pora dzienna),
— LAeq = 56 dB(A) w godz. 22.00 - 6.00 (pora nocna) (dla zabudowy zwiazanej ze
statym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy poziomy dopuszczalne w porze
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nocy nie obowigzuja w przypadku niewykorzystywania tych terenéw zgodnie z ich

funkcja w porze nocy).

Do obliczen rozprzestrzeniania si¢ hatasu przyjeto natezenia ruchu w dwoéch
horyzontach czasowych: rok oraz 10 lat po oddaniu inwestycji do eksploatacji

W analizie oddzialywan skumulowanych uwzgledniono drogi, ktorych
oddziatywanie moze si¢ kumulowa¢ z oddziatywaniem linii kolejowe;.

Obliczenia akustyczne wykonano, przy zastosowaniu holenderskiej metody
prognozowania hatasu szynowego, ,,Reken en Meetvoorschrift Railkverkeerslawaai (RMR)
1996”. W tym celu wykorzystano program SoundPLAN 8.2, posiadajacy moduty stuzace do
wprowadzania danych, ich kontroli oraz modyfikacji, generowania numerycznej mapy
terenu, jak rowniez wprowadzania parametrow ruchu kolejowego 1 warunkow
meteorologicznych. Aktualna wersja oprogramowania wykonuje obliczenia zgodnie z
metoda zalecang przez ISO 9613-2 dotyczaca propagacji hatasu w §rodowisku oraz metoda
RMR. Parametry niezbedne do obliczeniowego wyznaczenia wielkosci emisji hatasu
kolejowego to: liczba pojazdow szynowych, kategoria pojazdéw szynowych, predkosc i
rodzaj ruchu pociggow, rodzaj torowiska. Obliczenia wykonano na numerycznym modelu
terenu odzwierciedlajagcym istniejacy teren oraz teren projektowanej inwestycji.

Z analizy wynika, ze przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw hatasu w §rodowisku
beda wystepowac w porze dziennej i nocne;j.

W celu ograniczenia ucigzliwosci akustycznej zaproponowano zastosowanie
ekranow akustycznych, ktorych lokalizacj¢ 1 parametry wskazano w sentencji niniejszej
decyzji. Lacznie, projektuje si¢ budowe ekrandw akustycznych o dlugosci okoto 13 992 m.

Dodatkowo w celu zabezpieczenia budynkow w okolicy receptorow 113 1 114
zastosowano thumik akustyczny od km 20+462 do 20+639 o tacznej dtugosci okoto 177 m.

W wyniku wykonania zabezpieczen akustycznych (ekranéw) dla roku oraz 10 lat po
oddaniu inwestycji do uzytkowania tylko dla 3 receptoréw (przypisanych do budynku)
oznaczonych symbolami 296, 298, 302 nie udato dotrzymac¢ si¢ standardow $rodowiska z
uwagi na brak mozliwos$ci posadowienia zabezpieczen akustycznych.

Odrebng analiza objeto zabudowe chroniong, =zlokalizowang na terenach
zamknigtych, na przyleglych pasach gruntu oraz budynki na terenach nie podlegajacych
ochronie akustycznej. W przypadku budynkow zlokalizowanych na terenach zamknigtych
oraz na granicy przylegtego gruntu ochrona przed halasem polega na stosowaniu rozwigzan
technicznych zapewniajacych witasciwe warunki akustyczne wewnatrz budynkoéw. Biorac
pod uwage poziomy hatasu obliczone na elewacji budynkéw dopuszczalne poziomy hatasu
wewnatrz tych pomieszczen moga by¢ przekroczone dla 8 budynkow.

W celu ochrony wnetrz budynkéw przed halasem zwigzanym z eksploatacja
omawianej linii kolejowej w miejscach gdzie w wyniku przeprowadzonej analizy
akustycznej wychodza przekroczenia dopuszczalnych norm hatasu, zobowigzano inwestora
do wymiany stolarki okiennej na okna o podwyzszonym wskazniku izolacyjnosci
akustycznej (tzw. okna dzwigkoszczelne) oraz drzwi zewnetrznych na drzwi o
podwyzszonych wtasciwosci dzwigkoizolacyjnych.

Przedmiotowa analiza akustyczna wykonana zostala o teoretyczny model
obliczeniowy oraz uwzgledniata prognostyczne dane ruchowe, ktére obarczone sg pewnym
zakresem niepewnosci (bledu). Proponuje si¢ zatem, przeprowadzenie analizy rzeczywistych
danych na podstawie badan empirycznych w celu okreslenia dotrzymania standardow
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jakosci $rodowiska w zakresie klimatu akustycznego. Odpowiednim etapem do tych
rozwazan bedzie analiza porealizacyjna. W celu pordwnania ustalen i wnioskow zawartych
w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko z rzeczywistym oddziatywaniem
na $rodowisko, analiz¢ porealizacyjng nalezy sporzadzi¢ po uptywie roku od dnia oddania
przedsigwzigcia do uzytkowania i przedstawi¢ ja Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Bialymstoku oraz Podlaskiemu Panstwowemu Wojewddzkiemu Inspektorowi
Ochrony Srodowiska w Bialymstoku po uptywie 18 miesigcy od rozpoczecia eksploatacii.
Nalezy wykona¢ badania rozprzestrzeniania si¢ hatasu w srodowisku w porze dnia i nocy, na
terenach chronionych przed hatasem. Pomiary wartosci poziom6w hatasu nalezy wykona¢ w
celu zbadania dotrzymania poziomoéw dopuszczalnych na calym terenie objetym ochrona.

Przed wykonaniem badan, nalezy dokona¢ ponownej identyfikacji terenow
chronionych przed hatasem, w celu ustalenia aktualnego stanu zagospodarowania terenu w
sgsiedztwie przedmiotowej inwestycji oraz ewentualnej weryfikacji punktéw pomiarowych.

Wyznaczono rowniez rezerwy terenowe pod ewentualne ekrany akustyczne
Potwierdzenie ewentualnej lokalizacji tych ekranéw (lub innych $rodkow minimalizujacych
wpltyw hatasu), bedzie wynikiem analizy porealizacyjnej w zakresie oddzialywania hatasu
kolejowego przeprowadzonej po zakonczeniu inwestycji i wznowieniu ruchu kolejowego.

W zwigzku z realizacja zamierzenia, szczegdlowo przeanalizowano wszystkie
ewentualne oddzialywania generowane przez przedmiotowe przedsigwzigcie, mogace
podlega¢ kumulacji, w potaczeniu z oddziatywaniami tego samego typu, pochodzacymi od
sasiadujacych z nim przedsiewzi¢¢ (réwniez planowanych), biorgc pod uwage zaréwno fazg
realizacji, jak 1 eksploatacji.

Na etapie prac budowlanych nalezy liczy¢ si¢ wystgpieniem krotkotrwatych
ucigzliwo$ci zwigzanych z bezposrednia emisjg gazoéw cieplarnianych, w szczegdlnosci
dwutlenku wegla. Bedzie ona wynika¢ z procesu spalania paliw w silnikach pojazdéw i
maszyn wykorzystywanych na etapie budowy, gtownie ciezkiego sprzetu budowlanego
(spycharki, ladowarki, transport ci¢zarowy itp.). Emisja tych zanieczyszczen begdzie
koncentrowaé si¢ w obrgbie prowadzonych prac. Wykorzystane dobudowy pojazdy beda
posiada¢ aktualne przeglady techniczne, a maszyny 1 urzadzenia budowlane beda
wyposazone w silniki spalinowe spetniajace wymogi w zakresie parametréw emisyjnych.
Na etapie budowy wystepowac bedzie réwniez emisja posrednia gazéw cieplarnianych z
elektrowni, wynikajaca ze zuzycia pradu podczas prac. Jednak nalezy podkresli¢, ze bedzie
to emisja niewielka.

W zwiazku z realizacja przedsigwzigcia nastgpi usuniecie drzew i krzewow, co
skutkowa¢ moze utratg roslinno$ci wysokiej zapewniajaca sekwestracje dwutlenku wegla.
Skutkiem tego bedzie obnizenie lokalnego potencjatu roslinnosci w zakresie mozliwosci
asymilacji dwutlenku wegla, jednak w ogo6lnym bilansie emisji nie bedzie to miato
znaczacego wplywu.

Podsumowujac, wptyw inwestycji na klimat i jego zmiany na tym etapie bedzie mato
istotny. Emisja zanieczyszczen do powietrza bedzie koncentrowaé si¢ w obrgbie
prowadzonych prac i ustgpi po zakonczeniu budowy. Wplyw na klimat bgdzie pomijalny
réwniez na etapie eksploatacji przedsigwzigcia.

Nie zidentyfikowano konieczno$ci prowadzania dzialan w zakresie koniecznosci
adaptacji infrastruktury kolejowej do prognozowanych zmian klimatu. Wptyw czynnikow
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klimatycznych bedzie niewielki i nie powoduje zmian w funkcjonowaniu infrastruktury
kolejowe;j.

Zamierzenie nie stworzy zagrozenia wystgpienia powaznej awarii w rozumieniu
przepisu art. 248 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska.
Ustalono, ze na etapie realizacji i1 eksploatacji nie bedg stosowane substancje oraz
technologie, ktore w mysl cyt. rozporzadzenia Ministra Rozwoju w sprawie rodzajow i ilosci
znajdujacych si¢ w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zaktadu
do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej,
stwarzatyby ww. ryzyko.

Ze wzgledu na znaczne oddalenie zamierzenia od granic panstwa nie przewiduje si¢
wystapienia transgranicznych oddzialywan na srodowisko.

Pismem z dnia 5 wrze$nia 2023 r. inwestor zwrécil si¢ do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie z wnioskiem o nadanie na podstawie art. 108 k.p.a. rygoru
natychmiastowej wykonalnosci dla procedowanej decyzji srodowiskowe] przedmiotowego
przedsigwzigcia. Wniosek o nadanie rygoru zostat uzasadniony faktem waznego interesu
strony oraz waznego interesu spotecznego.

W interesie strony oraz w interesie spotecznym jest jak najszybsze przygotowanie
dokumentacji projektowej, uzyskanie niezbednych decyzji administracyjnych, a w dalszej
kolejno$ci rozpoczecie robot budowlanych. Niezwlocznie po uzyskaniu decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, planowane jest ztozenie wnioskéw o wydanie decyzji
o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej, wnioskbw o pozwolenia wodnoprawne oraz
wnioskow o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe.

Przedmiotowej przedsiewzigcie jest czescig korytarza transportowego Morze
Potnocne — Morze Baltyckie stanowigcego cze$¢ sieci bazowej Transeuropejskiej Sieci
Transportowej (TEN-T). Zadanie zaklada modernizacj¢ korytarza kolejowego taczacego
Warszawe przez Kowno i Ryge z Tallinnem, i1 stanowi jeden z priorytetowych projektow
Unii Europejskiej. Zgodnie z Krajowym Programem Kolejowym do 2030 roku (z
perspektywa do roku 2032) przyjetym przez Rad¢ Ministrow uchwalg nr 144/2023 w dniu
16 sierpnia 2023 r. omawiana inwestycja planowana jest do realizacji w latach 2021 -2027
jako jeden z projektow wskazanych na liscie podstawowej ze Zrodlem finansowania CEF.

Krajowy Program Kolejowy do 2030 roku (z perspektywa do roku 2032) (dale;j:
KPK lub program) jest dokumentem ustanawiajgcym ramy finansowe oraz warunki
realizacji zamierzen panstwa w zakresie inwestycji kolejowych przewidywanych do
wykonania do 2032 r. Zadanie to obejmuje lini¢ kolejowa nr 38, ktora w obecnym stanie jest
jednotorowa, zelektryzowana i wchodzi w sktad korytarza E75. Przedsiewzigcie ma na celu
m.in. skrocenie czasu jazdy pociggéw w ruchu migdzynarodowym, mig¢dzyregionalnym
1 miedzyaglomeracyjnym pomiedzy stacjami Biatystok i Etk, poprawe przepustowosci linii,
zwiekszenie dostepnosci transportu kolejowego oraz poprawg bezpieczenstwa ruchu
kolejowego. Jednym z istotnych zalozen przedsigwzigcia pozwalajacym na realizacje jego
celow, jest podniesienie predkosci pociagdéw do 200 km/h oraz budowe linii kolejowej nr 38
jako dwutorowe;.

Prace na linii kolejowej nr 38 stuzg realizacji dziatan podejmowanych w interesie
spotecznym, przedkladanym na interes indywidualny pojedynczych stron postgpowania.
Tym samym, przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne stanowi inwestycje celu publicznego,
a $wiadczy to o jego szczegdlnym charakterze z punktu widzenia ogétu okreslonego w art.
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108 § 1 kpa mianem interesu spotecznego (por. orzeczenie Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Krakowie z dnia 20 grudnia 2012 r., sygn. akt: II SA/Kr 1535/12).

Wykonanie planowanych prac wplynie rowniez na zmniejszenie oddziatywania
przedmiotowej linii kolejowej na srodowisko. Jak wynika z dokumentacji srodowiskowej na
polepszenie warunkéw zycia ludzi bedg mie¢ tez wptyw dziatania minimalizujace, ktore
spowodujg poprawe klimatu aerosanitarnego i akustycznego terenu wokot przedsiewzigcia.
Zostang dobudowane przejscia dla zwierzat duzych, srednich i matych. Realizacja inwestycji
wptlynie pozytywnie na ochron¢ srodowiska wodno-gruntowego.

Zwloka w natychmiastowym wykonaniu praw 1 obowigzkow wynikajacych
z przedmiotowej decyzji w bezposredni sposob zagraza dobrom chronionym wyrazonym
w normie prawnej art. 108 kpa tj. naraza zdrowie 1 zycie ludzkie oraz gospodarke narodowa
na cig¢zkie straty poprzez ryzyko utraty dofinansowania inwestycji z Unii Europejskiej. Brak
decyzji z przymiotem rygory natychmiastowe]j wykonalno$ci moze przyczyni¢ si¢ do
opoznienia w harmonogramie realizacji przedsiewzigcia, co narazi gospodarke narodowg na
straty. W zwiagzku z powyzszym niezbedne jest nadanie decyzji rygoru natychmiastowe;j
wykonalno$ci dla umozliwienia terminowego postepu prac.

Ubieganie si¢ o dofinansowanie inwestycji ze $rodkéw unijnych stanowi réwniez
wazny interes strony. Zostalo to potwierdzone np. w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 18 maja 2016 r., I OSK 1066/15 ,wazny interes strony
(inwestora) wigze sie z tym, Ze inwestycja ta realizowana jest ze srodkow Unii Europejskiej,
za$ uzyskanie tej decyzji z rygorem natychmiastowej wykonalnosci umozliwi pozyskanie
srodkow finansowych na wykonanie tego zamierzenia jak i, co prawidtowo podniesiono w
motywach zaskarzonego wyroku, wigze siez koniecznoscig rozliczenia z tych srodkow”. Ze
nadaniem rygoru natychmiastowej wykonalno$ci przemawia takze wyjatkowo wazny interes
strony w postaci konieczno$ci przeciwdziatania realnej 1 powaznej stracie finansowe;j
inwestora (wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie z dnia 2 marca
2021r., sygn.. akt. II SA/Rz 1087/20 Wyjatkowo wazny interes strony) bowiem
czasochtonno$¢ uzyskania waloru ostatecznosci decyzji realnie zagraza utracie srodkéw z
CEF.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci, nalezy uznaé, ze w tym przypadku
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach dotyczy zamierzenia inwestycyjnego, ktérego
przedmiot 1 znaczenie uzasadniajg nadanie jej rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Z uwagi na przytoczone argumenty, wniosek o nadanie niniejszej decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci, uznano w peilni za uzasadniony, zatem w sentencji
niniejszej decyzji organ nadat jej rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W trakcie prowadzonego postgpowania (rowniez z udzialem spoleczenstwa)
wplynety nastepujace uwagi 1 wnioski:

1. W dniu 19 pazdziernika 2021 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Lublinie wptyngto pismo P. Barbary Sulewskiej i P. Alicji Arasimowicz z dnia

15 pazdziernika 2021 r. w sprawie przekazania listy poparcia uchwaty

nr XXXVI/290/21 Rady Miasta Grajewo z dnia 29 wrze$nia 2021 r. w sprawie

budowy na terenie miasta Grajewo bezkolizyjnych przejazdéw kolejowych wraz z

zalgcznikami m.in. lista podpisow.

2. Pismem z dnia 25 stycznia 2022 r. (data wptywu: 25.01.2022r.) P. Przemystaw
Radziwon zlozyl wniosek o odmowe wydania decyzji o $rodowiskowych
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uwarunkowaniach badZz ewentualng modyfikacj¢ przyjetych w  raporcie
o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko rozwigzan chronigcych srodowisko.

3. Towarzystwo Biebrzanskie pismem z dnia 4 maja 2022 r. wyrazito negatywna opini¢
dotyczaca realizacji wariantu realizacyjnego w zaproponowanym zakresie.

4. Pismem z dnia 26 czerwca 2022 r. (data wptywu: 28.06.2022r.) Kompleksowa
Obstuga Hodowcow i Producentow Glinscy Spotka Jawna ztozyta do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie podanie zawierajace uwagi dotyczace
przedmiotowego postepowania.

5. Pismem z dnia z dnia 29 czerwca 2023 r. (data wplywu: 03.07.2023r.) znak:
PU.481.17.2021 Dyrektor Biebrzanskiego Parku Narodowego przekazat
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Lublinie stanowisko dotyczace
przewidywanego zniszczenia 65 stanowisk sasanki otwartej.

6. Pismem z dnia 22 sierpnia 2023 r. (data wptywu: 22.08.2023r.), znak:
PU.481.17.2021 Dyrektor Biebrzanskiego Parku Narodowego przekazat
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Lublinie rekomendacje
dotyczaca kompensacji przyrodniczej sasanki otwarte;j.

7. Pismem z dnia 29 grudnia 2023 r. (data wpltywu: 29.12.2023r.), znak:
PU.481.17.2021.2 Dyrektor Biebrzanskiego Parku Narodowego zwrocit si¢ do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z pro$ba o uwzglednienie
w toku prowadzonego postgpowania wytycznych dotyczacych ochrony drzewa
gatunku dab szypulkowy rosngcego na dzialce 1442/2 obreb Downary, gm. Goniadz,
ktorego planowane jest objecie ochrong w formie pomnika przyrody.

8. Pismem =z dnia 14 maja 2024 r. (data wplywu: 14.05.2024r.), znak:
PU.481.17.2021.2 Dyrektor Biebrzanskiego Parku Narodowego zwrocil si¢ do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z prosba o uwzglednienie
w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach przedmiotowego przedsiewzigcia
srodka minimalizujacego wplyw zamierzenia na Srodowisko oraz sluzacego
poprawie bezpieczenstwa turystow odwiedzajacych Biebrzanski Park Narodowy,
polegajacego na wykonaniu ciggu pieszego — chodnika (opaski) wzdhuz drogi
dojazdowej do Osowca-Twierdzy o dtugosci okoto 600 m.

9. Wniosek Marbet Wil Spotka z o0.0. z dnia 20 czerwca 2024 r. (data wplywu:
27.06.2024r.).

Ustosunkowujac si¢ do ww. uwag i wnioskow ustalono co nastepuje:
Ad.1

W zwigzku z protestami mieszkancéw oraz brakiem zgody Konserwatora Zabytkow,
Inwestor podjat decyzje o rezygnacji z budowy wiaduktu drogowego w Grajewie. W
zaktualizowanym raporcie oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko rozwazane jest
pozostawienie obecnego rozwigzania tj. przejazdu w poziomie szyn. W zwigzku z
warunkami terenowymi oraz ograniczeniami zwigzanymi z zakresem przebudowy uktadu
torowego w wyniku przeprowadzonej analizy optymalizacji ukladu geometrycznego
pozostawiono na terenie miasta Grajewa predkos¢ mniejszg niz zaktada projekt, tj. predkosé
wynoszaca do 120 km/h. Jednocze$nie wyjasnia si¢, iz obecnie zaproponowany przebieg
linii kolejowej zlokalizowany jest w obszarze obecnych terenow kolejowych. W zwigzku z
powyzszym nie ma mozliwos$ci ,,wyprowadzenia kolei” poza obszar miasta, gdyz wigzatoby
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si¢ to z zajeciem pod lini¢ kolejowa i przeksztatceniem nowych terenow, a takze wykupem
znacznie wigkszych terenéw pod inwestycjg.

Ad.2

Inwestor podjat decyzje o wydtuzeniu ekranu, tak aby wszystkie budynki, ktore powstaly
w etapie III inwestycji przy ul. Weneckiej w Bialymstoku (domy od numerdéw 42 do 58)
mialy zapewniong ochrong¢ akustyczng.Ad.3

Po przeanalizowaniu przedstawionych w raporcie o0o§ wariantow przedsigwzigcia
zdecydowano o rezygnacji z przedstawionego wariantu alternatywnego tzw. ,,Wariantu
alternatywnego II — rewitalizacja linii kolejowej” 1 zastapieniu go nowym wariantem
alternatywnym roznigcym si¢ od wariantu realizacyjnego rozwigzaniami projektowymi
w obrebie Biebrzanskiego Paku Narodowego 1 jego otuliny.

Glownym zalozeniem wariantu realizacyjnego jest jak najmniejsza ingerencja w teren
Biebrzanskiego Parku Narodowego, dlatego zadbano o to by przewidziane prace
ograniczyly si¢ do niezbednego minimum. Tak wiec zaprojektowano nowy jednoprzgstowy
most nad rzeka Biebrza o podobnych parametrach jak most w stanie istniejagcym
(niepowodujgcego ingerencji w koryto rzeki) oraz pozostawiono niwelete torow zblizong do
stanu istniejacego. Przej$cia dedykowane dla zwierzat zaprojektowano gtownie w otulinie
parku (jedynie most na rzece Biebrzy pehit bedzie funkcje przej$cia dla matych zwierzat),
poniewaz teren, na ktorym linia kolejowa przecina Park, jest terenem podmokltym gdzie
poruszaja si¢ gldwnie zwierzeta wodolubne. Na gruncie mineralnym w otulinie parku
zaprojektowano dwa przejscia gorne dla zwierzat duzych (wiadukty ekologiczne w km proj.
ok. 53+200 1 64+203) wraz z ogrodzeniami naprowadzajacymi. Zaprojektowano rowniez
szereg przej$¢ dla ptazéw z ogrodzeniami ochronno-naprowadzajacymi w rejonie tzw. drogi
Carskiej (DW670) 1 przejscie dla ptazow przy jednostce wojskowej Twierdzy Osowiec.

W odniesieniu do zarzutu, iz realizacja przedmiotowej inwestycji zwiekszy fragmentacje
siedlisk na obszarze Biebrzanskiego Parku Narodowego, jego otuliny oraz obszaré6w Natura
2000 nie mozna si¢ z nim zgodzi¢, gdyz linia E75 jest linig istniejagcg od wielu lat 1 na
przewazajacej dtugosci odcinka Biatystok-Elk przebiegajacego przez obszary chronione
przebudowywana linia kolejowa begdzie prowadzona po istniejgcym $ladzie w obrgbie
obecnie ustanowionego terenu kolejowego z wyjatkiem odcinka od km istn. okoto 63+980
do 64+530 (teren otuliny Biebrzanskiego Parku Narodowego oraz biebrzanskich obszarow
Natura 2000). W obrebie Parku nie proponuje si¢ przebiegu przedmiotowej linii w nowym
Sladzie, tym samym nie dojdzie do zwigkszenia fragmentacji siedlisk.

Co do zarzutu niszczenia cennych siedlisk to, w ramach realizacji inwestycji w obrgbie
Parku ograniczono do minimum niezbg¢dne prace, a tym samym konieczno$¢ zwigkszenia
zajetosci terenu. Pragne roéwniez podkresli¢, iz Minister Klimatu i Srodowiska uzgodnit
realizacje¢ przedsigwzigcia w zakresie wariantu realizacyjnego (inwestycyjnego), z
roOwnoczesnym zastrzezeniem warunkow prowadzenia dziatan w czes$ci przebiegajacej przez
obszar Biebrzanskiego Parku Narodowego. W uzgodnieniu Minister wskazal szereg dziatan
majacych na celu kompensacj¢ przyrodnicza negatywnych oddziatywan na $§rodowisko
przyrodnicze parku narodowego, ktore zostalty uwzglednione w sentencji niniejszej decyzji.

Ad.4

W nawigzaniu do pisma Panstwa Glinskich (Kompleksowa Obsluga Hodowcoéw i
Producentow Glinscy Spotka Jawna) w sprawie rozwiazan projektowych na dzialce nr
2527/12 w Grajewie informuje¢, ze w zwiazku z wnioskami Panstwa Glinskich, w toku
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realizacji projektu zostaty podjete dzialania optymalizujace w zakresie m.in. zmiany
lokalizacji masztu i uktadu drogowego przy nastawni, zmiany lokalizacji kanalizacji srk i
teletechnicznej oraz pozostatych sieci. Rozbidrka budynku, w ktérym Spotka prowadzi
swoja dziatalno$¢ jest wymagana z uwagi na bezpieczenstwo ludzi w nim przebywajacych
oraz dla prawidlowego funkcjonowania linii kolejowej. Budynek przeznaczony do
wyburzenia znajduje si¢ w odleglosci ok 4,4 m od osi projektowanego toru zeberkowego
(jest to wymagany przepisami tor, ktorego celem jest ochrona przejazdéow pociagdéw
jadacych po torach gléwnych zasadniczych). Podkresli¢ nalezy, ze skarpa nasypu
kolejowego jest w kolizji ze schodami prowadzacymi do wejscia do budynku, a dot skarpy
biegnie w odlegtosci okoto 30 cm od lica $ciany. Dodatkowo w kolizji z budynkiem
znajduje si¢ projektowana infrastruktura stanowigca niezbedny element infrastruktury
kolejowe;j:

. sterowanie ruchem kolejowym wraz z telekomunikacja

. kabel nN bezposrednio zwigzany z koleja,

. sie¢ LPN,

. kabel SN,

. kable nN wtasno$ci PKP PLK: stuzace do zasilania obiektow kolejowych (PLK ZAS

kable), oswietlenia rozjazdéw (PLK OSW kable), ogrzewania rozjazdow (PLK REOR
kable),

. sie¢ trakcyjna,
. wykolejnica Wk -1 zainstalowana na torze odstawczym, zaprojektowana jest zgodnie
z wytycznymi WTB-E10 oraz instrukcjg Iet—107.

Wskazuje takze, iz ze wzgledu na uwarunkowania akustyczne 1 przekroczenia
dopuszczalnego poziomu hatasu, konieczne jest zastosowanie we wskazanej lokalizacji
ekranu akustycznego, ktorego nie da si¢ zlokalizowa¢ pomigdzy istniejacym budynkiem a
osig projektowanego skrajnego toru ze wzglgdu na niewystarczajaca ilo§¢ miejsca.

Ponadto, budynek, ktory peini obecnie funkcje mieszkalno-handlowo-doradcza, byltby
narazony na oddziatywania od przejezdzajacych pociggow - drgania przenoszone przez
podtoze, ktorych intensywno$¢ z uwagi na tak niewielka odlegtos¢ od toru skrajnego nie jest
mozliwa do wyizolowania w sposob skuteczny 1 spowodowalyby ograniczenia
w dotychczasowych funkcjach uzytkowania, a w konsekwencji degradacj¢ wyposazenia
1 konstrukcji prowadzac do zagrozenia katastrofa budowlana.

Modernizacja linii kolejowej nr 38 na odcinku Bialystok — Elk znacznie poprawi jakos¢
przewozow, a takze zwigkszy poziom bezpieczenstwa mieszkancow okolicznych
miejscowosci jak 1 Grajewa. Z uwagi na wiaczenie torow do obstugi rampy 1 placow
manewrowych w glowice wyjazdowa stacji Grajewo, mozliwy bedzie bezposredni wjazd na
grupe torow zlokalizowanych przy ul. Kolejowej. Dodatkowo zaprojektowane zostaly dwa
tory nr 14 1 16 o dilugosci ok. 300 m zlokalizowane za stacja Grajewo wzdluz torow
biegnacych w kierunku Etku, ktore odsung prace manewrowe od centrum miasta wskutek
czego sytuacja ruchowa na projektowanym przejezdzie w poziomie szyn na ul. Pitsudskiego
powinna ulec polepszeniu.

Ad. 516

Analiza zgromadzonego materiatu dowodowego wykazata, iz w granicach inwestycji
(planowanych prac) stwierdzono obecno$¢ 54 szt. osobnikdéw sasanki (na 4 stanowiskach
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wg PZO), ktére ulegna zniszczeniu podczas prowadzonych prac (przyjeto zalozenie
najmniej korzystne dla $rodowiska tj. zatozono iz wszystkie osobniki zlokalizowane w
zakresie inwestycji ulegng zniszczeniu) co stanowi ok. 1,69% calej populacji gatunku w
obszarze Natura 2000 Dolina Biebrzy. Osobniki, ktére ulegng zniszczeniu znajduja si¢ w
otulinie Biebrzanskiego Parku Narodowego.

W zwiazku z powyzszym aby zminimalizowac¢ straty w populacji gatunku podjeto decyzje
o dziataniach zmniejszajacych negatywne oddziatywanie poprzez przeniesienie wszystkich
osobnikoOw sasanki otwartej zagrozonych zniszczeniem w bezpieczne miejsce. Zadanie
polegajace na zabezpieczeniu takich stanowisk (w tym transmisji do siedlisk zastepczych
oraz zabezpieczeniu materialu nasiennego) zostanie wykonane pod nadzorem
przyrodniczym

w postaci botanika w sposdb opisany w niniejszej decyzji.

Ad.7

Drzewo zostanie w odpowiedni sposob zabezpieczone w sposdb wskazany w dzialaniach
minimalizujacych opisanych w sentencji niniejszej decyzji.
Ad.8

Przedmiotowy wniosek nie moze zosta¢ uwzgledniony w ramach prowadzonego przez
tutejszy organ postepowania z uwagi, iz wnioskowany przebieg ciggu pieszego znaczgco
wykracza poza granice realizacji przedsiewzigcia okreslone we wniosku o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.

Ad.9

Tutejszy organ nie moze wskazywac¢ inwestorowi konkretnych materiatéw budowlanych ani
tez sktadu poszczegdlnych prefabrykatow wykorzystywanych do realizacji inwestycji.
W dokumentacji projektowej to inwestor wskazuje jakie minimalne paramenty muszg by¢
spetnione przez dany materiat, by mogt by¢ on zastosowany. Tym samum nie wyklucza to
mozliwosci stosowania produktéw, ktére produkowane sg z odpaddéw, pod warunkiem, iz
spetniajg one wymogi konstrukcyjne 1 wytrzymatosciowe.

Zobowigzano jednak inwestora aby w trakcie realizacji inwestycji w miar¢ mozliwosci
stosowal technologie minimalizujace zuzycie wody.

Ponadto strony postgpowania: P. Danuta i P. Mariusz Olechno pismem z dnia
16 sierpnia 2024 r. wniosty o wstrzymanie procedury administracyjnej w sprawie ustalenia
lokalizacji linii kolejowej oraz o przeprowadzenie kontroli w zakresie:

1. Kto, dlaczego 1 na czyje polecenie zmienit pierwotny plan Inwestora o przebiegu
drogi technicznej PKP PLK, w przysztosci ul. Magazynowej, wydany przez biuro
projektowe MGGP Tarnow przed 15.03.2019r.?

2. Kto 1 dlaczego poprawiajac pierwotny projekt zastosowat podktad z przerobionej
mapy geodezyjnej?

3. Kto odpowiada za przekazanie nieaktualnej 1 niekompletnej dokumentacji do
konsultacji spotecznych i mozliwe, ze i do RDOS w Bialymstoku?

4. Kto 1 na jakiej podstawie zaplanowal i1 akceptuje do wyznaczenia w trybie
specustawy nowa granice podzialu, ktora rozcina budynek, a nastgpnie tworzy
tamang 7 razy lini¢ graniczng dziatki od strony nowo wytyczanej ulicy?

5. Kto wykonal i nadzorowat przygotowanie danych o poziomie hatasu do wyznaczenia
granicy uzytecznos$ci mieszkalnej?
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6. Kto 1 w jakim celu ogranicza ze strony Inwestora korespondencj¢ oraz blokuje
przekazanie aktualnych planow Inwestycji stronom w sprawie?

7. Kto nadzoruje kolejne zmiany projektu pod wzgledem zasadnosci, wydatkowania

1 praworzadnosci?

Ustosunkowujac si¢ do zlozonych przez P. Danutg i P. Mariusza Olechno uwag
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku pragnie wyjasnié, iz wychodza
one poza zakres kompetencji tutejszego organu w ramach prowadzonego postgpowania
administracyjnego majacego na celu wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
przedmiotowego przedsigwzigcia. Zlozone uwagi dotycza postepowania administracyjnego
w sprawie ustalenia lokalizacji linii kolejowej, ktére lezy poza kompetencja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku.

Ponadto informuje¢, iz dokumentacja obejmujaca wniosek wraz z zalgcznikami
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach ztozona do RDOS w Bialymstoku
jest kompletna i spelnia wymagania nalozone obowigzujacymi w dniu ztozenia wniosku
przepisami prawa czyli ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko.

Zdaniem tut. organu na obecnym etapie postgpowania zgromadzony materiat
dowodowy jest wystarczajacy aby w pelni oceni¢ oddzialywanie planowanej inwestycji na
srodowisko. W zwigzku z powyzZzszym tutejszy organ nie stwierdzit obowigzku
przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsigwzigcia na sSrodowisko.

Przy zastosowaniu wskazanych w niniejszej decyzji dzialan minimalizujacych
negatywny wplyw, jej oddziatywanie nie begdzie znaczaco negatywne. Zamierzenie nie
wplynie tez na spojnos¢ i integralnos$¢ sieci Natura 2000. W ocenie tut. organu planowane
przedsigwziecie przy zastosowaniu natozonych w niniejszej decyzji warunkow, nie bedzie
znaczgco negatywnie oddzialywaé na srodowisko naturalne terenu planowanej inwestycji
w kontekscie ochrony przyrody. Biorgc pod uwage powyzsze oraz majac na wzgledzie
spelnienie wymogéw w zakresie ochrony §rodowiska, orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dofacza si¢ do wniosku o wydanie
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2024r., poz. 1112 t.j.). Wniosek powinien
by¢ zlozony nie pédzniej, niz przed uplywem 6 lat od dnia, w ktorym decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna.

Zgodnie z art. art. 72 ust. 4 ww. ustawy zlozenie wniosku moze nastgpi¢ w terminie
10 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna,
o ile strona, ktora zlozyta wniosek o wydanie decyzji sSrodowiskowej, lub podmiot, na ktory
zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali przed uptywem terminu 6 lat od organu, ktory
wydat decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze realizacja planowanego
przedsiewzigcia przebiega etapowo oraz ze aktualne sg warunki realizacji przedsigwzigcia
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okreslone w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktorym
mowa w art. 90 ust. 1, jezeli bylo wydane.

Dane o niniejszej decyzji zostang wilaczone do publicznie dostepnego wykazu
danych o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego ochronie na podstawie
art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024r., poz. 1112 t.j.).

Wykonanie warunkéw decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, ktore nie
zostaly uwzglednione w decyzjach, o ktérych mowa w art. 86 u.0.0.§., podlega egzekucji
administracyjnej w trybie przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, o ile
przedsiewzigcie jest realizowane. W mysl art. 136a u.0.0.§., jezeli warunki, wymogi oraz
obowigzki okreslone w decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach nie zostaly
uwzglednione w decyzjach, o ktorych mowa w art. 86 u.0.0.$., podmiot realizujacy,
eksploatujacy lub likwidujacy przedsiewzigcie, podlega karze pienigznej w wysokosci od
500 zt do 1 000 000 zt.

Od niniejszej decyzji stluzy stronom prawo wniesienia odwolania do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie za posrednictwem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku w terminie 14 dni od
dnia jej dore¢czenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydatl decyzje.
Z dniem dor¢czenia organowi administracji publicznej oSwiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu
wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofni¢cie oSwiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwolania.

Pobrano optate skarbowa w wysokos$ci 205 zt

za wydanie decyzji srodowiskowych uwarunkowanych
Kamil Waszczuk - starszy specjalista.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
Adam Juchnik
/podpisano elektronicznie/

Zalaczniki:
1. Charakterystyka przedsigwzigcia.
2. Zalacznik graficzny.

Otrzymuja:
1. Jaroslaw Wataszewski — pelnomocnik PKP Polski Linie Kolejowe S.A.
Centrum Realizacji Inwestycji Region Pélnocny
UL Dyrekcyjna 2/4, 80-852 Gdansk
2. Pozostate strony postgpowania w trybie art. 49 kpa poprzez obwieszczenie
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Do wiadomosci:

1. Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Biatymstoku
3. Podlaski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Biatymstoku
4. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie
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