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Wystgpienie pokontrolne

Na podstawie art. 10 ust. 2 pkt 2 i 3 raz art. 10 ust. 5 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r.
Prawo o ruchu drogowym (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1251 ze zm.), w zwigzku z zapisami
rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrze$nia 2003 r. w sprawie
szczegdtowych warunkdéw zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania
nadzoru nad tym zarzadzaniem (Dz.U. z 2017 r. poz. 784 ze zm.) przeprowadzona
zostata kontrola problemowa w Starostwie Powiatowym w Wegorzewie, ul. 3 Maja
178B,

11-600 Wegorzewo NIP 8451799340, REGON: 511433210, w siedzibie jednostki
kontrolowanej oraz w Zarzadzie Drég Powiatowych Ogonki 6, 11-600 Wegorzewo.

W okresie objetym kontrolg i w trakcie trwania kontroli stanowisko starosty
(kierownika jednostki kontrolowanej) petnili:

e Pani Marzena Supranowicz - uchwata nr 1/7/2018 Rady Powiatu w Wegorzewie
z dnia 22 listopada 2018 r. w sprawie wyboru Starosty Wegorzewskiego (akta
sprawy);

e Pani Alicja Rymszewicz — uchwata nr 1/9/2024 Rady Powiatu w Wegorzewie z
dnia 7 maja 2024 r. w sprawie wyboru Starosty Wegorzewskiego (akta sprawy);

e PaniJoanna Socko- uchwata nr XVI1/101/2025 Rady Powiatu w Wegorzewie z
dnia 11 lipca 2025 r. (akta sprawy);

e Pan Andrzej Kruk- uchwata nr LIX/282/2023 Rady Powiatu w Wegorzewie z dnia
25 pazdziernika 2023 r. r. w sprawie wyboru Wicestarosty Powiatu
Wegorzewskiego (akta sprawy);

e Pan Robert Nowacki - uchwata nr 1/10/2024 Rady Powiatu w Wegorzewie z dnia
7 maja 2024 r. r. w sprawie wyboru Wicestarosty Powiatu Wegorzewskiego,
uchwata nr XVI1/102/2025 (akta sprawy).

Kontrole przeprowadzit zespdt pracownikéow Wydziatu Infrastruktury

i Nieruchomosci Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie

w sktadzie:

e Marta Chmielarczyk — inspektor wojewddzki w Oddziale Rozwoju Regionalnego
w Wydziale Infrastruktury i Nieruchomosci Warminsko-Mazurskiego Urzedu
Wojewddzkiego w Olsztynie — przewodniczgca zespotu kontrolnego, legitymujaca
sie legitymacjg stuzbowa nr 46/2024 wydang przez Dyrektora Generalnego
Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego,



e Katarzyna Wierzbowska - inspektor wojewddzki w Oddziale Rozwoju
Regionalnego w Wydziale Infrastruktury i Nieruchomosci Warminsko-
Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie — cztonek zespotu kontrolnego,
legitymujaca sie legitymacja stuzbowg nr 66/2024 wydang przez Dyrektora
Generalnego Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego.

Czynnosci kontrolne w Starostwie Powiatowym w Wegorzewie przeprowadzono
w dniu 31 marca 2026 r.

Kontrola zostata odnotowana w ksigzce kontroli Starostwa Powiatowego
w Wegorzewie pod pozycjg nr 4/2026.

Przedmiotem kontroli byta ocena organizacji ruchu w zakresie zgodnosci

z obowigzujgcymi przepisami oraz bezpieczenstwa ruchu drogowego wybranych drég
powiatowych i drég gminnych w gminach, na ktdérych za zarzadzanie ruchem jest
odpowiedzialny Starosta Wegorzewski, w okresie od 1 stycznia 2024 r. do 31 grudnia
2025r., wynikajgca z § 3 ust. 2 pkt 1 lit. a) i b) rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 23 wrzesnia 2003 r. w sprawie szczegdtowych warunkdéw zarzgdzania ruchem
na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem (Dz.U. z 2017 r. poz.
784 ze zm.).

Na podstawie ustalen kontroli, dziatalnos¢ kontrolowanej jednostki ocenia sie
pozytywnie z nieprawidtowosciami.

Ustalenia kontrolne

W ramach kontroli realizacji zadan zwigzanych z organizacjg ruchu na drogach

publicznych powiatu wegorzewskiego dokonano oceny zagadnien w ponizszych

obszarach:

Kompetencje organu przy realizacji zarzgdzania ruchem na drogach.

Prowadzenie ewidencji zatwierdzonych projektéw organizacji ruchu.

Zatwierdzanie projektéw organizacji ruchu.

Kompletnos¢ zatwierdzanych projektéw organizacji ruchu.

Przeprowadzanie kontroli wykonywania zadan technicznych okreslonych

w projekcie.

6. Ustalenie rzeczywistego oznakowania na wybranych odcinkach drég publicznych
powiatu wegorzewskiego.

uhwNeE

1. Kompetencje organu przy realizacji zarzgdzania ruchem na drogach.

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono, ze zadania z kontrolowanego zakresu
w imieniu Starosty Wegorzewskiego realizowat Zarzad Drdg Powiatowych w
Ogonkach (zwany dalej ZDP w Ogonkach).

W okresie kontroli pracg ZDP w Ogonkach kierowat dyrektor Pan tukasz Krupa.
Zgodnie z art. 10 ust. 5 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym —
dalej zwana ,u.p.r.d.”, ,,...Starosta zarzqdza ruchem na drogach powiatowych

i gminnych z zastrzeZzeniem ust. 6.”. Starosta jako organ zarzgdzajacy ruchem jest
wskazany do wykonywania wszelkich czynnosci zwigzanych z zarzgdzaniem ruchem
na podlegtych mu drogach. Powyzszg kwestie reguluje rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury z dnia 23 wrze$nia 2003 r. w sprawie szczegétowych warunkdw



zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru na tym zarzadzaniem —
dalej zwane ,rozporzadzeniem r.s.w.z.r.

Zadania z zakresu objetego kontrolg realizowane byty przy pomocy powotanej
jednostki organizacyjnej bedacej zarzadem drogi. Zgodnie z przepisem art. 21 ust. 1
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, dalej zwana ,,u.d.p.”,
»..Zarzgdca drogi,[...] moze wykonywac swoje obowiqzki przy pomocy jednostki
organizacyjnej bedgcej zarzqdem drogi, utworzonej odpowiednio przez sejmik
wojewddztwa, rade powiatu lub rade gminy.”

Zatem ZDP w Ogonkach jako jednostka powotana przez Rade Powiatu
Wegorzewskiego moze wykonywac tylko takie zadania, ktére zostaty okreslone dla
zarzadcy drogi, a nie zadania z zakresu zarzadzania ruchem na drogach powiatowych
i gminnych na terenie powiatu.

Nalezy zauwazy¢, ze do zarzadzania drogami i do zarzgdzania ruchem ustawodawca
powoftat dwa odrebne organy i nie przewidziat w tym zakresie fgcznego wykonywania
tych kompetencji przez zarzadce drogi.

Analizujgc przedstawione w trakcie kontroli dokumenty, tj.:
e upowaznienie Starosty Wegorzewskiego dla Wicestarosty do dziatania w imieniu
Starosty Wegorzewskiego w zakresie zarzagdzania ruchem (akta sprawy);
e upowaznienie Starosty Wegorzewskiego dla Dyrektora Zarzagdu Drog
Powiatowych w Ogonkach do dziatania w imieniu Starosty Wegorzewskiego
w zakresie zarzgdzania ruchem (akta sprawy);
e Zarzadzenie nr 02/1V/2024 Dyrektora Zarzadu Drég Powiatowych z dnia 22
kwietnia 2024 r. w sprawie wprowadzenia zmian do Regulaminu pracy
w Zarzadzie Drog Powiatowych (akta sprawy);
e zakresy czynnosci pracownika ZDP w Ogonkach,
stwierdzono, ze do zadan dwdéch pracownikéw ZDP w Ogonkach nalezy
podejmowanie czynnosci organizacyjno-technicznych w zakresie zarzgdzania ruchem
min (akta sprawy), tj.:
e weryfikacja projektéw organizacji ruchu i dokumentacji technicznej;
e nadzodrianaliza istniejgcej organizacji ruchu w zakresie bezpieczeistwa i jego
efektywnosci;
e sporzadzanie projektéw organizacji ruchu;
e przekazywanie zatwierdzonych projektéw organizacji ruchu do realizacji;
e prowadzenie okresowych kontroli stanu drdg;
e prowadzenie ewidencji.
Ustalono, ze dyrektor ZDP w Ogonkach wykonuje zadania zarzgdzajgcego ruchem
w zakresie upowaznienia udzielonego przez Staroste Wegorzewskiego.

A zatem w kontrolowanej jednostce nie zapewniono warunkéw do prawidtowe;j
realizacji zadan w zakresie organizacji zarzadzania ruchem na drogach gminnych

i powiatowych. Kompetencje organu przy realizacji zarzgdzania ruchem na drogach
powiatowych i gminnych lezgcych na terenie powiatu wegorzewskiego zostaty
nadane z pominieciem przepiséw prawa, gdyz w aktualnie obowigzujgcym stanie
prawnym brak jest podstaw, aby kompetencje te zostaty przekazane ZDP

w Ogonkach. Nalezy podkresli¢, ze zarzadzanie ruchem na drogach gminnych

i powiatowych nalezy do wytgcznych kompetencji organu jakim jest Starosta.



Podsumowujac, kontrolowane zagadnienie dotyczgce kompetencji organu przy
realizacji zarzagdzania ruchem na drogach za 2024 rok ocenia sie negatywnie.

Przyczyna zaistniatej sytuacji jest niewtasciwe powierzenie wyzej wymienionych
zadan dla Zarzadu Drég Powiatowych, co powoduje zatarcie réznic funkcjonalnych
w kompetencjach organéw, tj. Starosty Wegorzewskiego — organu zarzadzajgcego
ruchem oraz ZDP w Ogonkach — zarzadcy drog powiatowych.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy przyjaé, ze skutkiem zaistniatej sytuacji jest brak
mozliwosci ustalenia oséb odpowiedzialnych za prawidtowe zarzgdzanie ruchem na
drogach, a tym samym za stan bezpieczenistwa tego ruchu. Wynika to z wadliwego
nadzoru, do jakiego jest zobowigzany organ zarzgdzajgcy ruchem na drogach.

Odpowiedzialnos¢ za ujawnione nieprawidtowosci ponosi Starosta Wegorzewski.
2. Prowadzenie ewidencji zatwierdzonych projektow organizacji ruchu.

Organ zarzadzajgcy ruchem na drodze ma obowigzek prowadzié¢ ewidencje projektéw
zatwierdzanych organizacji ruchu. Ewidencja ta pozwala okresli¢, jaka organizacja
ruchu w danym dniu obowigzuje na konkretnym odcinku drogi lub ulicy.

Zgodnie z § 9 ust. 2 rozporzadzenia r.s.w.z.r. do ewidencji wpisuje sie:

1) numer kolejny projektu;

2) numer drogi i jej kilometraz lub nazwe ulicy;

3) jednostke sktadajaca projekt organizacji ruchu;

4) charakter organizacji ruchu (stata, czasowa);

5) date zatwierdzenia projektu;

6) termin, w ktérym powinna zosta¢ wprowadzona zatwierdzona organizacja ruchu;

7) rzeczywisty termin wprowadzenia nowej lub zmiany istniejgcej organizacji ruchu;

8) przewidywany termin przywrdcenia poprzedniej organizacji ruchu — w przypadku
czasowych zmian organizacji ruchu.

W ZDP w Ogonkach ewidencja zatwierdzonych projektéw organizacji ruchu
prowadzona jest w formie elektronicznej, oddzielnie dla organizacji statej i czasowe;j.
Dla potrzeb kontroli wydrukowano ewidencje od 1 stycznia 2024 r. do 31 grudnia
2025 r. (akta sprawy).

W okresie objetym kontrolg ewidencja zawierata:

e 13 wpiséw dotyczacych zatwierdzonych projektow statej organizacji ruchu
w 2024 r.;

e 20 wpiséw dotyczgcych zatwierdzonych projektow statej organizacji ruchu
w 2025r.;

e 32 wpisy dotyczace zatwierdzonych projektdw czasowej organizacji ruchu
w2024 r.;

e 27 wpiséw dotyczgcych zatwierdzonych projektéow czasowej organizacji ruchu
w 2025.

Kontroli poddano przedfozone ewidencje zatwierdzonych projektéow organizacji
ruchu
w zakresie obowigzujgcych przepisow. Wyniki kontroli przedstawiono w tabeli nr 1.



Tabela 1

§9 ust.2 pkt 1 pkt 2 pkt 3 pkt 4 pkt 5 pkt6 | pkt7 pkt 8
Projekty statej organizacji ruchu 2024 r.
1 P P P P P U P ND
2 P U P P P U P ND
3 P P P P P U P ND
4 P U P P P U P ND
5 P P P P P U P ND
6 P P P P P U P ND
7 P P P P P U P ND
8 P P P P P U P ND
9 P P P P P U P ND
10 P P P P P U P ND
11 P P P P P U P ND
12 P U P P P U P ND
13 P U P P P U P ND
Projekty statej organizacji ruchu 2025 r.
3 P P P P P U P ND
6 P V) P P P U P ND
9 P V) P P P U P ND
12 P U P P P U P ND
15 P U P P P U ND ND
Projekty czasowej organizacji ruchu 2024 r.
10 p | p | p | P | P | U u | U
20 Projekt dotyczy drogi wojewddzkiej
30 p | p | p | P | P | U u | ND
Projekty czasowej organizacji ruchu 2025 r.
10 P P P P P V) ND U
20 P P P P P V) U ND
Legenda:
- P — prawidtowo
-N
Legenda:

- ND — nie dotyczy
- U - uchybienie

- N - nieprawidtowos¢

Analizujgc wpisy w ewidencji dotyczace wybranych do kontroli 23 zatwierdzonych
projektdw organizacji ruchu oraz majgc na uwadze zapisy § 9 ust. 2 rozporzgdzenia
r.s.w.z.r., zesp6t kontrolny stwierdzit, ze prowadzona ewidencja jest zgodna

z obowigzujgcymi przepisami z wyjgtkiem opisanych ponizej uchybien:

e brak numeru drogi i jej kilometrazu lub nazwy drogi (§ 9 ust. 2 pkt 2 r.s.w.z.r.),




dotyczy projektéow nr:2,4,12i13z22024r.0raznr:6,9,12i15z2025r.-
uchybienie;
*  kolumna o nazwie ,,Numer drogi/nazwa ulicy” ma niezgodng
z rozporzadzeniem nazwe - powinno by¢ numer drogi i jej kilometraz
lub nazwa ulicy;
e we wszystkich projektach termin, w ktérym powinna zosta¢ wprowadzona
zatwierdzona organizacja ruchu (§9 ust. 2 pkt 6) stwierdzono, ze:
* data w ewidencji jest inna niz w projekcie - uchybienie;
brak jest daty - uchybienie;
e rzeczywisty termin wprowadzenia nowej lub zmiany istniejgcej organizacji
ruchu (§9 ust. 2 pkt 7) brak daty lub zta data. Dotyczy projektéw nr nr 10, 30
z 2024 r. oraz w projekcie nr 20 z 2025 r- uchybienie.
W pozycji 7 nalezato by wpisaé¢ ,,Utrata waznos$ci zatwierdzonej organizacji ruchu
z dniem.... -
e przewidywany termin przywrdcenia poprzedniej organizacji ruchu —
w przypadku czasowych zmian organizacji ruchu (§9 ust. 2 pkt 8) zta data lub
zty format daty. Dotyczy projektéw nr 10 z 2024 r. oraz nr 10 z 2025 r—
uchybienie.

*

Dobrg praktyka bytoby wprowadzenie w pismie zatwierdzajgcym czasowg organizacje
ruchu, termin wprowadzenia czasowej organizacji oraz terminu przywrécenia
poprzedniej organizacji ruchu. Zawiadamiajacy o wprowadzeniu czasowej organizacji
ruchu, jesli okresli wytgcznie termin wprowadzenia czasowej organizacji ruchu, bez
wskazania terminu przywrécenia poprzedniej organizacji ruchu- bedzie znat date
graniczng, do ktérej moze wykonywac prace w pasie drogi publiczne;.

Pismem z dnia 2 kwietnia 2026 r. kontrolerzy zwrdcili sie o wyjasnienia

w przedmiotowej sprawie. Starosta Wegorzewski w odpowiedzi poinformowat,

ze ,,Braki wpiséw w ewidencji w kolumnie ,,przewidywany termin przywrécenia
poprzedniej organizacji ruchu” wynikajg z niedopatrzenia na etapie prowadzenia
ewidencji oraz uzupetniania danych po zatwierdzeniu projektdw czasowej organizacji
ruchu. Uchybienia te nie miaty charakteru celowego. Obecnie podjeto dziatania
majace na celu uzupetnienie brakujacych informacji. Braki wpiséw w kolumnach
»termin w ktérym powinna by¢ wprowadzona organizacja ruchu” oraz ,,rzeczywisty
termin wprowadzenia organizacji ruchu” wynikajg z niepetnego przekazywania
informacji przez wykonawcéw oraz niewystarczajgcego nadzoru nad aktualizacja
ewidencji. Wprowadzono procedury zobowigzujgce do biezgcego uzupetnienia tych
danych”.

Zespot kontrolny przyjmuje wyjasnienia. Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 23 wrzes$nia 2003 r. w sprawie szczegétowych warunkow
zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru na tym zarzgdzaniem

w §9 ust. 2 pkt 6 w kolumnie ,termin w ktérym powinna zosta¢ wprowadzona
zatwierdzona organizacja ruchu” wpisuje sie termin, ktéry wynika z zatwierdzenia
organizacji ruchu (konkretng date dzien, miesiac, rok). W projektach statej organizacji
ruchu widniej zapis ,, Zatwierdzona organizacja ruchu powinna zosta¢ wprowadzona
w terminie 60 miesiecy”. Natomiast w projektach czasowej organizacji ruchu widniej



zapis ,Zatwierdzona organizacja ruchu powinna zosta¢ wprowadzona w terminie 12
miesiecy”.

Ponadto przedtozone podczas kontroli ewidencje nie posiadaty oznaczenia z JRWA.
Pismem z dnia 2 kwietnia 2026 r. kontrolerzy zwrdcili sie zatem o wyjasnienia

w przedmiotowej sprawie. Starosta Wegorzewski w odpowiedzi poinformowat,

ze: ,Ewidencji zatwierdzonych projektéw ruchu nadano symbol JRWA ZDP.4021
ewidencja drog i obiektéw mostowych. Brak oznaczenia wynika z przeoczenia
formalnego i zostat juz uzupetniony”.

Prawidtowo nalezato stosowac oznaczenie numerem JRWA 7120 — Ewidencja
zatwierdzonych projektéw zmian organizacji ruchu drogowego.

Niewtasciwe stosowanie oznaczenia z JRWA stanowi naruszenie art. 6 ust 1 i 2 ustawy
z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (Dz.U. z 2020 r.
poz. 164)i § 4 ust. 1i 2 pkt 1, 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18
stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazéw
akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dziatania archiwdéw zaktadowych
(Dz.U.z 2011 r. Nr. 14, poz. 67). Zgodnie z art. 6 ust. 1 i 2 ustawy o narodowym
zasobie archiwalnym i archiwach, organy jednostek samorzadu terytorialnego oraz
samorzgdowe jednostki organizacyjne obowigzane sg zapewni¢ odpowiednig
ewidencje, przechowywanie oraz ochrone przed uszkodzeniem, zniszczeniem badz
utratg powstajacej w nich dokumentacji oraz nadestanej i sktadanej do nich
dokumentacji, w sposdb odzwierciedlajgcy przebieg zatatwienia i rozstrzygania
spraw. Natomiast w mysl § 4 ust. 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych
wykazoéw akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dziatania archiwéw
zaktadowych ,,Dokumentacja powstajgca w podmiocie i do niego naptywajqca jest
klasyfikowana i kwalifikowana na podstawie jednolitego rzeczowego wykazu akt,
przez oznaczanie, rejestracje i fgczenie dokumentacji w akta spraw albo jej
grupowanie jako dokumentacji nietworzqcej akt spraw”- uchybienie.

Biorgc powyzsze uwagi, zagadnienie dotyczgce prowadzenia ewidencji projektéw
zatwierdzonych organizacji ruchu ocenia sie pozytywnie z uchybieniami.

3. Zatwierdzenie projektow organizacji ruchu.

W mysl §3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia r.s.w.z.r., organ zarzgdzajacy ruchem
zatwierdza organizacje ruchu na podstawie ztozonych projektédw organizacji ruchu.
Zatwierdzenie organizacji ruchu jest gtéwng i kluczowa kompetencjg organu
zarzadzajgcego ruchem na drodze.

Zespot kontrolny po przeanalizowaniu przestanej ewidencji wybrat do kontroli prébe
z projektow organizacji ruchu z 2024 r. i z 2025 r. — 23 projekty.

Zgodnie z §8 ust. 7 rozporzadzenia r.s.w.z.r., tj: organ zarzadzajacy ruchem albo
podmiot zarzadzajgcy drogg wewnetrzng okresla termin, w ktdrym powinna zostac
wprowadzona zatwierdzona organizacja ruchu. Zespét kontrolny stwierdzit,

ze we wszystkich 23 projektach organizacji ruchu wybranych do kontroli jest termin,
w ktérym powinna zostaé wprowadzona zatwierdzona organizacja ruchu.



Projekty te zatwierdzone zostaty przez Panig Alicje Rymszewicz, Panig Joanne Soéko,
Panig Marzene Supranowicz - Staroste lub Pana Roberta Nowackiego- Wicestaroste.
Zespot kontrolny zauwazyt, ze projekt nr 9 z 2024 r. dot. statej organizacji ruchu nie
posiada pieczatki ani podpisu osoby zatwierdzajacej dany projekt.

Pismem z dnia 2 kwietnia 2026 r. kontrolerzy zwrdcili sie 0 wyjasnienia

w przedmiotowej sprawie. Starosta Wegorzewski w odpowiedzi poinformowat,

ze ,,Projekt statej organizacji ruchu nr ZDP.4000.09.2024 zostat zatwierdzony przez
Staroste Wegorzewskiego. Brak pieczatki na zatwierdzeniu wynika z uchybienia
formalnego”.

Zespot kontrolny nie przyjmuje wyjasnien. Zatwierdzenie organizacji ruchu jest
gtéwng i kluczowg kompetencjg organu zarzadzajgcego ruchem na drodze. Tylko

w zatwierdzonej organizacji ruchu moze dojs¢ do zmiany organizacji ruchu na drodze
poprzez fizyczne umieszczenie znakow drogowych, sygnatdw drogowych i urzadzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego. Podsumowujgc projekt zostat wykonany bez
zatwierdzenia, oznacza to, ze znaki stojg nielegalnie na drodze publiczne;j.

Projekty organizacji ruchu przedstawione do kontroli posiadaty btedny symbol
oznaczen wynikajacy z JRWA. Prawidtowo w tym przypadku nalezato stosowacé
oznaczenie numerem 7121 — Projekty zmian organizacji ruchu drogowego. Projekty te
posiadaty jedynie nr ewidencyjny zatwierdzenia — 4000 lub 4001.

Jak juz opisano wyzej, brak oznaczenia projektéw organizacji ruchu symbolem
kwalifikowanym z JRWA stanowi naruszenie art. 6 ust 1 i 2 ustawy z dnia 14 lipca
1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (Dz. U. z 2020r. , poz. 164)i §
4

ust. 1i 2 pkt 1,2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 stycznia 2011 r.

w sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazéw akt oraz
instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dziatania archiwéw zaktadowych (Dz. U. z
2011 r. Nr. 14, poz. 67) - uchybienie.

Majac powyzsze ustalenia na uwadze, kontrolowane zagadnienie ocenia sie
pozytywnie z uchybieniami.

Nalezy nadmieni¢, ze dobrg praktyka bytoby, gdyby organ zarzadzajgcy ruchem

w zatwierdzeniu pouczat jednostke przedstawiajgca projekt do zatwierdzenia,

0 obowigzku uzyskania zatwierdzenia od organu zarzgdzajacego ruchem dla drogi
wyzszej kategorii (w przypadku ruchu na skrzyzowaniach drég o réznej kategorii),
zgodnie z § 6 ust. 2 rozporzadzenia r.s.w.z.r.

4. Kompletnos¢ zatwierdzanych projektéw organizacji ruchu.

Majac na uwadze §5 ust. 1 rozporzgdzenia r.s.w.z.r., zesp6t kontrolny sprawdzit
kompletnos¢ wybranych do kontroli zatwierdzonych projektdw statej i czasowej
organizacji ruchu, ktéra przedstawia tabela nr 2.



Tabela 2

Projekty statej organizacji ruchu 2024 r.

§5ust. 1 pkt1 pkt 2 pkt 2a pkt 2b pkt 3 pkt 4 pkt5 pkt 6 pkt 7
1 N U V) P ND ND P ND N
2 N P P P ND ND U ND N
3 N V) P P ND ND U ND N
4 N P P P ND ND P ND P
5 P P P P ND ND P ND P
6 P P P P ND ND P ND P
7 N P P P ND ND P ND P
8 N P P P ND ND P ND P
9 P P P P ND ND P ND P
10 P P P P ND ND P ND P
11 P P P P ND ND P ND P
12 P P P P ND ND P ND P
13 N V) U V) ND ND U ND P

Projekty statej organizacji ruchu 2025 r.
3 N V) P P ND ND U ND P
6 P V) P P ND ND U ND N
9 P V) P P ND ND P ND N
12 N V) P P ND ND P ND P
15 P P P P ND ND P ND P
Projekty czasowej organizacji ruchu 2024 r.
10 u | P | U | p | N | N | P | U | P
20 Projekt dotyczacy drogi wojewddzkiej
30 P | P | u | p | N | N | P | P | P
Projekty czasowej organizacji ruchu 2025 r.
10 P P P P ND ND P U P
20 U V) P P ND ND P U N
Legenda:
- P — prawidtowo
- U —uchybienie

- N — nieprawidtowo
- ND — nie dotyczy

Zatwierdzone projekty organizacji ruchu, w ktérych stwierdzono uchybienia
i nieprawidtowosci:
1. Zawierajg plany orientacyjne (85 ust. 1 pkt 1):

e brak wskazania skali, co jest niezgodne z rozporzadzeniem r.s.w.z.r. Projekty
nr 8 z 2024 r. stata organizacja ruchu- nieprawidtowos¢;

e ze zig skalg, co jest nie zgodne z rozporzadzeniem r.s.w.z.r. - dotyczy projektu
organizacji ruchu nr 10 z 2024 r. i 20 z 2025 r. czasowa organizacja ruchu —
uchybienie.

e Dbrak mapy, co jest niezgodne z rozporzadzeniem r.s.w.z.r. Dotyczy projektéw
statej organizacji ruchunr: 1,2, 3, 4, 7,13 z 2024 r. oraz projekty nr 3,12 z 2025
r- nieprawidtowos¢.

e brak zaznaczenia drogi lub drég, ktérych projekt dotyczy, projekt nr 8 z 2024
r. statej organizacji ruchu- uchybienie

2. Zawierajg plany sytuacyjne (§5 ust. 1 pkt 2):
e bez wskazania skali, co jest niezgodne z rozporzagdzeniem r.s.w.z.r.
- dotyczy projektow statej organizacji ruchunr: 1, 3,13z2024r.i3,6,9,12
z 2025 r. oraz czasowa organizacja ruchu projekt nr 20 z 2025 r. — uchybienie;




Dobrg praktyka bytoby umieszczanie na mapach nazw ,plan orientacyjny”, ,plan
sytuacyjny” w projektach organizacji ruchu.

. Zawieraja lokalizacje istniejgcych, projektowanych oraz usuwanych znakéw

drogowych, urzadzen sygnalizacyjnych i urzadzen bezpieczenstwa ruchu (§ 5 ust. 1

pkt 2a):

e brak znakdw istniejgcych dotyczy projektédw statej organizacji ruchunr 1i13
oraz projekty czasowej organizacji ruchu nr 10i 30z 2024 r. co jest nie zgodne
z rozporzadzeniem- uchybienie.

. Zawierajg parametry geometrii drogi (§ 5 ust. 1 pkt 2a):

e Zte parametry geometrii drogi, dotyczy projektu statej organizacji ruchu nr 13
22024 r. co jest niezgodne z rozporzagdzeniem- uchybienie.

. W zakresie opisu technicznego (85 ust. 1 pkt 5):

e nie posiadajg petnego opisu technicznego (brak informacji o charakterystyce
drogi i ruchu na drodze). Dotyczy to projektéw statej organizacji ruchu nr
2,3,1322024 r. oraz 3,6 z 2025 r., co jest niezgodne z rozporzgdzeniem-
uchybienie.

Dobrg praktyka bytoby umieszczanie w projektach organizacji ruchu informacji

o drodze takich jak: charakterystyke drogi ( szerokos¢ jezdni, chodnikéw, zatok
postojowych, zatok autobusowych, rodzaj nawierzchni, kategorie i klase drogi),
charakterystyke ruchu na drodze, opis wystepujacych zagrozen lub utrudnien

w przypadku organizacji ruchu zwigzanej z robotami prowadzonymi w pasie
drogowym. Ponadto przy robotach prowadzonych w dwdéch lub wiecej etapach opis
powinien zawierac zakres planowanych robét dla kazdego etapu.

. Zawierajg przewidywany termin wprowadzenia czasowej organizacji ruchu oraz
termin wprowadzenia nowej statej organizacji ruchu lub przywrécenia poprzedniej
statej organizacji ruchu — w przypadku projektu dotyczgacego wykonywania robét na
drodze (§5ust.1 pkt 6):
e nieprawidtowy format daty w przewidywanym terminie wprowadzenia
czasowej organizacji ruchu, projekty ( czasowa organizacja ruchu) nr 10
22024 r.oraz 10i 20 z 2025r. - uchybienie.
. Zawierajg nazwisko i podpis projektanta ( §5 ust. 1 pkt 7):
e brak podpisu projektanta w projektach nr 1,2,3 z 2024 r. oraz projekt nr
6, 9 stata organizacja ruchu i w projekcie czasowej organizacji ruchu nr 20
z 2025 r. -nieprawidtowosc.

W projektach nr 3,4,8, 13, 10 z 2024 r. oraz 3i 20 z 2025 r. widnieje zapis ,,Zmiana
projektu statej organizacji ruchu”, ,, Zmiana statej organizacji ruchu”, , Przebudowa
drogi gminnej nr 131059N”, ,, Projekt organizacji ruchu w miejscowosci Przytuty”, ,
Projekt organizacji ruchu w miejscowosci Pozezdrze ul. Szkolna”, ,, Projekt organizacji
ruchu drogowego i zabezpieczenia robét na okres robét prowadzacych w pasie
drogowym drogi gminnej nr 128591N ul. 3 Maja w Wegorzewie”, ,, Projekt
tymczasowej organizacji ruchu”, co stoi w sprzecznosci z § 1 ust. 2 pkt 2 — uchybienie.

Zespot kontrolny zauwazyt, ze projekt czasowej organizacji ruchu nr 20 z 2024 r.

dotyczy drogi wojewddzkiej nr 650 w Wegorzewie, ktdry zostat zatwierdzony przez
Staroste Wegorzewskiego.
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Zespot kontrolny zauwazyt, ze projekt czasowej organizacji ruchu nr 20 z 2024 r.
dotyczy drogi wojewddzkiej nr 650 w Wegorzewie, ktdry zostat zatwierdzony przez
Staroste Wegorzewskiego. Pismem z dnia 2 kwietnia 2026 r. kontrolerzy zwrécili sie
0 wyjasnienia w przedmiotowej sprawie. Starosta Wegorzewski w odpowiedzi
poinformowat, ze ,,Projekt czasowej organizacji ruchu nr ZDP.4001.20.2024 zostat
zatwierdzony przez Staroste Wegorzewskiego w wyniku btednej kwalifikacji kategorii
drogi. Uchybienie to wynikato z omytki proceduralnej”.

Zespot kontrolny pismem z dnia 14 kwietnia 2026 r. zwrdcit sie do Marszatka

o przestanie zatwierdzonego projektu organizacji ruchu dotyczgcego przedmiotowe;j
sprawy. W dniu 16 kwietnia 2026 r. Marszatek przestat zatwierdzony projekt czasowej
organizacji ruchu dotyczacy drogi wojewddzkiej nr 650 ul. Zamkowa w Wegorzewie.

Zespot kontrolny przyjmuje wyjasnienia. W wyniku omytki proceduralnej i btednej
kwalifikacji kategorii drogi Starosta nie powinien byt zatwierdzaé projektu czasowej
organizacji ruchu.

Zgodnie z § 7 ust. 2 rozporzadzenia r.s.w.z.r., do przedtozonych projektow

zatwierdzonych statych i czasowych organizacji ruchu powinny by¢ dotgczone
odpowiednie opinie. Wyniki kontroli projektow przedstawia tabela nr 3.
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Tabela 3

Projekty statej organizacji ruchu

§7. ust.2. pkt 1 pkt 2 pkt 3 pkt 4 pkt5
1 ND ND ND P ND
2 ND ND ND ND ND
3 ND ND ND ND ND
4 P ND ND N p
5 ND ND ND ND ND
6 ND ND ND ND ND
7 ND p ND ND ND
8 ND p ND ND ND
9 ND ND ND ND ND
10 ND ND ND ND ND
11 ND ND ND ND ND
12 ND ND ND ND ND
13 ND ND ND ND ND

Projekty statej organizacji ruchu 2025 r.
3 ND ND ND ND ND
6 ND ND ND ND ND
9 ND ND ND ND ND
12 ND p ND ND ND
15 ND p ND ND ND
Projekty czasowej organizacji ruchu 2024 r.
10 ND ND ND P ND
20 Projekt dotyczacy drogi wojewddzkiej
30 ND | P | ND | P | ND
Projekty czasowej organizacji ruchu 2025 r.
10 ND ND ND P ND
20 ND ND ND P ND
Legenda:

P — prawidtowo;

U — uchybienie;

N — nieprawidtowo;
ND — nie dotyczy;

Zatwierdzony projekt organizacji ruchu, w ktérych stwierdzono nieprawidtowosci:

e w projekcie nr 4 brak jest opinii zarzagdcy drogi (§7 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia
r.s.w.z.r.) — nieprawidtowosc.
Nalezy zauwazyc, ze zgodnie z przepisami projekty organizacji ruchu mogg wymagac
pozyskania wielu opinii, w szczegdlnosci w przypadku projektéw dotyczacych
skrzyzowan lub drég réznych kategorii. Zgodnie z § 7 ust. 2 rozporzadzenia r.s.w.z.r.
do przedstawionego do zatwierdzenia projektu organizacji ruchu nalezy pozyskaé
wymagane prawem opinie. Nie mozna odstgpi¢ od obowigzku posiadania opinii do
projektdw organizacji ruchu
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Reasumujac, kontrolowane zagadnienia ocenia sie pozytywnie
z nieprawidtowosciami.

Przyczyny ujawnionych w toku kontroli nieprawidtowosci wynikajg z braku
stosowania

przepisOw rozporzadzenia r.s.w.z.r.

Skutkiem braku kompletnosci przedstawionych do zatwierdzenia i zatwierdzonych
organizacji ruchu jest obnizenie poziomu bezpieczeristwa ruchu drogowego. Tym
samym stwierdzi¢ nalezy, ze bezpieczny ruch na drodze zalezy od poziomu
merytorycznego projektéw organizacji ruchu, a wiec i dokumentacji przedtozonej
organowi wtasciwemu do ich zatwierdzenia.

Odpowiedzialnos¢ za ujawnione nieprawidtowosci ponosi organ zarzgdzajgcy ruchem
— Starosta Wegorzewski.

Ustalenia w zakresie zawiadomien oraz prowadzenia kontroli
Zgodnie z §12 ust. 1 rozporzadzenia r.s.w.z.r. projekty organizacji ruchu powinny
zawiera¢ wymagane zawiadomienia. Natomiast w mys| §12 ust. 3 i 4 rozporzadzenia

r.s.w.z.r. organ zarzadzajgcy ruchem powinien przeprowadzaé odpowiednie kontrole.

Zawiadomienia oraz prowadzone kontrole projektow statej organizacji ruchu
przedstawia tabela nr 4.
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§12 | ust. 1 | ust. 2 | ust. 3 | ust. 4 ust. 5
Projekty statej organizacji ruchu 2024 r.
1 P ND N ND N
2 P ND u ND N
3 P ND u ND N
4 u ND ND N N
5 P ND u ND N
6 P ND P ND N
7 u ND ND N ND
8 u ND ND N ND
9 P ND u ND N
10 P ND P ND N
11 P ND P ND N
12 P ND P ND N
13 P ND P ND N
Projekty statej organizacji ruchu 2025 r.
3 P ND P ND N
6 P ND P ND N
9 P ND P ND N
12 P ND P ND ND
15 W trakcie realizacji
Projekty czasowej organizacji ruchu 2024 r.
10 BRAK ND | ND | N | ND
20 Projekt dotyczacy drogi wojewodzkiej
30 u ND ND N ND
Projekty czasowej organizacji ruchu 2025 r.
10 W trakcie realizacji
20 BRAK | ND | no | N ND
Legenda:
- P — prawidtowo;
- U — uchybienie;

- N — nieprawidtowo;
- ND — nie dotyczy;

- BRAK — brak zawiadomienia;

Majac na uwadze zapisy §12 ust. 1 rozporzadzenia r.s.w.z.r. zespét kontrolny

stwierdzit, ze:

e W projekcie nr1z2024 r. w zawiadomieniu nastgpit btad pisarski jest
23.01.2023 r. powinien by¢ 23.01.2024 r.;

Tabela 4

e w 1 projekcie statej organizacji ruchu jest zawiadomienie bez daty wptywu
dokumentu - dotyczy to projektu nr 4 z 2025r. (brak mozliwosci ustalenia 7-
dniowego terminu) - uchybienie;

e w 3 projektach nie zachowano terminu zawiadomienia zarzadcy drogi do
organu zarzgdzajgcego ruchem o terminie wprowadzenia organizacji ruchu na
co najmniej 7 dni przed dniem wprowadzenia organizacji ruchu - dotyczy to

projektdw statej organizacji ruchu nr: 7, 8 z 2024 r. i projekt czasowej

organizacji ruchu nr 30 z 2024 r. — uchybienie;
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e 2 projekty nr 15/2025 i 10/2024 sg w trakcie realizacji;
e w2 projektach brak jest zawiadomienia przez jednostke sktadajgca projekt;
e 1 projekt dotyczy drogi wojewddzkie;.

Organ zarzadzajgcy ruchem na drodze, otrzymujacy zawiadomienie w okresie
krotszym niz 7 dni przed wprowadzeniem organizacji ruchu, powinien wezwa¢é
jednostke wprowadzajgca organizacje ruchu do skorygowania daty wprowadzenia
organizacji ruchu lub ztozenia nowego zawiadomienia.

W rozumieniu przepiséw §12 ust. 3 ww. rozporzadzenia r.s.w.z.r. do kontroli
wytypowano 18 projektow statej organizacji ruchu, z czego:

e 1 projekt jest w trakcie realizacji;

e 2 projekty nr 7i 8 z 2024r. utracity waznos¢;

e w 1 projekcie nie zostata wykonana kontrola organizacji ruchu - dotyczy
projektu nr 1z 2024 r. Brak przeprowadzania kontroli w terminie do 14 dni od
dnia wprowadzenia organizacji ruchu uznano za nieprawidtowos¢;

e w 2 projektach nr 23z 2024 r. kontrola zostata przeprowadzona 16 dni po
wprowadzeniu organizacji ruchu - uchybienie;

e w 2 projektach nr5i9z 2024 r. kontrola zostata przeprowadzona przed
wprowadzeniem organizacji ruchu - uchybienie.

Pismem z dnia 2 kwietnia 2026 r. kontrolerzy zwrdcili sie o wyjasnienia

w przedmiotowej sprawie. Starosta Wegorzewski w odpowiedzi poinformowat,
ze "Kontrola wynikajgca z §12 ust. 3 rozporzadzenia nie zostata przeprowadzona
w odniesieniu do projektu nr ZDP.4000.01.2024 z uwagi na braki kadrowe oraz
kumulacje obowigzkow stuzbowych”.

Zespot kontrolny nie uwzglednit wyjasnien. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
kontrola zatwierdzonej i wprowadzonej statej organizacji ruchu jest obligatoryjna.
Kontrole prawidtowosci wprowadzenia statej organizacji ruchu nalezy wykonywacé
w terminie 14-dniowych od daty wprowadzenia organizacji ruchu. Data
wprowadzenia organizacji ruchu wynika z zawiadomienia o wprowadzeniu organizacji
ruchu. Dobrg praktyka bytoby natomiast przeprowadzanie kontroli co najmniej 1
dzien po wprowadzeniu organizacji ruchu.

Zgodnie z §12 ust. 4 rozporzadzenia r.s.w.z.r. brak prawidtowego zawiadomienia
powoduje koniecznos¢ poinformowania zarzgdu drogi o utracie waznosci
zatwierdzonej organizacji ruchu. Dotyczy to projektéw statej organizacji ruchu
nr:4,7i81z2024 r. oraz projektdw czasowej organizacji ruchu nr: 10, 30z 2024 r. i
20z 2025r.

Brak informacji o utracie waznosci projektu organizacji ruchu uznaé nalezy za
nieprawidtowos¢ (wyrok Sgdu Rejonowego w Warszawie z dnia 17.05.2016r. V
W 4723/15, utrzymany w mocy przez Sad Okregowy Warszawa z 31.08.2016 .
IXKa855/16, w mys| ktérego ,,brak zawiadomienia zgodnie z § 12 ust. 1
rozporzadzenia r.s.w.z.r. skutkowat utratg waznosci zatwierdzonej organizacji
ruchu”).

Nastepnie zgodnie z § 12 ust. 5 rozporzadzenia r.s.w.z.r., organ zarzadzajgcy ruchem

przeprowadza co najmniej raz na 6 miesiecy kontrole oceny prawidtowosci
zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania wszystkich znakdéw
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drogowych, urzgdzen sygnalizacji Swietlnej, dZzwiekowej oraz urzadzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego umieszczonych na drogach. Kontrola taka powinna
stuzy¢ ocenie, czy zastosowane znaki drogowe, sygnaty drogowe i urzgdzenia
bezpieczenstwa ruchu sg adekwatne do potrzeb organizacji ruchu w danym miejscu
oraz czy zastosowane znaki drogowe, sygnaty drogowe i urzadzenia bezpieczenstwa
ruchu sg ustawione i wykonane zgodnie z przepisami rozporzadzenia w sprawie
szczegodtowych warunkow technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkdw ich umieszczania na drogach.
Ponadto ocenie podlega takze utrzymanie ich w nalezytym stanie technicznym (np.
czy sg odpowiednio widoczne).

Do kontroli wytypowano 18 projektow statej organizacji ruchu, z czego w 14
projektachnr:1,2,3,4,5,6,9, 10,11, 12i 13 z 2024 r. oraz projektach nr: 3,619

z 2025 r. nie zostata wykonana raz na 6 miesiecy kontrola organizacji ruchu. Pozostate
2 projekty utracity waznosc, a 1 projekt jest w trakcie realizacji. W dniu kontroli nie
przedstawiono zadnego dokumentu potwierdzajgcego przeprowadzenia kontroli
potrocznych na drogach gminnych, co jest nie zgodne z §12 ust. 5 rozporzadzenia
r.s.w.z.r. - nieprawidtowos¢.

Pismem z dnia 2 kwietnia 2026 r. kontrolerzy zwrdcili sie o wyjasnienia

w przedmiotowej sprawie. Starosta Wegorzewski w odpowiedzi poinformowat,

ze ,,Kontrole wynikajgce z §12 ust. 5 rozporzadzenia nie zostaty przeprowadzone

z powodu innej interpretacji przepiséw z tym zwigzanych”. W ocenie zespotfu
kontrolnego prowadzenie kontroli wykonania zadan technicznych wynikajgcych

z realizacji zatwierdzonych projektéw organizacji ruchu oraz kontroli prawidtowosci
zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania wszystkich znakdéw
drogowych jest niezbednym warunkiem sprawnego i skutecznego zarzadzania
ruchem. Zespot kontrolny uznat to zatem za nieprawidtowos¢.

Reasumujgac, kontrolowane zagadnienie w zakresie zawiadomien oraz prowadzenia
kontroli ocenia sie pozytywnie z nieprawidtowosciami.

Przyczyny ujawnionych w toku kontroli nieprawidtowosci wynikajg z braku
stosowania przepiséw rozporzgdzenia r.s.w.z.r.

Skutkiem nienalezytego realizowania obowigzku kontrolnego przez organ
zarzadzajacy ruchem jest wadliwo$é sprawowanego nadzoru na terenie powiatu, co
wynika z braku petnej wiedzy o stanie zarzgdzanej infrastruktury drogowej oraz
sytuacji na drogach powiatu. Moze to prowadzi¢ do wzrostu zagrozenia
bezpieczenstwa ruchu drogowego na tym obszarze.

Odpowiedzialno$¢ za ujawnione nieprawidtowosci ponosi organ zarzadzajacy ruchem
— Starosta Wegorzewski.

Ustalenie rzeczywistego oznakowania drég publicznych na wybranych odcinkach
drég publicznych powiatu wegorzewskiego

Zespot kontrolny wraz z Dyrektorem oraz pracownikiem ZDP w Ogonkach

przeprowadzili w terenie kontrole objazdowa prawidtowosci oznakowania na drogach
gminnych i powiatowych.
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Wytypowano do kontroli cztery projekty statej organizacji ruchu na drogach
gminnych
i powiatowych.

Projekt nr 1 z 2024 r. dotyczyt drogi gminnej Plac Wolnosci w Wegorzewie.

Podczas ogledzin zespdt kontrolny ustalit, ze stan faktyczny nie jest zgodny ze stanem
wskazanym w projekcie zatwierdzonej organizacji ruchu dla kontrolowanej drogi.
Rozbieznosci polegajg na braku znaku istniejgcego tj. brak znaku B-36 (zakaz
zatrzymywania sie) w projekcie organizacji ruchu. Natomiast w terenie znak B-36
znajduje sie wraz z tabliczkg o tresci ,,Dopuszcza sie parkowanie na czas roztadunku
zaopatrzenia sklepéw do 15 min”.

Zauwazy¢ nalezy, ze w mysl rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca
2003r. w sprawie szczegdtowych warunkow technicznych dla znakéw i sygnatéw
drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkdw ich
umieszczania na drogach - zatgcznik 1 pkt 3.1.2. - jezeli istnieje potrzeba wytgczenia
z zakazu pewnych uczestnikéw ruchu lub rodzajéw pojazddw, to nalezy stosowacd
zwrot ,, Nie dotyczy...”.

Natomiast w przypadku projektow: nr 3 z 2024 r. dot. drogi gminnej ul. Mikotaja
Kopernika w Wegorzewie, nr 5 z 2024 r. dot. drogi gminnej ul. Bolestawa Prusa

w Wegorzewie i nr 12 z 2025 r. dotyczyt drogi powiatowej nr 1602N Pozezdrze- Harsz,
w czasie przeglagdu poréwnano zgodnos¢ oznakowania na drogach z zatwierdzonymi
projektami statej organizacji ruchu i nie stwierdzono rozbieznosci pomiedzy stanem
faktycznym, a dokumentacja.

Podsumowujac, kontrolowane zagadnienie zespét kontrolny ocenia pozytywnie
z uchybieniami.

Do ustalen kontroli nie zostaty wniesione zastrzezenia.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia i oceny zalecam:

1. Dokonanie zmian organizacyjnych w Starostwie Powiatowym w Wegorzewie
w zwigzku z koniecznoscig wykonywania przez staroste zadan zwigzanych
z zarzgdzaniem ruchem na drogach powiatowych i gminnych, o czym stanowi
art. 10 ust. 5 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz.U.
22024 r. poz. 1251 ze zm.).

2. Rzetelne prowadzenie ewidencji projektow zatwierdzonych organizacji ruchu
zgodnie z wymogami okreslonymi w § 9 ust. 2 pkt 1-8 rozporzadzenia r.s.w.z.r.

3. Dostosowanie oznaczenia projektéw organizacji ruchu symbolem kwalifikowanym
z JRWA, zgodnie z art. 6 ust 1 i 2 ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym
zasobie archiwalnym i archiwach (Dz.U. z 2020 r. poz. 164) i § 4 ust. 1i2 pkt 1, 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie
instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazéw akt oraz instrukcji
W sprawie organizacji i zakresu dziatania archiwéw zaktadowych (Dz.U. z 2011 .
Nr. 14, poz. 67).

4. Rzetelne weryfikowanie projektéw organizacji dotyczgcych zmian organizacji
ruchu zgodnie z wymogami okreslonymiw § 5i § 7 rozporzgdzenia r.s.w.z.r.
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Zatwierdzanie wytgcznie tych projektdw organizacji ruchu, ktére zawieraja
wszystkie prawidtowe elementy wymagane rozporzadzeniem r.s.w.z.r.

Egzekwowanie obowigzku zawiadamiania przez jednostke wprowadzajgca
organizacje ruchu o terminie wprowadzania tej organizacji, co najmniej 7 dni
przed datg wprowadzenia organizacji ruchu. W przypadku braku takiego
zawiadomienia, informowanie na biezgco zarzadce drogi o utracie waznosci
zatwierdzonego projektu (§ 12 ust. 1i 4 rozporzadzenia r.s.w.z.r.).

Przeprowadzanie kontroli wykonania zadan technicznych wynikajgcych z realizacji
zatwierdzonych projektéw w terminie do 14 dni od dnia wprowadzenia
organizacji ruchu, zgodnie z wymogami okreslonymi w § 12 ust. 3 rozporzadzenia
r.S.W.z.r.

Przeprowadzanie kontroli zgodnie z § 12 ust. 5 rozporzadzenia r.s.w.z.r., tj. organ
zarzadzajacy ruchem przeprowadza co najmniej raz na 6 miesiecy kontrole oceny
prawidtowosci zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania wszystkich
znakdéw drogowych, urzadzen sygnalizacji Swietlnej, dZzwiekowej oraz urzadzen.

Od wystgpienia pokontrolnego nie przystugujg srodki odwotawcze.

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia, prosze o przekazanie informacji o sposobie
wykonania lub wykorzystania zalecen, a takze o podjetych dziataniach lub
przyczynach niepodjecia dziatarn w terminie 1 miesigca od dnia otrzymania
niniejszego wystgpienia.

Wojewoda Warminsko-Mazurski

Radostaw Krol
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