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1. Wstep

1.1. Cel i zalozenia metodyczne

Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Rudka jest integralng cz¢$cig ,, Planu
Urzqdzenia Lasu Nadlesnictwa Rudka”, sporzadzonego na okres od 1.01.2018 r. do
31.12.2027 r. Dane inwentaryzacyjne przedstawiono wg stanu na 1.01.2018 r. Program
ochrony przyrody Nadlesnictwa Rudka zostat sporzadzony w celu:

v’ zobrazowania bogactwa przyrodniczego laséw nadle$nictwa,

v’ przedstawienia istniejgcych i potencjalnych zagrozen ekosystemow le$nych
oraz srodowiska przyrodniczego,

v’ ulatwienia prowadzenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych i w zgodzie
Z potrzebami spolecznymi,

v" ulepszenia i rozwijania metod ochrony przyrody,

v umozliwienia w przyszio§ci poréwnan i analiz zmian zachodzacych w s$rodowisku
przyrodniczym,

v wytyczenia kierunkow dziatan w zakresie ochrony $rodowiska.

Podstawg merytoryczng wykonania Programu ochrony przyrody byla ,, Instrukcja
sporzqdzania programu ochrony przyrody w nadlesnictwie”, wydana przez Departament
Lesnictwa Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa,
zatwierdzona do uzytku stuzbowego w dniu 28 maja 1996 roku przez Podsekretarza Stanu
prof. dr hab. Andrzeja Szujeckiego. Program ochrony przyrody na lata 2017-2026,
zaktualizowany zostat zgodnie z § 3 pkt. 4 oraz § 110, 111 1 112. Instrukcji Urzqdzania Lasu
(CILP 2012) i wg zalecen wynikajacych z posiedzenia Komisji Zatozen Planu Nadle$nictwa
Rudka, ktore odbyto si¢ 6 pazdziernika 2015 r.

Program wykonano w formie szczegotowej dla lasow 1 gruntdéw nielesnych
pozostajacych w zarzadzie Nadlesnictwa Rudka oraz w formie uproszczonej dla obszaru
W zasig¢gu terytorialnym nadle$nictwa. Program opracowano na podstawie danych zebranych
w trakcie prac terenowych, dostepnych waloryzacji przyrodniczych oraz w oparciu
o publikacje 1 opracowania z zakresu ochrony przyrody i $rodowiska bedace w posiadaniu:
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, Regionalnych Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Bialymstoku 1 Warszawie, Podlaskiego i Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow, Podlaskiego Biura Planowania Przestrzennego, Mazowieckiego Biura Planowania
Regionalnego, Gtownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, Wojewédzkich Inspektoratow
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku i Warszawie, Nadle$nictwa Rudka, urzedéw gmin
I innych.

Integralng cze$cig Programu ochrony przyrody jest ,,Mapa sytuacyjno-przeglgdowa
walorow przyrodniczo-kulturowych Nadlesnictwa Rudka” wykonana na bazie le$nej mapy
numerycznej w skali 1:50000. Na mapie umieszczono wszystkie elementy i obszary
podlegajace ochronie przyrodniczej (w miar¢ posiadanych danych), obiekty cenne
przyrodniczo oraz obiekty o znaczeniu kulturowym.
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1.2. System ochrony przyrody i ksztaltowania Srodowiska naturalnego w lasach
nadlesnictwa
System ochrony przyrody 1 ksztaltowania $rodowiska naturalnego wynika
z dominujacych funkcji laséw, a form¢ i1 zakres okreslaja ustawowe akty prawne oraz
przepisy 1 wytyczne branzowe. W skrdcie mozna to ujaé w sposob nastepujacy:

Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r.

|

l 1 1

Obszary Sieci Natura 2000 Q Rezerwat przyrody Q Pomniki przyrody
O Obszary Specjalnej O Park krajobrazowy 0  Ochrona gatunkowa
i ety i ey — RS0 QO Obszary Chronionego Krajobrazu ro$lin
Q Specjalne Obszary a Ochrona gatunkowa
Ochrony — SOO .
zwierzat
Q  Ochrona gatunkow O Ochrona gatunkowa
i siedlisk z Zatacznika I )
i 11 DS i DP poza grzybow

obszarami Natura 2000

Ustawa o ochronie gruntow
rolnych i lesnych
z dnia 3 lutego 1995 r.

Ustawa o lasach ||
z dnia 28 wrze$nia 1991 r. ||

A 4 Y

Ogolne zasady ochrony laséw zawarte w: Lasy ochronne (w tym):

a Al’t. 7, 8, 13 — pOWSZCChna OChI'OHa laSéW glebochronne’ Wodochronne, cenne
(trwatosé, ciaglose) przyrodniczo, badawcze i do§wiadczalne,

Q Art. 16 — uznawanie laséw ochronnych > ostoje zwierzyny, w granicach miast, o

O Art.18  —program ochrony przyrody znaczeniu obronnym.

(ruszt ekologiczny)

Ryc. 1. Podstawa organizacji systemu ochrony przyrody w lasach nadlesnictwa

Wejscie w zycie ustaw z 3 pazdziernika 2008 roku: , Ustawa o zmianie ustawy
0 ochronie przyrody...” 1 ,, Ustawa o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko”,
zmienia w istotny sposob dotychczasowe funkcjonowanie wielu obszarow gospodarki lesne;.
Powotanie obszaréw Natura 2000 na duzej powierzchni Lasow Panstwowych powoduje
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konieczno$¢ weryfikacji dotychczasowej gospodarki na tych terenach i ksztaltowanie jej
z uwzglednieniem ochrony gatunkow i siedlisk z list Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowe;.

v

Ochrona przyrody w lasach nadle$nictwa to:
ochrona obszarow, obiektow i gatunkéw objetych réoznymi formami ochrony przyrody
wystepujacych na gruntach nadle$nictwa,
zachowanie w dobrym stanie siedlisk 1 gatunkow objetych ochrong w ramach sieci Natura
2000, na terenie nadlesSnictwa,
racjonalna gospodarka lesna w oparciu o ide¢ trwatego i zrownowazonego rozwoju
I roznorodnosci biologicznej, zdefiniowana w art. 6 Ustawy o lasach,
dbatos¢ o pozaprodukeyjne funkcje lasoéw,
propagowanie idei ochrony lasu oraz roli laséw 1 lesnictwa w aspekcie gospodarczym
I spotecznym, czyli edukacja ekologiczna spoteczenstwa przez lesnikow,
ograniczenic negatywnego wplywu na lasy zrodet zagrozenia znajdujacych si¢ poza
obszarami le$nymi, rozpoznanie skali powyzszych zagrozen poprzez monitoring
techniczny i biologiczny.

Zadania z zakresu ochrony przyrody w lasach nadlesnictwa wynikaja z dominujacych

funkcji lasoéw (istniejacych form ochrony przyrody), forme i zakres okreslajg ustawowe akty
prawne oraz przepisy i wytyczne branzowe (ryc. 1).

Realizacja ochrony przyrody w ramach racjonalnej gospodarki lesnej:

W obiektach chronionych na mocy Ustawy o0 ochronie przyrody

e Realizacja zapisow planow ochrony (planow zadan ochronnych) rezerwatow
przyrody;

e Realizacja zapisOw planéw zadan ochronnych obszaréw Natura 2000 tj. obszarow
specjalnej ochrony ptakow oraz specjalnych obszaréw ochrony siedlisk;

e Zachowanie wlasciwego stanu ochrony gatunkdéw chronionych;

e Zachowanie wlasciwego stanu ochrony siedlisk chronionych;

e (Czynnosci przy pomnikach przyrody.

W innych cennych obiektach i obszarach chronionych na podstawie Ustawy o lasach

e Realizacja zapisOw w planie urzadzenia lasu (w tym z programu ochrony przyrody);

e Realizacja zapisow w programach ochrony przyrody;

e Realizacja doraznych decyzji 1 zarzadzen branzowych;

e Ochrona lasow, zwlaszcza lasow 1 ekosystemow lesnych stanowigcych naturalne
fragmenty rodzimej przyrody Ilub laséw szczegodlnie cennych ze wzgledu na
zachowanie réznorodnosci przyrodniczej (lasy ochronne).

Dziatania edukacvine i popularyzujace wiedze o lesie

e Zgodnie z Zarzadzeniem nr 57 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia
9 maja 2003 roku w sprawie wytycznych prowadzenia edukacji lesnej spoteczenstwa;
e Tworzenie osrodkow edukacji przyrodniczo—lesne;.
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1.3. Tres¢ i uktad Programu Ochrony Przyrody
Program Ochrony Przyrody,

zgodnie z ustaleniami

miedzy zleceniodawca

I wykonawcg, stanowi odrgbnie oprawione opracowanie — cze$¢ tomu 1. Sporzadzony zostat
wedhug nastepujgcego schematu:

Czes¢
Czes¢
Czes¢
Czes¢
Czes¢
Czes¢
Czes¢
Czes¢
Czes¢

1

O 0 3 N Ui D WD

Czes¢ 10
Czesc 11
Czes¢ 12
Czes¢ 13
Czesc 14

- Wstep.

- Ogolna charakterystyka obszaru nadlesnictwa.

- Formy ochrony przyrody, krajobrazu i obszary funkcyjne.

- Walory przyrodniczo-lesne nadlesnictwa.

- Walory historyczno-kulturowe.

- Zagrozenia srodowiska przyrodniczego.

- Plan dzialan z zakresu ochrony przyrody.

- Turystyka i promocja wartosci przyrodniczych.

- Porownanie stanu lasu — zestawienia historyczne.
- Monitoring skutkéw realizacji postanowien planu.

- Literatura.

- Zalaczniki.

- Kronika.

- Materiaty kartograficzne.
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2. Ogolna charakterystyka obszaru nadlesnictwa
2.1. Polozenie

2.1.1. Polozenie administracyjne

Nadlesnictwo Rudka potozone jest miedzy rzekami Bug i Narew w potudniowej
czesci wojewodztwa podlaskiego, w powiatach: wysokomazowieckim (gminy: Sokoty,
Kobylin-Borzymy, Kulesze Koscielne, Wysokie Mazowieckie, miasto Wysokie
Mazowieckie, Czyzew, Szepietowo, Szepietowo miasto, Nowe Piekuty, Klukowo,
Ciechanowiec, Ciechanowiec miasto), biatostockim (gminy: Poswietne, Lapy, Lapy miasto),
bielskim (gminy: Rudka, Bransk, miasto Bransk, Wyszki), siemiatyckim (gminy: Perlejewo,
Grodzisk, Dziadkowice) oraz w poinocno-wschodniej czeSci wojewddztwa mazowieckiego,
w powiecie ostrowskim (gminy: Boguty-Pianki, Nur).

GOLDAP

CZERWONY DWOR SUWALKI

BORKI {
SROKOWO = ;
OLECKO . " “POMO

GIZYCKO XVvR SZCZEBRA

B L aveustow |

STRALOYR
MASKULINSKIE ~_~ DRYGALY *

RAGROD

":VCZARNA BIALOSTOCKA

RDLP{ BIALYSTOK

MYSZYNIEC , g KNYSZYN

L SUPRASLKRYNKI

’ ILY
DOJLIDY it

RDLP
OLSZTYN

OSTROLEKA

ZEDNIA

BROWSK

BPN
IELSK
) BIELS HAJNOWKA ~*“

WYSZKOW

RDLP" WARSZAWA

LOCHOW SCRLON

DREWNICA

MINSK . SIEDLCE

ICELESTYNOW

RDLP LUBLrN--m
BIALAPODLASKA G0y,

Ryc. 2. Potozenie Nadlesnictwa Rudka na tle RDLP w Biatymstoku

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Rudka wystgpuje szereg miejscowoscl,
z ktorych najwazniejsze to miasta: Lapy (ok. 15,8 tys. mieszkancow), Wysokie Mazowieckie
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(ok. 9,4 tys.), Ciechanowiec (ok. 4,8 tys.), Bransk (ok. 3,8 tys.), Czyzew (ok. 2,6 tys.)
I Szepietowo (ok. 2,3 tys.) a takze kilka wigkszych osad: Sokoty (ok. 1,5 tys.), Rudka
(ok. 1,2 tys.) i Grodzisk (ok. 0,6 tys.). *

2.1.2. Polozenie fizycznogeograficzne

Nadles$nictwo Rudka potozone jest miedzy wspotrzednymi:

22°12° a 23°00° dlugosci geograficznej wschodniej oraz
52°29’ 1 53°08’ szerokosci geograficznej péinocne;.

W podziale fizyczno-geograficznym Polski (Kondracki 2000), obszar Nadle$nictwa
Rudka potozony jest w nastepujacych jednostkach:
Megaregion: Pozaalpejska Europa Srodkowa (3);
Prowincja: Niz Srodkowoeuropejski (31);
Podprowincja: Niziny Srodkowopolskie (318);
Makroregion: Nizina Poludniowopodlaska (318.9);
Mezoregion: Podlaski Przetom Bugu (318.91);
Megaregion: Niz Wschodnioeuropejski (8);
Prowincja: Niziny Wschodniobattycko-Biatoruskie (84);
Podprowincja: Wysoczyzny Podlasko-Biatoruskie (843);
Makroregion: Nizina Péinocnopodlaska (843.3);
Mezoregion: Wysoczyzna Biatostocka (843.33);
Mezoregion: Wysoczyzna Wysokomazowiecka (843.35);
Mezoregion: Dolina Gérnej Narwi (843.36);
Mezoregion: Rownina Bielska (843.37);
Mezoregion: Wysoczyzna Drohiczynska (843.38).

Teren nadlesnictwa, zgodnie z ,,Regionalizacjq przyrodniczo-lesng Polski 2010
(Zielony, Kliczkowska 2012), znajduje si¢ w:
Krainie przyrodniczo-lesnej: Mazowiecko-Podlaskiej (1V);
Mezoregionie: Zambrowsko-Bielskim (IV.7);
Mezoregionie: Doliny Dolnego Bugu (1V.9).

! Zrodla:  Urzad Statystyczny w Biatymstoku — Wojewddztwo podlaskie. Podregiony, powiaty, gminy. 2016. Biatystok 2016.
- http://bialystok.stat.gov.pl/publikacje-i-foldery/roczniki-statystyczne/wojewodztwo-podlaskie-2016-podregiony-
powiaty-gminy,8,5.html
https://pl.wikipedia.org/wiki/Sokoty (powiat wysokomazowiecki)
https://pl.wikipedia.org/wiki/Rudka_(powiat_bielski)
https://pl.wikipedia.org/wiki/Grodzisk_(powiat_siemiatycki)
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€rskiej _~Doliny
Dolnej Narwi

:
SZEPIETOWO

Mezoregion,
Bugu

Mezoregion:
Wysoczyzny
Siedleckiej

Ryc. 3. Mezoregiony przyrodniczo-lesne Nadle$nictwa Rudka (Zielony, Kliczkowska 2012)

Wedtug regionalizacji geobotanicznej (Matuszkiewicz J. M. 2007) lasy nadles$nictwa
reprezentowane s3 przez nastgpujace jednostki:
Dziat Mazowiecko-Poleski (E);
Poddziat Poddziat Mazowiecki (E);
Kraina Péinocnomazowiecko-Kurpiowska (E.2.);
Podkraina Kurpiowska (E.2b.);
Okreg Puszczy Biatej (E.2b.9.);
Podokrgg Matkinski (E.2b.9.e)
Okreg Miedzyrzecza Lomzynskiego (E.2b.10.);
Podokrgg Mezeninski (E.2b.10.e);
Podokreg Lapski (E.2b.10.f);
Podokreg Wysokomazowiecki (E.2b.10.9);
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Podokreg Czyzewski (E.2b.10.h);
Podokreg Nurski (E.2b.10.1);
Kraina Potudniowomazowiecko-Podlaska (E.3.);
Podkraina Potudniowomazowiecka (E.3a.);
Okreg Doliny Dolnego Bugu (E.3a.5.);
Podokreg Doliny Bugu ,,Granne-Rybienko” (E.3a.5.a);
Podokreg Pertajewski (E.3a.5.d);

Dziat P6lnocny Mazursko-Biatoruski (F.);
Kraina Potnocnopodlaska (F.3.);
Podkraina Biebrzanska (F.3a.);
Okreg Bagien Biebrzansko-Narwianskich (F.3a.1.);
Podokreg DolinyNarwi ,,Strabla-Tykocin” (F.3a.1.b);
Podkraina Biatostocko-Wotkowyska (F.3b.);
Okreg Puszezy Knyszynskiej (F.3b.5.);
Podokreg Juchnowiecki (F.3b.5.e);
Podkraina Biatowieska (F.3c.);
Okreg Siemiatycko-Branski (F.3c.9.);
Podokreg Pietkowski (F.3c.9.a);
Podokregg Grabowiecki (F.3c.9.b);
Podokre¢g Doliny Nurca (F.3c.9.c);
Podokreg Rudzko-Drohiczynski (F.3c.9.d).

Kryterium tego podziatu stanowig jakosciowe roznice w skladach zbiorowisk
roslinnych. Nadlesnictwo Rudka znajduje si¢ w regionie o cechach kontynentalno-borealnych.

2.2. Stan posiadania

Powierzchnia  gruntow Nadle$nictwa Rudka bez wspotwlasnosci  wynosi
15312,7075 ha. Gruntow we wspotwlasnosci jest 56,2949 ha (pow. dziatek nie zredukowana).
Zasieg terytorialny catego obiektu obejmuje 2 373,73 km? W skiad nadlesnictwa wchodza
2 obrgby lesne: Rudka i Szepietowo (odpowiednio 9 i 7 lesnictw). Znaczny areal obszaru
wynika z duzego rozdrobnienia kompleksoéw lesnych (544 szt.). Nadle$nictwo nadzoruje tez
gospodarke lesng w lasach niepanstwowych na powierzchni 15,5 ty$ ha. 2

Nadlesnictwo Rudka potozone jest w poludniowej czgsci Regionalnej Dyrekcji Lasow
Pafstwowych w Biatymstoku. Od zachodu graniczy z Nadlesnictwem tomza, od poinocy z
Nadles$nictwem Knyszyn, od péinocnego wschodu z Narwianskim Parkiem Narodowym 1
Nadlesnictwem Dojlidy, od wschodu z Nadlesnictwem Bielsk a od poludniowego wschodu 1
potudnia z Nadle$nictwem Nurzec. Strona potudniowo-zachodnia sgsiaduje z RDLP w
Warszawie — Nadlesnictwem Sokotow.

Siedziba nadle$nictwa mieSci si¢ w Rudce, w oddziale 162j obr¢bu Rudka.

2 7rodlo: dane RDLP w Biatymstoku
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Tabela 1. Stan posiadania nadlesnictwa

Obreb lesny, Powierzchnia ewidencyjna 1:;12;’ ;irz.cnhif “g;glckzaej agflnz Csllllmy c(l)filesl(; ‘I’lv
Nadle$nictwo [ha]** yjnyehrp [ha]g yeh wy
Rudka 9712,4693 9712,36
Szepietowo 5600,2382 5600,29
Nadle$nictwo Rudka 15 312,7075 15 312,65
* rdznica migdzy powierzchnia ewidencyjng a wynikajaca z opisow taksacyjnych wynika z zaokraglen

** powierzchnia bez wspotwlasno$ci
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Ryc. 4. Mapa zasiggu administracyjnego Nadlesnictwa Rudka
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Stan posiadania i1 podzial gruntdbw na gldwne grupy uzytkéw przedstawia

zamieszczona tabela.

Tabela 2. Struktura gruntow nadlesnictwa

Obreb .
: Nadle$nictwo Rudka
Grupa i rodzaj uzytku Rudka Szepietowo
powierzchnia [ha]*
Lasy — razem 9220,8998 5475,1729 14696,0727
grunty le$ne zalesione 8893,2833 5348,5592 14241,8425
grunty le$ne niezalesione 75,2531 22,9515 98,2046
grunty zwigzane z gosp. le$ng 252,3634 103,6622 356,0256
Grunty nielesne - razem 491,5695 125,0653 616,6348
grunty zadrzewione i zakrzewione 6,8714 0,1067 6,9781
uzytki rolne 413,1117 92,1339 505,2456
grunty pod wodami - - -
uzytki ekologiczne - - -
tereny rozne 1,8300 - 1,8300
grunty zabudowane 0,5021 0,3027 0,8048
nieuzytki 69,2543 32,5220 101,7763
Ogolem 9712,4693 5600,2382 15312,7075

*powierzchnia bez wspotwlasnosci

2.3. Zasoby naturalne

Surowce wystepujace na omawianym terenie naleza do kopalin pospolitych. Ztoza

kruszywa naturalnego stanowia glownie piaski i zwiry. Ich wydobycie odbywa si¢ metodami
odkrywkowymi. W zasiggu terytorialnym nadlesnictwa znajduje si¢ kilka wyrobisk
wykorzystywanych do$¢ intensywnie, gtownie na remonty 1 budowe drog oraz dla celow
budownictwa.

Do najwigkszych mozna zaliczy¢ eksploatowane kopalnie w okolicach miejscowosci:
Wyszonki Blonie, Jenki, Dworaki Staski, Nowodwory, Czarnowo Biki, Stare Wykno, Czarna
Wielka, Siemiony i1 Mien. Istnieja tez nieliczne nieudokumentowane ,,dzikie” wyrobiska na
gruntach niestanowiacych witasnosci Skarbu Pafistwa, gdzie wydobywa si¢ surowiec na
potrzeby lokalne. *

Odnotowano rowniez obecno$¢ z16z surowcow ilastych ceramiki budowlanej
w okolicach Szepietowa. *

Zasobami naturalnymi szczeg6lnie nas interesujagcymi jest drewno ,,zmagazynowane”
w drzewostanach nadle$nictwa. Charakterystyke tych zasobow omoéwiono szczegdlowo
w punkcie 4.5.

8 Zrodto: dane Nadlesnictwa Rudka

4 Zrodto: http://bip.pbppb.wrotapodlasia.pl/Aktualnosci/ - Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa podlaskiego -
PROJEKT. Rys. nr 10. Ochrona sieci ekologicznej, zi6z kopalin i gleb.
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3. Formy ochrony przyrody, krajobrazu i obszary funkcyjne

Obszar zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa Rudka cechuje znaczne bogactwo
przyrodnicze. Na poOlnocy graniczy z Narwianskim Parkiem Narodowym, a na poludniu
z Nadbuzanskim Parkiem Krajobrazowym. W granicach obiektu mamy do czynienia
z ro6znymi formami ochrony przyrody, krajobrazu i obszarami funkcyjnymi o zré6znicowanym
uktadzie rezimoéw ochronnych, poczawszy od rezerwatu przyrody ,,Koryciny”, poprzez
wymieniony powyzej Nadbuzanski Park Krajobrazowy, Obszar Chronionego Krajobrazu
Doliny Bugu i Nurca, obszary Natura 2000, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe, pomniki
przyrody po ochron¢ gatunkowa roslin i zwierzat, W pierwszej czeéci rozdziatu
przedstawione zostaly formy ochrony przyrody w rozumieniu Ustawy o ochronie przyrody
(art. 6 punkt 1), w drugiej czeSci inne formy ochrony krajobrazu i obszary funkcyjne, ktore
wplywaja na zachowanie (ochrong) cennych przyrodniczo miejsc i obszardw.

Funkcjonowanie form ochrony przyrody koordynuje Generalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska.

Zadania dotyczace gospodarki lesnej wynikajace z obecno$ci poszczegdlnych form
ochrony przyrody zostaty zamieszczone w rozdziale 7.1 niniejszego opracowania.

3.1. Ochrona powierzchniowa i indywidualna
3.1.1. Rezerwat przyrody

Rezerwaty przyrody obejmuja obszary zachowane w stanie naturalnym lub mato
zmienionym, ekosystemy, ostoje i siedliska przyrodnicze, a takze siedliska roslin, zwierzat
| grzybow oraz twory i sktadniki przyrody nicozywionej, wyrdzniajace si¢ szczegdlnymi
warto$ciami przyrodniczymi, naukowymi, kulturowymi lub walorami krajobrazowymi.

W zasieggu administracyjnym Nadlesnictwa Rudka znajduje si¢ jeden rezerwat
przyrody - Koryciny, wystepujacy na gruntach Laséw Panstwowych.

23



Tabela 3. Charakterystyka rezerwatu Koryciny

Lp Nazwa | Smina Oddz, [l)joglv((l)JthZ:; Cel ochrony ° Rodzaj rezerwaty rezerw:;uu %
rezerwatu | le$nictwo poddz. rezerwat > typ i podtyp [ha]
Zarzadzenie Zachowanie fragmentu ® Rodzaj rezerwatu:
Ministra zbiorowiska gradowego o le$ny (L)
Le$nictwa cechach naturalnych
i Przemystu a) ze wz.gle;.du na
Drzewnego z dnia dominujacy
26 marca 1975 . przedmiot
244a, b.~a, \W sprawie uznania ochrony:
~b; za rezerwat ® Typ:
245b, ¢, ~a, |Przyrody fitocenotyczny
1| Koryciny Grodzigk .Nb; 255d, f, [((M.P.z1975r. (PFi), 87,72
Wdowin | i, ~a; 256a, |N 11, poz. 64) ® Podtyp: zbiorowisk | 87,72
b, ~a, ~b; lesnych (zl).
257a, ¢, d,
~a, ~d; b) ze wzgledu na
s glowny typ
ekosystemu:
® Typ: lesny i
borowy (EL),
® Podtyp: lasow
nizinnych (Ini).
Razem powierzchnia rezerwatéw w nadle$nictwie 87.72

Rezerwat przyrody Koryciny 8 utworzony zostat Zarzadzeniem Ministra Le$nictwa 1

Przemystu Drzewnego z dnia 26 marca 1975 roku (Mon. Pol. Nr 11, poz. 64 z 8 kwietnia
1975 r.) i w mys$l powyzszego zarzadzenia powierzchnia obiektu wynosita 89,06 ha.
Powierzchnia rezerwatu na podstawie poOzniejszych pomiardw zostala zaktualizowana
i zgodnie z aktualnie obowigzujacym Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bialymstoku z dnia 25 maja 2015 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,, Koryciny”
(Dz. Urz. Wojewodztwa Podlaskiego z 2015 r. poz. 1868), zmienionym Zarzadzeniem

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 8 lipca 2015 r. (Dz. Urz.
Woj. Podl. z 2015 Poz. 2345) wynosi obecnie 87,72 ha. Zarzadzenie powyzsze precyzuje
klasyfikacj¢ rezerwatu okreslajac jego rodzaj jako lesny (L), typ fitocenotyczny (PFi), podtyp

5 Zrodio:

6 Zrodto:

" 7rodio:

8 Zrodia:

Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody - Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewrezerwatprzyrody.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.311
http://isip.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WMP19750110064 )

Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody - Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewrezerwatprzyrody.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.311
http://isip.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WMP19750110064
http://www2.bialystok.rdos.gov.pl/opendata/katalog-danych-01-001.html
http://bip.bialystok.rdos.gov.pl/zarzadzenie-regionalnego-dyrektora-ochrony-srodowiska-w-bialymstoku-z-dnia-25-
maja-2015-r-publ ikowane;w-dzienniku-urzedowym-wojewodztwa—podIaskiego-poz-1868

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 marca 2005 r. w sprawie rodzajow, typow i podtypow rezerwatow
przyrody (Dz. U. 2005 Nr 60 poz. 533)
http://bip.bialystok.rdos.gov.pl/files/obwieszczenia/37281/Zarzadzenie_RDOS_Bialystok_Dz_Urz_Woj_Podl_201
5_1868.pdf#page=1&zoom=auto,-107,634

http://www.rudka.bialystok.lasy.gov.pl/rezerwaty-przyrody#

http://www.czaswlas.pl/obiekty/debowy-las-849
http://www2.bialystok.rdos.gov.pl/opendata/katalog-danych-01-001.html - rejestr rezerwatow przyrody w woj.
podlaskim

http://www2.bialystok.rdos.gov.pl/opendata/katalog-danych-01-012.html - warstwa rezerwatow w woj. podlaskim
Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody - Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewrezerwatprzyrody.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.311
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zbiorowisk lesnych (zl) oraz ze wzgledu na gtowny typ ekosystemu lesny i borowy (EL),

podtyp lasow nizinnych (Ini).
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Ryc. 5. Potozenie rezerwatu przyrody Koryciny w Nadlesnictwie Rudka

Rezerwat Przyrody Koryciny potozony jest w lesnictwie Wdowin, obr¢bu Rudka, na
terenie gminy Grodzisk w powiecie siemiatyckim wojewodztwa podlaskiego. Od potnocy,
wschodu i potudnia rezerwat otoczony jest lasami gospodarczymi w zarzadzie nadle$nictwa.
Granice rezerwatu sg oznakowane w sposob barwny i czesciowo odnowione. Fragmenty
przebiegajace liniami oddzialowymi i1 migdzy wylaczeniami o duzej réznicy wiekowej sa
widoczne. Odcinki granic w cze$ci potnocno-zachodniej 1 potudniowo-wschodniej sa
nieczytelne i wymagaja odswiezenia oznakowania.

Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie fragmentu zbiorowiska gradowego
o cechach naturalnych®, uszczegolowiajac zachowanie naturalnych i zblizonych do
naturalnych ekosystemow lasu gradowego z pomnikowym drzewostanem d¢bowym 1o
Rezerwat Przyrody ,,Koryciny" jest jedynym z nielicznych tego typu obiektow w regionie
Wsoczyzny Drohiczyfiskiej 1 waznym ogniwem w systemie ochrony rdéznorodnos$ci
biologicznej kraju. Udostepniany jest do celow edukacyjnych i naukowych. Rezerwat stanowi
doskonaty obiekt do badan nad sukcesjg i regeneracjg zbiorowisk lesnych powstatych na
gruntach porolnych. Cele edukacyjne realizowane s3 w oparciu o Sciezke Edukacyjng
,Debowy Las" wyznaczong Zarzgdzeniem Nr 8/2016 Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bialymstoku z dnia 22 lutego 2016 r. w sprawie wyznaczenia szlaku
udostepnionego dla ruchu pieszego i rowerowego w Rezerwacie Przyrody Koryciny oraz Izbg
Edukacyjna i O$rodek Edukacji Lesnej ,, Dgbek”™! zlokalizowana na terenie Gospodarstwa
Szkoétkarskiego Koryciny.

® Zrodto: http://bialystok.rdos.gov.pl/plan-ochrony-dla-rezerwatu-przyrody-koryciny
10 7rodto: http://www.rudka.bialystok.lasy.gov.pl/rezerwaty-przyrody#
1 7Zrodto: http://www.rudka.bialystok.lasy.gov.pl/rezerwaty-przyrody#
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Zbiorowiskiem panujacym w rezerwacie jest grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum
(w dwoch podtypach:Tilio-Catpinetum typicum i Tilio-Carpinetum stachyetosum) (kod:
9170). Zrdéznicowanie siedliskowe rezerwatu to: las Swiezy, las mieszany Swiezy i las
wilgotny. Gatunkiem dominujacym zbiorowisk jest dab szyputkowy Quercus robur w
warstwie gornego pigtra i grab pospolity Carpinus betulus w warstwie podokapowej
drzewostanu.

Ryec. 6. Grad Tilio-Carpinetum tipicum w rezerwacie Koryciny (fot. J. Porowski)

Na terenie rezerwatu wystepuje ponad 18 gatunkow roslin, z ktérych ochronie
catkowitej podlega m. in. lilia ztotogtow Lilium martagon. Gatunki czesciowo chronione to:
Gnieznik lesny Neottia nidus-avis, Miodownik melisowaty (M. wielkokwiatowy) Melittis
melissophyllum, Podkolan biaty Platanthera biforia, Podkolan zielonawy Platanthera
chlorantha, Wawrzynek wilcze tyko Daphne mezereum, Widlak jalowcowaty Lycopodium
annotinum, Wroniec widlasty (Widtak wroniec) Huperzia selago. 3 gatunki grzybow z czego
1 objety ochrong cze$ciowa: Zagiew okolkowa Polyporus umbellatus. W rezerwacie
wystepuje 9 gatunkow porostow, jeden objety ochrong Scista: Pawegznica tuseczkowata
Peltigera praetextata, oraz trzy ochrong cze$ciows: Pustutka rurkowata Hypogymnia
tubulosa, Odnozyca maczysta Ramalina farinacea, Odnozyca opylona Ramalina pollinaria.
Wystepuje 7 mszakoéw, z czego 6 jest objetych ochrong czesciowa: Dzidbkowiec Zetterstedta
Eurhynchium angustirete, Gtadysz paprociowaty Homalia trichomanoides, Mokradtoszka
zaostrzona Calliergonella cuspidata, Nastroszek kedzierzawy Ulota Crispi, Rokietnik
pospolity Pleurozium schreberi, Widtozab miottowy Dicranum scoparium.

Na terenie rezerwatu stwierdzono wystepowanie 42 gatunkéw ptakow, wsrdd nich sa
wszystkie wystepujace w kraju muchotowki: zatobna Ficedula hypoleuca, szara Muscicapa
striata, mata Ficedula parva, biatoszyja Ficedula albicollis oraz 4 gatunki dzigciotow: duzy
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Dendrocopos major, sredni Dendrocopos medius, czarny Dryocopus martius i dzigciolek
Dendrocopos minor. Poza tym wystepuja tez: Spiewak Turdus philomelos, Bogatka Parus
major, Grubodziob Coccothraustes coccothraustes, Kapturka Sylvia atricapilla, Kos Turdus
merula, Kowalik Sitta europaea, Modraszka Cyanistes caeruleus, Mysikrolik Regulus
regulus, Myszotéw Buteo buteo, Petzacz lesny Certhia familiaris, Piecuszek Phylloscopus
trochilus, Pierwiosnek Phylloscopus collybita, Pleszka Phoenicurus phoenicurus, Puszczyk
Strix aluco, Rudzik Erithacus rubecula, Sikora uboga Poecile palustris, Sosnowka Periparus
ater, Sojka Garrulus glandarius, Strzyzyk Troglodytes troglodytes, Szpak Sturnus vulgaris,
Swistunka lesna Phylloscopus sibilatrix, Trznadel Emberiza citrinella, Wilga Oriolus oriolus,
Zigba Fringilla coelebs, Zniczek Regulus ignicapilla. Na terenie rezerwatu wystepuje 5
gatunkow plazow, 2 objete ochrong $cista: Zaba moczarowa Rana arvalis, Traszka
grzebieniasta Triturus cristatus oraz 3 cze$ciowa: Zaba trawna Rana temporaria, Ropucha
szara Bufo bufo, Traszka zwyczajna Triturus vulgaris. 5 owadow objetych ochrong
czeSciowa: Trzmiel rudy Bombus pascuorum, Trzmiel ziemny Bombus terrestris, Biegacz
gtadki Carabus glabratus, T¢cznik mniejszy Calosoma inquisitor, Biegacz gtadki Carabus
glabratus. W rezerwacie wystepuja rowniez 4 gatunki ssakow objetych ochrona:
1 $cista: Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus oraz 3 czg$ciowa: Bobr europejski Castor
fiber, Wiewiorka pospolita Sciurus vulgaris, Kret Talpa europaea.*

Dla rezerwatu zostal opracowany plan ochrony na okres 20 lat ustanowiony
Zarzqdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku z dnia
23 pazdziernika 2017 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody
Koryciny. ™

ot x ¢

Ryc. 7. Rezerwat przyrody Koryciny (fot. M. Warmijak)

12 7r6dto: Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
13 7rodto: http://bialystok.rdos.gov.pl/plan-ochrony-dla-rezerwatu-przyrody-koryciny
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Tabela 4. Poréwnanie wybranych cech taksacyjnych drzewostanow rezerwatu przyrody na tle

drzewostanow Nadlesnictwa

. . . . | Udziat Udziat
Przecietny | Przecigtna | Sredni E T z
- : . siedlisk | gatunkow
Rezerwat, nadlesnictwo wiek zasobno$¢ | przyrost -
[lat] [m¥ha] | [m*/hal borowych | iglastych
[%] [%]
Koryciny 168 453 5 0,0 1,4
Ogoélem nadlesnictwo bez rezerwatow 64 280 7 12,8 43,7

3.1.2. Park Krajobrazowy

Parki Krajobrazowe sg wielkoobszarowa formg ochrony przyrody, powotuje si¢ je
ze wzgledu na warto$ci przyrodnicze, historyczne, kulturowe oraz krajobrazowe. Celem parku
krajobrazowego jest zachowanie i
w warunkach zréwnowazonego rozwoju. Posiadajg nizszy status ochronny niz parki
narodowe i nalezg do kategorii V Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody.

popularyzacja wymienionych wczesniej wartosci

Nadbuzanski Park Krajobrazowy, ' obejmujacy potudniowo-zachodni skraj
Nadlesnictwa Rudka, jest jednym z najwickszych tego rodzaju obiektow w Polsce. Obecnie
powierzchnia parku wynosi 74 136,50 ha, a razem z otuling 113 671,70 ha. Zorientowany jest
rownoleznikowo i chroni prawie 120 km rzeki Bug oraz 40 km Narwi - obejmuje
lewobrzezng cz¢$¢ doliny Dolnego Bugu od ujscia rzeki Tocznej w miejscowosci Drazniew
do ujécia Liwca w poblizu Kamienczyka, a takze fragment dolnej Narwi.

Pomyst utworzenia parku krajobrazowego w Dolinie Bugu narodzit si¢ w 1976 roku.
Rozporzadzenie Nr 36/93 Wojewody Siedleckiego z dnia 30 wrzesnia 1993 r. w sprawie
utworzenia Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Siedl. Nr 8, poz. 166)
formalnie powotato go na obszarze wojewodztwa siedleckiego. W granicach NPK i jego
otuliny znalazt si¢ obszar potozony na terenie 10 gmin: Jadow, Lochoéw, Sadowne, Stoczek,
Miedzna, Korytnica, Liw, Koséw Lacki, Ceranow, Sterdyn. Nast¢gpnie Rozporzadzeniem
Nr 15/94 Wojewody Ciechanowskiego z dnia 8 kwietnia 1994 r. w sprawie utworzenia
Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Ciech. Nr 9, poz. 52) powotano Park
w wojewodztwie ciechanowskim na terenie gmin Pultusk i1 Pokrzywnica. Kolejnym aktem
prawnym bylo Rozporzadzenie Nr 13/98 Wojewody Lomzynskiego z dnia 19 maja 1998 r. w
sprawie utworzenia Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Lom. Nr 6, poz.
55) na terenie gmin Nur i1 Zar¢by Koscielne. Znaczna czg$¢ obszaru projektowanego
pierwotnie Parku 1 jego otuliny znajdowala si¢ w granicach wojewodztwa ostroteckiego,
jednak ostatecznie na tym terenie Park nie zostal utworzony. W dniu 1 grudnia 1997 roku
powolano pierwszego dyrektora NPK.

Po reformie administracyjnej kraju w 1999 roku caly obszar NPK i jego otuliny
znalazl si¢ w granicach wojewddztwa mazowieckiego. Rozpoczgto prace nad jego
powigkszeniem. W dniu 26 marca 2002 r. Wojewoda Mazowiecki podpisal Rozporzadzenie
Nr 30 w sprawie Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego oraz jego powigkszenia

14 Zrodto:  http://parkiotwock.pl/o-parku-npk/item/162-0-parku-npk
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewparkkrajobrazowy.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.PK.82
http://www.rudka.bialystok.lasy.gov.pl/parki-krajobrazowe#

http://www2.bialystok.rdos.gov.pl/opendata/katalog-danych-01-002.html
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(do 74 136,50 ha), a otuliny do 113 671,70 ha (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 98, poz. 2067).
Na jego mocy granicami Parku zostaly cze$ciowo objete dodatkowo gminy: Korczew,
Paprotnia, Przesmyki (powiat siedlecki), Repki, Sabnie oraz kolejna czgs¢ gminy Sterdyn
(powiat sokotowski) 1 Platerow (powiat tosicki). W dniu 1 stycznia 2010 roku Nadbuzanski
Park Krajobrazowy wszedt w sktad Mazowieckiego Zespolu Parkow Krajobrazowych
1 podlega pod jego Dyrekcje w Otwocku.

Obszar parku cechuje duze zr6znicowanie krajobrazu. Gtownym atrybutem jest dobrze
zachowana dolina Bugu, z meandrujaca rzeka, licznymi starorzeczami, wyspami w nurcie
oraz piaszczystymi tachami i skarpami. Park oprocz doliny rzecznej obejmuje réwniez
kompleksy lesne stanowigce okolo 36% powierzchni. Urozmaicona rzezba terenu
I spowodowane tym niezwykle zroznicowanie siedlisk - od bagiennych po skrajnie suche -
powoduje wystgpowanie na terenie Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego okoto 161
zbiorowisk roslinnych. Obok torfowisk wystepuja tu piaszczyste wydmy, a zyzne i podmokte
lasy legowe granicza z suchymi borami. Ws$réd nastonecznionych tagk 1 muraw
kserotermicznych rozsiane sg oczka wodne i starorzecza, stanowigce specyficzne oazy
bioréznorodnosci.

W zasiggu Nadlesnictwa Rudka zlokalizowany jest niewielki skrawek parku oraz
fragment otuliny. Powierzchnia gruntow zarzadzanych przez nadle$nictwo, objeta granica
Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego wynosi 1,67 ha, natomiast jego otuliny 5,18 ha.

Na mocy Rozporzadzenia Nr 20 Wojewody Mazowieckiego z dnia 8§ sierpnia 2006 r.
(Dz. Urz. Woj. Maz. z 2006 r. Nr 172, poz. 6757) zmodyfikowanego Rozporzadzeniem Nr 2
Wojewody Mazowieckiego z dnia 31 stycznia 2007 r. (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2007 r. Nr 35,
poz. 698) zostal ustanowiony ,,Plan ochrony Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego”
na okres 20 lat. *> Generalnym jego zalozeniem jest teza, iz dziatalnos¢ gospodarcza i zycie
spoteczne rozwijane na obszarze Parku nie mogg spowodowaé pomniejszenia lub utraty
wartosci Parku, 1 odwrotnie, mieszkancy Parku nie mogg doznawaé ograniczen standardu
zycia z powodu wprowadzonych reziméw ochronnych warto$ci przyrodniczych, kulturowych
I krajobrazowych.

Plan ochrony okresla m.in. zakres prac zwigzanych z ochrong przyrody
| ksztaltowaniem krajobrazu, ktore w zakresie gospodarki le$nej i ochrony lasu uwzgledniaja
trwale zrownowazong gospodarke lesng na terenie Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego.
Zapisy zawarte W Planie Ochrony Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego zostaly
uwzglednione podczas realizacji PUL.

13 7rodto: http://parkiotwock.bip.eur.pl/public/?id=91623
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Ryc. 8. Potozenie Nadbuzanskiego Parku Krajobrazowego w zasiegu terytorialnym

Nadle$nictwa Rudka

3.1.3. Obszary Chronionego Krajobrazu

Obszary chronionego krajobrazu obejmujg tereny chronione ze wzgledu na
wyrozniajacy si¢ krajobraz o zrdéznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na
mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i1 wypoczynkiem lub pelnigce
funkcje korytarzy ekologicznych. Stanowig one element Krajowego Systemu Obszaréw
Chronionych (KSOCh). Sa to wydzielone jednostki o okreslonych granicach, zachowujace
zdolnos¢ rownowagi ekologicznej. Tereny te powinny by¢ wylaczone z projektowania
i lokalizowania inwestycji ucigzliwych dla srodowiska naturalnego, natomiast wtasciwe sa dla
pobytowo-wypoczynkowych takich jak:

lokalizowania wszelkich
wypoczynkowe, pola namiotowe i

inwestycji

miejsca biwakowe.
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W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Rudka wystepuje 1 taki obszar:
Tabela 5. Obszary Chronionego Krajobrazu (OChK) wystepujgce w zasiegu terytorialnym

nadlesnictwa*®
Powierzchnia [ha]
Lp. Nazwa ObSZ.aru chronionego w N-ctwie Potozenie [powiat: gmina]
krajobrazu ogolna Rudka
wg PUL
2917 59 siemiatycki: Perlejewo,
1 |OChK Dolina Bugu i Nurca ’ 155,41 wysokomazowiecki: Ciechanowiec
771,50 ostrowski: Nur

Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Bugu i Nurca®’ zostat powolany Uchwata
nr X/46/82 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Lomzy z dnia 27 kwietnia 1982 r. w sprawie
wyznaczenia obszarow chronionego krajobrazu na terenie wojewodztwa tomzynskiego (Dz.
Urz. WRN Nr 2, poz. 18) i poszerzony na podstawie Rozporzadzenia Nr 99 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 2 grudnia 1999 r. w sprawie wyznaczenia Obszaru Chronionego
Krajobrazu Doliny Bugu i Nurca w gminie Nur, powiat Ostrow-Mazowiecka. Obszar o
powierzchni 3692,70 ha, potozony jest w wojewddztwie podlaskim (2917,59 ha),
w powiecie siemiatyckim na terenie gminy Perlejewo (801,78 ha) oraz w powiecie
wysokomazowieckim na terenie gminy Ciechanowiec (2115,81 ha), a takze w wojewodztwie
mazowieckim. Aktualnie obowigzujacym aktem prawnym jest Uchwata Nr XXI11/202/16
Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego z dnia 21 marca 2016 r. w sprawie Obszaru Chronionego
Krajobrazu Dolina Bugu i Nurca (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2016 r., poz. 1503) oraz Uchwata Nr
34/13 Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 18 lutego 2013 r. zmieniajgca niektore
rozporzgdzenia Wojewody Mazowieckiego dotyczgce obszarow chronionego krajobrazu.

Czynna ochrona ekosystemOéw obszaru polega na zachowaniu réznorodnosci
biologicznej dolin Bugu i Nurca o naturalnym charakterze oraz fragmentu Wysoczyzny
Drohickiej odznaczajacych si¢ wysokimi walorami przyrodniczymi, krajobrazowymi,
kulturowymi i wypoczynkowymi. Opisywany teren charakteryzuje niewielka iloscig zwartych
kompleksow lesnych. Wigkszo$¢ z nich to male powierzchniowo bory sosnowe, a blizej Bugu
takze bagienne olszyny i t¢gi wierzbowo-topolowe. Wraz z polami, tgkami, dolinami
mniejszych rzek i starorzeczami Bugu tworza one tzw. krajobraz mozaikowy. Sprzyja to
znacznemu zwigkszeniu roéznorodnosci biologicznej. Dolny, ok. 8-kilometrowy odcinek
Nurca, znajdujacy si¢ w granicach Obszaru jest bardzo urozmaicony. Meandry i zakola
toczacej sie¢ wsrod pol 1 lasow rzeki stanowig ostoje dla wielu gatunkéw ssakdéw i ptakow.
Niepowtarzalny krajobraz Obszaru tworza tez, podobnie jak w innych cze¢$ciach doliny Bugu,
malownicze wsie z zachowang tradycyjng zabudowa.

18 7rodta: http://bip.bialystok.rdos.gov.pl/rejestr-form-ochrony-przyrody
http://bip.warszawa.rdos.gov.pl/files/artykuly/19857/Rejestr_Obszarow_Chronionego_Krajobrazu.pdf
http://Amww.rudka.bialystok.lasy.gov.pl/obszary-chronionego-krajobrazu#
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewobszarchronionegokrajobrazu.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.0CHK.425

7 7rédto: http:/Aww.infor.pl/akt-prawny/U77.2016.059.0001503,uchwala-nr-xxiii20216-sejmiku-wojewodztwa-
podlaskiego-w-sprawie-obszaru-chronionego-krajobrazu-dolina-bugu-i-nurca.html
http://www.rudka.bialystok.lasy.gov.pl/obszary-chronionego-krajobrazu#
http://Avww?2.bialystok.rdos.gov.pl/opendata/katalog-danych-01-003.html
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewobszarchronionegokrajobrazu.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.0CHK.425
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Obecno$¢ obszaru nie prowadzi do zadnych ograniczen w planie zabiegdw
gospodarczych w PUL.

OChK Doliny Bugu i Nurca rozciagga si¢ na pdtnocny-wschod od Nadbuzanskiego
Parku Krajobrazowego, a w jego sktad wchodzi fragment wielko$ci 155,40 ha gruntéw
Nadle$nictwa Rudka. Wraz z innymi OChK, Nadbuzanskim Parkiem Krajobrazowym (od
zach.) oraz Parkiem Krajobrazowym Podlaski Przetom Bugu (od wsch.) stanowi potaczony
kompleks obszaréw chronionych doliny Bugu.

W bezposrednim sgsiedztwie nadlesnictwa znajdujg si¢ trzy inne OChK: Doliny
Narwi, Doliny Bugu i Nadbuzanski.
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Ryc. 9. Obszary chronionego krajobrazu na terenie Nadlesnictwa Rudka
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3.1.4. Pomniki przyrody

Pomniki przyrody to pojedyncze twory przyrody zywej i nieozywionej lub ich
skupiska o szczegolnej wartosci przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej
lub krajobrazowej oraz odznaczajace si¢ indywidualnymi cechami, wyrdzniajacymi je wsrod
innych twordéw, okazatych rozmiaréw drzewa, krzewy gatunkéw rodzimych lub obcych,
zrodla, wodospady, wywierzyska, skalki, jary, glazy narzutowe oraz jaskinie.

O objeciu ochrong moze réwniez zdecydowaé wystepowanie drzewa na granicy lub
poza granicg naturalnego zasiegu danego gatunku. Ochronie podlegaja rowniez dzieta sztuki
ogrodniczej (parki) oraz elementy majace znaczenie dla pickna krajobrazu (np. aleje). Na
omawianym obszarze dominujaca forma ochrony pomnikowej sa pojedyncze drzewa. *®

Na terenach niezabudowanych, jezeli nie stanowi to zagrozenia dla ludzi lub mienia,
drzewa stanowigce pomniki przyrody podlegaja ochronie az do ich samoistnego rozpadu.
Obecnie nadzor nad pomnikami przyrody sprawujg rady gmin. Sa one wiladne ustanawiaé
nowe pomniki, jak 1 likwidowac istniejace.

Na gruntach w trwatym zarzadzie Nadle$nictwa Rudka, wedtug rejestru pomnikow
przyrody RDOS w Biatymstoku, znajduja si¢ trzy pomniki przyrody *° (w tym dwa pomniki
grupowe). Ochrong pomnikowg objgtych jest 68 drzew (66 debow szyputkowych, 1 lipa
drobnolistna, 1 kasztanowiec).

Tabela 6. Wykaz pomnikéw przyrody w zarzqdzie Nadlesnictwa Rudka.

Lokalizacja obiektu Opis obiektu
Lp. NS Podstawa prawna Obwdd | Wys. Uwagi
reJ. Les$nictwo | Oddz. Rodzaj
[em] | [m]
Obregb Rudka
Dz. Urz. Woj. podlaskiego z . Dab szyputkowy
1| 16 2016 1. poz. 3303 Pietkowo 5d " Rudoslaw” 750 36 Obumarle
Rozp. Nr 14/98 Wojewody B- 337ax, szS6u]1)k%t$“;:h
2 | 57 | ckiegozdn.10.12.1998 (Dz. U. | Siemiony | dx, fx, YPUWKOWYHL 1 ¢+ 300 |26-32| Grupa drzew
1 podwdjna lipa,
WB Nr 25, poz. 277) gx, hx, .
1kasztanowiec
rozporzadzenie Nr28/01
Wojewody Podlaskiego z . . : )
3 |1193 dn.3.10.2001r (Dz.Urz.W.P. Nr Koryciny 242d 9 Debow 195-329 |22-28| Grupa drzew
45, p0z.758)

Pomnik przyrody dab ,,Rudostaw” stanowigcy symbol Nadle$nictwa Rudka, ktorego
wiek szacuje si¢ na ok. 500 lat obumart w roku 2016.

18 7rodto: http://www.rudka.bialystok.lasy.gov.pl/pomniki-przyrody#

19 Zrodto: http://imwww2.bialystok.rdos.gov.pl/opendata/katalog-danych-01-008.html

2 7rodto:  BULIGL Oddziat w Biatymstoku 2007 - Plan urzqdzenia gospodarstwa lesnego Nadlesnictwa Rudka na okres
01.01.2008-31.12.2017. Program ochrony przyrody. Mscr, Biatystok.
http://bip.bialystok.rdos.gov.pl/rejestr-form-ochrony-przyrody
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf
http:/Avww2.bialystok.rdos.gov.pl/opendata/katalog-danych-01-008.html - rejestr pomnikéw przyrody w woj.
podlaskim
https://www.gdos.gov.pl/dane-i-metadane
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POMNIK PRZYRODY
»PARK W SIEMIONACH” . %

Ryc. 10. Pomnik przyrody ,,Park w Siemionach” (fot. J. Porowski)

A %

W zasiggu terytorialnym nadlesnictwa znajduja si¢ dalsze 82 pomniki przyrody. Wykaz
tych pomnikoéw przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 7. Wykaz pomnikéw przyrody w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Rudka. **

Lokalizacja obiektu Opis obiektu
Lp. N_r Podstawa prawna Obwod | Wys. Uwagi
el miejscowosé gmina Rodzaj
[em] | [m]
woj. podlaskie
Uch. Nr XV111/162 WRN Lipa 1
1) % w B-stoku z dn. 18.06.1067 Lapy Lapy drobnolistna 420 27 ul- Spétdzielcza
Uch. Nr XV111/162 WRN 2 Wiazy . . ,
2| 36 W B-stoku z dn. 18.06.1067 Lapy Lapy szypulkowe 3801309 |20-24 | ul. Glowna 106
Uch. WRN Nr XVI111/162 . . 4 Modrzewie | 168, 257, Ros$nig na terenie
3| 38 w B-stoku z 18.06.1957 Pietkowo Poswigtne europejskie | 290, 352 30 parku zabytkowego
Zarz. Nr 54/82 Wo. Lom. | . . . . . ros$nie na terenie
4| 46 2 dn. 26.10.1982 1. Ciechanowiec|Ciechanowiec| Klon zwyczajny | 465 23 Muzeum
Rozp. Nr 3/94 WB q , Wiaz w poblizu starej
51129 zdn. 17.11.1994 Swirydy Bransk szyputkowy 240 24 kuzni
Rozp. Nr 3/94 WB , 15 Dgbow . .
6 | 1130 7 dn. 17.11.1994 Domanowo Bransk szypulkowych 140-325 | 20-25
2 7rodto:  BULIGL Oddziat w Biatymstoku 2007 - Plan urzqdzenia gospodarstwa lesnego Nadlesnictwa Rudka na okres

01.01.2008-31.12.2017. Program ochrony przyrody. Mscr, Biatystok.
http://bip.bialystok.rdos.gov.pl/rejestr-form-ochrony-przyrody
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf

https://www.gdos.gov.pl/dane-i-metadane

http://www2.bialystok.rdos.gov.pl/opendata/katalog-danych-01-008.html
http://bip.warszawa.rdos.gov.pl/files/artykuly/19853/ostrowski.pdf
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Lokalizacja obiektu Opis obiektu
N_r Podstawa prawna Obwod | Wys. Uwagi
el miejscowosé gmina Rodzaj
[em] | [m]
400 m od
1133 RZOéE: 1N7r figfg\gf Po?:t))?lly ) Bransk Glaz narzutowy 10,8 1,45 Glaz Zzlfng;? n?a polu
Zatuskie
Rozp. Nr 3/94 WB . . : Rosnie na terenie
1141 2dn. 17.02.1994 Pietkowo Poswigtne | Klon zwyczajny 308 22 parku zabytkowego
Rozp. Nr 3/94 WB . . Lipa Ros$nie na terenie
1142 zdn. 17.02.1994 Pietkowo Poswigtne drobnolistna 305 25 parku zabytkowego
Rozp. Nr 3/94 WB . . Lipa Ros$nie na terenie
1144 zdn. 17.02.1994 Pietkowo Poswigtne drobnolistna 348 30 parku zabytkowego
Rozp. Nr 3/94 WB . . Lipa 311, 298, Ros$nie na terenie
1145 zdn. 17.02.1994 Pietkowo Poswigtne drobnolistna 290 22 parku zabytkowego
Rozp. Woj. Podl. Kropiewnica | Kobylin- .
12111921 Nr35/99 7 7.10.99 Gajki Borzymy |>0SMdZwyczajna| 300 | 15
131329 Rzoéﬁ' ’1\1(; (1);9?9\328 Porzeziny Grodzisk |Sosna zwyczajna| 358 17
. Grunty wsi Krynki
1411330 Rzoéﬁ' ll\g (1)&9?9\%8 Bil;rglgﬁki Grodzisk | Sosna wejmutka 180 32 Biatokunki (dz.
T geod. Nr 10)
Rozp. nr 1/98 : s Lipa Roénie na terenie
1511331 z dn. 10.03.1998 Pietkowo Poswigtne drobnolistna 480 26 parku zabytkowego
ro$nie przy ul.
Rozp. Nr 10/04 Woj. Podl. Kulesze Kulesze Lakowej, na terenie
1611732177 dn. 1.04.2004 1 Koéciclne | Koscielne |D0 S7ypulkowy| 424 ) 19 Parafii
Rzymskokatolickiej
Rozp. Nr 10/04 Woj. Podl. | ~. . . . . . ro$nie przy ul.
171736 2 dn. 1.04.2004 1 Ciechanowiec|Ciechanowiec| Jesion wyniosty 220 25 Parkowej
Rozp. Nr 10/04 Woj. Podl. | ~. . . . Lipa w pasie drogowym
18| 1745 2 dn. 1.04.2004 1 Ciechanowiec|Ciechanowiec drobnolistna 330 25 ul. Parkowej
przy drodze
Zarz. Woj. Lom. Wysokie lokalnej ok 300m
19] 104 Nr 54/82 Mazury Mazowieckie Dab szyputkowy | 570 25 od drogi
Wys.Maz.-Sokoly
Zarz. Nr 58/83 Woj. Lom. | .. . . . teren Muzeum
201|103 7 dn. 31.12.1983 . Ciechanowiec|Ciechanowiec| Dab szyputkowy | 245 18 Rolnictwa
Zarz. Nr 58/83 Woj. Lom. | .. . . . teren Muzeum
21| 1041 7 dn. 31.12.1983 . Ciechanowiec|Ciechanowiec| Dab szyputkowy | 230 24 Rolnictwa
Zarz. Nr 58/83 Woj. Lom. | .. . . . teren Muzeum
221051 7 dn. 31.12.1983 . Ciechanowiec|Ciechanowiec| Dab szyputkowy | 290 26 Rolnictwa
Zarz. Nr 58/83 Woj. Lom. | .. . . . teren Muzeum
23| 1061 7 dn. 31.12.1983 . Ciechanowiec|Ciechanowiec| Dab szyputkowy | 300 20 Rolnictwa
Zarz. Nr 58/83 Woj. Lom. | .. . . . . . teren Muzeum
2411081 7 dn. 31.12.1983 . Ciechanowiec|Ciechanowiec| Jesion wyniosty 340 30 Rolnictwa
Zarz. Nr 58/83 Woj. Lom. | .. . . . . . teren Muzeum
25| 1091 7 dn. 31.12.1983 . Ciechanowiec|Ciechanowiec| Jesion wyniosty 285 30 Rolnictwa
Zarz. Nr 58/83 Woj. Lom. | . - - : teren Muzeum
26| 1111 7 dn. 31.12.1983 . Ciechanowiec|Ciechanowiec| Dab szyputkowy | 350 30 Rolnictwa
Zarz. Nr 58/83 Woj. Lom. | . - - : teren Muzeum
27| 1121 7 dn. 31.12.1983 . Ciechanowiec|Ciechanowiec| Dab szyputkowy | 355 27 Rolnictwa
Zarz. Nr 58/83 Woj. Lom. | . - - : teren Muzeum
28| 1144 7 dn. 31.12.1983 . Ciechanowiec|Ciechanowiec| Olsza czarna 270 25 Rolnictwa
Zarz. Nr 58/83 Woj. Lom. | . - - : teren Muzeum
29| 1151 7 dn. 31.12.1983 . Ciechanowiec|Ciechanowiec| Dab szyputkowy | 380 20 Rolnictwa
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Lokalizacja obiektu Opis obiektu
Lp. s Podstawa prawna Obwod | Wys. Uwagi
el miejscowosé gmina Rodzaj
[em] | [m]
Rosna po obu
. - stronach drogi
30| 1164 Zarz. Nr 58/83 Woj. Lom. Nowodwory |Ciechanowiec Aleja lipowa (42 108-282 | 18-22 aczacej ul.
zdn. 31.12.1983rr. szt) .
Czyzewska z ul.
Patacowa
rosna po obu
. - stronach drogi
Zarz. Nr 58/83 Woj. Lom. | .. . . .| Aleja lipowa (49 .
31| 1171 2 dn. 31.12.1983 . Ciechanowiec|Ciechanowiec drzew) 121-394 | 18-20 taczacej ul.
Patacowg z ul.
Kozarska
350 (pien .
. . - Park podworski
32| 121.1| Zarz. Woj. Lom. Nr 5/92 Kurowo Kobylin- Wigz WSCthm,) 24 Narwianski Park
Borzymy szypulkowy | 385 (pien N
- arodowy
zachodni)
. Kobylin- Centrum Parku w
33| 122.1| Zarz. Woj. Lom. Nr 5/92 Kurowo Borzymy Klon czerwony 320 24 Kurowie
. . Nowe Lipa .
341129.4| Zarz. Woj. Lom. Nr129 | Stokowisko Piekuty drobnolistna 340 23 Park podworski
Przy drodze
. . - dojazdowej do
35| 133.1|Zarz. Woj. Lom. Nr 133/87| Krzyzewo Sokoty Aleja lipowa | 200-405 Zespotu Szkot
Rolniczych
. Grupa trzech
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. . . . L 220, 250, .
36 | 144.1 2 dn. 12.03.1992 1. Pobikry  |Ciechanowiec jesionow 340 30 Park podworski
wyniostych
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. . . . . .
371451 2 dn. 12.03.1992 1. Pobikry  |Ciechanowiec| Klon zwyczajny 255 25 Park podworski
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. . . . . . .
38| 1461 2 dn. 12.03.1992 1. Pobikry  |Ciechanowiec| Jesion wyniosty 320 30 Park podworski
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. . . . Lipa .
391474 2 dn. 12.03.1992 1. Pobikry  |Ciechanowiec drobnolistna 300 28 Park podworski
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. | .. . . . Wiaz
40| 1481 7dn. 12.03.1992 . Ciechanowiec|Ciechanowiec szyputkowy 300 Teren Muzeum
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. | .. . . .
4111494 7dn. 12.03.1992 . Ciechanowiec|Ciechanowiec| Dab szyputkowy 370 19 Teren Muzeum
Zespot Patacowo-
152 | Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- Kasztanowiec Ogrodowy
42\ Ax z dn. 12.03.1992 r. Kurowo | gorzymy biaty 255 1 21 | Narwianski Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- |4 . . Ogrodowy
431152 dn. 12.03.1992 1. Kurowo | gooymy | Swierk pospolity| 205 | 27 |\, o hski Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- Lipa Ogrodowy
441534 zdn. 12.03.1992 r. Kurowo Borzymy drobnolistna 240 22 Narwianski Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- Jodta Ogrodowy
451544 zdn. 12.03.1992 r. Kurowo Borzymy kalifornijska 192 % Narwianski Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- Grupa 8 : } Ogrodowy
4611554 T in. 12.03.1992 1. Kurowo | gor7vmy swierkow | 1277220 | 22:26 1 o ianski Park
Narodowy

36




Lokalizacja obiektu Opis obiektu
Lp. s Podstawa prawna Obwod | Wys. Uwagi
el miejscowosé gmina Rodzaj
[cm] | [m]
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- Dab Ogrodowy
ATHIS6d) T N, 12.03.1992 1, Kurowo | govmy | bezszyputkowy | o0 | 28 | Narwiatski Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- - : Ogrodowy
48157 T in. 12.03.1992 1. Kurowo | gorymy | Alelalipowa | 220-332 1 221\, o foki Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- - : Ogrodowy
4911584 T n. 12.03.1992 1. Kurowo | gorymy | Alelalipowa | 190-225 120 |\, o deki Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- Aleja : Ogrodowy
50 1594 zdn. 12.03.1992 r. Kurowo Borzymy | réznogatunkowa 190-250 | 22 Narwianski Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- . Ogrodowy
5111601 n. 12.03.1992 . Kurowo | gosymy | Topolabiata 425 ) 25 |\ i hski Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- Rzad 6 lip : i Ogrodowy
52| 1614 zdn. 12.03.1992 r. Kurowo Borzymy | drobnolistnych 190-248 | 18-19 Narwianski Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- S ) Ogrodowy
53| 1621 Z7dn. 12.03.1992 1. Kurowo Borzymy Aleja $wierkowa | 162-182 | 21 Narwiafski Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- . . Ogrodowy
541163 in. 12.03.1992 . Kurowo | gosymy | Wierzbabiata | 350\ 24 |\ boki Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- . . Ogrodowy
5164 in. 12.03.1992 1. Kurowo | gosymy | Wierzbabiata | 380 ) 24 |\ boki Park
Narodowy
Zespo6t Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- . Ogrodowy
56116541 = dn. 12.03.1992 1. Kurowo | giiymy | ToPolaosika | 405 125 |\ Ciaski Park
Narodowy
Zespot Patacowo-
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- Lipy : Ogrodowy
57| 1661 zdn. 12.03.1992 r. Kurowo Borzymy drobnolistne 212-285 | 24 Narwianski Park
Narodowy
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. . Nowe . :
581 169.1 Zdn. 12.03.1992 1. Stokowisko Piekuty Kasztanowiec 370 27 Park podworski
Rozp. Woj. Lom. o Grupa Topol .
591711 7dn. 12.05.1992 . Zabiniec Klukowo Bialych 430-480 | 25
. . - Posesja
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. e Wysokie |Aleja lipowa - 16 : Ao
60 | 1871 2dn. 12.03.1992 1. Wisniowek Mazowieckie drzew 145-370 Desgczynsklego
Mieczystawa
Uch. Nr 248/XVI111/13 . .
61/1926 | Rady Gminy Wys. Maz. |Mystki Rzym Mgmg'&ie Ny Wiif) a5 | 27 | Si’:gz?cfe“l’as
z dn. 29.08.2013 yputowy asteczivie Tast
Rozp. Nr 5/92 Woj. Lom. Kobylin- - o .
621951 2 dnia 12.03.1992 . Kurowo Borzymy Zlepieniec 4,2 4,6 Zwirownia
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Lokalizacja obiektu Opis obiektu
Lp. N_r Podstawa prawna Obwod | Wys. Uwagi
el miejscowosé gmina Rodzaj

[em] | [m]
63| 394 | 7% Nro4B3 WOLOM- | Malec  |Ciechanowiec (ii?quisfvo 380-450 | 25-30 rgf“é’foﬁig’;im;%“
64| 51t Zar;’ dﬁrgg/fgggﬁom Ciechanowiec|Ciechanowiec| Dab czerwony 325 13 Ei%%jé:@g?nvnggx
65| 52.t Zar;. dNnr ;g/fgggzl;om Ciechanowiec|Ciechanowiec| Jesion wyniosty 230 30 Teren Muzeum
66| 54.1 Zar;.dNn.r ;g/fggng;om Ciechanowiec|Ciechanowiec| Topolabiata |360i300| 25 Teren Muzeum
67| 56.t Zar;. dNnr ;g/fgggzl;om Ciechanowiec|Ciechanowiec| Topola biata 535 30 Teren Muzeum
68| 59.1 Zar;. dNnr ;g/fgggzl;om Ciechanowiec|Ciechanowiec szypwuiiif)wy 360 Teren Muzeum
69| 611 | % dﬁrgg/fgggﬁ"m Pobikry  |Ciechanowiec| Jesion wyniosty | 295 | 28 | Park podworski
70| 624 | % dﬁrgg/fgggﬁ"m Pobikry  |Ciechanowiec| Jesion wyniosty | 285 | 27 | Park podworski
71| 631 Zar;. dlirsg/fgfgg;om Pobikry  |Ciechanowiec| Jesion wyniosty 130 29
72| 641 Zar;. dlirgg/fgfgg;om Pobikry  |Ciechanowiec| Klon zwyczajny 250 30
73| 651 Zar? dlir Sg/fgfgg;om Pobikry  |Ciechanowiec| Sosna wejmutka 210 26 Park podworski
74| 66.1 Zar;. dlirgg/fgfgg;om Pobikry  |Ciechanowiec drobLnicr))Iai‘stna 320 32 Rosnie w Parku
75| 671 | % dﬁrgg/fgggﬁ"m Pobikry  |Ciechanowiec drobLnig’fi‘sma 345 | 30 | Rosniew Parku
76| 720 | 2 e o 1o L?;iczzaka Perlejewo drobLniglai‘stna 295 | 22
775 Zaridlirsg/fgggzl;o " Perlejewo Perlejewo drobLnigl?stna 375 20 Iﬁiiﬁifzigéﬁzj,i
To| oa | NS NG om | LS| gy | | a0 | 2| b

przez wie$
woj. mazowieckie

1 F§°§£' Z'g'.rofz\é\é%jr'.'v'az' Mul\rﬂai‘;"zsgiie "~ |Boguty-Piank| Dab szyputkowy | 275 | 30
| e | gt e s
| g | ot o] 90 |
Il A IR

Tabele w rozdziale opracowane zostaly m. in. na podstawie Centralnego Rejestru

Form Ochrony Przyrody ?2. Prowadzenie Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody
wynika z art. 113 ust.1 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, zgodnie
z ktorym pozostaje on w kompetencjach Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.
Rejestr, stanowigcy baze form ochrony przyrody, w chwili obecnej jest w trakcie

22 7rodta: http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/
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aktualizowania w oparciu o dane pochodzace z rejestrow prowadzonych przez regionalnych
dyrektoréw ochrony srodowiska oraz inne organy odpowiedzialne za ochrone przyrody.

3.1.5. Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

Zespotami przyrodniczo-krajobrazowymi, zgodnie z art. 43 Ustawy o ochronie
przyrody, sg fragmenty krajobrazu naturalnego i kulturowego zaslugujace na ochrong ze
wzgledu na ich walory widokowe lub estetyczne.

Ustanowienie zespotu przyrodniczo-krajobrazowego nastepuje w drodze uchwaty rady
gminy. Uchwata ta okre$la nazwe danego obiektu jego polozenie, sprawujacego nadzor,
szczeg6lne cele ochrony, w razie potrzeby ustalenia dotyczace jego czynnej ochrony oraz
zakazy wilasciwe dla tego obiektu. Zniesienia formy ochrony przyrody w razie utraty wartosci
przyrodniczych i krajobrazowych obiektu, ze wzglgdu na ktore ustanowiono forme ochrony
przyrody lub w razie konieczno$ci realizacji inwestycji celu publicznego, dokonuje réwniez
rada gminy w drodze uchwaly. Zaroéwno projekt uchwaty powotujacej jak tez znoszacej zespot
przyrodniczo-krajobrazowy wymaga uzgodnienia z wlasciwym regionalnym dyrektorem ochrony
srodowiska

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Rudka wystepuja 2 zespoly przyrodniczo-
krajobrazowe ** zlokalizowane poza obszarami administrowanymi przez Lasy Pafistwowe.
Sa to: Park Krajobrazowy w Czyzewie oraz Park Krajobrazowy w Szepietowie Wawrzyncach.

Zespol przyrodniczo-krajobrazowy ,,Park  Krajobrazowy w  Czyiewie”,
0 powierzchni 2,13 ha, zlokalizowany jest w obrgbie gminy Czyzew-Osada. Utworzony zostat
Uchwala nr XXXVI/190/10 Rady Gminy Czyzew-Osada z dnia 16 kwietnia 2010 r.
W Sprawie ustanowienia zespotu przyrodniczo-krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2010 r.
Nr 82, poz. 1249). Celem ochrony jest zachowanie krajobrazu naturalnego i kulturowego oraz
drzewostanu z duzg ilo$cig starodrzewu, gtdéwnie wigzow pospolitych.

Zespol przyrodniczo-krajobrazowy ,,Park Krajobrazowy w  Szepietowie
Wawrzyncach”, powolany Uchwata Nr XXXIV/240/10 Rady Miejskiej w Szepietowie z dnia
26 pazdziernika 2010r. w sprawie ustanowienia zespotu przyrodniczo-krajobrazowego
(Dz. Urz. Woj. Podl. z 2010 r. Nr 274, poz. 3410). Obiekt chroni park dworski zlokalizowany
na terenie gminy Szepietowo (O$rodek Doradztwa Rolniczego Szepietowo Wawrzynce),
bedacy czescig dawnego zalozenia dworsko-ogrodowego stanowiacy krajobraz naturalny
I kulturowy o duzych walorach widokowych i estetycznych. Obejmuje zespot o powierzchni
3,0 ha.

3.1.6. Gatunki roslin, grzybéw i zwierzat podlegajacych ochronie prawnej

Ochrona gatunkowa ma na celu zapewnienie przetrwania 1 wlasciwego stanu ochrony
dziko wystepujacych gatunkow roslin, zwierzat 1 grzybow oraz ich siedlisk i ostoi. Dotyczy to
gatunkow rzadkich, endemicznych, podatnych na zagrozenia i1 zagrozonych wyginigciem oraz
objetych ochrong na podstawie przepiséw umoéw migdzynarodowych, ktoérych Rzeczpospolita

2 7rodto: https://www.google.pl/bip.bialystok.rdos.gov.pl/.../Rejestr_zespolow_przyrodniczo_krajobrazowych_na_terenie_
wojewodztwa_podlaskiego.xlsx
http://iwww?2.bialystok.rdos.gov.pl/opendata/katalog-danych-01-006.html
http://www.biuletyn.net/nt-bin/_private/szepietowo/5254.pdf
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Polska jest strong. W celu ochrony ostoi i stanowisk roslin lub grzybéw objetych ochrong
gatunkowg lub ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania zwierzat obj¢tych ochrong
gatunkowa moga by¢ ustalane strefy ochrony.

W oparciu o opracowania odnoszgce si¢ do opisywanego terenu, dokumentacje
dotyczacg obszaréw Natura 2000, obserwacji wiasnych podczas prac taksacyjnych i glebowo-
siedliskowych oraz danych od stuzb lesnych, sporzadzono list¢ roslin, grzybow i zwierzat
podlegajacych ochronie prawnej, a wystepujacych na terenie objetym zasigegiem terytorialnym
Nadlesnictwa Rudka. Czg¢s¢ z wymienionych gatunkéw nie posiada zainwentaryzowanej
wielko$ci populacji, ani lokalizacji stanowisk, w zwigzku ztym, ich wystgpowanie na
przedmiotowym terenie nalezy uzna¢ za potencjalne.

Wykazy chronionych gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat sporzadzono na podstawie:

e Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 roku
W sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. 2014 poz. 1409);

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 roku
W sprawie ochrony gatunkowej grzybow (Dz. U. 2014 poz. 1408);

e Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 28 grudnia 2016 roku w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzqt (Dz. U. 2016 poz. 2134).

Rosliny i grzyby chronione
W zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa Rudka mozliwe jest wystepowanie:

- 118 gatunkdow roslin (objetych ochrong: 40 - $cista, 78 - czgsciowa. 7 z nich wymienionych
jest w Zataczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG, a 18 - ujetych w Czerwonej
Ksiedze Roslin (Kazmierczakowa, Zarzycki, Mirek 2014);

- 13 gatunkow grzybow (objetych ochrong: 3 - $cista, 10 - czgSciowq).

W tabeli zestawiono gatunki ro$lin,
porostow 1 grzyboéw podlegajace ochronie,
wystepujace lub mogace wystgpowaé na
gruntach nadlesnictwa. Tylko czgs¢ stanowisk
. posiada potwierdzong lokalizacje, natomiast
y pozostate wedlug dostepnych danych (wyniki
inwentaryzacji, literatura), moga wystgpowac
na przedmiotowym obszarze. Stanowiska
gatunkow, dla ktorych znamy lokalizacjg, sg
zapisane w bazie SILP w bloku ,,osobliwosci
przyrodnicze” oraz zestawione w zalaczniku
® nr 3 niniejszego opracowania. Lista stanowisk,
zwlaszcza gatunkéw rzadkich, powinna by¢ na
biezaco uzupelniana a dane zapisywane
w bazie SILP i na mapie numerycznej.

Ryc. 11. Naparstnica zwyczajna Digitalis
grandiflora (fot. C. Poptawski)
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Tabela 8. Chronione gatunki roslin | grzybow potencjalnie wystepujgce na obszarze nadlesnictwa

24

Lp. Nazwa polska Nazwa lacinska S Cz | DS |CzK
ROSLINY
1 | Arnika gorska (1) Arnica montana S - - VU
2 |Bagnica torfowa Scheuchzeria palustris S - - -
3 |Bagno zwyczajne Ledum palustre - cz - -
4 |Bazyna czarna Empetrum nigrum - cz - -
5 |Biczyca trojwrebna Bazzania trilobata - cz - -
6 |Bielistka sina Leucobryum glaucum - cz - -
7 | Btyszcze wloskowate (3) Tomentypnum nitens - cz - -
8 |Bobrek trojlistkowy Menyanthes trifoliata - cz - -
9 |Brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum - cz - -
10 |Brzoza niska (1) (3) Betula humilis S - - EN
11 |Butawnik czerwony Cephalanthera rubra S - - |VWU
12 | Chamedafne pétnocna (3) Chamaedaphne calyculata S - - EN
13 | Cis pospolity Taxus baccata - cz - -
14 | Czosnek niedzwiedzi Allium ursinum - cz - -
15 | Drabik drzewkowaty Climacium dendroides - cz - -
16 |Drabinowiec mroczny Cinclidium stygium S - - -
17 |Dziegiel litwor Angelica archangelica - cz - -
18 |Dziobkowiec bruzdowany Eurhynchium striatum - cz - -
19 |Dziobkowiec Zetterstedta Eurhynchium angustirete - cz - -
20 |Fatdownik trzyrzedowy Rhytidiadelphus triquetrus - cz - -
21 |Fiofek bagienny Viola uliginosa S - - |VU
22 |Fiofek torfowy Viola epipsila S - - CR
23 | Gajnik I$niacy Hylocomium splendens - cz - -
24 | Gtadysz paprociowaty Homalia trichomanoides - cz - -
25 | Gnidosz krélewski Pedicularis sceptrum-carolinum S - - EN
26 | Gnieznik lesny Neottia nidus-avis - cz - -
27 | Gozdzik piaskowy Dianthus arenarius - cz - -
28 | Gozdzik pyszny (1) Dianthus superbus S - - -
29 | Groszek wschodniokarpacki Lathyrus laevigatus - cz - -
30 |Gruszyczka mniejsza Pyrola minor - cz - -
31 |Gruszyczka okraglolistna Pyrola rotundifolia - cz - -
32 | Gruszyczka $rednia Pyrola media - cz - -
33 | Grzybienie biate Nymphaea alba - cz - -
34 | Jaskier wielki Ranunculus lingua - cz - -
35 |Kto¢ wiechowata Cladium mariscus S - - -
36 |Kocanka piaskowa Helichrysum arenarium - cz - -
37 |Kruszczyk blotny Epipactis palustris S - - -
38 | Kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine - cz - -
39 | Kukutka krwista (storczyk krwisty) Dactylorhiza incarnata - cz - -

4 7rédta: Dane uzyskane w trakcie terenowych prac taksacyjnych.
BULIGL o/Biatystok 2007 — Plan urzqdzenia lasu Nadlesnictwa Rudka na okres 01.01.2008-31.12.2017. Tom I.
Program ochrony przyrody. Mscr. Biatystok.

http://Awww.rudka.bialystok.lasy.gov.pl/rezerwaty-przyrody

http://natura2000.gdos.gov.pl/datafiles
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Lp. Nazwa polska Nazwa lacinska S Cz | DS |[CzK
40 | Kukulka (storczyk) szerokolistna Dactylorhiza majalis - cz - -
41 |Lilia ztotoglow Lilium martagon S - - -
42 | Limprichtia posrednia Limprichtia cossoni - cz - -
43 |Lipiennik Loesela (1) (2) (3) Liparis loeselii S - ZIl | VU
44 | Listera jajowata Listera ovata - cz - -
45 | Listera sercowata Listera cordata S - - -
46 |Mieczyk dachéwkowaty (1) Gladiolus imbricatus S - - |VWU
47 w?%\é\;igkkw?;:zm?ty Melittis melissophyllum - cz - -
48 | Mochwian btotny (Prochniczek blotny) | Aulacomnium palustre - cz - -
49 | Modrzewnica pospolita (M. pélnocna) | Andromeda polifolia - cz - -
50 | Mokradtoszka konczysta Calliergonella cuspidata - cz - -
51 | Naparstniczka czeska Verpa bohemica - cz - -
52 |Nasiezrzat pospolity (1) Ophioglossum vulgatum S - - -
53 |Nastroszek kedzierzawy Ulota crispa - cz - -
54 |Niebielistka (swercja) trwata (1) Swertia perennis S - - EN
55 |Odnozyca maczysta Ramalina farinacea - cz - | VU
56 |Odnozyca opylona Ramalina pollinaria - cz - | VU
57 | Orlik pospolity Aquilegia vulgaris - cz - -
58 | Parzydto le$ne Aruncus sylvestris (A. dioicus) - cz - -
59 |Paweznica tuseczkowata Peltigera praetextata S - - | VU
60 |Pemik europejski (1) Trollius europaeus S - - -
61 |Pierwiosnek (Pierwiosnka) wyniosty Primula elatior - cz - -
62 |Pidrosz pierzasty Ptilium crista-castrensis - cz - -
63 | Plonnik cienki Polytrichum strictum - cz - -
64 |Plonnik pospolity Polytrichum commune - cz - -
65 |Ptywacz drobny (3) Utricularia minor S - - -
66 |Plywacz posredni Utricularia intermedia S - - -
67 |Podkolan biaty Platanthera bifolia - cz - -
68 | Podkolan zielonawy Platanthera chlorantha - cz - -
69 | Pomocnik baldaszkowy Chimaphila umbellata - cz - -
70 |Poryblin jeziorny (3) Isoétes lacustris S - - | VU
71 |Pustutka rurkowata Hypogymnia tubulosa - cz - NT
72 | Rojnik pospolity Jovibarba sobolifera S - - -
73 | Rokietnik pospolity Pleurozium schreberi - cz - -
74 |Rosiczka okraglolistna Drosera rotundifolia S - - -
75 |Rozanecznik z6tty (1) (2) (3) Rhododendron luteum S ZIl | CR
76 | Rzepik szczeciniasty (2) (3) Agrimonia pilosa S - ZIl -
77 |Sasanka tgkowa (1) (2) Pulsatilla pratensis S - - -
78 |Sasanka otwarta (1) (2) (3) Pulsatilla patens S - ZIl | EN
79 |Sierpowiec blyszczacy (2) (3) Drepanocladus vernicosus S - ZIl -
80 |Skalnica torfowiskowa (2) (3) Saxifraga hirculus S - ZIl | EN
81 | Starodub tgkowy Angelica palustris S - ZIl | EN
82 |Storczyk Fuchsa (1) Dactylorhiza fuchsii S - - -
83 |Storczyk plamisty Dactylorhiza maculata - cz - -
84 | Storczyk szerokolistny Dactylorhiza majalis - cz - -
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Lp. Nazwa polska Nazwa lacinska Cz | DS |CzK
85 | Taje¢za jednostronna Goodyera repens - - -
86 | Torfowiec btotny Sphagnum palustre cz - -
87 | Torfowiec brunatny Sphagnum fuscum cz - -
88 | Torfowiec czerwonawy Sphagnum rubellum cz - -
89 | Torfowiec Girgensona Sphagnum girgensohnii cz - -
90 | Torfowiec konczysty Sphagnum fallax (S. recurvum) cz - -
91 | Torfowiec magellanski Sphagnum magellanicum cz - -
92 | Torfowiec nastroszony Sphagnum squarrosum cz - -
93 | Torfowiec obty Sphagnum teres cz - -
94 | Torfowiec ostrolistny (Sg hr?gmngr:;j;gllllfollum cz - -
95 | Torfowiec postrzepiony Sphagnum fimbriatum cz - -
96 | Torfowiec Warmstorfa Sphagnum warnstorfii cz - -
97 | Torfowiec waskolistny Sphagnum angustifolium cz - -
98 | Tujowiec tamaryszkowaty Thuidium tamariscinum cz - -
99 |Turéwka lesna Hierochloé australis cz - -
100 | Turo6wka wonna Hierochloé odorata cz - -
101 | Turzyca dwupienna Carex dioica cz - -
102 | Turzyca strunowa Carex chordorrhiza - - | VU
103 | Turzyca zycicowa Carex loliacea - - -
104 | Wawrzynek wilczetyko Daphne mezereum cz - -
105 Welpianeczka alpejska (wetnianka Trighophorqm alpinum (B_aeothryon oz - v
alpejska) alpinum, Eriophorum alpinum)
106 | Wetnianka delikatna Eriophorum gracile - - CR
107 | Widtak gozdzisty Lycopodium clavatum cz - -
108 | Widtak jalowcowaty Lycopodium annotinum cz - -
109 | Widtak sptaszczony Diphasiastrum complanatum cz - -
110 | Widtak wroniec Huperzia selago cz - -
111 | Widtozab miotlowy Dicranum scoparium cz - -
112 | Widtozab wieloszczecinkowy Dicranum polysetum cz - -
113 | Wielosit biekitny (1) Polemonium coeruleum - - -
114 | Wierzba laponska (1) (3) Salix lapponum - - CR
115 | Zawilec wielkokwiatowy Anemone sylvestris cz - -
116 | Zimozidt pdinocny Linnaea borealis cz - -
117 | Ztobik koralowaty Corallorhiza trifida - - -
GRZYBY ZLICHENIZOWANE (POROSTY)
1 |Brodaczka kgpkowa Usnea hirta cz - -
2 |Brodaczka zwyczajna Usnea dasypoga cz - -
3 | Chrobotek lesny Cladonia arbuscula cz - -
4 | Chrobotek reniferowy Cladonia rangiferina cz - -
5 | Granicznik ptucnik * Lobaria pulmonaria - - -
6 |Odnozyca jesionowa Ramalina fraxinea - - -
7 |Odnozyca maczysta Ramalina farinacea cz - -
8 |Odnozyca opylona Ramalina pollinaria cz - -
9 |Paweznica tuseczkowata Peltigera praetextata - - -
10 |Plucnica islandzka Cetraria islandica cz - -
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Lp. Nazwa polska Nazwa lacinska S Cz | DS |CzK
11 |Popielak pylasty Imshaugia aleurites - cz - -
12 | Pustutka rurkowata Hypogymnia tubulosa - cz - -
13 |Zagiew okdtkowa Polyporus umbellatus - cz - -
* na terenie Nadle$nictwa Rudka nie utworzono stref ochronnych granicznika ptucnika (Lobaria pulmonaria).
Objasnienia:
S - gatunek objety ochrong Scista,
cz - gatunek objety ochrong cze¢$ciowa,
ZI1l - gatunek z Zatacznika II Dyrektywy Siedliskowej (DS),
CzK - gatunek z,, Polskiej Czerwonej Ksiggi Roslin” (2014), w tym:
CR - skrajnie zagrozony,
EN - bardzo wysokiego ryzyka, silnie zagrozony,
VU - wysokiego ryzyka, narazony,
NT - nizszego ryzyka, ale bliskie zagrozenia,
LR - niskiego zagrozenia,
(1) - gatunki ro$lin wymagajace ochrony czynnej wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin,
(2) - gatunki ro$lin, ktorych dotyczy zakaz transportu okazoéw gatunkow roslin  dziko

Gatunki zwierzat chronionych

wystepujacych, zgodnie z § 6 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia oraz nie dotyczy odstgpstwo,
0 ktorym mowa w § 8 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin,
@) - gatunki roslin, ktorych 1’11e dotyczy odstgpstwo, o ktorym mowa w § 8 pkt 1
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej roslin.

Oprocz gatunkéw chronionych na terenie nadlesnictwa odnotowano rowniez
mozliwo$¢ wystepowania turzycy luznokwiatowej Carex vaginata, ktorej status w ,,Polskiej
Czerwonej Ksiedze Roslin™ okre§lono jako VU (wysokiego ryzyka, gatunek narazony).

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Rudka moze wystepowaé 244 gatunkow
zwierzat objetych prawng ochrong, w tym:

- 12 bezkrggowcOw (4 objete ochrong $cisty i 8 czgsciowa, oprocz tego 5 - wymienionych
jest w Zataczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG i 3 - ujete w Czerwonej Ksigdze

Zwierzqt - bezkregowce (Glowacinski, Nowacki (red) 2004)),

- 1 skorupiak (objety ochrong czesciowa),
- 5 ryb (1 objeta ochrong $cistg i 4 czgsciows, 2 - ujete w Czerwonej Ksiedze Zwierzqt —
kregowce (Gtowacinski (red) 2001)),
- 12 ptazéw (7 objetych ochrong Scistg i 5 czgéciowa; 2 - wymienione w Zataczniku 11
Dyrektywy Rady 92/43/EWG, 1 - ujety w Czerwonej Ksiedze Zwierzqt - Kregowce),

- 6 gadow (1 objety ochrong $cista i 5 czesciowa: 1 - ujety w Czerwonej Ksiedze Zwierzqt -

kregowce),

- 189 ptakow (183 objetych ochrong Scistg 1 6 czgsciowsa; 55 - wymienionych w Zataczniku
| Dyrektywy Rady 2009/147/WE, 35 - ujetych w Czerwonej Ksiedze Zwierzqgt -

kregowce),
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- 20 ssakow (10 objetych ochrong sScista i 10 cze$ciowa; oprocz tego 5 - wymienionych
w Zalgczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG 1 2 - ujete W Czerwonej Ksiedze

Tabela 9. Chronione gatunki zwierzqt potencjalnie wystepujgce na obszarze nadlesnictwa *

Zwierzqt - kregowce).

[ v

’*,'\ 7. J‘

o

Ryc. 12. Zaskroniec zwyczajny — Natrix natrix (fot. C. Poplawski)

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska S | Cz | DS |DP |CKZ
OWADY
1 |Biegacz gtadki Carabus glabratus - | ez - - -
2 |Biegacz skorzasty Carabus coriaceus - | ez - - -
3 |Czerwonczyk nieparek (1) Lycaena dispar S - |zl - | LR
4 |Jelonek rogacz Lucanus cervus - | cz|zZIl| - | EN
5 | Tecznik mniejszy Calosoma inquisitor - | ez - - -
6 |Pachnica debowa (1) x Osmoderma eremita S -1z - {vu
7 | Trzmiel kamiennik Bombus lapidarius - | ez - - -
8 |Trzmiel rudy Bombus pasquorum - | ez - - -
9 | Trzmiel ziemny Bombus terrestris - ez | - - -
10 | Zalotka wigksza (1) Leucorrhinia pectoralis S -1z - -
11 | Zgniotek cynobrowy (1) Cucujus cinnaberinnus S -z - -
12 | Mréwka rudnica Formica rufa - | cz - - -

% 7rodta: Dane uzyskane w trakcie terenowych prac taksacyjnych.
BULIGL o/Biatystok 2007 — Plan urzgdzenia lasu Nadlesnictwa Rudka na okres 01.01.2008-31.12.2017. Tom I.
Program ochrony przyrody. Mscr. Biatystok.

http://www.rudka.bialystok.lasy.gov.pl/rezerwaty-przyrody

http://natura2000.gdos.gov.pl/datafiles
http:/Aww.iop.krakow.pl/pckz/
http://ptaki.info/index_ptaki.php
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Lp. Nazwa polska Nazwa taciniska S | Cz | DS | DP |CKZ
SKORUPIAKI
1 |Rak blotny (R. stawowy) (4) ‘ Astacus (Pontastacus) Ieptodactylus‘ - cz | - | - -
RYBY
1 |Kietb biatoptetwy Romanogobio albipinnatus - ez |zll| - -
2 |Koza pospolita Cobitis taenia - cz - - -
3 |Koza zlotawa Sabanejewia aurata S -1z - -
4 |Piskorz Misgurnus fossilis - cz - - | NT
5 |Rozanka pospolita Rhodeus sericeus amarus - |ez| - - | NT
PLAZY
1 | Grzebiuszka ziemna (1) Pelobates fuscus S - - - -
2 | Kumak nizinny (1) x Bombina bombina S -1z - -
3 |Ropucha paskowka (1) Bufo calamita S - - - -
4 | Ropucha szara (1) Bufo bufo - cz - - -
5 |Ropucha zielona (1) Bufo viridis S - - - -
6 |Rzekotka drzewna (1) x Hyla arborea S - - - -
7 |Traszka grzebieniasta (1) x Triturus cristatus S - | ZIl| - | NT
8 |Traszka zwyczajna (1) Triturus vulgaris - cz - - -
9 |Zaba jeziorkowa (1) (4) Pelophylax lessonae - cz - - -
10 | Zaba moczarowa (1) Rana arvalis s - - - -
11 | Zaba trawna (1) Rana temporaria - cz - - -
12 | Zaba wodna (1) (4) Rana esculenta - lez| - | -] -
GADY
1 |Jaszczurka zielona (1) Lacerta viridis S - - - |EXP
2 |Jaszczurka zwinka (1) Lacerta agilis - cz - - -
3 |Jaszczurka zyworodna (1) Zootoca vivipara - cz - - -
4 | Padalec zwyczajny (1) Anguis fragilis - cz - - -
5 | Zaskroniec zwyczajny (1) Natrix natrix - cz - - -
6 |Zmija zygzakowata (1) (4) Vipera berus - cz - - -
PTAKI
1 |Baczek (2) x Ixobrychus minutus S - - 1 ZI'|VU
2 |Bak (2) Botaurus stellaris S - - | ZI| LC
3 |Bialorzytka (2) Oenanthe oenanthe S - - - -
4 |Bielaczek (2) Mergellus albellus S - -1 -
5 |Bielik * (2) (3) Haliaeetus albicilla S - - | ZI| LC
6 |Blotniak takowy (2) (3) x Circus pygargus S - - | Zl -
7 | Btotniak stawowy (2) (3) x Circus aeruginosus S - - la ) -
8 |Blotniak zbozowy (2) (3) x Circus cyaneus S - - | ZI'|VU
9 |Bocian biaty (2) x Ciconia ciconia S - -1zl -
10 | Bocian czarny™* (2) (3) x Ciconia nigra S - -1 -
11 | Bogatka (2) Parus major S - - - -
12 | Brodziec lesny (teczak) (2) (3) x Tringa glareola S - - | Z1'| CR
13 | Brodziec piskliwy (2) (3) Actitis hypoleucos S - - - -
14 | Brzegowka (2) Riparia riparia S - - - -
15 | Brzeczka (2) Locustella luscinioides S - - - -
16 | Cierniowka (2) Sylvia communis S - - - -
17 | Cietrzew* (1) (3) x Tetrao tetrix S - - | ZI | EN
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Lp. Nazwa polska Nazwa taciniska S | Cz | DS |DP |CKZ
18 | Cyranka (2) x Anas querquedula S - - - -
19 | Czajka (2) x Vanellus vanellus S - - - -
20 | Czapla biata (2) Egretta alba S - - la | -
21 | Czapla purpurowa (2) (3) Ardea purpurea S - - | Z1|LC
22 | Czapla siwa (2) Ardea cinerea - | cz - - -
23 | Czarnogtoéwka (2) Poecile montanus S - - - -
24 | Czeczotka (2) Carduelis flammea S - - - | LC
25 | Czubatka (2) Lophophanes cristatus S - - - -
26 | Czyzyk (2) Carduelis spinus S - - - -
27 | Derkacz (2) x Crex crex S - -1 -
28 | Drozdzik (2) Turdus iliacus S - - - -
29 | Dubelt (2) (3) Gallinago media S - - |zl | VU
30 | Dudek (2) x Upupa epops S - - - -
31 | Dymowka (2) Hirundo rustica S - - - -
32 | Dzierlatka (2) Galerida cristata S - - - -
33 | Dzigciot biatogrzbiety (2) (3) x Dendrocopos leucotos S - - | ZI | NT
34 | Dzigciot czarny (2) x Dryocopus martius S - -1zl -
35 | Dzigciot duzy (2) Dendrocopos major S - - - -
36 | Dzigciot $redni (2) x Dendrocopos medius S - - la | -
37 | Dzigciot trojpalczasty (2) (3) x Picoides tridactylus S - - |21 | VU
38 | Dzigciot zielonosiwy (2) x Picus canus S - - | Zl -
39 | Dzigciot zielony (2) x Picus viridis S - - - -
40 | Dzigciotek (2) Dendrocopos minor S - - - -
41 | Dziwonia (2) Carpodacus erythrinus S - - - -
42 | Dzwoniec (2) Chloris chloris S - - - -
43 | Gajowka (2) Sylvia borin S - - - -
44 | Gadozer (1) (3) x Circaetus gallicus S Zl | CR
45 | Gawron (2) Corvus frugilegus - cz - - -
46 | Gagot (2) x Bucephala clangula S - - - -
47 | Gasiorek (2) Lanius collurio S - -1zl o-
48 | Gil (2) Pyrrhula pyrrhula S - - - -
49 | Gluszec* (1) (3) x Tetrao urogallus S - - | ZI'| CR
50 | Grubodzidb (2) Coccothraustes coccothraustes S - - - -
51 | Hetmiatka (2) Netta rufina S - - - | LC
52 |Jarzgbatka (2) Sylvia nisoria S - -1zl -
53 | Jastrzab (2) (3) Accipiter gentilis S - - - -
54 | Jemiotuszka (2) Bombycilla garrulus S - - - -
55 | Jerzyk (2) x Apus apus S - - - -
56 | Kania czarna™ (2) (3) x Milvus migrans S - - | Z1I | NT
57 | Kania ruda* (2) (3) x Milvus milvus S - - | ZI | NT
58 | Kapturka (2) Sylvia atricapilla S - - - -
59 | Kawka (2) Corvus monedula S - - - -
60 | Kobczyk (2) Falco vespertinus S - - | Z1 |EXP
61 | Kobuz (2) (3) x Falco subbuteo S - - - -
62 | Kokoszka (2) Gallinula chloropus S - - - -
63 | Kopciuszek (2) Phoenicurus ochruros S - - - -
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Lp. Nazwa polska Nazwa taciniska S | Cz | DS | DP |CKZ
64 | Kormoran (2) Phalacrocorax carbo - cz - - -
65 | Kos (2) Turdus merula S - - - -
66 | Kowalik (2) Sitta europaea S - - - -
67 | Krakwa (2) x Anas strepera S - - - -
68 | Kraska (2) (3) x Coracias garrulus S - - | Z1'| CR
69 |Kretogtow (2) Jynx torquilla S - - - -
70 | Krogulec (2) (3) Accipiter nisus S - - - -
71 | Kropiatka (2) x Porzana porzana S - -1z -
72 | Kruk (2) Corvus corax - cz - - -
73 | Krwawodziob (2) (3) x Tringa totanus S - - - -
74 | Krzyzodziob swierkowy (2) Loxia curvirostra S - - - -
75 | Kszyk (2) (3) Gallinago gallinago S - - - -
76 | Kukutka (2) Cuculus canorus S - - - -
77 | Kulczyk (2) Serinus serinus S - - - -
78 | Kulik mniejszy (2) x Numenius phaeopus S - - - -
79 | Kulik wielki (2) (3) x Numenius arquata S - - - | VU
80 | Kwiczot (2) Turdus pilaris S - - - -
81 | Lelek (2) Caprimulgus europaeus S - - la ) -
82 | Lerka (2) Lullula arborea S - -1zl -
83 | Labedz krzykliwy (2) Cygnus cygnus S - -1zl -
84 | Labedz niemy (2) Cygnus olor S - - - -
85 |Lozowka (2) Acrocephalus palustris S - - - -
86 | Makolagwa (2) Carduelis cannabina S - - - -
87 | Mazurek (2) Passer montanus S - - - -
88 | Mewa pospolita (2) x Larus canus S - - - -
89 | Mewa srebrzysta (2) Larus argentatus - cz - - -
90 | Mewa $mieszka (2) Larus ridibundus S - - - -
91 | Mewa z6ttonoga (2) Larus fuscus S - - - -
92 | Modraszka (2) Cyanistes caeruleus S - - - -
93 | Muchotowka biatoszyja (2) Ficedula albicollis S - -l a ) -
94 | Muchotowka mata (2) Ficedula parva S - -1z o-
95 | Muchotowka szara (2) Muscicapa striata S - - - -
96 | Muchotowka zatobna (2) Ficedula hypoleuca S - - - -
97 | Mysikrolik (2) Regulus regulus S - - - -
98 | Myszotéw wiochaty (2) Buteo lagopus S - - - -
99 | Myszotéw zwyczajny (2) (3) Buteo buteo S - - - -
100 Nur czarnoszyi (2) Gavia arctica S - - | ZI |EXP
101 | Nur rdzawoszyi (2) Gavia stellata S - - la ) -
102| Nuroggs (2) x Mergus merganser S - - - -
103| Oknoéwka (2) Delichon urbicum S - - - -
104 Orlik krzykliwy* (2) (3) x Clanga pomarina S - - | Z1|LC
105| Ortolan (2) Emberiza hortulana S - -l a | -
106 | Orzechowka (2) Nucifraga caryocatactes S - - - -
107 | Paszkot (2) Turdus viscivorus S - - - -
108| Petzacz lesny (2) Certhia familiaris S - - - -
109 | Pelzacz ogrodowy (2) Certhia brachydactyla S - - - -
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Lp. Nazwa polska Nazwa taciniska S | Cz | DS |DP |CKZ
110| Perkoz dwuczuby (2) Podiceps cristatus S - - - -
111|Perkoz rdzawoszyi (2) Podiceps grisegena S - - - -
112 | Perkoz rogaty (2) Podiceps auritus S - - la | -
113|Perkoz zausznik (2) Podiceps nigricollis S - - - -
114|Perkozek zwyczajny (2) Tachybaptus ruficollis S - - - -
115|Piecuszek (2) Phylloscopus trochilus S - - - -
116|Piegza (2) Sylvia curruca S - - - -
117|Pierwiosnek (2) Phylloscopus collybita S - - - -
118| Pleszka (2) Phoenicurus phoenicurus S - - - -
119| Pliszka siwa (2) Motacilla alba S - - - -
120| Pliszka zo6tta (2) Motacilla flava S - - - -
121| Ptaskonos (2) X Anas clypeata S - - - -
122| Ptomykowka (2) (3) x Tyto alba S - - - -
123| Podgorzatka (2) x Aythya nyroca S - - | Z1 | EN
124 | Podrozniczek (2) Luscinia svecica S - - | Z1I | NT
125| Poklaskwa (2) Saxicola rubetra S - - - -
126| Pokrzywnica (2) Prunella modularis S - - - -
127| Potrzeszcz (2) Emberiza calandra S - - - -
128 | Potrzos (2) Emberiza schoeniclus S - - - -
129| Pojdzka (2) (3) x Athene noctua S - - - -
130| Przepiorka (2) Coturnix coturnix S - - - -
131|Puchacz* (2) (3) x Bubo bubo S - - | ZI | NT
132| Pustutka (2) x Falco tinnunculus S - - - -
133| Puszczyk (2) Strix aluco S - - - -
134| Raniuszek (2) Aegithalos caudatus S - - - -
135|Remiz (2) Remiz pendulinus S - - - -
136| Rokitniczka (2) Acrocephalus schoenobaenus S - - - -
137|Rozeniec (2) x Anas acuta S - - - | EN
138| Rudzik (2) Erithacus rubecula S - - - -
139| Rybitwa biatoczelna (2) (3) x Sternula albifrons S - - - | NT
140| Rybitwa biatoskrzydta (2) (3) x Chlidonias leucopterus S - - - | NT
141 | Rybitwa biatowasa (2) (3) x Chlidonias hybrida S - - | ZI'| LC
142| Rybitwa czarna (2) (3) x Chlidonias niger S - -l a | -
143| Rybitwa zwyczajna (R. rzeczna) (2) (3) x| Sterna hirundo S - -l a | -
144| Rybotow* (1) (3) x Pandion haliaetus S - - | ZI'| VU
145| Rycyk (2) (3) x Limosa limosa S - - - -
146| Rzepotuch (2) Carduelis flavirostris S - - - -
147 | Samotnik (2) (3) x Tringa ochropus S - - - -
148| Sierpéwka (2) Streptopelia decaocto S - - - -
149|Sieweczka obrozna (2) (3) x Charadrius hiaticula S - - - VU
150| Sieweczka rzeczna (2) Charadrius dubius S - - - -
151| Sieweczka ztota (2) Pluvialis apricaria S - -1zl o-
152 | Siewnica (2) Pluvialis squatarola S - - - -
153| Sikora uboga (2) Poecile palustris S - - - -
154|Siniak (2) Columba oenas S - - - -
155| Skowronek polny (2) Alauda arvensis S - - - -
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Lp. Nazwa polska Nazwa taciniska S | Cz | DS | DP |CKZ
156 | Stowik szary (2) Luscinia luscinia S - - - -
157 | Sosnowka (2) Periparus ater S - - - -
158| Sojka (2) Garrulus glandarius S - - - -
159|Soweczka* (2) (3) x Glaucidium passerinum S - - | Z1|LC
160|Sroka (2) Pica pica - cz - - -
161|Srokosz (2) Lanius excubitor S - - - -
162 | Strumienidéwka (2) Locustella fluviatilis S - - - -
163| Strzyzyk (2) Troglodytes troglodytes S - - - -
164|Szczygiet (2) Carduelis carduelis S - - - -
165|Szpak (2) Sturnus vulgaris S - - - -
166| Snieguta (2) Plectrophenax nivalis S - - - -
167 | Spiewak (2) Turdus philomelos s - S
168| Swiergotek drzewny (2) Anthus trivialis s | - -1-1-
169 | Swiergotek lakowy (2) Anthus pratensis s | - - - -
170| Swiergotek polny (2) Anthus campestris s | - -z -
171| Swierszczak zwyczajny (2) Locustella naevia s - - -] -
172 | Swistun (2) Anas penelope s - - | - |CR
173| Swistunka lesna (2) Phylloscopus sibilatrix S - - - -
174| Trzciniak zwyczajny (2) Acrocephalus arundinaceus S - - - -
175| Trzcinniczek (2) Acrocephalus scirpaceus S - - - -
176| Trzmielojad (2) (3) Pernis apivorus S - -1zl o-
177| Trznadel (2) Emberiza citrinella S - - - -
178| Turkawka (2) Streptopelia turtur S - - - -
179| Uszatka (2) Asio otus S - - - -
180| Wilga (2) Oriolus oriolus S - - - -
181| Wiochatka* (2) (3) x Aegolius funereus S - - | ZI| LC
182| Wodniczka (2) (3) x Acrocephalus paludicola S - - 1 ZI'|VU
183| Wodnik (2) Rallus aquaticus S - - - -
184| Zaganiacz (2) Hippolais icterina S - - - -
185| Zielonka (2) Porzana parva S - - | ZI'| NT
186| Zigba (2) Fringilla coelebs S - - - -
187| Zimorodek (2) Alcedo atthis S - -1z o-
188| Zniczek (2) Regulus ignicapilla S - - - -
189| Zuraw (2) Grus grus s - -z -
SSAKI
1 | Borowiec wielki* (1) (3) x Nyctalus noctula S - - - -
2 | Bobr europejski (1) Castor fiber - cz | ZIl | - -
3 | Gacek brunatny* (1) (3) x Plecotus auritus S - - - -
4 | Gronostaj (1) Mustela erminea - cz - - -
5 |Jez wschodni (1) Erinaceus concolor - cz - - -
6 | Karlik malutki * (1) (3) x Pipistrellus pipistrellus S - - - -
7 | Karlik wigkszy* (1) (3) x Pipistrellus nathusii S - - - -
8 |Kret (1) Talpa europaea - cz - - -
9 |Lasica taska (1) Mustela nivalis - cz - - -
10 | Mopek* (1) (3) x Barbastella barbastellus S -z - -
11 | Mroczek pézny* (1) (3) x Eptesicus serotinus S - - - -

50




Lp. Nazwa polska Nazwa taciniska Cz | DS |DP |CKZ
12 | Nocek rudy* (1) (3) x Myotis daubentonii - - - -
13 | Ryjowka aksamitna (1) Sorex araneus cz - - -
14 | Ryjowka malutka (1) Sorex minutus cz | - - -
15 | Rzesorek rzeczek Neomys fodiens cz - - -
16 | Smuzka (1) Sicista betulina - - - -
17 | Wiewiorka (1) Sciurus vulgaris cz - - -
18 |Wilk (1) x Canis lupus S - | ZIl| - | NT
19 |Wydra (1) Lutra lutra - ez |zZll| - -
20 | Zubr (1) x Bison bonasus s | - |zll| - |EN
Objasnienia:
S - gatunek objety ochrong $cisla;
cz - gatunek objety ochrong cze¢$ciowa;
ZIl - gatunek z Zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowej (DS),
Zl - gatunek z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej (DP),
CKZ - gatunek w ,,Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzqt” (bezkregowce - 2004, kregowce - 2001),
w tym:
EXP - gatunek zanikly w Polsce,
CR - skrajnie zagrozony,
EN - bardzo wysokiego ryzyka, silnie zagrozony,
VU - wysokiego ryzyka, narazony,
NT - nizszego ryzyka, ale bliskie zagrozenia,
LC - narazie nie zagrozone.
* - gatunek objety ochrong strefowa,
(1) - gatunek, ktorego dotyczy zakaz umyslnego ploszenia lub niepokojenia,
(2) - gatunek, ktorego dotyczy zakaz umyslnego ploszenia lub niepokojenia w miejscach noclegu,
w okresie lggowym w miejscach rozrodu lub wychowywania mtodych, lub w miejscach
zerowania zgrupowan ptakow migrujacych lub zimujacych,
(3) - gatunek, ktorego dotyczy zakaz fotografowania, filmowania lub obserwacji, mogacych
powodowac ich ploszenie lub niepokojenie,
(@) gatunek, ktory pozyskany poza granicg panstwa, na podstawie zezwolenia Regionalnego lub
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska lub Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska moze by¢ wwiezionych do kraju.
X - gatunki wymagajace ochrony czynnej.

Na terenie obiektu okazjonalnie pojawiajg si¢ pojedyncze osobniki zubrow Bison
bonasus, zachodzace tu najprawdopodobniej z Puszczy Knyszynskiej. Wystepuja tu takze:
jarzabek Bonasa bonasia, cyraneczka Anas crecca, czernica Aythya fuligula, gegawa Anser
anser i tyska Fulica atra. W Polsce ptaki te sg gatunkami townymi - wymieniono je
w Zatgcznikach I, 11 i 111 Dyrektywy Ptasiej.

W Nadlesnictwie Rudka utworzono 13 stref obejmujacych ochrong miejsca rozrodu
I reqularnego przebywania ptakow. Strefy te wyznaczono wokoét gniazd: bociana czarnego
Ciconia nigra - 3, bielika Haliaeetus albicilla - 2, orlika krzykliwego Clanga pomarina - 7,
oraz puchacza Bubo bubo - 1. Strefy zajmuja tacznie 360,07 ha, w tym:

- strefy catoroczne — 171,99 ha powierzchni catkowitej,

- strefy okresowe — 188,08 ha powierzchni catkowitej.
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Szczegotowy wykaz stanowisk gatunkow stwierdzonych na gruntach Nadles$nictwa
Rudka (oprocz danych strefowych — dane wrazliwe) zamieszczono w zalgczniku nr 4
niniejszego opracowania.

3.2. Sie¢ Natura 2000

Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000 jest systemem ochrony zagrozonych
sktadnikow roznorodnosci biologicznej kontynentu europejskiego, wdrazanym od 1992 roku,
w sposob spojny pod wzgledem metodycznym i organizacyjnym, na terytorium wszystkich
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej. Celem utworzenia sieci Natura 2000 jest
zachowanie zar6wno zagrozonych wyginigciem siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin
i zwierzat w skali Europy, ale tez typowych, wcigz jeszcze powszechnie wystepujacych
gatunkow i siedlisk przyrodniczych.

Podstawg prawng tworzenia sieci Natura 2000 jest dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 roku w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa (Dyrektywa Ptasia) i dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa
Siedliskowa), ktore zostaly transponowane do polskiego prawa. Zasadnicze aspekty
funkcjonowania obszaréw Natura 2000 w Polsce zostaly zawarte w Ustawie o ochronie
przyrody, Ustawie o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie oraz ocenach oddziatywania na srodowisko.

Dyrektywa Siedliskowa nie okresla sposoboéw ochrony poszczegdlnych siedlisk
I gatunkow, ale nakazuje zachowanie tzw. wlasciwego stanu ich ochrony. W odniesieniu do
siedliska przyrodniczego oznacza to, ze (art. 33 Ustawy o ochronie przyrody):

— naturalny zasieg nie zmniejsza si¢,
— zachowuje ono specyficzng strukture i swoje funkcje ekologiczne,
— stan zachowania typowych dla niego gatunkéw jest wlasciwy.

W odniesieniu do gatunkéw, wlasciwy stan ochrony oznacza natomiast, ze:
- zachowana zostaje liczebnos¢ populacji, gwarantujaca jej utrzymanie si¢ w biocenozie
przez dhuzszy czas,
- naturalny zasieg gatunku nie zmniejsza sie,
- pozostaje zachowana wystarczajaco duza powierzchnia siedliska gatunku.

Dyrektywa Ptasia ma na celu ochrong i zachowanie wszystkich populacji ptakow
naturalnie wystepujacych w stanie dzikim, prawne uregulowanie zasad handlu 1 pozyskiwania
ptakow townych oraz przeciwdzialanie metodom ich lapania i zabijania. Dyrektywa ta
dotyczy zaré6wno obszardéw lggowych, jak 1 morskich, ktore stanowig siedlisko wystgpowania
ptakow.

Dyrektywa Ptasia zobowigzuje do nastepujacych dziatan:

— wdrazania, zgodnie z potrzebami zyciowymi ptakow, zasad zréwnowazonego
gospodarowania w miejscach ich wystepowania;

— naturalizacji, badZz odtwarzania przeksztalconych siedlisk;

— kontroli przestrzegania prawa;

— ustalania zasad uzytkowania populacji ptakoéw townych.
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Dyrektywa zabrania w szczeg6lnosci:

— umyslnego zabijania ptakow lub chwytania tych ptakow jakakolwiek metoda;

— umyslnego niszczenia lub uszkadzania ich gniazd i jaj lub usuwania tych gniazd;

— zbierania jaj tych ptakéw w naturalnych siedliskach oraz zatrzymywania jaj, nawet jesli
jaja te sa puste;

— umyslnego ptoszenia tych ptakow, zwlaszcza w okresie lggowym 1 wyprowadzania
mtodych, w takim zakresie, w jakim ploszenie to mialoby znaczenie ze wzglgdu na cele
niniejszej dyrektywy;

— przetrzymywania ptakéw z gatunkow, na ktore polowanie lub ktérych chwytanie jest
zabronione.

Gltowne ustalenia obu dyrektyw zostaty zapisane w ustawie z 16 kwietnia 2004 r.,
o0 ochronie przyrody, w ktérej m.in. wyr6zniono nowa form¢ ochrony przyrody pod nazwa
,,obszary Natura 2000”. W obszarach Natura 2000 obowigzuje formalnie jeden ,,zakaz”,
zabrania si¢ podejmowania dziatan mogacych, osobno lub w polaczeniu z innymi dziataniami,
znaczgco negatywnie oddziatywaé na cele ochronne obszaru Natura 2000. Najwazniejszymi
instrumentami realizacji celéw sieci Natura 2000 sg plany zadan ochronnych lub plany
ochrony obszaru Natura 2000.

W sktad sieci Natura 2000 mogg wchodzié:
« obszary specjalnej ochrony ptakéw (PLB),
« specjalne obszary ochrony siedlisk (PLH),

W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Rudka znajduja si¢ nastepujace obszary Natura
2000, zatwierdzone przez Komisj¢ Europejska i polski rzad:

Obszary specjalnej ochrony ptakow (OSO):
- PLB140001 - Dolina Dolnego Bugu,
- PLB200001 — Bagienna Dolina Narwi,
- PLB200007 — Dolina Gornej Narwi.

Obszary specjalnej ochrony siedlisk (SOO):
- PLH140011 - Ostoja Nadbuzanska,
- PLH200010 — Ostoja w Dolinie Gornej Narwi.

3.2.1. Obszary specjalnej ochrony ptakéw
Dolina Dolnego Bugu — PLB140001%°

Ostoja (wyznaczona w 2004 roku) obejmuje obszar rzecznej doliny Bugu
zlokalizowanej na terenie trzech wojewodztw: podlaskiego, mazowieckiego i lubelskiego, na
odcinku ok. 260 km doliny od ujscia Krzny do Jeziora Zegrzynskiego. Zajmuje powierzchni¢
74309,92 ha powiatow wotominskiego, wysokomazowieckiego, losickiego, sokotowskiego,
wegrowskiego, siedleckiego, bialskiego, wyszkowskiego, siemiatyckiego, ostrowskiego

% 7rodto:  http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/broszury-edukacyjne
http://natura2000.gdos.gov.pl/datafiles
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf
http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/
http://obszary.natura2000.org.pl/index.php?s=obszar&id=20
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I legionowskiego. Na terenie Nadlesnictwa Rudka wystepuje fragmentarycznie, obejmujac
297,18 ha areatu gruntow Lasoéw Panstwowych.
Obszar obejmuje nastepujace formy ochrony: 27
- 11 rezerwatow przyrody znajdujacych si¢ poza zasiggiem nadlesnictwa;
- parki krajobrazowe: Nadbuzanski (74136,50 ha 28, opis POP), Podlaski Przetom Bugu,
- obszary chronionego krajobrazu (OChK): Dolina Bugu i Nurca (2917,59 ha, opis
w POP), Dolina Bugu, Nadbuzanski.

W znaczacej czesci ostoja pokrywa si¢ z obszarem PLH140011 Ostoja Nadbuzanska.

Wigkszo$¢ doliny pokrywaja suche, ekstensywnie uzytkowane pastwiska. Obszary
bagienne s3 usytuowane gtownie przy ujSciach rzek, doptywéw Bugu, oraz wokot
pozostatych fragmentow dawnych koryt rzecznych. Koryto Bugu jest w wigkszosci nie
zmienione przez czlowieka, pozostaly tu liczne, piaszczyste wyspy, nagie lub porosnicte
wierzbowymi lub topolowymi tggami nadrzecznymi; wzdhluz rzeki wystepuja dobrze
rozwinigte zaro$la wierzbowe. Pierwsza terasa rzeki obfituje w starorzecza, zréznicowane pod
wzgledem wielko$ci, gitebokosci i stopnia poro$nigcia przez ro$linno$¢ wodng. Do ostoi
wlaczony jest takze kompleks laséw lisciastych miedzy miejscowosciami Drazniew
I Platerow.

Ostoja ptasia o randze europejskiej E 51. Wystepuja tu co najmniej 22 gatunki ptakow
z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej, 6 gatunkow z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). Bardzo
wazna ostoja ptakow wodno-blotnych. Jedno z nielicznych w Polsce stanowisk lggowych
gadozera Circaetus gallicus A080 oraz do niedawna jedno z nielicznych w Polsce stanowisk
kulona Burhinus oedicnemus A133.

W okresie lggowym obszar zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej (C3, C6)
nastepujacych gatunkow ptakow: baczek Ixobrychus minutus A022 (PCK), bocian czarny
Ciconia nigra A030, brodziec piskliwy Actitis hypoleucos A168, cyranka Anas querquedula
A055, czajka Vanellus vanellus A142, czapla siwa Ardea cinerea A028, krwawodziob Tringa
totanus A162, gadozer Circaetus gallicus A080 (PCK), kszyk Gallinago gallinago A153,
kulik wielki Numenius arquata A160 (PCK), ptaskonos Anas clypeata A056, podrozniczek
Luscinia svecica A272 (PCK), rybitwa bialoczelna Sterna albifrons A195 (PCK), rybitwa
czarna Chlidonias niger A197, rybitwa rzeczna Sterna hirundo A193, rycyk Limosa limosa
A156, sieweczka rzeczna Charadrius dubius A136, sieweczka obrozna Charadrius hiaticula
A137 (PCK), zimorodek Alcedo atthis A229. W stosunkowo wysokim zageszczeniu (C7)
wystepuja: bocian biaty Ciconia ciconia A031, kania czarna Milvus migrans A073, derkacz
Crex crex A122, wodnik Rallus aquaticus A118 i samotnik Tringa ochropus A165. Niestety
brak jest danych o ptakach w okresie pozalggowym.

Obszar cechuje bogata fauna bezkrggowcoOw, m.in. interesujace gatunki pajagkow
(Agyneta affinis, A. saxatilis, Chocorna picinus, Enoplognatha thoracica, Enophrys aequipes,
Hahnia halveola, Iberina candida, Leptyphantes flavipes, Styloctetor stativus).

21 7rodto:  http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search. jsf
http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/
2 7rodto:  http://parkiotwock.pl/o-parku-npk
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Wystepuje tu cenny kompleks nadrzecznych lasow o zachowanym charakterze
naturalnym, oraz szereg zbiorowisk roslinnych zwigzanych z siedliskami wilgotnymi.
Odnotowane sg roéwniez stanowiska rzadkich gatunkow roslin.

Zachowaniu 1 utrzymaniu siedlisk cennych gatunkow ptakow na omawianym obszarze
sprzyja ekstensywne uzytkowanie dominujacych tu tgk i suchych pastwisk. Najwicksze
zagrozenie dla awifauny i jej siedlisk w Dolinie Dolnego Bugu stwarza natomiast zmiana
sposobow uzytkowania: zaprzestanie wypasu i koszenia, zamiana uzytkéw zielonych w pola
uprawne, zalesianie muraw oraz nadmierny rozwoj zabudowy rekreacyjnej w dolinie rzeki. *°

Dodatkowo zagrozenie moze stwarza¢ rozbudowa infrastruktury budowlanej
I drogowej oraz lokowanie na terenie ostoi obiektow przemystowych i handlowych. Podobnie
negatywne oddziatywanie powoduja zanieczyszczenia oraz pozbywanie si¢ odpadoéw
z gospodarstw domowych i obiektéw rekreacyjnych. Potencjalnie zagrozenie dla awifauny
stanowi towiectwo a gldwnie zwigzane z nim polowania.

Cze$¢ podanych wyzej informacji pochodzi ze Standardowego Formularza Danych
(SDF) — podstawowego dokumentu skupiajgcego opis najistotniejszych informacji o obszarze
Natura 2000, zaktualizowanego w lutym 2017 roku.

Obszar Dolina Dolnego Bugu posiada plan zadan ochronnych zatwierdzony
Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, w Biatymstoku
i w Lublinie z dnia 05.09.2014 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. 2014 poz. 3204). PZO jest aktem
prawa miejscowego i jego zapisy sg realizowane w PUL.

Bagienna Dolina Narwi — PLB200001 *°

Obszar (wyznaczony w 2004 roku) obejmuje odcinek doliny Narwi o dtugosci okoto
58 km i szerokosci od 300 m do 4 km, miedzy Surazem a Zoéltkami oraz przylegte
wysoczyzny w granicach prawie pokrywajacych si¢ z otuling Narwianskiego Parku
Narodowego. Zajmuje 23471,09 ha. Lezy na terenie wojewodztwa podlaskiego, w powiatach
wysokomazowieckim i biatostockim. Obszar PLB200001 Bagienna Dolina Narwi obejmuje
niewielki fragment Nadlesnictwa Rudka — poétnocno-wschodni skraj obrgbu Rudka
0 powierzchni 23,40 ha.

. . . 31
Obszar obejmuje nastgpujace formy ochrony:
- parki narodowe: Narwianski Park Narodowy (6805,02 ha) wraz z otuling
(17201,60 ha) *2.

Narwianski Park Narodowy tacznie z jego otuling catkowicie wypelniajg obszar
Bagiennej Doliny Narwi. Z terenem parku pokrywa si¢ dodatkowo ostoja Natura 2000
PLH200002 Narwianskie Bagna. Narwianski Park Narodowy stanowi roéwniez Ostoj¢ Ramsar
objeta ochrong na mocy Konwencji Ramsarskiej, czyli Konwencji o obszarach

2 7rodto:  http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/broszury-edukacyjne

% 7rodto:  http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/broszury-edukacyjne
http://natura2000.gdos.gov.pl/datafiles
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf
http://obszary.natura2000.org.pl/index.php?s=obszar&id=28

81 7rodto:  http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search. jsf
http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/

%2 7rodto:  Banaszuk P., Wolkowycki D. (red.) 2016: Narwiariski Park Narodowy. Krajobraz, przyroda, czlowiek.
Monografia. Narwianski Park Narodowy, Agencja Wydawnicza EkoPress, Biatystok - Kurowo.
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wodnobtotnych majacych znaczenie migdzynarodowe, zwlaszcza jako siedlisko Zyciowe
ptactwa wodnego. Poza tym w ramach opisywanego obszaru nie odnotowano obecnosci
innych form ochrony.

Od Suraza do Rzgdzian dolina ma naturalny charakter okresowo zalewanej doliny
rzecznej, a Narew jest rzekg wielokorytowg o kretym biegu i tworzy ztozony uktad fluwialny,
zajmujgcy miejscami calg doling. Ten jej odcinek jest ptaski, bagnisty i niemal bezle$ny.
Wypehia go niezwykle bogata mozaika siedlisk, na ktorg sktadajg si¢ gtownie zbiorowiska
szuwarowe, turzycowiska, olsy i zaros$la tegowe z dominacja wierzb. Krajobraz urozmaicaja
jedynie otoczone mokradtami niewielkie, ptaskie, czgsto zalesione wyspy mineralne, zwane
gragdami lub gradzikami. Podczas wiosennych wezbran dolina zalewana jest niemal na cata
swoja szerokos¢, a wody stagnujg tu czasami przez wiele tygodni. Na przyleglych do doliny
obszarach wysoczyzn morenowych dominujg uprawy rolne, spotyka si¢ tez niewielkie
fragmenty borow sosnowych.

Melioracje podstawowe na odcinku od Rzedzian do Zottek przeprowadzone na
przetomie lat 70-tych i 80-tych ubieglego wieku spowodowaty drastyczne obnizenie stanow
wody w korycie i na terenach przylegtych. Nastgpita intensyfikacja rolniczego wykorzystania
gruntow, ale tez jednocze$nie zarejestrowano nadmierne przesuszenie gleb i zmiany zespotow
ro§linnych. Trwaja prace renaturyzacyjne majace odwroci¢ niekorzystne zjawiska
i degradacje tego terenu.

Obszar jest ostoja ptasig 0 randze europejskiej E 27. Wystepuje tu co najmniej 22
gatunkow ptakow z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej, 10 gatunkow z Polskiej Czerwonej
Ksiggi (PCK). W okresie legowym obszar zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej (C3
1 C6) nastepujacych gatunkow ptakow: baczek, bocian czarny, brodziec piskliwy, cyranka,
czajka, czapla siwa, krwawodzidb, gadozer, kszyk, kulik wielki, ptaskonos, podrdzniczek,
rybitwa biatoczelna, rybitwa czarna, rybitwa rzeczna, rycyk, sieweczka rzeczna, sieweczka
obrozna, zimorodek. W stosunkowo wysokim zageszczeniu (C7) wystepuja: bocian biaty,
kania czarna, derkacz, wodnik i samotnik. Bardzo wysokie zageszczenie brzgczki
(>1% populacji  krajowej), rokitniczki (>10% populacji  krajowej) i trzcinniczka
(>1% populacji krajowej). Niestety, brak jest danych o ptakach z okresu pozalegowego. >

Bagienna Dolina Narwi nalezy do najwazniejszych ostoi ptakow wodno-blotnych
W potnocno-wschodniej Polsce. Jest to jedna z kilku gltéwnych krajowych ostoi legowych
baczka Ixobrychus minutus (do 30 par legowych, blisko 3% ogolnokrajowej populacji
legowej), rycyka Limosa limosa (20-59 par legowych, ok. 1% ogdlnokrajowej populacji
legowej), podrozniczka Luscinia svecica (100-157 par legowych, ok. 5% ogdlnokrajowej
populacji legowej) i wodniczki Acrocephalus paludicola (34-41 odzywajacych si¢ samcow,
ponad 1% ogolnokrajowej populacji legowej). Znaczng liczebno$¢ osiggaja takze tutejsze
populacje blotniaka stawowego Circus aeruginosus (32-58 par legowych, ok. 1%
ogolnokrajowej populacji legowej) i krwawodzioba Tringa totanus (24-26 par legowych,
ponad 1% ogdlnokrajowej populacji legowej). **

Ponadto na terenie obszaru stwierdzono obecno$¢ gatunkow, ktérych liczebnosé
stanowi okoto 1% poszczegoélnych populacji krajowych: cyranka Anas querquedula A055 -
15-20 par legowych, bak Botaurus stellaris A021 - 20-23 pary legowe, rybitwa biatoskrzydta

® Zrodto:  http://www.zielonewrota.pl/index.php?art=195&p=10&k=2&w=5&Iv=2
3 Zrodto:  http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/broszury-edukacyjne
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Chlidonias leucopterus A198 - 42-870 par lggowych, rybitwa czarna Chlidonias niger A197 -
33-123 pary legowe, derkacz Crex crex Al22 - 120-166 odzywajacych si¢ samcow, kszyk
Gallinago gallinago A153 - 268-288 tokujacych ptakow, dubelt Gallinago media A154 - 268-
288 tokujacych ptakow, kropiatka Porzana porzana A119 - 20-25 odzywajacych si¢ samcoOw
i zielonka Porzana parva A120 - 18-49 odzywajacych sie samcow. *°

Zachowaniu i utrzymaniu siedlisk cennych gatunkéw ptakow na omawianym odcinku
doliny Narwi sprzyja ekstensywne uzytkowanie znajdujacych sie¢ tu tagk 1 pastwisk,
prowadzone przez prywatnych wiascicieli, a takze zabiegi ochrony czynnej wykonywane
przez shuzby Narwianskiego Parku Narodowego (m.in. koszenie i odkrzaczanie 1ak,
turzycowisk 1 trzcinowisk). Do najwigkszych zagrozen dla awifauny i jej siedlisk na
omawianym obszarze naleza: zwigzane z obnizeniem poziomu wod gruntowych przesuszenie
siedlisk otwartych bagien i zarastanie ich trzcing, zaprzestanie badz znaczne ograniczenie
koszenia Igk 1 turzycowisk oraz wypasu zwierzat, a takze niszczenie legow ptakow
wodnoblotnych przez norke amerykanska Neovison vison. *

Dodatkowo zgrozeniem dla obszaru i jego awifauny jest fowiectwo i zwigzane z nim
polowania, rozwdj infrastruktury technicznej (linii elektrycznych 1 telefonicznych oraz
elementow energetyki wiatrowej), zalesianie terenéw otwartych oraz zanieczyszczenia wod
powierzchniowych. Niekorzystne oddziatywanie na obszar ma roéwniez funkcjonujace
intensywnie wedkarstwo.

Cze$¢ podanych wyzej informacji pochodzi ze Standardowego Formularza Danych
(SDF) — podstawowego dokumentu skupiajacego opis najistotniejszych informacji o obszarze
Natura 2000, zaktualizowanego w lutym 2017 roku.

Plan zadan ochronnych dla obszaru Bagienna Dolina Narwi jest w trakcie
opracowywania. Po zatwierdzeniu bedzie stanowit akt prawa miejscowego, ktdrego zapisy
beda nadrzedne wzgledem PUL.

Dolina Gérnej Narwi - PLB200007 ¥

Ostoja zajmuje powierzchni¢ 19090,18ha rozcigga si¢ na terenie wojewoddztwa
podlaskiego w obrebie 3 powiatow: hajnowskiego, biatostockiego i bielskiego. W sklad
obszaru wchodzi 949,37 ha gruntéw Nadle$nictwa Rudka.

Obszar obejmuje doling Narwi na odcinku od zapory wodnej w Bondarach do Suraza,
z przylegajacym do niej kompleksem stawowym (,,Stawy Pietkowskie”), zasilanym w wode
z systemu rzeczki Lizy (doptywu Narwi), usytuowanym w poblizu Suraza.

Obszar obejmuje nastepujace formy ochrony: *
- obszary chronionego krajobrazu (OChK): Dolina Narwi, Puszcza Biatowieska.

% Zrodto:  http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf - dane z SDF
Sikora A., Rohde Z., Gromadzki M., Neubauer G. & Chylarecki P. (red.), 2007: Atlas rozmieszczenia ptakéw
legowych Polski 1985-2004. Bogucki Wydawnictwo Naukowe, Poznan.

% 7rodto:  http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/broszury-edukacyjne

87 7rodto:  http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search. jsf
http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/broszury-edukacyjne
http://obszary.natura2000.org.pl/index.php?s=obszar&id=69
http://natura2000.gdos.gov.pl/datafiles

% 7rodto:  http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search. jsf
http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/
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Prawie catkowicie ostoja pokrywa si¢ z obszarem PLH200010 Ostoja w Dolinie
Gornej Narwi.

Koryto Narwi ma tu naturalny charakter, z meandrami i starorzeczami, jej dolina ma
0,3-3,0 km szerokosci. Wigkszo§¢ powierzchni doliny zajmuja zbiorowiska szuwarowe,
ktérych wystepowanie uzaleznione jest od corocznych wylewéw rzeki. Dominuja tu
turzycowiska i szuwary mannowe, a wokol starorzeczy - trzcinowiska. Wzdhuz rzeki
wystepuja zakrzewienia i zadrzewienia wierzbowe; lasy pokrywaja niewielkga cze¢$¢ doliny.
Okoto 60% obszaru jest uzytkowane rolniczo (przewazaja pastwiska 1 Igki kos$ne).
Usytuowany koto Suraza kompleks ,,Stawoéw Pietkowskich” sgsiaduje od zachodu i potudnia
z rozleglymi lasami mieszanymi 1 li§ciastymi, od potnocy 1 wschodu z doling Narwi. Stawy sg
silnie zaros$nigte roslinnoscig szuwarows. %

Dolina Gérnej Narwi jest jedng z najlepiej zachowanych w Polsce dolin rzecznych
I stanowi, obok Bagien Biebrzanskich, jeden 2z najwigkszych obszaréw mokradet
srodkowoeuropejskich. Ksztattowane przez regularne wylewy rzeki, sa one uznawane
za siedliska o najwiekszej roznorodnosci biologicznej w strefie klimatu umiarkowanego.

Obszar jest ostojg ptasig 0 randze europejskiej E 30. Wystepuja tu co najmniej 34
gatunki ptakow z Zatacznika I Dyrektywy Rady 79/409/EWG, 16 gatunkow z Polskiej
Czerwonej Ksiegi (PCK). W okresie legowym obszar zasiedla: cyranka Anas querquedula
A055 - 10-16% populacji krajowej (C3), krwawodziob Tringa totanus A162 - 9-11%
populacji krajowej (C3), btotniak takowy Circus pygargus A084 - co najmniej 7% populacji
krajowej (C6), rycyk Limosa limosa A156 - 4-5,5% populacji krajowej (C3) oraz gatunki
nastgpujacych ptakéw wykazujacych co najmniej 1% populacji krajowej (C3 i C6): blotniak
stawowy Circus aeruginosus A081, cietrzew Tetrao tetrix tetrix A409 (PCK), derkacz Crex
crex A122, dubelt Gallinago media A154 (PCK), kropiatka Porzana porzana Al119, rybitwa
czarna Chlidonias niger Al197, sowa blotna Asio flammeus A222 (PCK), $wierszczak
Locustella naevia A290, zielonka Porzana parva A120 (PCK). W stosunkowo wysokim
zageszczeniu (C7) wystepuje wodniczka Acrocephalus paludicola A294 (PCK). *°

Poza tym na terenie ostoi (wg SDF, ptaki z ,,D”) stwierdzone zostaly nastepne gatunki
ptakow: zimorodek Alcedo atthis A229, rozeniec Anas acuta A054, swistun Anas penelope
A050, ges biatoczelna Anser albifrons A041, swiergotek polny Anthus campestris A255, orlik
krzykliwy Clanga pomarina A089, podgorzatka Aythya nyroca AO060, jarzabek Bonasa
bonasia A104, bak Botaurus stellaris A021, puchacz Bubo bubo A215, lelek Caprimulgus
europaeus A224, rybitwa bialowgsa Chlidonias hybridus A196, rybitwa biatoskrzydta
Chlidonias leucopterus A198, bocian biaty Ciconia ciconia A031, bocian czarny Ciconia
nigra A030, blotniak zbozowy Circus cyaneus A082, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus A038,
dzigciot biatogrzbiety Dendrocopos leucotos A239, dzieciot sredni Dendrocopos medius
A238, dzieciot czarny Dryocopus martius A236, ortolan Emberiza hortulana A379,
muchotéwka mata Ficedula parva A320, zuraw Grus grus Al127, bielik Haliaeetus albicilla
A075, baczek Ixobrychus minutus A022, gasiorek Lanius collurio A338, lerka Lullula
arborea A246, podrozniczek Luscinia svecica A272, kania czarna Milvus migrans AQ073,
rybotéw zwyczajny Pandion haliaetus A094, trzmielojad zwyczajny Pernis apivorus AQ072,

¥ 7Zrodto:  http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf - dane z SDF
4 Zrodto:  http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf - dane z SDF
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batalion Calidris pugnax A151, dzigciot zielonosiwy Picus canus A234, perkoz rdzawoszyi
Podiceps grisegena A006, wodnik Rallus aquaticus Al118, rybitwa bialoczelna Sterna
albifrons A195, rybitwa rzeczna Sterna hirundo A193, jarzebatka Sylvia nisoria A307 oraz
czajka Vanellus vanellus A142. “

Do najpowazniejszych zagrozen obszaru nalezy zmiana jego stosunkow wodnych
wskutek obnizenia poziomu wod gruntowych, zaprzestanie lub powazne ograniczenie
uzytkowania pastwiskowo-tagkarskiego terenu, zmiana intensywno$ci uzytkowania stawow
w kompleksach stawowych oraz zasmiecanie i zanieczyszczenia (w tym wod) z gospodarstw
domowych i obiektow rekreacyjnych. Poza tym negatywne oddzialywanie na przedmioty
ochrony obszaru moze mie¢ w niewlasciwy sposdb uprawiane wedkarstwo, rekreacja i sporty
terenowe (w tym wodne) oraz zle prowadzona gospodarka lesna. Dodatkowo nalezy uwazac
na rozoj zabudowy rozproszonej oraz infrastruktury sportowej i rekreacyjnej na terenie
obszaru. #?

Czg$¢ podanych wyzej informacji pochodzi ze Standardowego Formularza Danych
(SDF) — podstawowego dokumentu skupiajacego opis najistotniejszych informacji o obszarze
Natura 2000, zaktualizowanego w lutym 2017 roku.

Obszar Dolina Gornej Narwi posiada plan zadan ochronnych zatwierdzony
zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia
18.06.2014 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. 2014 poz. 2338). PZO jest aktem prawa miejscowego
1jego zapisy uwzgledniono w PUL.

4 7Zrodto: http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search. jsf - dane z SDF
2 7rodto: http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search. jsf - dane z SDF
http://obszary.natura2000.org.pl/index.php?s=obszar&id=69
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Ryc. 13. Zasiggi Obszarow Specjalnej Ochrony Ptakow na terenie Nadle$nictwa Rudka

3.2.2. Obszary specjalnej ochrony siedlisk

Ostoja Nadbuzanska — PLH140011 *

Ostoja, 0 powierzchni 46036,74 ha rozcigga si¢ na terenie trzech wojewodztw
obejmujac 11 powiatow. Sg to: wojewddztwo podlaskie (powiaty: wysokomazowiecki,
siemiatycki), mazowieckie (powiaty: legionowski, tosicki, ostrowski, wotominski, siedlecki,
sokotowski, wegrowski, wyszkowski) i lubelskie (powiat: bialski). Obejmuje swym zasiggiem

43 Zrédto: http://obszary.natura2000.0rg.pl/index.php?s=obszar&id=158
http://natura2000.gdos.gov.pl/datafiles
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf
http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/
http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/broszury-edukacyjne
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ok. 260 km odcinek doliny Bugu od ujscia Krzny do Jeziora Zegrzynskiego. W jego skiad
wchodzi 6,56 ha gruntéw Nadlesnictwa Rudka.
Obszar obejmuje nastepujace formy ochrony: *
- 11 rezerwatow przyrody poza zasi¢giem nadle$nictwa;
- parki krajobrazowe: Nadbuzanski (74 136,50 ha ) opis w POP), Podlaski Przefom
Bugu (30906,00 ha);
- obszary chronionego krajobrazu (OChK): Dolina Bugu i Nurca (opis w POP), Dolina
Bugu, Nadbuzanski, Warszawski.

W znaczacej czgscei ostoja pokrywa si¢ z obszarem PLB140001 Dolina Dolnego Bugu.

Wigkszos¢ doliny pokrywaja suche, ekstensywnie uzytkowane pastwiska. Obszary
bagienne s3 usytuowane gtownie przy ujsciach rzek, doptywéw Bugu oraz wokot pozostatych
fragmentow dawnych koryt rzecznych. Koryto Bugu jest w wigkszosci nie zmienione przez
cztlowieka Pozostaly tu liczne, piaszczyste wyspy, nagie lub porosnicte wierzbowymi
lub topolowymi t¢gami nadrzecznymi, z dobrze rozwinigtymi zaro$lami wierzbowymi.
Pierwsza terasa rzeki obfituje w starorzecza, zroznicowana pod wzgledem wielkoSci,
glebokosci 1 stopnia porosnigcia przez roslinnos¢ wodng. Do ostoi wlaczony jest takze
kompleks lasow liSciastych miedzy miejscowosciami Drazniew 1 Platerow. Lasy zajmuja
niecate 20% obszaru. Dominuja siedliska nieles$ne: taki i pastwiska oraz uprawy rolnicze.

Obszar to naturalna dolina duzej rzeki. Szczegolnie cenny jest kompleks nadrzecznych
lasow, o zachowanym naturalnym charakterze oraz szereg zbiorowisk takowych i zwigzanych
z siedliskami wilgotnymi, typowo wyksztatconych na duzych powierzchniach. 16 rodzajow
siedlisk z tego obszaru znajduje si¢ w Zalaczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EWG.
Stwierdzono tu wystgpowanie 21 gatunkow z 11 Zatacznika Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

W obrebie ostoi wystepuje szereg siedlisk przyrodniczych, m. in.: wydmy $rodladowe
z murawami napiaskowymi Coephorus, Agrostis (2330), brzegi lub osuszane dna zbiornikow
wodnych ze zbiorowiskami Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea (3130) starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nymphaeion, Potamion (3150), zalewane
muliste brzegi rzek z roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p. (3270), suche
wrzosowiska Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion  (4030),
cieptolubne, $rodladowe murawy napiaskowe Koelerion glaucae (6120), murawy
kserotermiczne Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion septentrionalis-
Festucion pallentis siedlisko priorytetowe gdy wystgpuja na nim wazne stanowiska
storczykow (6210), zmiennowilgotne taki trzeslicowe Molinion (6410), ziotorosla gorskie
Adenostylion alliariae i ziotorosla nadrzeczne Convolvuletalia sepium (6430), taki
selernicowe Cnidion dubii (6440), nizowe i gorskie Swieze Iaki uzytkowane ekstensywnie
Arrhenatherion elatioris (6510), grad s$rodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetum (9170), t¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe 1 jesionowe
Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinosa-incanae, olsy zrédliskowe
(91EQ), tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe Ficario-Ulmetum (91F0), cieptolubne

4 Zréodto: hitp://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf
http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/
4 Zrodto: hitp://parkiotwock.pl/o-parku-npk
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dabrowy Quercetalia pubescentis-petraeae (9110*) oraz sosnowy bor chrobotkowy Cladonio-
Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano-Pinetum (9170). 4°

Jest to jeden z najwazniejszych obszarow dla ochrony ichtiofauny w Polsce. Obejmuje
ona 10 gatunkow ryb z Il Zalacznika Dyrektywy Rady 92/43/EWG, z kozg zlotawa
Sabanejewia aurata (1146) i kietbiem bialoptetwym Romanogobio albipinnatus (1124).
Wystepuja tu stanowiska rzadkich gatunkow ros§lin w tym 2 gatunki z II Zalgcznika
Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Gatunki cenne roslin i zwierzat stwierdzone na terenie ostoi to
m. in.: starodub tagkowy Angelica palustris (1617), bolen pospolity Aspius aspius (1130),
kumak nizinny Bombina bombina (1188), wilk Canis lupus (1352), bobr europejski Castor
fiber (1337), koza pospolita Cobitis taenia (1149), szlaczkon szafraniec Colias myrmidone
(4030), glowacz biatoptetwy Cottus gobio (1163), zo6tw blotny Emys orbicularis (1220),
min6g Eudontomyzon spp. (1098), minog strumieniowy Lampetra planeri (1096), jelonek
rogacz Lucanus cervus (1083), wydra europejska Lutra lutra (1355), czerwonczyk nieparek
Lycaena dispar (1060), piskorz Misgurnus fossilis (1145), pachnica debowa Osmoderma
eremita (1084), sasanka otwarta Pulsatilla patens (1477), rézanka europejska Rhodeus
amarus (R. sericeus) (5339), strzebla btotna Rhynchocypris percnurus (6236), kietb
biatoptetwy Romanogobio albipinnatus (6144), koza zlotawa Sabanejewia aurata (1146),
leniec bezpodkwiatkowy Thesium ebracteatum (1437), traszka grzebieniasta Triturus
cristatus (1166), skojka gruboskorupowa Unio crassus (1032).

Odnotowano tu rowniez bogata faune bezkregowcdéw, m. in. interesujace gatunki
pajakow (Agyneta affinis, A. saxatilis, Chocorna picinus, Enoplognatha thoracica, Enophrys
aequipes, Hahnia halveola, Iberina candida, Leptyphantes flavipes, Styloctetor stativus).
Obszar ma rowniez duze znaczenie dla ochrony ptakéw.

Zagrozenia dla siedlisk oraz gatunkéw ro$lin i zwierzat ostoi wynikaja gltownie
ze zmiany sposobu uzytkowania gruntow obszaru: zaprzestania wypasu i koszenia, zamiany
uzytkéw zielonych w pola uprawne, zalesiania muraw oraz nadmiernego rozwoju zabudowy
rekreacyjnej w dolinie rzeki. *’. Zachowaniu i utrzymaniu siedlisk oraz cennych gatunkow na
omawianym obszarze sprzyja ekstensywne uzytkowanie dominujacych tu tak i1 suchych
pastwisk.

Dodatkowo zagrozenie moze stwarza¢ ingerencja i zaktocenia powodowane przez
dziatalno$¢ cztowieka, rozbudowa infrastruktury sportowej i rekreacyjnej oraz lokowanie na
terenie ostoi obiektow przemystowych i handlowych. Podobnie negatywne oddziatywanie
powoduja zanieczyszczenia oraz pozbywanie si¢ odpadow z gospodarstw domowych
I obiektow rekreacyjnych. Potencjalnie zagrozenie dla gatunkow stanowi towiectwo a gtdownie
zwigzane z nim polowania. Negatywny wplyw na gatunki zwierzat obszaru wywiera tez
chwytanie, trucie 1 klusownictwo.

Cze$¢ podanych wyzej informacji pochodzi ze Standardowego Formularza Danych
(SDF) — podstawowego dokumentu skupiajacego opis najistotniejszych informacji o obszarze
Natura 2000, zaktualizowanego w lutym 2017 roku.

4 Zrodto: http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf - dane z SDF
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie typéw siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkow roslin i zwierzqt wymagajgcych ochrony w formie wyznaczenia obszaréow Natura 2000 (Dz. U. 2010
Nr 77 poz. 510)
47 Zrédto: http://matura2000.gdos.gov.pl/strona/broszury-edukacyjne
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Obszar Dolina Dolnego Bugu posiada plan zadan ochronnych zatwierdzony
zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku, Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie z dnia 05.09.2014 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. 2014 poz. 33132). PZO jest
aktem prawa miejscowego i jego zapisy uwzgledniono w PUL.

Ostoja w Dolinie Gornej Narwi - PLH200010 48

Ostoja, 0 powierzchni 19090,18 ha rozciagga si¢ na tereniec wojewodztwa podlaskiego
w obrgbie 3 powiatow: hajnowskiego, biatostockiego i bielskiego. W sktad obszaru wchodzi
949,37 ha gruntow Nadlesnictwa Rudka.

Obszar obejmuje doling Narwi na odcinku od zapory wodnej w Bondarach do Suraza,
z przylegajacym do niej kompleksem stawowym (,,Stawy Pietkowskie”), zasilanym w wode
z systemu rzeczki Lizy (doptywu Narwi), usytuowanym w poblizu Suraza.

Obszar obejmuje nastepujace formy ochrony: 49

- obszary chronionego krajobrazu (OChK): Dolina Narwi, Puszcza Biatowieska.

Prawie catkowicie ostoja pokrywa si¢ z obszarem PLB200007 Dolina Gornej Narwi.

Wystepuje tu 13 typoéw siedlisk z Zatgcznika 1 Dyrektywy Rady 92/43/EWG, ktore
zajmuja ok. 15% powierzchni obszaru: wydmy S$roédladowe z murawami napiaskowymi
(CoSzepietowoephorus, Agrostis) (2330), starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
ze zbiorowiskami z Nympheion i Potamion (3150), cieptolubne, $rodladowe murawy
napiaskowe (Koelerion glaucae) (6120), zmiennowilgotne tgki trz¢$licowe (Molinion) (6410),
nizowe i1 gorskie $wieze Igki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) (6510),
torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea)
(7140), gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk
(7230), grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
(9170), pomorski kwasny las brzozowo-d¢bowy (Betulo-Quercetum) (9190), bory i lasy
bagienne (Vaccinio uliginosa-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosa-Pinetum, Pino
mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii_Piceetum i brzozowo-sosnowe bagienne lasy
borealne) (91D0), tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinosa-incanae, olsy zrédliskowe) (91EQ), legowe lasy
debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) (91F0), oraz sosnowy bor chrobotkowy
(Cladonio-Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano-Pinetum) (91T0). *°

Wystepuje tez 12 gatunkow zwierzat z Zatacznika II tej Dyrektywy: mopek zachodni
Barbastella barbastellus (1308), kumak nizinny Bombina bombina (1188), wilk Canis lupus
(1352), bobr europejski Castor fiber (1337), zotw blotny Emys orbicularis (1220), mindg
Eudontomyzon spp. (1098), wydra europejska Lutra lutra (1355), piskorz Misgurnus fossilis
(1145), nocek tydkowlosy Myotis dasycneme (1318), nocek duzy Myotis myotis (1324),

8 Zrodto:  http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search. jsf
http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/broszury-edukacyjne
http://obszary.natura2000.org.pl/index.php?s=obszar&id=1130
http://natura2000.gdos.gov.pl/datafiles

49 Zrodto:  http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf
http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/

%0 7rodto  http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf - dane z SDF
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rézanka europejska Rhodeus amarus (R. sericeus) (5339) oraz traszka grzebieniasta Triturus
cristatus (1166) >

Do najpowazniejszych zagrozen obszaru nalezy zmiana jego stosunkéw wodnych
wskutek obnizenia poziomu wod gruntowych, zaprzestanie lub powazne ograniczenie
uzytkowania pastwiskowo-tgkarskiego terenu, zmiana intensywnos$ci uzytkowania stawow
w kompleksach stawowych oraz zanieczyszczenia wod. Poza tym negatywne oddziatywanie
na przedmioty ochrony obszaru moze mie¢ w niewlasciwy sposob uprawiane wedkarstwo,
rekreacja 1 sporty terenowe (w tym wodne) oraz zle prowadzona gospodarka les$na.
Dodatkowo nalezy uwaza¢ na rozw6j zabudowy rozproszonej na terenie obszaru. >

Cze$¢ podanych wyzej informacji pochodzi ze Standardowego Formularza Danych
(SDF) — podstawowego dokumentu skupiajacego opis najistotniejszych informacji o obszarze
Natura 2000, zaktualizowanego w lutym 2017 roku.

Ostoja w Dolinie Goérnej Narwi posiada plan zadan ochronnych zatwierdzony
zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia
18.06.2014 r. (Dz. Urz. Woj. Podl. 2014 poz. 2339). PZO jest aktem prawa miejscowego
1jego zapisy uwzgledniono w PUL.

St Zrodto:  http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf - dane z SDF
52 7rodto:  http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/search.jsf - dane z SDF
http://obszary.natura2000.org.pl/index.php?s=obszar&id=1130

64



& Grady
g Woniecko
Rutki BK:"Y":‘
Kossaki — Nadl. rzymy
Knyszyn
o
$
4 pot®
3 Kulesze
Koscielne 4,
’*“-
Poryte-Jablon 08 Sokoly.
ZAMBROW
s
o
v o
£
2 zéroks Strugs
Wola o
Zambrowska v Ja""a,
o
Wysokie Pietkowo
% Nad!. Mazowieckie
3, tomza ’ v
% o
% 2
8 3 -;‘, R ‘%
ey { Szepietowo
G,
s
Andrzejewo Obr. aVeo .
zyzew
o c SZEPIETOWO
Brok o ien §
B s Mien f Obl’.
Klukowo L & RUDKA
2,
. 2y,
Aotk Bransk
H Rudka o
& P Nura
" Boguty :
Pianki
e g
N o
\’Q( e Ciechanowiec iy
K \‘: Nur
§
: . %
Ceranow Nad N
Sokol \\ | ok
Sy, ¢
oty N\ A\ .
R Grodzisk B e,
$ \\ ok
$ %,
. < 3
sotzral:lyan \ \ Perlejewo
N P
Telaki Nadbuzanska
I PLH1400117TR
% \
Ui %,
2 : s \1‘ ~ %,
3 P 7

nas WL

Nadl. @
Bielsk
e

z

Y

Ky

g Bodaki
%,
Nadl. S
Nurzec

Choroszcz %
%
Klepacze
<
H
3 %,
S %,

Narwianskie
Bagna
PLH200002

Nadl.
Dojlidy. yusnens
Turosn Koscielna

Ostojay/ Do]in\e
Gornej Narwi
PLH200010

Ryc. 14. Zasiggi Obszarow Specjalnej Ochrony Siedlisk na terenie Nadle$nictwa Rudka

3.2.3. Siedliska przyrodnicze

Siedliska przyrodnicze z Zatgcznika I Dyrektywy Siedliskowej, zgodnie z interpretacja
GDOS, podlegaja ochronie w catym nadle$nictwie, a nie tylko w obszarach Natura 2000.

Tabela 10. Siedliska przyrodnicze z Zalgcznika I Dyrektywy Siedliskowej wystepujgce nha gruntach

nadlesnictwa
Lp. Nazwa siedliska > Kod | Pow. [ha]
1 glaztci)g:iesi gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion 6510 14,91

58 Zrodto:  Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 1. w sprawie typow siedlisk przyrodniczych oraz

gatunkow roslin i zwierzqt wymagajgcych ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000 (Dz. U. 2010

Nr 77 poz. 510)
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Lp. Nazwa siedliska > Kod | Pow. [ha]
2 Torfowiska przej s'c1_owe i trzgsawiska (przewaznie z ro§linnoscia 7140 0,94
z Scheuchzerio-Caricetea)
3 | Grad subkontynentalny (Tilio-Carpinetum) 9170 3232,29
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Pinetum, Sphagno girgensohnii- -
4 | ) 4 91D0 6,91
Piceetum i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne)
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, -
5 . ) ) A 91E0 385,54
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe)
Legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) 91F0 85,64
Sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio-Pinetum) 91T0 5,53
Siedliska wystepujace tylko punktowo
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
8 - . 3150 -
Nympheion, Potamion
Razem 3731,76

* siedliska priorytetowe

Laczna powierzchnia siedlisk przyrodniczych wynosi w Nadlesnictwie Rudka
3731,76 ha, z czego siedliska lesne wystepuja na 3715,91 ha. Powyzsza tabela zawiera
zestawienie siedlisk z Zalacznika 1 Dyrektywy Siedliskowej, wystgpujacych na terenie
Nadlesnictwa Rudka i ich powierzchni¢. W trakcie prowadzonych prac urzadzeniowych
dokonano weryfikacji poprawnos$ci oznaczenia poszczegdlnych podtypow siedlisk Natura
2000 podanych w bazie SILP oraz okreslono ich aktualny zasi¢g do wydzielenia. Wykazane
w tabeli wielko$ci sg suma powierzchni pododdzialéw na danym siedlisku przyrodniczym. W
przypadku obszarow PLH140011 Ostoja Nadbuzanska i PLH200010 Ostoja w Dolinie Gornej
Narwi siedliska przyrodnicze przeniesiono do Planu Urzadzania Lasu z Planow Zadan
Ochronnych.

Zinwentaryzowane siedliska przyrodnicze z Zalacznika I Dyrektywy Siedliskowej
zajmuja 24,76% powierzchni ogdlnej nadlesnictwa. Wsrod nich najwigkszg powierzchnig
zajmuje grad subkontynentalny (85,25% powierzchni siedlisk) oraz fegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe (10,17% powierzchni siedlisk). Pozostale przyrodnicze
siedliska lesne stanowig odpowiednio: t¢gowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe — 2,26% oraz
bory i lasy bagienne — 0,18% i sosnowy bor chrobotkowi — 0,15% ogdlnej powierzchni
siedlisk przyrodniczych. Siedliska przyrodnicze nielesne wystepuja na 0,42% powierzchni
ogolnej nadle$nictwa.

Najcenniejsze siedliska: 91D0 1 91E0 wystepuja w nadlesnictwie na powierzchni
392,45 ha. Sa to siedliska priorytetowe - siedliska przyrodnicze zagrozone zanikiem na
terytorium panstw cztonkowskich Unii Europejskie;.

W tabeli ponizej zestawiono porownanie inwentaryzacji siedlisk wg stanu na
31 grudnia 2016 roku z danymi zawartymi w Planie Urzadzenia Lasu.

Tabela 11. Siedliska przyrodnicze z Zatqcznika | Dyrektywy Siedliskowej wg inwentaryzacji LP i PUL

(wg wydzielen)
Powierzchnia [ha
Lp Kod typu siedliska (hal Roéznica
' przyrodniczego wg inwentaryzacji LP [ha]
INVENT 2007 wg PUL
1 3150 10,71 - -10,71
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Lp Kogzt);ggns:sfellsoka wg inwentaryzaCFj’:)\ll_VlIDerZChma [ha] Roi:rzlg:ilca
ey ) INVENT 2007 g AL
2 6410 2,22 - 2,22
3 6510 158,46 14,91 143,55
4 7110* 0,75 - 0,75
5 7140 2,33 0,04 11,39
6 9170 4954,67 3232,29 -1722,38
7 91D0* 3,87 6,01 3,04
8 91E0* 817,67 385,54 432,13
9 91F0 193,23 85,64 -107,59
10 9170 93,92 5,53 -88,39
Razem 6237,83 3791,76 -2480,86

* siedliska priorytetowe

Ogolna powierzchnia wydzielen z siedliskami przyrodniczymi, w stosunku do wykazu
z inwentaryzacji LP, zmniejszyta si¢ o 2480,86 ha (39,77%). W obrebie powierzchni
poszczegbdlnych siedlisk wystgpily znaczace rdznice. Najwiekszy przyrost procentowy
nastapit w obrebie boréw i lasow bagiennych 91D0 (3,04 ha). Najwyzsza redukcje¢ areatu
odnotowano natomiast w ramach gradow subkontynentalnych 9170 (-1722,38 ha), t¢gdéw
wierzbowych, topolowych, olszowych i jesionowych 91EQ0 (-432,13 ha) oraz nizowych i
gorskich $wiezych tagkach uzytkowanych ekstensywnie 6510 (-143,55 ha) oraz tggowych
lasow debowo-wigzowo-jesionowych 91F0 (-107,59 ha). Podczas prac urzadzeniowych nie
stwierdzono obecnosci trzech siedlisk przyrodniczych, zainwentaryzowanych w 2007 r., sg to:
starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nymphaeion
i Potamion 3150, zmiennowilgotne taki trz¢slicowe Molinion 6410 oraz torfowiska wysokie
z roslinnoscig torfotworcza 7110. Roznice w powierzchni siedlisk przyrodniczych wystapity
rowniez w odniesieniu do danych zawartych w PZO obszaroéw Natura 2000. Wynika to przede
wszystkim z weryfikacji terenowej danych w oparciu o diagnozy fitosocjologiczne w trakcie
prowadzonych prac taksacyjnych wykonanych przez BULIGL. Uzyskane w trakcie prac
fitosocjologicznych dane stanowig podstawe do wystgpienia z wnioskiem do Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Biatymstoku 0 zmiang zarzadzenia ustanawiajacego PZO w
obszarach wykazanych roznic.

6510 Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris). Laki swieze sa bogatymi florystycznie siedliskami. Wystepuja na zyznych glebach
mineralnych, rzadziej organicznych, o poziomie wody gruntowej zalegajacej nie ptycej niz
40-50 cm. Powstaty w wyniku wyciecia lasow lisciastych i zagospodarowania tych terenow,
jako tgki kosne. Zagrozeniem jest zanik tradycyjnej, ekstensywnej gospodarki tgkarskie;j.

7140 Torfowiska przej$ciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinno$cig z Scheuchzerio-
Caricetea). Siedlisko obejmuje zbiorowiska torfowisk zasilanych wodami opadowymi
1 czgSciowo rowniez podziemnymi lub powierzchniowymi. Poros$nigte sg przez réznorodne

torfotworcze zbiorowiska ro$linne, w formie kolyszacych si¢ na powierzchni wody
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kozuchow, ptywajacych dywanow (pta), trzesawisk, zbudowanych przez $rednio wysokie
I niskie turzyce, torfowce i mchy brunatne. Pod wzgledem warunkow hydrologicznych,
troficznych, charakteru roslinno$ci istanu dynamicznego maja cechy posrednie migdzy
typowymi torfowiskami niskimi a torfowiskami wysokimi. Zagrozeniem jest obnizenie
poziomu wod gruntowych, eutrofizacja, zarastanie.

9170 Grad subkontynentalny (Tilio-Carpinetum). Zbiorowiska te na terenach
nizinnych sg szeroko rozpowszechnione. Wystepuja na glinach zwatowych, piaskach
akumulacji  lodowcowej  oraz  piaskach  rzecznych  tarasow  akumulacyjnych
I niektorych utworach sandrowych oraz aluwialnych. Grady moga wyksztalca¢ si¢ na
swiezych 1 wilgotnych typach siedliskowych lasu eu- i mezotroficznych. Sa to gtéwnie: las
swiezy, las wilgotny, las mieszany $wiezy i las mieszany wilgotny. Grad subkontynentalny
jest zbiorowiskiem o ztozonej, wielopigtrowej strukturze. Zbudowany jest najczesciej z debu
szyputkowego Quercus robur, graba zwyczajnego Carpinus betulus, lipy drobnolistnej Tilia
cordata i klonu pospolitego Acer platanoides. Grad subkontynentalny jest zespotem bardzo
zmiennym, zaréwno pod wzgledem geograficznym, jak i siedliskowym.

W zakresie zmiennosci gradu subkontynentalnego mieszczg si¢ rozne postaci tego lasu
o zasiegu regionalnym lub lokalnym. W poétnocno-wschodniej czes$ci kraju zostal opisany
zespol gradu miodnikowego Melitti-Carpinetum, ktory ma charakter zbiorowiska
cieptolubnego z florystycznymi nawigzaniami do kserotermicznych dabréw. Dla tego zespotu
sosna pospolita jest naturalnym sktadnikiem.

Zagrozeniem jest niszczenie runa podczas zrywki drewna, gatunki inwazyjne, szkody
wyrzadzane przez zwierzyn¢ oraz odnowienia niewtasciwymi gatunkami i w niewlasciwych
udziatach. Zaplanowane zabiegi gospodarcze powinny by¢ wykonane tak, by zminimalizowaé
negatywny wptyw na siedlisko.

91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum, Ledo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne). Bory i lasy bagienne najczeSciej zwigzane sa z kompleksami
torfowisk wysokich i przejsciowych. Pozostaja zwykle pod wplywem zasilania, uboga

w zwiazki odzywcze, woda opadowa lub z ptytkich warstw gruntowych. Zbiorowiska
budowane sg gtownie przez: brzoz¢ omszong Betula pubescens, sosng zwyczajng Pinus
sylvestris i $wierka pospolitego Picea abies oraz gatunki specyficzne dla oligotroficznych
i mezotroficznych terendw bagiennych, w tym gatunki z rodzajow torfowiec Sphagnum sp.,
turzyca Carex sp. i boréwka Vaccinium sp.
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Ryc. 15. Sosnowy bor bagienny Vaccinio uliginosi - Pinetum, oddziat 34i (fot. M. Wotkowycki)

Podczas inwentaryzacji w 2016 roku stwierdzono wystgpowanie jednego podtypu
siedliska z grupy 91D0 — sosnowego boru bagiennego 91DO0-2 (Vaccinio uliginosi —
Pinetum). Siedlisko odnotowano w jednym miejscu — oddziat 34i, gdzie wyksztatcit sie
fragment sosnowego boru bagiennego w odcietej od zasilania wodami powierzchniowymi
niecce Zlokalizowanej na skraju wiekszego kompleksu siedlisk
hydrogenicznych.Najwigkszym zagrozeniem dla siedliska jest zaburzenie stosunkow
wodnych.

91EQ fegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Fraxino-Alnetum, olsy zrédliskowe). Sa to gtéwnie nadrzeczne lasy:
olszowe, jesionowe, olszowo-jesionowe, wierzby biatej i kruchej oraz topoli biatej i czarne;.
Biotopy omawianej grupy maja wysoka warto$¢ przyrodnicza, gdyz odznaczaja sig¢
ponadprzecietnym bogactwem zwigzanej z nimi flory i fauny. Zagrozeniem s3 dziatania
polegajace na modyfikowaniu warunkéw wodnych i regulowaniu ciekow. Podczas
inwentaryzacji w 2016 roku stwierdzono wystepowanie jednego podtypu siedliska z grupy
91EO0 — nizowego legu olszowo-jesionowego 91E0-3 (Fraxino-Alnetum). W pdinocno-
wschodniej Polsce wyrdznia si¢ niekiedy ,teg $wierkowy” (Piceo-Alnetum), ktéry mozna

uzna¢ za forme opisywanego tu typu biotopu, cechujaca si¢ duzym udzialem S$wierka
w drzewostanie i obecnos$cig niektorych gatunkéw towarzyszacych swierkowi w runie.
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Ryc. 16. Leg wiazowo — jesionowy Ficario — Ulmetum minoris, oddziat 33d (fot. M. Wotkowycki)

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum). Sg to wilgotne
lasy zwigzane z siedliskami okazjonalnie zalewanymi wodami rzecznymi lub pozostajagcymi
pod wplywem okresowych sptywow wod powierzchniowych albo ruchomych wod
gruntowych. Wystepuja w dolinkach matych ciekéw, ich charakter zdeterminowany jest przez
ruch wody, zwykle jednak nie przybierajacy charakteru zalewu powierzchniowego
I wystepuja najczesciej posrod wilgotnych postaci gradow oraz tegow jesionowo-olszowych
i olsow, zwykle w strefie przejscia migdzy nimi. Zagrozeniem sg zespoly chorobowe
powodujace zamieranie jesionOw i wigzow. Zaplanowane zabiegi gospodarcze powinny by¢
wykonane tak, by zminimalizowa¢ ich negatywny wplyw na siedlisko. Podczas
inwentaryzacji w 2016 roku stwierdzono wystepowanie jednego podtypu siedliska z grupy
91F0 — tegu wigzowo - jesionowego $ledziennicowego 91F0-2 (Ficario — Ulmetum minoris).
Wystepuje w calej Polsce na terenach nizinnych, zwykle na malych powierzchniach w
dolinach niewielkich strumieni i rzek, na obrzezach jezior oraz w roznego rodzaju
nieckowatych zaglebieniach i dolinkach denudacyjnych. Siedliska tego typu tegu nie ulegaja
zalewaniu przez wody powodziowe, lecz ksztaltowane sa w warunkach terrestrycznej
gospodarki wodnej i1 znajduja sie pod wptywem wod ruchomych.

91TO Sosnowy bér chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa postaé
Peucedano-Pinetum). Sposrod wszystkich borow sosnowych bory chrobotkowe zajmuja
najubozsze i zazwyczaj najsuchsze siedliska - mozna do niego zaliczy¢ siedlisko boru
suchego. Ubostwo gleb 1 czesty stres suszy sprawiajg, ze drzewostany sg zazwyczaj niskiej
bonitacji. Bory chrobotkowe czgsto sa stadiami sukcesji roslinnosci na $rodladowych
wydmach. Prawdopodobnie na najsuchszych siedliskach sg jej koncowymi stadiami, tj. typem
trwatego zbiorowiska lesnego. W innych przypadkach moga by¢ stadiami dynamiki
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prowadzacej np. do pewnych postaci boréw $wiezych. Moga by¢ tez stadiami sukcesji na
ubogich gruntach porolnych, spontanicznej badz wymuszonej nasadzeniem sosny. >*

Szczegotowe lokalizacje siedlisk Natura 2000 na gruntach nadle$nictwa
przedstawiono w zatgczniku nr 6 (tabela XXII wg IUL) do niniejszego opracowania.

3.2.4. GatunkKi roslin i zwierzat chronionych w ramach sieci Natura 2000

Na podstawie raportu z inwentaryzacji przyrodniczej Natura 2000 z 2007 r. oraz
dokumentacji PZO i innych na terenie Nadlesnictwa Rudka zlokalizowano nast¢pujace
gatunki ro$lin i zwierzat.

Tabela 12. Lista gatunkow roslin i zwierzqt chronionych w ramach programu Natura 2000
wystepujgcych w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa

Lp. | Kod Nazwa
Ptaki
1| AO004 |perkozek zwyczajny Tachybaptus ruficollis
2| A006 | perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena
3| A021 |bak Botaurus stellaris
4| A022 |baczek zwyczajny Ixobrychus minutus
5| AO030 |bocian czarny Ciconia nigra
6| AO031 |bocian biaty Ciconia ciconia
7| AO038 |tabedz krzykliwy Cygnus cygnus
8| AO041 |ges biatoczelna Anser albifrons
9| AO050 |s$wistun Anas penelope
10| AO051 |krakwa Anas strepera
11| AO054 |rozeniec Anas acuta
12| AO055 |cyranka Anas querquedula
13| AO056 |ptaskonos Anas clypeata
14| AQ72 |trzmielojad zwyczajny Pernis apivorus
15| AO075 |bielik Haliaeetus albicilla
16| AO080 |gadozer Circaetus gallicus
17| AO081 | btotniak stawowy Circus aeruginosus
18| AO084 | btotniak takowy Circus pygargus
19| AO087 | myszolow zwyczajny Buteo buteo
20| AO089 |orlik krzykliwy Clanga pomarina
21| A118 |wodnik zwyczajny Rallus aquaticus
22| Al119 |kropiatka Porzana porzana
23| A120 |zielonka Porzana parva
24| A122 |derkacz Crex crex

25| A123 |kokoszka Gallinula chloropus

% Zrodto: http://natura2000.gdos.gov.pl/strona/nowy-element-3 - Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw
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Lp. | Kod Nazwa
26| A127 |zuraw zwyczajny Grus grus
27| Al36 |sieweczka rzeczna Charadrius dubius
28| Al37 |sieweczka obrozna Charadrius hiaticula
29| Al42 |czajka Vanellus vanellus
30| Al151 |batalion Calidris pugnax
31| Al153 |kszyk Gallinago gallinago
32| Al154 |dubelt Gallinago media
33| A156 |rycyk Limosa limosa
34| A160 | kulik wielki Numenius arquata
35| Al162 |krwawodziob Tringa totanus
36| A165 |samotnik Tringa ochropus
37| A168 |brodziec piskliwy Actitis hypoleucos
38| A193 |rybitwa rzeczna Sterna hirundo
39| A195 |rybitwa biatoczelna Sterna albifrons
40| A197 |rybitwa czarna Chlidonias niger
41| Al198 |rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus
42| A215 |puchacz Bubo bubo
43| A219 |puszczyk Strix aluco
44| A222 | uszatka blotna Asio flammeus
45| A229 |zimorodek Alcedo atthis
46| A236 |dzieciot czarny Dryocopus martius
47| A237 |dzieciot duzy Dendrocopos major
48| A238 |dzigciot sredni Dendrocoptes medius
49| A239 |dzieciot biatogrzbiety Dendrocopos leucotos
50| A240 |dzieciotek Dryobates minor
51| A265 |strzyk zwyczajny Troglodytes troglodytes
52| A269 |rudzik zwyczajny Erithacus rubecula
53| A272 |podrdozniczek Luscinia svecica
54| A274 |pleszka zwyczajna Phoenicurus phoenicurus
55| A283 |kos zwyczajny Turdus merula
56| A285 |s$piewak (drozd) Turdus philomelos
57| A294 |wodniczka Acrocephalus paludicola
58| A311l | kapturka Sylvia atricapilla
59| A314 4wistunka lesna Rhadina sibilatrix
60| A315 pierwiosnek Phylloscopus collybita
61| A316 piecuszek Phylloscopus trochilus
62| A317 mysikrolik Regulus regulus
63| A318

zniczek Regulus ignicapilla
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Lp. | Kod Nazwa
64| A319 | muchotéwka szara Muscicapa striata
65| A320 | muchoté wka mata Ficedula parva
66| A321 | muchotowka biatoszyja Ficedula albicollis
67| A322 | muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca
68| A325 |sjkora uboga Poecile palustris
69| A326 | czarnogtowka Poecile montanus
70| A328 | sosnowka Periparus ater
711 A329 | modraszka Cyanistes caeruleus
72| A330 | pogatka Parus major
73| A332 | owalik Sitta europaea
74| A334 | nelzacz lesny Certhia familiaris
75| A337 | wilga Oriolus oriolus
76| A342 | gsika Garrulus glandarius
77| A351 | szpak Sturnus vulgaris
78| A339 | icba Fringilla coelebs
791 A373 | orubodziob Coccothraustes coccothraustes
80| A376 | trznadel Emberiza citrinella
81| A409 |cietrzew Tetrao tetrix
Ssaki
1 1309 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus
2 1337 | bobr europejski Castor fiber
3 1352 | wilk Canis lupus
4 1355 |wydra Lutra lutra
Plazy
1 1166 |traszka grzebieniasta Triturus cristatus
2 1188 | kumak nizinny Bombina bombina
3 1213 | zaba trawna Rana temporaria
4 1214 | zaba moczarowa Rana arvalis
Ryby
1 1098 | minogi Eudontomyzon spp.
2 1130 | bolen pospolity Aspius aspius
3 1145 | piskorz Misgurnus fossilis
4 1146 | koza ztotawa Sabanejewia aurata
5 1149 | koza Cobitis taenia
6 1163 | glowacz biatoptetwy Cottus gobio
7 5339 | rozanka Rhodeus sericeus amarus
Bezkregowce
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Lp. | Kod Nazwa

1032 | skojka gruboskorupowa Unio crassus

1060 | czerwonczyk nieparek Lycaena dispar

1083 | jelonek rogacz Lucanus cervus

1084 | pachnica dgbowa Osmoderma eremita

Ol: B WiIiN: P

4030 | szlaczkon szafraniec Colias myrmidone

Od kilku lat na terenie Nadle$nictwa Rudka pojawia sie Zubr (Bison bonasus).

Szczegotowe lokalizacje gatunkdéw roslin i zwierzat chronionych w ramach programu
Natura 2000 wystepujacych na gruntach nadlesnictwa (z wyjatkiem gatunkow strefowych —
dane wrazliwe) przedstawiono w zatgczniku nr 6 (tabela XXII wg IUL) do niniejszego
opracowania.

3.3. Obszary funkcyjne

3.3.1. Lasy ochronne

Sa to lasy petnigce funkcje ochronne, ustanawiane sg w drodze odno$nych decyzji
Ministra Srodowiska na wniosek Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych, po uprzednim
zasiegnigciu opinii wlasciwych terytorialnie rad gminnych. Ze wzgledu na funkcje, jakie
petnia, podzieli¢ je mozna na dwie zasadnicze grupy: lasy ochronne ogélnego przeznaczenia
i lasy ochronne specjalnego przeznaczenia. Powyzszy podzial wynika z ustalen Systemu
Ochrony Przyrody i Ksztattowania Srodowiska Naturalnego w Lasach Panstwowych. Rézne
kategorie lasow ochronnych moga si¢ wzajemnie naklada¢, wtedy ustala si¢ kategorig
wiodacg. Szczegdtowy wykaz lasow ochronnych znajduje si¢ w tomie I Planu Urzgdzenia
Lasu.

Wystepuja na powierzchni 3632,30 ha i stanowig 25,33% ogotu powierzchni lesnej
zalesionej i niezalesionej nadlesnictwa. W sktad tej grupy laséw ochronnych wchodza:

» lasy glebochronne — 119,66 ha,
lasy wodochronne — 2557,94 ha,
lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody — 381,35 ha,
lasy stanowigce ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej — 355,72 ha,
lasy znajdujace si¢ na stalych powierzchniach badawczych 1 doswiadczalnych —
1,14 ha,

» lasy polozone w granicach administracyjnych miast — 154,14 ha,
» lasy obronne - 62,37 ha.

Jest to podziat pod katem wiodacych kategorii ochronnos$ci, wynikajacy z przepisow
Ustawy o lasach. W praktyce czgsto spotka¢ mozna poszczegdlne wydzielenia lesne
0 podwojnej oraz potrdjnej kategorii ochronnosci, a w sporadycznych przypadkach nawet

YV V VYV

poczwornej kategorii ochronnosci.
Zasady gospodarowania w lasach ochronnych zostaty opisane w rozdziale 7.2 tego
opracowania.
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3.3.2. Lasy wielofunkcyjne (gospodarcze)

W Nadles$nictwie Rudka lasy gospodarcze zajmujg powierzchnie 10622,32 ha,
co stanowi 69,37% powierzchni ogdlnej nadlesnictwa.

Tabela 13. Porownanie wybranych cech drzewostanow w ramach funkcji lasu

Obreb P - Przecietna Biezacy S|Ue(iiZI1|2{k g;ﬁfﬁ,}w
reb, . rzecigtny ¥ :
Nadle$nictwo e e wiek 7asobnos | przyrost borowych iglastych
m%ha %
Rezerwaty 168 453 5 0,00 1,40
Lasy ochronne 64 260 6 6,40 21,50
Ve R e i Rt R b REEEECEELEELS REERECEELEREEh INRECREEREECa
Lasy gospodarcze 65 275 7 6,30 46,50
Ogotem obreb 67 272 7 6,30 40,40
Lasy ochronne 61 245 6 17,40 29,90
Szepietowo Lasy gospodarcze 65 311 7 26,00 56,30
Ogétem obreb 64 293 7 23,60 49,00
Rezerwaty 168 453 5 0,00 1,40
. Lasy ochronne 63 254 6 10,90 24,90
Nadlesnictwo casyoehronne LR R e
Rudka Lasy gospodarcze 65 288 7 13,50 50,10
L 64 280 7 12,80 43,70
rezerwatow
500
450 +——
400 +—
350 +————
£300 +——
E
2250 ———  Rezerwaty
H 453
2200 __ mLasy ochronne
N
Lasy gospodarcze
150 +——— 288 —
100 +— —
50 +— —
0

Ryc. 17. Poréwnanie przecigtnej zasobnosci grup drzewostanow w Nadlesnictwie Rudka
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Ryc. 18 Poréwnanie przecigtnego wieku dla grup drzewostanow w Nadles$nictwie Rudka

3.4. Inne formy zabezpieczenia cennych elementéw przyrody i krajobrazu

3.4.1. Otulina parku narodowego.

Otulina stanowi stref¢ ochronng majaca zabezpiecza¢ Narwianski Park Narodowy
przed szkodliwym wptywem czynnikoéw zewnetrznych. Park zostat utworzony na podstawie
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 1 lipca 1996 r. w sprawie utworzenia Narwianskiego
Parku Narodowego, jego powierzchnia wynosi 6 810 ha, powierzchnia otuliny 15 408 ha.
Najwazniejszym walorem przyrodniczym jest unikatowy charakter rzeki. Ptynie ona wieloma
korytami, ktére rozdzielajac si¢ i1 taczac tworza nieregularng, skomplikowang sie¢. Wielkim
bogactwem Parku i skraju doliny jest awifauna. Stwierdzono tu wystgpowanie 203 gatunkow
ptakow, wsérdd nich 28 zagrozonych w skali $wiatowej lub europejskiej. Symbolem parku jest
sylwetka btotniaka stawowego.

Otulina obejmuje potnocno-wschodnig czesci Nadle$nictwa Rudka.

3.4.2. Bagna

Cennym elementem przyrody i kazdego krajobrazu sa bagna i $rodlesne bagienka.
Wywierajg one korzystny wptyw na lokalne stosunki wodne, biorg udzial w lokalnej retencji
wod powierzchniowych. Tym samym dodatnio wptywaja na otaczajace je siedliska naturalne
I agrocenozy. Jako pozostatosci ekosystemoéw odmiennych w stosunku do jej otaczajacych,
majg duze znaczenie dla zachowania tworzacych si¢ tu spontanicznie réznorodnych, czgsto
unikatowych, zbiorowisk, ktére wsrod monotonii lasow stanowig oazy biocenotyczne. Petnig
tu funkcje lokalnych bankow gendéw wielu gatunkéw roslin i s3 ostoja biologicznej
réznorodnosci. Wystepuja w nich liczne gatunki roslin, znaczna liczba ptakéw oraz drobne
zwierzeta, glownie bezkregowce. Wiele z nich to rzadkie i zanikajace sktadniki rodzimej flory
1 fauny. Ochrona tych walorow stanowi wazny element calego systemu ochrony przyrody
nadle$nictwa. Do zabagnienia terenu czesto przyczyniaja si¢ bobry, zatrzymujac znaczne
ilosci wody w miejscu bytowania. Dla zachowania naturalnej bioréznorodnosci, bagna
powinny pozosta¢ w stanie niezmienionym (nie zaplanowano tu zadnych wskazan
gospodarczych). Dotyczy to takze matych, §rodlesnych bagienek, ktore nie sag wylaczeniami.
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Nalezy zaniecha¢ prob ich odnawiania, gdyz ewentualne korzysci nie zrekompensuja szkod
wyrzadzonych §rodowisku naturalnemu.

Ilo$¢ i powierzchnia bagien na gruntach Nadlesnictwa Rudka przedstawia ponizsze
zestawienie:

- w obrebie Rudka - 82 szt. 63,35 ha
- w obregbie Szepietowo - 48 szt. 32,13 ha
- w Nadle$nictwie Rudka - 130 szt. 95,48 ha

Na powierzchni czgsci bagien zaewidencjonowano siedliska z Zatgcznika I Dyrektywy
Siedliskowej, ktore zajmuja powierzchni¢ 3,48 ha. Sg to:

1. W obrebie Rudka (2,44 ha):
- 91EO0 — w oddz. 35a i 36b na powierzchni 2,44 ha.

2. W obrebie Szepietowo (1,04 ha):
- 7140 — w oddz. 419 na powierzchni 0,94ha.
- 91E0 — w oddz. 224Af na powierzchni 0,10 ha.

Utrzymanie w/w siedlisk ,,naturowych” mozliwe bedzie jedynie po zapewnieniu przez
organ nadzorczy $rodkow finansowych na dziatania ochronne w zakresie przedstawionym w
PZO dla obszaré6w Natura 2000.

Szczegdtowe zestawienie bagien znajduje si¢ na koficu opracowania - zatgcznik 1.

3.4.3. Stawy Pietkowskie

Stawy Pietkowskie potozone znajdujg si¢ w obrebie Rudka, w le$nictwie Zwierzyniec.
Wedlug danych taksacyjnych kompleks stawdéw zajmuje powierzchni¢ 198,02 ha, w 30
pododdziatach. Stawy powstaly sztucznie na terenie naturalnych rozlewisk. Stawy rybne
stanowig migdzy innymi cenne obszary ze wzgledu na r6znorodnos¢ ptakéw wodno-btotnych.
Zarzadzane przez Nadlesnictwo Rudka, potozone sa w dolinie Narwi, na skraju rozlegtego
torfowiska o nazwie ,,Bagno Filipy”, w odlegtosci okolo 2 km od Pietkowa w gminie
Poswigtne. Powstaly na przetomie XIX 1 XX w. dzigki wykorzystaniu naturalnych warunkow
hydrologicznych i geologicznych. Ich budowe rozpoczat hrabia Starzenski na terenach
naturalnych rozlewisk. W 1920 r. stawy podzielono groblami wewngtrznymi wykorzystujac
do tego rosyjskich jencéw wojennych. Zewnetrzne groble
i rowy opaskowe powstaly w latach 60-tych XX w., podczas modernizacji stawow.
Gospodarka rybacka jest utrudniona, gdyz przepuszczalne podloze torfowe 1 wyplycone
zbiorniki zarastajg roslinnoscig stawowa - spowodowato to zmniejszenie powierzchni
uzytkowej stawow do ok. 90 ha. Rybne stawy hodowlane, ze wzgledu na bogactwo gatunkow
ptakow wodno-btotnych, od dawna budzg zZywe zainteresowanie ornitologdw 1 przyciagaja
licznych mito$nikow przyrody. Stawy Pietkowskie sg drugim pod wzgledem wielkosci tego
typu obiektem na Nizinie Péinocnopodlaskie;.

3.4.4. Grunty do sukcesji oraz objete szczeg6lna ochrong

Grunty do sukcesji sa to (wedlug ewidencji gruntdw) grunty le$ne niezalesione.
Wyodrebniono je tam, gdzie prowadzenie racjonalnej gospodarki lesnej jest nieefektywne
ze wzgledu na wyjatkowo trudne warunki siedliskowe (tereny zalane przez bobry,
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zabagnione, wydmy itp.). Powierzchnie takie pozostawia si¢ bez wskazowek gospodarczych.
Stanowia one ostoje bior6znorodnosci (wystepuje tu wiele specyficznych gatunkéw roslin
I zwierzat) i przyczyniaja si¢ do naturalnej regulacji stosunkow wodnych w ekosystemie
(z reguty obejmujg siedliska bagienne).

Ilos¢ i powierzchnia gruntow do naturalnej sukcesji na gruntach Nadlesnictwa Rudka
przedstawia si¢ nastepujaco:

- w obr¢bie Rudka - 40 szt. 44,53 ha
- w obrebie Szepietowo - 10 szt. 9,32 ha
- w Nadle$nictwie Rudka - 50 szt. 53,85 ha

Zestawienie tych gruntéw znajduje si¢ na koncu opracowania - zatgcznik 2.

Grunty objete szczegolng ochrong obejmujg drzewostany pozostawione do naturalnej
sukcesji, wystepujace na siedliskach przyrodniczych Natura 2000. Na terenie Nadlesnictwa
Rudka sa to nastepujace pododdziaty obejmujace w sumie 3,90 ha powierzchni:

1. W obrebie Rudka (3,90 ha):
- 91EO - w oddz. 4c, 18b , 28f na powierzchni 3,90 ha.

3.4.5. Systemy certyfikacji zrownowazonej gospodarki leSnej

28 nadle$nictw wchodzace w sktad RDLP w Biatymstoku, w tym takze Nadle$nictwo
Rudka, zostaty objete certyfikatem FSC o numerze SGS-FM/COC-008962, waznym po
aktualizacji do 10.08.2021 r. Przyznany dokument potwierdza, ze na terenie wymienionych
nadle$nictw prowadzona jest trwale zrownowazona, proekologiczna gospodarka lesna
spelniajgca podstawy do przejscia procedury certyfikacyjnej, wypelniajaca Zasady dobrej
gospodarki lesnej FSC, do ktérych naleza:

0,

% Zasada 1: Przestrzeganie regulacji prawnych obowigzujagcych w danym kraju
I zasad FSC;

Zasada 2: Odpowiedzialno$¢ wynikajaca z tytuldéw wilasnosci i praw;

Zasada 3: Przestrzeganie praw ludnosci rdzennej (nie dotyczy Polski);

X/
X4

X/
X

e

AS

Zasada 4: Wspolpraca ze spoleczenstwem i prawa pracownikow;

Zasada 5: Racjonalne czerpanie korzysci z lasoéw;

Zasada 6: Ochrony przyrody i bior6znorodnosci lesnej;

Zasada 7: Sporzadzanie, aktualizowanie i stosowanie ustalen planow urzadzania lasu;
Zasada 8: Monitoring poszczegdlnych elementow 1 ocena gospodarki lesnej;

Zasada 9: Ochrona lasoOw o szczegdlnej wartosci;

Zasada 10: Wtasciwa gospodarka na plantacjach.

e

AS

e

AS

e

AS

X/ X/ X/
L X X X4

Na podstawie powyzszych zasad, po przejsciu procedury konsultacji spotecznych, na
terenie Nadle$nictwa Rudka, zostaly wyznaczone tzw. lasy HCVF, czyli lasy 0 szczegélnych
walorach przyrodniczych, obejmujace w 2017 r. powierzchni¢ 9789,58 ha. W nadchodzacym
okresie gospodarczym, z powodu wejscia w zycie nowego planu urzadzenia lasu, zasieg
poszczeg6lnych kategorii Lasow HCVF wyznaczony na terenie nadle$nictwa bedzie musiat
zosta¢ zweryfikowany.
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Dodatkowo wszystkie nadle$nictwa wchodzace w sktad RDLP w Bialymstoku, w tym
takze Nadlesnictwo Rudka, zostaly objete certyfikatem PEFC o numerze CSL/722/2017,
waznym do 13.11.2020 r. Przyznany dokument potwierdza, ze na terenie wszystkich
nadlesnictw nalezacych do RDLP
w Biatymstoku prowadzona jest trwale zrownowazona, proekologiczna gospodarka lesna
spetniajaca podstawy do przejscia procedury certyfikacyjnej, ktorymi sg nastgpujace kryteria:

% Kryterium | — Zachowanie i wtasciwe wzmacnianie zasobow lesnych i ich udziat w
globalnym obiegu wegla;

s Kryterium Il — Utrzymanie zdrowia i zywotnosci ekosystemow lesnych;

s Kryterium Il — Zachowanie i wzmacnianie produkcyjnych funkcji laséw (produkty
drzewne i niedrzewne);

s Kryterium IV — Zachowanie, ochrona i wlasciwe wzmacnianie roéznorodnosci

biologicznej ekosystemoéw lesnych;
s Kryterium V — Zachowanie i wlasciwe wzmacnianie funkcji ochronnych w
gospodarce lesnej (zwlaszcza gleby i wody);
Kryterium VI — Zachowanie innych funkcji i warunkow spoteczno-ekonomicznych;
Kryterium VII — Zgodnos$¢ z wymogami prawnymi.

X/
o

X3

*

3.5. Teren nadlesnictwa na tle koncepcji obszar6w chronionych

Niepowtarzalne walory srodowiska poinocno-wschodniej Polski oraz dotychczasowe
doswiadczenia w zakresie ochrony przyrody i krajobrazu stanowity punkt wyjscia do
poszukiwan metod skutecznej i kompleksowej ochrony zasobow naturalnych regionu.

Koncepcja ,,Zielonych Pluc Polski”

Jest to najstarszy program ochrony zasobow regionu $cisle powigzany z ,,przyjaznym”
dla srodowiska rozwojem gospodarczym 1 poprawa zycia jego mieszkancow. Koncepcja,
ktéra powstala juz w 1983 roku, zaklada integracj¢ ochrony S$rodowiska z rozwojem
gospodarczym 1 postgpem cywilizacyjnym na terenie pdinocno-wschodniej Polski.
Porozumienie Zielone Ptuca Polski tworzy wielkoprzestrzenny obszar obejmujacy swym
zasiegiem okolo 63 235 km?, co stanowi ok. 20% powierzchni kraju. Jednym z gléwnych
zadan programu jest ochrona naturalnego krajobrazu. Ingerencja cztowieka w $rodowisko,
konieczna przeciez z rozmaitych powoddéw, nie moze powodowac zakidcen estetyki otoczenia
1 niszczy¢ bezpowrotnie delikatnej tkanki przyrody.

Koncepcja Zielonych Pluc Polski zaktada, Ze obecnie istnieje konieczno$¢ stosowania
duzo szerszych form ochrony S$rodowiska przyrodniczego anizeli parki narodowe
I krajobrazowe - tworzenie catych regionéw ochronnych, legitymujacych si¢ szczegdlnymi
walorami przyrodniczymi 1 kulturowymi oraz rGwnoczesnie niskg presja cywilizacyjng.

Obszar Zielonych Pluc Polski stanowi integralng czg¢$¢ koncepceji  Zielonego
Pierscienia Battyku.

EECONET (European ECOlogical NETwork)

W obliczu zagrozenia zasobow S$rodowiska naturalnego Kraje Wspdlnoty

Europejskiej, podejmujgc dzialania zmierzajagce do integracji wspoOtpracy w dziedzinie
ochrony przyrody, wystgpily z inicjatywag utworzenia Europejskiej Sieci Ekologicznej
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EECONET. Jest to sie¢ obszaréw, ktoérych walory stanowig o dziedzictwie przyrodniczym
Europy. Obszary te sg powigzane przestrzennie i funkcjonalnie oraz objete réznymi formami
ochrony przyrody, wzajemnie si¢ uzupeilniajagcymi. W ramach programu EECONET
wprowadzono wymog utworzenia systemu administrowania siecig, ktory odpowiadatby
za wdrozenie koncepcji sieci do polityki poszczegdlnych krajow w dziedzinie ochrony
przyrody i zagospodarowania przestrzennego. Tworzeniu EECONET towarzyszyla zasada, ze
ogolne cele 1 struktury sieci sg ustalane w skali Europy. Sie¢ tworzy hierarchiczng strukture
opartg na europejskiej strategii ochrony przyrody oraz na strategiach krajowych, regionalnych
i lokalnych.

Celem utworzenia sieci jest zintegrowanie istniejagcych obszaréw chronionych
W poszczegdlnych krajach Europy i potencjalnych obszarow przewidzianych do ochrony
W spdjny system - EECONET, zgodnie z przyjetymi kryteriami i standardami.

Koncepcja krajowej sieci ekologicznej zostala opracowana w 1995 i 1996 roku.
ECONET w Polsce tworzy z zalozenia ciagly system o strukturze wyznaczonej przez obszary
weztowe 1 korytarze ekologiczne rangi miedzynarodowej 1 krajowe, ktore stanowia
o specyfice przyrody kraju. >

W skiad przestrzeni nadlesnictwa nalezacego do regionu Pojezierza wchodza
biocentra i strefy buforowe obszarow weztowych Doliny Dolnego Bugu (24M) i Doliny
Gornej Narwi (25M)

(Liro A. red. 1998). *°

Obszary uzupetniajace to obszary cenne przyrodniczo znajdujace si¢ poza obszarami
weztowymi. W wigkszo$ci sg to zwarte kompleksy tak 1 pastwisk wraz z zadrzewieniami
i zalesieniami oraz oczkami wodnymi.

Korytarze ekologiczne stanowia przede wszystkim rzeki i inne cieki wraz z terenami
sasiednimi o niskiej intensywnosci uzytkowania (aki, pastwiska, laski).

W ramach okreSlonego powyzej systemu przyrodniczego ustanawia si¢ ochrong
prawng w postaci zespoldw przyrodniczo-krajobrazowych 1 uzytkéw ekologicznych obszaréw
najcenniejszych.

Projekt korvtarzy ekologicznych laczgcych europejska sie¢ Natura 2000 w Polsce

Mapa przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce opracowana zostata przez Zaktad
Badania Ssakow PAN w Bialowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakow) pod kierownictwem
prof. dr. hab. Wlodzimierza Jedrzejewskiego. Opracowanie powstawato w dwoch etapach:

e etap |- w2005 r. na zlecenic Ministerstwa Srodowiska opracowano mape sieci
korytarzy dla obszaréw Natura 2000 z uwzglednieniem potrzeb ochrony kluczowych
gatunkéw duzych ssakow;

o etap Il - w2011 r. we wspOlpracy z Pracownia na rzecz Wszystkich Istot (w ramach
projektu ze srodkow EEA/EOG) opracowano kompletng mape¢ korytarzy istotnych dla
populacji duzych ssakow lesnych oraz spdjnosci siedlisk lesnych i wodno-btotnych
w skali krajowej i kontynentalnej. >’

% Zrédta: http://www.ios.edu.pl/biodiversity/9/bazad.htm

% Zrodta: http://fs.siteor.com/bocian/files/www/biblioteka/ksiazki/18STRATEGIA_WDRAZANIA_ECONET-POLSKA_-
_LIGHT.pdf?1292203247

*7 7Zrodto: http://korytarze.pl/mapa/mapa-korytarzy-ekologicznych-w-polsce

80



Przez obszar wojewodztwa podlaskiego w obrebie projektowanego systemu

przebiegaja dwa glowne korytarze ekologiczne — Korytarz  Poinocny  (KPn)
| fragmentarycznie Korytarz Potnocno-Centralny (KPnC). Teren Nadlesnictwa Rudka jest
obszarem w zasi¢gu Korytarza Péinocnego, ktory dzieli si¢ tu na 5 jednostek:

korytarz KPn-23D — Bagienna Dolina Narwi — Przelomowa Dolina Narwi,
korytarz GKPn-23 — Dolina Narwi Srodkowy,

korytarz KPn-23E — Dolina Narwi — Puszcza Mielnicka Zachodni,
korytarz GKPnC-1A — Puszcza Biata — Puszcza Biatlowieska,

Korytarz GKPnC-2 — Dolina Dolnego Bugu.

Gloéwne cele i zadania funkcjonowania korytarzy ekologicznych:
przeciwdziatanie izolacji obszar6w cennych pod wzgledem przyrodniczym,
umozliwienie migracji zwierzat i roslin w skali Polski i Europy,
ochrona i odbudowa bioréznorodnosci zar6wno na obszarach Natura 2000, jak i na
innych terenach o duzej wartosci przyrodnicze;j,
przeciwdziatanie zagrozeniom zwigzanym z gwaltownym rozwojem zabudowy
i infrastruktury.

Korytarz Pélnocny taczy wielkie kompleksy lesne Litwy 1 Biatorusi, Puszcze

Augustowska, Knyszynska i1 Bialowieska z Doling Biebrzy, Puszcza Piska, Lasami
Napiwodzko-Ramuckimi i Pojezierzem Iawskim. Nast¢pnie biegnie przez doling Wisty
do Boréw Tucholskich, Pojezierza Kaszubskiego, Puszczy Koszalinskiej, Goleniowskiej
I Wkrzanskiej. Przechodzi przez Lasy Krajenskie i Wateckie oraz Drawskie. Dochodzi przez
Puszcze Gorzowska do Cedynskiego Parku Krajobrazowego, a nastgpnie przez Odr¢ do
kompleksow lesnych Niemiec (Brandenburgii, Meklemburgii-Przedpomorza).
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4. Walory przyrodniczo-lesne nadlesnictwa
4.1. Geomorfologia i rzezba terenu >

Nadles$nictwo Rudka, wg podzialu fizjograficznego kraju J. Kondrackiego (2000),
potozone jest w sze$ciu mezoregionach fizyczno-geograficznych. Pie¢ z nich (Wysoczyzny
Biatostockiej (843.33), Wysoczyzny Wysokomazowieckiej (843.35), Doliny Gornej Narwi
(843.36), Rowniny Bielskiej (843.37) i Wysoczyzny Drohiczynskiej (843.38) wchodzi w
sktad makroregionu Niziny Poétocnopodlaskiej (843.3). Jedynie mezoregion Podlaski
Przetom Bugu (318.91) wchodzi w sklad makroregionu Niziny Potudniowopodlaskiej
(318.9). Peten opis systematyczny znajduje si¢ w rozdziale 2.1.2 opracowania. Mezoregiony:
Wysoczyzny Biatostockiej (od potnocy i wschodu), Wysoczyzny Wysokomazowieckiej (od
potnocy i zachodu), Wysoczyzny Drohiczynskiej (od potudnia) i Rowniny Bielskiej (od
wschodu) stanowia praktycznie catkowite wypelnienie arealowe nadle$nictwa. Pozostate
mezoregiony (Podlaski Przetom Bugu i Dolina Gérnej Narwi) maja jedynie udziat marginalny
w powierzchni obiektu.

W rzezbie potnocno-wschodniej czesci Wysoczyzny Wysokomazowieckiej (Musiat
1992) zarysowuje si¢ kilka kompleksow wzniesien przekraczajacych wysokos¢ 166 m n.p.m.
Kontynuacja ich sg waty rozchodzace si¢ promieni$cie od kulminacji i opadajace w kierunku
wschodnim, potudniowym i zachodnim. W ich obrebie znajduje si¢ kolejna generacja
drobniejszych wzgorz, pagorkow i1 waldw tworzacych dalsze rozgalezienia o kierunku
prostopadtlym w stosunku do form wigkszych. Wyrdzniajg si¢ tu ztozone formy dolinne.
Charakteryzuja si¢ one bogata morfologia stokow i1 dna z zespotami form wypuklych.
W otoczeniu masywu rozciagaja si¢ mato urozmaicone powierzchnie a wyrazne ozywienie
rzezby obserwuje si¢ dopiero w poblizu doliny Narwi. Budowe¢ geologiczng tego terenu
cechuje bardzo duze zrdéznicowanie. W $rodkowej 1 zachodniej czgsci tego terenu odstaniaja
si¢ gliny z glazami. Wzgorza, pagoérki oraz waly w wigkszosci sg zbudowane z piaskow,
mutkow, zwirdw 1 glazikow, sporadycznie z glin zwalowych. Osady te wykazuja silne
zaburzenie ukltadu warstw. W poblizu kulminacji i zaloméw terenowych zbudowanych
z osadoéw glacjofluwialnych wystepuje wyrazne wzbogacenie w grubsze frakcje (zwiry,

%8 Zrodlo: BULIGL Oddziat w Biatymstoku 2007: Charakterystyka siedlisk Nadlesnictwa Rudka. Tom I . Opis ogdlny. Mscr.,
Bialystok.
BULIGL Oddziat w Biatymstoku 2007 - Plan urzgdzenia lasu Nadlesnictwa Rudka na okres 01.01.2008-
31.12.2017. Tom I - Program ochrony przyrody. Mscr., Biatystok.
Batuk A. 1973: Objasnienia do mapy geologicznej Polski w skali 1:200000. Arkusz Lomza. Instytut Geologiczny
i Wydawnictwa Geologiczne. Warszawa.
Bogacki M. 1976: Wspélczesne sandry na przedpolu Skeidararjokull (Islandia) i plejstocenskie sandry w Polsce
Pétnocno-Wschodniej. Wyd. Uniw. Warsz. Warszawa.
Kondracki J., Pietkiewicz S. 1967: Czwartorzed péinocno-wschodniej Polski. [w:] Galon R., Dylik J. (red.)
Czwartorzed Polski. PWN. Warszawa.
Ksigzkiewicz M., Samsonowicz J., Riihle E. 1965: Zarys geologii Polski. Wyd. Geol. Warszawa.
Musiat A. 1992: Studium rzezby glacjalnej pétnocnego Podlasia. Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.
Warszawa.
Nowak J. 1971: Objasnienia do mapy geologicznej Polski 1:200000. Arkusz Siedlce. Instytut Geologiczny.
Wydawnictwa Geologiczne. Warszawa.
Skorupa J., 1963 - Gidwne elementy tektoniki krystalicznego podloza Platformy Wschodnioeuropejskiej dla
obszaru Polski w nawigzaniu do danych geofizycznych. Prace Instytutu Geologicznego. Tom 30, czgé¢ IV.
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glaziki i1 glazy). W goérnych odcinkach dolin i w rozleglych obnizeniach wystepuja ity
zastoiskowe.

Najwyzszy punkt w potnocno-wschodniej czgsci Wysoczyzny Wysokomazowieckiej
tworzy wzgdrze potozone na zachod od miejscowosci Lopienite, osiggajace 174,7 m n.p.m.
Nalezy ono do zespotu asymetrycznych wzgorz, pagoérkow, watow 1 stozkéw biegnacych
wzdhuz stromego stoku od Rutek do miejscowosci Wnory. Formy te sg zbudowane z osadow
glacjofluwialnych lub ablacyjnych z duzg iloscig zwirdw 1 glazikow, niekiedy wystepuja tez
mulki. Materiat jest silnie zréznicowany granulometrycznie. Wszystkie cechy budowy
wskazuja, iz jest to strefa kontaktu lodowego. Tereny rozciagajace si¢ na pdinoc od
opisywanego zalomu stanowia ptaska powierzchni¢ utworzong z glin, potozona na wysokos$ci
120 m n.p.m. Od poludnia do strefy Rutki - Wnory przylega stabo urozmaicony obszar
zbudowany z piaskow réznoziarnistych o miazszosci do 15 m. Stanowi on wydtuzone plateau
przetainowe, osiggajace maksymalnie 4 km szerokosci i 7 dlugosci, osiggajac na potudniu
miejscowos¢ Wykno. Jego powierzchnia znajduje si¢ na wysokosci 160-166 m n.p.m. Plateau
opada stromym stokiem na wschod od obnizenia Kuleszy Koscielnych, natomiast od strony
zachodniej granica opisywane] formy jest dobrze czytelna. Znajduja si¢ tu waskie doliny
wytopiskowe z licznymi formami kemowymi: Kossaki Borowe - Cholewy Kotomyja oraz
Pesy - Lipno - Kotomyjka. Gorne odcinki dolin czgsto wypetniajg ity zastoiskowe.

Analiza rzezby polnocnej czgsci Wysoczyzny Wysokomazowieckiej wymaga
rozpatrzenia warunkoéw zaniku ladolodu na wigkszym obszarze. Z sytuacji hipsometryczne;j
wynika, ze wokét opisywanego terenu rozciggaja si¢ rozlegte obnizenia: od wschodu -
Kuleszy Koscielnych, od zachodu - dolina rzeki Ga¢, a od potocy - Kotlina Wizny.
Deniwelacje na odcinku 3 km przekraczajg tu 70 m.

Sytuacja przestrzenna oraz charakter form towarzyszacych dowodza, iz plateau
przetainowe Mezenin-Wykno stanowito lokalng kulminacje okresu deglacjacji. Stoki kontaktu
lodowego, pozostatosci podpigtrzonych jezior lateralnych (bocznych) oraz ukierunkowanie
dolin wytopiskowych 1 dolin wdd roztopowych sg odzwierciedleniem etapow powstawania
rzezby plateau i form towarzyszacych w przetainie wsrod lodu. W warunkach tych zachodzita
intensywna akumulacja materialu wodnolodowcowego, ablacyjnego 1 usypiskowego.
Powstale w ten sposob asymetryczne formy o charakterze watow 1 stozkow zbudowane sa
z roznorodnych osadéw o zmiennej granulometrii. Najbardziej odpowiednim bedzie uznanie
tych wzg6rz jako stozkow glacjofluwialno-ablacyjnych. W dnie obnizenia wystepuja dwie
warstwy glin: jedne o charakterze bazalnym, a drugie o cechach sptywowych.

W potudniowo-wschodniej czesci dorzecza Sliny, w poblizu miejscowosci Sokoty,
znajduje si¢ kompleks wyizolowanych wzgorz 1 pagdérkoéw pochodzenia wodnolodowcowego
I lodowcowego o kolistym zarysie podstawy (znajdujgcych si¢ na poziomie 168 m n.p.m.).
W kompleksie tym odznaczaja si¢ pojedyncze wyniesienia o maksymalnej srednicy 0,5 km.
Obszar ten stanowi wezet hydrograficzny. Przebiega tedy dziat wodny: Sliny, Narwi i Lizy.
Napoétnoc od tej strefy znajduje si¢ obnizenie wykorzystywane przez ciek wodny.
W odslonigciach stwierdzono duza zawarto§¢ weglanow co przyczynito si¢ do powstania
zlepiencow i piaskowcow czwartorzedowych.

Geneza form wystepujacych w obnizeniu wytopiskowym na poinoc od miejscowosci
Sokoty jest zwigzana z zaawansowang deglacjacja ladolodu. Skomplikowana budowa jest
nastepstwem réznorodnosci proceséw stymulujacych powstanie pagdérkéw. Nalezy je uznac
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za formy glacjalno-ablacyjne. Ich obecnos¢ w okolicach Sokotéw wskazuje na sposob zaniku
ladolodu na tym terenie. Bardzo duza rolg odegraly tu kemy inicjalne, stanowigce obecnie
kulminacje terenowe. Bylyto pierwsze formy, ktore zapoczatkowaly rozpad lodowca.
Ponadto stwierdzono tu wystepowanie szeregu wzgorz, pagorkow i waléw kemowych oraz
w bezposrednim sgsiedztwie, na nizszym poziomie w stosunku do form inicjalnych, teraséw
kemowych. Doliny wod roztopowych uktadajg si¢ promieniscie w stosunku do form
wypuktych. Pozwala to uzna¢ wzgorza okolic Sokoléw za utwory czolowomorenowe
(Kondracki, Pietkiewicz 1967).

W uksztattowaniu terenu okolic Lupianki Starej na uwage zasluguja fragmenty
potozone w zakolach Narwi. Wydtuzone fragmenty wysoczyzny otaczaja rozlegle obnizenia
wytopiskowe utozone w ciag dolinny (Falkowski 1970). W ten sposéb opisywane tereny
tworza wyizolowane wzniesienia o duzych wysokos$ciach wzglednych (na dlugosci 1 km
roznica wysokosci wynosi ok. 40 m). Na uwage zasluguja tu zwlaszcza trzy formy wypukte,
rozdzielone suchymi dolinami o zmiennej orientacji osi podtuznych. Formy te zbudowane sg
z réznoziarnistych piaskow, zwirdw, glazikow i1 miejscami z glin zwatowych. UtloZenie
osadow wskazuje na zniszczenie pierwotnych struktur sedymentacyjnych na skutek
przesypania materialu. Cale wyniesienie stanowi stoliwo przetainowe wraz ze wzgorzem
kemowym oraz ze stozkiem glacjofluwialno-ablacyjnym.

Na potudniowy wschod od Lupianki wystepuja formy (m. in. porwak wapieni
kredowych) wskazujace na zaburzenia glacitektoniczne osadéow wodnolodowcowych
i lodowcowych na tym terenie.

Dzial wodny w potudniowej czeéci dorzecza Sliny przebiega grzbietem wzniesien
uznanych za moreny czolowe (Galon R., Roszko L. 1967; Kondracki, Pietkiewicz 1967;
Mojski 1972). Jest to zwarta strefa ciaggnaca si¢ od Gotasz Puszczy przez Kalinowo Stare do
osady Ru$ Stara. Za kontynuacj¢ tych wzniesien uznaje si¢ krawedz Dworaki - Poswietne
o0 roznicy poziomow ponad 20 m. Analiza budowy form towarzyszacych ciggowi wskazuje na
obecno$¢ stozkow glacjofluwialno-ablacyjnych usypanych na kontakcie lodowca i terenu
pozbawionego lodu. W poblizu Poswigtnego stozki zbudowane sg z glin sptywowych. Na
przedpolu stozkoéw przebiega dolina cieku, lewego doptywu Lizy, wykorzystujacego
obnizenie wytopiskowe. Po stronie proksymalnej stoku znajduja si¢ pagorki i wzgorza
kemowe oraz pagérki glacjofluwialno-ablacyjne o kolistym zarysie podstawy. Czesto
znajduja si¢ tu znaczne zaburzenia postsedymentacyjne. Lokalnie odstaniajg si¢ tez ity
zastoiskowe, ktorych migzszos¢ przekracza kilka metréw. Na zapleczu strefy Gotasze
Puszcza - Kalinowo Stare - Ru$ Stara rozcigga si¢ rozleglte obnizenie z pagérkami,
wzgorzami i walami kemowymi w dnie (Batuk A. 1973, 1974, Musiat A. 1983, Zgorzelski
M. 1988).

Rozlegle obnizenie Kuleszy Koscielnych o urozmaiconych stokach i dnie rozciggniete
jest w kierunkach péinoc-potudnie. Dhuzsza 0§ osigga 10 km. Roéznorodnos¢ form wypuktych
jest duza, przy czym s3 one raczej rozmiarowo niewielkie. Wigkszo§¢ wzgorz i pagorkow
zbudowana jest z utwordw piaszczysto-mutkowatych, natomiast stoki zagtebienia wykazuja
znaczny udziat frakcji zwirowatych i kamienistych. Formy drobnopromieniste ksztaltuja pola
keméw limnoglacjalnych, a formy wydluzone to gléwnie waly glacjofluwialno-ablacyjne.
Wokot kemow rozciggaja si¢ piaszczyste powierzchnie teraséw kemowych lezacych na
roznych wysokosciach. Dno obnizenia wyscietaja piaski z gltazikami a lokalnie rowniez gliny
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zwalowe tworzace morene denng. Przeglebienia o urozmaiconych brzegach wypetnione s3
torfami. Interesujacy uktad przestrzenny w okolicy Kuleszy Koscielnych tworzy sie¢ dolin
rozchodzacych sie koncentrycznie. Uchodza one do Rokitnicy tworzacej gtownag sieé
hydrograficzng tego terenu i wyplywajacej z obnizenia waska doling w okolicy Wnor Starych.

Waska, prostolinijna dolina rzeki Sliny ma przebieg potudnikowy i rozpoczyna sie
w osadzie Jabton Koscielna. Jej przedtuzeniem jest dolina Tloczewki stanowigcej prawy
doptyw Mieni. Dolina Sliny na pewnych odcinkach rozszerza si¢ co sugeruje jej starsze
pochodzenie (np. potaczone dawne baseny wytopiskowe). Na zachdd od niej rozciagga si¢
morena denna zbudowana z glin zwatowych, a miejscami z rdéznoziarnistych piaskow
z gtazami. Niewielkie okoliczne piaszczyste wzniesienia to gtownie pagérki i wzgdrza
kemowe, sposrod ktorych wyrdznia sie, biegnagcy potudnikowo, dobrze zaznaczony wal ozu.
Po jego obu stronach ciggng si¢ doliny wod roztopowych.

Do doliny Sliny od wschodu nawiazuja dwa obniZenia wytopiskowe z osadami
zastoiskowymi w goérnych swych odcinkach (okolice Kolonii Lopuchowo i Stelmachowa).
W dolinie rzeki poza tarasem zalewowym (wyniesionym 1-1,5 m ponad poziom wody)
mozemy zaobserwowaé wyzsze poziomy morfologiczne o wysokos$ci wzglednej 3-3,5 m.
Wydajg si¢ to by¢ terasy kemowe lub poziomy przywytopiskowe.

Analiza zachowanych form (Musiat 1992) pozwala stwierdzi¢, iz zanik ladolodu na
tym terenie zachodzit z pewnym opdznieniem w stosunku do terendw przyleghych,
polozonych bardziej na pétnoc. Polegat on na stopniowym odstanianiu si¢ fragmentéw ladu
w przetainach, pomiedzy ktorymi ciagnely si¢ obnizenia wypelnione martwym lub
martwiejagcym lodem. Najwczesniej uformowaly si¢ wzgorza przetainowe w okolicy
Tykocina i Sokotow oraz plateau przetainowe Mezenin - Wykno. Formy traktowane do
niedawna jako moreny czotowe, wskazujace na frontalny zanik ladolodu w tej czgsci
Podlasia, okazaty si¢ stozkami glacjofluwialno-ablacyjnymi (m. in. okolice Rusi Starej).
Miejscami sg one dobrze widoczne, stopniowo jednak ich wysoko$¢ maleje 1 powoli nikng
pod osadami moreny dennej. Rozlegtym formom powstalym w przetainach towarzysza
formy drobniejsze. Sg to glownie wzgérza, pagoérki i waly kemowe oraz waly
glacjofluwialno-ablacyjne. Budowa tych form wskazuje na silne wymieszanie
1 zroznicowanie frakcjonalne osadow.

Réwnina Bielska rozprzestrzenia si¢ mi¢dzy Doling Gornej Narwi a Wysoczyzna
Drohiczynska 1 Wysoczyzng Wysokomazowiecka. Poza granica Polski graniczy
z Przedpolesiem Zachodnim. Powierzchni¢ rowniny urozmaicaja wzgérza kemowe zwigzane
z recesja zlodowacenia warcianskiego. Na terenie rOwniny znajduje si¢ dzial wodny Narwi
(Narewki 1 Orlanki) oraz Bugu (Les$nej 1 Nurca).

Wysoczyzna Drohiczynska rozciagga si¢ pomiedzy Nurcem a Podlaskim Przetomem
Bugu. Obszar ten jest nieco wyzej wzniesiony od sgsiadujacej od pdinocy Rowniny Bielskiej
1 ma zdecydowanie bardziej urozmaicone uksztaltowanie terenu. Dominujace wzniesienia
przekraczaja tu 200 m n.p.m. (géra Uszeczna - 204 m i1 wierzchotek stozka sandrowego koto
Radziwittéwki - 210 m). Formy te zwigzane s3 z maksymalnym zasi¢ggiem zlodowacenia
warcianskiego. Pagory zbudowane ze zwiréw wystepuja tez w okolicy Milejczyc, Kleszczel
oraz w dolinie Moszczonej.
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Obszar  Wysoczyzny  Drohiczynskiej  pokrywa  gruby plaszcz  osadow
czwartorzedowych o $redniej migzszosci 80-100 m. Jego miazszo$¢ maleje w kierunku
poludniowym, gdzie w zboczach doliny Bugu, w okolicy Mielnika odstaniajg si¢ utwory
starsze od czwartorzedu, tzn. gornej kredy 1 trzeciorzgdu (margle kredowe w postaci
porwakéw lodowcowych (fragmentéw skalnych odrgbnych od skal, wérod ktorych sie
znajduja).

Rozw¢j rzezby 1 zwigzany z nig uklad form geomorfologicznych Wysoczyzny
Drohiczynskiej jest wynikiem zlozonego procesu recesji (cofania si¢) ladolodu
srodkowopolskiego. Wystepujace na powierzchni osady lodowcowe, gliny zwalowe, piaski
1 zwiry oraz piaszczyste utwory fluwioglacjalne zostaty zlozone w stadiale mazowiecko-
podlaskim czyli stadiale Warty.

Najbardziej pospolita forma rzezby glacjalnej na Wysoczyznie Drohiczynskiej sa
wysoczyzny i rowniny moreny dennej. Wysoczyzny te s3 w znacznym stopniu
przeobrazone przez denudacje (niszczenie). Sg to ptasko-faliste rowniny o wysokos$ciach 150-
170 m n.p.m. Wysoko$ci wysoczyzn morenowych wyraznie malejg w kierunku potnocnym,
ku dolinie Nurca.

Obszary wysoczyzn zbudowane sg z glin zwalowych, ktore w wielu rejonach
wystepuja zwartymi ptatami. Glina zwatowa stadialu mazowiecko-podlaskiego ma barwe
brunatng do rdzawo-brunatnej w partiach zwietrzatych i zorsztynizowanych. Jest ona do$¢
piaszczysta z duzg ilo$cig glazikdw 1 wyraznym plaszczem kamienistym w stropie.

Na glinie zwatowej stadialu mazowiecko-podlaskiego, gtéwnie w cze$ci wschodniej
Wysoczyzny Drohiczynskiej wystepuja wzgorza i pagorki moren czolowych zbudowane
Z roznoziarnistych piaskow, z domieszka zwirow 1 gtazow w partiach szczytowych pagorkow.
Pagorki, te taczac sie, tworza wyrazne ciagi moren czolowych, stanowigcych jednoczesnie
najwyzsze kulminacje terenu (do 210 m w rejonie Wygody). Najbardziej zaznacza si¢ ciag
moren na poludniu obszaru, na linii Drohiczyn - Siemiatycze, Radziwiltowka - Tokary.
Znajduja si¢ one na granicy z doling Bugu, co powoduje, ze w morfologii terenu rysujg si¢
bardzo wyraznie. Inne ciggi moren nie zaznaczajg si¢ tak wyraznie w uksztaltowaniu
powierzchni.

W strefie moren czotowych, jak i miedzy nimi, pojawia si¢ glina zwalowa
0 znacznym nieraz rozprzestrzenieniu i migzszosci do 4 metrow. Jest ona w poréwnaniu
z gling moreny dennej bardziej ilasta i zawiera znacznie mniej otoczakow skat krystalicznych.

Morenom stadialu mazowiecko-podlaskiego towarzysza obszary piaskow i zwirdw
sandrowych, ktorych wystepowanie ma zwigzek z dolinami rzek: Mahomet, Lesna, Pulwa,
Nurzec, Nurczyk. Najwigksze pola sandrowe rozciagaja si¢ w rejonie Nurca - Siemichoczy -
Czeremchy. Spotyka si¢ je takze w okolicach Adamowa i Werpola. Utwory sandrowe
zbudowane s3 z drobnoziarnistych 1 srednioziarnistych piaskow, poziomo warstwowanych,
0 migzszosci od 3 do 7 metrow.

Do innych form glacjalnych naleza kemy i ozy wystgpujace w strefach marginalnych
moren czolowych. Liczne ozy wystepuja w rynnie rzeki Moszczony, w rejonie Zabtocia -
Pakaniewa, oraz w okolicach wsi Zubacze i Dasze - Gruzka.

W  okresie zlodowacenia potnocnopolskiego (battyckiego) obszar Wysoczyzny
Drohiczynskiej znajdowat si¢ w strefie tundry przyarktycznej. Przypowierzchniowa warstwa
osadéw lodowcowych ulegta przeobrazeniom na skutek procesow denudacji (niszczenia)
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i soliflukcji (splywu powierzchniowego). Gliny morenowe ulegly spiaszczeniu w gornej
czesci a osady piaszezyste poddawane byly w strefie czynnej zmarzliny, charakterystycznej
dla klimatu peryglacjalnego, segregacji materiatu.

W okresie schylkowym plejstocenu mialy miejsce pierwsze procesy wydmotworcze,
ktore prowadzilty do powstawania wydm i pokryw eolicznych na tarasach rzecznych
I réwninach sandrowych.

W holocenie w wigkszo$ci dolin rzecznych, na tarasach zalewowych powstajg torfy
I namuly rzeczne o migzszosci od 0,5 do 3 metrow. W dolinie Bugu na skutek wylewow
odktadaja si¢ mady i namuty humusowe.

Dolina Goérnej Narwi rozciaga si¢ pomiedzy Wysoczyzng Biatostocka, RoOwning
Bielska i Wysoczyznag Wysokomazowiecka. Dno doliny, powstate w czwartorzedzie, jest
zabagnione, rzeka rozwidla si¢ 1 meandruje - typ rzeki anastomozujacej. Posiada liczne
zakola, starorzecza i1 rozlewiska. Glowny nurt rozdziela si¢ na kilka mniejszych tworzac
mozaikowatg plataning odndg. Pomigdzy korytami tworza si¢ wyspy, ktore czesto wystaja
znaczaco nad poziom wody. Sredni spadek doliny jest minimalny i wynosi zaledwie 0,19% -
w Surazu dno doliny zalega na poziomie 118 m n.p.m. a w Rzedzianach na 110,7 m n.p.m.
Szeroko$¢ obecnej doliny rzeki waha si¢ pomiedzy 0,3 a 3 km. Dno wystane jest mineralnymi
(muiki, piaski i zwiry) 1 organicznymi (torfy i mursze) osadami rzecznymi, cz¢sto o znacznej
migzszosci. Szacuje si¢, ze migzszos¢ osadow czwartorzedowych osigga az 200 m. Geneza
doliny Gornej Narwi opiera si¢ prawdopodobnie o szereg niecek wytopiskowych, ktore po
roztopieniu bryl martwego lodu, polaczyly si¢ i daly poczatek obecnej formie. Po osadach
tych, wcinajac si¢ na glgbokos¢ 25 m, plynie Narew. Na skutek melioracji wodnych
1 obnizenia poziomu wod gruntowych cze$¢ arealu doliny zostal silnie osuszony co
uruchomito procesy mineralizacji utworéw organicznych i sukcesywne zmniejszanie ich
migzszosci.

Krajobraz Podlaskiego Przetomu Bugu tworzy dolina Bugu, ktorego bieg jest krety
a miejscami meandrowy. Na szerokos¢ od 1,5 do 4,4 km przecina on polodowcowe
wysoczyzny, zaglgbiajac si¢ w nie na glebokos¢ okoto 20 — 30 m.

Szczegbtowy opis geomorfologii obszaru nadle$nictwa znajduje si¢ w Opisie
Ogolnym Lasow Nadlesnictwa Rudka (BULIGL Oddziat Biatystok 2017).

4.2. Stosunki wodne

Woda jest niezmiernie waznym czynnikiem, ksztaltujacym przebieg wielu zjawisk
przyrodniczych i niezbednym warunkiem istnienia wszelkich przejawdéw zycia, w tym takze
ludzkiej dzialalno$ci gospodarczej. W gospodarowaniu wodg wyroznia si¢ kilka
podstawowych dzialéw. Sa to: melioracje gruntow ornych, tagk 1 pastwisk, regulacja rzek
I budowa kanatow dla potrzeb Zeglugi, zaopatrzenia ludnosci w wode pitng, dostarczenie
wody dla przemystu, wykorzystanie spadku 1 masy wody do celow energetycznych, ochrona
wod przed zanieczyszczeniami oraz gospodarka rybacka. Powaznym problemem gospodarki
wodnej moga by¢ zanieczyszczenia chemiczne wod stanowigce zagrozenie dla mieszkancow
oraz waloréw turystycznych regionu. >

% 7rédta: BULIGL Oddziat w Biatymstoku 2007 — Charakterystyka siedlisk Nadlesnictwa Rudka. Tom I. Opisanie ogolne.
Mscr, Biatystok
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4.2.1. Wody powierzchniowe

Wody powierzchniowe to gldwnie sie¢ rzek o ukladzie kratowym o bardzo réznych
spadkach koryta. Uzupelieniem pierwotnej sieci wod powierzchniowych jest system
sztucznych kanatow i1 rowoéw melioracyjnych, a takze stawdw 1 zbiornikow zaporowych.
Najwigkszy roczny cykl przeptywu rzek wystepuje w chtodnej porze roku od listopada do
kwietnia. Pomimo znacznych opaddéw letnich, wezbrania na rzekach sg krotkotrwate.
Wynikiem tego jest fakt, ze 20% opadoéw pozostaje w koronach drzew, 10-15% w warstwie
krzewow i runa.

Potnocne tereny Nadle$nictwa Rudka odwadnia rzeka Narew z doptywami: Liza,
Szeroka Struga i Awissa. Ze $rodkowej cze$ci nadlesnictwa w kierunku pdinocnym, do
Narwi, ptynie rzeka Slina z doptywajaca do niej Rokitnica.

Glowny system wodny w potudniowej czesci Nadlesnictwa tworzy rzeka Bug wraz
Z doptywami. Najwigkszym doplywem Bugu jest rzeka Nurzec, do ktorej wpadajg
lewobrzezne mniejsze cieki: Petchowka z Mscichéwka, Kukawka i1 Siennica. Prawobrzezne
doplywy Nurca to: Nitka, Ptonka, Mien z Tloczewka i Dzierzng oraz Bronka z doptywajaca
do niej Panasowka. Nastepnymi doptywami Bugu sa: Pukawka z doptywajaca do niej
Kuniniankg oraz rzeka Brok biorgca poczatek w kompleksie Mazury i ptynaca ku zachodniej
granicy Nadles$nictwa.

System naturalnych rzek i ciekoOw uzupetniony jest przez sie¢ rowow melioracyjnych.
Maja one najczgsciej charakter rowow odwadniajacych.

Na stosunki wodne znacznie oddziatujg tez stawy rybne lezace w uroczysku Pietkowo.

Charakterystyka glownych rzek

Narew ® to prawy doptyw Wisty (do 1962 rzeka byla uwazana za prawostronny
doptyw Bugu). Jest rzeka nizinng. Tworzy rozlegle powierzchnie bagien, blot i torfowisk.
Dolina Narwi ma bieg ztozony z zabagnionych odcinkdéw o charakterze kotlin oraz waskich
przetomow, z ktorych najbardziej charakterystyczny jest przelom pod Lomza. Jest jedynym
w Europie 1 jednym z trzech na $wiecie przyktadem rzeki anastomozujacej, czasami zwanej
rzeka warkoczowa (ptynie siecig rozgateziajacych i taczacych sie koryt).

Dhugo$¢ Narwi to 484 km, z czego wigkszo$¢ plynie w Polsce (448 km), a reszta na
Biatorusi, gdzie ma Zrédta. Tu na skraju Puszczy Bialowieskiej, na wysokosci 159 m n.p.m
bierze swodj poczatek. Po wplynieciu na teren Polski Narew rozlewa si¢ w Jezioro
Siemianowskie (zb. Siemianéwka), po czym od tamy w Bondarach, jako rzeka, ptynie az do
Jeziora Zegrzynskiego. Tam taczy si¢ z Bugiem, a 22 km dalej, w miejscowosci Nowy Dwor
Mazowiecki, wpada do Wisty.

Slina ® jest lewobrzeznym doptywem Narwi, potozonym w wojewodztwie podlaskim.
Jest to rzeka nizinna, o spokojnym nurcie, ptyngca ptytka doling. Szeroko$¢ koryta waha si¢
od 1,5 m do 5 metréw, a glebokos$¢ od 0,3 m do 1 m. Dno na wigkszosci biegu rzeki jest
piaszczysto-muliste, zdarzaja si¢ rowniez partie zwirowo—kamieniste. Brzeg z rzadka
porastaja drzewa, a w otoczeniu przewazaja taki i pastwiska. Zrédta Sliny znajduja sie
w okolicy Jabtoni Koscielnej, a ujScie przy miejscowosci Targonie Wielkie. Zasilana jest

80 ;rodto: https://pl.wikipedia.org/wiki/Narew
81 srodta: https://pl.wikipedia.org/wiki/Slina_(rzeka)
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gtownie opadami atmosferycznymi oraz doptywami, w mniejszym stopniu wodami
gruntowymi. Mata ilo$¢ opadow i niski poziom wod gruntowych sprawiaja, ze w gornym
biegu jest ona ciekiem okresowym.

Dtugosc¢ cieku przekracza 20 km. Do Narwi wpada na 270 km jej biegu. Ptynie przez
powiat wysokomazowiecki (gminy Nowe Piekuty, Sokoty, Kobylin-Borzymy) i biatostocki
(gmina Zawady). Zlewnia o powierzchni 359,5 km? lezy w catoéci na terenie Wysoczyzny
Wysokomazowieckiej. Posiada kilka doptywow, z ktorych najwigckszym jest Rokietnica.

Bug ®® jest najwickszym doptywem Narwi - znacznie dluzszy i minimalnie
zasobniejszy w wode od Narwi. Dhugo$¢ 755 km, z czego w granicach Polski 207 km. Zrodta
Bugu lezg poza granicami Polski, na krawedzi Wyzyny Podolskiej, na wysokosci 311 m
n.p.m. Bug plynie 185 km przez Ukraing, poczatkowo na pdinoc, przecinajac Wyzyne
Wotynska i Polesie, po czym na odcinku od wsi Hotubie do wsi Niemiréw (363 km) stanowi
granice panstwa - 201 km granic¢ z Ukraing a 162 km granic¢ z Biatorusig. Od Brzes$cia rzeka
skrgca w kierunku potnocno-zachodnim. Pod Brzesciem, jeszcze na terenie Biatorusi, uchodzi
do Bugu rzeka Muchawiec oraz kanat taczacy Bug z dorzeczem Prypeci.

Dorzecze Bugu znajduje si¢ na obszarze pdinocno-zachodniej Ukrainy, potudniowo-
zachodniej Biatorusi oraz srodkowowschodniej czesci Polski. Cale dorzecze obejmuje obszar
39420,20 km?, co stanowi 19,3% dorzecza Wisly. Z ogdlnej powierzchni dorzecza Bugu na
obszarze Polski znajduje si¢ 19,4 tys. km? (49,24%), na Ukrainie 10,8 tys. km? (27,41%), a na
Biatorusi 9,2 tys. km? (23,35%).

Nurzec ® jest prawym doplywem Bugu o dtugosci 100,2 km i powierzchni dorzecza
2102 km?, odwadniajacym Roéwning  Bielska a  takze czeSciowo  Wysoczyzng
Wysokomazowiecka i Wysoczyzng Drohiczynska.

Wyptywa z bagien na wysokosci okoto 180 m n.p.m. na potudniowy wschod od
Czeremchy w poblizu miejscowosci Stawiszcze (przy granicy z Biatorusig). Do Bugu uchodzi
w okolicy wsi Wojtkowice-Dady, na potudniowy zachod od Ciechanowca (okoto 10 km).
Goérny odcinek jest wyprostowany i uregulowany. Glgbokos$¢ w nurcie i szerokos¢ koryta jest
tu zmienna - na odcinku do Branska koryto miejscami ulega zwe¢zeniu i na skutek procesu
erozyjnego (efekt przeprowadzonych w przeszto$ci prac melioracyjnych) wcigciu w dno
doliny. W dolnym biegu szeroko$¢ koryta naturalnie tu meandrujacego Nurca dochodzi do
20 m. Rzeka ulega wyptyceniu do glebokosci 0,7-1,8 m, a wzdhuz brzegéw licznie wystepuja
drzewa. Podtoze jest bardziej urozmaicone w zwir i kamienie.

Na Nurcu zlokalizowane sa 3 mate elektrownie wodne w Ciechanowcu, Kuczynie
I Kostrach-Podsedkowietach. Zbudowano rowniez progi pigtrzace o wysokosci ok. 2,2-2,4 m,
ktore przy braku przeptawek, uniemozliwiajg wedrowke ryb.

62 grodta: https://pl.wikipedia.org/wiki/Bug
https://warszawa.rzgw.gov.pl/nasza-dzialalnosc/wspolpraca-miedzynarodowa/na-wodach-granicznych
83 zrodto: https://pl.wikipedia.org/wiki/Nurzec_(rzeka)
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Powiat_bia%C5%82ostocki
https://pl.wikipedia.org/wiki/Zawady_%28gmina_Zawady%29
https://pl.wikipedia.org/wiki/Zlewnia
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wysoczyzna_Wysokomazowiecka
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wysoczyzna_Wysokomazowiecka
https://pl.wikipedia.org/wiki/Dop%C5%82yw
https://pl.wikipedia.org/wiki/Dop%C5%82yw
https://pl.wikipedia.org/wiki/Bug
https://pl.wikipedia.org/wiki/Dorzecze
https://pl.wikipedia.org/wiki/R%C3%B3wnina_Bielska
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wysoczyzna_Wysokomazowiecka
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wysoczyzna_Wysokomazowiecka
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wysoczyzna_Drohiczy%C5%84ska
https://pl.wikipedia.org/wiki/Bagno
https://pl.wikipedia.org/wiki/Czeremcha_%28wojew%C3%B3dztwo_podlaskie%29
https://pl.wikipedia.org/wiki/Stawiszcze_%28gmina_Czeremcha%29
https://pl.wikipedia.org/wiki/Bia%C5%82oru%C5%9B
https://pl.wikipedia.org/wiki/Bug
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wojtkowice-Dady
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ciechanowiec
https://pl.wikipedia.org/wiki/Regulacja_rzeki
https://pl.wikipedia.org/wiki/Nurt_rzeki
https://pl.wikipedia.org/wiki/Koryto_rzeki
https://pl.wikipedia.org/wiki/Dno_doliny
https://pl.wikipedia.org/wiki/Dno_doliny
https://pl.wikipedia.org/wiki/Meander_%28geografia%29
https://pl.wikipedia.org/wiki/%C5%BBwir
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ma%C5%82a_elektrownia_wodna
https://pl.wikipedia.org/wiki/Kuczyn_%28powiat_wysokomazowiecki%29
https://pl.wikipedia.org/wiki/Kostry-Pods%C4%99dkowi%C4%99ta
https://pl.wikipedia.org/wiki/Przep%C5%82awka
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ryby
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Ryc. 19. Rzeka Czarna, doptyw Nurca - obr. Rudka, oddz. 275 (fot. M. Warmijak)

Brok ® jest prawym doptywem Bugu o dlugosci 73 km i powierzchni dorzecza
811 km?. Swe zrodta ma kolo miejscowosci Jablon-Uszyfskie i Brok w powiecie
wysokomazowieckim (na Wysoczyznie Wysokomazowieckiej). Uchodzi do Bugu koto miasta
o nazwie Brok w Puszczy Biatej w powiecie ostrowskim. Wody rzeki wykorzystywane byly
do potowy XX wieku przez kilka mtyndéw. Stanowila ona tez sptawny, dos$¢ latwy szlak
kajakowy.

Tabela 14. Przeplyw Sredni roczny (SSQ) niektorych ciekéw wodnych [m%/s] Nadlesnictwa Rudka
i okolic (wg ,,Atlasu posterunkow wodowskazowych dla potrzeb panstwowego monitoringu

srodowiska - posterunki wodowskazowe IMiGW wg stanu na 1 stycznia 1996 r.”) 6
L.p. Ciek wodny Profil Okres badawczy Przeplyw SSQ [m®/s]*

1. Narew Suraz 1951-91 15,60
Frankopol 1951-90 119,00

2. Bug
Wyszkow 1951-90 157,00

3. Nurzec Bransk 1951-90 5,27

4. Brok Nowe Kaczkowo 1981-90 3,21

* SSQ - $rednioroczne wartosci przeptywu rzeki przy $redniej wodzie (m*/s)
Wody stojgce
Stawy Pietkowskie ®, o catkowitej powierzchni 198,02 ha, stanowia kompleks

sktadajagcy sie z dwoch czeéci rozdzielonych zalesionym wzniesieniem — uroczyskiem
,Ostrow” (tzw. ,,Wyspa”). Od pdinocy i wschodu sagsiaduje z rozleglymi zmeliorowanymi

8 Zrodto: https://pl.wikipedia.org/wiki/Brok_(rzeka)

8 zrodto: Szczepanski W. (red.), 1995 - Atlas posterunkéw wodowskazowych dla potrzeb panstwowego monitoringu
Srodowiska - posterunki wodowskazowe IMiGW wg stanu na 1 stycznia 1996 r. Panstwowa Inspekcja Ochrony
Srodowiska, Warszawa-Katowice.

8 Zrodta: http://www.cyraneczka.edu.pl/content/stawy-pietkowskie
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Przep%C5%82yw_rzeki

takami torfowymi, a od potudnia i zachodu otoczony jest lasami. Stawy zasilane sg woda
pobierang z rzeczki Lizy, lewego doplywu Narwi. Okoto 60% ich powierzchni porastaja
szuwary, gtownie trzcinowe oraz tworzone przez patke waskolistng a takze niewielkie ptaty
oczeretu i turzyc. Lustro wody w znacznym stopniu pokrywaja zbiorowiska rzgs, a dna
zbiornikow — podwodne tgki. Wigkszo$¢ grobli porasta bujna roslinno$¢ zielna, wykaszana w
czerwcu na uzytkowanych odcinkach. Duza réznorodnos$¢ zbiorowisk roslinnych sprzyja
wystepowaniu licznych gatunkow ptakow i innych zwierzat o zréznicowanych wymaganiach
siedliskowych.

X

Ryc. 20. Stawy w Pietkowie okiem satelity.Ortofotomapa (Zrédfo: RDLP w Bialymstoku).
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Tabela 15. Podzial hydrograficzny obszaru

Polski. IMiGW. 1983).”

Nadlesnictwa Rudka (Wg Podziatu hydrograficznego

Nr zlewni

podzial | podzial
hydrogr. | hydrogr.
2005 r. | 1983r.

OKkreslenie
zlewni

Powierzchnia
elementarne
km?

Uwagi i opis

2 - Wisla

26 - Narew

26 1 - Narew do Biebrzy (p)

26 15 - Narew od Orlanki do Suprasli (p)

Narew od Strabelki
26 153 924 | do Lizy (I 94,47
26 19b; | Doptyw ze stawow Kozi 2810
1534 Przeskok '
224 ;
26 154 19b Liza 107,55
26 224
19b; |Liza od dopt. w Wilkowie (1) 34,17
1541
19b,,
26 Doptyw w Wilkowie 19,27
1542 P ’
26 Liza od dopt. w Wilkowie
. 1,75
1543 224 |do Lukawicy (p) W zlewni przewazajg piaski wodnolodowcowe. Liza
26 19b,, . 10.00 W odcinku ujsciowym ptynie po trasie zalewowym Narwi.
b i )
1544 ukawica
26 Liza od Lukawicy do dopt. 767
1545 z Woli Pietkowskiej (p) '
152 6 Doptyw z Woli Pietkowskiej 5,53
26 Liza od dopt. z Woli
1547 224 | Pietkowskiej do dopt. spod 5,02
19b, |.Turka (I)
152 8 Doptyw spod Turka 10,59
26 Liza od dopt. spod Turka do
1549 ujcia 19,5
26 156 Szeroka Struga 39,72
26 Szeroka Struga do dopt. 6.4
1561 ze Zdrodow (1) '
26 . W gérnej czeéei zlewni - piaski. W dolnej przewazaja
1562 21S23§ Doplyw ze Zdrodéw 5,05 gliny, liczne suche dolinki. Szeroka Struga uchodzi do
26 Szeroka Struga od dopt. 11.38 lewego ramienia Narwi.
1563 ze Zdrodow dopt. z Gotebi (p) '
1?,2 4 Doptyw z Golebi 4,25

6

" srodta;  Czarnecka H. (red.) 1983: Podzial hydrograficzny Polski, cz. |: Zestawienia liczbowo-opisowe; cz. I1:

Wielkoarkuszowa mapa podziatu hydrograficznego w skali 1:200000; Instytut Meteorologii i Gospodarki
Wodnej, Warszawa.

Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej 2005: Atlas podziatu hydrograficznego Polski, cz. 2: Zestawienia
zlewni. Warszawa.
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. <
Nr zlewni EE
Okreslenie S S« S
podzial | podziat Zlewni SSE Uwagi i opis
S E
hydrogr. | hydrogr. 2s
2005r. | 1983r. a e
26 Szeroka Struga od dopt. z Gotebi |, o,
1569 do ujécia '
Zlewnia doliny Narwi
26 157 od Szerokiej Strugi 386,30
do Czaplinianki (p)
26 224 Ponizej Suraza dolina Narwi jest podmokla, liczne
1572 19 Doptyw z Czaczek (p) 47,27 | starorzecza, potaczone z glownym korytem. Koryto
a przewaznie wielodzielne.
o ?;4 Zlewnig pokrywaja przewaznie piaski
a - wodnolodowcowe. Slina na pewnych odcinkach jest
1574 19¢; Awissa 14805 | iekiem okresowym, wody ging w piaskach. Na granicy
19, wysoczyzny ciek zanika, wody ging w aluwiach.
26 o
1576 224 Turosnianka (p) 137,83 Ponizej Suraza dolina Narwi jest podmokta, liczne
2% 19a |Bezposrednia zlewnia doliny starorzecza, pf)lqczqne z gtéwnym korytem. Koryto
1579 Narwi od Szerokiej Strugi 53,14 | przewaznie wiclodzielne.
do Czaplinianki (p)
26 159 Narew oq §zapllnlankl 29027
294 do Suprasli (p)
26 20a . . . l?olina Narwi rozl§g1a i podmokta, wysiaqa torfami,
21b Zlewnia (_jo_llny.NarW| | 20457 liczne starorzecza i rowy. Narew plynie wieloma
1591 od Czaplinianki do Horodnianki ' ramionami. Do jednego z nich uchodzi Kurowka.
Wyraznie zaznaczony taras akumulacyjny.
26 19 - Narew od Neresli do Biebrzy (p)
26 194 22264 Slina 359,56
26 P o W zlewni Sliny dominuja gliny morenowe i piaski
e glma od d‘ZB{' ponizey 55,61 | zwatowe. Dolina Sliny w gornej czgéci ma charakter
224 ruszewa Szepietowony polodowcowej z malymi zagltebieniami
26 26a o zajetymi przez mate oczka wodne. Przedtuzeniem
1942 Doptyw ponizej Bruszewa 12,90 | szepietowony ku S jest dolina Ttoczewki (doptywu
; Nurca).
26 224 | Slina od dopt. ponizej Bruszewa 2998 )
1943 26b | do Rokitnicy (1) '
224 W zlewni wystepuja liczne podmokte zaglebienia
26 26¢ o wypetione madami i namutami. Ok. 50% zlewni
1944 26¢; Rokitnica 12313 porasta las. Doliny Rokitnicy waska, wcigcie doliny
26¢, do10m.
16 224 | Slina od Rokitnicy do dopt. z . ) L :
1945 26d | Kobylina-Cieszym (p) 22,60 |Dolina zatorfiona. Torf miejscami eksploatowany.
26 Doptyw z Kobylina-Cieszym 18,71
1946 224
26 26e | Slina od dopl. z Kobylina- Dno doliny Sliny podmokfe i zatorfione. Liczne suche
Cieszym do dopt. 16,94 -
1947 z Broniszewa (p) doliny.
26 224 | Slina od dopt. z Broniszewa 5101
1949 | 26f |doujicia '
26 3 — Narew od Biebrzy do Pisy (p)
26 34 - Ga¢é
26 34 256 Ga¢ 426,25 | -
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. <
Nr zlewni £ g
Okreslenie 8¢ S
podzial | podzial zlewni 565 Uwagi i opis
s E
hydrogr. | hydrogr. 23
2005r. | 1983r. ao
26 342 25206 Jabtonka 229,25
26 Jabtonka od dopt. spod Tybor- 2072
3421 Kamianki (p) '
56 Jabtonka jest dtuzsza od Gaci. Deniwelacji w zlewni do
226 Doptyw spod Tybor-Kamianki 8,82 5 m. Rzadka sie¢ rzeczna, liczne suche doliny. Jabtonka
3422 5¢, ptynie w podmoktej dolinie. Dolny bieg Jabtonki
26 Jabtonka od dopt. spod Tybor- uregulowany. Stawy. Miasto Zambrow.
3423 Kamianki do dopt. Spod Woli 42,00
Zambrzyckiej (p)
322 4 25%6 Doptyw spod Woli Zambrzyckiej | 20,13
2
Jabtonka jest dtuzsza od Gaci. Deniwelacji w zlewni do
26 226 Dab 66.84 5 m. Rzadka sie¢ rzeczna, liczne suche doliny. Jabtonka
3428 5Cae 4 ' plynie w podmoktej dolinie. Dolny bieg Jabtonki
uregulowany. Stawy. Miasto Zambrow.
26 6 Bug (1)
26 65 — Bug od Krzny do Nurca (p)
220E Na catym odcinku przyrzecze ma podobny charakter.
Dolina Bugu szer. 3-4 km. Taras zalewowy bardzo
13a waski, starorzecza.
26 65 15 |Bug od Krzny do Nurca (p) |5402,79 _
16 Na brzegu lewym rozlegly taras zalewowy z licznymi
podmoktosciami, odwadniany rowami
26 66 - Nurzec
229E ]
17h
17i,
17iy, Wystepujg glownie piaski, miejscami zalegajace na
170y glinie zwatowej.
17i5g
17i Czarna wyplywa z niewielkiego stawu w m. Czarna-
5 Wielka. Duze kompleksy le$ne na piaskach.
17ig, -
1715, Przewazaja gliny zwatowe.
17icg W dolnym biegu Czarna plynie po tarasie
5
26 66 Nurzec 2087,49 | Z3lewowowym Nurca.
17i Dolina Nurca szeroka, zmeliorowana. Koryto dzieli si¢
h na kilka ranion.
17 Doptyw z Debowa uchodzi ok. 80 m powyzej ujscia
2 Panasowki.
17i Ok. 2 km przed uj$ciem panasowka jest ciekiem
Jad okresowym
Siennica nazywane sa dwa doptywy Nurca uchodzace:
wschodni - powyzej Branska i zachodniej ponizej
17j5 Plonki. Wyptywaja one ze wspolnego obszaru
zrodtowego. Siennica (wsch.) w gornym biegu wiaczona
jest w system rowOw melioracyjnych.
Przewazajg piaski o r6znej migzszosci, ptatami
17k e - o
wystepuja gliny; w dolinie zabagnienia.
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. <
Nr zlewni EE
Okreslenie S S« S
podzial | podziat Zlewni 55E Uwagi i opis
hydrogr. | hydrogr. 2 E,
2005r. | 1983r. o @
Mianka nazywana jest tez Mienig. W zlewni dominuja
171, piaski o roznej miazszosci. W czgséci poocno-
zachodniej ptat gliny.
171y, -
171y, W zlewni przewazaja gliny i piaski na glinach.
1715, -
1713 -
17m, -
17m, W zlewni Plonki przewazaja utwory piaszczyste.
17n Przy ujsciu Siennicy zach. do Nurca czg$¢ jego tarasu
170 zalewowego odwadniana jest rowami do Siennicy.
zlewni przewaga piaskow lodowcowych.
17p W zlewni p ga piaskow lod ych
17r Od Kukawki do ujécia dolina Nurca jest waska; taras
zalewowy tylko miejscami ma szerokos¢ ok. 1 km.
17s -
17t -
W cze$ci wschodniej 1 zachodniej zlewni przewazaja
17uy gliny, w $rodkowej piaski lodowcowe, miejscami
poro$nigte lasami.
17u, -
W zlewni przewazajg piaski lodowcowe o roznej
17Uz, migzszosci. Petchéwka w dolnym biegu (od m. Leszka
Duza) ptynie gleboko wecigta dolina.
W czesci potnocnej i potudniowej przewazaja gliny
17uzy zwatowe, w $rodkowej- piaski lodowcowe.
Miescichowka w dolnym biegu jest ciekiem okresowym.
17w -
26 67 — Bug od Nurca do Liwca (I)
229E ]
18
Prawy brzeg do$¢ stromy; na wysoczyznie ptatami
20a wystepuja piaski i gliny. Lewy brzeg ptaski; rozlegty
taras zalewowy z licznymi starorzeczami
i podmoktosciami.
20b Pukawka w goérnym biegu — Sptawa. W gornej czesci
! zlewni przewazaja gliny zwatowe, w dolnej piaski.
20by, -
26 67 26a | Bug od Nurca do Liwca (I) 2486,34 | Poczatkiem Broku sg dwie strugi taczgce si¢ koto
m. Brzoski-Falki. Obszar zrodlowy jest na wysokos$ci
26b ok. 144 m n.p.m. Zlewnia zbudowana jest z glin
i piaskow lodowcowych.
26¢; -
26¢, -
Brok Maty nazywany jest takze Broczkiem. Poczatek
26e cieku daja dwie strugi faczace si¢ koto m. Modusy
! Wielkie na wysokosci ok. 140 m n.p.m. W zlewni
przewazaja gliny i piaski na glinach.
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o (5]
Nr zlewni £ g
OKkreslenie S gwg S
podzial | podzial zlewni 585 Uwagi i opis
hydrogr. | hydrogr. gE
2005 r. | 1983r. g

Brok Maty meandruje. Zlewnia zbudowana wylacznie

26€3, z glin.

Potnocno-wschodnia cze¢$¢ Polski wyr6éznia si¢  wystgpowaniem znacznych
powierzchni zabagnionych, to znaczy o plytkim zaleganiu wod gruntowych (mniej niz 1 m).
Bagna sg prawie z reguly terenami, na ktorych wystepujg torfowiska o migzszosci powyzej
0,5 m, a niejednokrotnie przekraczajace kilka metrow. Poniewaz torf zawiera 85-90% wody,
rola retencyjna bagien jest znaczna. Wigkszos$¢ torfowisk nalezy do typu niskich, zasilanych
przez wody gruntowe, a wigc zasobnych w sole mineralne. Ocenia si¢ jednak, ze blisko 6%
torfowisk nalezy do typu wysokich, ubogich w sole mineralne. Istniejg rowniez formy
posrednie torfowisk okreslane jako torfowiska przej$ciowe.

Na terenie Nadle$nictwa Rudka znajduje si¢ 10 obiektow tzw. matej retencji wodnej,
(2 mnichy drewniane oraz 8 progéw ziemnych), wybudowanych w 2012 roku w ramach reali-

zacji projektu ,,Zwigkszanie mozliwosci retencyjnych oraz przeciwdziatanie powodzi i suszy
w ekosystemach lesnych na terenach nizinnych”®®:

- mnich drewniany - zlokalizowany na stawie w le$nictwie Jozefin, (adres le$ny
01-24-1-04-140d-00)

- mnich drewniany - zlokalizowany na stawie w lesnictwie Jozefin (adres lesny:
01-24-1-04-142g-00)

- prog ziemny - wzmocniony drewniang §ciankg szczelng i narzutem kamiennym na
rowie odwadniajagcym, o stalym poziomie pigtrzenia 0,7 m, w le$nictwie Pietkowo
(adres lesny: 01-24-1-01-15f-00)

- prog ziemny - wzmocniony drewniang §ciankg szczelng i narzutem kamiennym na
rowie odwadniajacym, o statym poziomie pigtrzenia 0,7 m, w le$nictwie Pietkowo
(adres lesny 01-24-1-01-15f-00)

- prog ziemny - wzmocniony drewniang Sciankg szczelng 1 narzutem kamiennym na
rowie odwadniajacym, o statym poziomie pigtrzenia 0,7 m, w lesnictwie Pietkowo
(adres lesny 01-24-1-01-15f-00)

- prog ziemny - wzmocniony drewniang Sciankg szczelng 1 narzutem kamiennym na
rowie odwadniajagcym, o stalym poziomie pi¢trzenia 0,7 m, w lesnictwie Wdowin
(adres lesny 01-24-1-06-223j-00)

- prog ziemny - wzmocniony narzutem kamiennym na rowie odwadniajacym, o stalym
poziomie pigtrzenia 0,4 m, w le$nictwie Mazury (adres lesny 01-24-2-10-17a-00)

- prég ziemny - wzmocniony narzutem kamiennym na rowie odwadniajacym, o stalym
poziomie pigtrzenia 0,4 m w le$nictwie Mazury (adres lesny 01-24-2-10-22f -00)

- prég ziemny - wzmocniony narzutem kamiennym na rowie odwadniajacym, o statym
poziomie pigtrzenia 0,4 m, w leSnictwie Wyliny (adres lesny 01-24-2-13-132b -00)

%8 7r6dto: Referat Nadlesniczego Nadlesnictwa Rudka Na Komisje Zatozen Planu Urzadzania Gospodarstwa
Lesnego Nadlesnictwa Rudka na lata 2018 — 2027
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- prog ziemny - wzmocniony narzutem kamiennym na rowie odwadniajagcym, o statym
poziomie pi¢trzenia 0,4 m, w leSnictwie Wyliny (adres lesny 01-24-2-13-146¢ -00)

4.2.2. Wody gruntowe i podziemne

Wystepowanie wod powierzchniowych, a wigc rzek, zbiornikéw i bagien, jest Scisle
zwigzane z wystgpowaniem wod podziemnych, ktére stanowig istotne ogniwo w ogdlnym
obiegu wody. Wedhug systematyki wod podziemnych (Wieckowska 1963) poszczegdlne ich
typy wykazuja duza zaleznos$¢ nie tylko od budowy geologicznej, lecz takze od stosunkow
geomorfologicznych. Granica zasi¢gu ostatniego zlodowacenia stanowi potudniowg granice
wystepowania trzech typoéw waod freatycznych:

- milodoglacjalny z licznymi zaglgbieniami bezodptywowymi i jeziorami, zaliczony
do typu rownowagi parowania lokalnie wzmozonego,

- sandrowy - infiltracyjny, o do$¢ znacznych zasobach,

- ewapotranspiracyjny - na rowninach ptytko podestanych warstwg nieprzepuszczalna.

Typ mlodoglacjalny obejmuje obszary rowninne i stabo nachylone jak doliny i niecki
denudacyjno-erozyjne i zagl¢bienia wytopiskowe, w ktorych plytkie wystepowanie wod
gruntowych i stagnujacych sprzyja tworzeniu si¢ pokryw organicznych i mineralno-
organicznych. W warunkach pelnego nasycenia woda tych utworow i ograniczonej
mozliwo$ci odprowadzenia nadmiaru wod, przy wysokich stanach lustra wod gruntowych,
moga wystepowac okresy wzmozonej ewapotranspiracji.

Typ infiltracyjny charakteryzuje si¢ zstepujacym ruchem waod, ktory moze prowadzié
do przemieszczania substancji ze strefy powierzchniowej w glab profilu glebowego
I 0sadzania jej w strefie bariery geochemicznej.

Typ ewapotranspiracyjny wystgpuje na terenach zbudowanych zutworéw stabo
przepuszczalnych lub znacznie ograniczajagcych procesy infiltracji wglebnej na rzecz
parowania i transpiracji. Wystepujace na powierzchni terenu lub tuz pod nig utwory powoduja
odplyw powierzchniowy i boczny migdzywarstwowy juz przy niewielkich spadkach terenu.
W obnizeniach i na terenie rowninnym stagnacja wody i okresowe stany anaerobiozy w glebie
powoduja powstanie cech oglejenia opadowego.

Rozpoznane i wykorzystywane zasoby wod podziemnych, w omawianym regionie,
zwigzane sg z utworami czwartorzedowymi. Trudno scharakteryzowa¢ wody glebszych
poziomoéw wodono$nych zwigzane ze starszymi skatami i okresami geologicznymi z uwagi na
znaczng migzszo$¢ utworéw czwartorzedowych oraz brak glebokich wiercen (Goérniak 1999).

Na temat wod podziemnych i wodono$cow w skatach podczwartorzedowych regionu
mozna z duzym prawdopodobienstwem wypowiada¢ si¢, analizujac informacje
hydrogeologiczne z wiercen wykonanych w pdtnocno-wschodniej Polsce. Tak wige nalezy
przypuszczaé, ze w tym rejonie uzytkowe znaczenie wod z utwordOw starszych niz
czwartorzgdowe jest marginalne. Wynika to z bardzo stabych parametréw hydrogenicznych
tych utworéw. Jedynie wodonos$ne utwory trzeciorzegdowe moga dostarcza¢ wigkszych ilosci
wody.

Glownym zbiornikiem wod podziemnych, na omawianym obszarze, sa wodonosne
skaty czwartorzedowe, wsrod ktorych dominuja piaski $rednio- i drobnoziarniste. Bardzo
czgsto, oprocz piaskOw w warstwie wodono$nej, wystepuja przewarstwienia utworow
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grubszych, tj. pospotek lub zwirdw. Polepsza to w istotnym stopniu wlasciwosci filtracyjne
takiego poziomu. Czwartorzedowe pigtro wodonosne najczgsciej wyksztalcone jest jako
poziom wod gruntowych o zwierciadle swobodnym oraz dwa do trzech poziomow
migedzymorenowych o zwierciadle napigetym, oddzielonych od powierzchni terenu jak tez i od
wodonoscow trzeciorzedowych warstwami glin zwatowych. Nalezy si¢ jednak liczy¢, ze
lokalnie, na terenach z wystepujacymi na powierzchni glinami, moze nie by¢ wyksztatconego
poziomu wod gruntowych. Mozna tez lokalnie spotka¢ wigcej poziomow wodonos$nych.
Czesto wtedy cz¢s¢ z nich pozostaje w bardzo silnej wigzi hydraulicznej ze soba, co wskazuje
na wymian¢ wody miedzy poziomami.

Pierwsza probe oceny zasobéw wod podziemnych, powigzang z regionalizacja
hydrogeologiczng podjeto w Atlasie zasobow zwyklych wod podziemnych w Polsce i ich
wykorzystania w skali 1:500 000 (Malinowski red. 1976). Wedtug danych w nim zawartych
obszar nadle$nictwa zlokalizowany jest w Regionie podlaskim i Podregionie centralnym
(kenozoicznym). Parametry zasobow wod podziemnych omawianego regionu oraz Regionu
niecki mazowieckiej ponizsza tabela.

Tabela 16. Zasoby stodkich wod podziemnych Polski (B. Paczynski w: J. Malinowski red., 1976) 69

Zasoby zretencjonowane Zasoby regionalne* Modut
i udziat systemow i udzial systemow Zasobow
Region Powierzchnia wodonosnych wodonosnych wod
hydrogeologiczny [km?] [km®/rok] / [%] [km®/rok] / [%] podziemnych
, Ng- | starszych | , Ng- | starszych M
ogétem| Q Pg o ogotem| Q Pg ox [m¥d-km?]
. 63,79 (17,60 1,245|0,048
I podlaski 27 230 104,40 /61 | 116 23,01/23| 1,300 /96 | /4 0,007 /<1 131
Il niecki 103,1| 54,22 1,954|0,171
mazowieckiej 47950 191,35 /53 | /28 34,02/19 | 2,256 /87 | /8 0,131/5 129

* zasoby regionalne dla Polski w ilosci 13,877 km3rok (37 713 tys. m%d) zostaly zaakceptowane przez Komisje
Dokumentacji Hydrologicznych (KDH) w 1977 r.,

** dotyczy glownie pigter mezozoicznych, poniewaz zasoby pigter paleozoicznych i proterozoicznych nie przekraczaja
tacznie 5%,

Q — czwartorzed,
Ng-Pg — neogen-paleogen.

W przytoczonym powyzej materiale (tabela 16) podjeto probe oszacowania zasobow
zretencjonowanych (statycznych) poziomow uzytkowych regionu. Najwieksza cze$¢ 61% jest
zretencjonowana w pigtrze czwartorzedowym, 16% w pietrze paleogensko-neogenskim zas
23% w pietrach starszych. Ogolnie zasoby zretencjonowane pozioméw uzytkowych kraju sa
dos¢ wysokie, przekraczaja bowiem 35-letni $redni odptyw podziemny (Paczynski red.,
1995)."

Zasoby regionalne stodkich (zwyklych) wod podziemnych ustalone zostaty w ilo$ci
1,300 km®/rok, co daje $rednig warto$¢ jednostkowag 131 m*/d-km?. Dominujacy udziat
w tych zasobach mialy wodonosne pictra czwartorzgdowe — 96%, niewielki paleogensko-
neogenskie — 4%. Sladowa role odegraty wodonosne systemy starsze - ponizej 1% zasobow.

8 Zrodto: Paczynski B, Sadurski A (red) 2007: Hydrologia regionalna Polski, tom I. Wody slodkie. Czesé trzecia: Zasoby
stodkich wod podziemnych, ich wykorzystanie i zagrozenia. Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa.
Malinowski J. (red.) 1976: Atlas zasobow zwyklych wéd podziemnych i ich wykorzystaniaw Polsce. Inst. Geol.
Warszawa.

" 7rodto:  Paczyhski B. (red.), 1995: Atlas hydrogeologiczny Polski 1:500 000. Pahstw. Inst. Geol. Warszawa.
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Regionalizacja wg Atlasu hydrogeologicznego Polski (Paczynski, 1995) przydziela
teren Nadlesnictwa Rudka do Regionu mazowiecko-mazursko-podlaskiego. Podzial
Regionalizacji hydrogeologicznej Polski wg regionow wodnych (Nowicki, Sadurski, 2007)
lokuje analizowany obszar w Regionie Narwi, Pregoty i Niemna (RNPN) oraz w Regionie
Bugu, Subregionie Bugu Nizinnego (SBN).

Region Narwi, Pregoly i Niemna'

Zwykle wody podziemne na wigkszoSci obszaru wystepuja w osadach wodonosnych
czwartorzedu, neogenu, paleogenu i kredy do glebokosci 300 m. Jedynie w poludniowe;j
czesci regionu, w obnizeniu podlaskim, wody stodkie wystepuja takze w osadach jury oraz
w utworach paleozoiku do glebokosci ok. 1000 m. Wodonosno$¢ starszych pigter
wodonosnych jest bardzo stabo rozpoznana z uwagi na plytsze wystepowanie zasobnych
poziomoéw w osadach czwartorzedu, heogenu i paleogenu.

Kredowe pietro wodonosne jest bardzo stabo rozpoznane. Wody wystepuja tu
w utworach, ktore charakteryzuja si¢ niewielka wodoprzepuszczalno$cig. Lokalnie wystepuja
piaskowce wapniste i piaski o nieco wigkszej wodoprzepuszczalnosci.

Poziomy uzytkowe paleogensko-neogenskiego pietra wodonosnego zwigzane sg
z warstwami piaszczystymi, czgsto rozdzielonymi seriami mutkéw 1 itow. Wystepowanie
wodonosnych serii miocenu i oligocenu ogranicza si¢ do zachodniej i centralnej czescCi
regionu.

Migzszo$¢ serii wodonosnych jest bardzo zmienna, od kilku do ponad 60 m,
a wydajnosci studni od kilku do ponad 250 m*h. W wielu miejscach, gdzie kopalne doliny
czwartorzedowe rozcinaja osady miocenu i oligocenu, wody tacza si¢ i s3 w bezposrednim
zwigzku hydraulicznym (Paczynski B. red. 1995).

Czwartorzedowe pietro wodonosne wystepuje w calym regionie. Profil osadow
czwartorzgdowych sktada si¢ z naprzemianleglych warstw przepuszczalnych piaszczysto-
zwirowych (wodono$nych), stabo przepuszczalnych glin zwatowych 1 mutkéw oraz bardzo
stabo przepuszczalnych itow. Mozna wyrozni¢ tu niekiedy 3 lub 4 zasobne poziomy
wodonosne.

Obszary wysoczyzn polodowcowych w potudniowej cz¢séci regionu charakteryzuja sie
budowa hydrostrukturalng podobng do rejonu wysoczyzn pojezierzy. Uzytkowe poziomy
wodonosne zwigzane s3 tu gtownie z migdzymorenowymi seriami fluwioglacjalnymi oraz
kopalnymi dolinami, ktore sg stabo rozpoznane.

W kompleksie czwartorzedowym wystepuja 1-2 poziomy mi¢dzymorenowe
o migzszosci od kilku do kilkudziesigciu metrow. Zwierciadlo wody wystepuje na roéznej
glebokosci, od 20 do ponad 120 m. Wydajnosci studni sg bardzo zréznicowane, od kilku do
ponad 100 m*/h.

System krazenia wod podziemnych

Pas pojezierny jest najwyzej wyniesionym obszarem w poinocno-wschodniej Polsce,
tu biegnie wododziat I rzedu i rzeki z tego rejonu rozpltywaja sie¢ we wszystkich kierunkach.
Uksztaltowanie zwierciadla czwartorzgdowych pozioméw wodonosnych nasladuje gltéwne

™ Zrédto: Paczynski B, Sadurski A (red) 2007: Hydrologia regionalna Polski, tom 1. Wody stodkie. Cze$¢ druga:
Charakterystyka hydrogeologiczna regiondow wodnych. Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa.

99



rysy rzezby terenu i zachowana jest, w skali regionu, zgodnos¢ przebiegu wododziatow wod
podziemnych z dziatami wod powierzchniowych I i II rzedu. Przeptyw wod glebszych
poziomow wodonosnych, zwigzanych z osadami neogenu, paleogenu i kredy gornej,
zachowuje zbiezne regionalne kierunki z przeptywami w najglebszych poziomach
czwartorz¢dowych (Bojarski 1969).

Drenaz wodd podziemnych nastepuje przede wszystkim przez doptyw lateralny
(boczny), a takze pionowe przesgczanie si¢ wody do dolin rzecznych. Wazng role
w ksztattowaniu warunkéw hydrogeologicznych i zasobow wdd nalezy przypisa¢ jeziorom.

Chemizm i jakos$¢ wod podziemnych

W utworach czwartorzedowych wystepujag wody o sktadzie charakterystycznym dla
ptytkiej strefy intensywnej wymiany. Sg to najczesciej wody typu HCOs3-Ca, sporadycznie
HCO;-Ca-Mg. Kazdy inny typ wody jednoznacznie wskazuje na zanieczyszczenia
antropogeniczne, przy czym zjawisko to w obrebie regionu ma jedynie charakter lokalny.

Mineralizacja wod jest stosunkowo niska, wody stabo zasadowe (pH najczgsciej 7,0-
8,0) oraz srednio twarde (140-340 mg/dm*® CaCOs). Czesto stwierdzane sa podwyzszone
zawartosci zelaza i niewielkie zawartosci manganu. Maksymalne zawartosci obydwu tych
sktadnikéw wynosza odpowiednio do 20,0 mg/dm?® i do 1,5 mg/dm?. Lokalnie w poziomach
wystepujacych ptytko spotyka si¢ nieco podwyzszone stezenia zwigzkéw azotu, siarczandow
i chlorkow, co jest efektem zanieczyszczen antropogenicznych.

Niemal wszystkie wody podziemne sg dobrej jakosci i moga by¢ podawane do picia
bez uzdatniania lub wymagaja jedynie odzelaziania i odmanganiania.

Gléwne zbiorniki wéd podziemnych (GZWP)

W obrebie Regionu Narwi, Pregoty i Niemna wystepuje w catosci lub we fragmentach
11 gtéwnych zbiornikow wod podziemnych (GZPW). Zaden z tych zbiornikéw nie jest objety
zasi¢giem Nadle$nictwa Rudka."?

Jednolite czesci wod podziemnych (JCWPA)

W granicach regionu wydzielono 10 jednolitych czesci wod podziemnych (JCWPA).
Teren Nadlesnictwa Rudka obejmuje JCWPd nr 52 zlewnia gornej Narwi i okrajkowo nr 51
Migdzyrzecze LomZyﬁskie.73

"2 7rédto:  Panstwowa Shuzba Hydrogeologiczna, Panstwowy Instytut Geologiczny: Mapa gtéwnych zbiornikéw wod
podziemnych (wygenerowano z bazy danych GIS GZWP (stan na dzien 30.06.2014 r.), Warszawa -
http://www.psh.gov.pl/plik/id,8030.jpg.

"8 7r6dto: Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna, Panstwowy Instytut Geologiczny: Propozycja nowego podziatu
obszaru Polski na JCWPd. Charakterystyka geologiczna i hydrogeologiczna zweryfikowanych JCWPd
(stan na pazdziernik 2013 r.), Warszawa -
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Region Bugu — Subregion Doliny Bugu nizinny "
Charakterystyka hydrogeologiczna

W obrebie subregionu Bugu nizinnego zasiggi regionalne majg trzy gtéwne uzytkowe
pictra wodonosne: mezozoiczne, kenozoiczne (w utworach paleogenu i neogenu) oraz
czwartorzedu.

Na cze¢sci subregionu gdzie zlokalizowane jest Nadlesnictwo Rudka wspotwystepuja
poziomy wodonosne w utworach kredy i czwartorzedu, a lokalnie jeden z nich jest poziomem
glownym. W czesci potudniowej subregionu kredowe pietro wodonosne jest czesto gtownym
uzytkowym poziomem wodonosnym.

Czwartorzedowe pietro wodonosne ma zasadnicze znaczenie dla ksztattowania sig
stosunkow wodnych, zwlaszcza w zakresie ich wptywu na stan ekosystemoéw lagdowych oraz
zaopatrzenia w wode dla celow komunalnych. Najogdlniej mozna wydzieli¢ trzy typy
struktur, w ktorych wystepuja poziomy wodonosne:

— doliny rzek, przede wszystkim duzych, jak Bugu i Liwca,

— struktury piaszczysto-zwirowe utworow fluwioglacjalnych, wystepujace jako
przewarstwienia o zasiggu ponadlokalnym wsrod utworéw morenowych,

— kopalne struktury wodonosne, zwykle stabo rozpoznane.

Cechg charakterystyczng catego zespotu wodonos$nych struktur czwartorzgdowych jest
to, ze w skali regionalnej wykazujg one dobrg taczno$¢ hydrauliczng. Przekazywanie wod ze
stref wysoczyzn, bedacych jednoczesnie strefami intensywnego zasilania infiltracja opadéw
atmosferycznych, gdzie dominuja wielopoziomowe wodonosne struktury fluwioglacjalne
wystepujace wsrdd glin zwatowych, do stref drenazu posredniego — struktur kopalnych, czy
bezposredniego — dolin wigkszych rzek, odbywa si¢ sprawnie, bez powstawania
zauwazalnych w skali regionalnej stref o duzych spadkach hydraulicznych.

W dolinach rzek najczesciej wystepuje jeden ptytki, o miazszosci 15-20 m, poziom
wodonosny o zwierciadle swobodnym. Struktury te, charakteryzujace si¢ zaréwno dobrymi
parametrami hydrogeologicznymi, jak i wysokimi zasobami oraz dobrg ich odnawialno$cia,
sg szczegoOlnie predysponowane do lokalizowania uje¢. Brak izolacji powoduje, ze sa
szczegolnie narazone na przenikanie zanieczyszczen z powierzchni.

Fluwioglacjalne struktury piaszczysto-zwirowe wystgpujace wérod glin zwatowych
dominujg obszarowo i sa najczesciej eksploatowanymi poziomami wodonosnymi. Wyrdznié
tu mozna trzy poziomy wodonosne 0 budowie pigtrowej: spagowy, srodmorenowy dolny
i $rodmorenowy gorny. Wystepuje tu ogromne zréznicowanie przestrzenne poszczegoélnych
poziomdéw - W wielu miejscach mozna wyodrebnic trzy, a nawet cztery poziomy wodonosne,
miejscami wystepuja tylko dwa lub nawet jeden.

Poziomy $érodmorenowe (migzszosci do kilkunastu metrow) wystepuja na
glebokosciach: srodmorenowy dolny od 50 do 100 m, a lokalnie nad nim srédmorenowy
gorny od 20 do 60 m. Cechg charakterystyczng wszystkich poziomoéw jest bardzo duze
zroznicowanie Sktadu mechanicznego: od zwirow i piaskéw gruboziarnistych po piaski

™ Zrédto: Paczynski B, Sadurski A (red) 2007: Hydrologia regionalna Polski, tom 1. Wody stodkie. Czes¢ druga:
Charakterystyka hydrogeologiczna regionow wodnych. Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa.
http://Aww.psh.gov.pl/artykuly i_publikacje/publikacje/charakterystyka-geologiczna-i-hydrogeologiczna-
zweryfikowanych-jcwpd.html.

101



drobnoziarniste i pylaste. Jakos¢ wody jest zwykle zadawalajaca lub dobra. Zazwyczaj jest
dobrze chroniona przed zanieczyszczeniami przenikajacymi z powierzchni. Wystepujace
w wodach podwyzszone stgzenia zelaza i manganu wskazuja zwykle na strefy intensywnego
zasilania infiltracjg opadow atmosferycznych.

Grupa kopalnych struktur wodonos$nych jest stabo rozpoznana. W ich obrebie
wystepujg zwykle jedna lub dwie warstwy wodonosne. Do najwiekszych i najglebszych
struktur kopalnych nalezy m. in. dolina Bugu.

Dla celéw ujmowania woéd wyrdzniono trzy zasobne, uzytkowe poziomy wodono$ne:
przypowierzchniowy, gorny i dolny podglinowy, chociaz lokalnie moze by¢ ich wiece;.

Wodonosny poziom przypowierzchniowy tworza w dolinach rzek aluwialne
i czesciowo fluwioglacjalne utwory piaszczyste, a na wysoczyznach piaski (fluwioglacjalne
i glacjalne) wystepujace na glinach zwatowych lub pod ich cienkim przykryciem. W sposob
ciggly poziom ten wystepuje w dolnej czesci zlewni Broku, w gérnej Nurca oraz wzdhiz
doliny Bugu, w jego dolnej cze¢sci. Cechuje si¢ bardzo duzg zmiennoscig parametrow
hydrogeologicznych, co zwigzane jest ze zrdznicowaniem wyksztalcenia i1 zmienng
migzszoscig. Zasilany jest bezposrednio infiltracja opadow atmosferycznych, a drenowany
przez wszystkie, nawet najmniejsze, cieki powierzchniowe oraz lokalnie przez studnie
gospodarskie i wiercone. W strefach wysoczyzn poziom ten jest drenowany przez nizej
wystepujacy uzytkowy poziom wodonosny.

Gorny, podglinowy poziom wodonosny, tworzg najczesciej piaski drobno-
i srednioziarniste. Od powierzchni izolowany jest on warstwa glin zwalowych o migzszosci
od kilku do kilkudziesieciu metréw. Lokalnie izolacji od powierzchni brak. Srednia gtebokosé
do zwierciadta wody wynosi 9 m, a glebokos$¢ do warstwy wodonosnej od 15 do 30 m. Uktad
hydroizohips (linii krzywych na mapie hydrogeologicznej taczacych punkty o tej samej
wysokos$ci zwierciadta wody podziemnej) tego poziomu wodonosnego w znacznym stopniu
powtarza uksztattowanie terenu. Wyraznie widoczna jest kulminacja w obrgbie Wysoczyzny
Siedleckiej 1 obnizenia poziomu wody nie tylko wzdtuz dolin wigkszych rzek, ale rowniez
mniejszych ciekow. Zasilany jest gtownie przesgczaniem z poziomu przypowierzchniowego,
a strefie dolin duzych rzek dodatkowo ascenzyjnym (wznoszacym si¢ ku gorze na skutek
ci$nienia) przesaczaniem z glebiej wystepujacych pozioméw wodonosnych. W obrebie dolin
rzek oba poziomy czwartorzgdowe (przypowierzchniowy i gorny podglinowy) najczesciej
tacza sie, cho¢ nie zawsze w strefie krawedzi zachowana jest pelna wiez hydrauliczna. Czgsto
zdarza sie, ze poziom przypowierzchniowy wystepujacy na wysoczyznie zanika, a jego wody
przesaczaja si¢ do wodonosnego poziomu doliny.

Dolny poziom podglinowy jest rozpoznany stabiej. Jego migzszos¢ jest zmienna,
zuwagi na skomplikowang morfologie utworéw pliocenu. Poziom ten na znacznych
obszarach uznawany jest za uzytkowy (wydajnosci rzedu 40 do 50 m®%h), lecz rzadko
eksploatowany z powodu znacznej jego glebokosci, zwykle ponad 100 m.

W obrebie utworéw paleogenu i neogenu mozna wyodrebni¢ poziomy wodonosne
wyksztatlcone w piaskach drobnoziarnistych i pylastych oligocenu i miocenu. Regionalnie
poziomy te czgsto traktowane sg lacznie, lecz z uwagi na gorsza jako$¢ wod pochodzacych
z zabarwionych pylem wegla brunatnego piaskoéw miocenu tylko poziom wystepujacy
w utworach oligocenu uznawany jest za uzytkowy. Dominujgca odrebnos¢ poziomu
oligocenskiego Wyraznie zaznacza si¢ dopiero w poétnocno-zachodniej czesci subregionu, tam
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gdzie zanika uzytkowy charakter poziomu kredowego. Migzszos¢ kompleksu zwykle nie
przekracza 60 m, malejac w kierunku wschodnim. Cechg charakterystyczng stref poziomu
oligocenskiego jest duze zroéznicowanie ich wodonos$nosci. Miocenski poziom wodono$ny
tworzy kompleks przewarstwiajacych si¢ piaskow drobnoziarnistych z utworami pylastymi,
itami, mutkami 1 weglem brunatnym miocenskiej formacji buroweglowej, czesto
wystepujacego w catym kompleksie tych utworéw. Calkowita migzszo$¢ poziomu
miocenskiego wynosi najczesciej od kilkunastu do blisko 60 m.

Poziomy wodonosne w utworach kredy roznig si¢ zdecydowanie, w czesci
centralnej i potudniowej subregionu, wyksztalceniem warstw i ich wlasciwosciami, od czescCi
zachodniej. Osrodkiem wodonosnym w pierwszej cze$ci sa spekane skaty lite, a wody
podziemne kragzag w skomplikowanych systemach szczelin réznego pochodzenia. Wody
wystepujace w porach skat litych maja znaczenie podrzedne. W czesci wschodniej utwory
kredy wystepuja czesto na powierzchni lub pod niewielkim przykryciem utworow
czwartorzedowych, zawierajg wody strefy aktywnej wymiany.

W czesci zachodniej subregionu, utwory kredy sa izolowane od powierzchni,
glebokos¢ ich wystepowania szybko wzrasta w kierunku zachodnim i pétnocnym do ponad
300 m. Warstwami wodonosnymi sa skaty lite 0 przewodnosci wod szczelinowej
I szczelinowo-porowe;j.

Poziom wodonosny w utworach jury goérnej, stabo rozpoznany, charakteryzuje sig
znaczng wydajnoscia (50-70 m/h) i stanowi wazne zrodlo zaopatrzenia w rejonach stabszej
wodonosnosci lub gorszej jakosci wody wyzszych pigter wodonosnych.

Systemy krazenia wod podziemnych

W granicach subregionu dobrze przepuszczalne utwory czwartorzedu, neogenu,
paleogenu, kredy gornej i lokalnie jury budujg uzytkowe poziomy wodonos$ne. Prawidtowos¢
ich wystepowania na omawianym obszarze, uwzgledniajaca rowniez warunki krazenia wod
podziemnych, pozwala na wydzielenie dwoch rejonow — potudniowego i péinocnego. Roznig
si¢ one charakterem osrodkow wodonos$nych, sposobem ich zalegania i przykrycia oraz
dynamikg wod. W ogbélnym schemacie krgzenia wod wspomniane poziomy wodonosne,
znajdujg si¢ w strefie intensywnej wymiany, w ktorej zasilanie nastgpuje na calym obszarze
wystepowania, a drenaz odbywa si¢ poprzez doliny rzek, gtownie Bugu. Giebokos¢ zasiggu
strefy intensywnej wymiany wod, w ktorej dominuje grawitacyjny system przeptywu, nie
przekracza 200 m. W granicach zlewni poszczegdlnych rzek tworzg si¢ lokalne systemy
krazenia. Odgrywajq one istotng rol¢ w podziemnym zasilaniu rzek.

Na prawie catej powierzchni zlewni Bugu w rejonie potnocnym wystepuja w podtozu
czwartorzedu utwory paleogenu i neogenu: w czeSci poédtnocno-wschodniej — glownie
miocenu, miejscami oligocenu, w czgsci potudniowo-zachodniej — pliocenu. Poziomy
wodono$ne oligocenu i miocenu tworzg drugorzedne dla tego rejonu poziomy uzytkowe. Ich

znaczenie rosnie w kierunku potnocno-zachodnim gdzie tworza gléwne zbiorniki wod
podziemnych (GZWP).

Chemizm i jakos$¢ wod podziemnych
Na ksztalttowanie si¢ chemizmu wod podziemnych w obrebie warstw wodonosnych,
zasadniczy wplyw maja warunki hydrogeologiczne, zwtaszcza warunki zasilania i drenazu
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wod oraz czas kontaktu wody ze skalag i jej wlasciwosci. Chociaz uzytkowe poziomy
wodonosne, wystepujace w subregionie, znajdujg si¢ w jednej strefie hydrodynamiczne;j,
wplyw wymienionych czynnikow na chemizm waéd jest widoczny (Kazimierski, Rudzinska-
Zapasnik 2003).

Poziomy wodonosne paleogenu i neogenu, zalegajagce na utworach kredy tworzg
kompleks wod o podobnym sktadzie chemicznym. Sg to wody typu HCO3-Ca-Mg, bezbarwne
i bez zapachu, najczesciej z podwyzszong zawartoscig zelaza i manganu - z tego tytutu
wymagajg stosowania prostego uzdatniania, gdy przeznaczone sg do zaopatrzenia ludnosci
w wode:

- wody z utworéw miocenu charakteryzuja si¢ intensywnym zabarwieniem
spowodowanym rozpuszczonymi zwigzkami organicznymi. Z uwagi na
podwyzszong zawarto§¢ zelaza 1 manganu oraz barw¢ wymagaja
skomplikowanego uzdatniania. Przewazajgcym typem chemicznym wod jest
HCO3-Ca-Mg.

- w sktadzie chemicznym wod poziomu oligocenskiego dominuja jony HCO;
i Na, a w drugiej kolejnosci Ca i Mg. Za glowny typ chemiczny wod mozna
uzna¢ HCO3z—Na (Herbich i in. 1985). Sg to wody dobrej jakosci,
najczescie] z podwyzszong zawartoscig jondw zelaza i manganu, stad
wymagajace prostego uzdatniania w zakresie redukcji ich stg¢zen oraz
lokalnie barwy.

Wody poziomu gornokredowego sa bezbarwne, bez zapachu, lokalnie
o podwyzszonej mgetnosci. Przewaznie sg stabo zasadowe, o pH w granicach 7,0-7,8
(Dobkowska, Kapuscinski 2000), srednio twarde i twarde w granicach od 300 do 500 mg
CaCOs/dm®. Lokalnie, w rejonach wystepowania kontaktéw hydraulicznych z wodami
czwartorzedowego pigtra wodonosnego notuje si¢ podwyzszone zawartosci zelaza w stosunku
do stezenia dopuszczalnego przepisami sanitarnymi.

Wody poziomu jurajskiego sg to wody o podwyzszonej zawartosci chlorkéw oraz
zelaza.

Kontrola jakosci wod podziemnych uzytkowych pozioméw wodonosnych,
prowadzona w systemie monitoringu krajowego, wskazuje na wystgpowanie wod wysokiej
jakosci (klasa II) w poziomach czwartorzedu, kredy gornej i jury. Lokalnie, w dobrze
izolowanych poziomach podglinowych (migdzymorenowych) czwartorzedu wystepuja wody
najwyzszej jakosci (klasa 1). W poziomach wodonosnych paleogenu i neogenu z reguly
wystepuja wody $redniej jakosci (klasa II). Wody nizszej jakosci (klasy 11 lub 1V)
stwierdzono lokalnie w poziomach wodonosnych czwartorzedu lub kredy gornej, wskazuja na
0go6t na zanieczyszczenia antropogeniczne wod (Kazimierski, Rudzinska-Zapasnik 2003).

Glowne zbiorniki wod podziemnych (GZWP)

W obrebie subregionu, w catosci lub fragmentach, wydzielono 5 gtownych zbiornikow

wod podziemnych (GZWP). Zaden z tych zbiornikéw nie jest objety zasiegiem Nadle$nictwa
Rudka.”

™8 Zrodto:  Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna, Panstwowy Instytut Geologiczny: Mapa glownych zbiornikéw wod
podziemnych (wygenerowano z bazy danych GIS GZWP (stan na dzien 30.06.2014 r.), Warszawa -
http://www.psh.gov.pl/plik/id,8030.jpg.
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Jednolite czesci wod podziemnych (JCWPA)

W sktad Subregionu Bugu nizinnego wchodzi 6 jednolitych czesci wod podziemnych
(JCWPd), z ktérych teren Nadlesnictwa Rudka obejmuje JCWPd nr 55°.

4.3. Klimat

Wpodziale klimatycznym wojewddztwa podlaskiego A. Gorniak (2000) umieScit
opisywany teren w wigkszosci w regionie Podlaskim, subregionie Bielskim,
a cze$ciow0 W regionie Mazowieckim, subregionie Nadbuzanskim.

Klimat regionu cechuje krotki (w skali kraju) okres wegetacji, pé6zne wiosenne i
wczesne jesienne przymrozki, dos¢ diugi okres zalegania pokrywy $nieznej, maksimum
opadow przypadajace na okres letni oraz dominacja wiatréw z sektora zachodniego. W sumie
warunki klimatyczne w tej cze$ci kraju sg niekorzystne a pod wzgledem surowosci
poréwnywalne z pasem pogorzy (Sasinowski, 1995). Przy czym nalezy wyr6zni¢ potudniowe
krance omawianego obszaru (subregion Nadbuzanski) o cieplejszych zimach i relatywnie
ubogich opadach letnich oraz odmiennej od pozostatych regionow predkosci i strukturze
kierunkowej wiatru. Panujgce na tym terenie warunki klimatyczne naleza w wojewddztwie
podlaskim do najkorzystniejszych dla rolnictwa, a przede wszystkim dla produkcji roslinne;j
(Gorniak 2000).

Sposrdd elementow klimatycznych w odniesieniu do terenu Nadle$nictwa Rudka
ponizej zostang omowione: temperatura powietrza, ustonecznienie i zachmurzenie, wiatry,
opady atmosferyczne, wilgotnos¢ powietrza, pokrywa $niezna, a takze topoklimat obszarow
le$nych.

Temperatura powietrza

Temperatura powietrza jest gldownym elementem klimatu. W opisie 1 zestawieniach
ujeto gtéwnie wyniki Stacji Meteorologicznych w Biatymstoku i Siedlcach z lat 2011/12-
2016. Positkowano si¢ rowniez wynikami w szerszej skali - glownie w okresie lat 1959-2016.
Srednia roczna temperatura na przestrzeni lat 1959-2016 " oscylowata w przedziatach
przedstawionych w tabeli 17.

Tabela 17. Srednie roczne i skrajne dobowe temperatury powietrza w latach 1959-2016

Srednie temperatury roczne [°C] | Skrajne dobowe wartosci temperatury
Stacja (rok) . [°C] (data dzienna) _
. amplituda . amplituda
min. max. min. max.
roczna maksymalna
Bialystok 51 8,8 65,2 -34,6 36,1 707
(1959-1963, 1973-2016)| (1987) (2015) (1987) | (30.01.1987) i(12.07.1959) ’
Siedlce 58 9,4 63,8 -32,7 39,0 717
(1973-2016) (1987) (2015) (1987) | (14.02.1987) {(16.08.1974) ’

78 Zrodlo:  Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna, Panistwowy Instytut Geologiczny: Propozycja nowego podziatu obszaru
Polski na JCWPd. Charakterystyka geologiczna i hydrogeologiczna zweryfikowanych JCWPd (stan na
pazdziernik 2013 r.), Warszawa - http://www.psh.gov.pl/artykuly_i_publikacje/publikacje/charakterystyka-
geologiczna-i-hydrogeologiczna-zweryfikowanych-jcwpd.html.

" 7rodto:  Global climate data - http://en.tutiempo.net/climate/poland.html

® 7rodto:  Global climate data - http://en.tutiempo.net/climate/poland.html
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Na omawianym terenie aktualnie wystgpuje dos$¢ ciepte lato o sredniej temperaturze
lipca od 18,6°C do 19,2°C oraz sezonowo ostra zima, 0 $redniej temperaturze lutego od
-2,3°C do -1,5°C. Dobowa amplituda temperatury wewnatrz komplekséw lesnych jest
mniejsza, co czyni klimat tych obszaréw tagodniejszym w poroéwnaniu z terenami otwartymi.

Liczba dni mroznych ($rednia temperatura dobowa <0°C) na styku Regionow:
Mazursko-Podlaskiego, Srodkowomazurskiego i Podlasko-Poleskiego (Wos 1999) srednio
W ciggu roku waha si¢ w przedziale 47,1-53,9 (gérna granica stanowi najwyzszy pulap
w Polsce, poza obszarami wysokogorskimi), a dni przymrozkowych 74,6-76,2. Ilos¢ dni
cieptych ($rednia temperatura dobowa >0°C) zawiera si¢ w przedziale 236,1-242,1 w tym
bardzo cieptych i goracych ($rednia temperatura dobowa >15°C) obejmuje zakres 78,7-87,1.

Okres wegetacyjny wedlug kryterium termicznego ($Srednia dobowa temperatura
powietrza wyzsza od 5°C) jest dos¢ krotki. Zaczyna si¢ on miedzy koncem marca a potowa
kwietnia i konczy migdzy koncem pazdziernika a potowsa listopada. Na terenie nadle$nictwa
trwa okoto 200-210 dni. ™

Wedtug danych ze stacji meteorologicznych w Biatymstoku i Siedlcach (2011/12-
2016) srednie roczne 1 miesi¢czne temperatury przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

Tabela 18. Srednie miesieczne i Srednia roczna temperatura powietrza w przedzialach lat
2011/12-2016 i 1986-1993%

Stacja Miesigc w okresie A
wegetacyjnym .
(okres) b v Vo EVELVI VI IX X XX VX rocznie
Bialystok
(2011-2016)| 33| 23|21 | 791351164186 176 130 68 | 34 | 02| 158 79
Biatystok
(1986.1993) | 25| 20| 13 | 7.0{130/157/17.3/163115{ 69 | 15 | 09| 147 71
Siedlce
(2011-2016) -241-15130 88 1140/17,0[19,2/1185/13,7| 7,7 | 40 | 0,7 16,5 8,6
Siedlce
(1986-1993) -221-15{14 {75 1{13,3/16,0{17,8{17,2{12,3{ 7,6 | 2,0 | -0,5 15,3 7.6

™ Zrodta:  http:/Awww.zazi.iung.pulawy.pl/Images/Maps/dl_oweg.jpg - Demidowicz G., Deputat T., Gérski T., Zaliwski A.,
Wréblewska E. 1998 - Numeryczna mapa diugosci okresu wegetacyjnego. IUNG Pulawy.
Matuszkiewicz J. M., 2005 - Zespoly lesne Polski. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

8 7rodto:  Global climate data - http://en.tutiempo.net/climate/poland.html
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Ryc. 21. Srednia miesicczna temperatura powietrza w stacjach meteorologicznych okolic
Nadlesénictwa Rudka w wybranych przedziatach czasowych

Srednia data ostatnich wiosennych przymrozkéw przypada na 30.1V-10.V, za$ érednia
data pierwszych przymrozkow jesiennych to 1-10.X (Wo$ 1999).

Zmienno$¢ wieloletnia temperatury powietrza ma okreslong cykliczno$¢. Na terenie
Polski najczesSciej powtarza si¢ 7,7-letni cykl termiki powietrza (Lorenc 1994).

Uslonecznienie i zachmurzenie

Ustonecznienie (okres doplywu bezposredniego promieniowania slonecznego
do okres$lonego miejsca wyrazony w godzinach) jest elementem bardzo zmiennym. Wykazuje
duze wahania dzienne, okresowe i wieloletnie.

Na analizowanym obszarze roczna suma ustonecznienia rzeczywistego jest dosé
wysoka w stosunku do reszty kraju. W okresie lat 1971-2000 miescita Si¢ w przedziale
wartosci 1550-1650 godzin rocznie (Lorenc, 2005). Srednia liczba dni z pogoda stoneczng
w ciggu roku to jedynie 33,9-39,1 (Wos 1999).

Tabela 19. Ustonecznienie roczne ostatnich lat okolic Nadlesnictwa Rudka

Rok Ustonecznienie (godz./rok)
2012 1750-1900
2013 1700-1800
2014 1800-2000
2015 1900-2100
2016 1700-1900

81 7rodto: hitp://www.imgw.pl/klimat/#
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Zachmurzenie ksztaltuje si¢ gtownie pod wplywem cyrkulacji atmosferycznej
I warunkow fizjograficznych. W skali roku zachmurzenie $rednie na terenie nadle$nictwa
zawiera si¢ w przedziale 66-67% (Wos 2010). W poszczegdlnych porach roku $rednie
zachmurzenie terenu nadlesnictwa waha si¢ w przedziatach: 62-63% stopnia pokrycia nieba
wiosng, 57% latem, 67-69% jesienig i okoto 77-79% zima.

Tabela 20. Zachmurzenie ogélne nieba [%]. Wartosci srednie z lat 1951-2000 (Wos 2010)

Miesigc ﬂs =] g =, )
Stacja 8225/ 2%| £ XI| Srednio
(okres) IV EV EVEVIEVIEEIX S X X XS = =508 XN X | rocznie
[%]
(]%lsai}_/;go&) 79176165163 159!59!59!55!59!66{82!83|62! 57 | 69 | 79 67
(1985I§(.j;(:)?)0) 7674666460 60{58:54:58{64:80i81|62 57 { 68 | 77 66

Warunki termiczne oraz wysokie w skali kraju zachmurzenie powoduja, ze liczba dni
pogodnych z pelnym nastonecznieniem jest tu do$¢ niska. Liczba dni z pogoda pochmurng
wynosi §rednio w ciggu roku 192,2-198,6 (Wos 1999).

Wiatry

Waznym elementem klimatu jest wiatr, opisywany przede wszystkim przewazajacym
jego kierunkiem i predkoscig. Na terenie Nadle$nictwa Rudka dominujg wiatry potudniowo-
zachodnie, zachodnie i potudniowe.

Nalezy takze wspomnie¢ o znacznej rozpigtosci predkosci wiatréw, ktore na terenie
nadle$nictwa najcze$ciej zawierajg si¢ w przedziale 0-17 m/s. Niekiedy moga one osiggac
wyzsze wartoSci, przybierajac posta¢ huragandéw i powodujac szkody w drzewostanach.
Kierunki wiatrow dominujacych oraz $rednie predkosci wiatrow na terenie Nadle$nictwa
Rudka przedstawiajg ponizszej zestawienia oraz graficznie wykres rozy wiatréw (rycina 21).

Tabela 21. Udzial (%) kierunkéw wiatru z poszczegdlnych kwadrantéw w latach 1985-2017 ¥

. Kierunki wiatru [%]
Stacja
N NE E SE S SW w NW
Szepietowo 1,6 3,7 8,0 6,4 13,8 37,2 25,0 4,3
Lapy 4,2 3,1 8,8 9,9 12,5 36,5 21,4 3,6
Grodzisk 3,7 3,2 7,4 10,0 11,0 37,4 22,6 4,7

82 7rodto:  https:/www.meteoblue.com/pl/pogoda/prognoza/modelclimate/
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Ryc. 22. R6ze wiatrow dla miejscowosci obszaru obiektu
z okresu lat 1985-2017 [%] ¥

Przeci¢tna roczna predkos$¢ wiatru stacji w latach 2011/12-2016 wyniosta 9,0 m/s
(Biatystok), 10,0 m/s (Siedlce)®.

Tabela 22. Srednia predko$¢ wiatru w m/s w ukladzie miesiecznym dla stacji meteorologicznych
W Biatymstoku i Siedlcach (lata 2011/12-2016)

Stacja Miesige $rednio
(okres) Clu L[ v v v v vin] x| X | X1 | Xi | rocznie
Biatlystok
(2011.2016)| 105 99 {107 05 81 78 79 75 77 89 96 106 90
Siedlce
(2011-2016) | 123 | 114|118 103 87 | 84 | 85 | 81 ) 81 | 97 /108|125 100

Opady atmosferyczne %

Wedlug danych ze stacji meteorologicznych w Biatymstoku i Siedlcach z lat 2011/12-
2016 na omawianym obszarze S$rednia wielko$¢ opadow atmosferycznych wyniosta od
261 mm do 1011 mm (Biatystok w roku 2016). Opady przewazaja w Sezonie wegetacyjnym
(okres kwiecien-wrzesien), stanowigc wtedy okoto 55% (przedziat 37-71%) sumy rocznej.
Maksimum, podobnie jak w wigkszosci dzielnic Polski, przypada na miesiace letnie (tutaj
maj/czerwiec-sierpien), minimum na marzec i luty.

8 7rodto:  https://www.meteoblue.com/pl/pogoda/prognoza/modelclimate/
8 7Zrodto  Global climate data - http://en.tutiempo.net/climate/poland.html
8 7rodto:  Global climate data - http://en.tutiempo.net/climate/poland.html
% 7rodto:  Global climate data - http://en.tutiempo.net/climate/poland.html
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Aktualnie na analizowanym terenie jest przecigtnie w roku 170 dni z opadami deszczu
I 53 z opadami $niegu (dane dla Bialegostoku i Siedlec z lat 2011/12-2016). Okresy o silnych
opadach wystepuja czesto na przemian z okresami posuchy. Rozklad opadéw jest mocno
zroznicowany. Wedlug danych ze stacji meteorologicznych w Biatymstoku i Siedlcach (2011-
2016) srednie roczne i $rednie miesi¢czne sumy opadéw atmosferycznych przedstawiajg si¢
nastepujaco:

Tabela 23. Srednie miesieczne i roczne sumy opadéw [mm] w regionie klimatycznym

(okres) VIV PV L VEEVIEVIEE IX X E XX V-IX rocznie
Biatystok
(2011-2016) 39 {31 128437258 i119| 62 | 49 | 43 |63 | 74 360 681
Siedlce
(2011-2016)| 40 | 29| 29 47 81| 72 90 | 54 | 44| 45 29 | 45 341 605

Aktualnie na opisywanym terenie rejestrowanych jest przecig¢tnie 26 burz w ciaggu
roku. Cechg charakterystyczng klimatu tego obszaru sg takze silne ulewy wystepujace
w okresie wegetacji oraz grad.
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Ryc. 23. Rozktad $rednich miesigcznych opadéw (w mm) dla stacji w Biatymstoku i Siedlcach
Wilgotnos$¢ powietrza ®'

Zawartos¢ pary wodnej w powietrzu, czyli wilgotno$¢ wzgledna, jest zalezna gltéwnie
od warunkow fizjograficznych, temperatury powietrza i opadéw atmosferycznych. Wptyw
duzej ilosci jezior zaznacza si¢ wigksza niz gdzie indziej wilgotno$cig powietrza. Przecigtna
roczna wzgledna wilgotno$¢ powietrza jest wysoka - w latach 2011/12-2016 wahata si¢
w przedziale od okoto 72,8% do 82,4% (Biatystok 2012 r.). Srednia wilgotnos¢ wzgledna
powietrza najwicksza jest W listopadzie, nieco nizsza w grudniu
I styczniu — czesto przekracza w tych miesigcach 90% (maksymalne warto$ci $rednich
miesi¢cznych dla poszczegdlnych stacji: Biatystok 11.2012 r. — 94,7%, Siedlce 11.2013r. —

8 7Zrodto: Global climate data - http://en.tutiempo.net/climate/poland.html
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93,6%,). Najmniejsza wilgotnos¢ wystepuje w Kwietniu i maju osiagajac $rednig: 68,0%
(Biatystok), 68,7% (Siedlce).

Wedlug danych ze stacji meteorologicznych w Biatymstoku i Siedlcach (2011-2016)
srednie miesigczne i $rednie roczne wilgotnosci wzgledne (w %) przedstawiajg sie
nastepujaco:

Tabela 24. Srednia miesieczna wilgotnosé¢ wzgledna (W %) dla stacji meteorologicznych obszaru
okolic Nadlesnictwa Rudka dla okresu lat 2011/12-2016

Stacja Miesige §rednio
(okres) L T IV ]V IVI VIV IX ] X | XI | XIl | rocznie
Biatystok
(20110016 | 836 | 837 718 680 698 716 747743 805 836 916 894 | 789
Stedice | 072837720 687 | 715 731 | 735 | 700 | 78.1 | 825 | 893 | 886 | 7823
(2011-2016) ' ' ' ' ' ' ' ' ' ' ' ' '

Pokrywa $niezna

Szkodliwo$¢ niskich temperatur wystepujacych w czasie zimy tagodza na omawianym
terenie znaczne opady $niezne. Snieg chroni rosliny przed wymarzaniem, a topniejac na
wiosng¢ dostarcza wilgoci niezbednej dla wegetacji.

Srednia grubo$¢ pokrywy $nieznej dla terenu Nadlesnictwa Rudka w okresie lat 1951-
1990 wahata si¢ w przedziale 7,0-8,0 cm, podczas gdy na zachodzie Polski oscylowata przy
wartosci 5 cm (Wos 2010).

Tabela 25. Srednia liczba dni z pokrywq $niezng w poszczegélnych miesigcach z okresu lat 1966-2010
w wybranych stacjach meteorologicznych ®

Stacja Miesigc
(okres) | I I X Xl Xl
Biatystok (1966-2010) 21,9 20,8 13,0 1,2 0,0 0,4
Siedlce (1966-2010) 19,9 16,9 9,5 0,8 0,0 0,3

Liczba dni w roku z pokrywa $niezng * na przestrzeni lat 1959-2016 (Biatystok,
Siedlce) wahata si¢ w zakresie 34-88 dni, srednio 60:

- Bialystok (lata 1959-2016) przedziat 34-88 dni  $rednio rocznie 64 dni,
- Siedlce (lata 1973-2016) przedziat 35-88 dni  $rednio rocznie 61 dni,

Trwata warstwa $niegu w lasach funkcjonuje 0 10-15 dni dluzej niz na terenie
otwartym, co ma zwiazek z warunkami termicznymi. W uktadzie miesigcznym na przestrzeni
lat 1966-2010 dane dotyczace zalegania $niegu z rejonu Nadlesnictwa Rudka obrazuje tabela

powyze;j.

8 Zrodto: Bednarek K., Cebulak E., Drwal-Tylmann A., Kilar P., Krywoszejew T., Limanéwka D., Kurowska-Fazarz R.,
Mizera M., Pyrc R., Socha E., Solarz M., Watach P., Winnicki W., Wrzesinska B, Zawislak T. 2013 —
Vademecum. Niebezpieczne zjawiska meteorologiczne geneza, skutki, czestosé wystgpowania czesé¢ druga —
Jesien, zima.(seria: Meteorologiczna ostona kraju). Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej, Pafstwowy
Instytut Badawczy, Warszawa.

8 7rodto:  Global climate data - http://en.tutiempo.net/climate/poland.html
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Topoklimat obszaréw leSnych

Podstawowym czynnikiem ksztattujgcym klimat wnetrza lasu jest stopien zwarcia
koron, ktore w znacznej mierze pochlaniajg energi¢ stoneczng oraz rodzaj podtoza, na ktorym
rosnie las. Zwarta szata roslinna w dzien hamuje doptyw energii stlonecznej do powierzchni
gruntu, a w nocy wypromieniowanie ciepta. Ros§linno$¢ stanowi zrédto pary wodnej, ktora
w wyniku procesu ewapotranspiracji przechodzi do powietrza atmosferycznego. Swoisty
klimat miejscowy wytwarzaja kompleksy lesne. Las cechuje wigksza, niz tereny przylegle,
wilgotnos¢ powietrza, a takze hamuje swobodny przeptyw powietrza (Wo$ 1999).

Pod wzglgdem termicznym wnetrze lasu jest w lecie chtodniejsze, zima - cieplejsze
niz teren otwarty. W zwigzku z tym las wiosng i jesienig zmniejsza czestos¢ przymrozkow,
wplywa rowniez na wzrost wilgotnosci powietrza w warstwie przygruntowej. Rodzaj
i rozmiar szkdd spowodowanych przez mréz zalezy od terminu wystapienia mrozu i 0d
temperatury. Przy spadkach temperatury ponizej -10°C w okresie zimowym moga wystapié
uszkodzenia igiet. Nalezy pamietaé, iz liczba dni mroznych i bardzo mroznych (temperatury
ponizej 0°C i -10°C) w lesie jest nieco wicksza. Temperatury przygruntowej warstwy
powietrza, ktore przekraczaja 50°C, wystepuja stosunkowo rzadko. Nizsza temperatura
w lesie i mniejsza predko$¢é wiatru powoduje, ze parowanie wody jest w nim mniejsze niz na
otwartym polu. Zwarty kompleks lesny modyfikuje predkos¢ i kierunek wiatru. Hamuje on
W swym wnetrzu poziomy ruch powietrza, wzmaga za§ ponad koronami drzew. Uwaza si¢
robwniez, ze powierzchnie le§ne wplywaja na zwigkszenie opadow w najblizszej okolicy.
Wokot lasu, na jego brzegu, powstaje specyficzny mikroklimat, zalezny od potozenia $ciany
drzew w stosunku do stron $wiata i przewazajacych kierunkow napltywu mas powietrza.

4.4. Charakterystyka gleb

Zrdéznicowanie glebowych jednostek taksonomicznych, a takze zmienno$¢ typow
I podtypow gleb Nadlesnictwa Rudka wynika z wlasciwosci skat macierzystych, lokalnego
uktadu stosunkéw wodnych oraz uksztattowania terenu. Szczegdélowe informacje dotyczace
gleb nadle$nictwa znajduja si¢ w opracowaniu ,,Charakterystyka siedlisk Nadlesnictwa
Rudka. Tom I: Opis ogolny” (BULIGL 2007).

W trakcie prac glebowo-siedliskowych, prowadzonych w latach 2005-2006,
wydzielono 15 typoéw gleb na powierzchni 15408,40 ha. Ponizej przedstawiono oryginalny
podzial systematyczny gleb. Dominujagcymi typami sg gleby ptowe i gleby rdzawe zajmujace
odpowiednio 5298,76 ha (34,4% powierzchni) i 5034,06 ha (32,7% powierzchni). W dalszej
kolejnosci gleby opadowoglejowe - 1050,40 ha (6,8%), czarne ziemie - 820,30 ha (5,3%),
bielicowe - 762,91 (4,9%), brunatne - 521,36 ha (3,4%), gruntowoglejowe - 438,21 ha
(2,8%), murszowe - 422,09 ha (2,7%), murszowate - 364,42 ha (2,4%) i torfowe - 149,10 ha
(1,0%). Arealy iudziatly poszczegdlnych typow gleb nadlesnictwa przedstawiono w tabeli
ponizej i na wykresie.

Tabela 26. Typy gleb nadlesnictwa (na podstawie: Charakterystyki siedlisk Nadlesnictwa Rudka,
BULIGL 2007)

T Obreb Rudka Obreb Szepietowo | Nadle$nictwo Rudka

[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]

Arenosole (AR) : - 116,35 2,1 116,35 0,8
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Typ Obreb Rudka Obreb Szepietowo | Nadlesnictwo Rudka
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
Parar¢dziny (PR) 21,32 0,2 13,32 0,2 34,64 0,2
Czarne ziemie (C2) 620,47, 6,4 199,83 3,5 820,30| 5,3
Gleby brunatne (BR) 355,05/ 3,6 166,31 2,9 521,36| 34
Gleby ptowe (P) 3583,41| 36,7 1715,35| 30,4 5298,76| 344
Gleby rdzawe (RD) 3015,95| 30,9 2018,11| 358 5034,06| 32,7
Gleby bielicowe (B) 398,62, 4.1 364,29 6,5 762,91 4,9
Gleby gruntowoglejowe (G) 286,80 2,9 151,41 2,7 438,21, 28
Gleby opadowoglejowe (OG) 353,03| 3,6 697,37 12,4 1050,40| 6,8
Gleby torfowe (T) 123,72 13 25,38 0,4 149,10 1,0
Gleby murszowe (M) 380,77, 3,9 41,32 0,7 422,09 2,7
Gleby murszowate (MR) 27837 2,9 86,05 15 364,42, 24
Mady rzeczne (MD) 1,76 0,0 0,54 0,0 2,30 0,0
Gleby deluwialne (D) 11,21 0,1 0,11 0,0 11,32 0.1
Gleby industrioziemne i urbanoziemne (AU) 104,45 1.1 29,48 0,5 133,93| 0,9
Grunty nieklasyfikowane 228,01 2.3 3,81 0,1 231,82 15
Grunty we wspotwlasnosci - - 16,43 0,3 16,43 0,1
RAZEM 9762,94| 100 5645,46 | 100,0 15408,40 | 100,0
= Arenosole (AR)
34,4 B Pararedziny (PR)

2,8

Ryc. 24. Udziat % typow gleb Nadle$nictwa Rudka
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4.5. Charakterystyka lasow
4.5.1. Typy siedliskowe lasu

Podstawowym warunkiem stworzenia wlasciwych podstaw do oceny warunkéw
przyrodniczych oraz podejmowania trafnych decyzji ochronnych, hodowlanych
i renaturalizacyjnych, jest pelne rozpoznanie wartosci przyrodniczych, a w szczegodlnosci
gleb, siedlisk lesnych i zbiorowisk roslinnych. Prace z zakresu gleb i siedlisk wykonano
w nadles$nictwie w latach 2005-2006. Zasadniczymi elementami typologicznymi, majacymi
wplyw na przestrzenny i ilo§ciowy uktad siedlisk, sa: rzezba terenu i utwory geologiczne, typ
prochnicy, stosunki wilgotnosciowe oraz chemiczne i fizyko-chemiczne whasciwosci gleb.
Z elementami tymi $cisle zwigzana jest szata ros§linna, zwlaszcza runo i gatunki lasotworcze.
Uksztaltowanie terenu oraz zasieg poszczegolnych utworow geologicznych $cisle warunkujg
uktad siedlisk.

Poziom i charakter wody gruntowej byt podstawa do wyrdznienia trzech zasadniczych
szeregow wilgotnosciowych siedlisk: §wiezych, wilgotnych, bagiennych i ich wariantow.

Podstawowsa jednostka klasyfikacyjng siedlisk, jest siedliskowy typ lasu, jako typ
ekosystemu lesnego, obejmujacy fragmenty lasu o zblizonej zyzno$ci 1 zdolnosci
produkcyjnej. W szczegdtowym Scharakteryzowaniu warunkow siedliskowych uwzgledniono
warianty uwilgotnienia siedlisk, ich rodzaje i stan. Warianty uwilgotnienia siedlisk ustalono
na podstawie stopni wystepowania wody gruntowej (gl-g7) lub opadowej (0gl-o0g6).
Aktualny stan siedliska, oceniajacy aktualny stan zyzno$ci i produkcyjnosci siedliska,
uwzglednia si¢ w celu wyrdznienia siedlisk odbiegajacych od stanu naturalnego.

Tabela 27. Zestawienie typow siedliskowych lasu nadlesnictwa na powierzchni lesnej zalesionej
i niezalesionej

Typ Obreb : Nadlesnictwo
siedliskowy lasu Rudka Szepietowo Rudka
ha % ha % ha %

Bs - - 45,49 0,85 45,49 0,32
Bsw 29,69 0,33 285,16 531 314,85 2,20
Bw 6,31 0,07 - - 6,31 0,04
BMsw 428,35 4,78 905,57 16,86 1333,92 9,30
BMw 88,95 0,99 34,00 0,63 122,95 0,86
BMb 7,33 0,08 - - 7,33 0,05
LMsw 2117,44 23,61 1864,86 34,72 3982,30 27,77
LMw 265,71 2,96 327,24 6,09 592,95 4,13
LMb 108,94 1,21 4,62 0,09 113,56 0,79
Lsw 4646,91 51,81 1077,38 20,06 5724,29 39,92
Lw 858,57 9,57 748,96 13,94 1607,53 11,21
ol 132,08 1,47 25,02 0,47 157,10 1,10
ol 278,22 3,10 53,22 0,99 331,44 2,31
Ogolem 8968,50 100,00 5371,52 100,00 14340,02 100,00
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Udzial typow siedliskowych lasu nadlesnictwa w ujeciu powierzchniowym
I procentowym przedstawiono w formie tabeli oraz wykresoOw (stan na 1.01.2018 r.).
Powyzsze zestawienie zawiera dane wynikajace z rozliczenia powierzchni w ramach
wylgczen taksacyjnych.

Dominujgcymi typami siedliskowymi lasu w Nadle$nictwie Rudka sa: Lsw (39,92%),

LMsw (27,77%) i Lw (11,21%).

Ze wzgledu na strukturg troficzng siedliska dzielimy na:
bory (Bs, Bsw, Bw) — 2,56% (366,65 ha),
bory mieszane (BM$w, BMw, BMb) — 10,21% (1464,20 ha),
lasy mieszane (LM$w, LMw, LMb) — 32,70% (4688,81 ha),
lasy (Lsw, Lw, Ol, OlJ) — 54,47% (7820,36 ha).

Przyjmujac za kryterium struktur¢ wilgotnosciowa, wyrdzniamy:
siedliska suche Bs — 0,32% (45,49 ha).
siedliska swieze (Bsw, BM$w, LMs$w, L§w) — 79,19% (11355,36 ha),
siedliska wilgotne (Bw, BMw, LMw, Lw) — 16,25% (2329,74 ha),
siedliska bagienne i tggowe (BMb, LMb, OI, OlJ) — 4,25% (609,43 ha).

ASENENEN

ASRNENEN

9,57%/

1,47% Bsw
3,10% _0,33%
_

1,21%

Ryc. 25. Udziat % powierzchni wg typow siedliskowych lasu w obrebie Rudka
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Ryc. 26. Udziat % powierzchni wg typow siedliskowych lasu w obrebie Szepietowo
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Ryc. 27. Udziat % powierzchni wg typow siedliskowych lasu w Nadlesnictwie Rudka
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Ryc. 28. Struktura % siedlisk wg zyzno$ci w Nadle$nictwie Rudka
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Ryc. 29. Struktura % siedlisk wg wilgotnosci w Nadlesnictwie Rudka

4.5.2. Grupy lasu i kategorie ochronnosci

Tabela 28. Podziat powierzchni lesnej nadlesnictwa wg dominujgcych funkcji lasu

. Obregb Rudka Ol:_>r¢b Nadle$nictwo
Kategoria lasu Szepietowo
Powierzchnia lesna [ha]
1 2 3 4
Rezerwaty 85,40 - 85,40
Lasy ochronne, w tym:
- lasy glebochronne - 119,66 119,66
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Obreb .
Kategoria lasu Obrgb Rudka Szepiefowo Nadle$nictwo
Powierzchnia le§na [ha]
- lasy wodochronne 1319,94 1238,00 2557,94
- lasy stanowiace cenne fragmenty przyrody 356,68 24,67 381,35
- lasy znajduj ace sig na statych powierzchniach 0,83 0,29 112
badawczych i doswiadczalnych
- lasy stanowigce ostoje zwierzat objetych 32043 35,29 355,72
ochrong gatunkowa
- lasy w miastach i woko6t miast 141,67 12,47 154,14
- lasy obronne 16,87 4550 62,37
Razem lasy ochronne 2156,42 1475,88 3632,30
Lasy gospodarcze 6726,68 3895,64 10622,32
Lacznie 8968,50 5371,52 14340,02

74,07%

Rezerwaty
Lasy glebochronne
Lasy wodochronne

25,33%

B [asy stanowiace cenne fragmenty przyrody
Lasy znajdujace si¢ na statych powierzchniach badawczych i do§wiadczalnych
" Lasy stanowiace ostoje zwierzat objetych ochrong gatunkowa

Lasy w miastach i wokot miast
Lasy obronne
Lasy gospodarcze

0,83%

17,84%

2,66%

0,01%
2,48%

Ryc. 30. Podziat powierzchni lesnej na kategorie ochronnosci w Nadlesnictwie Rudka

Z powyzszego zestawienia wynika, ze 25,33% powierzchni lasow Nadle$nictwa
Rudka stanowig lasy ochronne, ktorych podstawowym celem sg funkcje pozaprodukcyjne.
Wsrod lasow ochronnych najwigkszg powierzchnie zajmujg lasy wodochronne (17,84%
powierzchni ogolnej lasow), zauwazalny udziat majg tez lasy stanowigce ostoje zwierzat
podlegajacych ochronie gatunkowej (2,48%) i lasy stanowigce cenne fragmenty przyrody
(2,66%). Rezerwaty zajmuja 0,60% powierzchni lesnej nadlesnictwa, natomiast lasy
gospodarcze dominuja obejmujac 74,07% areatu.
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4.5.3. Struktura wiekowa drzewostanow

Podstawowymi jednostkami w analizie struktury wiekowej drzewostanow sg klasa
1 podklasa wieku. Powierzchniowy i migzszo$ciowy udziat poszczegdlnych klas wieku oraz
przecietna zasobno$¢ drzewostanow w nadlesnictwie przedstawia ponizsze zestawienie
I wykresy (stan na 1.01.2018 r.).

Tabela 29. Udzial powierzchniowy i migzszosciowy oraz zasobnos¢ W klasach i podklasach wieku
W nadlesnictwie na gruntach zalesionych i niezalesionych.

Grupa Powierzchnia Zapas Zasobnos¢
drzewostanow, 3 3
klasa wieku [ha] [%] [m® brutto] [%] [m*/ha]

halizny i zr¢gby 25,22 0,17 242 0,01 9,60
w produkcji ub. 19,15 0,13 13 0,00 0,68
pozostale 53,86 0,38 1949 0,05 36,19
przestoje - 7518 0,19 -
la 239,73 1,67 1285 0,03 5,36
Ib 435,24 3,04 8735 0,22 20,07
la 528,67 3,69 65125 1,62 123,19
b 819,38 571 151900 3,78 185,38
Ila 1104,9 7,71 240895 5,99 218,02
b 2373,38 16,55 699655 17,38 294,79
IVa 3384,27 23,60 1105535 27,47 326,67
Vb 1193,02 8,32 441765 10,98 370,29
Va 1129,53 7,88 460495 11,44 407,69
Vb 482,07 3,36 184670 4,59 383,08
VI 189,26 1,32 79715 1,98 421,19
1 38,50 0,27 17615 0,44 457,53
VI i starsze 96,60 0,67 40435 1,00 418,58
KO 1939,79 13,53 430975 10,71 222,18
KDO 287,46 2,00 85135 2,12 296,16
Razem 14340,02 100,00 4023657 100,00 280,59
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Ryc. 31 Struktura wiekowa drzewostanéw wedtug udziatu powierzchni lesnej w Nadlesnictwie Rudka

30%

25% -
20% -
15% -
10% -
s ’[

0% r
nlezal la Ila b IVva VIII| KO KDO
starsze

Ryc. 32. Struktura wiekowa drzewostanow wedtug udziatu migzszosci w Nadle$nictwie Rudka

4.5.4. Struktura gatunkowa drzewostanow

Charakterystyke gatunkowej struktury drzewostanow wykonano na podstawie analizy
powierzchniowego i migzszo$ciowego udzialu gatunkow panujacych | rzeczywistych.
Ponizsze zestawienia przedstawiaja powierzchni¢ 1 zapas drzewostanow wg gatunkoéw
panujacych, udzial powierzchniowy i migzszosciowy wg gatunkow rzeczywistych oraz
przecietny zapas w m/ha grubizny brutto.
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Tabela 30. Udzial powierzchniowy i migzszosciowy oraz zasobnos¢ WQ gatunkéw panujgcych
Nadlesnictwa na gruntach lesnych zalesionych i niezalesionych

Powierzchnia Migzszosé Zasobnos¢
Gatunek
[ha] [%] [m?brutto] [%] [m*/ha]

Sosna (So) 5619,89 39,19 1815122 45,11 322,98
Modrzew (Md) 34,63 0,24 8200 0,20 236,79
Swierk (Sw) 706,52 4,93 208164 5,17 294,63
Daglezja (Dg) 0,83 0,01 260 0,01 313,25
Dab (Db) 4489,78 31,31 1132007 28,13 252,13
Jesion (Js) 41,04 0,29 5187 0,13 126,39
Grab (Gb) 111,35 0,78 23697 0,59 212,82
Brzoza (Brz) 1779,75 12,40 409793 10,18 230,25
Olsza (Ol) 1417,84 9,89 380989 9,47 268,71
Robinia akacja (Ak) 0,56 0,00 35 0,00 62,50
Topola (Tp) 13,97 0,10 5845 0,15 418,40
Osika (Os) 94,73 0,66 27310 0,68 288,29
Lipa (Lp) 29,13 0,20 7048 0,18 241,95

Razem 14340,02 100,00 4023657 100,00 280,59
40%
35%
30% N gat. panujace
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Ryc. 33. Udziat powierzchniowy [%)] gatunkow panujacych i rzeczywistych w Nadlesnictwie Rudka
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Ryc. 34. Udzial miazszos$ci [%] gatunkéw panujacych i rzeczywistych w Nadlesnictwie Rudka (bez
gatunkow wykazujacych udzial migzoSciowy zero lub bliski zeru)

Tabela 31. Udzial powierzchniowy i migzszosciowy oraz zasobnos¢ WQ gatunkow rzeczywistych

W Nadlesnictwie na gruntach lesnych zalesionych (bez przestoi)

Powierzchnia Miazszosé Zasobnos¢
Gatunek
[ha] [%] [m? brutto] [%] [m*/ha]

Sosna (So) 442419 31,06 1567125 39,04 354,22
Sosna wejmutka (So we) 0,22 0,00 65 0,00 295,45
Modrzew (Md) 149,79 1,05 30050 0,75 200,61
Swierk (Sw) 1120,20 7,87 388260 9,67 346,60
Daglezja (Dg) 0,83 0,01 260 0,01 313,25
Buk (Bk) 4,76 0,03 1100 0,03 231,09
Dab (Db) 4502,39 31,61 975035 24,29 216,56
Dab czerwony (Dbc) 4,50 0,03 1175 0,03 261,11
Klon (KI) 20,38 0,14 1685 0,04 82,68
Jawor (Jw) 0,74 0,01 105 0,00 141,89
Wigz (Wz) 35,98 0,25 4035 0,10 112,15
Jesion (Js) 42,74 0,30 8615 0,21 201,57
Grab (Gb) 1014,35 7,12 214885 5,35 211,85
Brzoza (Brz) 1388,31 9,75 359025 8,94 258,61
Olsza (Ol) 1240,65 8,71 385040 9,59 310,35
Olsza szara (Ol s) 0,16 0,00 40 0,00 250,00
Robinia akacjowa (Ak) 0,56 0,00 35 0,00 62,50
Topola (Tp) 11,21 0,08 5205 0,13 464,32
Osika (Os) 130,86 0,92 47755 1,19 364,93
Kasztanowiec (Ksz) 0,10 0,00 35 0,00 350,00
Lipa (Lp) 148,88 1,05 24405 0,61 163,92

Razem* 14241,80 100,00 4013935 100,00 281,84

* wykazana migzszo$¢ wg gatunkow rzeczywistych jest mniejsza, niz miazszo$¢ wg gatunkoéw panujacych,
gdyz tabela instrukcyjna Vb nie ujmuje masy przestoi na gruntach le$nych.
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Powyzsze dane wskazuja na dominacje dwuch gatunkow: sosny pospolitej i debu
szyputkowego w drzewostanach Nadlesnictwa Rudka. Zauwazalng migzszo$¢ i zajmowang
powierzchni¢ na terenie nadlesnictwa wykazuja takze drzewostany brzozowe, §wierkowe
i olszowe.

Przyktadajac obecny sktad gatunkowy drzewostanow do powierzchni zajmowanej
przez poszczegodlne typy siedliskowe lasu mozna stwierdzi¢, ze:

- zbyt matg powierzchni¢ zajmujg gatunki — lipa, grab, klon, jesion, wiaz,

- zbyt duzg powierzchni¢ zajmuja gatunki — sosna.

4.5.5. Bogactwo gatunkowe drzewostanow

Bogactwo gatunkowe drzewostanéw nadle$nictwa analizowano pod wzgledem ilosci
gatunkow w sktadzie gornej warstwy drzewostanu. Wyniki zestawiono w tabeli i na wykresie.

13,08%

jednogatunkowe

dwugatunkowe

21,82%

B trzygatunkowe

W cztery- i wigcej
gatunkowe

Ryc. 35. Zestawienie powierzchni drzewostanow wg bogactwa gatunkowegow nadlesnictwie

Z analizy przedstawionych danych wynika, iz w Nadlesnictwie Rudka
powierzchniowo najwigcej jest drzewostanéw Cztero- i wigcej gatunkowych. Najmniejszy
areal zajmujg drzewostany jednogatunkowe.
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Tabela 32. Bogactwo gatunkowe drzewostanow nNadlesnictwa na gruntach lesnych zalesionych

Wiek
Obreb, Ogolem | Ogélem
nadlesnictwo Drzewostany Jednostka <40 lat 41-80 lat | >80 lat [%]
powierzchnia [ha] / miazszo$¢ [m’]
) ha 149,81 459,66 231,34 840,81 9,45
jednogatunkowe 3
m 29028 145392 92836 267256 10,84
ha 288,71 880,54 379,47 | 1548,72 17,41
dwugatunkowe 3
m 40206 269819 140092 450116 18,26
Obreb Rudka ha 483,98 | 1295,35 755,15| 2534,48 28,50
trzygatunkowe 3
m 54598 378065 246723 679386 27,56
cztero- i wigcej ha 527,40 2197,62| 124421| 3969,23 44,63
gatunkowe m? 59944 648724 360095 | 1068763 43,35
o ha 144990| 4833,17| 2610,17| 8893,24| 100,00
azem
m® 183776 | 1442000 839746 | 2465522 | 100,00
. ha 47,51 906,28 68,55| 1022,34 19,11
jednogatunkowe 3
m 7829 273415 25605 306849 19,46
ha 115,49| 1132,88 310,70 1559,07 29,15
dwugatunkowe 3
m 12158 379304 123616 515079 32,66
Obreb ha 215,70| 1033,38 258,27 | 1507,35 28,18
Szepietowo trzygatunkowe 3
m 30199 328703 97145 456048 28,92
cztero- i wiccej ha 194,42 786,33 279,05| 1259,80 23,55
gatunkowe m? 14897| 207666 76627 | 299190 18,97
o ha 573,12| 3858,87 916,57 | 5348,56| 100,00
azem
m® 65083 | 1189088 322994 | 1577165| 100,00
) ha 197,32| 1365,94 299,89 | 1863,15 13,08
jednogatunkowe 3
m 36857 418807 118441 574105 14,20
ha 404,20 2013,42 690,17 | 3107,79 21,82
dwugatunkowe 3
m 52364 649123 263708 965195 23,88
Nadlegnictwo ha 699,68 | 2328,73| 1013,42| 4041,83 28,38
trzygatunkowe 3
Rudka m 84797 706769 343868 | 1135434 28,09
cztero- i wiecej ha 721,82 2983,95| 1523,26| 5229,03 36,72
gatunkowe m? 74841 856390 436722 | 1367953 33,84
R ha 2023,02| 8692,04| 3526,74| 14241,80| 100,00
m® 248859 | 2631088 | 1162740| 4042687 | 100,00
* migzszos¢ w tabeli jest wyzsza od rzeczywistej ze wzgledu na sposob jej wyliczania przez program
,,Taksator”

4.5.6. Struktura pionowa drzewostanéw

Strukture pionowsg analizowano pod wzglgdem ilo$ci warstw (pigter) w drzewostanie.
W Nadlesnictwie Rudka wyrozniono drzewostany: jednopigtrowe, dwupigtrowe oraz
drzewostany w klasie odnowienia i klasie do odnowienia. Dane zestawiono w tabeli i na
wykresie.
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Tabela 33. Podzial drzewostanow nadlesnictwa wg struktury pietrowej na gruntach lesnych

zalesionych
Wiek
Ogolem b
Ob,r@.b’ Struktu 4 | Jednostka <40lat | 41-80lat | >80 lat 8 Og(? fem
nadle§nictwo | drzewostanéw [%]
powierzchnia [ha] / miazszo$¢ [m’]

) ) ha 1449,90| 3865,89 1077,28 6393,07 71,89

jednopigtrowe 3
m 183776 | 1140731 426097 | 1750605 71,00
. ha - 772,61 320,04 1092,65 12,29

dwupietrowe 3
m - 256592 132235 388827 15,77

Obrgb Rudka

. ha - 194,67 1212,85 1407,52 15,83

w KO i KDO 3
m - 44676 281414 326090 13,23
RO ha 1449,90 | 4833,17 2610,17 8893,24 100,00

z

m? 183776 | 1442000 839746 | 2465522 100,00
) . ha 573,12 | 3314,52 472,90 4360,54 81,53

jednopigtrowe 3
m 65083 | 1062352 195277 1322712 83,87
i ha - 102,55 65,74 168,29 3,15

dwupietrowe 3
Obreb m - 34216 29755 63971 4,06
Szepietowo _ ha -| 441,80 377,93 819,73 15,33

w KO i KDO 3
m - 92520 97961 190482 12,08
= ha 573,12 | 3858,87 916,57 5348,56 100,00

azem

m? 65083 | 1189088 322994 | 1577165 100,00
) i ha 2023,02| 7180,41 1550,18 | 10753,61 75,51

jednopigtrowe 3
m 248859 | 2203083 621374 | 3073317 76,02
dwupigtrowe ha - 875,16 385,78 1260,94 8,85
Nadle$nictwo m?’ -| 290808|  161991| 452799 11,20
Rudka _ ha - 636,47 | 1590,78|  2227,25 15,64

w KO i KDO 3
m - 137196 379375 516571 12,78
Razem* ha 2023,02| 8692,04 3526,74 | 14241,80 100,00
m® 248859 | 2631088 | 1162740| 4042687 100,00

* migzszo$¢ w tabeli jest wyzsza od rzeczywistej ze wzgledu na sposdb jej wyliczania przez program

,,Taksator”
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15,64%

/ jednopietrowe

dwupigtrowe

KO i KDO

75,51%

Ryc. 36. Struktura drzewostanow w % powierzchni w Nadlesnictwie Rudka

45.7. Pochodzenie drzewostanow

Cecha ta okresla, w jaki sposob powstat konkretny drzewostan.

0,07% 0,01%
5,24%
.~ 6,30%

plantacje drzew
szybkorosnacych

odro$lowe

88,38% Z Samosiewu
z sadzenia
brak informacji

Ryc. 37. Udziat % powierzchni drzewostanéw wg pochodzenia
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Tabela 34. Zestawienie powierzchni [ migzszosci wedlug rodzajow i  pochodzenia
drzewostanow oraz grup wiekowych na gruntach lesnych zalesionych

Rodzaj S *
Ogok 5
Ob,r‘;.b’ i pochodzenie |Jednostka| <40 lat 41-80 lat | >80 lat S Ogolem
nadlesnictwo 2 [%]
drzewostanow . . ot Jo i
powierzchnia [ha] / migzszo§¢ [m’]
plantacje drzew ha 0,00 10,16 0,00 10,16 0,11
szybkorosnacych m’ 0 4689 0 4689 0,19
ha 0,00 0,73 0,00 0,73 0,01
odro$lowe 3
m 0 95 0 95 0,00
. ha 51,80 346,46 180,20 578,46 6,50
Z samosiewu 3
Obreb Rudka m 7393 88708 46351 142451 5,77
. ha 1202,49 | 4390,27 2281,93 7874,69 88,45
z sadzenia 3
m 166226 | 1326946 737812 | 2230984 90,32
. . ha 195,61 95,71 148,04 439,36 4,93
brak informacji 5
m 10158 26251 55583 91992 3,72
Razem ha 144990 | 4843,33 2610,17 8903,40 100,00
m? 183776 | 1446688 839746 | 2470211 100,00
plantacje drzew ha 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
szybkorosngcych md 0 0 0 0 0,00
) ha 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
odroslowe 3
m 0 0 0 0 0,00
. ha 16,46 182,68 120,84 319,98 5,98
Z samosiewu 3
Obreb m 2955 43472 33248 79675 5,05
Szepietowo  sadzenia ha 457,30 | 3480,04 784,03 4721,37 88,27
m® 57157 | 1090068 286203 | 1433428 90,89
. . ha 99,36 196,15 11,70 307,21 5,74
brak informacji 5
m 4970 55549 3543 64062 4,06
Razem ha 573,12 | 3858,87 916,57 5348,56 100,00
m? 65083 | 1189088 322994 | 1577165 100,00
p|anta(;je drzew ha 0,00 10,16 0,00 10,16 0,07
szybkorosnacych m’ 0 4689 0 4689 0,12
ha 0,00 0,73 0,00 0,73 0,01
odroslowe 3
m 0 95 0 95 0,00
.  samosiew ha 68,26 529,14 301,04 898,44 6,30
FIQ‘L?jdklzsmctW" m’ 10348| 132180|  79599| 222127 5,49
. ha 1659,79| 7870,31 3065,96 | 12596,06 88,38
z sadzenia 3
m 223383 | 2417013| 1024015| 3664412 90,54
. . ha 294,97 291,86 159,74 746,57 5,24
brak informacji 3
m 15128 81800 59126 156054 3,86
ha 2023,02| 8702,20 3526,74 | 14251,96 100,00
Razem** 3
m 248859 | 2635777 | 1162740| 4047376 100,00

* w tabeli dodatkowo ujgto powierzchni¢ i mas¢ plantacji drzew szybkorosnacych — powierzchnia tych
drzewostanow jest rownoczesnie traktowana jako powierzchnia z sadzenia

** migzszo$¢ w tabeli jest wyzsza od rzeczywistej ze wzgledu na sposob jej wyliczania przez program

,,Taksator”
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5. Walory historyczno-kulturowe
5.1. Rys historyczny *
5.1.1. Dzieje obszaru

Najstarsze slady zamieszkiwania ludzi na tych terenach pochodzg sprzed okoto 10 000
lat 1 siggajg poczatkéw holocenu. Surowy klimat jaki wowczas panowat pozwalal jedynie na
rozwo0j roslinnosci tundrowej. Takze fauna byta niezmiernie uboga, a jedynym wiekszym
zwierzeciem byt renifer. Pojawienie si¢ pierwszych grup ludzi wigze si¢ Scisle z wedroéwkami
stad tych zwierzat przemierzajacych sezonowo setki kilometrow. Doliny duzych rzek (Narwi
I Bugu) stanowily glowne szlaki wedrowek, stad tez liczne §lady obozowisk lowcow
reniferd6w znamy z wydm, znajdujacych si¢ nad tymi rzekami.

Stopniowe ocieplanie klimatu powodowato wkraczanie lasu typu tajgi. Nastgpowaty
réwniez zmiany w $wiecie zwierzat. Stada reniferow zastapity losie i jelenie. Obozowiska
lesnych mysliwych z tego okresu znamy z wielu miejsc, jednak nadal najdogodniejsze dla
osadnictwa byly wydmy, w obrebie dolin rzek.

Wyrazne ocieplenie klimatu w okresie atlantyckim miato decydujacy wptyw na
szerzenie si¢ idei gospodarki wytworczej opartej na uprawie roli 1 hodowli. Pierwsi hodowcy
pojawili si¢ tu okoto 4 000 lat temu. Nie oznacza to, ze calkowicie zaniechano polowan
I rybotowstwa. Nadal eksploatowano zasoby naturalne srodowiska, wigczajac w to rowniez
zbieractwo owocow lasu. Pobyt hodowcéw na tych terenach potwierdzaja znaleziska grobu
zZ Biategostoku-Dojlid.

Okoto 3 000 lat temu w okolicach Rybnik prowadzono na szeroka skale gornictwo
I przetworstwo krzemienia. Wyroby z rybnickich kopaln stanowity przedmiot handlu
wymiennego ze spoteczno$ciami nie posiadajagcymi dostepu do zt6z surowca krzemiennego
i docieraly na tereny dorzecza Narwi i Niemna. Chociaz byla to juz epoka brazu
to umiejetnos¢ wytopu metalu znano jeszcze stabo, a dostep do tego surowca byt bardzo
utrudniony. Dlatego tez ludnos¢ zamieszkala w tej czgsci Europy nadal intensywnie
wykorzystywata powszechnie dostepny surowiec jakim byt krzemien.

Ziemie, potozone w miedzyrzeczu Wisly i Niemna, od najdawniejszych czasoéw
stanowity pomost na drodze z Battyku nad Morze Czarne. Poczynajac od neolitu przesuwata
si¢ po nich granica migdzy r6znymi kulturami. Nigdy jednak jedna kultura nie obejmowata
calo$ci ziem migdzy Bugiem a Niemnem, nie zasiedlala ich zatem jednolita ludnosc¢.
Juz w poczatkach naszej ery cze$¢ potudnia zajmowata kultura przeworska, uwazana za
protozachodniostowianskga, a inng czg$¢ potudnia kultura zarubiniecka, identyfikowana
Z Protowschodniostowianami. Od péinocy za$ siggata kultura ludoéw battyckich, zaymujacych
cate dorzecze Niemna. Miedzy Il a V wiekiem nastgpilo zatarcie tej granicy, gdy wytworzyla

% 7rodta: Wisniewski I. 1977: Osadnictwo Wschodniej Bialostocczyzny, geneza, rozwdj oraz zréznicowanie | przemiany
etniczne [w:] Safarewicz J. (red.) Acta Baltico-Slavica XI. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk. Wroctaw, Warszawa, Krakéw, Gdansk.
Romaniuk Z. 2002: Rudka. Dzieje majqtku, wsi i parafii. Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju Gminy Rudka.
Rudka.
Jaszczolt T. 2004: Gmina Grodzisk k. Siemiatycz. Dzieje ziemi i mieszkancow. Urzad Gminy w Grodzisku,
Grodzisk.
Maroszek J. 2008: Dzieje powiatu Wysokie Mazowieckie 1866-2006. PRO100 Drukarnia. Biatystok.
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si¢ kultura tzw. kurhanéw roztotockich. W VI i VII wieku nastgpito znaczne ostabienie
osadnictwa, ktore prawdopodobnie ponownie zaczeto si¢ rozwija¢ w wieku VIII i IX. Od X
wieku od zachodu naptywata nadwislanska ludnos¢ mazowiecka, ktora zajela ziemie nad
Bugiem 1 wzdluz Muchawca, dotarta az po wododziat Prypeci oraz objeta cate dorzecze
gornej Narwi. ™

Wraz z objg¢ciem ziemi Mazowszan przez panstwo polskich Piastow, pod ich wtadza
znalazty si¢ takze zajete przez Mazowszan tereny nad Bugiem, Muchawcem i1 Narwig.
Glownym punktem wiadania stat si¢ mazowiecki gréd Brze$¢, wzniesiony przy ujsciu
Muchawca do Bugu. Jeszcze w poczatku XI wieku wigkszos¢ ziem nad Bugiem i Narwig
nalezata do panstwa polskiego i byta gesto zaludniona przez Mazowszan. *

Wkrotce ksiazeta ruscy po wyprawach w latach 1017, 1019 i 1022 opanowali te
ziemie. Wraz z wladza ruska przyszto osadnictwo Rusinéw wotynskich, ktdrzy stopniowo
zajmowali ziemie nad Muchawcem i $rodkowym Bugiem. Ich wtadcami byli najpierw
ksigzeta kijowscy, nastgpnie turowsko-pinscy, a wreszcie wotynsko-haliccy. Wiladcy polscy
kilkakrotnie probowali odzyska¢ utracone ziemie. W 1073 roku Bolestaw Smiaty, a w 1182
roku Kazimierz Sprawiedliwy wyprawiali si¢ na Brze$¢ nie osiggajac jednak trwatych
sukceséw. Dopiero Leszkowi Biatemu okoto roku 1210 udato si¢ na par¢ lat (do ok. 1217-
1219 r.) zaja¢ ziemie nad Bugiem. Tereny te, za wyjatkiem Drohiczyna i okolic, ponownie
zajeli ksigzeta ruscy. W 1237 roku ksigz¢ mazowiecki Konrad nadat grod Drohiczyn, wraz
z ziemig na péinocnym brzegu Bugu, Braciom Dobrzynskim. Usungt ich jednak wkrotce
(w 1238 r.) ksigze halicki Danilo Romanowicz, ktory opanowat Drohiczyn. Aby bardziej
podkresli¢ przynaleznos$¢ tego grodu do swego panstwa, wtasnie w Drohiczynie w 1253 roku,
koronowat si¢ na kréla Rusi.

Ksigzeta ruscy, po opanowaniu ziem nad Bugiem do ujscia rzeki Nurzec, wznies$li na
nich, wérod mazowieckich wsi, swoje grody: Mielnik, Drohiczyn i Suraz. Przez nich lub
jeszcze przez ksigzat polskich byly zbudowane grody Bielsk, Bransk, Kamieniec i szereg
mniejszych. Brzes¢ stracit swoje znaczenie, a gldwnym grodem zostal nowy Drohiczyn.
Pod tymi grodami wsrdd ludnos$ci mazowieckiej osiedlata sie¢ coraz liczniejsza ludno$¢ ruska,
glownie pochodzenia wotynskiego. Najgesciej zaludniata ziemie nad Bugiem, stabiej nad
Narwig 1 jej potudniowymi doptywami. Wyparta ona calkowicie ludno$¢ mazowiecka znad
Muchawca 1 z okolic Brzescia. Po Mazowszanach pozostaty tu tylko cmentarzyska. Ludnos$¢

% 7rodta:  Kucharenko J. V. 1962: Pérvobymyé pamjatniki na térritorii Polés ja. Archéologija SSR, Svod archéologicéskich
isto¢nikov, B1-18 Moskva.
Kucharenko J. V. 1962: Srédnévékovyé pamjatniki Polés’ja. Archéologija SSR, Svod archéologicéskich
istoc¢nikov, E1-57 Moskva.
Tyszkiwicz J. 1968: Osadnictwo nad goérng Narwig w 1 tysigcleciu naszej ery [W:] Przeglgd historyczny, t. LIX.
Tyszkiwicz J. 1972: Przemiany kulturowe i etniczne na pograniczu batto-stowiarskim w I-VII w. n.e. [w:]
Przeglgd historyczny, t. LXIII.
Tyszkiwicz J. 1973: Proces slawizacji ziem dorzecza Niemna w VI-XI w. [w:] Przeglqd historyczny, t. LXIV.
Tyszkiwicz J. 1974: Mazowsze Pétnocno-Wschodnie we wezesnym sredniowieczu. \Warszawa.
Wisniewski J. 1967: Narew [w:] Stownik starozytnosci stowianskich, t. IIl. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk. Wroctaw, Warszawa, Krakow.
Wisniewski J. 1970: Podlasie [w:] Stownik starozytnosci stowianskich, t. IV. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk. Wroctaw, Warszawa, Krakow.
Wisniewski J. 1976: Lucice czy Luticze w Povésti vréménnych lét i proba ich lokalizacji [w:] Ars historica,
Poznaf.

%2 7rodta:  Bieniak J. 1963: Parstwo Miectawa. Studium analityczne, Warszawa.
Bieniak J. 1969: Wyprawa misyjna Brunona z Kwerfurtu a problem Selencji. [w:] Acta Baltico-Slavica, t. VI.
Kaminski A. 1961: Wizna na tle pogranicza polsko-rusko-jac¢wieskiego [W:] Rocznik Biatostocki, t. I. Biatystok.
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mazowiecka utrzymata si¢ tylko koto Drohiczyna, Bielska i Branska. Obie narodowosci
zwarte etnicznie od strony swych centrow (mazowiecka od zachodu, ruska od poludniowego
wschodu), zachodzity na siebie szeroko wzdhuz catego styku. By¢ moze w XII i XIII wieku
tworzyla si¢ nad Bugiem i1 gérng Narwig grupa przejsciowa polsko-ruska, ale zmiennos$¢
polityczna i przyjecie dwoch réznych obrzadkow chrzescijanskich nie sprzyjaty procesom
unifikacyjnym i etnicznemu ujednoliceniu.

Wkrotce tez nastgpito zalamanie rozwoju osadnictwa i jego ogromne wyniszczenie.
Najazdy ja¢wieskie w XIII wieku, a nastepnie litewskie zahamowaly i cofnely rozwdj
osadnictwa. Na wiele lat ulegto zniszczeniu zasiedlenie ziem nad goérng Narwia, a catkowicie
i na stale na terenie potocnej czesci dzisiejszej Puszczy Biatowieskiej i Ladzkiej. *

Po unii krewskiej, zawartej w 1385 roku, zapanowal od strony Litwy spokoj,
przerywany od czasu do czasu przez najazdy krzyzackie. Jednak jeszcze dlugo nie byta
ustabilizowana przynalezno$¢ panstwowa ziem nadbuzanskich i nadnarwianskich. W 1391
roku Wiadystaw Jagieto, jako wielki ksiaze litewski, zrzekl si¢ wieczy$cie na rzecz ksigcia
Janusza I Mazowieckiego ziemi drohickiej z grodami Drohiczyn, Mielnik, Suraz 1 Bielsk. 94

To wlasnie z osobg ksiecia Janusza I Mazowieckiego nalezy taczy¢ wznowienie
osadnictwa na tych terenach. Nadajac po 10 widk, spowodowal przeniesienie setek rodzin
drobnego rycerstwa mazowieckiego z zachodniego Mazowsza na opustoszate tereny nad
Bugiem i Narwia. Niewatpliwie rowniez czynit nadania w ziemi drohickiej i bielskiej. Zrodto
z XVII wieku twierdzi nawet, ze prawie cala szlachta ziemi drohickiej i bielskiej miata
przywileje od ksigzat mazowieckich. Brak aktéw nadania z tego okresu, dotyczacych okolic
Drohiczyna 1 Bielska, nalezy tlumaczy¢ tylko podzniejszym zastgpieniem wczesniejszych
dokumentow dokumentami wielkich ksigzat litewskich. Utraciwszy swe znaczenie dla
posiadaczy, dokumenty te zaniedbane przepadly. Ale o istnieniu jednego wiadomo.
Zachowany do dzi§ dokument ks. Janusza I z 1401 roku, nadajacy Prejtorowi z Brzesci
(ziemia warszawska) Korczewo nad Bugiem w ziemi drohickiej, zostat nastgpnie zastgpiony
przez dokumenty litewskie. Mozliwe, ze w tym czasie Paszek Strumitto z Dmosina (ziemia
wyszogrodzka) dostat Ciechanowiec z przyleglymi wsiami. Ksigze Janusz I lokowal takze
tutaj miasta. Tykocin otrzymal od niego prawa miejskie w 1425 roku. Drobna szlachta
kolonizowata glownie ziemie nad Bugiem i Nurcem. Linia Borowskie - Zimnochy - Samuiki -
Boc¢ki - Drohiczyn wyznacza granic¢ osadnictwa mazowieckiego, dalej na wschod byly juz
tylko wsie ruskie i tereny puszczanskie. W tym czasie osadnictwo ruskie koncentrowato si¢
nad Nurcem, a w glab puszczy wysuwato si¢ tylko grodami Suraz i1 Bielsk.

Po kilkunastu latach wielki ksigze litewski Witold odebrat te ziemie, a nastgpnie
w 1425 roku zajat Tykocin z okolicg. Zagarnal tez wschodnig cz¢$¢ mazowieckiej kasztelanii
$wieckiej wraz ze Swigckiem. Witold nie usuwat mazowieckich osadnikéw, potwierdzit im
nadania wystawiajac nowe dokumenty we wlasnym imieniu, nie wspominajgc poprzednich
(np. Prejtorowi na Korczewo i1 Szczeglacin). Litwa utrzymywata kontrol¢ nad ziemiami:

% 7rodta:  Musianowicz K. 1955: Przyczynki do osadnictwa mazowieckiego na Podlasiu w X11-XI11 w. [w:] Swiatowit, t. 21.
Musianowicz K. 1960: Granica mazowiecko-drehowicka na Podlasiu we wczesnym Sredniowieczu. [W:]
Materialy wczesnosredniowieczne, t. 5.
Wisniewski J. 1970: Podlasie [w:] Stownik starozytnosci stowianskich, t. IV. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk. Wroctaw, Warszawa, Krakow.

% 7rédla:  Sawicki J. 1972: lura Masoviae Terrestria, t. I. Warszawa.
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drohicka, mielnicka i bielska az do unii lubelskiej w 1569 roku, z malym wyjatkiem, kiedy to
w latach 1440-1443 zarzadzal tymi terenami Bolestaw IV Mazowiecki.

W tym czasie, a dokladnie 4 sierpnia 1434 roku, wielki ksigze litewski Zygmunt
Kiejstutowicz nadal, wspomnianemu juz wczesniej szlachcicowi, Prejtorowi z Korczewa
Z prawem dziedziczenia: Rudke nad rzekg Nur (czyli Nurcem), osade Czarna z przynaleznymi
wsiami oraz szereg innych doébr po drugiej stronie rzeki Bug. 14 czerwca 1442 roku
spadkobiercy Prejtora: syn Skierdo, zona Anna jako kolatorzy uposazyli w Rudce kosciot
p.w. Wszechmogacego Boga i Wszystkich Swictych. W tym czasie powstaty tez inne parafie
obrzadku rzymskiego, m. in.: Mielnik (1420), Ciechanowiec (1423), Pierlejewo i Topczewo
(1433).

W XV wieku, posrod majatkéw szlacheckich posiadlosci Korczewskich (dobra
Korczew, Mordy i Rudka) byty najwiekszymi na Podlasiu.

Wsie mazowieckie przewaznie byly osadami drobnego rycerstwa mazowieckiego,
ktore zaludniato je coraz liczniej swym ubozejacym potomstwem. Chlopi mazowieccy byli
jedynie we wsiach nad Bugiem i1 nad dolnym Nurcem. Po6zZniej nastepowato tylko
zageszczanie sie osadnictwa mazowieckiego wewnatrz terendéw wczesniej przez nie zajgtych.
Przesuwanie jego granicy dalej na wschod moglo wystepowaé tylko w sporadycznych
wypadkach, przede wszystkim droga zamiany gruntow mi¢dzy starostwami a drobng szlachta.
Takze przez przejmowanie praw chtopskich lub bojarskich Mazowszanie przenikali dalej na
wschod 1 na pétnoc. Juz w XV wieku uksztattowata si¢ ostatecznie wschodnia, dos¢ kreta
granica osadnictwa mazowieckiego. Jego zwarty teren wytyczaja nast¢pujace wsie: Falki-
Filipy, Warpechy, Niewino Stare, Malinowo, Lubin, Pietrzykowo, Wiercien, Jakubowskie,
Piotrowo-Krzywokoty, Malewice, Wiercien Wielki, Krasewicze, Korzeniéwka, Sady,
Wierzchuca. W czgsci o takim przebiegu granicy zadecydowalo utrzymanie si¢ zruszczonego
osadnictwa dookola grodéw: Drohiczyn, Bielsk, Bransk i Suraz. *°

Przej$cie niektorych dobr nalezacych wczesniej do Mazowszan, jak Ostrozany,
Dotubowo w XV wieku, a nastepnie Rudka, Grodzisk, Czarna Cerkiewna drogg posagow lub
kupna w rece pandow litewsko-ruskich wzmocnito wplywy ruskie. Wlasciciele tych dobr
rozwijajac osadnictwo, a dysponujagc w swych innych majatkach tylko chtopami ruskimi,
jedynie ich mogli osadza¢ w swoich wsiach. Powstawaly wigc nowe i1 rozwijaty si¢ stare
wyspy ruskie w dobrach panskich 1 dookota starych grodéw wsrod wsi mazowieckich. % Stad
tez dokumenty parafii Lubin (1498), Pobikry (1514), Pietkowo (1522), Topczewo (1523)
méwia o Rusinach mieszkajacych na terenie tych parafii. Wsie ruskie im dalej na zachod
polozone, tym wcze$niej si¢ spolszczyty.

Rzadziej powstawaly nowe wyspy polskie. Zakladane w dobrach prywatnych
miasteczka (Boc¢ki — 1509 r., Waniewo — 1510 r., Siemiatycze — 1542 r.) i osady targowe
(Orla i Rudka), przyciagaty ludnos¢ polska.

% 7rodta:  Wisniewski J. 1964: Zarys dziejow osadnictwa wiejskiego we wschodniej czesci wojewddztwa bialostockiego do
potowy XVII wieku. Navukovy Zbornik (Vydavectwa HP BHKT), Biatystok.

% 7rodta:  Wisniewski J. 1964: Rozwdj osadnictwa na pograniczu polsko-rusko-litewskim od korica XIV do polowy XVII
wieku. [w:] Acta Baltico-Slavvica, t. I.
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w XVI wieku pisze sie o miastach na Podlaszu oraz o granicy podlaskiej przy Zotobatych
Mostach (okolica zrodet Narwi). %

Utworzenie wojewddztwa podlaskiego i1 odlaczenie jego ziem od wojewodztwa
trockiego spowodowalo ostabienie wptywow litewskich. Urzednikami najczgsciej zostawali
cztonkowie polskiej szlachty. Jedynie zarzad dobr krolewskich pozostawat dluzej w rekach
Litwinéw lub Rusinéw. W sumie jednak nastgpilo zmniejszenie naptywu Litwindw
i zahamowanie postepu osadnictwa ruskiego, przede wszystkim na ziemiach juz
opanowanych przez Mazowszan. Mozliwosci ekspansji ruskiej pozostaty tylko na pograniczu
wschodnim wojewddztwa, w puszczach krélewskich. %

Nowe istotne zmiany w strukturze osadnictwa nastgpity po przejeciu ogromnych dobr
krolewskich w Wielkim Ksiestwie Litewskim przez krolowa Bong, ktora najpierw w 1524

Ryc. 38. Dobra rudzkie w XVI wieku. ¥’

roku otrzymata od me¢za Zygmunta Starego ogromny pas puszcz od Suprasli po Kowno,
a nastepnie wykupila zastawione dobra krélewskie. Na jej polecenie nowi urzgdnicy
rozpoczeli porzadkowanie catosci gospodarki, kontrolowanie nadan, granic wlasnosci, etc.

% Zrodto:  Romaniuk Z. 2002: Rudka. Dzieje majqtku, wsi i parafii. Rudka. Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju Gminy
Rudka. Rudka.

% Zrodio:  Wisniewski J. 1970: Podlasie [w:] Stownik starozytnosci stowianskich, t. IV. Zaktad Narodowy im. Ossoliskich,
Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk. Wroctaw, Warszawa, Krakow.

% 7rodto: Wasilewski T. 1968: Bialystok w XVI-XVII wieku. [w:] Studia i materialy do dziejéw Bialegostoku, t. I. Biatystok.
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Akcja ta doprowadzita do podjecia reformy rolnej, zwanej ,,pomiarg wtdczng”. Polegata ona
na komasacji rozproszonego osadnictwa w zwarte wsie ulicowki, z gruntami podzielonymi na
3 pola, pomierzone na wiodki i morgi. Réwnoczesnie z komasowaniem i wymierzaniem
starego osadnictwa objeto kolonizacjg dalsze ziemie. Kontynuowat ja nastepnie jej syn
Zygmunt August, a nasladowali w swych dobrach mozni panowie.

W 1533 roku krélowa Bona wykupita od kanclerza Olbrachta Gasztotda, w czgsci za
pienigdze zebrane przez szlacht¢ podlaska, chcaca wydoby¢ sie spod ucisku tego magnata,
dobra krolewskie na Podlasiu z Bielskiem, Branskiem, Surazem, Narwig i Kleszczelami.
Na Podlasiu wigkszo§¢ wsi za wzorem Mazowsza dawno byla scalona i pomierzona, ale
w dobrach krélewskich jeszcze byly tereny z rozproszonym osadnictwem.

W tym czasie dobra rudzkie zmieniajg witascicieli 1 w 1560 roku przechodza z rak
Korczewskich, na kilkadziesigt lat w rece Kiszkéw. W 1569 roku Rudka wraz z ziemig
drohickg i calym wojewodztwem podlaskim zostala wigczona mocg aktu unii lubelskiej do
Korony (Polski). Z tej przyczyny wiasciciel Rudki, Mikotaj Kiszka starosta drohicki i bielski,
wojewoda podlaski, ztozyl przysigge na wierno$¢ krolowi i Koronie.

Z tych czasow znane s3 pierwsze dane podatkowe, ktére poszerzaja nasza wiedze
0 prowadzonej tutaj dziatalnos$ci gospodarczej. W 1575 roku z doébr rudzkich, jak i ze wsi
Rudka, Kiszka zaptacit do skarbu koronnego 84 zt. W 1580 roku optacit za 135 V4 widki
osiadtej 135 zt 7 gr i 4 denary. Od 16 chtopéw bez ziemi (tzw. ogrodnikoéw) 2 zt 4 gr, od 6
dziedzicznych kot mtynarskich po 24 grosze (razem 4 zt 24 gr), od 3 foluszy 1 zt 15 gr,aza 5
komornikow 10 gr. Dobra rudzkie wyrdzniaty sie, pos$rdod innych na Podlasiu, trzema
foluszami. Folusze stuzyly do produkcji sukna. Trzy takie urzadzenia §wiadcza o istnieniu
wiekszego osrodka sukiennictwa na tym terenie, ktory mogt zbywac¢ nadwyzki produkcji poza
dobrami Kiszkéw.

W drugiej potowie XVI wieku nastgpita zmiana waznos$ci traktéw komunikacyjnych
miedzy Korong a Litwa, a prowadzacych przez Podlasie. Wigkszego znaczenia nabrala droga
z Warszawy do Wilna przez Ciechanowiec, Bransk 1 Bielsk. Tym samym zdarzalo sig, ze
1 przez Rudkg przejezdzaty znane postacie historyczne (np. krol Stefan Batory trzykrotnie).

Pierwsze dziesigciolecia XVII wieku to pasmo niewyjasnionych do konca, nagtych
$mierci, ktore trapity rodzing Kiszkow. Doprowadzito to ostatecznie do przejscia Rudki
w latach 1640-44, na skutek praw spadkowych, w posiadanie rodu Ossolinskich.

Cios osadnictwu na terenie dzisiejszej Bialostocczyzny, nietknigtej wojna od 250 lat,
zadaty dziatania wojenne, przemarsze wojsk, zwigzane z najazdem szwedzkim (1655-1657),
Siedmiogrodzian (1656-57), inkursja moskiewska (1658-1660) i przechodami wojsk
litewskich i koronnych (do 1662 r.). Przez 7 lat ziemie te bytly miejscem walk, potyczek,
przechodow 1 rekwizycji wojskowych. Zwigzane z tym pozary, rabunki, zabdjstwa, epidemie
niszczyly setki wsi 1 tysigce sposrod ludnosci. Najwigksze zniszczenia dotknety okolice miast
i twierdz, o ktore toczyly si¢ walki, a wiec najpierw okolice Tykocina (1655-57), pdzniej
Brzescia (1660). Sprzymierzeni z Polskg Tatarzy spladrowali potudniowe Podlasie i po bitwie
pod Prostkami (06.10.1656 r.) wzieli w jasyr ludno$¢ ze starostw augustowskiego
I rajgrodzkiego. W maju 1657 roku wojska siedmiogrodzkie zniszczyly potudniowe Podlasie
i dokonaty rzezi Drohiczyna. Wiele wsi w starostwach: bielskim, branskim, drohickim,
w ekonomiach brzeskiej 1 grodzienskiej oraz w dobrach szlacheckich zniszczono lub spalono.
Z kolei w 1662 roku zbuntowane oddziaty wojsk litewskich i koronnych ograbity reszte
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ocalatych wsi w starostwach: bielskim, branskim, suraskim, knyszynskim i innych. Jeszcze
W 1676 roku specjalna komisja sejmowa zajmowata si¢ szkodami sprawionymi przez wtasne
wojska. 1%

Wygtodzong 1 wyniszczong ludno$¢ do reszty zdziesigtkowaly nawroty ,,morowego
powietrza” az do 1661 roku. Szacuje si¢, ze ludno$¢ wojewoddztwa podlaskiego zmniejszyta
si¢ do okoto polowy stanu przedwojennego (z ok. 250 tys. do 125 tys.). Wigkszemu
zniszczeniu ulegly krélewszczyzny (zgingto okoto 68% ludnosci). Ludno$¢ miejska ucierpiata
bardziej (ok. 46% strat) niz wiejska (ok. 30%), przy czym miasta krolewskie ucierpiaty
najbardziej (Kleszczele 71%, Mielnik 68%, Drohiczyn 66%, Bransk 64% strat). WSsi
catkowicie zniszczonych w dobrach krélewskich bylo okoto 11%. Czg$¢ ludnosci zbiegla
w odleglejsze okolice potozone z dala od dziatah wojennych i ,,morowego powietrza”. %t

Po wojnach nalezalo wigc na nowo odbudowac stare osadnictwo i przywroci¢ mu
zdolnosci gospodarcze. Druga potowa XVII w. to okres, w ktorym silnie rozwija si¢ nowe
osadnictwo. Osadnikéw do nowych wsi sprowadzano z blizszych i dalszych wsi krolewskich.
Coraz liczniejsi stawali si¢ Zydzi, ktérzy na mocy zezwolenia krélewskiego z 1698 roku,
osiedlali si¢ przewaznie w miastach, gdzie zajmowali si¢ handlem. Przejmowali tez w swe
rece w arende¢ karczmy wiejskie.

Nowe zniszczenia i straty w ludziach przyniosta wojna poétnocna (1700-1721) oraz
zwigzane z nig przemarsze wojsk szwedzkich, rosyjskich, saskich i polskich. Palac i rabujac
zniszczyly wiele wsi. Gorsze od wojny okazaly si¢ zarazy (cholera, dzuma i tyfus)
powodujace wymieranie calych wsi 1 migracje ocalatych mieszkancoéw. Tylko nieliczna czgs¢
z nich powrocita do swoich miejscowos$ci. Nowa kleska byto pojawienie si¢ ogromnej ilosci
szaranczy, ktora zniszczyta skromne zasiewy na przestrzeni przynajmniej trzech powiatow.
Jeszcze w 1712 roku we wszystkich wsiach pustkg stalo wiele domostw i nieuprawianych
ziem (przecietnie 33%). Odbudowa zniszczen gospodarczych i strat w ludnos$ci trwata wolno,
ale bez przerw 1 zahamowan. Dluzszy okres pokoju jaki nastgpil po tych wydarzeniach,
pozwolit na ponowne zasiedlenie opustoszatych wsi.

W 1718 roku, z polecenia Franciszka Maksymiliana Ossolinskiego, podskarbiego
nadwornego koronnego, wzniesiono w Rudce prawdopodobnie pierwszy murowany dwor.
Zas w 1740 roku, 6wczesny chorazy nadworny koronny (potem wojewoda wotynski), Jozef
Kanty Ossolinski rozpoczat budowg obecnego murowanego kosciota.

3 sierpnia 1774 roku, na prosbe Aleksandra Ossolinskiego, krél Stanistaw August
Poniatowski potwierdzit Rudce przywilej na targi i jarmarki, dodatkowo zwigkszajac ilo$¢
jarmarkow dorocznych do dziesigciu. Przywilej ten jest przyczyng blednego przypisywania
Rudce praw miejskich. W niektorych dokumentach, z lat 1774-1795, Rudka byta nawet
nazywana miasteczkiem. Nieporozumienie to wynika z faktu wykazywania tej wsi
w miejskich rejestrach podatkowych. Jednak nigdy zaden z wiascicieli Rudki nie uzyskat dla
niej przywileju miejskiego, nie wyksztalcity si¢ tutaj typowe struktury wtadz municypalnych:

100 7rodta: Topolski J. 1958: Wplyw wojen potowy XVII wieku na sytuacje ekonomiczng Podlasia [w:] Studia Historica
W 35-lecie pracy naukowej Henryka Lowmianskiego. \Warszawa.
Wisniewski J. 1967: Dzieje osadnictwa w powiecie augustowskim od XV do korica XVIII wieku. [w:] Antoniewicz
J. (red.) Studia i materialy do dziejow pojezierza Augustowskiego. Biatystok
101 7rodta: Topolski J. 1958: Wphyw wojen polowy XVII wieku na sytuacje ekonomiczng Podlasia [w:] Studia Historica
w 35-lecie pracy naukowej Henryka Lowmianskiego. Warszawa.
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rada, wojt miejski, burmistrz, itp. Zabrakto tez pieczeci, herbu jak i akt wytwarzanych przez
wspomniane struktury municypalne.

Po III rozbiorze Polski obszar dzisiejszego Nadlesnictwa Rudka, znalazt si¢ w zaborze
pruskim. Wiadze pruskie utworzyly z Podlasia, Suwalszczyzny, cz¢sci Mazowsza i powiatu
grodzienskiego nowg jednostke administracyjng - departament bialostocki, ktory wraz
z departamentem plockim stanowit Prusy Nowowschodnie. Rudka nalezata wowczas do
powiatu drohickiego. W tym czasie Ossolinscy, wlasciciele Rudki starali si¢ o przyznanie tej
miejscowosci statusu miasta. Jednak 3 stycznia 1801 roku komisja ze Szczuczyna (Preusische
Ordnungs Kommision), po szczegétowym zbadaniu statusu prawnego 1 rozwoju
gospodarczego miejscowosci, zaliczyta Rudke do kategorii ,,dorf” (wie$) i pozbawita ja prawa
organizowania targéw i jarmarkow. Wedtug spisow podatkowych w 1801 roku w Rudce
mieszkato 505 os6b, w tym 239 me¢zczyzn i 266 kobiet.

Po pokoju w Tylzy (1807 r.) wschodnia cz¢$¢ departamentu biatostockiego, granica
poéinocna i1 zachodnia na Biebrzy 1 Narwi, znalazta si¢ w granicach Cesarstwa Rosyjskiego.
Z terendw tych utworzono obwod biatostocki, ktory w latach czterdziestych XIX w. wcielono
do guberni grodzienskiej. Potnocna i zachodnia granica obwodu, poprowadzona przez
francuskich 1 rosyjskich delegatow
wzdhuz Biebrzy, Narwi, Mieni i
Nurca stata si¢ do 1915 roku granica
miedzy cesarstwem 1 Ksigstwem
Warszawskim, a potem Kroélestwem
Polskim. W  czasie kampanii
napoleonskiej (1812r.)
Bialostocczyzna silnie ucierpiata na
skutek przemarszow wojsk i dlugo
nie byla w stanie podnie$¢ si¢ z
upadku. 1%

Podporzadkowanie
Cesarstwu Rosyjskiemu i odciecie
od Kroélestwa Polskiego bardzo
ostabito  polskie oddzialywanie,
natomiast ~ wzmocnito  wplywy
biatoruskie na catym obszarze, az po
Bug. Nastgpity liczne konfiskaty i
rozdawnictwa dawnych doébr
krolewskich oraz rozpad wielkich
latyfundiéw magnackich, z ktérych
czg$¢ przeszta w rece Rosjan.
Zaudzial w tajnych organizacjach

politycznych, w powstaniach 1831 i

) Ryc. 39. Pomnik zolniezy napoleonskich w Pobikrach
1863 roku, konfiskacie ulegly dalsze (fot. J. Porowski)

102 7rodta: Utaszezyk M. 1961: Materialy do dziejéw obwodu bialostockiego w latach 1808-1843. [w:] Rocznik
Biatostocki 1l.
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majatki polskie. Dobra rudzkie kasztelana Jozefa Kajetana Ossolinskiego sa wymieniane
posrdd skonfiskowanych po 1831 roku przez wiladze rosyjskie. By¢é moze decyzji o
konfiskacie przez panstwo nie wykonano lub zabrano tylko nieznaczng cze¢$¢ dobr, gdyz nic
wiecej na ten temat nie wiadomo. Zas$ po $mierci Jozefa Kajetana Ossolinskiego majatek po
nim objat w posiadanie syn Wiktor, ostatni meski potomek Ossolinskich. 103 Mase drobnej
szlachty w 1843 roku pozbawiono praw szlacheckich i wprowadzono przymus poboru
rekruta. Za udziat w powstaniach wladze carskie deportowaty wiele wsi drobnoszlacheckich
(najwiecej w latach 1832-49). Nowych osadnikow lub wystuzonych Zotierzy sprowadzano
z Biatorusi i osiedlano ich we wsiach po kolonistach niemieckich.

Wtadze carskie zamknely kilkanascie kosciolow katolickich (gldwnie po 1863 roku,
a klasztory juz po roku 1831). Obrzadek wschodni (unicki) stat si¢ oficjalnie prawostawnym.
W 1839 roku zniesiono uni¢ i przymusowo wcielono unitéw do Kosciota prawostawnego.
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rudzkie odziedziczyta jedna z jego corek, Wanda zona Tomasza Potockiego. I w ten sposob
Rudka trafita w rece kolejnego wielkiego rodu, Potockich. Potoccy zarzadzali Rudka az do
nacjonalizacji w 1945 roku.

103 7rodta: Iwaszkiewicz J. 1929: Wykaz débr ziemskich skonfiskowanych przez rzqdy zaborcze w latach 1773-1867.
Warszawa.

104 Zrodto: Romaniuk Z. 2002: Rudka. Dzieje majgtku, wsi i parafii. Rudka. Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju
Gminy Rudka. Rudka.
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Znaczny rozwdj emigracji, W latach 1890-1914, do wigkszych os$rodkow
przemystowych i za granicg, przede wszystkim do USA, spowodowany byt stabym rozwojem
gospodarczym Biatostocczyzny pod rzadami carskiej administracji i zahamowat wyrazny od
1867 roku wzrost zaludnienia.

Kilkuletnie rzady niemieckie w czasie I wojny §wiatowej (od 1915 do poczatku 1918
roku) charakteryzujace si¢ ogromnymi kontrybucjami i rabunkowa gospodarka, pozostawity
zaktady przemystu drzewnego (tartaki, destylarnie) w osadach podpuszczanskich, do ktorych
Sciggala ludno$¢ z roéznych stron. W czasie 1 wojny $wiatowe] wiekszos¢ ludnosci
prawostawnej uszta - gtdéwnie w wyniku zmuszenia jej do wedrowki w glab Rosji przez
wycofujace si¢ z tych terenéw (w 1915 roku) wojska i wiladze carskie. Zdziesigtkowana
chorobami, glodem, dzialaniami wojennymi powroécita tylko w niewielkim odsetku.

Po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 r. teren dzisiejszego Nadle$nictwa Rudka
znalazt si¢ w granicach nowoutworzonego wojewddztwa Dbiatostockiego (1920),
obejmujacego wickszos¢ guberni grodzienskiej oraz czg$¢ guberni: suwalskiej, lomzynskiej
i brzeskiej. Od tego czasu nast¢puje polonizacja regionu na skutek powszechnego polskiego
szkolnictwa, stuzby wojskowej, sezonowej pracy, polonizacji urzedow oraz polskiej prasy
1 ksigzek.

Jedynymi zmianami osadniczymi, na tym terenie Biatostocczyzny, w okresie
miedzywojennym, byt dalszy rozwdj przemystowych osad lesnych oraz parcelacja cze$ci
folwarkow 1 poczatek likwidacji szachownicy gruntow.

Dziatania Il wojny $wiatowej przyniosty dla obszaru Bialostocczyzny, w tym dla
terenow obecnego Nadlesnictwa Rudka, szereg zdarzen bedacych konsekwencja przegranej
wrzesniowej kampanii obronnej przeciwko Niemcom oraz wkroczenia wojsk sowieckich.
Poczatkowo, na drodze dziatan militarnych, obszar ten zostal zajety przez NiemcoOw - w tym
czasie Wysokie Mazowieckie zostalo spalone w 80% (10 wrzesnia 1939 r.) i catkowitemu
spaleniu ulegl majatek w Trzecinach. ® Pozniej na mocy traktatu Ribbentrop-Mototow,
Biatostocczyzna zostala przejeta przez Rosjan. Jednostki armii czerwonej do powiatu
wysokomazowieckiego dotarty w nocy z 25 na 26 wrzesnia 1939 roku, rozpoczynajac tym
samym jego okupacje. Dziatania Rosjan, a przede wszystkim oddziatow NKWD, niosty za
sobg zniszczenia, represje 1 docelowo $mier¢. Polskie struktury panstwowe przestaly
funkcjonowaé - sowieci zastagpili je swoimi. 19 listopada podj¢to uchwale o powolaniu
obwodu biatostockiego. Rejonizacja administracyjna dostosowana zostata do modelu
radzieckiego. Bardzo szybko bo 28.10.1939 r. zebrane w Bialymstoku Zgromadzenie Ludowe
Zachodniej Biatorusi podjeto decyzje o przylaczeniu zajetych ziem regionu do Biatorusi.
Wszyscy mieszkajacy tu obywatele polscy otrzymali obywatelstwo ZSRR.

W okresie do wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej (do 22 czerwca 1941)
prowadzone byty dziatania ,rozkulaczania panéw 1 burzujow” oraz eliminacji ,,wrogow
ludu”. Wiazato si¢ to z aresztowaniami polskiej inteligencji, rodzin wojskowych, policjantow
1 wszystkich, ktérzy mieli rodzine za granicg lub angazowali si¢ w ruchy niepodleglosciowe.
Rozbudowane donosicielstwo skutkowalo represjami i zakrojonymi na szeroka skale
wywozkami na Sybir i do Kazachstanu.

195 7rodto: Kopeé 1. 1991: Dossier Generala. Warszawa.
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Po ataku Il Rzeszy na ZSRR i wkroczeniu na te tereny, w 1941 roku, wojsk
niemieckich nowe wtadze stworzyly swoja administracj¢. Najwicksza jednostka byt ,, Bezirk
Bialystok”, czyli Prusy Potudniowo-Wschodnie. Dzielit si¢ on na powiaty (kreisy), a te na
odpowiedniki gmin (amtskomisariaty). W siedzibach tych ostatnich miescity si¢ zandarmerie.
Takie posterunki miescily si¢ miedzy innymi w Pobikrach, Rudce, Ostrozanach
i Dziadkowicach. Nadrzedna jednostka zandarmerii (Gandarmerie Abteilun) nad
wymienionymi o$rodkami miescita si¢ w Wysokiem Mazowieckiem.

Od 14 lutego 1942 r. kiedy na bazie Zwiazku Walki Zbrojnej powolano do zycia
Armi¢ Krajowg jej struktury funkcjonowaty na opisywanym obszarze. Oprocz AK dzialata tu
takze Narodowa Organizacja Wojskowa i Narodowe Sity Zbrojne. W czasie 2 lat okupacji
niemieckiej przebrowadzily one szereg akcji zbrojnych, dywersyjnych i sabotazowych.
Na opisywanym obszarze rdéwniez sowieci przystapili do budowy ,podziemia
natyfaszystowskiego”, jednak ich dziatania (tym bardziej, ze czesto byly pozorne) nie
spotkaty si¢ z poparciem lokalnych spoteczenstw. Finalnie nie udalo si¢ wyeliminowac
polskich organizacji niepodleglosciowych.

Potudniowe Podlasie, w czasie okupacji niemieckiej, bylo $wiadkiem akcji
eksterminacji ludnos$ci zydowskiej tego terenu. M. in. w Wysokiem Mazowieckiem i Bransku
zorganizowane zostaly getta, skad mieszkancow, w listopadzie 1942 roku, wywieziono do
Treblinki. Zaistniat tu rowniez szereg zdarzen zwiazanych z mordami na Zydach, majacych
na celu zabor ich mienia i niszczenie kultury.

Wojska sowieckie ponownie wkroczyly na teren powiatu wysokomazowieckiego
w sierpniu 1944 roku. Zgodnie z traktatami pokojowymi ziemie te weszly w sktad
Rzeczpospolitej Polskiej, a od 1952 roku Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej. Odczuwalne
byly tu zniszczenia wojenne i ubytek ludnosci, w tym zydowskiej. Doprowadzito to m. in. do
sytuacji utraty praw miejskich przez Sokoty. Catkowicie zniszczonych bylo tu 25 wsi
a czesciowo 250. Teren powiatu uwazano za ,trudny” do administrowania, ze wzgledu na
silnie rozbudowane podziemie polityczne i struktury zbrojne popierane przez miejscowa
ludnos$¢. Z czasem kolejne organizacje z tego terenu byly eliminowane i do potowy lat 50-
tych UB i KBW ,,poradzito sobie” z AK WiN, NZW i NSZ.

W 1950 roku w wyniku reorganizacji struktur administracyjnych zlikwidowano
starostwa 1 stworzono Prezydia Rad Narodowych, jako podstawowa wladz¢ wykonawcza.
W 1954 roku zlikwidowano gminy tworzac Gromadzkie Rady Narodowe, ktore z kolei w
1973 roku rozwigzano, przywracajac ponownie gminy (powstala wowczas gmina Czyzew
Osada). Ustawa z 28 maja 1975 roku wprowadzita podziat Polski na wojewodztwa i gminy.
Powiaty (w tym wysokomazowiecki) przestaly istnie¢ na 24 lata.
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5.1.2. Historia lasow 1%

Przez wieki ziemie dzisiejszego wojewodztwa podlaskiego zajmowala ogromna
puszcza, oddzielajaca ziemie nadbuzanskie, nadnarwianskie i nadbiebrzanskie od jadra
panstwa litewskiego. Ciaggneta sie od bagien poleskich przez gorny bieg Narwi, rzeke Suprasl
do Biebrzy, gdzie przechodzita w Puszcze Jaéwieska. W ciggu kilku wiekow stopniowo
cofala si¢ przed cztowiekiem zasiedlajagcym ja z trzech kierunkow, od strony Bugu, od strony
Niemna i od Mazowsza.

Pierwsze wzmianki historyczne dotyczace terenéw zajmowanych przez Nadlesnictwo
Rudka pochodza z pierwszych lat trzynastego wieku - wzmianka o lasach tego terenu
pojawita si¢ juz w 1203 r. w Aktach Konrada. Zaludnienie tych terendw juz wowczas bylo
znaczne, co pozwala przypuszczac, ze lesisto$¢ terenu byta stosunkowo niewielka. W XIV w.
na terenach obecnego nadles$nictwa nastgpit wzmozony rozwoj osadnictwa. W tym okresie
szybko zmniejszala si¢ powierzchnia leSna, natomiast zwigkszaty si¢ areaty upraw rolnych
i tak.

Knieja uzytkowana na swym skraju przez wiadcoéw litewskich, zostata miedzy 1469
a 1476 rokiem podzielona na czeSci zwane puszczami podlegle zamkom i dworom
panujacego. Czgs$¢ przylegajaca do btot poleskich nad rzekg Lesng do zrodet Narewki i Narwi
przydzielono do zamku Kamieniec. Zwano ja z poczatku Puszcza Kamieniecka, a pozniej
Puszcza Biatowieska. Sgsiadujaca z nig od zachodu puszcze przydzielono do grodu Bielsk
i nazwano Puszcza Bielska. Zaczynata si¢ u zrédet Nurca i miedzy rzekami Bialg z jednej
strony a Le$ng i Narewka z drugiej, dochodzita do Narwi 1 Narewki. Puszcz¢ od poétnocnego
wschodu przydzielono do dworu w Wolpi, stad nazwano jg poczatkowo Puszczg Wotpianska.
Obejmowala ona tereny miedzy Narewka, Narwia a zrodtami Suprasli i gorna Swistocza.
Najwiekszy obszar puszczanski od doliny Suprasli po Czarng Hancze, biegnacy poétkoliscie
poprzez dorzecze Sokoldy, nad Brzozowka i przez gorng Biebrze podporzadkowano zamkowi
grodzienskiemu. Puszcz¢ t¢ od zachodu ograniczala granica krzyzacka, rzeka Netta,
Brzozowka, Czarna, Mata Sokotda, od potudnia zas rzeka Supras$l (az do jej zrédet) 1 granica
Puszczy Wolpianskiej. 1%

Lasy obecnego Nadlesnictwa Rudka nalezaty do Puszczy Bielskiej (z dworem Bielsk).
Rozwdj osadnictwa za czasow Krolowej Bony 1 Zygmunta Augusta doprowadzit do
skurczenia si¢ zasiegu lasow dawnej Puszczy Grodzienskiej.

Przynalezno$¢ puszcz do dwordéw istniata do czasOw reorganizacji podziatu
administracyjnego, w Wielkim Ksigstwie Litewskim, w 1566 roku. Sprawy zwigzane

106 7 rodto: Wisniewski J. 1977: Osadnictwo Wschodniej Bialostocczyzny, geneza, rozwdj oraz zréznicowanie I przemiany
etniczne [w:] Safarewicz J. (red.) Acta Baltico-Slavica XI. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk. Wroctaw, Warszawa, Krakow, Gdansk.
Romaniuk Z. 2002: Rudka. Dzieje majqtku, wsi i parafii. Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju Gminy Rudka.
Rudka.
http://www.rudka.bialystok.lasy.gov.pl/historia#
BULIGL Oddzial w Biatymstoku 2007: Charakterystyka siedlisk Nadlesnictwa Rudka. Tom I. Opis ogdlny. Mscr.
Biatystok.
BULIGL Oddziat w Biatymstoku 2007: Plan urzqdzenia gospodarstwa lesnego Nadlesnictwa Rudka na okres
01.01.2008-31.12.2017. Program ochrony przyrody. Mscr. Biatystok.

07 7rodto: Kaminski A. 1963: Pogranicze polsko-rusko-jacwieskie miedzy Biebrzq i Narwig [w:] Rocznik Bialostocki, t. IV.
Biatystok.
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Z administracja puszcz na Litwie okreslit Zygmunt August w dokumencie ,, Ustawa
lesniczym” wydanym w 1568 roku w Knyszynie. Poczatki administracji le$nej zwigzane sg
glownie z organizacja shuzby towieckiej, czego nastepstwem byto utworzenie ostepow
townych. Oddzielonymi woéwczas od powiatow i starostw puszczami zaczat wladac lesniczy,
ktory stat si¢ najwazniejszym urzednikiem administracji lesnej. Do bezposredniego zarzadu
puszcza miat on urz¢dnika zwanego podlesnym. Istniala tez stata stluzba lesna podlegta
lesniczemu - osocznicy 1 strzelcy. Osocznicy, strzelcy a takze bartnicy zajmujacy si¢
pozyskaniem miodu i wosku oraz bobrownicy, ktorzy zapewniali dostawy bobréow na stot
krolewski stanowili tzw. ludno$¢ stuzebna.

Wedhug ,,Lustracji Dobr Krolewskich Wojewodztwa Podlaskiego” z lat 1570-1576
starostwa: bielskie, branskie, drohickie, tykocinskie i lasy na tym terenie stanowity wiasnos¢
krolewska, lecz w XVI w. na zasadzie nadan, przeszty w rece prywatne.

Zygmunt III Waza dokonat, w 1588 roku, zasadniczej reorganizacji dobr krolewskich
w wyniku czego dobra grodzienskie staty si¢ dobrami stotowymi i nazwano je ekonomig
grodzienska. U schytku Rzeczypospolitej tereny lesne ekonomii grodzienskiej nosity nazwe
Puszczy Krolewskie;.

Do dobr krolewskich, migdzy innymi, nalezaty lasy majatku Mazury oraz pobliskie
majatki przy Ciechanowcu. Dobra te w nastgpnych wiekach zostaly nadane osobom
prywatnym za zastugi dla kraju. I tak starostwo branskie otrzymal kasztelan chetminski Jan
Dulski, miasto Ciechanowiec z okolicami rodzina Kiszkéw, majatek Pietkowo stal sie¢
wlasnoscig Pietkowskich. Na obecnym obrebie Rudka wiascicielami majatkow byli
Korzeniowscy (potowa XV wieku), a nastgpnie Kmitowie, Ossolifiscy, Zamojscy 1 Potoccy.

Po upadku Rzeczypospolitej tereny te weszly w sktad tzw. Prus Nowowschodnich
w zaborze pruskim. Na mocy pokoju zawartego w Tylzy, w 1807 roku, lasy dzisiejszego
Nadlesnictwa Rudka, znalazly si¢ w zaborze rosyjskim, wchodzac w skiad obwodu
biatostockiego. W okresie lat 1807-1815 ziemie te funkcjonowaty w Ksigstwie Warszawskim,
a nastepnie Krolestwie Polskim. Przez caly ten okres lasy stanowily wtasno$¢ prywatng.
Wyjatek stanowig lasy uroczyska Oleksin 1 Holonki, ktore stanowity wlasno$¢ panstwowa.
W latach czterdziestych XIX wieku obwod biatostocki wcielono do guberni grodzienskie;j.
Jako jedno z 16 lesnictw guberni grodzienskiej funkcjonowato, na tym terenie, lesnictwo
Bielsk, ktore podzielone bylo na objazdy, a te z kolei na obchody. Funkcj¢ stuzby
osocznickiej (na ktérej opierala si¢ ochrona puszcz krdlewskich stopnia podstawowego),
zniesionej ostatecznie w 1869 roku, przejeli gajowi. Stuzby lesne w XIX wieku byly mniej
liczne i gorzej zorganizowane od tych z XV1 i XVII wieku.

Przez caly ten okres lasy Nadlesnictwa Rudka stanowily w wigkszos$ci wilasnosé
prywatng, cho¢ wiasciciele majatkow czesto si¢ zmieniali. Wyjatek stanowity uroczyska
Oleksin 1 Holonki, ktére pozostaty lasami panstwowymi.

Pierwsze bardzo ogolne $lady dziatalno$ci dotyczace laséw pochodza z XIX wieku
(,,Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego™). Na podstawie ustnego rozeznania wiadomo,
ze zgodnie z Owczesnymi zarzadzeniami istnialy plany urzadzeniowe niektorych uroczysk.
Zatozenia planoéw, dotyczace odnowienia i wlasciwej pielegnacji lasow, byly realizowane
Z duzymi oporami 1 tylko czgsciowo. Silne powigzanie wilascicieli lasow z administracjg
utrudnialo egzekwowanie odpowiednich zarzadzen wiladz lesnych. Stan lasu uzalezniony byt
catkowicie od zapatrywan poszczeg6lnych wiascicieli. Ogdlnie wihasciciele traktowali las jako
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ostatnig mozliwo$¢ sptaty swoich zadtuzen, co w konsekwencji czesto doprowadzato do
nadmiernych wyrgbow, bez przeprowadzania odpowiednich zalesien. Przyktadem takiego
postepowania jest uroczysko Wyliny, ktorego wlasciciel w latach 1925-1935 przeprowadzit
masowy wyrab drzewostanow. Mozna byto tez znalez¢ pozytywne przyktady, np. wlasciciel
uroczyska Mazury, ktory do tego stopnia ochranial swoje lasy, ze przerazily go plany
poszerzenia podzialu powierzchniowego w czasie prac urzadzeniowych. Charakterystyczne
bylo tez postepowanie rodziny Potockich, wilascicieli dobr rudzkich, zmierzajace do
powiekszenia powierzchni lesnej. W 1902 lasy rudzkie i folwark rudzki obejmowaty 2705
dziesigcin, tzn. 2956,50 ha, w tym 2239, 50 ha lasow.

W 1906 roku oOwczesna wiascicielka dobr rudzkich Janina Potocka rozpoczeta
zalesianie nieuzytkow i stabych gruntow. W ten sposéb do I wojny §wiatowe]j zalesiono
znaczng cze§é folwarkoéw Spieszyn, Siemiony, Koryciny i Bartniki.'®
zrealizowany, projekt wysiedlenia catej wsi Koryciny 1 zalesienia jej gruntow.

Zdarzaly si¢ tez spory wiascicieli lasow z chlopami. W maju 1910 roku doszlo
W Rudce do ostrych sporéw stuzby lesnej z chlopami. Poszto o niestusznie zajeta przez

Istniat wowczas, nie

wlodcian cze$¢ lasu jako rzekomo im nalezny serwitut pastwiskowy. Agresywny tlum
zaatakowat lesnikow broniacych wstepu do lasu na Bartnikach. Smiertelnie pobito wowczas
47-letniego podlesnego Konstantego Matysiaka, ktory zmart 18 maja. Prokurator poczatkowo
oskarzat wszystkich mieszkancow Rudki, ale po dwuletnim §ledztwie okazalo si¢, ze czynny
udzial w napasci brato o$miu chtopow. *%

W okresie pierwszej wojny §wiatowej 1 bezposrednio po niej dokonano w lasach
rozleglych wyrebow zrebami zupelnymi, gtéwnie w lesnictwie Bajraki, Wdowin, Siemiony
i Dotubowo. Doprowadzito to w konsekwencji do powstania przewaznie drzewostanéw
brzozowo-osikowych. Pod koniec okresu miedzywojennego zaniechano wykonywania
zrebow zupelnych, ale i tak prowadzono gospodarke pladrowniczg. Stad tez stan lasow
w momencie wybuchu drugiej wojny §wiatowej byt przewaznie niezadowalajacy. 110

Bardzo powazne straty lasy poniosty w czasie Il wojny $wiatowej, ale jeszcze bardziej
ucierpiaty tuz po zakonczeniu okupacji, na skutek masowych defraudacji dokonanych przez
okoliczng ludnos¢. Spladrowane wowczas zostaty uroczyska Bartniki, Pobikry, Kalinowo
1 zachodnia czg$¢ lesnictwa Bajraki. Wycigto tez catkowicie drzewostany w uroczyskach:
Szepietowo-Podlesne, Mazury, Trzeciny, Sutki.

5.1.3. Gospodarka lesna po 1945 r.**!

W 1945 r. rozpoczat si¢ proces tworzenia obecnego Nadle$nictwa Rudka poprzez
upanstwowienie lasow na podstawie Dekretu PKWN o przeprowadzeniu reformy rolnej z dnia

1% potocka Z. 1971: Rudka. Mscr, Krakow.

19 7rodto:  Gazeta Biatostocka, nr 4z 9/22 X11 1912 r.

10 7r6dto:  BULIGL Oddziat w Biatymstoku 2007: Plan urzgdzenia gospodarstwa lesnego Nadlesnictwa Rudka na okres
01.01.2008-31.12.2017. Program ochrony przyrody. Mscr. Biatystok.

M 7rodta:  http://www.rudka.bialystok.lasy.gov.pl/historia#
BULIGL Oddziat w Biatymstoku 2007: Charakterystyka siedlisk Nadlesnictwa Rudka. Tom I. Opis ogolny.
Mscr. Biatystok.
BULIGL Oddziat w Biatymstoku 2007: Plan urzqdzenia gospodarstwa lesnego Nadlesnictwa Rudka na okres
01.01.2008-31.12.2017. Program ochrony przyrody. Mscr. Biatystok.
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6 wrzesnia 1944 r. (Dziennik Ustaw nr 4, poz. 17) oraz na podstawie Dekretu PKWN
o przejeciu niektorych lasow na wltasnosé Skarbu Panstwa z dnia 12 grudnia 1944 r (Dziennik
Ustaw nr 15, poz. 82). W efekcie powstaty: Nadle$nictwo Rudka z siedzibg w Rudce
oraz Nadlesnictwo Pietkowo z siedzibg w Lapach. Dnia 29 listopada 1963 roku nazwe
Nadle$nictwa Pietkowo zmieniono na Szepietowo (Zarzadzenie Ministra Le$nictwa
1 Przemystu Drzewnego Nr E-2-003/49). Jego siedzibe przeniesiono juz wczesniej do osady
Szepietowo. Oba nadlesnictwa do 1973 roku funkcjonowaty oddzielnie.

Gospodarka w nowo powstatych nadle$nictwach: Rudka w latach 1945-1951 oraz
Szepietowo w latach 1946-1952 (tzw. mate nadle$nictwa) oparta byta na przyblizonej tabeli
klas wieku. W okresie powojennym wykonano w obu nadle$nictwach okoto 3780,63 ha
odnowien i zalesien. Pierwsze sztuczne zalesiania wykonano na gruntach porolnych metoda
wysiewu sosny w zyto, lub poprzez sadzenie sosny i §wierka z niewielka domieszka dgbu
i jesionu. Dokonane odnowienia byly niszczone przez wypas bydta w lasach w pierwszych
latach powojennych. Nalezy przypuszcza¢, ze 20-30% zalesionej powierzchni zostato
zniszczone doszczetnie 1 powierzchnie te musiaty by¢ odnawiane powtdrnie. Znaczna cz¢s¢
zakladanych w tym okresie upraw z braku pielggnacji zostata opanowana przez brzoze
i osik¢. Brak doktadniejszych danych o tych zniszczeniach.

W 1951 roku przeprowadzono w Nadlesnictwie Rudka prowizoryczne urzadzanie
lasu opracowujac plan gospodarczy na okres od 01.01.1952 do 31.12.1961 roku.
Powierzchnia nadlesnictwa wedtug stanu na 1. 01. 1952 rok wynosita ogotem 7716,26 ha.
W latach 1952-1964 przyjeto 479,92 ha gruntéw, z Nadlesnictwa Bielsk: uroczyska Holonki
i Oleksin 362,96 ha, uroczysko Wojtkowice Glinna o pow. 106,15 ha, oraz uroczysko
Dobogoszcz 10,81 ha. Z laséw nadles$nictwa utworzono trzy gospodarstwa :

1. Grabowo-jesionowo-d¢bowe - wiek rebnosci 140 lat;
2. Zbiorowe - obejmujace siedliska Bs do LM - wiek rgbnosci 120 lat;
3. Olszowo-jesionowe - wiek rgbnosci 100 lat.

Uzytkowanie w poszczegdlnych typach lasu projektowano:
- Bs - rgbnia zupetna 40-50 m,
- BSw - rgbnia zupetna 60-70 m,
- BM - rebnia gniazdowa, gniazda do 0,30 ha,
- LM, OWJ - r¢bnia gniazdowa, gniazda do 0,20 ha,
- L$w - rebnia gniazdowa, gniazda do 0,10 ha,
- Ol - rebnia zupetna 40-60 m.
W roku 1955 zostaty zmienione zasady prowadzenia ci¢¢ r¢bnych. Przyjeto zasade
stosowania rebni zupelnej na wszystkich siedliskach.

W latach 1952-1964 zalesiono ogoétem 3152,26 ha, w tym: 1876,34 ha halizn
i plazowin, 1273,72 ha zregboéw biezacych oraz 2,20 ha nieuzytkéw. Zalesien w tym okresie
dokonywano sztucznie. Na siedliskach borowych sadzono w bruzdy sosne, z domieszka debu
1 modrzewia, na siedliskach lasowych z kolei sosn¢ sadzono w ptytkie bruzdy lub w jamke,
badz tez stosowano siew zotedzi w bruzdy i pasy na spulchnionej glebie. Te metody
prowadzenia zalesien dawaly dos$¢ dobre rezultaty. Najwiecej trudnosci administracji
sprawiato zakladanie i prowadzenie upraw na siedliskach lasowych. Stosowane sktady upraw
uznane zostaly za prawidlowe.
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W zakresie pozyskania nasion i produkcji materialu sadzonkowego nadle$nictwo byto
samowystarczalne, za wyjatkiem $wierka, ktory byl sprowadzany z sasiednich terendw.

W okresie 1945-1964 na terenie lasow nie zanotowano wiekszych szkdd od pozarow,
owadow lub grzybow. Najbardziej ucigzliwe szkody wyrzadzane byly przez bydto
w uroczyskach Jozefin i Dobrogoszcz oraz przymrozki pézne w uprawach i mtodnikach.

W zakresie uzytkowania ubocznego nadlesnictwo pozyskato w latach 1952-1963
przecietnie rocznie 88 m® karpiny oraz 6130 kg zywicy.

Prowizoryczne urzadzanie lasu dla Nadle$nictwa Szepietowo na okres od 01.01.1953
do 31.12.1962 roku przeprowadzono w 1952 roku na ogoélnej powierzchni 6486,57 ha.
W okresie obowigzywania planu przyjeto grunty: Lesnictwa Bransk (611,07 ha), uroczyska
Nowiny | (10,27 ha), uroczyska Nowiny Il (4,55 ha), uroczyska Strumiany (11,26 ha),
uroczyska Zacisze (41,91 ha), uroczyska Adamowo (21,33 ha), uroczyska Lubowicz |
(14,31 ha), uroczyska Lubowicz II (5,16 ha), uroczyska Lopienie Jeze (13,28 ha), uroczyska
Rzebiki I (22,17 ha - z Nadle$nictwa Zambréw), uroczyska Rzebiki II (16,22 ha -
z Nadle$nictwa Zambrow). Razem gruntoéw przyjetych byto 771,53 ha.

Z las6w nadle$nictwa utworzono cztery gospodarstwa :
1. Gospodarstwo sosnowe, siedlisko Bb, Bsw - wiek rebnosci 100 lat;
2. Gospodarstwo mieszane, siedlisko BM, LM - wiek r¢bnosci 100 lat;
3. Gospodarstwo lisciaste, siedlisko L§w - wiek regbnosci 140 lat;
4. Gospodarstwo olszowe, siedlisko Ol, OlJ - wiek rebnosci 80 lat.

Sposoby zagospodarowania rebnego uzaleznione byly od rodzaju gospodarstwa.
W gospodarstwie sosnowym 1 mieszanym przyjeto regbni¢ zupeilng o szerokosci pasow
60-80 m i nawrocie nie krotszym niz 3 lata. W gospodarstwie liciastym stosowano rebnie
gniazdowsa, a w gospodarstwie olszowym dopuszczano stosowanie obu wymienionych re¢bni,
przy czym cigcia gniazdowe stosowano w miejscach o silniej zaawansowanym procesie
odnowienia i na zyzniejszych fragmentach siedlisk olesowych.

W 1959 roku ponownie przeprowadzono rewizj¢ uzytkowania rgbnego i opracowano
plan ci¢¢ uzytkéw rebnych na okres 1.10.1960-30.09.1965, w ktéorym zaprojektowano cigcia
rebnig zupetng rezygnujac z rebni czgsciowych.

W zakresie uzytkowania ubocznego nadle$nictwo pozyskato, w latach 1952-1963,
przecietnie rocznie 88 m® karpiny oraz 6130 kg zywicy. Odnowienia i zalesiania wykonano
w tym okresie na tgcznej powierzchni 1787,34 ha.

Plan definitywnego urzadzania lasu zostal opracowany dla Nadlesnictwa Rudka na
powierzchni 8152,39 ha, na okres 01.10.1964 do 30.09.1974 roku, za$ dla Nadle$nictwa
Szepietowo na powierzchni 6232,32 ha, na okres od 01.10.1965 do 30.09.1975 roku. Prace
geodezyjne wykonata, odpowiednio w 1963 i 1964 roku, druzyna geodezyjna BULiIGL
Odzial w Bialymstoku.

W  nadles$nictwie Rudka dokonano nowego pomiaru obwodnicy wraz
Z rozgraniczeniem, spisaniem protokotéw granicznych i ustabilizowaniem granicy stupami
kamiennymi. Pomiar wykonano metoda poligonowa z obliczeniem warto$ci wspoirzednych
1 nawigzaniem do sieci ogo6lnopanstwowej. W latach 1964-1974 przyjeto do Nadle$nictwa
grunty wsi: Rudka (4,27 ha), Wojtkowice Glinna (10,97 ha) oraz Siemiony (9,22 ha). Razem,
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po uwzglednieniu btednych pomiaréw geodezyjnych (1,03 ha), areat zwigkszyt si¢ 0 24,46 ha.
Jednoczes$nie nadlesnictwo przekazato 0,15 ha.

Dotychczas istniejacy podziat powierzchniowy zostal wykorzystany jako podstawa do
utworzenia nowo zaprojektowanego podziatu. W wigkszosci wypadkoéw dokonano tego przez
podziatl istniejacych oddziatow, na dwa nowe, przez przecigcie linii ostepowych. W kilku
przypadkach przesuni¢to podziat na istniejace drogi, rowy itp. Wprowadzono jednolitg
numeracj¢ oddziatow, ktérag utrwalano w terenie przy pomocy stlupow granitowych
zakopanych na skrzyzowaniach linii oddzialowych i na skrzyzowaniach linii z wazniejszymi
drogami.

W Nadlesnictwie Rudka utworzono dwa gospodarstwa:

1. Gospodarstwo lasow grupy I - 762,99 ha;
2. Gospodarstwo lasow grupy II - 6852,47 ha;
Razem powierzchnia - 7615,46 ha.

W sktad lasow grupy I weszly lasy krajobrazowe. Gospodarstwo II obejmowato
pozostale drzewostany, oraz projektowany rezerwat przyrody ,,Koryciny”, ktéry po jego
zatwierdzeniu zostal wyodrebniony jako oddzielne gospodarstwo.

Przyjeto wieki rgbnosci:

Db, J§, Wz - 140 lat, Ol, Brz - 80 lat,
So, Sw - 100 lat, 0% - 50 lat.

Zgodnie z zasadami zagospodarowania laséw grupy 1 i Il przyjeto nastepujace rodzaje
rebni:

- w lasach grupy I rebnia zupelna o szerokosci pasa 40-60 m, nawrocie cig¢ 5-7 lat
I limicie powierzchniowym 1,50 ha o ile dziatka zr¢gbowa nie przebiegata przez caty oddzial.
W drzewostanach negatywnych o szerokosci pasa 80 m;

- w lasach grupy Il stosowano dwa rodzaje rgbni. Na siedliskach Bs, Bsw, 1 BMs$w
rebnia zupelna o szerokosci pasa 80 m 1 limicie pow. do 6,00 ha. Na Ol rebnia zupetna
0 szeroko$ci 60 m 1 nawrocie 3-5 lat. Rgbni¢ zupelng zaprojektowano takze na siedliskach
lasowych w drzewostanach brzozowych i1 osikowych o szerokos$ci pasa 40 do 60 m i limicie
powierzchni 4,00 ha oraz w drzewostanach bez nalotu i podrostu lub silnie zadarnionych
wzglednie zakrzewianych grabem. Na siedliskach Lw i1 OlJ oraz na przej$ciu do Lw
projektowano rebni¢ czesciowg o szerokosci pasa manipulacyjnego 150 m.

Rebnie zupelne w Nadle$nictwie Rudka wykonywane byly w zasadzie zgodnie
Z planem. W trakcie wykonywania rebni czgsciowych uzyskiwano zbyt niski procent
odnowien sztucznych lub naturalnych. Jednocze$nie na powierzchniach odnawianych
nastepowato silne zachwaszczenie, w wyniku czego uznawano takie drzewostany za
negatywne 1 uprzatano je zrgbami zupelnymi. Obserwujac negatywne rezultaty swojej
dziatalno$ci catkowicie zaniechano zaktadania rebni czg$ciowych.

W latach 1964-1974 w Nadle$nictwie Szepietowo nastgpily zmiany powierzchniowe.
Nadle$nictwo przekazato grunty: miastu Ciechanowiec (6,33 ha), wsi Szepietowo (pod
budowe drogi - 0,58 ha), wsi Zalesie Nowe (0, 07 ha) oraz na droge panstwowa (1,44 ha).
W sumie ubyto 8,42 ha powierzchni.

Powigkszenie powierzchni obiektu z kolei nastapito przez przyjecie gruntow ze wsi:
Markowo Wielkie (5,67 ha), Domanowo (14,00 ha), Nowodwory (5,03 ha), Mazury (4,01 ha),
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Wisniéwek (8,88 ha), Czarnowo Biki (5,32 ha), Wykno Stare (27,94 ha), Czajki (39,67 ha),
Lukowica (13,28 ha), Strumiany (1,21 ha), Wyliny Rus (0,13 ha). btad obliczeniowy - 0,13 ha
Razem, po uwzglednieniu btedu obliczeniowego (0,13 ha), areat zwigkszyt si¢ 0 125,27 ha

W Nadle$nictwie Szepietowo utworzono dwa gospodarstwa:

1. Gospodarstwo lasow grupy I - 651,08 ha (lasy krajobrazowe);
2. Gospodarstwo lasow grupy II - 5026,79 ha;
Razem powierzchnia - 5677,87 ha.
Przyjeto wieki rebnosci:
Db, J$ - 120 lat, Ol, Brz, Gb, Lp, KI - 80 lat,
So, Sw, Md - 100 lat, 0$, Tp - 50 lat.
Zgodnie z zasadami zagospodarowania lasow grupy I i II przyjeto nastepujace rodzaje
rebni:
-w lasach grupy | - lasy krajobrazowe - zreby planowano zgodnie z zasadami
zagospodarowania;
- w lasach grupy Il - stosowano r¢bni¢ zupelng o szerokosci 60-80 m na siedliskach

borowych, na lasowych 40-60 m. Nie stosowano rebni czesciowej na siedliskach
lasowych z powodu utrudnionego odnowienia pod oston¢ oraz przewazajacego
udziatu drzewostanéw negatywnych.

Dnia 01.01.1973 roku, decyzja Naczelnego Dyrektora Lasoéw Panstwowych odnosnie
rozszerzenia zasiegu terytorialnego jednostek organizacyjnych, zostalo utworzone nowe
Nadlesnictwo Rudka w obecnych granicach, w sklad ktorego wtaczono dawne Nadles$nictwa
Rudka i Szepietowo, od tej pory zwane obrebami (Dziennik Urzedowy MLiPD Nr 1/194
z dnia 28 lutego 1973 r. poz. 8 - Komunikat Naczelnego Dyrektora Lasow Panstwowych
w sprawie zmian organizacyjnych w Lasach Panstwowych).

W 1974 roku wykonano I rewizje urzadzania lasu na okres od 01.10.1974 do
31.12.1984 roku. Dla bytych Nadlesnictw: Rudka i Szepietowo zostaty opracowane oddzielne
plany oraz zbiorczy elaborat. Rewizyjne prace rozgraniczajace i pomiar dla calego
nadlesnictwa wykonata grupa geodezyjna BUL i GL w Biatymstoku.

Podzial gospodarczy na grupy lasu i1 kategorie ochronno$ci przedstawiatl sie¢
nastepujaco:

Powierzchnia w ha
Lp Gospodarstwa Obrgb Obreb Nadlesnictwo
Rudka Szepietowo Rudka
1 | Gospodarstwo I - rezerwat 85,33 - 85,33
Gospodarstwo | (krajobrazowe ) 683,65 631,51 1315,16
3 | Gospodarstwo Il (lasy grupy 1) 6833,56 5160,08 11993,64
Ogolem 7602,54 5791,59 13394,13
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Wiek rebnosci dla poszczegdlnych gatunkéw drzew byt nastgpujacy:

Brz, Ol Gb,
Obreb So, Md Sw Db, Js, Wz Lp, KI 0s, Tp
Rudka 100 100 140 80 50
Szepietowo 100 100 120 80 50

Przyjete wieki rebnosci byty jednakowe dla grupy 11 II.
- w gospodarstwie 1 zreby projektowano zgodnie z obowigzujacymi zasadami
zagospodarowania,
- w gospodarstwie II planowano: na siedliskach Bs, B§w i BMs$w re¢bnie zupeing
o szerokosci pasa 80 m i limicie powierzchni 6,00 ha. Na Ol rebnia zupetna
o szerokos$ci 60 m. Nawrot cigé 3-5 lat.

Rebni¢ zupelng projektowano rowniez na siedliskach lasowych w drzewostanach
brzozowych i osikowych, oraz w drzewostanach dgbowych bez nalotow i podrostow.

Na siedliskach Lw i OlJ oraz Lé§w na przejsciu do lasu Lw projektowano rebnie
czgsciowa o szeroko$ci pasa manipulacyjnego 150 m.

W 1979 roku nadle$nictwo przyjeto czes¢ gruntow Nadlesnictwa Ostréw Mazowiecka
(prot. zdawczo odbiorczy z dnia 16 stycznia 1979 r.). Na podstawie Zarzadzenia Naczelnego
Dyrektora Lasow Panstwowych Nr 48 z dnia 10 listopada 1978 r. w tym czasie zmienione
zostaty takze granice obrebow. Dostosowano je do granic podzialu administracyjnego. Do
Obrebu Rudka wiaczono uroczyska z Obrebu Szepietowo: Pietkowo, Lasek, Bajraki,
Markowo I, Kozie, Potoki, Poswietne, Lukowica I, Lukowica II, Wolka Zaleska I, Wolka
Zaleska 11, Zalesie, Zaluskie, Poletyty I, Poleytyty II, Poletyty III, Bransk, Krupki, Bronka,
Krupki Il - Katy. Z kolei do Obrebu Szepietowo wiaczono uroczyska z Obrebu Rudka:
Kalinowo, Kustoszyn , Osndéwka, Debniki, Zagajnik Wiktorowo, Petch, Wojtkowice Glinna.

W zwigzku z bardzo duzymi zmianami powierzchni i granic obrgbéw wykonana
zostala aktualizacja powierzchni i zasoboéw na dzien 1 stycznia 1978 r. Zgodnie z operatem
aktualizacji powierzchni 1 zasobow, podziat gospodarczy na grupy lasu 1 kategorie
ochronnosci przedstawiat si¢ nastepujaco:

Powierzchnia w ha
Lp Kategoria ochronnosci Obreb Obreb Nadlesnictwo
Rudka Szepietowo Rudka

1 | Rezerwaty 85,33 - 85,33

Lasy grupy | (krajobrazowe ) 642,17 631,95 1274,12

3 | Lasy grupy Il 7933,85 4439,44 12373,29

Ogolem 8661,35 5071,39 13732,74

W ramach podanych wyzej grup lasu 1 kategorii ochronno$ci utworzono
gospodarstwa:

W obr¢bie Rudka:
- gospodarstwo rezerwatowe,
- gospodarstwo laséw krajobrazowych,
- gospodarstwo laséw gospodarczych.

W obrgbie Szepietowo:

- gospodarstwo laséw krajobrazowych,
- gospodarstwo laséw gospodarczych.

146




Wiek rebnosci dla poszczegdlnych gatunkow drzew byl nastepujacy:

Brz, Ol Gb,
Obreby So, Md Sw Db, Js, Wz 0s, Tp
Lp, Kl
Rudka 100 100 140 80 50
Szepietowo 100 100 140 80 50

Przekroczenie etatu masowego oraz rozbiezno$¢ miedzy etatem powierzchniowym
I masowym spowodowane byly potrzebg zaktadania zreboéw sanitarnych w mtodszych klasach
wieku oraz wysokim pozyskaniem masy z uzytkéw rebnych przygodnych. Powodem tego
byly wiatry wywalajace. Uzytkowanie r¢bne prowadzone bylo glownie rgbnig zupeing.
Jedynie w kilku przypadkach zaktadano rgbnie ztozone.

Na terenie obrebu Rudka zinwentaryzowano 153,25 ha plantacji topolowych
1 21,79 ha plantacji drzew szybkorosnacych (osikowych) oraz 43,69 ha plantacji topolowych
w obrebie Szepietowo. Plantacje te w wickszosci byty stabej jakosci i postanowiono je
stopniowo usuwac¢ wraz z dochodzeniem do wieku rebnosci, a w przysztosci zaniecha¢ ich

zaktadania.
W okresie obowigzywania planéw I rewizji, na terenie nadlesnictwa, nie zanotowano
wystepowania  szkodnikow  pierwotnych ~w  stopniu  zagrazajacym  zdrowotnosci

drzewostanow. Dziatanie szkodnikow wtornych utrzymywato si¢ w granicach pozwalajacych
na zachowanie prawidlowego stanu sanitarnego lasu. Nie stwierdzono zagrozenia ze strony
grzyboéw pasozytniczych ani ze strony zwierzyny lesnej. Nie zanotowano na terenie
nadles$nictwa pozarow, wystepowaly jedynie drobne zaprdszenia nie wyrzadzajace wigkszych
szkdd. Stosunkowo duze szkody w drzewostanach zostaly spowodowane silnymi wiatrami,
ktorych szczeg6lne nasilenie wypadto na lata: 1979, 1981-1984 oraz w roku 1986.

Druga rewizja urzadzania lasu na okres od 01.01.1987 do 31.12.1996 roku zostata
wykonana w 1986 roku przez Biuro Urzadzania Lasu 1 Geodezji Les$ne; Oddziat
w Warszawie. W nadles$nictwie, zgodnie z postanowieniami | i Il KTG, przyjety byt
nastgpujacy podzial na gospodarstwa:

I. Gospodarstwo specjalne o powierzchni lesnej 976,78 ha, w sktad ktorego weszly:

Obreb Rudka

- rezerwat istniejacy ,,Koryciny” 84,83 ha;

- lasy wodochronne 567,84 ha, w tym: lasy strefy ochronnej orta bielika 60,81 ha;

- otulina szkotki zespolonej 1,57 ha;

- lasy strefy ochronnej bociana czarnego 38,18 ha.

Obreb Szepietowo

- rezerwat projektowany ,, Wyliny” 69,26 ha;

- lasy glebochronne 119,00 ha;

- lasy masowego wypoczynku 96,10 ha.

II. Gospodarstwo zrgbowe o powierzchni lesnej 2711,93 ha, ktore zajmowaty lasy

0 nastepujacych typach siedliskowych: Bs, Bsw, Bw, BMw, BM$w, Ol.

III. Gospodarstwo zrgbowo-przerebowe o powierzchni lesnej 9344,82 ha, w sktad
ktorego weszty nastepujace siedliska: LMsw, LMw, L§w, OlJ.
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IV. Gospodarstwo przergbowe o powierzchni lesnej 749,96 ha, ktore objeto siedliska
Bb, Lw.

W oparciu o wykaz przecigtnych wiekow rebnosci, zatwierdzonych przez Ministra
Lesénictwa i PD oraz zgodnie z ustaleniami I KTG (zgodnie z instrukcjg u. l.), przyjeto
nastepujace wieki rebnosci:

Db - 140 lat Ol, Brz, Gb, Lp - 80 lat
J§ - 120 lat 05 - 50 lat
So, Md, Sw - 100 lat Tp - 40 lat

W stosunku do poprzedniej rewizji obnizono wiek r¢bnosci J§ o 20 lat (poprzednio
140 lat) oraz wiek rebnosci Tp o 10 lat (poprzednio 50 lat).

W okresie obowigzywania PUL drugiej rewizji, na terenie nadlesnictwa, miato miejsce
14 pozaréow na powierzchni 27,49 ha. W 1990 roku zanotowano masowe zery miernikowcow,
W drzewostanach z przewaga deba. Szczegolne nasilenie tego zjawiska wystgpito
W lesnictwie Wyliny, gdzie przeprowadzono zwalczanie chemiczne przy uzyciu helikoptera.

Trzecia rewizja urzadzania lasu na okres od 01.01.1998 do 31.12.2007 roku zostata
wykonana w 1997 roku przez Biuro Urzadzania Lasu 1 Geodezji Les$nej Oddziat
w Biatymstoku.

W nadles$nictwie zgodnie z postanowieniami I i II KTG przyjety byt nastepujacy
podziat na gospodarstwa:

I. Gospodarstwo specjalne o powierzchni lesnej 984,57 ha, w sktad ktorego weszty:
Obreb Rudka
- rezerwat ,,Koryciny” 85,33 ha,
- lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody 0,55 ha,
- lasy znajdujace si¢ na statych powierzchniach badawczych i doswiadczalnych 11,67 ha,
- lasy stanowigce ostoje zwierzat podleglych ochronie gatunkowej 498,15 ha,
- lasy na siedliskach bagiennych obejmujace typy siedliskowe Bb, BMb, LMb 64,85 ha.

Obreb Szepietowo
- lasy glebochronne 118,96 ha,
- lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody 68,53 ha,
- lasy stanowigce ostoje zwierzat podleglych ochronie gatunkowej 98,79 ha,
- lasy o szczeg6lnym znaczeniu dla obronnosci 1 bezpieczenstwa Panstwa 34,50 ha,
- lasy potozone na siedliskach bagiennych (Bb, BMb, LMb) 3,24 ha.

II. Gospodarstwo zrgbowe o powierzchni lesnej 1978,19 ha, ktore zajmowaty lasy
0 nastepujacych typach siedliskowych: Bs, Bsw, Bw, BMw, BMsw, OL.

III. Gospodarstwo zrebowo-przergbowe o powierzchni lesnej 11416,92 ha, w sktad
ktérego weszty nastgpujace siedliska: LM$w, LMw, L$w, OlJ.

Stosownie do obowigzujacych przepiséw oraz decyzji I 1 II Komisji Techniczno-
Gospodarczej, zaakceptowano nastepujace wieki rgbnosci:

Db - 140 lat, Ol, Brz, Gb, Lp - 80 lat,
J§ - 120 lat, 0O5$ - 50 lat,
So, Md, Sw, Dg - 100 lat, Tp - 40 lat.
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Czwarta rewizja urzadzania lasu na okres od 01.01.2008 do 31.12.2017 r. zostala
wykonana w latach 2006-2007 przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddzial
w Biatymstoku. Na czas obowigzywania planu, zgodnie z decyzja KTG, lasy nadle$nictwa
podzielono na nastepujace gospodarstwa:

1. Gospodarstwo specjalne obejmujgce rezerwaty przyrody, lasy stanowigce cenne
fragmenty przyrody, w tym na siedliskach bagiennych, wylgczone powierzchnie badawcze
i doswiadczalne, stanowigce ostoje zwierzat chronionych, lasy na gruntach spornych, dziatki
o szerokos$ci do 20 m, potozone wsrdd laséw innych wtasnosci;

2. Gospodarstwo ochronne, obejmujace wszystkie lasy ochronne nie ujgte
w gospodarstwie specjalnym i przebudowy;

3. Gospodarstwo zrebowe z lasami gospodarczymi ze zrgbowym sposobem
zagospodarowania

4.  Gospodarstwo  przergbowo-zrgbowe,  obejmujace  lasy  gospodarcze
zagospodarowane regbniami cze§ciowymi, gniazdowymi lub stopniowymi;

5. Gospodarstwo przebudowy, =z drzewostanami wymagajacymi pilnego
zagospodarowania, w celu przywrocenia whasciwych funkcji.

Zmiany powierzchni w poszczegdlnych obrebach wedtug kolejnych rewizji urzadzania
lasu przedstawia ponizsza tabela.

Tabela. 35. Zmiany powierzchni Nadlesnictwa Rudka i jego obrebéw na przestrzeni lat 1964-2017.

Obreb Rudka Szepietowo Razem
Rewizja - rok [ha]

1964 (65)* 8152,39 6232,32 14384,71
|-1974 8175,67 6347,24 1452291
Il-1987 9517,58 5320,16 14837,74
I - 1997 9775,80 5667,28 15443,08
IV - 2007 9762,66 5624,77 15387,43
V - 2017 9712,49 5600,21 15312,70

* definitywne urzadzanie lasu

5.2. Obiekty kultury materialnej i budownictwa

Krajobraz kulturowy obszaru nadlesnictwa ksztattowat si¢ w dlugim czasie, w trakcie
ktorego znajdowal si¢ w obrebie szeregu obszarow historycznych i kulturowych od zalgzkoéw
osadnictwa do chwili obecnej. Przeksztalcenia krajobrazu w wyniku presji antropogenicznej
mozna liczy¢ juz od 8 tys. lat p.n.e. PoOZniejsze osadnictwo, zmiany wlasnosci
1 panstwowosci, potaczone z nastepstwami kolejnych niszczacych wojen miaty zasadniczy
wplyw na stan i zachowanie zabytkow architektury i budownictwa. W zasiggu terytorialnym
Nadles$nictwa Rudka znajduja si¢ obiekty kultury materialnej, bedace $wiadectwem historii
tego regionu.

149




lff'.%i_~ — %%\“ =

o >

Ryc. 41. Eksponat Muzeum Rolnictwa w Ciechanowcu (fot. M. Warmijak)

Tabela 36. Zabytki nieruchome wystepujgce na gruntach nadlesnictwa wpisane do rejestru zabytkoéw

zgodnie z Ustawq o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami

112

Nazwa obiektu

Lesnictwo, | Powierzchnia

Ogolny opis, rodzaj obiektu, wymiary, walory

Nr i data wpisu
do rejestru

Lp oddz., poddz. | [ha] ewidencji

zabytkow

Cmentarz woienn Cmentarz zlokalizowany jest w poblizu skrzyzowania nr reiestru:

11 7 okresu 1 wJo 0 y Szepietowo 0.02 drogi krajowej nr 66 z linig kolejowa nr 6. Pochowani A_J435 ’
iny oddz. 86f ' sg na nim zotnierze (52 Niemcow i 39 Rosjan) polegli

Swiatowej

w 1915 roku w trakcie bitwy pod Plewkami.

z30.12.1991 r.

Tabela 37. Rejestr zabytkow nieruchomych zasiegu terytorialnego nadlesnictwa

materialnej i budownictwa

1

3 j obiekty kultury

Miejscowosc Adres Zabytek Nr rej
Wojewédztwo podlaskie
Powiat bialostocki
Gmina Lapy
Bokiny cmentarz rzymsko-katolicki -
cmentarz (nieistniejacy) -
Gasowka Stara park dworski -
Liza Stara mogita wojenna -
Lapy ul. 3 Maja 8 koscidt parafialny p.w. §w. Piotra i Pawta Qr dr'le.j 2)8\-1401i9(gl 5',91)

12 7rodto: dane z Nadlesnictwa Rudka
13 Zrédto: http://wuozbialystok.bip.gov.pl/rejestry/ (stan na 25.07.2017 r.)
http://www.mwkz.pl/delegatury-ostroleka (stan na 2.09.2017 r.)
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Droga_krajowa_nr_66_%28Polska%29
https://pl.wikipedia.org/wiki/Linia_kolejowa_nr_6
https://pl.wikipedia.org/wiki/Niemcy_%28nar%C3%B3d%29
https://pl.wikipedia.org/wiki/Rosjanie
http://wuozbialystok.bip.gov.pl/rejestry/
http://www.mwkz.pl/delegatury-ostroleka

Miejscowosc Adres Zabytek Nr rej
cmentarz rzymsko-katolicki -
ul. 3 Maja 15 dom mieszkalny -
ul. Kolejowa 1-21, osiedle kolejarskie (27 budynkéw) wraz z nrrej. 646
ul. Warszawska 1-31 terenem, po 1925 z dn. 26.06.1987 r.
. . nrrej. A-140
ul. Sikorskiego 54 dom, po 1920 7 dn. 8.07.2005 1.
s nrrej. A-21
ul. Spétdzielcza 8 dom, 1930 7dn. 17.08.2001 1.
ul. Spétdzieleza 10 dom mieszkalny -
. osiedle mieszkaniowe kolejowe po 1930 r. nrrej. A-421 (d. 647)
ul. Wygwizdowo (Wygwizdowo) z dn. 22.06.1987 r.
. . nrrej. A-421 (d. 647)
ul. Wygwizdowo 3 dom mieszkalny 2dn. 22.06.1987 1.
. . nrrej. A-421 (d. 647)
ul. Wygwizdowo 5 dom mieszkalny 2dn. 22.06.1987 1.
. . nrrej. A-421 (d. 647)
ul. Wygwizdowo 7 dom mieszkalny 2dn. 22.06.1987 1.
. . nrrej. A-421 (d. 647)
ul. Wygwizdowo 9 dom mieszkalny 7dn. 22.06.1987 .
budynek magazynowy -
c nrrej. A- 479
Lapy Osse cmentarz ewangelicko-prawostawny 2dn. 27.11.2012 .
zespot kosciota parafialnego p.w. §w. Michata |nr rej. A- 327
Archaniofa zdn. 24.02.2011 r.
L , . . .| nrrej. A- 327
ko$ciot parafialny p.w. §w. Michata Archaniota 7dn. 24.02.2011 T.
Ptonka Koscielna cmentarz przyko$cielny wraz z ogrodzeniem z | nr rej. A- 327
1905 . zdn. 24.02.2011 r.
nrrej. A- 327

kaplica cmentarna z 1800 r.

zdn. 24.02.2011 r.

cmentarz rzymsko-katolicki

ul. Koscielna 8

zespot kosciota parafialnego
p.w. $w. Wojciecha Bpa Meczennika

nrrej. A-416 (d. 837)
zdn. 30.12.1997 r.

kosciot parafialny p.w. $w. Wojciecha Bpa
Meczennika, 1914-1919 r.

nrrej. A-416 (d. 837)
zdn. 30.12.1997 r.

cmentarz wraz z ogrodzeniem przy kosciele

nrrej. A-416 (d. 837)
zdn. 30.12.1997 r.

Uhowo p.-w. $w. Wojciecha Bpa Meczennika
. nrrej. A-416 (d. 837)
plebania, 1930 . zdn. 30.12.1997 .
. nrrej. A-416 (d. 837)
kostnica, drewn., 2 pot. XIX w. 7dn. 30.12.1997 1.
cmentarz rzymsko-katolicki -
Wolka Waniewska zespot folwarczny -

Gmina Pos$wigtne

Brzozowo-
Chrzczony

Brzozowo-Chrzczony nr 20

zagroda nr 20

chatupa w zagrodzie nr 20

wiatrak kozlak, 1875-84 r.

nrrej. A-428 (d. 437)
zdn. 20.03.1979r.

Brzozowo-Korabie

Brzozowo-Korabie nr 4

chatupa nr 4

dom mieszkalny w zespole gorzelni

budynek gospodarczy w zespole gorzelni

Gabrysin - -
komin w zespole gorzelni -
park dworski -
Marynki park dworski -
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Miejscowosc

Adres

Zabytek

Nr rej

plebania rzymsko-katolicka, drewniana, 2 pot.

XVII w.

nrrej. A-426 (d. 803)
z dn. 25.08.1995 r.

cmentarz rzymsko-katolicki, pocz. XVII1 w.

nrrej. A-93 (d. 662)
zdn. 30.12.1987 r.

Pietkowo cmentarz przykoscielny -
kaplica grobowa hr. Starzenskich z drugiej nrrej. A-473

potowy XIX w. z dn. 26.09.2012 r.

. i nrrej. A-116 (d. 410)

park dworski, XVI-XIX w. 2dn. 21.10 1977 1.
koscidt parafialny p.w. Przemienienia nrrej. A-226

Panskiego zdn. 11.03.2009 r.
ogrodzenie z bramami przy kosciele nrrej. A-226

Poswigtne parafialnym z dn. 11.03.2009 r.
cmentarz przykoscielny -
cmentarz parafialny -
Turek park dworski -

Powiat bielski

Gmina Bransk

Bronka Bronka nr 62 budynek mieszkalny nr 62 -
Brzeznica nr 41 stodota nr 41 -
Brzeznica Brzeznica nr 46 budynek mieszkalny nr 46 -
cmentarz - mogilta wojenna -
Burchaty wiatrak kozlak -
zabytkowy uktad przestrzenny wsi, pocz. XV | nrrej. A-414 (d. 513)
w. zdn.11.1982r.
kosciot parafialny p.w. §w. Doroty nrrej. A-402 (d. 200)
Meczenniczki., 1763-1779 r. zdn. 20.10.1966 r.
dzwonnica przy kosciele parafialnym p.w. nr rej. A-402 (d. 450)
Domanowo $w. Doroty Meczenniczki, k. XVII w. zdn. 16.07.1979r.
Domanowo nr 75 plebania ob. dom mieszkalny -
cmentarz przykoscielny -
i L nrrej. A-414 (d. 513)
cmentarz rzymsko-katolicki 2dn. 11.1982 1.
Glinnik nr 38 studnia wraz z zagroda nr 38 -
Glinnik o spichlerz w zagrodzie nr 58 -
Glinnik nr 58 -
stodota w zagrodzie nr 58 -
Holonki nr 58/60 chatupa nr 58/60 -
Holonki ;
Holonki nr 67 bpd}{nek szkoty podstawowej nr 67, ob. )
nieuzytkowany
. Kalnica nr 54 dwor -
Kalnica
park dworski z drugiej potowy X VIII w. -
. Kiersnowo nr 21 chatupa nr 21 -
Kiersnowo - -
Kiersnowo nr 40 spichlerz nr 40 -
Kiewalki nr 27 chatupa nr 27 -
Kiewtaki
Kiewalki nr 30 chatupa nr 30 -
Klichy nr 22 budynek mieszkalny nr 22 -
Klichy Klichy nr 34/36 budynek mieszkalny nr 34/36 -
cmentarz rzymsko-katolicki -
Lubieszcze Lubieszcze nr 50/52 budynek mieszkalny nr 50/52 -
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Miejscowosc Adres Zabytek Nr rej
Markowo Wielkie park dworski -
Oleksin nr 15 chatupa nr 15 -
Oleksin Oleksin nr 52 chatupa nr 52 -
Oleksin nr 94 $wiron w zagrodzie nr 94 -
Pietraszki cmentarz - mogita wojenna -
Poptawy Poptawy nr 75 chatupa nr 75 -
Gmina Bransk (miasto)
zabytkowy uklad przestrzenny miasta, 1493 r. -| nr rej. A-417 (d. 457)
XVIII zdn.17.12.1979r.
koscidt parafialny p.w. Wniebowzigcia NMP, | nr rej. A-403 (d. 680)
ul. Kodcielna 1859-18.62 r. ' z dn..9.12.1987 r.
dzwonnica przy koSciele parafialnym nr rej. A-403 (d. 681)
p.w. Wniebowziecia NMP, 1863 r. zdn. 9.12,1987r.
cmentarz przykoscielny -
ul. Pitsudskiego E?Eiffﬁaprifﬁﬁvfa%%hﬁpw Symen . Irdlrne.j '3?).7132.1987 r
cmentarz przycerkiewny -
kaplica cmentarna p.w. $w. Scholastyki -
ul. Binduga / Kilifiskiego l)((alp;iixka przydrozna z figura §w. Piotra, pol. rz1rdrne.j 2 3\152.1983 .
ul. Bo¢kowska kapliczka przydrozna -
cmentarz ekumeniczny prawostawny parafii nrrej. A-79 (d. 457)
prawostawnej w Maleszach, 1803 r. zdn. 12.10.1993 r.
cmentarz rzymsko-katolicki, 1852 r. Qr drne12¢17051(g9; 7rG)
cmentarz zydowski, 1820 r. rz]r drrfj 29_17061(39; 7rS)
ul. Binduga 9 budynek mieszkalny nr 9 -
ul. Binduga 10 budynek mieszkalny nr 10 -
Bransk ul. Binduga 15 budynek mieszkalny nr 15 -
ul. Binduga 20 budynek mieszkalny nr 20 -
ul. Binduga 22 budynek mieszkalny nr 22 -
ul. Binduga 24 budynek mieszkalny nr 24 -
ul. Binduga 25 budynek mieszkalny nr 25 -
ul. Binduga 31 budynek mieszkalny nr 31 -
ul. Binduga 34 budynek mieszkalny nr 34 -
ul. Binduga 36 budynek mieszkalny nr 36 -
ul. Binduga 38 budynek mieszkalny nr 38 nglzc':ggz}(r)ise\;\./idencji
ul. Binduga 39 budynek mieszkalny nr 39 -
ul. Binduga 40 budynek mieszkalny nr 40 -
ul. Binduga 52 budynek mieszkalny nr 52 -
ul. Binduga 60 ggéir}]/:;l; mieszkalny i stodota (pod jednym )
ul. Binduga 63 budynek mieszkalny nr 63 -
ul. Binduga 67 budynek mieszkalny nr 67 -
ul. Binduga 71 budynek mieszkalny nr 71 -
ul. Binduga 72 budynek mieszkalny nr 72 -
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Miejscowosc

Adres

Zabytek

Nr rej

budynek mieszkalny nr 72

wylgczony z ewidencji

ul. Binduga 73 budynek mieszkalny nr 73 dn. 4.05.9015 r.
ul. Binduga 78 budynek mieszkalny nr 78 -
ul. Binduga 79 budynek mieszkalny nr 79 -
ul. Binduga 80 budynek mieszkalny nr 80 -
ul. Binduga 86 budynek mieszkalny nr 86 -
ul. Binduga 92 / Polna 2 chatupa -
ul. Bo¢kowska 2 budynek mieszkalny nr 2 -
ul. Bo¢kowska 34 budynek mieszkalny nr 34 -
ul. Bo¢kowska 46 budynek mieszkalny nr 46 -
ul. Bo¢kowska 74 budynek mieszkalny nr 74 -
ul. Jana Pawla 11 18 ?Smeg 18, ob. czgéciowo nieuzytkowany )
ul. Jana Pawta IT 19 dom mieszkalny (kamienica) -
ul. Kosciuszki 18 budynek mieszkalny nr 18 -
ul. Kosciuszki 22 budynek mieszkalny nr 22 -
ul. Kosciuszki 37 budynek mieszkalny nr 37 -
ul. Ko$ciuszki 39 budynek mieszkalny nr 39 -
ul. Mickiewicza 15 budynek mieszkalny nr 15 -

ul. Mickiewicza 30

budynek mieszkalny nr 30

ul. Mickiewicza 39

budynek mieszkalny nr 39

ul. Mickiewicza 41

budynek mieszkalny nr 41

ul. Mickiewicza 46

budynek mieszkalny nr 46

ul. Pitsudskiego 3

dom nr 3, drewniany, ok. 1900 r.

nr rej. A-404 (d. 675)

zdn. 22.12.1987r.

ul. Pitsudskiego 5

chatupanr 5

budynek gospodarczy w zagrodzie nr 5

stodota w zagrodzie nr 5

ul. Pitsudskiego 7

budynek mieszkalny nr 7

ul. Pitsudskiego 15

budynek mieszkalny nr 15 w zespole
tradycyjnego budownictwa drewnianego,
XVII-XIX w.

nr rej. A-405 (d. 391)

zdn. 14.02.1977 r.

obora nr 15 w zespole tradycyjnego
budownictwa drewnianego

nr rej. A-405 (d. 391)

zdn. 14.02.1977 r.

stodota nr 15 w zespole tradycyjnego
budownictwa drewnianego

nr rej. A-405 (d. 391)

zdn. 14.02.1977 r.

ul. Pitsudskiego 23 chalupa nr 23 -

budynek gospodarczy w zagrodzie nr 23 -
ul. Pitsudskiego 28 budynek mieszkalny nr 28 -
ul. Pitsudskiego 39 chatupa nr 39 -
ul. Pitsudskiego 40 stajnia nr 40 -
ul. Pitsudskiego 40 stodota nr 40 -
ul. Polna 1/2 budynek mieszkalny -
ul. Poniatowskiego 22 chatupa nr 22 -
ul. Poniatowskiego 24 chatupa nr 24 -
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Miejscowosc

Adres

Zabytek

Nr rej

ul. Szepietowoek 13

budynek mieszkalny nr 13

ul. Szepietowoek 15

budynek mieszkalny nr 15

ul. Sienkiewicza 68

budynek mieszkalny nr 68

Gmina Rudka

Koce Borowe

Koce Borowe nr 66

chatupa nr 66

Mien

park dworski

Niemyje Nowe

cmentarz parafialny

cmentarz przykoscielny

Oledy nr 4 spichrz w zagrodzie nr 4 -
chatupa nr 17 -
Oledy nr 17 -
stodota w zagrodzie nr 17 -
Olendy Oledy nr 28 chatupa nr 28 -
Oledy nr 33 stodota w zagrodzie nr 33 -
Olgdy nr 41 obora w zagrodzie nr 41 -
Oledy nr 54 chatupa nr 54 -
nrrej. A-418 (d. 479)
uktad przestrzenny, XVII w. 7dn. 121979 1.
- i . . nrrej. A-424 (d. 235)
ul. Zakoscielna kosciot p.w. §w. Trdjcy, 1759 1. 7dn. 25.10.1966 .
u zbiegu ulic ks. Pratata M. bra,r.na g%owna.;,)rz.y kos.c1ele parafialnym p.w. | nr rej. A-592
- - Trojcy PrzenajSwietszej zdn. 14.01.2016 r.
Badowskiego i : o o :
ul. Zakoscielne ogrodzenie z kaphcaml przy ko;me}e _ nrrej. A-592
parafialnym p.w. Trojcy Przenajswietszej zdn. 14.01.2016 r.
i o nr rej. A-80 (d. 716)
cmentarz rzymsko-katolicki, 1 pot. XIX w. 2dn. 28.12.1988 .
d. dom Zgromadzenia Siostr Misjonarek nrrej. A-23
Swietej Rodziny z dn. 10.08.2001 r.
zespot patacowy, XVIII w. -
, nr rej. 50 (56)
ul. Branska patac ob. szkota, (1763 1.) 2dn. 26.05.1956 1.
tzw. nowy patac ob. budynek administracyjno- | wytaczony z ewidencji
mieszkalny w zespole patacowym, z 1930 r. dn. 22.10.2014 r.
rzadcowka ob. budynek mieszkalny w zespole )
palacowym
Rudka ul. Ciechanowiecka stajnia i wozownia ob. budynek gospodarczy )

W zespole patacowym

d. oranzeria w zespole patacowym, z II pot.
XVIII w.

oficyna w zespole patacowym z I potowy XIX
w.

nr rej. 89 (95)
zdn. 13.04.1957 r.

dom rybaka z 1929 r. w zespole patacowym

sze$ciorak w zespole patacowym

obora w zespole patacowym

obora z zespole patacowym

magazyn zbozowy w zespole patacowym

budynek gospodarczy w zespole patacowym

nr rej. 90 (96)
z dn. 28.02.1987 r.

park patacowy z I pot. XVIII w.

nrrej. 51 (57)
zdn. 12.04.1956 r.

dom mieszkalny

ul. Wolnosci 23

zajazd (le$niczowka), pocz. XIX w.

nrrej. A-441 (d. 234)
z dn. 25.10.1966 r.

155




Miejscowosc Adres Zabytek Nr rej

I. Cegielniana 34 chatupa nr 34 -

I. Ciechanowiecka 22 chatupa nr 22 -

I. Ciechanowiecka 26 chatupa nr 26 -

I. Ciechanowiecka 31a budynek gospodarczy w zagrodzie nr 31a -

I. Ciechanowiecka 34 chatupa nr 34 -

I. Ciechanowiecka 35 chatupa nr 35 -

I. Ciechanowiecka 38 chatupa nr 38 -

I. Ciechanowiecka 45 chatupa nr 45 -

I. Ciechanowiecka 62 chatupa nr 62 -

I. Szkolna 8 stajnia nr 8 -

I. Szkolna 16 chatupa nr 16 -

I. Szkolna 21 chatupa nr 21 -

I. Szkolna 23 stajnia nr 23 -

chatupa nr 23 -

| Wola 39 chatupa nr 39 -

budynek gospodarczy w zagrodzie nr 39 -

Gmina Wyszki

Chojewo cmentarz parafialny -

dwor (stary) , 1 pot. XIX w. rz]r drne.j .2%3‘.11{)0.1966 r
nr rej. 500

dwor (nowy) , 1933 1.

zdn. 10.12.1980 r.

Kamienny Dwor

lamus, budynek gospodarczy drewniany
w zespole dworsko-ogrodowym, XVIII w.

nrrej. 88 (82)
zdn. 24.01.1957 r.

mleczarnia w zespole dworsko-ogrodowym

park, XV w.

nrrej. 764
zdn. 31.12.1992 r.

rozplanowanie przestrzenne wsi, XV-XIX w.

nrrej. A-419 (d. 586)
z dn. 27.06.1986 r.

kosciot parafialny p.w. §w. Stanistawa Bpa,
pocz. XX w.

nrrej. A-488 (d. 539)
zdn. 14.09.1983 r.

Topczewo

stary cmentarz grzebalny

nrrej. A-419 (d. 586)
z dn. 27.06.1986 r.

cmentarz przykoscielny parafii
p.w. $w. Stanistawa Bpa

stary cmentarz parafialny

nrrej. A-419 (d. 586)
z dn. 27.06.1986 r.

Powiat siemiatycki

Gmina Dziadkowice

kosciot parafialny p.w. §w. Apostolow Piotra i

Pawta z otoczeniem, 1901-1904 r., w granicach

nrrej. A-46 (d. 792)
zdn. 14.10.1994 r.

Dotubowo

dziatki nr 125/12
kostnica przy kosciele parafialnym nrrej. 792
p.w. $w. Apostotow Piotra i Pawla zdn. 14.10.1994 r.
brama gtéwna, brama boczna, kapliczki i mur .
nrrej. 792

ogrodzeniowy przy kosciele parafialnym
p.w. $w. Apostotow Piotra i Pawla

zdn. 14.10.1994 r.

cmentarz przy ko$ciele katolickim
p.w. $w. Apostotow Piotra i Pawla

cmentarz parafii rzymsko-katolickiej

cmentarz nieczynny parafii rzymsko-
katolickiej
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cmentarz parafii rzymsko-katolickiej i
p.w. $w. Apostotow Piotra i Pawla
. nrrej. 629
dwor, 1912 r., ob. szkota 2dn.30.12.1986 1.
nrrej. 402

park dworski, 2 pot. XIX w.

zdn. 2.08.1977 r.

Gmina Grodzisk

Biszewo

park dworski

Bogusze Stare

Bogusze Stare nr 5

dom mieszkalny nr 5

Bogusze Stare nr 8

dom mieszkalny nr 8

. . nrrej. 127
Czaje kapliczka murowana, pot. XIX w. 7dn. 11.08.1958 1.
cerkiew prawostawna parafialna p.w. Opieki  |nr rej. 841

Czarna Cerkiewna

MB, 1900-1901 r.

z dn. 30.07.1998 r.

cmentarz przycerkiewny p.w. Matki Bozej
Orgdowniczki

cmentarz parafii prawostawnej p.w. Matki
Bozej Oredowniczki

Czarna Cerkiewna nr 39

chatupa nr 39

Czarna Srednia

Czarna Srednia nr 48

lamus w zagrodzie nr 48

Czarna Srednia nr 57

chatupa w zagrodzie nr 57

Czarna Srednia nr 61

chlew w zagrodzie nr 61

Czarna Srednia nr 70

chatupa nr 70

Czarna Srednia nr 75

stajnia w zagrodzie nr 75

Czarna Wielka

zespol cmentarza prawostawnego z cerkwig 1
dzwonnica

cerkiew prawostawna cmentarna p.w. MB
Kazanskiej, 1868 r.

nrrej. 297
zdn. 25.11.1966 r.

cmentarz prawoslawny przy Kaplicy
p.w. Matki Boskiej Kazanskiej

zespot kosciota parafialnego - dzwonnica

kosciot parafialny p.w. NMP, drewn., 2 pol.
XVIIw.

nrrej. 282
zdn. 18.11.1966 r.

dzwonnica przy kosciele parafialnym
p.w. Wniebowzigcia NMP

cmentarz przy kosciele rzymsko-katolickim
p-w. Wniebowzigcia NMP

cerkiew prawostawna parafialna
p.w. $w. Mikotaja Cudotworcy, 1891-1893 r.

nrrej. 781
zdn. 20.01.1994 r.

Grodzisk cmentarz przycerkiewny parafii prawostawnej i
p.w. $w. Mikotaja
kapliczka -
cmentarz parafii p.w. $w. Mikotaja -
cmentarz parafialny p.w. Wniebowzigcia NMP -
wiatrak -
park dworski (dwor z 1924 r. - pozostatosci )
piwnic)
Jaszczolty Jaszczolty nr 2 chatupa w zagrodzie nr 2 -
Koryciny ul. Olendzka 31 gajowka "Wdowin" z drugiej potowy XIX w. -
Kosianka Boruty | Kosianka Boruty nr 2 chatupa nr 2 -
Kosianka Stara chatupa nr 10 -
Krynki Borowe | Krynki Borowe nr 7 chatupanr 7 wylaczony z ewidencji

dn. 7.04.2017 r.
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Mierzynoéwka

kapliczka przydrozna przy drodze z Grodziska
do Czarnej Sredniej, pocz. XIX w.

nr rej. 302
zdn. 25.11.1966 r.

Niewiarowo-Przybki

Niewiarowo-Przybki nr 8

chatupa w zagrodzie nr 8

Siemiony nr 14

stodota w zagrodzie nr 14

Siemiony obora w zagrodzie nr 14 -

park dworski z ok. 1774 r. -

Targowisk park dworski -

Zale Zale nr 5 dom mieszkalny nr 5 -

) Zery Bystre nr 5 dom mieszkalny nr 5 -
Zery Bystre - -

Zery Bystre nr 8 dom mieszkalny nr 8 -

Zery-Czubiki nr 11 dom mieszkalny nr 11 -

Zery-Czubiki Zery-Czubiki nr 12 dom mieszkalny nr 12 -

Zery-Czubiki nr 13 dom mieszkalny nr 13 -

] o Zery-Pilaki nr 8 spichlerz w zagrodzie nr 8 -

Zery-Pilaki

Zery-Pilaki nr 10

stodota w zagrodzie nr 10

Gmina Perlejewo

Granne kapliczka przy kosciele parafialnym nrrej. 298
p.w. $w. Jana Chrzciciela, XVII w. zdn. 25.11.1966 r.
Kruzy Kruzy nr 18 mlyn motorowy -
Leszczka Mata | Leszczka Mata nr 54 miyn -

Perlejewo

ko$ciot parafialny p.w. Przemienienia
Panskiego, XIX w.

nrrej. 69
zdn. 29.04.1980 r.

cmentarz parafialny rzymsko-katolicki (cz¢$¢)
, 2 pot. XIX w.

nrrej. A-129 (d. 335)
zdn.21.11.1987 r.

Twarogi Lackie

Twarogi Lackie nr 29

budynek szkolny nr 29

Twarogi Lackie nr 2

chatupa nr 2

Twarogi Lackie nr 6

chatupa nr 6

Twarogi Lackie nr 13 chatupa nr 13 -
Twarogi Lackie nr 14 chatupa nr 14 -
Twarogi Lackie nr 16 chatupa nr 16 -
Twarogi Lackie nr 17 chatupa nr 17 -
Twarogi Lackie nr 19 chatupa nr 19 -
Twarogi Lackie nr 20 chatupa nr 20 -
Twarogi Lackie nr 21 chatupa nr 21 -
Twarogi Lackie nr 23 chatupa nr 23 -
Twarogi Lackie nr 28 chatupa nr 28 -
Twarogi Lackie nr 31 chatupa nr 31 -
Twarogi Lackie nr 34 chatupa nr 34 -
Twarogi Lackie nr 36 chatupa nr 36 -
Twarogi Lackie nr 37 chatupa nr 37 -
Twarogi Lackie nr 38 chatupa nr 38 -

Twarogi Lackie nr 39

dom mieszkalny nr 39

Twarogi Lackie nr 41

dom mieszkalny nr 41

Twarogi Lackie nr 48

dom mieszkalny nr 48
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Twarogi Lackie nr 49 dom mieszkalny nr 49 -
Twarogi Lackie nr 51 budynek mieszkalny nr 51 -
) Twarogi Mazury nr 9 dom mieszkalny nr 9 -
Twarogi Mazury - -
Twarogi Mazury nr 10 dom mieszkalny nr 10 -
Twarogi Ruskie nr 1 dom mieszkalny nr 1 -
Twarogi Ruskie | Twarogi Ruskie nr 2 dom mieszkalny nr 2 -
Twarogi Ruskie nr 14 dom mieszkalny nr 14 -
. . nrrej. 219
' dwor w zespole dworskim, 1920 r. 7dn. 16121985 1.
Wiktorowo -
nrrej. 219

park w zespole dworskim z alejg dojazdowa

zdn. 16.12.1985 .

Powiat wysokomazowiecki

Gmina Ciechanowiec

Antonin

zespot dworsko-parkowy z folwarkiem,
oficyna (drewn.)

Ciechanowiec

park -
. . nrrej. 287
uktad przestrzenny m. Ciechanowiec 7 dn. 05.06.1987 .
koSciét parafialny p.w. Trojcy nrrej. 267
Przenaj$wigtszej, XVIII w. zdn. 09.11.1966 r.
dzwonnice 2 (mur.) nr rej. 263
zdn. 09.11.1966 r.
. nrrej. 269
d. kostnica ob. dom katechetyczny 7 dn.109.11.1966 r
PI. ks. Kluka :
kostnica nr rej. 269
zdn. 09.11.1966 r.
nrrej. 108

plebania murowana, 1887 r.

zdn. 25.04.1981 r.

cmentarz przykoscielny

ul. Mickiewicza 32

cerkiew prawostawna p.w. Wniebowstapienia
Panskiego, 1864 .

nrrej. 138
zdn.11.05.1981 r.

cmentarz prawoslawny przycerkiewny

nrrej. 132

ul. Mostowa dawna synagoga, k. X1X w. 7dn. 07.05.1981 1.
kaplica cmentarna nr rej. 270

zdn. 09.11.1966 r.
, . . . . nrrej. 107

ul. Koscielna kapliczka w ogrodzeniu plebani 2dn. 25.04.1981 r.
cmentarz rzymsko-katolicki oraz ogrodzenie z | nr rej. 293

brama, 1 pot. XIX w. z dn. 08.06.1987 r.
nrrej. 353

cmentarz prawostawny, pot. XIX w. 2dn. 23.12.1987 1.
cmentarz ewangelicki (nieczynny) , 1 pot. nrrej. 331

XIX w.

z dn. 15.09.1987r.

cmentarz zydowski

cmentarz zydowski

pomnik na dawnym cmentarzu zydowskim

nrrej. 332
zdn. 16.09.1987 r.

cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej

nrrej. 450
zdn. 30.12.1991 r.

cmentarz wojenny z II wojny §wiatowej

Pl. 3-go Maja 16

dawny magistrat, 1913 r.

nrrej. 530
zdn. 12.12.1994 r.

Pl. ks. Kluka

dawny szpital Siostr Mitosierdzia, 1733 r.

nrrej. 126
zdn. 28.04.1981 r.
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ruiny zamku, XVI w.

nrrej. 131
zdn. 07.05.1981 r.

ul. Kosciuszki 23

dom, (d. poczta, d. ilnternat) nr 23

Pl. 3-go Maja 13 dom -
ul. Kos$ciuszki 32 dom nr 32 -
ul. Kos$ciuszki 43 domnr 43 -
ul. Kozarska 31 dom nr 31 -
ul. Eomzynska 30 dom nr 30 -
ul. Eomzynska 32 dom nr 32 -
ul. Eomzynska 34 dom nr 34 -
ul. Lomzynska 36 dom nr 36 -
ul. Lomzynska 48 dom nr48 -
ul. Mickiewicza 19 domnr 19 -
ul. Mickiewicza 20 dom nr 20 -
ul. Mickiewicza 24 dom nr 24 -
ul. Mickiewicza 30 dom nr 30 -
ul. Mickiewicza 33 dom nr 33 -
ul. Swietojanska 5 domnr5 -
ul. Uszynska 7 domnr7 -
, wylaczony z ewidencji
ul. Uszyniska 9 domnr9 dn. 28.01.2015 r.
obora z bujenki -
. ) nrrej. 41
ul. Patacowa mur kamienno-ceglany arkadowy 2dn. 29071972 1.
palac Starzenskich ob. Muzeum Rolnictwa nrrej. 29
im. ks. K. Kluka, 1860 r., XIX-XX w. z dn. 09.02.1953 r.
oficyna dworska nr rej. 86
zdn. 16.01.1981 r.
. nrrej. 87
_ _ ul. Patacowa 5 wozownia 7dn. 16.01.1981 .
Ciechanowiec - . nrrej. 85
Nowodwory stajnia w zespole patacowym 7 dn. 16.01.1981 r.
ark nrrej. 356
P zdn. 24.05.1975 .
ul. Patacowa 2 dom zajezdny -
. nrrej. 133
ul. Patacowa 1 dom zajezdny 7dn. 07.05.1981 1.
Ciechanowiec - ark nrrej. 44
Zamek P z dn. 24.05.1975 .
Czaje Bagno mtyn motorowo - elektryczny -
Czaje Wolka park -
. nrrej. A-239
Koce Basie kapliczka z dn. 07.07.2009 .
Koce Basie nr 31 dom mieszkalny (drewniany) -
o . nrrej. 427
Kozarze cmentarz z II wojny $wiatowej 7dn. 30.12.1991 .
Lempice Lempice nr 45 wiatrak kozlak -
Malec park -
Pobikry kosciot parafialny p.w. §w. Stanistawa Bpa, 2 | nr rej. 55

pol. XIX w.

z dn. 28.04.1980 r.
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ogrodzenie z bramg koS$ciota parafialnego )
z konca XIX w.
ogrodzenie i brama cmentarna (kostnica) gr dfji?éoge 1987 r
cmentarz rzymsko-katolicki, 2 pot. XIX w. gr d:]ej'l?gogﬁ 1987 r
cmentarz mogita ludnosci z Il wojny Swiatowe;j 2r drr:e] '332182 1991 r
grobowiec Jezierskich, Ciecierskich, nrrej. A-191
Horwattdéw na cmentarzu grzebalnym z dn. 24.09.2008 r.
zespot dworski, XIX w. gr drnej iélfz 1985
R nrrej. 216
zespot folwarczny 7dn. 16.12.1985 r
.. . nrrej. 216
stajnia podworska z wozownia 7dn. 16.12.1985 r
kuznia podworska -
. . nrrej. 286
oficyna podworska, drewniana 7dn. 19.11.1966 r
dom Stelmacha D 16.11.1066 ¢
ark nrrej. 216
P zdn. 16.12.1985 .
Trzaski dom mieszkalny -
Tworkowice Tworkowice 1 mtyn wodny elektryczny -
Winna - Chroty szkota -

Winna - Po$wigtna

koscidt parafialny p.w. $w. Doroty, drewniany,
XVI-XVII w.

nrrej. 293
zdn. 19.11.1966 r.

dzwonnica przy kosciele parafialnym
p.w. $w. Doroty

nrrej. 477 (d. 294)
zdn. 19.11.1966 r.

cmentarz przykoscielny z ogrodzeniem

nrrej. 321
zdn. 07.09.1987 r.

cmentarz rzymsko-katolicki

plyta nagrobna na cmentarzu rzymsko-
katolickim

nrrej. 326 i 327
zdn. 09.09.1987r.

miyn motorowo—elektryczny

Winna - Wypychy

Winna — Wypychy 7

dom mieszkalny

Gmina Czyzew Osada

Brulino-Koski

Czyzew - Osada

cmentarz z okresu I wojny $wiatowej zotnierzy | nr rej. 529
rosyjskich zdn. 7.12.1994 r.
dwé nrrej. 191
wor zdn. 11.10.1985 .
park -
historyczny uktad przestrzenny m. Czyzew -
kosciot parafialny p.w. $w. Piotra i Pawta, XIX | nr rej. 58
w. z dn. 28.04.1990 r.
.. nrrej. 207
ul. Polna boznica, XIX w. 2dn. 05.11.1985 .
. S nrrej. 343
_ kaplica grobowa Matowiejskich 2dn. 21.12.1987 1.
cmentarz parafialny -
kaplica grobowa Sztolcmanow nr rej. 343
zdn. 21.12.1987 r.
cmentarz rzymsko-katolicki (czg$¢) , pot. XIX |nr rej. 343

W.

zdn.21.12.1987 r.

ogrodzenie cmentarza

ul. Spokojna

cmentarz zydowski
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ul. Szkolna cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej nr rej. 260
) zdn. 03.03.1987 r.
nrrej. A-279

ul. Mazowiecka 12

dom mieszkalny (willa)

z dn. 30.04.2010r.

mtyn motorowo - elektryczny

S nrrej. 217
park dworski krajobrazowy, 2 pol. XIX w. 2dn. 16.12.1985 1.
Czyzew Chrapki | ul. Mazowiecka cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej nr rej. 262
' zdn. 03.03.1987 r.
ul. Ciechanowiecka cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej nr rej. 261
. . ) z dn. 03.03.1987 r.
Czyzew Stacja -
dworzec kolejowy, pot. XIX w nr rej. 380
S ) zdn. 28.12.1988 r.
Czyzew Sutki park -
Dgbrowa Kity | Dgbrowa Kity nr 5 chatanr 5 -
kosciot parafialny p.w. $w. Stanistawa nr rej. 407
z ogrodzeniem, 1883-1889 r. z dn. 15.06.1990 r.
. nrrej. 407
kaplica cmentarna, pocz. XX w.
Dabrowa Wielka z dn._15.06.1990 I
cmentarz rzymsko-katolicki nr rej. 350
zdn. 23.12.1987r.
park -
Kaczyn Herbasy | Kaczyn Herbasy nr 13 chatanr 13 -

koscidt parafialny p.w. $§w. Doroty, murowany, | nr rej. 42
XV w. z dn. 19.03.1956 r.
- dzwonnica drewniana przy kosciele nrrej. A- 227
Rosochate Koscielne parafialnym z 1825r. z dn. 27.03.2009 r.
i o o nrrej. 344
cmentarz rzymsko-katolicki (czg$¢) 7dn. 21.12.1987 1.
Siennica Swiechy | Siennica Swiechy nr 16 chata nr 16 -
Stokowo Szerszenie | Stokowo Szerszenie 1 drozniczowka -

Gmina Klukowo

. } nrrej. 284
zespot folwarczny, XIX-XX w. 7dn. 26.03.1987 .
dwor drewniany nr rej. 284
z dn. 26.03.1987 r.
. nrrej. 284
Grédek 2 obory podworskie 7dn. 26.03.1987 1.
maca bozo nrrej. 284
£azyn ZbozOwy z dn. 26.03.1987 r.
spichlerz nr rej. 284
P zdn. 26.03.1987 .
park -
i . . nrrej. 331
kosciot parafialny p.w. §w. Jozefa, 1810 . 2dn. 05.02.1971 1.
dzwonnica przy kosciele parafialnym -
cmentarz przykoscielny -
Klukowo
ogrodzenie kosciota parafialnego -
cmentarz rzymsko-katolicki - 3 groby nrrej. 334
historyczne na cmentarzu rzymsko-katolickim |z dn. 21.11.1987 r.
park -
Kostry cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej nr rej, 249
Podsedkowicta wojenny z L wojny Swiatowe z dn. 25.02.1987 r.
zespot kosciota parafialnego nr rei. 280
Kuczyn p.w. Zmartwychwstania Panskiego, 4 ¢w. XIX ).

W.

zdn. 23.03.1987 r.
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kosciot parafialny p.w. Zmartwychwstania nrrej. 280
Panskiego wraz z ogorodzeniem z dn. 23.03.1987 r.
kostnica przy kosciele parafialnym nr rej. 280

z dn. 23.03.1987 r.
plebania nr rej. 280

z dn. 23.03.1987 r.

nrrej. 408

10 nagrobkow na cmentarzu przykoscielnym

z.dn. 30.06.1990r.

cmentarz rzymsko-katolicki

nagrobki na cmentarzu rzymsko-katolickim

nrrej. 336
zdn. 21.11.1987r.

Lubowicz Byzie

cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej

nrrej. 247
zdn. 23.02.1987r.

Pietki Grezki

Pietki Grezki nr 31

chatupa nr 31

Wyszonki Koscielne

koscidt parafialny p.w. Narodzenia NMP,
1899-1904 r.

nrrej. 553
zdn. 21.12.1998 r.

kaplica cmentarna

cmentarz rzymsko-katolicki

6 nagrobkow na cmentarzu rzymsko-
katolickim

nrrej. 338
zdn.21.11.1987r.

Gmina Kobylin Borzymy

Kobylin Borzymy

kosciot parafialny p.w. $w. Stanistawa Bpa,
1904 r.

nrrej. 478
zdn. 23.09.1988 r.

cmentarz rzymsko-katolicki

kaplica cmentarna i nagrobki o charakterze
zabytkowym, 1862 r.

nrrej. 337
zdn.21.11.1987r.

ul. Gtéwna 10 chata nr 10 -
ul. Gtéwna 19 chata nr 19 -
zalozenie dworsko-ogrodowe (obora, stajnia z nrrei 233
wozownia, chlew, stodota, garaz, kuznia), 7 dnji5 09.1986 r
XIX-XX w. T ’
dwér nrrej. 313
z dn. 20.09.1987 r.
ogrodzenie z bramg wjazdowa nr rej, 233
zdn. 15.09.1986 r.
Kurowo zespol mivn nrrej. 233
espot miyna z dn. 15.09.1986 r.
mtyn motorowy, 1925 r. rz]r drnej .ZI./7A-()2372987 r
: " nrrej. 333
fort ,Koziotek z.dn. 05.02.1971 .
ark nrrej. 233
P z dn. 15.09.1986 .
Wnory Kuzele | Wnory Kuzele nr 20 chata nr 20 -
Whnory Stare cmentarz rzymsko-katolicki niezabytkowy -
Whnory Wandy cmentarz z Il wojny §wiatowe;j nr rej. 453

zdn. 31.12.1991 r.

Gmina Kulesze KoScielne

Kulesze Koscielne

zespot kosciota parafialnego nrrej. 312
p.w. $w. Barttomieja, XIX w., 1911-157T. zdn. 31.08.1987 r.
ul. Glowna 4 koscidt parafialny p.w. $w. Bartlomieja nr rej, 312
zdn. 31.08.1987r.
ul. Gtéwna 4 plebania Qrdrne.Jé?_:.LO28.1987 r
wikarowka w zespole kosciota parafialnego nrrej. 312

p-w. $w. Bartlomieja

zdn. 31.08.1987 r.

szpital ob. dom parafialny w zespole kosciota
p-w. $w. Barttomieja
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cmentarz rzymsko-katolicki (cze$¢)

nrrej. 304
zdn. 12.06.1987 r.

Zacisze

mtyn motorowo —elektryczny

Lesniewo-
Niedzwiedz 1

mtyn motorowy

Gmina Nowe Piekuty

Brzoski Tatary

cmentarz z [ w. §w.

kosciot parafialny p.w. Wniebowziecia NMP, | nr rej. 392
1933 r. z dn. 06.06.1989 r.
Hodyszewo kaplica ze zrodetkiem ,,KSzepietowoica”, nrrej. 82
drewn., XVIII w. z dn. 05.07.1980 r.
2 cmentarze rzymsko-katolickie -
Jablofi Dobki mogila zbiorowa ludnosci cywilnej z okr. )

Il wojny $wiatowej 1944 r.

Jabton Jankowce

Jabton Jankowce nr 28

mliyn motorowy/elektr.

Jabton Koscielna

kosciot parafialny p.w. $w. Szymona i Judy, nrrej. 63
XIX w. z dn. 28.04.1980 r.
ogrodzenie z bramg cmentarza rzym.-kat. oraz | nr rej. 308

6 nagrobkow

zdn. 16.06.1987 r.

cmentarz rzymsko-katolicki

cmentarz z I wojny $wiatowej zotnierzy nrrej. 252
rosyjskich z dn. 25.02.1987 r.
cmentarz z I wojny $wiatowej zotierzy nrrej. 251
niemieckich zdn. 25.02.1987r.
& S . nrrej. 253
Jabton Sliwowo cmentarz z I wojny $wiatowej 2dn. 27.02.1987 1.
. cmentarz ludnosci cywilnej z II wojny nrrej. 452
Krasowo Czgstki $wiatowej, 1943 1. zdn. 30.12.1991 r.
nr rej. 250

Krasowo Wielkie

cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej

z dn. 25.02.1987 r.

Krasowo Wielkie nr 4

mtyn motorowy/elektr.

Lopienie Rus

cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej

nrrej. 538
zdn. 20.12.1995r.

Lopienie Szelagi

Lopienie Szelagi nr 25

mtyn motorowy elektryczny

Nowe Piekuty

kosciot parafialny

ul. Gtéwna 1

plebania

cmentarz rzymsko-katolicki

5 nagrobkow na cmentarzu rzym.-kat., 1887-
1939 r.

nrrej. 323
z dn. 08.09.1987 r.

Racibory cmentarz z [ wojny $wiatowej -
. S . nrrej. 537
cmentarz wojenny z | wojny $wiatowej zdn. 15.12.1995 r
. wylaczony z ewidencji
Stokowisko dwér dn. 21.07.2016 1.
spichlerz w zespole dworskim -
park -
Gmina Sokoly
cmentarz wojenny z [ wojny §w. (zotierzy nrrej. 269
Bruszewo rosyjskich) z dn. 09.03.1987 r.
BrUSZeWo cmentarz wojenny z I wojny §w. (Zotnierzy nrrej. 268

niemieckich)

z dn. 09.03.1987 r.

Kowalewszczyzna

park

Kruszywo Brodowo

Kruszywo Brodowo

dworzec kolejowy
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Miejscowosc

Adres

Zabytek

Nr rej

Krzyzewo

szkota rolnicza, ob. internat, 1911-12r.

nrrej. 532
zdn. 20.12.1994 r.

aleja lipowa /prowadzaca do Zespotu Szkot
Rolniczych/

Racibory Stare

cmentarz z okresu I wojny §wiatowej 1915 r.

Rzace cmentarz wojenny z I wojny § nr rej, 441
i Z Wojenty z 2 woyty sw- zdn.30.12.1991 .
historyczny uktad przestrzeny m. Sokoty -
koscidt parafialny p.w. Wniebowzigcia NMP, | nr rej. 76
pocz. XX w. z.dn. 30.04.1980r.
ogrodzenie kosciota parafialnego -
- L 1 nrrej. 117
ul. Koscielna murowany lamus plebanski z ok. 1850 r. 2dn. 30.04.1958 1.
kosciot cmentarny (d. cerkiew unicka .
ul. Koscielna bazylianéw przeniesiona z Tykocina), drewn nr rej. 62
' 1758 1 ’ ” |zdn. 28.04.1980 .
Sokoly ul. Kodeiclna dzwonnica drewniana przy kosciele nrrej. 62
' cmentarnym z dn. 28.04.1980 r.
cmentarz rzymsko-katolicki i ogrodzenie nrrej. 363
z brama, XVIIIL, XIX w. zdn. 18.04.1988 r.
cmentarz zydowski, ob. stadion sportowy -
ul. Koscielna 5 szkota -
ul. Tykocinska 29 mtyn motorowy elektryczny -
ul. Koscielna budynek inwentarski -
. - . nr rej. 459
historyczny uktad przestrzenny wsi Waniewo 7dn. 09.10.1991 .
zespot kosciota parafialnego nrrej. 354
p.w. Wniebowzigcia NMP, XIX w. zdn. 11.03.1988 r.
ko$ciot parafialny w zespole kosciota nrrej. 354
parafialnego p.w. Wniebowzigcia NMP zdn. 11.03.1988 r.
dzwonnica w zespole ko$ciota parafialnego nrrej. 354
p.w. Wniebowzigcia NMP zdn. 11.03.1988 r.
Waniewo . plebania w zespole kosciota parafialnego p.w. |nr rej. 354
Waniewo nr 36 Whicbowziccia NMP 2dn. 11.03.1988 1.
dom parafialny w zespole kosciota nrrej. 354
parafialnego p.w. Wniebowziecia NMP zdn. 11.03.1988 r.
. nrrej. 362
kaplica cmentarna, 1880 r. 7dn. 18.04.1988 1.
cmentarz rzymsko-katolicki (nagrobki nrrej. 362

0 charakterze zabytkowym), 1836 r.

zdn. 18.04.1988 r.

ogrodzenie cmentarza

Gmina Szepietowo

Chorazyce

park

wylaczony z ewidencji
dn. 10.05.2016 r.

Dabrowa Lazy

drézniczowka

wiatrak kozlak

Dabrowka Koscielna

historyczny uktad przestrzenny wsi Dabrowka
Koscielna

koscidt parafialny murowany p.w. $w. Anny z | nr rej. 60
1875r. z dn. 28.04.1980 r.
dzwonnica drewniana przy kosciele z konca nrrej. 60

XIX w.

z dn. 28.04.1980 r.

plebania murowana z 1924 r.

cmentarz rzymsko-katolicki, 1 pot. XIX w.
(nagrobek Augusta Wojno)

nrrej. 309
zdn. 16.06.1987 r.

budynek strazy pozarnej
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Miejscowosc

Adres

Zabytek

Nr rej

kolportaz strazacki

nrrej. A-586
zdn. 30.07.2015 r.

mleczarnia

Stawiereje Podle$ne

cmentarz z okresu I wojny §wiatowej 1915 r.

budynki stacji

Szepietowo -
budynek stacyjny -
Szepietowo obora /po pozarze/ -
Podlesne park -
. . . S . nrrej. 435
Szepietowo Stacja cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej 7dn. 30.12.1991
R ) } nrrej. 195
Szepietowo zesp6t dworsko -parkowo-folwarczny 2dn. 27.01.1984 1.
Wawrzyfice park dworski, 1927 r. gr drnej.2%95>1 1984 r
Szymbory ?meptarz wojenny z I wojny $wiatowej )
zohierzy rosyjskich
Srednica cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej -
Jakubowigta Jenny Jny J

Srednica Pawlowieta

cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej (przy
drodze do Dabrowki Koscielnej)

nrrej. 278
zdn. 12.03.1987 r.

Wiosty Olszanka

cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej
zohierzy niemieckich

Wojny Pietrasze

cmentarz rzymsko-katolicki

Wojny Pogorzel park -
Wyliny Ru$ park -
Wyszynki Wyszynki Wojciech ark -
Wojciechy yszyl | y P

Gmina Wysokie Ma

zowieckie

Brzézki Stare

Brzoski dz. 42

cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej

nrrej. A-522 2 2013 r.

. o . S, . nrrej. 248
Brzézki Tatary Brzoski cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej 7dn. 25.02.1987 .
. . o . nrrej. 267
Buczyno Mikosy cmentarz wojenny z | wojny $wiatowej 7dn. 09.03.1987 T.
. . cmentarz wojenny z [ wojny $wiatowej nrrej. 439
Bujny Biszewo (20Mnierzy niemieckich) zdn. 31.12.1991 r.
zespot kosSciola par. p.w. $w. Michata nrrej. 391
Archaniota, XIX-XX w. z dn. 10.08.1989 r.
nrrej. 391

Jablonka KosScielna

ko$cidt parafialny p.w. Michata Archaniota

z dn. 10.08.1989 r.

cmentarz przykoscielny

mur ogrodzeniowy z bramg kosciota nrrej. 391
parafialnego z dn. 10.08.1989 r.
nrrej. 391

dom parafialny

z dn. 10.08.1989 r.

kaplica cmentarna

kaplica grobowa ks. Kachanowskiego

nrrej. 391
z dn. 10.08.1989 r.

cmentarz rzymsko-katolicki, pocz. XIX w.

nrrej. 364
zdn. 18.04.1988 r.

cmentarz zydowski

cmentarz zydowski

spichlerz

nrrej. 391
z dn. 10.08.1989 r.

Mazury

cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej

nrrej. 275
zdn. 11.03.1987r.
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Miejscowosc Adres Zabytek Nr rej
. ) nrrej. 197
zatozenie dworsko-ogrodowe, 2 pol. XIX w. 7dn. 27.01.1984 1.
nrrej. 225

dwor

zdn. 12.03.1986 r.

Miodusy Wielkie

mliyn motorowo-elektryczny (zespot)

. S . nrrej. 244
cmentarz wojenny z I wojny $wiatowej 2dn. 20.02.1987 1.
nr rej. A-406
Stara Rus dworek, pocz. XX w. 2 dn. 30.05.1990 .
spichlerz nr rej. A-406
z dn. 30.05.1990 r.
park -
Trzeciny park -
i nrrej. 35
zespoOt dworsko-ogrodowy, X1X w. 2dn. 16.02.1953 1.
. . . . nrrej. 35
Tybory Kamianka budynek podworski wlacznie z otoczeniem 2dn. 16.02.1953 1.
ark nrrej. 35
P zdn. 16.02.1953 .
Gmina Wysokie Mazowieckie (miasto)
zespot kosciola parafialnego p.w. $w. Jana nrrej. 236
Chrzciciela, 2 pot. XIX w. zdn. 18.11.1986 r.
i . - nrrej. 236
kosciot parafialny p.w. $w. Jana Chrzciciela 2dn. 18.11.1986 1.
, . . - nrrej. 236
ul. Koscielna 1 plebania przy kosciele parafialnym 7dn. 18.11.1986 1.
. , . nrrej. 236
Wysokie kostnica przy kosciele parafialnym 7dn. 18.11.1986 1.
Mazowieckie ogrodzenie z bramg i trzema kapliczkami nrrej. 236
kosciota parafialnego zdn. 18.11.1986 r.
Plac Odrodzenia cerkiew unicka, ob. kosciot filialny nrrej. 226
p.w. Narodzenia NMP, 1798 r., 1896 r. z dn. 05.09.1986 r.
i . o nrrej. 367
ul. Zambrowska cmentarz rzymsko-katolicki (czg$¢) 2dn. 20.04.1988 .
nrrej. 371

ul. Kardynata Wyszynskiego

cmentarz zydowski

z dn. 20.04.1988 r.

Wojewodztwo mazowieckie

Powiat ostrowski

Gmina Nur

cmentarz zotlierzy niemieckich z I wojny

Kramkowo Lipskie Swiatowej, 1915 . nrrej. A- 649
Leg Nurski osada nrrej. 192
plebania, 1929 r. nrrej. A- 651
Nur -
uktad przestrzenny miasta nrrej. A- 653
Nur Kolonia osada nrrej 377
Ottarze Golacze osada nrrej. 458
Strekowo .
Nieczykowskie osada nrrej. 194
cmentarz rzymsko-katolicki nrrej. A- 648
budynek szkoty powszechnej drewnianej
Zuzela z pocz. XX w. ob. Muzeum Kardynata nrrej. A- 650
Wyszynskiego
kosciot parafialny p.w. Przemienienia nr rej. A-652

Panskiego, 1908 r., 1957 r.

Gmina Boguty Pianki
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Miejscowosc Adres Zabytek Nr rej
kosciot p.w. Wszystkich Swietych, drewn., nr rej. A- 642
L XVIHI/XIX w.
Boguty Pianki P

cmentarz rzymsko-katolicki (nieczynny), 1 pot. nr rei. A 643

XIX-XX W. )
Drewnowo Zemaki | Ziemaki chatanr 11, 1862 . nrrej. A- 646
Drewnowo Konarze zatozenie parkowe, 2 pol. XIX w. nrrej. A- 647
Kamieficzyk chata nr 18, drewn., 1843 r. nrrej. A- 645

Ryciorki

Zawisty Kruki chata nrrej. A- 644
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5.3. Zabytki archeologiczne

Z obszaru zasiegu terytorialnego Nadle$nictwa Rudka znanych jest szereg znalezisk
archeologicznych. Tereny poro$nigte drzewostanem w duzej mierze utrudniaja obserwacje

| penetracje, mimo to obiekty archeologiczne zlokalizowano zar6wno poza jak i w obrebie

gruntow Lasow Panstwowych. Zabytki zwigzane sg z szeroka przestrzenig dziejowa
| kulturowg pogranicza Mazowsza i Podlasia. Dotyczg czasu m. in. pierwotnych kultur okresu

paleolitu 1 brazu, okresu wczesnego osadnictwa, okresu wplywow rzymskich czy tez okresu

sredniowiecza. Bogata historia tego terenu sprawia iz z archeologicznego punktu widzenia
stanowi on atrakcyjny obszar badan przesztosci.

Tabela 38. Obiekty zabytkowe archeologiczne wystepujgce na gruntach nadlesnictwa wpisane do

rejestru zabytkow zgodnie z Ustawq o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami

114

Lp| Nazwa obiektu Lesénictwo, | Powierzchnia Ogolny opis, rodzaj obiektu, Nr i dé.ita wpisu do regestru
oddz., poddz. [ha] wymiary, walory ewidencji zabytkow
Cmentarzysko Bairaki trc:}i?;i;ig?kﬁokg:l:anzvgzuhurry nr rej. 169/A dec. nr 670-1/17/72
1| kurhanowe - zabytek J 0,01 zem J 21020N€ 2 SZE5C1U grup i 170/A dec. nr 670-1/18/72
208b kopcow roztozonych nieregularnie

archeologiczny

zdn. 10.06.1972r.

W obrebie obszarul2,5x10,5 m.

Tabela 39. Rejestr zabytkéw archeologicznych w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa **
Miejscowosé Gmina Obiekt Nr rejestru Nr decyzji Data wpisu
Wojewodztwo podlaskie
Powiat biatostocki
Brzozowo- |« ietne | kurhan nrrej. C-95  |dec. nr670-1/25/78 |z dn. 27.12.1978 1.
Korabie, st. 1
Brzozowo- s .

Korabie, st. 2 Poswigtne  |kurhan nrrej. C-94 dec. nr 670-1/24/78 |z dn. 27.12.1978 .
nrrej. 111/A dec. nr 670-1/5/70 |z dn.10.11.1970 .
nrrej. 112/A dec. nr 670-1/6/70 |z dn. 10.11.1970r.

Grochy Stare, | b cvietne | CMentarzysko kurhanowe z nrrej. 113/A | dec. nr670-1/7/70 |z dn. 10.11.1970 .

st. 1 okresu wplywow rzymskich
nrrej. 114/A dec. nr 670-1/8/70 |z dn. 10.11.1970r.
nrrej. 115/A dec. nr 670-1/9/70 |z dn. 10.11.1970 .
kurhan nrrej. 116/A dec. nr 670-1/10/70 |z dn. 10.11.1970 r.
Grochy Stare | Poswietne ;
cmentarzysko kurhanowe (3-4 |\ o0 197/A | dec. nr 670-1/11/70 | z dn. 10.11.1970 1.
kurhany)
Powiat bielski
Branisk Bransk |9r0dzisko nr rej. C-8 dec. nr 670-1/3/67 |z dn. 30.03.1967 r.
wczesnosredniowieczne
dec. nr
Zaluskie cmentarzysko kurhanowe 670-1/51/76,
Koscielne, Bransk (14 k hay ow) nrrej. C-18 670-1/52/76, zdn. 29.12.1976r.
st. 1 Hrhanow 670-1/53/76,
670-1/54/76
Powiat siemiatycki
cmentarzysko kurhanowe nrrej. 213/A dec. nr 670-1/42/75 |z dn. 9.12.1975r.
Aleksandrowo |  Grodzisk
kurhan nrrej. 212/A dec. nr 670-1/41/75 |z dn. 9.12.1975r.

147:6dto:  dane z Nadlesnictwa Rudka

18 7rodto: http://wuozbialystok.bip.gov.pl/rejestry/ (stan na 2.09.2017 r.)

http://mww.mwkz.pl/rejestr-i-ewidencja-zabytkow (stan na 2.09.2017 r.)
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Miejscowosé Gmina Obiekt Nr rejestru Nr decyzji Data wpisu
cmentarzysko kurhanowe .
(2 kurhany) zw. , Cerkwisko” nrrej. 101/A dec. nr 670-1/24/69 |z dn. 12.11.1969 r.
. dec. nr
CZ’?‘ma Grodzisk kurhan nrrej. 102/A 670-1/24A/69 zdn. 12.11.1969 r.
Cerkiewna -
kurhan nrrej. 103/A dec. nr 670-1/25/69 |z dn. 12.11.1969 r.
kurhan nrrej. 104/A dec. nr 670-1/26/69 |z dn. 12.11.1969 r.
Czarna cmentarzysko z grobami nrrej. 131/A dec. nr 670-1/29/70 |z dn. 30.11.1970 r.
: . Grodzisk .
Srednia, st.1 w obudowach kamiennych nrrej. 131/2 | dec. nr 670-1/30/70 | z dn. 30.11.1970 .
dec. nr
Czarna . cmentarzysko z grobami ) K1, X-1/4/202/65 | % dn- 16.06.1965r.
Wielka, st. 1 Grodzisk w obudowach kamiennych nr rej. C-100
T dec. nr535-1/5/81 |z dn.6.10.1981r.
2 kurhany nrrej. 72 dec. nr 670-1/23/68 |z dn. 25.10.1968 r.
Czarna Wielka| Grodzisk
kurhan nrrej. 74 dec. nr 670-1/25/68 |z dn. 25.10.1968 r.
Czarna . .
. Grodzisk  |kurhan nrrej. 80 dec. nr 670-1/33/68 |z dn. 5.11.1968 r.
Wielka, st. 4
dec. nr 670-1/34/68 |z dn. 5.11.1968 r.
Czarna ) 2 kurhany nrrej. 81
Wielka, st. 5 Grodzisk dec nr. 670-1/18/75 |z dn. 23.04.1975 r
kurhan nrrej. 82 dec. nr 670-1/35/68 |z dn. 5.11.1968 r.
Czama Grodzisk |kurhan wczesnosredniowieczny | nr rej. 83 dec. nr 670-1/36/68 |z dn. 5.11.1968 r.
Wielka, st. 6
Wiglzkegn; ;| Grodzisk |kurhan wezesnosredniowieczny | nr rej. 204/A | dec. nr 670-1/19/75 | z dn. 23.04.1975 .
Wigfka;”; g | Orodzisk |kurhan wezesnosredniowieczny | nr rej. 73 dec. nr 670-1/24/68 |z dn. 25.10.1968 r.
Wiglzkaam; g | Grodzisk |kurhan wezesnosredniowieczny |nrrej. 261/A | dec. nr 535-1/15/81 |z dn. 6.10.1981 .
Czama Grodzisk |kurhan wezesnosredniowieczny | nrrej. 262/A | dec. nr 535-1/16/81 |z dn. 6.10.1981 .
Wielka, st. 11
Grodzisk, st. 1|  Grodzisk |grodzisko nrrej. 68/A dec. nr 670-1/19/68 | z dn. 25.10.1968 r.
Koryciny, st. 3|  Grodzisk |kurhan nrrej. 208/A dec. nr 670-1/37/75 | zdn. 9.12.1975r.
SO';?(QKS'{ 1 Grodzisk | cmentarzysko kurhanowe nr rej. 209/A dec. nr 670-1/38/75 |z dn. 9.12.1975 r.
Makarki Grodzisk |cmentarzysko kurhanowe nrrej. 84/A dec. nr 670-1/37/68 |z dn. 5.11.1968 r.
Miodusy nr rej.
Pokrzvwne Perlejewo |kurhan, X-XII w. 199/A (bial.), |dec.nr670-1/29/74 |z dn. 28.10.1974 r.
yw A-167 (tomz.),
cmentarzysko
Rybatty, st. 1 Grodzisk |wczesnosredniowieczne nrrej. 85/A dec. nr 670-1/38/68 |z dn. 5.11.1968 r.
w obudowach kamiennych
cmentarzysko dec. nr:
Smolugi, st. 1 | Dziadkowice | wczesno$redniowieczne nrrej. 171 670-1/19/72 zdn. 24.06.1972 r.
w obudowach kamiennych i 670-1/20/72
. cmentarzysko nrrej. 172/A dec. nr 670-1/24/72 |z dn. 7.09.1972 r.,
Zale, st. 1 Grodzisk |wczesnosredniowieczne
w obudowach kamiennych nrrej. 172/2-A | dec. nr 670-1/25/72 |z dn. 7.09.1972 r.
Powiat wysokomazowiecki
. . . _|cmentarzysko kurhanowe . dec. nr
Antonin Ciechanowiec 2 M-IV W nrrej. C-53, R7-444-3/RS/04 z dn. 27.09.2004 r.
. . dec. nr
Ciechanowiec | Ciechanowiec r;\l;llyviamku nad rzekg Nurzec, ?{r reJ‘.)131 KI-WKZ- zdn. 7.05.1981 r.
' omz 5340/46/81
Dmochy- nrrej.
Y Czyzew  |kurhanz Il w. 79/A (biat.), dec 670-1/30/68 zdn.5.11.1968r.
Radzanki ]
A-157 (fomz.)
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Miejscowosé

Gmina

Obiekt

Nr rejestru Nr decyzji

Data wpisu

kurhan z HH1-1V w.

nrrej.
78/1-A (bial.), |dec. 670-1/31/68
A-156 (fomz.)

nrrej. 78/2/A  |dec. 670-1/32/68

zdn. 5.11.1968

kurhan z 111 w. p.n.e.

nrrej.
77/A (biat.),
A-155 (tomz.)

dec. 670-1/29/68

T7/1A dec. 670-1/29/68

zdn.5.11.1968 .

Jamiotki
Kowale

Sokoty

cmentarzysko kurhanowe

nrrej.
118/A (bial.), |dec. 670-1/12/70
A-158 (fomz.)

zdn. 10.11.1970r.

Lempice
Kolonia

Ciechanowiec

kurhan (grobowiec starozytny),
wi. Kazimierz Lempicki

nrrej.
201/A (biat.), dec. 670-1/44/74
A-168 (fomz.)

zdn. 28.10.1974 r.

Swieck
Strumiany

Czyzew

osada przygrodowa z XII-XI11 w.

nrrej.
121/A (bial.), |dec. 670-1/15/70
A-161(tomz.)

nrrej.

121/2-A dec. 670-1/16/70

nrrej.

121/3-A dec. 670-1/17/70

nrrej.

121/4-A dec. 670-1/18/70

zdn. 10.11.1970r.

cmentarzysko z XI-XI11 w.

nrrej.
120/A (biat.), dec. 670-1/14/70
A-160 (fomz.)

zdn. 10.11.1970r.

grodzisko ,,OKOP” — XI-XII1 w.

nrrej.
29/A (biat.), dec. X-1/9/66
A-152 (lomz.)

zdn. 7.03.1966 .

Whnory -
Wypychy

Kulesze

cmentarzysko z grobami
w obudowach kamiennych
zw. ,Zale”, XII-XI1 w.

nrrej.
119/A (bial), |dec. 670-1/13/70
A-159 (fomz.)

zdn. 10.11.1970r.

Koscielne

grodzisko
wczesnosredniowieczne

nrrej.
17/a (bial.), dec. KL.111-1/5/64
A-153 (fomz.)

z dn. 25.09.1964 r.

5.4. Mogily, cmentarze i miejsca pamieci na gruntach nadlesnictwa

Na gruntach Nadlesnictwa Rudka wystepuja kurhany z okresu osadnictwa
plemiennego, cmentarze 1 mogity zwigzane z osadnictwem mazowieckim 1 panstwowoscig
polska oraz cmentarze upamietniajace tragiczne wydarzenia okresu I i II Wojny Swiatowej
a takze obiekty historyczne i kulturowe. Ich lokalizacje przedstawia tabela 37.

Tabela 40. Obiekty historyczne i kulturowe na gruntach nadlesnictwa **°

: 2 Oddzial, Rodzaj N .
Lp. Gmina Le$nictwo poddz. | powierzchni Opis obiektu Typ obiektu
Obreb Rudka
1 46d d-stan kurhany ar(slthagool\g'?lc(gne
Poswietne Pietkowo stanowgi]sko
2 54 a d-stan kurhany ;
archeologiczne
3 Rudka J6zefin 162 arbor DG HZES mm I ar.boretum wartos$¢ kulturowa
przy Nadle$nictwie
4 Rudka Bajraki 178b d-stan kurhany stanowisko
archeologiczne

16 7rodto: dane z Nadlesnictwa Rudka
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Lp. Gmina Lesnictwo %‘;‘éﬁ;" povF\{/ic:g'Zz?hni Opis obiektu Typ obiektu
5 178 ¢ d-stan kurhany stanom?ko
archeologiczne
6 178d d-stan kurhany stanOW|§ko
archeologiczne
7 194 f d-stan kurhany stanOWngo
archeologiczne
8 Grodzisk 195a d-stan kurhany stanom?ko
archeologiczne
9 208 a d-stan kurhany stanOW|§ko
archeologiczne
kamien upamigtniajacy $mier¢
10 214 c d-stan zolierza Armii Krajowe;j - miejsce pamigci
pseudonim ,,Mtot”
11 Rudka 230b d-stan kurhany stanomgko
archeologiczne
zbiorowa mogita zolierska z okresu .. .
12 246 g d-stan A . miejsce pamigci
II wojny Swiatowe;j
13 | Dziadkowice | Dotubowo | 297d d-stan cmentarz wojenny z okresu I wojny | ..o oo mieci
Swiatowej
Obreb Szepietowo
14 25d d-stan $lady dawnej osady miejsce kulturowe
; Mazury
15 M;Azlg\?\zlgcl:?(ie 34b d-stan zydowski zagajnik miejsce kulturowe
16 Trzeciny 60 a d-stan Krzyz przydrozny miejsce kulturowe
Nowe . zbiorowa mogita zohierska z okresu .. .
17 Piekuty Szepietowo 79 f d-stan T wojny $wiatowej miejsce pamieci
18 115a d-stan Starodrzew Wylifiski miejsce kulturowe
Szepietowo Wyliny : RN
19 116 a d-stan dwie mogﬂy. zoh'ne_rskle z okresu miejsce pamicei
Il wojny §wiatowej
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6. Zagrozenia Srodowiska przyrodniczego

Trwato$¢ ekosysteméw zalezy m.in. od mozliwosci ograniczenia czynnikow
niszczacych, bedacych ubocznym skutkiem dzialalno$ci czlowieka. RoOwnocze$nie
srodowisko przyrodnicze podlega naturalnym przeobrazeniom, na ktére wplyw majg czynniki
klimatyczne, glebowe oraz interakcje miedzy organizmami.

6.1. Srodowisko przyrodnicze i oddzialywanie na nie czlowieka

Srodowisko przyrodnicze jest miejscem przenikania si¢ litosfery, atmosfery,
hydrosfery 1 biosfery, a jednoczesnie miejscem zachodzenia wszystkich procesow
geograficznych. Sktada si¢ z nastgpujacych komponentéw: budowy geologicznej, rzezby
terenu, klimatu, stosunkéw wodnych, gleby, szaty roslinnej i §wiata zwierzecego. Stanowi
ztozony efekt oddziatywania réznorodnych sit przyrody i podlega stale ewolucyjnym
zmianom. Na skutek btedow w gospodarowaniu i rabunkowej eksploatacji zasobow
naturalnych srodowisko przyrodnicze jest wspotczesnie w wielu miejscach zdegradowane lub
silnie zagrozone degradacja. Niekiedy zaweza si¢ pojecie Srodowiska przyrodniczego do jego
czesci naturalnej, rozpatrujac ja z wylaczeniem oddziatywania cztowieka.

Pierwotnymi przyczynami obnizenia naturalnej odporno$ci ekosystemow lesnych sa
przeksztalcenia, jakim ulegly one na skutek nieprawidtowego gospodarowania. Gtéwnym
niekorzystnym czynnikiem, wprowadzonym przez czlowieka, jest uproszczenie
I niedostosowanie sktadu gatunkowego drzewostanow do siedliska. Nieprzestrzeganie
regionalizacji przyrodniczo-lesnej w obrocie nasionami, spowodowato powstawanie
drzewostanow nieprzystosowanych do lokalnych warunkow klimatycznych. W takiej sytuacji
nastgpit znaczny wzrost podatnosci lasow na szkodliwy wpltyw  czynnikow
antropogenicznych, biotycznych 1 abiotycznych, powodujacych zjawiska chorobowe
o charakterze tahcuchowym.

Czynniki antropogeniczne sg zwykle poczatkowym stadium procesOw chorobowych.
Drzewostany  poddane  dlugotrwatemu oddzialywaniu zanieczyszczen  powietrza
atmosferycznego 1 wod sg narazone na powazne uszkodzenia ze strony owadow, grzybow
patogenicznych czy niekorzystnych czynnikéw atmosferycznych.

6.2. Czynniki wplywajace na trwalo$é ekosystemow lesnych ™/

O trwalosci ekosystemow lesnych lub o ich zagrozeniu decyduja nastgpujace grupy
czynnikow:

e czynniki naturalne - endogeniczne, np. naturalne procesy sukcesyjne wywotane
1 zachodzace w S$rodowiskach lesnych, tendencje rozwojowe drzewostandéw, efekty
wzajemnego oddziatywania organizmow le$nych,

e czynniki naturalne - egzogeniczne, obejmujace efekty zmian makroklimatu i krajobrazu,
zachodzace bez wptywu cztowieka,

17 Zrodta: Dawidziuk J., Zajaczkowski S. 2014: Problemy stabilnosci ovaz trwatosci lasu w praktyce wrzqgdzeniowej. [W:]
Studia i Materialy CEPL w Rogowie. R. 16. Zeszyt 39/2A/2014.
Mis R. 2007: Urzgdzanie lasow wielofunkcyjnych. Wydawnictwa Akademii Rolniczej, Poznan.
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e czynniki paraendogeniczne, obejmujgce wszelkie presje na srodowisko lesne wywotane
gospodarczg dzialalno$cig cztowieka w ekosystemach 1 fizjocenozach le$nych,
np. dokonywanie przez cztowieka niewlasciwych zmian skladu gatunkowego
drzewostandw przez wprowadzanie gatunkéw drzew nieodpowiednich dla danego
siedliskowego typu lasu, niewlasciwy pod wzglgdem genetycznym dobdr nasion lub
sadzonek drzew, bledne zabiegi pielegnacyjne w roznych fazach rozwojowych lasu lub ich
brak, zubazanie ekosystemdéw poprzez nadmierne usuwanie z drzewostanéw naturalnych
elementéw, takich jak wywroty, zlomy 1 martwe drzewa, usuwanie gatunkow
nieprzydatnych ekonomicznie,

e czynniki antropoegzogeniczne, obejmujace wszelkie formy presji wywieranej przez
cztowieka na Srodowisko lesne, nie wigzace si¢ z zadaniami gospodarki lesnej, np. wptyw
przemystowych zanieczyszczen powietrza na lasy, pozary lesne, odwodnienie
1 zawodnienie terenéw lesnych, nadmierna penetracja lasow w celach turystycznych
i rekreacyjnych.

Wymienione grupy czynnikow (stresorow), badz poszczegdlne czynniki, oddzialujg na
ekosystemy le$ne z réznym nasileniem, zaleznym nie tylko od wartosci bezwzglednej
stresora, ale 1 od podatnosci na niego ckosystemu lesnego, zwigzanej ze stopniem jego
naturalno$ci. Wszystkie grupy czynnikow, w swoim oddzialywaniu na las, sa przewaznie
