BARTLOMIEJ SZYPROWSKI

SPRAWA KARNA PPLK EMILA MACIELINSKIEGO PRZED SADEM
KAPTUROWYM KG ZWZ (CZ. 2)

Lieutenant Colonel Emil Macielinski’s trial in the secret court

of Polish resistance’s HQ (part 2)

Streszczenie

Prezentowany artykut poswigcony jest przedstawieniu kolejnej sprawy karnej
prowadzonej przez Sqd Kapturowy przy Komendzie Glownej ZWZ, tj. przeciwko dowodcy
Obszaru nr 3 ZWZ we Lwowie pptk Emilowi Macielinskiemu. Prezentowany artykui, jako
druga czes¢ omawianej sprawy karnej, obejmuje skierowanie do sqdu aktu oskarzenia
przeciwko pptk E. Macielinskiemu i pptk Stanistawowi Pstrokonskiemu, okolicznosci
dotyczqce posiedzenia SK przy KG ZWZ i wydania wyroku oraz wykonanie wyroku przez
oddziat likwidacyjny. Nadto autor zawart w nim wlasng ocene zebranego materiatu

dowodowego i wydanego wyroku.

W poprzednio prezentowanej publikacji omowiono okoliczno$ci wskazujace m.in. na
dziatalno$¢ pptk Emila Macielinskiego na rzecz NKWD'. Publikacja ta zostata zakonczona na
etapie skierowania aktu oskarzenia do sadu. Akt oskarzenia przeciwko mjr rez. Emilowi
Macielinskiemu 1 pptk Stanistawowi Pstrokonskiemu zostat sporzadzony przez prokuratora

Sadu Kapturowego dla SSS przy Dowodcy Okupacji kpt. Lucjana Majewskiego

' B. Szyprowski, Sprawa karna pptk Emila Macielirskiego przed Sadem Kapturowym KG ZWZ (cz. 1),
WPP 2013, Nr 4, s. 3-27.



,Baczynskiego™ w dniu 11 wrzeénia 1941 r.” Nie wiadomo dlaczego w tresci aktu oskarzenia
w odniesieniu do pptk E. Macielinskiego wskazano jego stopien majora rezerwy, skoro z
dniem 15 maja 1940 r. zostal on mianowany na stopien podputkownika®. Tym samym aktem
oskarzenia prokurator zarzucil bylemu pelnomocnikowi Komendanta Glownego PZP na

”5, ze ,,w okresie od

okupacje sowieckg pptk S. Pstrokonskiemu ps. ,.L.ozinski”, ,,Ciosanowski
22 czerwca 1940 r. do 6 lipca 1940 r. we Lwowie ujawnit przed NKWD stan organizacji PZP
i jej kierownikow a w szczeg6lnosci Dobr. [mjr Zygmunta Dobrowolskiego]®, ,.Jasia” [pptk
Jana  Maksymiliana  Sokotowskiego]’, Wiadke P. [Wladystawe Piechowska],
LNiewiarowskiego” [mjr Aleksandra Klotza] oraz tegoz podr6z do ZSRR, co stanowilo

zbrodni¢ z art. 12 § 2 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24

? Kpt. Lucjan Baczynski ps. Milewski, ur. 8.01.1908 r. w m. Chechty-Chabdzyn, pow. Makoéw Maz. W
czerweu 1927 r. uzyskat swiadectwo dojrzatosci w Panstwowym Gimnazjum im. P. Skargi w Puttusku. W latach
1927-1931 studiowal na Wydziale Prawa UW, gdzie 16.06.1931 r. uzyskatl stopien magistra prawa. Od sierpnia
1931 r. do czerwca 1932 r. odbywal przeszkolenie wojskowe w 13 pp w Pultusku oraz SPRP w Cieszynie. Po
ukonczeniu szkolenia wojskowego rozpoczat aplikacje sadows. Od lutego 1933 r. byt ppor. WP w korpusie
oficerow sagdowych. Od kwietnia 1934 r. pelit funkcje asystenta w prokuraturze przy Wojskowym Sadzie
Okregowym (WSO) nr I w Warszawie. Od wrzesnia 1935 r. byt asesorem, a nastgpnie sedzig Wojskowego Sadu
Rejonowego w Kowlu. Od maja 1938 r. petnit funkcje podprokuratora WSO nr I w Warszawie oddelegowany
nastepnie do Departamentu Sprawiedliwosci MSWojsk. W wojnie obronnej w 1939 r. byl szefem Sadu
Polowego 39 DPRez. Armii ,,Prusy” w stopniu kapitana. W konspiracji od listopada 1939 r., poczatkowo w
Lodzi a nastepnie w Warszawie. Od lutego 1941 r. pehit funkcje 11 zastepcy Szefa Stuzby Sprawiedliwosci KG
ZWZ. W czasie powstania warszawskiego byl przewodniczacym WSS Grupy ,,Pélnoc” na Starym Miescie.
25.08.1944 r. przedostat si¢ kanatami na Zoliborz a nastepnie do Puszczy Kampinoskiej, gdzie wszedt w sktad
zgrupowania mjr A. Kotowskiego ,,Okonia”. Od kapitulacji powstania do stycznia 1945 r. byt oficerem KG AK.
Od kwietnia 1945 r. do listopada 1945 r. oficer wojskowej stuzby sprawiedliwosci LWP. Od 1946 r. byt
adwokatem w Rembertowie i Otwocku. Zmart 10.01.1985 r. w Otwocku. Por. L. Kania, Sfownik biograficzny
oficerow-audytorow Stuzby Sprawiedliwosci Wojska Polskiego 1919-1945 (cz. 1), Wojskowy Przeglad
Prawniczy 2003, Nr 4, s. 151-152; A. K. Kunert, Stownik biograficzny konspiracji warszawskiej 1939-1944, cz.
2, Warszawa 1987, s. 130-131; L. Gondek, Polska karzqca 1939-1945, Warszawa 1987, s. 181-182.

> AAN Armia Krajowa 203/I1X-2, k. 3-4, akt oskarzenia przeciwko E. Macielifiskiemu i S. Pstrokoriskiemu.

* Pismem z 15.05.1940 r. L dz. 3282/tjn. Naczelnego Wodza gen. W. Sikorskiego i Komendanta Gtéwnego
ZWZ gen. K. Sosnkowskiego mjr E. Macielinski zostat awansowany do stopnia podputkownika i mianowany
p.o. Komendanta Obszaru Nr 3 ZWZ. Nominacja stanowita zalgcznik do instrukcji nr 3 dla Husarza (kryptonim
Obszaru nr 3- Lwow) z dnia 5.05.1940 r. L. dz. 3282/tjn./40/S, Armia Krajowa w dokumentach..., t. I, s. 235,
238.

3 Ppik S. Pstrokonski, pod nazwiskiem Stefana Eozinskiego, zostat wystany przez gen. K. Sosnkowskiego
do Lwowa jako pomocnik Komendanta Okupacji Sowieckiej, celem przekazania ustnych dyrektyw ptk W.
Zebrowskiemu ,,Zukowi” oraz gen. M. Tokarzewskiemu—Karaszewiczowi ,,Stolarskiemu”, dopomozenia im w
uporzadkowaniu ZWZ we Lwowie pod wzgledem personalnym i organizacyjnym oraz zorganizowania ZWZ na
terenie Obszaru Nr 2 (biatostockiego). Por. Instrukcja dla ob. Stefana Lozinskiego Ldz. 1818/8.tjn.40. z
11.03.1940 r., Armia Krajowa w dokumentach..., t. 1, s. 158-162. Podobnie wskazywal na wytyczne dla
,JLozinskiego” gen. S. Rowecki. por. meldunek nr 17 z 15.04.1940 r., Ldz. 3494/N tin. 40, Armia Krajowa w
dokumentach..., t. I, s. 213. ,Lozinski” zameldowat si¢ w Warszawie u ptk S. Roweckiego w kwietniu 1940 r. z
zamiarem przejécia granicy do Lwowa w dniu 14.04.1940 r., por. Armia Krajowa w dokumentach..., t. I, s. 213.
O fakcie jego wystania do Lwowa gen. K. Sosnkowski poinformowat m.in. E. Macielinskiego w instrukcji Nr 3
dla Obszaru nr 3 z dnia 5.05.1940 r., por. Armia Krajowa w dokumentach..., t. I, s. 234-235.

% Mijr art. Zygmunt Dobrowolski ps. ,,Zygmunt”, ,,Feliks”.

" Por. J. Wegierski, op. cit., s. 148.



pazdziernika 1934 r. o niektorych przestepstwach przeciwko bezpieczenstwu panstwa (Dz. U.
R. P. Nr 94, poz. 851)®.

Oskarzonemu mjr Emilowi Macielinskiemu zarzucono, ze ,,0d stycznia 1940 r. do
czerwca 1941 r. wspolpracowat z wladzami sowieckimi udzielajac im informacji o stanie
organizacji PZP oraz ujawniajac nazwiska czlonkéw organizacji 1 przez to spowodowat
aresztowanie ich, a m.in. ,fozinskiego” [ptk Stanistaw Pstrokonski], ,,Sosn¢” [kpt. Roman
Kedzierski], ,,Marcyniuka” [Wlodzimierz Kordecki], co stanowito zbrodni¢ z art. 12 § 2
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. o
niektorych przestepstwach przeciwko bezpieczenstwu panstwa”.

W uzasadnieniu aktu oskarzenia wskazano, ze ptk Stanistaw Pstrokonski penit funkcje
pelnomocnika Komendanta Glownego PZP na okupacje sowiecka. W dniu 22 czerwca 1940 r.
zostal aresztowany we Lwowie przez NKWD 1 w czasie badah ujawnit stan organizacji PZP
oraz jej terytorialne naczelne wiladze, zdradzil nazwiska (pseudonimy) cztonkow organizacji
jak: Dobrowolskiego, ,,Jasia”, Wladke P. oraz ,Niewiarowskiego” 1 jego wyjazd do ZSRR.
Nadto majac przyrzeczong wolno$¢ zobowigzat si¢ wspdipracowa¢ z NKWD przez udzielanie
mu statych informacji o PZP. W istocie koto 6 lipca 1940 r. zostal zwolniony z wig¢zienia.
Okoto 20 lipca 1940 r. oskarzony pilk S. Pstrokonski przyznal si¢ Stanistawowi
Wasylewskiemu, ze jest agentem NKWD 1 opowiedzial mu o zdekonspirowaniu PZP w czasie
aresztowania. Jak wskazal prokurator materiat sprawy oparty byl na zeznaniach
»Niewiarowskiego”, ktorego przed oskarzonym, tj. ptk S. Pstrokonskim przestrzegat
Stanistaw Wasylewski. Pomimo ostrzezen ze strony ,,Niewiarowskiego”, ptk S. Pstrokonski w
czerwcu 1940 r. poszukat kontaktu z E. Macielinskim 1 kilka dni potem zostal aresztowany

przez NKWD, jak wskazal prokurator, ,nie bez udzialu Macielinskiego”. Informacja, ze

¥ Jak wskazywat Marek Klecel, pptk S. Pstrokonski ps. ,,Stanistaw Lubicz”, zostat wyslany z Paryza, do
pomocy gen. M. Tokarzewskiemu-Karaszewiczowi. W kwietniu 1940 r. dotart do Lwowa i jako zastgpca
Komendanta Okupacji Sowieckiej mial zapozna¢ si¢ z sytuacja we Lwowie oraz scali¢ dzialajgce odrebnie trzy
organizacje PZP. Dowddca PZP-1 (ZWZ-1) byl mjr Emil Macielinski, ktory nie chciat z nim wspotpracowac ani
si¢ usuna¢ z organizacji. Stanistaw Pstrokonski dowiedziat si¢, ze Emil Macielinski kazat go §ledzi¢, zginat
rowniez radiotelegrafista ,,Jacek”, tym samym uniemozliwiajgc kontakt z KG ZWZ. W koncu czerwca 1940 r.
pptk S. Pstrokonski zostat wraz z kpt. S. Mrozkiem aresztowany przez NKWD. Nastepnie podjat ,,rzekomg”
wspotprace z NKWD. Po dwoch tygodniach, na poczatku lipca 1940 r. zostal zwolniony przez NKWD i
przewieziono go do Lwowa, pozorujac jego ucieczke. W swoim raporcie z 1942 r. ppilk S. Pstrokonski
wskazywal na konfidencka dziatalnos$¢ ,, Kornela”, ktérego chciat zlikwidowac. Ostrzegal ludzi przed kontaktem
ze sobg mowigc o swojej wspotpracy z NKWD np. Wasylewskiemu. S. Pstrokonski byt na wolnosci tylko 10
dni, a nastgpnie zostal aresztowany ponownie przez NKWD i wywieziony do Moskwy. Jednoczesnie
rozpuszczono informacje o jego rzekomym wyjezdzie do Biategostoku. Zostal uwolniony z Lubianki po
wybuchu wojny sowiecko-niemieckiej. Por. M. Klecel, op. cit. Marek Klecel w swoim opracowaniu jednak myli
si¢ wskazujac, ze Edward Gola i Edward Metzger zostali skazani przez SK na $mier¢ za zdrade ojczyzny. Zostali
oni bowiem skazani za napady rabunkowe i wyludzenia, por. AAN Armia Krajowa 203/1X-2, k. 55, wyrok na E.
Golg; AAN Armia Krajowa 203/1X-2, k. 56, wyrok na E. Metzgera.



,JLozinski” zostat agentem NKWD byta szeroko rozpowszechniona w organizacji juz do
sierpnia 1940 .

W odniesieniu do oskarzonego pptk Emila Macielinskiego wskazano, ze przejawiat on na
stanowisku Komendanta Obszaru Nr 3 duzo inwencji, skupiajac wokot siebie najliczniejsza
grupe rekrutujacag si¢ z miodziezy 1 wojskowych. Jego dziatalno$¢ zostala przerwana w
styczniu 1940 r. kiedy zostat aresztowany przez NKWD. W czasie badan ujawnit stan
organizacji PZP i zgodzit si¢, za cen¢ wolnosci, zatrzymujac nadal swoje stanowisko w PZP,
pracowa¢ na rzecz NKWD. Jego dalsza praca jako komendanta Obszaru Nr 3 byta
nieprzerwanym pasmem zdrad, przed NKWD, ludzi wspdlpracujacych z nim oraz
ujawnieniem wszelkich prac i zarzadzen PZP. Jak wskazano jego dziatalno$¢ na rzecz NKWD
naswietlaty:

— ustosunkowanie do sprawy pptk Stanistawa Pstrokonskiego 1 jego wspolpracy z
NKWD. Jak wskazal prokurator, pomimo faktu, ze dziatalno$¢ ta byla znana we
Lwowie, E. Macielinski w depeszach do centrali, nie wysuwat zadnych podejrzen co
do jego osoby. Jednoczes$nie wykluczone bylo, aby takie podejrzenia do niego nie
dotarly, poniewaz wiedzieli o tym najblizsi E. Macielinskiemu ludzie. Wrgcz
przeciwnie, po zwolnieniu z wigzienia ptk S. Pstrokonskiego, jak wynika z tresci jego
depesz, scisle wspolpracowat z , f.ozinskim”. W depeszach do Centrali E. Macielinski
kierowat podejrzenia, o zdrad¢ na rzecz NKWD, przeciwko swemu oficerowi
wywiadowczemu ,,Sosnie”, ktory zaczal domysla¢ si¢ roli Macielinskiego 1 przez to
byt dla niego niewygodny’. W konsekwencji ,,Kornel” wydat ,,Sosng” w rece NKWD.

— sprawa mjr Zygmunta Dobrowolskiego, ktory zostat aresztowany w dniu 22 czerwca

1940 r. razem z ,}t.ozinskim”, ,,a przynajmniej wszyscy we Lwowie, nawet najblizsi

® W depeszy z 9 lipca 1940 r. ptk Stanistaw Rostworowski z Bukaresztu meldowat, ze ,,Kornel” w swojej
depeszy wskazywal, ze ,,L.ozinski” obawial si¢ wpadki ze strony ,,Sosny”, radiogram od ,,Bolka” z 9.07.1940 r.,
Armia Krajowa..., t. II, s. 269-270. Jednakze analiza meldunkow S. Pstrokonskiego potwierdza, ze w ogodle nie
wskazywal on na denuncjacj¢ czy swoje obawy wobec Romana Kedzierskiego ,,Sosny”. W kazdym z nich
wskazywal ewidentnie na zdrad¢ Macielinskiego. Nadto w kolejnych depeszach z 12.07.1940 r. i 18.07.1940 r.
baza tacznosci w Bukareszcie informowata KG ZWZ, ze ,Pstrokonski uciekt z pociggu i dalej pracuje”. Por.
SPP, TP-2, koperta weryfikacyjna S. Pstrokonskiego; tak samo [w:] Ossolineum: 16541/11, k. 32-33; A.
Grzywacz, G. Mazur, op. cit., s. 36. Powyzszg informacj¢ baza ,,Bolek” mogla uzyska¢ tylko za posrednictwem
radiostacji ,,Kornela”. Wiadomo$¢ ta zas byta niewiarygodna, skoro we Lwowie powszechnie wiadomo byto, ze
,JLozinski” zgodzit si¢ na wspotprace z NKWD, bowiem po wypuszczeniu z NKWD sam ostrzegat ludzi przed
swoja osoba. To samo musial wiedzie¢ ,,Kornel”. Jego depesze o dalszej podziemnej pracy ,.t.ozinskiego”, bez
informowania o jego wspolpracy z NKWD, nalezy uzna¢ za probe dezinformacji Centrali. Nadto jak
informowata Centrale baza ,Bolek™: ,tozinski” po ucieczce z pociggu rozpoczat catkowita wspotprace z
Kornelem”, Ossolineum: 16541/11, k. 43, pismo z bazy w Bukareszcie z 2.09.1940 r.; A. Grzywacz, G. Mazur,
op. cit., s. 38. Moze w ten sposob chciat ,,Lozinski” ,,uspi¢” podejrzenia ,,Kornela” wobec siebie i jak wskazywat
pézniej zamiast wyjecha¢ do Biategostoku, wyjecha¢ do Warszawy, gdzie miat zameldowaé¢ o zdradzie
,.,Kornela”.



oskarzonemu ludzie byli o tym przekonani”. W akcie oskarzenia wskazano, ze
,oskarzony, gdy Dobrowolski znikt z terenu, w depeszach stale skarzyt si¢ ze
Dobrowolski nie chcial mu si¢ podporzadkowaé. Nie wspominal nic o jego
nieobecnosci, aby w ten sposéb — jezeli faktycznie Dobrowolski nie byt aresztowany a
ukryt si¢ tylko, o czym oskarzony przeciez mogl dowiedzie¢ si¢ jedynie z NKWD —
stwierdzi¢ przez Komende Gléwna jego miejsce pobytu i mie¢ go w swych rekach do
ewentualnej dyspozycji NKWD”.

— zeznania kuriera Marcyniuka. Kurier Marcyniuk zostat wystany, we wrzesniu 1940 r.,
do ,,Kornela” z poczta Komendy Glownej ZWZ. Przez kilka dni nie mogt nawigzac
kontaktu z oskarzonym a w koncu spotkat si¢ z por. Edwardem Golg ,,Antonim”, ktory
podal si¢ za oficera wywiadowczego organizacji mjr Z. Dobrowolskiego. ,,Antoni”
umowit spotkanie Marcyniuka z mjr Z. Dobrowolskim, na ktérym osoba podajaca si¢
za Z. Dobrowolskiego, bedacego rowniez zastepca E. Macielinskiego, odebrata od
niego poczte. Nastepnie po kilku dniach Marcyniuk mial spotka¢ si¢ z E.
Macielinskim. W miejscu umowionego spotkania Marcyniuk zostal aresztowany przez
NKWD 1 za ceng¢ wspolpracy zwolniony. Nastgpnie Marcyniuk spotkal si¢ z E.
Macielinskim, ktory okazat mu poczte ,,Marcyniuka”, oddang Z. Dobrowolskiemu.
Wowczas E. Macielinski wskazat Marcyniukowi, Ze jego poczte otrzymal od Z.
Dobrowolskiego. Odbior tej poczty od mjr Z. Dobrowolskiego oskarzony ,,Kornel”
potwierdzit réwniez w depeszy nr 1826 z dnia 30 wrzesnia 1940 r. Jednakze wobec
tego, ze mjr Z. Dobrowolski ,,znikt z terenu” juz w czerwcu 1940 r. oskarzony
otrzymat poczte Marcyniuka od kogo$ kto fatszywie przedstawit si¢ Marcyniukowi za
Z. Dobrowolskiego. Na wprowadzeniu w biad Marcyniuka moglo zaleze¢ tylko
agentowi NKWD. Oskarzony wobec Marcyniuka potwierdzit fatsz'® osoby podajace;
si¢ za Z. Dobrowolskiego, co wskazywalo, ze dziatat z nim w porozumieniu.

— czterokrotne aresztowanie E. Macielinskiego przez NKWD 1 czterokrotne szczgsliwe
zwolnienia po kilku dniach. Jak wskazal prokurator byly to jedynie dawane
oskarzonemu okazje do oficjalnego kontaktu z NKWD, celem zdekonspirowania
organizacji lub koniecznosci przeprowadzenia z oskarzonym konfrontacji z

aresztowanymi cztonkami organizacji.

' W zamieszczonym w meldunku nr 82 z 15.11.1941 r. w uzasadnieniu aktu oskarzenia przeciwko pptk
Emilowi Macielinskiemu zamiast stowa ,,falsz” wskazano stowo ,,falszywie”, przez co znieksztatcono tres¢
zdania, Armia Krajowa w dokumentach... t, II, s. 136. Stowo ,falsz” zostalo uzyte w tresci aktu oskarzenia z
11.09.1941 r. przeciwko Emilowi Macielinskiemu, AAN Armia Krajowa 203/1X-2, k. 4, akta sprawy karnej
przeciwko Emilowi Macielinskiemu.



Jako wykaz dowodéw w akcie oskarzenia wskazano: czg$¢ sprawozdania
»Niewiarowskiego”, uwagi prowadzacego dochodzenie ,,Zubera” do depesz oskarzonego oraz
wyjasnienie ,,Niewiarowskiego” do tresci depesz, raport Marcyniuka 1 wyciagg z raportu
oficera lotnika ,,H”.

Na podstawie zachowanych dokumentéw mozna wskaza¢, ze dochodzenie, prowadzone
przeciwko oznaczonym osobom, trwato od 5 sierpnia 1941 r. (opracowanie raportOw przez
»Zubera”) do 11 wrzes$nia 1941 r. (data sporzadzenia aktu oskarzenia), a wigc jeden miesigc 1
jeden tydzien, czym przekroczono termin wskazany w art. 7 kodeksu Sadow Kapturowych.

W dokumentach ww. sprawy brak jest danych czy rozpoznano sprawg ptk S.
Pstrokonskiego. Jednakze z sygnatury akt sprawy pptk E. Macielinskiego tj. K I 2/41 mozna
wywnioskowac¢, ze sprawa przeciwko S. Pstrokonskiemu odbyta si¢ jako pierwsza za
numerem K I 1/41. Sprawa przeciwko E. Macielinskiemu jest pierwsza zachowang sprawg
Sadu Kapturowego przy Komendzie Glownej ZWZ z 1941 r., bowiem akta sprawy przeciwko
S. Pstrokonskiemu, oprocz wspdlnego z E. Macielinskim aktu oskarzenia, nie zachowaty si¢
w AAN w Warszawie. Depesza z dnia 8 pazdziernika 1941 r. gen. Stefan Rowecki
zawiadamial gen. Wiladystawa Sikorskiego, ze sprawa przeciwko plk Stanistawowi
Pstrokonskiemu byla rozpoznawana przez Sad Kapturowy. Sad wydat wyrok skazujacy,
ktorego gen. S. Rowecki nie zatwierdzil, bowiem byl on emisariuszem Centrali 1 ,,najwigkszy

. . 11
materiat wobec niego ma centrala”

. Wobec powyzszego Centrala powinna go sadziC.
Jednoczesnie gen. S. Rowecki zobowigzal si¢ na zadanie Centrali przekazaé posiadany
material dowodowy dot. ,Eozinskiego™'?. Depesza ptk Michala Protasewicza ps. ,Rawa”
zawiadamiano gen. S. Roweckiego, ze decyzja gen. W. Sikorskiego sprawa karna przeciwko
plkk S. Pstrokonskiemu miata by¢ rozpoznana po wojnie. W chwili wysytania depeszy
,JLozinski” zajmowat podrzedne stanowisko liniowe, na ktorym moglby odkupi¢ swoje
bledy'®. W 1959 r. Sad Kolezeniski Zwiazku Zohierzy Armii Krajowej w Londynie, pod
przewodnictwem Juliusza Prachtel-Morawinskiego uwzglednit wniosek o rehabilitacje ptk S.
Pstrokonskiego i uznal go za zrehabilitowanego'®. Jednakze analiza zebranego materiatu

dowodowego dostarczonego do sadu kapturowego, w odniesieniu do pptk S. Pstrokonskiego,

W powiazaniu z pdzniejszymi raportami pptk S. Pstrokonskiego, wskazuje, ze okolicznos$ci

"' Stwierdzenie to oznacza prawdopodobnie, ze Centrala byta w posiadaniu kompletu okolicznosci dot.
dziatania pplk Stanistawa Pstrokonskiego we Lwowie oraz sad usytuowany przy niej byl wlasciwy do osadzenia
sprawy ,,L.ozinskiego” jako jej petnomocnika.

'2 AAN Armia Krajowa 203/1-20, k. 295, depesza nr C 370 z 8.10.1941 r. gen. S. Roweckiego ,, Kaliny” do
gen. W. Sikorskiego ,,Straznicy”.

1> AAN Armia Krajowa 203/1-27, k. 91, depesza nr 2380-1 z 11.05.1942 r. ptk M. Protasewicza ,, Rawy”.
Zatgcznikiem nr 6 do ww. depeszy byt meldunek szczegdtowy pptk S. Pstrokonskiego ,,Lubicza”.

' Por. J. Wegierski, op. cit., s. 148-149.



tam podawane m.in. przez ,,Niewiarowskiego” byly zgodne z prawda. Jedynie ich ocena przez
organy panstwa na Obczyznie byta inna niz prokuratora ,,Baczynskiego”.

Z protokolu rozprawy glownej w sprawie K I 2/41 odbytej przeciwko ,mjr rez.
Macielinskiemu ps. Kornel, Rey, Pomian, Odrowaz 1 Sas” wynika, ze rozprawe
przeprowadzit, w dniu 26 wrzesnia 1941 r., ,.Sad Kapturowy dla ZWZ przy Komendzie
Glownej” w sktadzie: przewodniczacy ptk Konrad Zielinski ,,Karola”, sedziowie ,,Andrzej”
(NN) i por. Wactaw Osifiski ,Kos”'>. W protokole brak zapisow czy w rozprawie
uczestniczyt prokurator i1 obronca. Oskarzony byt nieobecny. Przewodniczacy sadu odczytat
akt oskarzenia, zapis do Sadu Kapturowego przy Komendzie Glownej ZWZ dotyczacy
przekazania sprawy oskarzonego sadowi kapturowemu oraz akta dochodzen, a w
szczegdlnosci: wycigg ze sprawozdania ,Niewiarowskiego” z prac organizacyjnych w
»Winie” 1 podrozy do Rosji, uwagi do tresci depesz wymienionych pomigdzy Lwowem a
Warszawa, raport Marcyniuka, raport ze spotkania ,,Agnieszki” z Marcyniukiem, wyciag z
raportu ,.oficera zaw. lotn. H” oraz depesze z centrali nr 2834 z dnia 27/29/VIII'’. Uzycie w
protokole zwrotu ,,w szczegolnosci” wskazuje, ze sad analizowal wszystkie przekazane mu
dokumenty, jednakze wydaje si¢, ze dokumenty wymienione w protokole uznane zostaly
przez sad za najwazniejsze.

Po dyskusji jednomys$lnie sad uznal, Ze material zgromadzony w dochodzeniu byt
wystarczajagcy do wydania wyroku 1 po glosowaniu nad wing oskarzonego jednomyslnie
uznano go za winnego zarzucanych mu czyndéw przestepnych. W tresci protokotu rozprawy
wskazano, ze wyrokiem Sadu Kapturowego uznano oskarzonego za winnego tego, ze od
stycznia 1940 r. do czerwca 1941 r. wspolpracowal z wladzami sowieckimi udzielajgc im
informacji o stanie organizacji ZWZ oraz ujawniajac nazwiska cztonkoOw organizacji 1 przez
to spowodowal aresztowanie ich, a m.in. ,tozinskiego”, ,,Sosny” 1 Marcyniuka, ktére to
czyny stanowity zbrodni¢ z art. 12 § 2 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z
dnia 24 pazdziernika 1934 r. o niektorych przestepstwach przeciwko bezpieczenstwu panstwa
1 za to zasagdzono go na kare $mierci.

W tresci protokotu wskazano réwniez, ze 27 wrzes$nia 1941 r. do Komendanta Glownego

ZWZ skierowano wniosek o zatwierdzenie wyroku 1 polecenie wykonania kary $mierci lub

' Takie zapisy widnieja w protokole, por. AAN Armia Krajowa 203/IX-2, k. 5, protokél rozprawy z
26.09.1941 r.

'® Powyzszej depeszy brak w zachowanych aktach sprawy pptk E. Macielinskiego. Depesza ta zachowata
si¢ w aktach sprawy E. Goli w formie pisma re¢cznego (tekst depeszy jest czeSciowo urwany). Jej tresc
wskazywala, ze wedlug danych uzyskanych z Moskwy ,,Sas”-, Kornel” niewatpliwie byt na ustugach NKWD.
Depesza zapowiadata przestanie tych danych w najblizszych dniach. Nadto wskazywano, ze sa podejrzenia
p6zniejszej pracy ,,Kornela” dla Niemcow. Por. AAN Armia Krajowa 203/1X-2, k. 64, depesza ptk J.
Smolenskiego ,,Lukasza” nr 2834 z 27/29 VIII.



ewentualnie w sytuacji niezatwierdzenia wyroku o wyznaczenie nowego zespohu sagdzacego,
stosownie do art. 6 statutu Sagdow Kapturowych.

Analiza powyzszego wniosku, z art. 6, w odniesieniu do regulacji kodeksu Sadow
Kapturowych, wskazuje jednoznacznie, ze pomimo zapisOw, w tresci zawiadomienia oraz
protokole rozprawy gléwnej dotyczacej oddania sprawy 1 rozpoznania jej przez Sad
Kapturowy, w istocie sprawa rozpoznawana byta w oparciu o przepisy statutu Wojskowych
Sadéw Specjalnych. Kodeks Sadow Kapturowych bowiem nie przewidywat mozliwosci
oddania sprawy do rozpoznania, w razie niezatwierdzenia wyroku, przez inny roOwnorzedny
sktad tego sadu. Kodeks SK nie zawieral artykuldw, jako jednostek redakcyjnych aktu, lecz
punkty. Nadto w zapisach rozprawy btednie wskazano podstawg ewentualnego ponownego
rozpoznania sprawy. Wskazany bowiem pkt 6 kodeksu odnosit si¢ do sposobu mianowania
sktadu sadzacego. Jednoczesnie art. 6 statutu Wojskowych Sadow Specijalnych'” wskazywat
jedynie sposéb procedowania nad wydaniem wyroku. Jednocze$nie sytuacja przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania byla okreslona w art. 8 statutu WSS. W artykule tym
wskazano, ze przewodniczacy przesytat wyrok wlasciwemu komendantowi do zatwierdzenia i
do wykonania. W razie niezatwierdzenia wyroku wlasciwy komendant wyznaczat nowy
zespot sadzacy do rozpoznania sprawy. Nadto w tresci wyroku sg inne zapisy wskazujace na
fakt, ze sad procedowal w oparciu o zapisy statutu WSS. Przemawia za tym zapis o
,jednomys$lnym” wydaniu przez sad wyroku i skazaniu ,,Kornela” na kar¢ Smierci. Wymog
jednomyslnego wydania, przez czlonkow skladu orzekajacego, wyroku orzekajacego kare
$mierci przewidziany byt bowiem jedynie w art. 6 statutu WSS'®. Przepisy kodeksu Sadow

Kapturowych nie formutowatly obowigzku ,;jednomyslnego” podjecia decyzji o orzeczeniu

'” Przestany przez gen. S. Roweckiego meldunkiem nr 88 w dniu 20.11.1941 r. gen. W. Sikorskiemu
depeszg nr 12, 18 i 19. Depesza ta zostal otrzymana przez Oddzial VI dnia 28.01.1942 r. za nr L.dz. 79/42, por.
Armia Krajowa w dokumentach..., t. 11, s. 149-153.

'® Na podstawie analizy zbioréw dokumentow dot. AK ustalono, Ze na otrzymanym z Kraju egzemplarzu
statutu WSS dokonano w sztabie Naczelnego Wodza poprawek, ktore zostaty przez niego zaakceptowane.
Poprawiony statut przestano dowddcy AK 3.09.1942 r. W tekScie ww. statutu, wskazanym w opracowaniu
,,2Armia Krajowa w dokumentach”, poprawki Naczelnego Wodza wskazano w nawiasach okragltych. Jedng z
kwestii poprawionych byl obowigzek, jednomyslnosci sedziow w przypadku orzekania kary $mierci. Statut
przestany do Naczelnego Wodza przez dowddce AK nie zawieral takiego wymogu, por. art. 6 statutu, Armia
Krajowa w dokumentach..., t. II, s. 152. Otd6z wydaje si¢, ze albo informacja o dacie przestania poprawionego
statutu z zagranicy jest nieScisla, albo wczesniej informacje o proponowanej zmianie zostaly przekazane do
Kraju bowiem w wyroku na Emila Macielinskiego zapisy o jednomyslnosci wyroku juz si¢ znajduja, a data jego
podjecia jest wczesniejsza niz przestanie poprawionego statutu do Kraju. Na pewno tekst statutu WSS byt juz
znany w kraju w listopadzie 1941 r. Ramy niniejszego opracowania nie pozwalaja na doktadne omoéwienie
zmian 1 wersji statutu WSS, ale w zachowanych dokumentach AAN w Warszawie znajduje si¢ egzemplarz
statutu WSS roéznigcy si¢, w tresci niektorych zapisoéw, z trescig statutu wskazanego w zbiorze Armia Krajowa w
dokumentach..., t. II, s. 152, np. co do kwalifikacji os6b obsadzajgcych stanowisko przewodniczacego sadu oraz
powotlania obsady sadu. Statut ten musi pochodzi¢ jednak z 1942 r., bowiem w tresci postuguje sig
nazewnictwem ,,Armia Krajowa”. Por. AAN Armia Krajowa, 203/VIII-1, k. 26-27, statut Wojskowych Sqgdow
Specjalnych.



takiego rodzaju kary wskazujac, w pkt 11 kodeksu, ze wyrok zapadat wickszoscia glosow.
Dla wydania wyroku $mierci wystarczylo, ze dwoch z czlonkow sktadu sadu podjeto decyzje
o wydaniu takiego wyroku, a jeden si¢ z nig nie zgadzat.

Wydaje si¢ wige, ze pomimo przyjetego nazewnictwa tj. Sad Kapturowy, w tym czasie t;.
od 26 wrzesnia 1941 r. Sad Kapturowy przy Komendzie Gléwnej ZWZ byt w istocie
Wojskowym Sadem Specjalnym przy Komendzie Glownej ZWZ. Z powyzszego wynika
rowniez, ze przepisy proceduralne statutu Wojskowych Sadéw Specjalnych, wskazane i
przekazane do Londynu w meldunku nr 88 gen. S. Roweckiego ,,Kaliny” z dnia 20 listopada
1941 r. byly wprowadzone do stosowania na terenie okupowanego kraju co najmniej z dniem
3 wrzesnia 1941 r., a wigc przed ich faktycznym zatwierdzeniem przez wladze polskie na
obczyznie'”. Z drugiej jednak strony niezrozumiale jest powolywanie sic w powyzszym
wyroku na art. 6 kodeksu Sadow Kapturowych, bowiem z zachowanych dokumentow nie
wynika, aby akt prawny, regulujacy zasady dzialania sadéw kapturowych, z takimi
jednostkami redakcyjnymi w ogole powstal. By¢ moze zmiana przepiséw proceduralnych
sadow, dajaca mozliwos¢ orzekania w tej samej sprawie innego sktadu sadzacego, do czasu
zatwierdzenia statutu WSS przez Naczelnego Wodza, z uwagi na koniecznos$¢ rzetelnego
rozpoznawania spraw, w tym na uniknigcie pomytek sgdowych, zostata od razu wprowadzona
w zycie na terenach objetych okupacja.

W toku rozprawy sad nie wyjasnit rowniez czyim dziataniem, z grona ZWZ we Lwowie,
bylo aresztowanie Marcyniuka. W §wietle zachowanych dokumentow sagdowych obie postacie
tj. Edward Gola 1 Emil Macielinski, ktorych dziatania mogly doprowadzi¢ do aresztowania
Marcyniuka we Lwowie, byly agentami NKWD. Pewne wydaje sie, ze E. Gola, ktory po
zajeciu terenu Lwowa przez armi¢ niemiecka przybyt do Warszawy, obcigzajac ,,Kornela” w

swoich raportach dziatat w celu wlasnego uwiarygodnienia si¢ na terenie Warszawy?".

" W tresci meldunku nr 88 gen. Stefan Rowecki wskazat bowiem, ze przyjeto nazwe WSS w odpowiedzi
na rozkaz nr 868 Naczelnego Wodza z dnia 3.09.1941 r. o uznaniu ZWZ za cz¢$¢ Sit Zbrojnych RP nakazujacy
zespolenie sit wojskowych w Kraju, por. Armia Krajowa w dokumentach..., t. II, s. 150.

2 Jak wskazywat J. Gajos, Edward Gola stuzyt NKWD duza pomoca w rozpracowaniu lwowskiej
konspiracji. Zostal ujety przez NKWD 1 marca 1940 r. Poza zlozeniem obszernych zeznan, zgodzit si¢ na
wspotprace. Co wiecej, w krotkim czasie, stat si¢ wysoko postawiong postacia w ZWZ, por. R. Wnuk, op. cit., s.
37-38. 19 lutego 1940 r. aresztowany zostal komendant Okrggu Borystaw ZWZ-1 dr Erwin Czechowski, 16
marca w rece NKWD dostat si¢ szef intendentury Obszaru Lwow ZWZ-1 por. Antoni Swierzbinski, natomiast
22 marca 1940 r. w kociot NKWD wpadt oficer tacznikowy adiutantury komendanta Obszaru Lwow ZWZ-1
ppor. Adam Widawski ,,Adam”. Ptk W. Zebrowski, obawiajac si¢ zatrzymania, zdecydowat si¢ na przejscie do
Rumunii, gdzie mial przeczeka¢ obecng sytuacje. Dowodztwo przekazat pptk W. Kotarskiemu, ktéry zostat
ztapany przez NKWD 20 kwietnia i sadzony razem z Adamem Widawskim i Antonim Swierzbinskim w tzw.
,procesie czternastu”. Aresztowania nastgpity rowniez w szeregach ZWZ-2. W marcu 1940 r. do wigzienia trafit
m.in. komendant Duzego Lwowa Zygmunt Piestrzynski. 1 kwietnia 1940 r. Lawrientij Beria meldowat do
Stalina, iz udato si¢ aresztowa¢ okolo 443 cztonkow ZWZ na terenie Galicji i Wolynia. Zdecydowanie
najbardziej ucierpiat ZWZ-1, ktéry w wyniku zatrzyman stracit praktycznie cate dowodztwo obszaru Lwow.
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Wyrok®' skazujacy pplk Emila Macielinskiego zostal zatwierdzony w dniu 25
pazdziernika 1941 r. przez gen. S. Roweckiego ps. ,,Tur” poprzez sporzadzenie odrecznego
zapisu na tresci wyrokuzz. Nadto Komendant Glowny ZWZ skierowal notatke do ,,15”23 ,
polecajaca przekazanie wyroku do ,Leszka™* do wykonania®>. Nie wiadomo co bylo
powodem miesigcznej zwloki od daty wydania wyroku do jego zatwierdzenia przez
Komendanta Glownego ZWZ*°. Wydaje sie, ze skoro procedowano w oparciu o regulacije
statutu WSS, a kara $mierci, stosownie do art. 6, winna by¢ zatwierdzona przez Gtownego

Delegata Rzadu, wyrok zostal mu przestany do zatwierdzenia 1 stad taki okres czasu od

Jeszcze wezesdniej, bo 6/7 marca 1940 r. aresztowany zostal gen. M. Tokarzewski-Karaszewicz ,,Stolarski”, ktory
mial dosta¢ si¢ do Lwowa, by obja¢ dowodztwo nad Obszarem 3 ZWZ. M. Tokarzewski dziatal wedle rozkazu
Sikorskiego, ktory dzi§ wzbudza wiele kontrowersji. Wiadome byto, ze ,,Stolarski” byt doskonale znany we
Lwowie, gdyz przed wojng stat na czele tamtejszego Dowddztwa Okregu Korpusu. Najbardziej prawdopodobna
teza jest taka, iz gen. W. Sikorski obawiat si¢ Tokarzewskiego ze wzgledu na jego wczesniejsze powigzania z
sanacja. By si¢ go pozby¢, wystat go do Lwowa. Poczatkowo Sowieci nie zdawali sobie sprawy z tego, kogo
udalo im si¢ zatrzymag, por. Polska i Ukraina..., T. 3, s. 27-129. W wyniku tak dobrego rozpracowania polskiej
konspiracji NKWD przystapito do akcji jej przejecia. Po aresztowaniu pptk W. Kotarskiego jego miejsce zajat
mjr E. Macielinski ,,Kornel”, ktory notabene zostal wczesniej zatrzymany przez NKWD, jednakze po krotkim
czasie wypuszczono go na wolnos¢. To on miat postuzy¢ Sowietom do zrealizowania planéw wobec ZWZ. W
dniu 15 maja 1940 r. gen. K. Sosnkowski nakazat mjr Z. Dobrowolskiemu, ktory przejat dowodzenie ZWZ-2, po
wycofaniu si¢ z konspiracji pptk J. Sokotowskiego, podporzadkowanie si¢ ,,Kornelowi”. Stanowito to ogromne
mozliwo$ci manewru dla NKWD, por. B. Gajos, op. cit., bez strony.

*! Uzasadnienie aktu oskarzenia i wyroku na pptk Emila Macielinskiego zostaly przestane jako zatacznik nr
1 do meldunku nr 82 z dnia 15.11.1941 r., Armia Krajowa w dokumentach..., t. I, s. 135-137. Jednoczesénie
Delegat Rzadu Cyryl Ratajski ,,Wrzos” depesza do centrali z 8.01.1942 r. wskazat, ze wyrok na ,,Kornelu”
wykonano 17 grudnia 1941 r., Armia Krajowa w dokumentach..., t. II, s. 137.

22 Depesza nr 365 z 9.10.1941 r. skierowana do gen. W. Sikorskiego ps. ,.Straznica”, gen. S. Rowecki
wskazal, ze , Kornel” zostat skazany wyrokiem Sadu Kapturowego, a wykonanie wyroku zarzadzit gen. S.
Rowecki, por. AAN Armia Krajowa 203/1-20, k. 292, depesza nr 365 z 9.10.1941 r. gen. S. Roweckiego
,Kaliny” do gen. W. Sikorskiego ,,Straznicy”; Armia Krajowa w dokumentach..., t. II, s. 124. Jednak informacja
ta nie jest Scisla, bowiem wyrok na ,Kornela” zostal zatwierdzony i przekazany do wykonania dopiero
25.10.1941 r., AAN Armia Krajowa 203/IX-2, k. 5a, protokot rozprawy przeciwko E. Macielinskiemu.

2 Cyfra ,,15” byta kryptonimem Oddziatu V- Lacznosci w latach 1940-1942.

* W instrukcji z 3.10.1941 r. dla emisariusza KG ZWZ gen. K. Sawickiego ,,Pruta” gen. S. Rowecki
wskazywal, ze przesle mu zatwierdzony wyrok na ,Kornela”. Polecatl rowniez zarzadzenie przygotowan do
likwidacji ,,Kornela”. Por. AAN Armia Krajowa 203/XV-3, k. 10, instrukcja gen. S. Roweckiego z 3.10.1941 r.;
J. Wegierski, op. cit.,, s. 305. Ponownie w instrukcji z 8.10.1941 r. polecat wykonanie wyroku Komendzie
Obszaru nr 3, AAN Armia Krajowa 203/XV-3, k. 12-13, instrukcja gen. S. Roweckiego z 8.10.1941 r.; .
Wegierski, op. cit., s. 306. Depesza nr 933 z 25.10.1941 r. wskazano m.in. ,,[...] nie zwlekajcie z likwidacja Reja.
Gdyby okazala si¢ potrzeba zlikwidowania jego najblizszego otoczenia, zalatwcie to we wlasnym zakresie przez
okregowy sad kapturowy [...]”, AAN Armia Krajowa 203/XV-3, k. 16, depesza nr 933 z 25.10.1941 r. gen. S.
Roweckiego ,,Grota” do gen. K. Sawickiego ,, Pruta”’. Nie wiadomo czy wyrok ten zostat przestany w ogole do
Lwowa, tym bardziej, ze zostal on zatwierdzony dopiero 25.10.1941 r. Jednak mozliwo$§¢ wykonania ww.
wyroku we Lwowie zdaje si¢ by¢ watpliwa z uwagi na fakt wystepujacych tam ciagle niesnasek w tonie ZWZ, a
takze wskazywanej w niniejszym opracowaniu niewiary tamtejszych cztonkow ZWZ w zdrade ,,Kornela”. Fakt
niewiary w zdradg ,,Kornela” podnosit réwniez Jerzy Wegierski, por. J. Wegierski, op. cit., s. 306 i n. Faktem
jest natomiast, ze wyrok zostat wykonany przez ppor. Leszka Kowalewskiego ps. ,,Leszek”.

2> AAN Armia Krajowa 203/IX-2, k. 5a, protokét rozprawy przeciwko E. Macieliriskiemu.

 Jerzy Wegierski wskazal, ze moglo to byé wynikiem faktu, ze gen. S. Rowecki wahat sie z jego
wykonaniem i dopiero uzyskanie meldunku ptk L. Okulickiego rozwiato jego watpliwosci. Por. J. Wegierski, op.
cit., s. 309. Powyzsza teza jest jednak nieuprawniona skoro meldunek ptk L. Okulickiego zostat sporzadzony w
dniu 10.09.1941 r., za$ akt oskarzenia sporzadzono 11.09.1941 r., a rozprawa odbyla si¢ 26.09.1941 r. Meldunek
ten byl zalaczony do akt sprawy karnej przeciwko oskarzonemu, a wigc brak jest podstaw do stwierdzenia, ze on
byt powodem zwloki w zatwierdzeniu wyroku.
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wydania wyroku do jego zatwierdzenia. Przepisy statutu WSS nie postugiwaty si¢ bowiem
terminem ,,niezwlocznego” czy ,natychmiastowego” zatwierdzenia tego wyroku, co
przewidywaty przepisy kodeksu Sadu Kapturowego. Jest to jednak tylko przypuszczenie. Na
wyroku bowiem brak jakiejkolwiek wzmianki wskazujacej na fakt, aby wyrok byt
zatwierdzony przez delegata.

Z raportu dowodcy kontrwywiadu Bernarda Zakrzewskiego ps. ,,Oskar” z dnia 19
listopada 1941 r.*’, a wigc sporzadzonego juz po zatwierdzeniu wyroku na ,Kornela”,
wynikato, ze ,,Kulas” pod pseudonimem ,,Antoni Rudy” byt samodzielnym kierownikiem
placowki wywiadowcze] na terenie Lwowa. Po aresztowaniu go przez NKWD i
wypuszczeniu zaczat prowadzi¢ dziatalno$¢ bandycka. Jednoczesnie poprzez [por. Edwarda
Metzgera] ,,Haslinga-Ketlinga”, kierownika grupy wywiadowczej u ,,Kornela”, ,,Kulas” znat
catoksztalt zycia organizacyjnego we Lwowie. Informacje te ,,Kulas” przekazywat NKWD.
Nadto agentami NKWD we Lwowie byli adiutant ,Kornela” 1 szyfrant o ps. ,Leszek”
[Stanistaw Niemczycki]*® oraz szef bezpieczenstwa ,,Kornela” o ps. ,Mlot” [Wlodzimierz
Miotkowski]”. Osoby te powodowaly aresztowania przez NKWD o0sob we Lwowie i w celu
odsunigcia od siebie podejrzen mogtly obcigza¢ ,Kornela” wspdtpraca z NKWD. W
powyzszym raporcie ,,Oskar” wnosil, aby materiat dowodowy przeciwko ,Kornelowi”
dostarczony przez ,,Kulasa” 1 jego ludzi wylaczy¢ z materiatu dowodowego sprawy. ,,Kulas”
bowiem wiedzial, ze ,,Kornel” zorientowat si¢ w jego dziatalnosci na rzecz NKWD 1 dlatego
dazyt do jak najszybszej likwidacji ,,Kornela”, a w tym dostarczyl materiat dla sadu
obcigzajacy ,,Kornela”. Nadto ,,Oskar” wskazywal, ze materiaty przesylane przez ,,Kornela”
do centrali byty korygowane 1 falszowane przez ,,Leszka”, agenta NKWD. Stad z tych depesz
mogt wylania¢ si¢ material pozornie obcigzajacy ,,Kornela”. Jednoczesnie ,,Kornel” okoto 10
listopada 1941 r. rozmawiat z W.0.*" i wskazywal, ze wie o wydanym na niego wyroku i ze
obecnie czeka si¢ na okazje do jego wykonania. Jest gotéw zameldowac si¢ w punkcie

wskazanym mu przez Komendanta Glownego. Wykona kazdy rozkaz, wlacznie z wilasng

27 AAN Armia Krajowa 203/IX-2, k. 21-22, pismo do Komendanta Gléwnego ZWZ z 19.11.1941 r.
Bernarda Zakrzewskiego ps. Oskar z Wydziatu Kontrwywiadu i Bezpieczenstwa Oddzialu I KG ZWZ .
Ziemianska 12-b.

% Stanistaw Niemczycki ps. ,,.Leszek” byt adiutantem Komendanta Obszaru Nr 3 ZWZ, por. J. Wegierski,
op. cit., s. 375.

¥ Wiodzimierz Mitotkowski ps. ,Mtot”, ,Bogumil”, byl szefem stuzby bezpieczefistwa ZWZ-1 we
Lwowie, por. J. Wegierski, op. cit., s. 373.

3% Prawdopodobnie Wanda Ossowska ps. ,,Wanda”, ktora od sierpnia 1940 r. do konca 1941 r. byla
pracownicag Komendy Obszaru Nr 3 ZWZ-1, a nastgpnie od 1942 r. kierowniczka lagcznoSci wewngtrznej
Wydzialu Wywiadu Ofensywnego KG ZWZ. W dokumentach wskazywana rowniez jako ,,Wanda O”, ,siostra
Wanda”, por. AAN Armia Krajowa 203/I1X-2, k. 69, raport E. Goli ,,Kulasa” z 25.08.1941 r.; AAN Armia
Krajowa 203/IX-2, k. 70, raport B. Zakrzewskiego ,,Oskara” z 19.11.1941 r.; J. Wegierski, op. cit., s. 376.
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likwidacja, jednakze prosit o wystuchanie go przed ostateczng decyzja bowiem posiada
materialy, ktore udowodnig jego niewinnos¢. ,,Kornel” wskazywatl rowniez, ze zorientowat
si¢ w roli niektérych swoich wspotpracownikow 1 uwazat, ze powinien jedynie odpowiadac za
nie dos¢ predkie zorientowanie si¢ w ich fatszywej grze. W konkluzji raportu ,,Oskar” wnosit
o wydanie polecenia wstrzymania likwidacji ,,Kornela” do czasu jego przestuchania i rewizji
wyroku®".

Z drugiej strony w dniu 26 pazdziernika 1941 r. , Krakowiak* ze Lwowa przestat do
KG ZWZ, za posrednictwem bazy ,Bey” w Stambule, depeszg, w sprawie pptk E.
Macielinskiego ,,Sasa”, w ktérej wskazal: ,, [...] przed trzema tygodniami przybyta tu z
»Kaliny” jaka$ pani a niedawno jaki$ rzekomo pik [...] 1 oglosiwszy ,,Sasa” konfidentem
NKWD, a obecnie Gestapo, zaczynaja prace nie znajac terenu. Po porozumieniu z b.
powaznymi ludzmi pracujacymi do poczatku z ,,.Sasem” zaprzeczam niecnym potwarzom i
prosze¢ o przyslanie pelnomocnego sedziego dla uniknigcia rozbicia organizacji. [...] Sztab
»3asa” jak mnie informuja ustapi — jesli wyzsze dowodztwo uzna za konieczne, prosi jednak
slusznie poprzednio™ o dochodzenie i pelna satysfakcje. Bltagam o pomoc i niedowierzanie
glupim pogloskom™*. Tres¢ powyzszej depeszy ,,Krakowiaka” wraz z zadaniem wyjasnief
dlaczego na terenie Lwowa ujawniono prawdziwe nazwisko pptk M. Dobrzanskiego zostala
przez gen. S Roweckiego przekazana gen. K. Sawickiemu ,,Prutowi”’. W odpowiedzi na
powyzsze zadanie ,,Grota” pptk M. Dobrzanski zawiadamial, ze: ,,[...] sprawe¢ meldunku
,Krakowiaka” o rozbijaniu organizacji i ujawnieniu rodowego nazwiska ,l.eona” zreferuje
osobiscie ,,Prut”, wzglednie ,,Leon” po przyjezdzie do ,Liny” [...]'°. W kolejnej depeszy
zawiadamial KG ZWZ: ,,moje nazwisko rodowe ujawnit we Lwowie prof. Bulanda [...] Prof.
Bulanda $cisle wspotpracuje z ,,Kornelem” w dalszym ciggu mimo kilkukrotnych ostrzezen z

wielu stron, takze przez nas. Mam powazne dane, ze pod ps. ,,Krakowiak” ukrywa si¢ prof.

31 W opracowaniu Grzegorza Mazura i Jerzego Wegierskiego wskazano, ze: ,Oskar” kwestionowat
zasadnos$¢ wyroku na pptk Emila Macielinskiego”. Nadto autorzy ci kwestionujg zasadno$¢ wydanego wyroku.
por. G. Mazur, J. Wegierski, op. cit., s. 113; J. Wegierski, W sprawie podputkownikow..., s. 230-239. Analiza
meldunku ,,Oskara” wskazuje przede wszystkim, ze wnosit on o wylaczenie z materialu dowodowego dowodow
przedstawionych przez A. Gole ,,Kulasa”, nie za§ kwestionowat wing ,,Kornela”.

32 Zdaniem Jerzego Wegierskiego tym pseudonimem mogt postugiwaé si¢ Edmund Bulanda lub Stanistaw
Kulczynski, ktérzy zajmowali we Lwowie stanowisko Delegata Rzadu, J. Wegierski, Lwow..., s. 290. Jednak z
depeszy przekazanej ze Lwowa do KG ZWZ moze wynikaé, ze byt nim Edmund Bulanda. AAN Armia Krajowa
203/XV-3,k. 27, depesza z 11.12.1941 r. pptk M. Dobrzanskiego ,,Leona” do KG ZWZ.

3 Wydaje sie, ze stowo to zostato zle uzyte zamiast prawidlowego stowa uprzednio.

* AAN Armia Krajowa 203/XV-3, k. 22, depesza nr 30 z 2.12.1941 r. gen. S. Roweckiego ,, Grota”.

> AAN Armia Krajowa 203/XV-3, k. 22, depesza nr 30 gen. S. Roweckiego ,, Grota”.

% AAN Armia Krajowa 203/XV-3, k. 27, depesza z 10.12.1941 r. pptk M. Dobrzarskiego ,,Leona” do KG
ZWZ.
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Bulanda, gdyz w opinii wielu osob uchodzi on za delegata rzadu z ramienia ,,Kornela” po
zwolnieniu ,,Szarego”3 7

W aktach ww. sprawy karnej brak jest dokumentow wskazujacych czy byla w ogole 1
jaka byla reakcja na meldunek ,,Oskara”. Statut WSS w art. 9 wskazywal, ze postgpowanie w
sprawie zakonczone] prawomocnym wyrokiem moglo by¢ wznowione zardwno na korzys¢
jak 1 na niekorzy$¢ oskarzonego. Wznowienie postepowania na korzys¢ oskarzonego mogto
nastgpi¢ na podstawie wniosku prokuratora lub czlonké6w najblizszej rodziny oskarzonego w
sytuacji, gdy ujawnily si¢ nieznane przedtem sadowi fakty i dowody stwierdzajace, ze
skazany jest niewinny. Z drugiej strony art. 5 statutu wskazywal, ze nalezatlo unikac
wzywania na rozprawe oskarzonego i $wiadkow z uwagi na warunki konspiracji’®. Niemniej
jednak wydaje si¢, ze nic nie stalo na przeszkodzie aby odebra¢ od niego wyjasnienia
pisemne, tym bardziej, ze ,,Kornel” wiedziat o wydanym na niego wyroku $mierci, zostat
wezwany do Warszawy, a forma pisemnego odebrania od niego wyjasnien nie
spowodowalaby dekonspiracji zadnych osob. Z drugiej strony nalezy wskazac, ze jak wynika
z tresci aktu oskarzenia oraz protokolu rozprawy sadowej, raporty sporzadzone przez por.
Edwarda Gole ps. ,,Kulas”, nie stanowily podstawy aktu oskarzenia ani wyroku na pptk Emila
Macielinskiego, co wskazywatoby na fakt, ze zarowno prokurator jak i sad nie wziely ich pod
uwagge, opierajac si¢ na innych dowodach winy.

By¢ moze fakt zlozenia meldunku ,,Oskara” 1 depesze ,,Grota” oraz odpowiedzi na nie
,Leona” byly powodem, ze od chwili zatwierdzenia wyroku do jego wykonania uptyneto dos¢
duzo czasu, bowiem chciano sprawdzi¢ okolicznosci 1 wiarygodnos$¢ informatorow
przemawiajacych przeciwko, jak 1 za ,Kornelem. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
materialem obcigzajagcym pptk Emila Macielinskiego, poza raportami ,,Kulasa” 1 ,,Ketlinga”
byty raporty mjr Alfonsa Klotza ,,Niewiarowskiego”, ptk Leopolda Okulickiego ,,Mrowki”,
Wiodzimierza Kordeckiego ,,Marcyniuka”, jak rowniez depesze wysylane z Centrali przez ptk
Jozefa Smolenskiego ,Jtukasza”. Z drugiej strony fakt wspotpracy ,,Krakowiaka” z
»Kornelem” mogt stawia¢ ,, Krakowiaka” w niekorzystnym $wietle jako osobe, ktorej mozna
byto odméwi¢ przymiotu bezstronnosci. Analiza powyzszych danych mogla wskazywac, ze
wydany wyrok byt prawidlowy 1 nalezato zarzadzi¢ jego wykonanie.

Kolejna kwestig, powodujaca zlecenie wykonania wyroku, mogta by¢ tez obawa przed

ewentualng probg NKWD infiltracji, za posrednictwem ,,Kornela”, KG ZWZ. Jak bowiem

37 AAN Armia Krajowa 203/XV-3, k. 27, depesza z 11.12.1941 r. pptk M. Dobrzarskiego ,,Leona” do KG
ZIWZ.
38 Statut Wojskowych Sqdéw Specjalnych, Armia Krajowa w dokumentach..., t. I, s. 152-153.
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wskazywal w depeszy pptk M. Dobrzanski ,Leon” [...] ,Kornel” znajduje si¢ teraz w
Warszawie i szuka kontaktu z ,,Rakoniem”. Posiada jakie$ adresy kontaktowe’™”.

Jak wskazywal Pawel Lisiewicz ,,Kornel” zostal wezwany do Warszawy na rzekomag
odprawe w Komendzie Glownej ZWZ 1 po doprowadzeniu do punktu kontaktowego zostat
zlikwidowany®’. Wyrok na pptk Emilu Macielifiskim, poprzez zastrzelenie, wykonat w dniu
17 grudnia 1941 r. w Warszawie Leszek Kowalewski ps. ,,Twardy” z oddziatu

likwidacyjnego 993/W*'.

3% AAN Armia Krajowa 203/XV-3, k. 32, depesza pptk M. Dobrzaniskiego ,, Leona” z 22.12.1941 r.

*0p. M. Lisiewicz, W imieniu Polski podziemnej, Z dziejow Wojskowego Sadownictwa Specjalnego Armii
Krajowej, Warszawa 1988, s. 213. 226-230. Powyzszemu zdaje si¢ przeczy¢ cytowana powyzej depesza
,Leona”, bowiem gdyby zostal wezwany to z pewnoscig podaloby mu jaki§ kontakt organizacyjny na ww.
odprawg. Nie za$§ ,szukalby kontaktu z ,Rakoniem”. P. M. Lisiewicz kwestionuje zasadno$¢ zarzutow
stawianych Emilowi Macielinskiemu wskazujac, ze padt on ofiarg gry prowadzonej przez inne osoby. W jego
ocenie specjalnie zadbano o to, aby go nie przestuchaé. W recenzji powyzszej ksiazki W. Sieroszewski
wskazywal, ze sugestie P. Lisiewicza w sprawie Emila Macielinskiego sg catkowicie niestuszne. Jego zdaniem
brak w chwili obecnej przekonywujacych dowodow, ktére w chwili wydania wyroku niewatpliwie istniaty, nie
moze uzasadnia¢ wniosku Pawla Lisiewicza o rzekomej niewinno$ci Emila Macielinskiego. Por. W.
Sieroszewski, Recenzja P. Lisiewicza W imieniu Polski Podziemnej. Z dziejow wojskowego sqdownictwa
specjalnego AK w latach 1939-1945, s. 3, mps., bez daty, (kopia w zbiorach autora). Pawel Lisiewicz nie
wskazal owych ,,innych osob”, ale mozna domysla¢ si¢, ze chodzito np. o Edwarda Golg ps. ,,Kulas” — agenta
NKWD we Lwowie. W cytowanych, w niniejszej pracy, zbiorach dokumentdw rosyjskich tj. Polska i Ukraina w
latach trzydziestych-czterdziestych XX wieku. T. 3. Czes¢ pierwsza. Polskie podziemie 1939-1941. Od Wolynia
do Pokucia; Polskie podziemie na terenach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi w latach 1939-1941 oraz
Polska i Ukraina w latach trzydziestych-czterdziestych XX wieku. T. 1. Polskie podziemie 1939-1941. Lwow-
Kotomyja-Stryj-Ztoczow, dotyczacych ZWZ z terenu lwowskiego brak jest zeznan pplk E. Macielinskiego przed
NKWD. Mozliwe, ze dokumenty odnoszace si¢ do jego aresztowania i zeznan przez niego sktadanych znajduja
si¢ w archiwach rosyjskich, ale na chwile obecna nikt z badaczy do nich nie dotart ani nie zostaty opublikowane.
Ich odnalezienie 1 opublikowanie z pewno$cig wyjasnitoby podnoszone w literaturze watpliwosci co do jego
ewentualnej pracy agenturalnej na rzecz NKWD. Niemniej jednak moim zdaniem analiza dostgpnych obecnie
dokumentéw w postaci zebranych oswiadczen i zeznan czlonkow lwowskiej ZWZ oraz depesz ZWZ
potwierdzaja fakt jego wspotpracy z NKWD. W swojej publikacji J. Wegierski wskazywat na rozbieznosci co do
sposobu wykonania wyroku na pptk Emilu Macielinskim. Wedtlug jednej z nich miat zosta¢é wywieziony
samochodem na Powisle w Warszawie i tam zastrzelony. Badz tez zastrzelono go na Al. 3 maja lub na ul.
Langiewicza na Mokotowie. Z relacji jego corki Wandy wynikalo, Ze zastrzelono go na jakiej$ ulicy na Saskiej
Ke¢pie. Wedlug innej relacji przekazanej synowi pptk Emila Macielinskiego, Zbigniewowi Macielinskiemu,
,Kornel” mial zosta¢ wezwany na spotkanie konspiracyjne. Gdy byl w drodze na nie z innym me¢zczyzna,
podeszto do nich dwdoch mezezyzn, odsuneli towarzysza Emila Macielinskiego a jego samego zastrzelili. Zwloki
pptk Emila Macielinskiego wydano jego Zonie. Zostat pochowany na cmentarzu na Brodnie pod nazwiskiem Jan
Majewski, por. J. Wegierski, op. cit., s. 314-15. Jednocze$nie w innej publikacji J. Wegierski wskazat, ze pptk
Emil Macielinski zostat zastrzelony na ulicy na Saskiej Kepie, por. J. Wegierski, Konspiracja Iwowska 1939-
1945, Stownik biograficzny..., s. 113. W kolejnej publikacji J. Wegierski zdaje si¢ w ogole przeczy¢, aby pptk E.
Macielinski zostal zastrzelony w wyniku dziatania organéw podziemnego wymiaru sprawiedliwosci. Wskazat
ob. bowiem, ze pptk E. Macielinski ,,zginat na ulicy od strzalu w tyt glowy; nie byt to sposob wykonywania
wyrokow sadow podziemnych”. Por. J. Wegierski, W sprawie podputkownikow..., s. 235. Sam fakt zastrzelenia
pptk E. Macielinskiego, poprzez strzat w tyl glowy, nie moze moim zdaniem przesgdza¢ o tym, ze nie zostal
zastrzelony z wyroku sgdu. Sposoéb wykonania wyroku nalezal bowiem do jego wykonawcow i zalezny byt od
wielu czynnikéw w czasie jego wykonywania. Nie mozna wigc moim zdaniem domniemywac, ze zastrzelili go
jacys$ nieznani osobnicy. Tym bardziej, ze na podstawie cytowanych wyzej relacji wiadomo, ze wykonawcg byt
993/W.

' Meldunek nr 82 z 15.11.1941 r. - uzasadnienie aktu oskarzenia i wyroku na mjr Emila Macielifiskiego
O.VI L. dz. 4310/41, Armia Krajowa w dokumentach..., t. II, s. 135-137; R. Bielecki, J. Kulesza, Przeciw
czolgom i konfidentom, Warszawa 1996, s. 29. Pawel Lisiewicz wskazywat co prawda, ze nie jest pewne czy
likwidacji tej dokonal oddziat likwidacyjny Okregu o nazwie ZOM, dowodzony przez kpt. Bohdana
Rogolinskiego ps. ,,Szary”, czy tez oddziat 993/W. Por. P. Lisiewicz, op. cit., s. 225-226. W tym bowiem
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Rozkazem oficerskim Nr 56 z dnia 18 grudnia 1941 r. Komendant Sit Zbrojnych w Kraju
gen. Stefan Rowecki ps. ,,Grot” wskazal, ze pptk kawalerii Jerzy Macielinski ps. ,,Kornel”,
»Rey”, czynny czlonek ZWZ we Lwowie popehit zdrade Polski 1 akcji wojskowo-
niepodleglosciowej, przechodzac na stuzbe¢ okupanta. Za powyzszy czyn zostat oddany pod
Wojskowy Sad Specjalny, ktéry uznal go za winnego zarzucanego czynu i skazal na kare
$mierci. Wyrok zostal wykonany®™. Gen. Stefan Rowecki poinformowal Centrale o
wykonaniu wyroku na ,,Kornelu” depesza nr 463 z 3 grudnia 1941 r. oraz informacj¢ ta
powtorzyt meldunkiem Nr 101 z 17 stycznia 1942 ..

Na marginesie tego wyroku nalezy stwierdzi¢, ze przestepstwo z art. 12 § 2
Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 24 pazdziernika 1934 r. o niektorych
przestepstwach przeciw bezpieczenstwu Panstwa, zarzucone E. Macielinskiemu tj. udzielenie
rzadowi panstwa obcego informacji wojskowej w czasie wojny, jak wynika z uzasadnienia
wyroku sadu, zagrozone bylo karg wigzienia na czas nie krotszy niz 5 lat. Stanowilo wigc
zbrodni¢ szpiegostwa, podlegajaca orzecznictwu Sadow Kapturowych, zgodnie z ich
kodeksem z maja 1940 r., za ktora, na podstawie przepisow materialnych z maja 1940 r.,
mozna bylo orzec kar¢ $§mierci. Kolejny akt prawny sagdownictwa podziemnego tj. statut WSS
rowniez nie uchylat materialno-karnych zapisow kodeksu SK. Przepisy materialne kodeksu
SK nie zawieraty w ogole odniesienia do poprzednio obowigzujacych aktéw prawnych w 11
Rzeczpospolitej. Mozna stwierdzi¢, ze wymieniono tylko typy przestepstw, poprzez
wskazanie ich znamion przedmiotowych i1 podmiotowych, nie wskazujac jednakze jednostek
redakcyjnych, stosowanych zwykle w aktach prawnych. Sad orzekajacy, jak wynika z
sentencji wyroku, w sprawie E. Macielinskiego powotlat si¢ na akt prawny obowigzujacy
przed wojng. Nawet je$li przyjmiemy, ze pomimo braku odniesienia w statucie do

obowigzujacych przed wojng przepisOw karnych, mozna je bylo stosowaé, to zachodzi

oddziale Leszek Kowalewski byt zastepcs ,,Szarego”. Jednakze w listopadzie 1941 r. Wydziat Bezpieczenstwa i
Kontrwywiadu przy Oddziale Il KG ZWZ powotal nowy oddziat specjalny (likwidacyjno-ochronny) pod nazwa
»Wapiennik”, a potem 993/W i Leszek Kowalewski ps. ,,Twardy”, ,,.Leszek”, ,,Tomasz” zostal jego dowodca.
Przez pierwsze poétrocze oddzial sktadat si¢ z dwoch ludzi tj. ,,Twardego” i Tadeusza Towarnickiego ps.
,Naprawa”, por. R. Bielecki, J. Kulesza, op. cit., s. 17-18, 24; IPN GK 317/844, k. 4v, protokot przestuchania
podejrzanego Stefana Rysia z 23.04.1952 r.

2 AAN Armia Krajowa 203/I-16, k. 357, 373, rozkaz oficerski nr 56 z 18.12.1941 r. gen. Stefana
Roweckiego ps. Grot; tak samo: AAN Armia Krajowa 203/1-20, k. 357-358, rozkaz oficerski nr 56 dot. E.
Macielinskiego. W rozkazie przy pseudonimie ,,Grota”, umieszczonym na koncu rozkazu, wskazano date
28.12.1941 r., ktdra rozni si¢ od daty na poczatku rozkazu. W powyzszym rozkazie blednie wpisano imi¢ Jerzy
oraz nazwisko Makielinski zamiast prawidlowych tj. Emil Macielinski. Z uwagi na uzycie w niniejszym
rozkazie oficerskim wobec Emila Macielinskiego stopnia podputkownika, tym bardziej niezrozumiaty jest fakt
uzywania wobec niego zaréwno w akcie oskarzenia jak i w wyroku sadu stopnia majora rezerwy. Date
wykonania wyroku ZWZ wskazuje rowniez T. Kryska-Karski, Straty korpusu oficerskiego 1939-1945, Londyn
1996, s. 582.

 AAN Armia Krajowa 203 1-17, k. 1, meldunek zbiorowy Nr 101 z 17.01.1942 r.
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sprzeczno$¢ pomiedzy tymi dwoma aktami w zakresie rodzaju wymierzonej kary, jak i rangi
aktu prawnego. Chyba, ze przyjmiemy zasade¢ tacinska lex posteriori derogat legi priori, tzn.
prawo pdzniejsze wypiera wczesniejsze. Wowczas rodzaj kary wprowadzony kodeksem
sadow kapturowych nalezy uzna¢ za obowigzujace prawo. Zachodzi jednak rowniez problem
w tym, ze mozliwo$¢ orzekania za powyzsze przestepstwo kary $§mierci, zostata wprowadzona
rozkazem, a wigc decyzja, ktorej nie mozna nijak pordwnac z aktem o randze rozporzadzenia.
Sprawa ta wydaje si¢ prostsza jesli przyjaé, ze pomimo przyjetego nazewnictwa Sad
Kapturowy w istocie byl Wojskowym Sadem Specjalnym i procedowat wedtug przepisow
odnoszacych si¢ do tego sadu. Powyzej podatem, ze zapisy wyroku sadu w sprawie E.
Macielinskiego wskazuja, ze sad orzekajacy mogt stosowac powyzsze przepisy. Wskazuje na
to w szczego6lnosci wniosek o ewentualne rozpoznanie sprawy przez inny rownorzedny sktad
sadu, czego nie przewidywaty przepisy proceduralne SK. W art. 6 statutu WSS wskazano, ze
sad moze wymierzy¢ kare S$mierci jesli uzna przestgpce za winnego szczegOlnie
niebezpiecznego przestepstwa, uznawanego przez ustawg¢ za zbrodnig, chociazby
obowigzujace przepisy nie przewidywaty kary tego rodzaju. Wowczas wyrok winien by¢
zatwierdzony przez Glownego Delegata Rzadu. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolite]
Polskiej z 24.10.1934 r. o niektorych przestgpstwach przeciwko bezpieczenstwu Panstwa (Dz.
U. z 1934 1. Nr 94, poz. 851) miato moc ustawy. Jego uregulowania nie zawieraty jednak
czgsci ogolnej wskazujace] na definicje zbrodni. Wobec powyzszego nalezaloby sig
postugiwac terminologia wskazang przez kodeks karny z 1932 r. Zgodnie z art. 12 k.k.
zbrodniami byty przestepstwa, zagrozone karg $mierci lub wigzienia powyzej lat 5. Z uwagi
na fakt, ze czyn z art. 12 § 2 ww. rozporzadzenia, zarzucony E. Macielinskiemu, byt
zagrozony karg wigzienia na czas nie krotszy niz 5 lat, stanowil on zbrodni¢. Reasumujac
powyzsze nalezy uznaé, ze sad opart si¢ na przepisie art. 6 statutu WSS. Brak jest jednakze
danych czy wyrok zostal zatwierdzony przez delegata rzadu.

W sprawie ,Kornela” w lutym 1942 r. uzupelnienie raportu zlozyt ppik Stanistaw
Pstrokonski, ktory podawat okolicznosci swojego pobytu we Lwowie, a takze aresztowania.
Wskazywat m.in., ze ,Leszek” ostrzegat go, ze jest $ledzony przez ludzi ,Kornela”.
,Kornela” Pstrokonski uwazal za niepewnego 1 wowczas nakazat ,Leszkowi” ,,0dcinac”
organizacj¢ od ,,Kornela”. Po aresztowaniu w NKWD podano mu szereg szczeg6tow na temat
jego funkcji 1 0s6b go przysytajacych, miejsc 1 czasu spotkan z ,,Kornelem” 1 Dobrowolskim.
Nadto podano mu szereg faktow, z ktorych wynikalo, ze ,,Kornel” lub jego najblizsze
otoczenie zdradzito. NKWD zaproponowalo mu ograniczenie liczebne organizacji i

zahamowanie wystgpien antysowieckich. W czasie pobytu w NKWD pitk S. Pstrokonski
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doszedt do przekonania, Ze ,,Kornel” zdradzit a tacznos¢ radiowa 1 kontakty zagraniczne sa w
rekach NKWD. Nadto uznal, ze poprzez ,,Kornela” NKWD nadzoruje organizacje i wytapuje
ludzi, o czym nie wie Komenda Glowna ZWZ. Wyrazit zgode na pozorng wspolprace z
NKWD, aby wyj$¢ na wolno$¢, pozby¢ si¢ ,,Kornela” i ustali¢ inne zrédta zdrady. Po
wypuszczeniu z wigzienia, ,,L ozinskiego” przywieziono w poblize Lwowa 1 wypuszczono. Po
dotarciu do Lwowa ostrzegt organizacje, przez prof. S. Wasylewskiego, przed kontaktami z
nim. Potem ponownie go aresztowali**.

Analizujac materiat nie sposdb zgodzi¢ si¢ z twierdzeniami, ze pptk E. Macielinski nie
wiedzial o pierwszym aresztowaniu we Lwowie pplk S. Pstrokonskiego. Informacja ta byta
bowiem rozpowszechniana przez osoby, ktorym ,}tozifski” zwierzyt si¢ z zadeklarowania
wspolpracy z NKWD™®. Ludzi z organizacji , ozinski” ostrzegal przede wszystkim przed
kontaktami z wlasna osoba, jako czlowiekiem bedacym pod obserwacja sowieckich stuzb™.
Nie bat si¢ kontaktowa¢ z ,,Kornelem” bowiem uwazat go, a analiza zabranych materiatlow
wydaje si¢ wskazywacé, ze stusznie, za agenta NKWD. W ten sposob utwierdzat jego
mocodawcoOw o swoich rzetelnych zamiarach wspolpracy, opracowujac jednoczesnie plan
odcigcia ,,Kornela” od organizacji 1 poinformowania ,,gory” ZWZ o jego zdradzie. Takie
rozumowanie wydaje si¢ tym bardziej stuszne, ze przed aresztowaniem unikal w ogole
kontaktu z ,,Kornelem”. Informacje o zdradzie pptk E. Macielinskiego ,.L.ozinski” powzigt w
sledztwie w NKWD i musiaty by¢ one przekonujace skoro zdrade ,,Kornela” uznat za pewna,
jak sam wskazywatl w raporcie’’. Nadto na fakt posiadania przez ,,Kornela” informacji o
dziatalnos$ci agenturalnej ,.f.ozinskiego™ na rzecz NKWD wskazywalo to, ze ,,Kornel” chwalit
si¢ pozniej, ze zostal on zastrzelony za zdrad¢ na rzecz NKWD. Taka informacja byla
rozpowszechniona chyba jedynie po to, aby ukry¢ fakt drugiego aresztowania pptk S.
Pstrokonskiego. Nadto S. Pstrokonski, oprocz odizolowania ,,Kornela” od organizacji, sam

myslal o zniknigciu z zagrozonego terenu. W swietle dokumentow nie ulega watpliwosci, ze

* AAN Armia Krajowa 203/1-27, k. 94-105, meldunek szczegétowy pplk S. Pstrokonskiego , Lubicza”,
zalgcznik nr 6 do depeszy nr 2380 ptk M. Protasewicza ,,Rawy” z 1942 r. Z. Siemaszko wskazywat, ze NKWD
zaproponowato Pstrokonskiemu objecie ZWZ we Lwowie pod ich kierownictwem. Beria w rozmowie z
Pstrokonskim wskazywatl, ze maja rozpracowang organizacjc ZWZ we Lwowie. Z. Siemaszko, Problemy
podziemia pod okupacjg sowieckq (1939-1941), Zeszyty Historyczne 1992, z. 101, s. 27. Obrony dobrego
imienia pptk Emila Macielinskiego i prob¢ analizy materialu dowodowego podjat w swojej publikacji,
cytowanej w niniejszym opracowaniu Jerzy Wegierski, J. Wegierski, Lwow..., s. 113 in.

# Jest to tym bardziej prawdopodobne, ze ,Kornel” nakazal $ledzenie pptk S. Pstrokonskiego
,JLozinskiego” wywiadowcom Romana Kedzierskiego ,,Sosny”. Dopiero po aresztowaniu ,,Sosny” szefem
wywiadu ,,Kornela” zostal Edward Metzger ,,Ketling”, ktory, bedac agentem NKWD, podobno wywieral na
,Kornela” nieograniczony wptyw. Por. J. Wegierski, op. cit., s. 138. Jednak moim zdaniem wywieranie ww.
wplywu wydaje si¢ nieprawdopodobne z powodu faktu, ze Emil Macielinski posiadal wysoki stopien wojskowy,
za$ Edward Metzger miat o wiele nizszy stopien wojskowy i okreslano go jako osobg¢ niegodng zaufania.

¢ Meldunek szczegdtowy, cyt. za: J. Wegierski, op. cit., s. 144.

" Podejrzenia takie mieli rowniez Adam Telmany i Wtadystaw Zych.
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,JLozinski” poinformowal ,,Kornela” o planowanym wyjezdzie do Biategostoku i liczyt na
jego pomoc w tym zakresic*. Wydaje sie, ze byla to obmyslona przez ,Yozifiskiego”
mistyfikacja. Jak wida¢ poczatkowo jego podrdz nie wzbudzala pewnie podejrzen, skoro nie
zostal od razu zatrzymany przez NKWD. Widocznie organy sowieckie liczyly na
rozpracowanie przez ,}t.ozinskiego” organizacji z terenu Biategostoku. Nalezy przypomnie¢
w tym miejscu, ze jednym z zadan ,}t.ozinskiego”, okreslonym w pelnomocnictwie gen. K.
Sosnkowskiego z 11 marca 1940 r., bylo utworzenie ZWZ na terenie Obszaru nr 2 a wigc w
Biatymstoku®’. Zapewne ,.Y.ozifiski” poinformowat o tym ,. Kornela”, aby uwiarygodni¢ swoja
podroz. Wydaje si¢, ze z uwagi na pozorne podjecie wspolpracy z NKWD, ppik S.
Pstrokonski zamierzat uciec NKWD korzystajac z okazji wyjazdu a nastepnie poinformowac
dowoddztwo o zdradzie ,Kornela”. Brak jest danych wskazujacych na fakt, aby w tym
zakresie kontaktowal si¢ z innymi osobami, ktore poprzez wspoiprace z NKWD mogty
spowodowac jego aresztowanie. Wigc jedyng osobg, ktora wiedziata, ze ,tozinski” wyjezdza
byt ,,Kornel”. Jak ustalita inwigilacja ,,Kornel” odprowadzit ,}t ozinskiego” na dworzec, z
ktorego miat odjecha¢’’. Chyba nie da si¢ ustalié co bylo powodem zmiany nastawienia
Sowietow do wyjazdu ,Ltozinskiego” 1 spowodowanie jego szybkiego ponownego
aresztowania. By¢ moze informacja o zamiarach wylaczenia ,,Kornela” z organizacji dotarla
do ,,Kornela” przez prof. W. Zycha ,,Szarego”, ktéry pomimo deklarowanej wspotpracy z
,Lozinskim” wcigz utrzymywat kontakty z ,,Kornelem”. Nadto informacje takie docieraty do

,Kornela” przez inne osoby np. radiotelegrafiste ,,Piotra™>

. Powodem moglo by¢ roéwniez to,
jak pozniej wskazywat ,Y.ozinski”, ze zwierzyt si¢ ,,Kornelowi” ze zmiany planow tj. zamiast
planowanej podrézy do Biategostoku miat zamiar uda¢ si¢ do Warszawy. Po spotkaniach
,Kornela” z .t .ozinskim” NKWD nikogo z 0sob nie aresztowato, bowiem poprzez ,,Kornela”
NKWD infiltrowalo Iwowskie ZWZ, a dziatanie ,Kornela”, jak wskazywali jego

wspOlpracownicy oraz depesze centrali ,,wygladalo imponujaco jedynie na papierze™’.

4 Kornel” mial mu ulatwié¢ wyjazd, por. Meldunek sytuacyjny gen. S. Roweckiego ,,Kaliny” z 1.10.1941
r., Armia Krajowa w dokumentach.., t. II, s. 247.

¥ Petnomocnictwo dla ob. Eoziriskiego Stefana z 11.03.1940 r., Armia Krajowa w dokumentach..., t. I, s.
158-162. Btedne wigc wydaje si¢ rozumowanie, ze pptk S. Pstrokonski ,.tozinski” udawat si¢ w podroz do
Warszawy. Por. J. Wegierski, op. cit., s. 144

% Na powyzsze wskazuje nieudana proba wystania meldunku o zdradzie Emila Macielinskiego ,,Kornela”,
J. Wegierski, op. cit., s. 144.

! Meldunek organizacyjny nr 79 za czas od 1.03.1941 do 1.09.1941, Armia Krajowa w dokumentach.... t.
I, s. 116.

32 Relacja Wiadystawa Zycha, cyt. za: J. Wegierski, op. cit., s. 131.

> Nawet przychylny pptk Emilowi Macielinskiemu Jerzy Wegierski wskazywat, ze kontakty te, z
,JLozinskim” bedagcym pod nadzorem NKWD, stawialy ,,Kornela” w kompromitujagcym $wietle, bowiem nie
pociggaly dla ,,Kornela” zadnych negatywnych nastepstw. To zdaniem Jerzego Wegierskiego wskazywalo co
najmniej ze NKWD nie obawialo si¢ w ogole pptk Emila Macielinskiego. Por. J. Wegierski, op. cit., s. 152.
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,Kornel” na tym stanowisku, jako ich agent gwarantowal brak dziatalnos$ci antysowieckie;.
Sowieckie organy bezpieczenstwa wkroczyty dopiero w momencie, gdy przystani wystannicy
ZWZ z Warszawy tj. ,Mrowka” 1 ,Lozinski” podj¢li proby zrekonstruowania na tym terenie
struktur ZWZ z pominigciem ,Kornela”. Na fakt, ze sowieckim organom zalezalo na
infiltracji 1 utrzymania ZWZ pod wlasnym wpltywem wskazuje meldunek ,}tozinskiego”, z
ktorego wynika, ze po aresztowaniu zaproponowano mu kierowanie calo$cia organizacji’*.
Jak wskazal on Sowieci proponowali mu pozostanie w organizacji na stanowisku
kierowniczym, a cele 1 metody pracy miat uzgadnia¢ z NKWD. Na konfidentow bolszewicy
upatrywali przede wszystkim jednostki kierownicze™. Zaden z obu wyslannikow Warszawy
nie mial pojecia, ze dziatalno$¢ agenturalng prowadzi na tym terenie Edward Metzger. Wobec
powyzszego Sowieci, przyjmujac, ze ich agentem w organizacji ,,Kornela” byl jedynie E.
Metzger, nie musieli dokonywac¢ zadnych aresztowan, liczac na to, ze wejdzie on w struktury
nowopowstatej konspiracji tworzonej przez ,t.ozinskiego”. ,fozinski” 1 ,,Mrowka” byli wigc
dla nich zagrozeniem, tym bardziej, ze chcieli z rak ,,Kornela” przeja¢ ludzi i radiostacje do
kontaktu z Warszawg, a jego samego zlikwidowac.

Oceniajac dziatania samego ,,Kornela” nie sposob przyjac, ze byt on zbyt tatwowierny 1
dawat si¢ manipulowa¢ agentom sowieckim w swoim otoczeniu, np. Edwardowi Metzgerowi.
Jest to tym bardziej niewiarygodne, ze ludzie stykajacy si¢ z E. Metzgerem okreslali go jako
cztowieka nie wzbudzajacego zaufania, pozostajacego pod wptywem Edwarda Goli. Z
zachowanych depesz wylania si¢ bowiem obraz ,Kornela”, jako czlowieka, ktéry nie
dokonuje na swoim terenie zadnych znaczacych dziatan przeciwko okupantowi sowieckiemu,
zajmujacy si¢ jedynie oskarzaniem innych osob o dziatalno$¢ na rzecz okupanta. Wskazany
przez Adama Telmanego oraz Wiadystawa Zycha® projekt , Kornela” zewidencjonowania
prawdziwych danych personalnych podlegtych mu w ZWZ o0séb, ich pseudoniméw oraz
terenéw ich dzialania, wydaje si¢ by¢ w do$¢ naiwny sposéb sformutowang proba uzyskania i
przekazania tych danych NKWD, celem ich rozpracowania, nie za$ nierozsadnym dzialaniem

sprzecznym z dziataniem w konspiracji. Oprocz tego Adam Telmany wskazywal, Zze pplk

Autor ten jednak nie probuje wyjasni¢ z jakiego powodu NKWD nie obawiato si¢ ,,Kornela”. W moim
przekonaniu takie zachowanie NKWD jest kolejnym dowodem potwierdzajacy teze, ze ,,Kornel” wspotpracowat
z NKWD. Nie wydaje si¢ bowiem mozliwe i logiczne, ze Edward Metzger byt informowany przez ,,Kornela” o
wszystkich jego spotkaniach i podejmowanych na nich ustaleniach.

% J. Wegierski, op. cit., s. 143.

35 Meldunek szczegblowy z 13.02.1940 r. w sprawie dziatalnosci ZWZ we Lwowie, sporzqdzony przez pplk
S. Pstrokonskiego, cyt. za Jerzym Wegierskim, J. Wegierski, Lwow..., s. 143.

%% Relacja Adama Telmany’ego, cyt. za Jerzym Wegierskim, por. J. Wegierski, op. cit., s. 165; SPP, B1, k.
22, W. Zych, Zarys pracy....
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Stanistaw Pstrokonski ,t.ozinski” przekazatl Stanistawowi Niemczyckiemu ,,Leszkowi” pismo

wskazujace na zdrade Emila Macielinskiego ,.Kornela” polecajac je dostarczyé organizaciji’’.

ABSTRACT

The second part of the article reports the criminal case in the secret court of Polish
resistance’s HQ during WW2. A defendant was a commanding officer of partisans’ military
region No 3 in Lwow Lt Col Emil Macielinski. An author presents action of prosecution
against Macielinski and Lt Col Pstrokonski, facts related to court session, the verdict and the

execution. The author expresses his opinion on evidence and the verdict either.

" Por. J. Wegierski, op. cit., s. 146, 165. Z powyzszego wynika, ze S. Pstrokonski nie orientowat si¢ w tym,
ze S. Niemczycki ,,Leszek” mogt by¢ rowniez agentem NKWD.
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