PROTOKOL z XXXIX posiedzenia Rady do Spraw Cyfryzacji, ktére odbyto
sie 18 grudnia 2020 roku, o godzinie 13:00 w formie wideokonferencji.

Budowa sieci prywatnych w ramach budowy sieci 5G w Polsce - Pan Michat Kanownik.

Pan Michat Kanownik rozpoczat swoje wystgpienie od omodwienia aspektédw technicznych
mobilnych sieci prywatnych (niepublicznych):

e Zapewniajg lokalne pokrycie i pojemnosé, czyli taka siec jest ograniczona
powierzchniowo np. do fabryki, strefy przemystowej, biurowca, uczelni, jednostki
terytorialnej. Przyktadem sieci prywatnej moze by¢ pilotaz, ktory robiony jest w sieci
5G w ramach tédzkiej strefy ekonomicznej na potrzeby dziatajgcych tam fabryk.

e Oprocz czesci dostepowej RAN, sie¢ prywatna zawiera takze cze$¢ szkieletowg Core,
w ktérej jest m.in. baza uzytkownikéw i kart SIM uprawnionych do korzystania z tej
sieci prywatnej (niepublicznej).

e Sie¢ wymaga wydzielonych czestotliwosci.

S cztery opcje budowy sieci prywatnych. W opcji 1 oraz 2 jest pasmo licencjonowane,
natomiast w 3 i 4 pasmo nielicencjonowane. Podstawowe rdznice to w 1 opcji przedsiebiorca
korzysta z pasma wydzielonego do uzycia w okreslonym obszarze lub tez operator dostarcza
sie¢ prywatng na witasnych czestotliwosciach. W opcji 2 przedsiebiorca korzysta z pasma
dedykowanego do uzycia w sieciach prywatnych. Pozostate dwie opcje w uznaniu Pana M.
Kanownika sg mniej atrakcyjne z punktu widzenia petnego wykorzystania potencjatu sieci
prywatnych, ale tam przedsiebiorca korzysta z ogdlnie dostepnego pasma, a nie ma
gwarancji jakosci Swiadczonych ustug wymagajacych duzej niezawodnosci.

Nastepnie Pan M. Kanownik omoéwit aspekty biznesowe sieci prywatnych. Sieci prywatne 5G
to zysk dla catej gospodarki, poniewaz grono beneficjentédw nie zamyka sie tylko w obszarze
dostawcéw technologii mobilnych, ale otwiera mozliwosci dla praktycznie kazdej branzy. Jest
to szansa na dotgczanie polskich przedsiebiorcéw do swiatowej ligi technologicznej poprzez
zwiekszanie kapitatu w mozliwosci inwestycyjne w innowacje. Zaawansowane
technologicznie Wielka Brytania czy Niemcy juz wspierajg rozwdj mobilnych sieci prywatnych
widzgac potencjat do zwiekszenia udziatu rodzimych firm w wyscigu technologicznym. Jest to
takze mozliwo$é budowy mobilnych, szybkich systemdw transmisji danych, ktére pozwolg
tworzyc¢ system tgcznosci krytycznej. Umozliwiajg takze budowanie systeméw masowej
transmisji danych wykorzystywanych w procesach przemystowych w kontekscie budowania
przemystu 4.0.

Sieci prywatne (niepubliczne) nie sg zdefiniowane ustawowo, nie posiadajg tez dedykowane;j
regulacji ustawowej w Prawie Telekomunikacyjnym (PT), ani w projektowanej obecnie
ustawie Prawo Komunikacji Elektronicznej (PKE). Tworzenie i funkcjonowanie sieci
prywatnych w Polsce jest mozliwe zaréwno w obecnym, jak i projektowanym stanie
prawnym. Dla usystematyzowania w/w form wspotpracy nalezy wskazaé 2 gtéwne kryteria:



e Rodzaj ustug lub zasobdw — czy s3 to ustugi / zasoby stricte operatorskie (wymagajace
wpisu do rejestru, o ktérym mowa w art. 10 PT) czy tez ich dysponentem moze by¢
kazdy podmiot prowadzgcy dziatalnos¢ (rowniez niebedacy operatorem w
rozumieniu PT).

e Rodzaj prawa do korzystania z infrastruktury sieciowej, jej elementéw lub zasobdw z
nig zwigzanych.

W wariancie maksymalnym podmiot tworzacy siec jest wpisany do rejestru (jest lokalnym
operatorem) oraz jest wtascicielem swojej sieci. Jest to optymalne rozwigzanie np. sieci
dziatajgce na lotniskach czy w poszczegdlnych fabrykach czy strefach przemystowych.
Szczegdlnie lotniska mogg by¢ interesujgcym przyktadem wykorzystania koncepcji budowy
sieci prywatne;j.

W wariancie posrednim podmiot budujacy sie¢ prywatng jest witascicielem infrastruktury
sieciowej, ale nie musi by¢ operatorem w rozumieniu PT. Zaréwno czestotliwosci, jak i karty
SIM sg dostarczane przez operatoréw publicznych (ogélnokrajowych). Natomiast wtasnosc
infrastruktury sieciowej daje mozliwosci udostepniania jej operatorom. W powyzszym
modelu zakres dziatan wtasciciela sieci nie wymaga od niego wpisu do rejestru, gdyz wszelkie
czynnos$ci wymagajace zezwolenia telekomunikacyjnego albo posiadania pasma lezg po
stronie operatora.

W wariancie trzecim podmiot nie posiada wfasnej sieci, ale jest operatorem i Swiadczy
lokalnie ustugi swoim klientom. Ten model nie daje administratorowi sieci lokalnej zadnej
kontroli nad infrastrukturg, jest jedynie wydzielong lokalnie wyspg celowg lub ustugowg,
ktéra nie jest siecig prywatng z punktu widzenia niezaleznosci i bezpieczenstwa.

Aby sieci prywatne miaty mozliwos$¢ zaistnienia w Polsce, konieczne jest zadbanie, aby
wszystkie powyzsze konfiguracje mogty byé stosowane bez barier prawnych i
konkurencyjnych. Kluczowe jest utrzymanie w systemie prawnym nastepujgcych rozwigzan:

e Udostepnienie czesci pasma czestotliwosci lokalnym podmiotom, w kazdym z
zakresow dedykowanych pod 5G, w formacie lokalnych zezwolen (tzw. pigte pasmo
3.6 GHz jest dobrym tego przyktadem).

e Objecie harmonizacjg (rowniez w zakresie cyberbezpieczenstwa) sieci prywatnych,
aby mozliwe byto korzystanie z nich przez sieci publiczne, co zredukuje ,biate plamy”
i obnizy koszty wdrozenia 5G po stronie krajowych operatoréw

e Promowanie sieci otwartych standardéw (Open RAN), co przetozy sie na wzrost
konkurencji, obnizenie kosztdw oraz otworzy rynek infrastruktury 5G na dziatalnosc¢ i
produkty polskich dostawcéw oprogramowania 5G

Zaproponowano przygotowanie rekomendac;ji dla Ministra Marka Zagdrskiego oraz Prezesa
UKE, aby uwzgledni¢ budowe sieci prywatnych w ramach budowy sieci 5G w Polsce.



Uznano, ze jest to dobry kierunek i pomyst na zaangazowanie polskich firm w wykorzystanie
w petni potencjatu, ktéry niesie budowa sieci 5G.

Dyskusja wewnetrzna i wolne wnioski.

Pan Wiceprzewodniczgcy omowit projekt rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) w sprawie zarzadzania danymi (tzw. Data Governance Act). Jest to rozrzadzenie
tworzace system i pewne ramy dziafania rynku wymiany danych w UE i poza nig. Jest to
dokument enigmatycznie regulujgcy zasady, nie ograniczajgc wymiany danych réwniez
wrazliwych — one mogg by¢ przedmiotem wymiany, natomiast bardziej koncentruje sie na
pewnych aspektach regulacji rynku. Zauwazono, ze dla celdw tego rozporzadzenia bardzo
mocno odbiegajgcych od RODO zdefiniowano takie pojecia jak: dane, przetwarzanie,
wymiana. Wprowadzono pojecia takie jak: posiadanie danych i uzytkowanie danych.
Nastepnie omdéwiono kolejne najwazniejsze zapisy rozporzadzenia m.in. dotyczace
zdefiniowania podmiotéw uprawnionych do organizacji wymiany danych oraz pojecie
podmiotdéw altruistycznych.

Pan Przewodniczgcy zaproponowat cztonkom Rady stworzenie listy pytan do w/w aktu, ktére
zostatyby skierowane do Pana Ministra Marka Zagoérskiego, aby przedyskutowac tres¢ tego
dokumentu oraz zajg¢ stanowisko w tej sprawie.

Wspomniano takze o projekcie rynkéw cyfrowych (Digital Markets Act). Zaproponowano
podjecie dziatan koordynacyjnych nad pracami dotyczgcymi tego projektu. Uznano, ze
powyzsze dokumenty bedg fundamentem dalszej sytuacji cyfrowego rynku w UE.

Pan Przewodniczgcy zaproponowat takze zwrdcenie sie do organizacji biznesowych o ich
opinie lub przedyskutowanie z organizacjami biznesowymi tego tematu. Pojawita sie takze
propozycja zaproszenia przez Rade ekspertéw prawnych do wspodtpracy.

Pan Przewodniczacy zaznaczyt, ze mamy ramy prawne dotyczgce zarzgdzania danymi, ale nie
ma rozstrzygniecia problemu wtasnosci danych.

Ponadto pojawita sie propozycja zajecia sie przez Rade projektem ustawy w sprawie medidéw
spotecznosciowych i walki z dezinformacja.

Pan Przewodniczacy zaproponowat stworzenie bilansu dziatalnosci Rady zawierajgcego stan
cyfryzacji na zakoniczenie kadencji Rady i liste wyzwan na przysztosé. Mégtby sie wytonic z
tego obraz miejsca cyfryzacji w polityce panstwa i UE. Zadaniem Rady jest pokazanie do
czego cyfryzacja moze w polityce panstwa stuzyé (np. szybszemu osiggnieciu celéw) oraz jak
zarzadzad cyfryzacjg na przysztosé i jakie zmiany nalezatoby wprowadzic.
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