ZARZADZENIE
REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W BYDGOSZCZY

Z dnia 24 kwietnia 2019 r.

W sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Nadgoplafiski Park Tysigclecia”

Na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy zdnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz U. z2018T.
poz. 1614, 2244 i 2340) zarzgdza sie, co nast¢puje:

§ 1. Ustanawia si¢ plan ochrony dla rezerwatu przyrody Nadgoplanski Park Tysigclecia zwanego dalej
»rezerwatem?”,

§2.1. Celem ochrony przyrody rezerwatu przyrody jest zachowanie fragmentu ekosystemu wodno-
blotnego, lakowego ile$nego wraz zcalg roznorodnoscia flory ifauny, aw szczegblnosci awifauny
wystepujacej na tym obszarze.

2. Przyrodniczymi i spotecznymi uwarunkowaniami realizacji celu ochrony, o ktérym mowa w ust. 1, sa:

1) polozenie rezerwatu na gruntach nalezacych do Skarbu Panstwa, zarzadzanych przez Pafstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Bydgoszezy oraz
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe, Nadlesnictwo Miradz, Krajowy Osrodek Wsparcia
Rolnictwa, Park Krajobrazowy Nadgoplafiski Park Tysigclecia, a takze na gruntach prywatnych;

2) pofozenie rezerwatu na terenic obszaréw Natura 2000 Jezioro Goplo PLH040007 i Ostoja Nadgoplanska
PLB040004.

§ 3. Identyfikacj¢ oraz okreslenie sposob6éw eliminacji i ograniczania istniejacych i potencjalnych zagrozen
wewngetrznych i zewngtrznych oraz ich skutkéw na obszarze rezerwatu okresla tabela stanowigca zatacznik nr
1 do zarzadzenia.

§ 4. 1. Obszary ochrony Scistej, czynnej ikrajobrazowej okre$la mapa stanowiaca zalgcznik nr 2 do
zarzgdzenia.

2. Okreslenie dziatan ochronnych na obszarze ochrony czynnej, zpodaniem ich rodzaju, zakresu
i lokalizacji, okresla zatacznik nr 3 do zarzadzenia.

3. Okreslenie sposobéw ochrony i gospodarowania na obszarze ochrony krajobrazowej, z podaniem ich
rodzaju, zakresu i lokalizacji okresla zatacznik nr 4 do zarzadzenia.

§ 5. Wskazanie na terenie rezerwatu obszarow i miejsc udostepnionych dla celéw amatorskiego potowu ryb
i rybactwa, okresla zalgcznik nr 5 do zarzadzenia. '

§ 6. Wskazanie na terenie rezerwatu miejsc w ktérych moze by¢ prowadzona dziatalnosé rolnicza, okreéla
zatacznik nr 6 do zarzadzenia.

§ 7. Zarzadzenic wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

Regionalny Dyrektor
Ocfiorny Srodowiska
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Zalacznik

Nr 1 do zarzadzenia

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
Z dnia 24 kwietnia 2019 r.

Identyfikacja oraz okreslenie sposobéw eliminacji i ograniczania istniejacych i potencjalnych zagrozen

wewngetrznych i zewnetrznych oraz

ich skutkow na obszarze rezerwatu

Lp. | Identyfikacja istniejacych i potencjalnych Sposéb eliminacji lub ograniczania istniejacych

zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych
i zewnetrznych oraz ich skutkow
Zagrozenia wewnetrzne istniejgce

1. Zaniechanie uzytkowania tgk i pastwisk oraz Usuniecie rodlinnosci szuwarowej, krzewow 1 drzew.
ich zarastanie (zarosnigcie) roslinnoscig Przywrécenie uzytkowania kos$nego, kosno-
szuwarowa, krzewami i drzewami (sukcesja pastwiskowego lub pastwiskowego na powierzchniach
wtorna). dawniej uzytkowanych 1gk.

2. Intensyfikacja rolnictwa na trwatych uzytkach | Ekstensywne gospodarowanie na trwatych uzytkach
zielonych: nawozenie, wielokrotne koszenie, zielonych, zgodnie z obowigzujacym PROW w tym
podsiew traw, przeorywanie itp. odpowiednimi pakietami rolnosrodowiskowo-

klimatycznymi.

3. Susze i deficyty wodne oraz zanik, wskutek Odtworzenie sieci drobnych zbiornikéw wodnych
zarastania, drobnych zbiornikéw wodnych niegdys istniejgcych na pétwyspie Potrzymiech.
moga prowadzi¢ do pogorszenia stanu siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkdw zwierzat
i roslin.

4. Khisownictwo ryb mogace w szczegdlnosei Przeciwdziatanie zagrozeniu antropopresji w zakresie
powodowa¢ zmiany w ichtiofaunie jeziora oraz | klusownictwa rybackiego. Intensyfikacja kontroli
ploszenie i nicpokojenie ptakow. w okresie lggowym jeziora Goplo (w granicach

rezerwatu) przez shuzby uprawnione do scigania
i karania ktusownictwa rybackiego (na podstawie
przepisow odrgbnych, w ramach posiadanych
kompetencji).

5. Sukcesja roélinnosci szuwarowej, krzewow Wykaszanie roslinno$ci zielnej i usuwanie krzewow
1 drzew na naturalnych wyspach, zanik zarastajacych naturalng piaszczystg wyspe tzw.
naturalnych wysp — zmniejszanie sig »Wyspe Kormorandw™ oraz zwodowanie sztucznych
powierzchni dostgpnych dla rybitw i mew wysp wedlug potrzeb.
siedlisk legowych.

6. Ekspansja gatunkéw obeych 1 ich wplyw Przeprowadzanie monitoringu gatunkow ssakow
zarowno na siedliska jak i gatunki ptakéw, np. | obcych i ocena ich wplywu na awifaune jeziora
norka amerykariska. Goplo.

Zagrozenia wewnetrzne potencjalne

7. Gospodarka wodna na jeziorze Gopto — Ksztaltowanie poziomu wod w jeziorze Gopto
zagrozenie wynika ze zmian poziomu z uwzglednieniem wymog6w ochrony gatunkow
wody na jeziorze w okresie podejmowania | zwierzat, roslin i siedlisk przyrodniczych.

1 realizacji rozrodu przez ryby, plazy i ptaki.
8. Wykorzystanie jeziora Goplo do motorowych | Ograniczenie wykorzystania turystycznego,
i niemotorowych sportéw wodnych, a takze rekreacyjnego 1 sportowego jeziora Gopto,
innej aktywnosci turystycznej, sportowej w granicach rezerwatu, jedynie do miejsc
i rekreacyjnej, szczegdlnie w okresie legowym, | udostepnionych na ten cel. Wylaczenie
moze powodowacé ploszenie i niepokojenie z udostgpniania Zatoki Zachodniej dla celow turystyki
ptakow, a takze przypadkowa $miertelnosé, wodnej i sportow wodnych.

9. Wykaszanie szuwaru trzcinowego Wykaszanie szuwaru trzcinowego jedynie

w niewlasciwych miejscach. w miejscach udostgpnionych w tym celu na terenie
rezerwatu.
Zagrozenia zewnetrzne istniejgce
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10.

Eutrofizacja, nawozenie: sptyw zyznych wod
m.in. z pdl uprawnych przyczynia sie do
utrzymania wysokiej trofii jeziora Goplo.
Eutrofizacja przyczynia sie do zaniku
makrofitdéw i zarastania ro§linnogcia
SZUWArowa.

Monitoring stanu czystosci jeziora Goplo, w tym trofii
prowadzony w ramach Panstwowego Monitoringu
Srodowiska

Zagrozenia zewngtrzne potencjalne

11.

Osuszanie terenu i zrzut wody do jeziora
Gopto wskutek dziatalnosci kopalni
odkrywkowych w zlewni jeziora Gopto.

Analiza w ocenach oddziatywania na srodowisko
nowych inwestycji w zakresie wptywu wydobycia
kopalin na wody powierzchniowe i podziemne.
Kontrola funkcjonujacych kopalni przez organy
wydajgce zezwolenia na eksploatacje zgodnie

Z przepisami odrebnymi.

12

Powstawanie nowych elektrowni wiatrowych
wokot rezerwatu moze spowodowad
zwigkszona $miertelnoéé i wymuszenie zmian
tras przelotow ptakow, a tym samym
negatywny wplyw na stan populacji awifauny.

W ramach strategicznej oceny oddziatywania na
Srodowisko dla dokumentow planistycznych gmin
Inowroctaw, Kruszwica, Radziejow, Piotrkow
Kujawski, Jeziora Wielkie, Strzelno, nalezy
szczegblowo przeanalizowaé mozliwosé budowy
nowych elektrowni wiatrowych w strefie co najmniej
10 km od granic rezerwatu przyrody Nadgoplanski
Park Tysiaclecia, w zakresie potencjalnego
oddziatywania na gatunki ptakow bedace
przedmiotami ochrony rezerwat. Uwzglednienie
kwestii mozliwego wplywu na przedmioty ochrony
rezerwatu przyrody wymagane jest rowniez w ramach
oceny oddziatywania na srodowiske dla inwestycji co
wynika z przepiséw odrebnych.
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Zalgeznik nr 2 do

zarzgdzenia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
z dnia 24 kwietnia 2019 r.

Obszary ochrony scislej, czynnej i krajobrazowej
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Mapa obszaréw objgtych ochrong scisla, czynng i krajobrazowa
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Mapa obszarow objetych ochrong &cisla, czynng i krajobrazows

Arkusz 2z 4

Legenda
mentca razervatu przyrocly -) 4
Ochrona scisla L\
Ochiona czynna
- Ochiona krajobrazowa

Skala 1. 20 000 Noe )

d 250 00 750 1000 m
L L

Id: BSF91B85-8F44-4625-9674-CF69042BB6D6. Podpisany Strona 6



Mapa obszaroéw objetych ochrong $cisla, czynna i krajobrazowa
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Mapa obszarow objetych ochrong $cista, czynng i krajobrazowa

Arkusz 4z 4

ik

Legenda
) Granica rezenvatu przyrody
Qchrona scisla
Ochiona czynna
Ochrona krajobrazowa

Skata 1: 20 000 \ e )

o 250 50 750 1000 m
L L L N

N
Meak@e NY DYRERT OR
I(BlCHR CRODOWISKA
W SZCZY

Id: BSF91B85-8F44-4625-9674-CF69042BB6D6. Podpisany Strona 8



Zakgcznik Nr 3 do zarzadzenia

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy

z dnia 24 kwietnia 2019 1.

Okreslenie dziatan ochronnych na obszarze ochrony czynnej, z podaniem ich rodzaju, zakresu

i lokalizacji

Lp. Rodzaj dzialan Zakres dzialan ochronnych Lokalizacja dzialan
ochronnych ochronnych!

1. Odtwarzanie Usunigcie roslinnosci szuwarowej, krzewow i drzew | gmina Jeziora Wielkie:
siedlisk takowych. | na historycznie uzytkowanych uzytkach zielonych. - obreb Koscieszki,

Przywrocenie uzytkowania kosnego, kosno- dziatki nr: 118, 160, 163,
pastwiskowego lub pastwiskowego na 3329, 392/2,392/3
powierzchniach dawniej uzytkowanych tgk. Na - obrgb Rzeszynek,
odtworzonych powierzchniach lgkowych dziatki nr: 157

nie pozostawia¢ skupien krzewdw, drzew, oraz - obreb Siemionki,
wysokiej roélinnoéci zielnej. Odtworzenie dziatki nr: 147, 148/2,
1 utrzymanie minimum 40 ha nowych uzytkow 148/3, 156, 157, 158/1,
zielonych poprzez wypas lub wykaszanic. 158/2, 159

Pojedynczy plat odtworzonego siedliska gmina Kruszwica -

nie powinien by¢ mniejszy niz 3 ha. Dopuszcza si¢ obszar wiejski:

wypas przy obsadzie zwierzat (krow, owiec) do 0,5 - obreb Ostrowek, dziatki
DJP/ha gruntdéw w terminie od dnia 15 maja do dnia | nr: 3330/1, 3331/1, 57
15 czerwca oraz przy obsadzie zwierzat od 0,5 do 1,5

DJP/ha gruntéw po dniu 15 czerwca do dnia

31 pazdziernika oraz caloroczny wypas konikow

polskich przy obsadzie zwierzat do 1,5 DIP/ha

w terminie od 10 lipca do 3 Imarca nastepnego roku

oraz przy obsadzie do 0,5 DJP/ ha w terminie od

1 kwietnia do 10 lipca.

Prace zwigzane z usunigciem roslinnosci

szuwarowej, krzewow i drzew nalezy realizowad po

okresie legowym ptakdw od 15 sierpnia do kofica

lutego. Prace prowadzié¢ z uzyciem sprzetu

mechanicznego. Korzenie drzew i krzewow nalezy

usunac poprzez frezowanie lub wyrwanie. Teren po

usuwaniu drzew i krzewow wyréwnac i pozostawié

do naturalnego obsiania roslinnoscig zielng. Biomase

powstala z usuwania roslinnosci nalezy usungé

z terenu rezerwatu do 2 tygodni po wykonaniu

zabiegu.

2. Utrzymanie Dziatanie obligatoryjne: Trwatle uzytki zielone
trwalych uzytkéw | Ekstensywne uzytkowanie kosne, kogno- obecne w obszarze.
zielonych pastwiskowe lub pastwiskowe trwalych uzytkow Gmina Jeziora Wielkie:
w obszarze. zielonych. - obreb Koscieszki,

Dziatanie fakultatywne: Uzytkowanie zgodnie dziatki nr: 118, 120/1,

z wymogami odpowiedniego pakietu 121, 122/1, 123, 124,
rolnosrodowiskowo-klimatycznego w ramach 125,126, 134, 137, 138,
obowiazujacego PROW. Dopuszcza si¢ wypas 141, 142, 143, 146,
zwierzat (krdéw, owiec) oraz caloroczny wypas 147/2, 148, 149, 150,
konikéw polskich przy obsadzie i w zakresie 151, 152, 154, 3329,
okreslonym w ramach poszczegolnych pakietdw. 392/3

DLokalizacjg podano za pomocg numeréw dziatek ewidencyjnych, ktérych Zrodiem jest system LPIS (system identyfikacji
dziatek rolnych)
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W obrebie platdw potencjalnych siedlisk 1340
dopuszcza si¢ intensywne uzytkowanie: ko$ne —
koszenie dwa-trzy razy w roku (maj/czerwiec,
sierpien) z wywodzka siana, kosno-pastwiskowe lub
pastwiskowe.

- obrgb Rzeszynek,
dziatki nr: 117, 118/1,
122,123, 124, 125, 126,
127,128,129, 130, 131,
132/1, 133, 134, 135,
136, 137, 138, 139, 140,
141, 142/1, 143/1, 144,
145, 146, 147, 148, 149,
150, 151, 152, 153,
154/1, 155, 156

- obreb Siemionki,
dzialki nr: 140/2, 140/5,
141, 144/10, 144/3,
144/4, 144/6, 144/8,
144/9, 145/1, 145/2, 146,
148/2, 150, 151/1, 151/2,
153, 155, 156, 157,
158/1, 159

gmina Kruszwica -
obszar wiejski:

- obreb Lachmirowice,
dziatki nr: 3323, 62, 73,
7411, 7576, 7577, 75/8,
75/9

- obreb Ostrowo, dziatki
nr: 3

- obregb Ostrowek, dziatki
nr; 3328, 57, 58

- obrgb Popowo, dziatki
nr: 1/1

3. Odtwarzanie

zbiornikow
wodnych.

systemu drobnych

Stopniowe odtwarzanie drobnych zbiornikow
wodnych poprzez usuwanie krzewow i roslinnosci
szuwarowej oraz ksztattowanie ich brzegéw dla
potrzeb ptazow i ptakow siewkowych. Brzegi
zbiornikow wodnych nalezy uksztaltowac

w tagodnym nachyleniu nie przekraczajgcym 25°.

Z brzegdw zbiornikow nalezy usungé krzewy

i wysokg roslinnos¢ zielng (gléwnie szuwar
trzcinowy).

Docelowo proponuje si¢ odtworzenie 40 zbiornikow
o powierzchni od 0,05 do 0,2 ha — faczna
powierzchnia do 4,0 ha.

Prace nalezy realizowac po okresie lggowym ptakow
od 15 sierpnia do kofica lutego. Prace prowadzic

z uzyciem sprzgtu mechanicznego.

Klacza trzciny oraz innej roslinnosci zielnej usuwad
w ramach ksztaltowania brzegdéw zbiornikow.
Korzenie drzew 1 kizew6w nalezy usungC poprzez
frezowanie lub wyrwanie. Teren po usuwaniu drzew
1 krzewow wyrownac i pozostawi¢ do naturalnego
obsiania roslinnoécig zielna. Biomasg powstatg

Z usuwania roslinno$ci nalezy usunaé z terenu
rezerwatu do 2 tygodni po wykonaniu zabiegu. Nie
nalezy pogl¢bia¢ zbiornikow wodnych, a jedynie
uksztattowac ich brzegi.

Dopuszcza si¢ zmiang w zakresie metod realizacji
dziatania w zaleznosci od uwarunkowan terenowych
i specyfiki zbiornika.

gmina Jeziora Wielkie:

- obrgb Rzeszynek,
dziatkinr: 117, 127, 128,
129, 130, 132/1, 133,
134, 135, 137, 138, 140,
141, 142/1, 143/1, 144,
145, 146, 148

gmina Kruszwica -
obszar wiejski:

- obrgb Ostrowek, dziatki
nr: 3330/1, 3331/1, 61
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Ksztaltowanie
poziomu wod
w jeziotze.

Dostosowanie sposobu gospodarowania wodg do
potrzeb ochrony gatunkow zwierzat, rodlin i siedlisk
przyrodniczych w okresie od 1 kwietnia do

15 czerwca, dazac do zminimalizowania wahan
zwierciadta wody z wyjatkiem dziatan zwigzanych z:
-zapewnieniem bezpieczefistwa i ochrony przed
powodzig,

-zaspakajaniem potrzeb uzytkownikéw wod
zbiornika jeziora Gopta wraz z wodami ponizej,
-zagwarantowaniem i zaspakajaniem przeptywu
gwarantowanego.

Rezerwat przyrody
Nadgoplanski Park
Tysiaclecia

Utrzymanie wysp
naturalnych

i wodowanie
siedlisk
zastgpczych.

Wykaszanie roslinnosci zielnej i usuwanie krzewow
zarastajacych naturalng piaszczysta wyspe tzw.
»Wyspe Kormoranéw” oraz wodowanie sztucznych
WySp.

Koszenie wyspy nalezy prowadzi¢ poza okresem
lggowym ptakéw, tj. od 15 wrzesnia do korica lutego.
Nalezy zwodowa¢ minimum 3 ptywajace wyspy

0 powierzchni od 100 do 200 m? kazda. Wyspa
sktadac si¢ powinna z ruchomych modutow,
dajgcych mozliwo$¢ dowolnego formowania wyspy
w rozne ksztatty. Kazdy modut bedzie zbudowany

z ocynkowanych stalowych rur w postaci trojkgtnej
konstrukeji o dlugosei ramion od 2,5 do 3,5 m. Do
ramion modutu przymocowane bedg ptywaki z pianki
utwardzanej lub innego tworzywa o wielkosci dajacej
odpowiednig wyporno$¢. Wyspa skfada¢ sig¢ powinna
z powierzchni piaszczysto-zwirowej (80%) i pokrytej
ro$linnoscig (20%). Powierzchnia wyspy zostanie
wypelniona odpowiednim materiatem, ktéry
gwarantowa¢ bedzie odprowadzenie nadmiaru wody
zbierajgcej sig na wyspie podczas opadéw lub
falowania wody. Powierzchnia wegetacyjna
wypetniona zostanie naturalnym podtozem z dobrze
ukorzenionymi roslinami szuwarowymi, turzyce,
krwawnica pospolita, tojes¢ pospolita,
niezapominajka blotna. Na wyspie beds sie
znajdowac trwale elementy stanowigce schronienie
dla pisklat (np. dostosowane wielkoscig i ksztaltem
do wymagan gatunku naturalne elementy m.in.
konary 1 korzenie drzew). Wyspa zostanie
zakotwiczona systemem kotwicznym
zapewniajacym statecznosc i bezpieczenstwo
konstrukcji. Rodzaj i dtugos¢ systemu kotwicznego
dobrany zostanie do zbiornika, tak, aby wyspa mogla
dopasowywac si¢ do zmiennego poziomu wody

w jeziorze. Wszystkie elementy wyspy podatne na
korozje bedg ocynkowane. Wyspa bedzie posiadaé
zabezpieczenia stuzace ograniczeniu wplywu
drapieznictwa na lggi ptakow gniazdujacych na
sztucznej wyspie i zabezpieczenia przed wypadaniem
pisklat do wody w postaci plotkow.

Dopuszcza si¢ zastosowanie innych rozwigzan

o podobnej skutecznosci.

gmina Jeziora Wielkie:

- obreb Koscieszki,
dziatki nr: 118, 150

- obreb Rzeszynek,
dziatki nr: 117, 157

- obrgb Ostrowek, dziatki
nr: 135

Przeprowadzanie
monitoringu
obcych gatunkow
ssakow

Monitoring ssakéw obceych nalezy prowadzié
z wykorzystaniem:

-rejestracji obecnosci zwierzat za pomocy
fotopulapek: na terenie rezerwatu zostang

gmina Jeziora Wielkie:
- obreb Koscieszki,
dziatki nr: 118, 150
- obreb Rzeszynek,
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drapieznych

rozstawione fotoputapki (10 szt.),

dziatki nr: 117, 157

i ocena ich -ptywajgcych tratw do rejestracji tropow zwierzat. - obrgb Siemionki,
wplywu na Tratwa jest ptywajgcg platforma, na ktérej znajduje dziatki nr: 136, 137,
awifaung jeziora si¢ tunel, wewnatrz ktérego przechodzgce zwierzeta 138/1, 138/2, 140/3,
Goplo. pozostawiajg tropy na specjalnie przygotowanej 140/5, 146, 147
glince. Tratwy powinny by¢ rozmieszczone co gmina Kruszwica -
300 do 500 m wzdtuz linii brzegowej na wybranym | obszar wiejski:
obszarze rezerwatu. Tratwy bedg kontrolowane raz - obr¢b Lachmirowice,
na tydzien. Jednego dnia mozna skontrolowad dziatki nr: 3322/1,
potowe tratw a drugiego dnia pozostate tratwy — 3322/2, 3323, 62,71
wazne jest aby kontrola odbywata si¢ raz na 7 dni. - obreb Ostrowek, dziatki
Podczas kontroli bgdzie rejestrowana liczba tropow nr: 135
dzigki czemu zostanie okre$lona liczba osobnikow
pozostatych lub kolonizujacych dany teren.
Monitoring liczebnosci populacji drapieznych
gatunkow inwazyjnych odbywac si¢ bedzie
w styczniu, kwietniu i maju oraz wrzesniu
i pazdzierniku dwukrotnie w ciggu pierwszych 5 lat
obowigzywania planu ochrony. W kazdym miesigcu
wykonywane beda 4 kontrole terenowe (raz na
tydzien).
Przeciwdziatanie | W miar¢ mozliwosci intensyfikacja kontroli gmina Jeziora Wielkie:
zagrozeniu w okresie lggowym jeziora Goplo (w granicach - obreb Koscieszki,
antropopresji rezerwatu) przez shuzby uprawnione do scigania dziatki nr: 118, 150
w zakresie i karania klusownictwa rybackiego (na podstawie - obrgb Rzeszynek,
klusownictwa przepiséw odrgbnych, w ramach posiadanych dziatki nr: 117, 157
rybackiego. kompetencji). - obrgb Siemionki,
dziatki nr: 136, 137,
138/1, 138/2, 140/3,
140/5, 146, 147
gmina Kruszwica -
obszar wiejski:
- obrgb Lachmirowice,
dziatki nr: 3322/1,
3322/2,3323,62,71
- obreb Ostrowek, dziatki
nr: 135
Monitoring Przeprowadzanie monitoringu ornitologicznego Teren rezerwatu
ornitologiczny. wodno-btotnych gatunkéw ptakéw stanowigeych
Jjednoczesnie przedmioty ochrony obszaru Natura
2000 Ostoja Nadgoplanska PLB040004. Monitoring
powinien by¢ prowadzony co najmniej jednokrotnie
w kazdym pigcioleciu obowigzywania planu ochrony.
Monitoring powinien obejmowac w zaleznoéci od
gatunku okres migracji, zimowania lub okres legowy.
Dodatkowo nalezy prowadzi¢ monitoring w okresie
lggowym tzw. ,siewkowcow tgkowych” czyli czajki,
krwawodzioba, rycyka oraz kulika wielkiego.
Monitoring nalezy prowadzi¢ zgodnie z zatozeniami
metodyki stosowanej w ramach Panstwowego
Monitoringu Srodowiska. W ramach monitoringu
nalezy prowadzic¢ réwniez badania w zakresie
wplywu gospodarki wodnej na populacje ptakéw
legowych rezerwatu. Monitoring nalezy prowadzié
synchronicznie z monitoringiem wskazanym
w planie zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Ostoja Nadgoplanska PLB040004
Monitoring Przeprowadzenie monitoringu wszystkich siedlisk 1.N 52°34'22.2"; E
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siedlisk
przyrodniczych
stanowigcych
przedmiot ochrony
obszaru Natura
2000 Jezioro
Goplo oraz
chronionych
gatunkow
Zwierzat.

przyrodniczych oraz gatunkdw zwierzat uznanych za
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Jezioro
Goplo tj.:

1.6410 Zmiennowilgotne tgki trzgslicowe (Molinion)
podtyp 6410-1 Laki olszewnikowo-trzeslicowe
Selino carvifoliae-Molinietum,

2.6440 tgki sclernicowe (Cnidion dubii) podtyp
6440-1 Laki fiotkowo-selernicowe Violo-Cnidietum
duibii;

3.6510 - Nizowe i gorskie Swieze Igki uzytkowane
ckstensywnie (Arrhenatherion elatioris) podtyp
6510-1 Laka rajgrasowa (owsicowa);

4.7210* torfowiska nakredowe (Cladietum marisci,
Caricetum buxbaumii, Schoenetum nigricantis)
podtyp 7210*-1 Torfowiska nakredowe (Cladietum
marisci, Caricetum buxbaumii, Schoenetum
nigricantis);

5.*91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe

1 jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae),

6.91F0 Legowe lasy d¢gbowo-wiazowo-jesionowe
(Ficario-Ulmetum);

7. Kumak nizinny Bombina bombina;

8. Wydra Luta lutra.

Monitoring powinien by¢ prowadzony optymalnie
co trzy lata od drugiego roku obowigzywania planu
(nie rzadziej niz raz na 6 lat). Monitoring nalezy
prowadzi¢ zgodnie z zalozeniami metodyki
stosowanej w ramach Panstwowego Monitoringu
Srodowiska.

W ramach monitoringu nalezy prowadzi¢ réwniez
badania w zakresie wptywu gospodarki wodnej na
gatunki roslin, zwierzat i siedlisk przyrodniczych, ze
szczegblnym uwzglgdnianiem populacji kumaka
nizinnego. Monitoring nalezy prowadzi¢
synchronicznie z monitoringiem wskazanym

w planie zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Jezioro Gopto PLH040007.

18°20' 36,4"
N 52°34' 19,4"; E 18°20'
35,6"

N 52°34' 18,39"; E 18°
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Mapa projektowanych sposobow ochrony czynnej
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Mapa projektowanych sposobow ochrony czynnej
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Mapa projektowanych sposobow ochrony czynnej
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Mapa projektowanych sposobow ochrony czynnej
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Zatgcznik Nr 4 do zarzgdzenia

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
z dnia 24 kwietnia 2019 r.

Okreslenie sposobéw ochrony i gospodarowania na obszarze ochrony krajobrazowej, z podaniem ich
rodzaju, zakresu i lokalizacji

Lp. Sposoby
ochrony/
gospodarowan
ia

Zakres dzialan ochronnych

Lokalizacja

1 Pozyskanie
trzciny

Wykaszanie w okresie zimowym od
15 listopada do 15 lutego z uzyciem
sprz¢tu mechanicznego. Trzeiny

nie nalezy usuwaé w promieniu 15 m
wokot torfianek, kanaldw i oczek
wodnych. Wycigta biomase nalezy
usunad z terenu rezerwatu do

15 lutego. Zabrania sie watowania
trzciny.

Pozyskanie trzciny moze odbywaé si¢

w miejscach okre$lonych na mapie
stanowigcej zalacznik do przedmiotowego
zarzadzenia.

2 Gospodarka
rolna

Prowadzenie gospodarki rolnej

w obrgbie gruntow ornych zgodnie

z zasadami Kodeksu Dobrej Praktyki
Rolniczej

W obrebie gruntéw ornych tj. na dziatkach:
1.Gmina Kruszwica: 67/4, 67/5, 67/11,
75/5,69/5, 69/6, 75/7,75,8, 71,72, 65;

2.Gmina Jeziora Wielkie: 138/1, 138/2,
140/3, 140/2 (czeéé dziatki), 160, 392/2,
118, 150 (czesé dziatki), 118/1, 118/2,
118/3, 121, 122, 144 (czesé dziatki),
145 (czgs¢ dzialki).
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Mapa obszarow udostgpnionych na cele gospodarczego pozyskania trzciny
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Mapa obszaréw udostgpnionych na cele gospodarczego pozyskania trzciny
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Mapa obszaréw udostepnionych na cele gospodarczego pozyskania trzeiny
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Mapa obszaréw udostgpnionych na cele gospodarczego pozyskania trzciny
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Zalgcznik Nr 5 do zarzgdzenia

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
z dnia 24 kwietnia 2019 r.

Wskazanie obszaréw i miejsc udostepnianych dla celéw amatorskiego polowu ryb i rybactwa oraz
okreslenie sposobu ich udostepniania

Lp. Cel Obszary, miejsca Sposob udostepniania

udostgpniania | udostepniania

1 Amatorski Brzeg jeziora na terenie dziatki | Dopuszcza si¢ mozliwo$é amatorskiego potowu

potow ryb ewidencyjnej nr 36 obreb ryb jedynie z brzegu jeziora za pomocg wedek bez
Ostrowo, dziatka ewidencyjna | stosowania ngcenia ryb.
nr 42 obreb Lachmirowice,
gmina Kruszwica ]
Polnocna czgé¢ jeziora Goplo, | Udostgpnienie, w okresie od dnia 1 lipca do dnia
zgodnie z ponizszym 31 pazdziernika, 450 m strefy do wedkowania
zatgcznikiem graficznym. z todzi wiostowych, pod nast¢pujacymi
warunkami:
1.Nie poruszaé si¢ w strefie 50 m od szuwaréw
oraz zatoczce polozonej przy zachodnim brzegu
wyznaczonej strefy;
2.Wedkowaé mozna od godziny po wschodzie
storica do godziny przed zachodem stofica;
3.W czasie pobytu w strefie wedkarze nie bedg
ploszy¢ ptakow; g
4.Nie dopuszcza si¢ necenia ryb;
5.Wedkowac w strefie mogg osoby posiadajace
imienne zezwolenie wydane przez Gospodarstwo
Rybackie ,,GOPLO” Sp. z 0.0. w Kruszwicy;
6.Nie nalezy cumowac fodzi w wyznaczonym
1 szlaku zeglugowym. )

2. Rybactwo Dopuszcza si¢ mozliwosé Na podstawie operatu rybackiego dla obwodu
prowadzenia gospodarki rybackiego Jezioro Goplo z wylaczeniem
rybackiej na terenie rezerwatu | prowadzenia gospodarki rybackiej w zatoce
z wylaczeniem zatoki »Bachorza” wokot wyspy Potrzymionek zgodnie
»Bachorza™ wokodtl wyspy z zalgcznikiem mapowym. Nie dopuszcza sie
Potrzymionek zgodnie prowadzenia potowdw z uzyciem narzedzi
z zatgcznikiem mapowym. elektrycznych. Nalezy wskazad, ze czynnosci

rybackie w okresie od wrzesnia do kwietnia

nie moga odbywac si¢ godzine przed zachodem
stofica i po zachodzie stofica z uwagi na
wystgpowanie duzych koncentraciji ptakéw wodno-
blotnych na terenie rezerwatu,

e Ny DYRE T\&(’R

S GIO). , l.\ W\J\ ’
AW ST mnbrnwwz
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Mapa obszarow i miejsc udostepnianych na cele amatorskiego potowu ryb i rybactwa
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Mapa obszarow i miejsc udostepnianych na cele amatorskiego polowu ryb i rybactwa
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Mapa obszarow | miejsc udostepnianych na cele amatorskiego polowu ryb i rybactwa
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Zatacznik Nr 6 do zarzadzenia

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy

z dnia 24 kwietnia 2019 r,

Wskazanie miejsc w ktérych moze byé prowadzona dzialalno$é rolnicza

Lp. Cel udostepnienia

Obszar miejsce udostepnienia

Sposéb
udost¢pnienia

1. Dziatalno$é rolnicza.

Grunty orne w granicach rezerwatu
objgtego ochrong krajobrazowa tj. na
dziatkach:

1. Gmina Kruszwica: 67/4, 67/5,
67/11, 75/5,69/5, 69/6, 75/7,75,8,
71,72, 65;

2. Gmina Jeziora Wielkie: 138/1,
138/2, 14073, 140/2 (czesé dzialki),
160, 392/2, 118, 150 (czgs¢ dzialki),
118/1, 118/2, 118/3, 121, 122,

144 (czes¢ dziatki), 145 (czesc
dziatki)

Dopuszcza si¢ uzytkowanie
gruntdw ornych (uprawe roslin)
zgodnie z zasadami Kodeksu
Dobrej Praktyki Rolniczej

Nie dopuszcza si¢ hodowli
obcych gatunkéw inwazyjnych
roslin i zwierzat.

REGIONAUNY
OCHRQO v
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UZASADNIENIE

Plan ochrony dla rezerwatu przyrody ,Nadgoplanski Park Tysigclecia” jest dokumentem
okreslajgcym sposoby ochrony: zachowanie fragmentu ekosystemu wodno-btotnego, takowego i lesnego
wraz z calg roznorodnodcig flory i fauny, a w szczegdlnosei awifauny wystepujgcej na tym obszarze.

Rezerwat przyrody zostat ustanowiony zarzadzeniem Ministra Lesnictwa i Przemyshi Drzewnego z
dnia |5 wrzesnia 1967 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (M. P. nr 53, poz. 263).

Aktualnie obowigzuje zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy z dnia 14
kwietnia 2014 r. w sprawie rezerwatu przyrody Nadgoplafski Park Tysigclecia (Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom.
poz. 1375).

Dla wiasciwego funkcjonowania rezerwatu i jego ochrony plan ochrony zgodnie z art. 20 ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 1614 ze zm.) sporzadza sie na okres
20 lat. Zgodnie z art. 19 ust. 6 ustawy o ochronie przyrody regionalny dyrektor ochrony $rodowiska
ustanawia w drodze zarzadzenia plan ochrony dla rezerwatu przyrody, sporzadzony na podstawie art. 20 ww.
ustawy. Projekt planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,Nadgoplanski Park Tysiaclecia” zostat
zaopiniowany przez: Nadlesnictwo Miradz pismem znak: ZG.7212.1.5.2018 z dnia 11 wrzesnia 2018 r.,
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Bydgoszezy w dniu 24 wrzesnia 2018 r. (protokét ze spotkania),
Dyrektora Parku Krajobrazowego Nadgoplanskiego Parku Tysigclecia pismem znak: 401.1.2018 z dnia 11
wrzesnia 2018 r., Rad¢ Miasta Kruszwicy uchwala Nr XLVI/477/2018, z dnia 28 sicrpnia 2018 r., Rade
Gminy Jeziora Wielkie zgodnie z przedstawionym wyciggiem z protokolu Nr XLIV z XLIV Sesji Rady
Gminy w Jeziorach Wielkich z dnia 15 pazdziernika 2018 r. oraz Regionalnag Radg Ochrony Przyrody w
Bydgoszezy uchwatg Nr 13/2018 z dnia 9 pazdziernika 2018 roku.

Jednoczesnie na wniosek Regionalnej Rady Ochrony przyrody w trakcie posiedzenia wprowadzono
naste¢pujgce zmiany w projekcie zarzadzenia, wynikajgce z zgloszonych uwag czlonkow Rady:

I. Uwaga zgltoszona do projektu planu ochrony dla rezerwatu przyrody Nadgoplanski Park Tysigclecia
przez Pana dr Lucjana Rutkowskiego

»Brak jest odniesienia do niepokojacego zjawiska intensywnych upraw ogrodniczych (pietruszka) z

czym wigze si¢ przenawozenie i oddziatywanie pestycydow na $rodowisko. Stwierdzilismy wyrazne

uszkodzenia roslinnosci ziotoros§lowej w péinocnej czgsci Potwyspu wokét pola dz. 67/4, 67/5 przez
opryski herbicydow.”

Zmiany w zarzadzeniu:

Doprecyzowano, iz dopuszcza si¢ uzytkowanie gruntéw ornych zgodnie z zasadami Kodeksu

Dobrej Praktyki Rolniczej.

2. Uwagi zgtoszone do projektu planu ochrony dla rezerwatu przyrody Nadgoplanski Park Tysigclecia
przez Pana mgr Jacka Goszczynskiego
* w tabeli 27 Dziatania ochrony czynnej, pkt 7 w kolumnie ,zakres dziatan ochronnych”
proponowane zapisy nie znajduja swojego uzasadnienia merytorycznego w praktyce badan
limnologicznych. Proponuje zastgpienie ich stwierdzeniem, Ze stan czystosci jeziora, w tym jego
trofia, beda badane w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Dzigki temu w granicach
rezerwatu bedg prowadzone badania na 2 stanowiskach w zakresie i z czestotliwoscig pozwalajaca
na biezgcg diagnozg stanu jeziora. Koszty beda ponoszone przez budzet pafistwa. Przy okazji — brak
Jakiegokolwick odniesienia do podanych kosztéw monitoringu.
* w opracowaniu na stronie 116 znajduje si¢ stwierdzenie o koniecznosci rekultywacii zachodniej
czgSci jeziora. Absolutnie blgdne twierdzenie o sukcesach rekultywacji jezior prowadzonych w
Polsce oraz o mozliwodci przeprowadzenia takiego zabiegu w tym fragmencie jeziora a przede
wszystkim o jego pozytywnym oddziatlywaniu na ksztattowanie jako$ci wod w catym zbiorniku.
* w pkt. 10 zalgcznika | Zarzadzenia proponuj¢ zapis ,,monitoring trofii jeziora Goplo” zastgpié
»monitoring stanu czystosci jeziora Gopto”
* w pkt. 11 stowo ,sasiedztwie” zastgpi¢ ,,zlewni” oraz ,wydobycie kruszywa” na ,,wydobycie
kopalin”. Stowo ,kruszywo” w kontekscie dziatalnosci kopalni odkrywkowych jest takze uzywane
w ,,Projekcie planu ochrony...”
Zmiany w zarzadzeniu:
Usunigto dziatanie ochronne ,monitoring trofii jeziora™ oraz zmieniono sposéb przeciwdzialania
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zagrozeniu zwigzanemu z eutrofizacja, wprowadzajac zapis ,,monitoring stanu czystosci jeziora
Goplo, w tym trofii prowadzony w ramach Pafistwowego Monitoringu Srodowiska”. Uwagi
redakcyjne zostaty uwzglednione.

3. Uwagi zgtoszone do projektu planu ochrony dla rezerwatu przyrody Nadgoplafski Park Tysigclecia
przez Pana mgr Wieslawa Baginskiego
»Wszelkie czynnosci zwigzane z wycinaniem trzein 1 innej roslinnosci wodnej, ze wzgledu na
bezpieczenstwo ptakéw powinny by¢ realizowane od 1 pazdziernika a nie od 15 sierpnia jak sig
sugeruje w uzasadnieniu planu. W ciggu kilkunastu obozow ornitologicznych jakie organizowatem
w celu obrgczkowania ptakoéw zamieszkujacych trzcinowiska na stawach rybnych zauwazylem, ze
ptaki takie jak trzcinniczki niejednokrotniec w polowie sierpnia i pézniej karmily jeszcze piskleta w
gniazdach lub niesamodzielne podloty, a nielotne piskl¢ta wodnika, zielonki i kropiatki spotyka si¢
Jjeszcze we wrzesniu dos¢ czgsto, a nielicznie nawet pazdzierniku.
Rowniez takie gatunki ptakéw jak kaczki z grupy grazyc oraz perkozy dwuczube i perkozki w
drugiej potowie sierpnia jeszcze do$¢ powszechnie wodzg pisklgta, z pisklgtami spotyka si¢ je
rowniez we wrzesniu, dotyczy to rowniez rybitw czarnych, rybitw biatoskrzydtych i rzecznych ktére
mogg si¢ pozno gniezdzic.
Zmiany w zarzadzeniu:
Zmieniono opis dziatania ochronnego polegajgcego na odtwarzaniu systemu drobnych zbiornikow
wodnych wprowadzajac zapis ,,(...) prace nalezy realizowaé po okresie legowym ptakéw od I
pazdziernika do konca lutego.”

Rada Gminy Jeziora Wielkie zgodnie z przedstawionym wyciggiem z protokotu Nr XLIV z XLIV
Sesji Rady Gminy w Jeziorach Wielkich z dnia 15 pazdziernika 2018 r. nie podj¢ta uchwaty w sprawie
pozytywnego zaopiniowania projektu planu ochrony dla rezerwatu przyrody Nadgoplaniski Park Tysiaclecia.
Z wypowiedzi cztonkéw Rady zawartych w protokole wynika, ze powodem niepodjecia uchwaty sg
ograniczenia, w szczegdlnosci w zakresie rozwoju turystyki. Nie wskazano konkretnie jakie zapisy projektu
zarzadzenia sa kwestionowane.

W zwigzku z powyzszym nie wprowadzono zmian w projekcie planu ochrony. Pod uwage wzigto
rowniez fakt ze kwestie udostepnienia turystycznego regulujg odrebne przepisy. Potencjalnie teren rezerwatu
przyrody ,,Nadgoplanski Park Tysigclecia” moze zosta¢ czgéciowo udostepniony dla celéw turystyki
przyrodniczej oraz edukacji ekologicznej (m. in. wyznaczenie i oznaczenie Sciezek pieszo-rowerowych,
ktadek dla pieszych i czatowni w celu obserwacji ptakéw). Wyznaczenie przedmiotowych szlakéw powinno
nastapi¢ w trybie art. 15 ust. 1 pkt 15 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z
2018 r. poz. 1614 ze zm.).

Projekt zarzadzenia w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Nadgoplanski
Park Tysiaclecia” zostat uzgodniony przez Wojewode Kujawsko-Pomorskiego pismem znak
WIR.IX.710.1.2019, z dnia 29 stycznia 2019 r.

Obwieszczeniem z dnia 18 lipca 2017 r, znak WOP.6202.9.2017.KLD, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy zawiadomit o przystapieniu do sporzadzenia projektu planu ochrony
dla krajobrazowego rezerwatu przyrody ,,Nadgoplanski Park Tysigclecia”.

Obwieszczeniem z dnia 27 lipca 2018 r, znak WOP.6202.1.2018.JC.2, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy zawiadomil o mozliwoséci udzialu spoleczenstwa w postepowaniu
poprzez zapoznanie si¢ z projektem planu ochrony i mozliwosci sktadania uwag i wnioskow. Informacja
zostala podana do publicznej wiadomosei zgodnie z art. 19 ust. la ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (Dz. U. z2018 r. poz. 1614 ze zm,), art. 3 ust. 1 pkt. 11, art. 39 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 roku o udostgpnieniu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081, ze zm.) i
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005r. w sprawie sporzadzenia projektu planu
ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, dokonania zmian w tym planie
oraz ochrony zasobow, twordw i sktadnikdéw przyrody (Dz.U. Nr 94, poz. 794) oraz art. 49 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2093 ze zm.).
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Projekt planu ochrony zamieszczono réwniez w publicznie dostgpnym wykazie danych na
Ekoportalu (nr karty: 1097/2018).
Zgloszono nastgpujace uwagi spoteczne:
I.  Uwagi Pana Juliana Chmiela do zarzadzania.

1. Zal. I pkt 4 - Proponuje zapis: ,, Zagrozenie wynika z braku zapisu w obowigzujgcym pozwoleniu
wodno-prawnym  wykluczajgcym  mozliwosé  zmian poziomu wody na Jeziorze w  okresie
podejmowania i realizacji rozrodu przez ryby, plazy i ptaki”.

Dokonano zmiany zapisu na bardziej czytelny.

2. Zal I pkt 7 - Jako 8 zagrozenie przynajmniej potencjalne uwzglednié: Presja budownictwa oraz
infrastruktury rekreacyjnej. Wprowadzenie i respekiowanie obligatoryjnego zakazu realizowania
nowych inwestycji budowlanych (zakladania nowych siedzisk poza strefy dotychezas istniejqce;
zwartej zabudowy) w granicach vezerwatu przyrody.

Nie stwierdzono presji budownictwa oraz infrastruktury rekreacyjnej na terenie rezerwatu. Aktualne
uwarunkowania prawne uniemozliwiajg wprowadzanie nowej zabudowy na teren rezerwatu, co
potwierdzajg m. in wyroki Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie (II OSK 227/15 z
dnia 4 listopada 2016 1., [ OSK 2776/14 z dnia 5 listopada 2016 r.)

Zgodnie z art. 15 w rezerwatach przyrody zabrania si¢ budowy lub przebudowy obiektow
budowlanych i urzgdzen technicznych, z wyjatkiem obicktéw i urzadzen shizacych celom parku
narodowego albo rezerwatu przyrody. Odstepstwo od zakazow jest mozliwe tylko w wyjatkowych
sytuacjach o czym mowa w art. 15 ust 2 pkt 5 ustawy o ochronie przyrody. Po pierwsze, muszg to
by¢ obszary objete ochrona krajobrazowa w trakcie ich gospodarczego wykorzystania przez
jednostki organizacyjne, osoby prawne lub osoby fizyczne. Po drugie, zakres wykonywania prawa
wlasnosci musi by¢ zgodny z przepisami kodeksu cywilnego. Dlatego tez, dyspozycja art. 15 ust. 2
pkt 5 ww. ustawy, dotyczy dziatalnosci, ktéra daje mozliwo$é uzytkowania danego obszaru przez
ich wiasciciela na dotychczasowych zasadach, czyli stanowi to kontynuacje tej funkeji w trakcie ich
gospodarczego wykorzystania w obrebie obszaru objgtego ochrong krajobrazows (odnosi sie do
gospodarczego wykorzystania wedtug stanu istniejacego, nie za§ w odniesieniu do przysztych
przedsicwzigd).

3. Antropopresja: Czy o nazbyt ogolne okreslenie?

Dokonano uszezegotowienia zagrozenia.

4. Zal. 1 pkt 9 - Jako trzecie zagroienia wewnetrzne potencjalne proponuje wprowadzic:
Udostepnienie zachodniego odgalezienia jeziora Goplo dla motoréwek i innego sprzetu
plywajgcego o napedzie spalinowym. Utrzymanie zakazu uzywania motoréwek i innego sprzetu
plywajgcego o napedzie spalinowym w basenie zachodniego odgalezienia jeziora Goplo (z
wylqczeniem sprzetu uiywanego na potrzeby gospodarki rybackiej, patrolowania akwenu przez
straznikow NPT, policje i stuzby ratunkowe).

Uwzgledniono uwagg wprowadzajgc zmiany w zwigzku z uwagg nr 3.

5. Zal. 1 pkt 10 - Proponuje zapis: Eutrofizacja przyczynia si¢ do zaniku makrofitéw i zarastania
roslinnoscig szuwarowq.
Uwage uwzgledniono.

6. Zal 1 pkt 11 - Uzupeinié zapis: Osuszanie terenu i zvzut wody zawierajgcej ponadnormatywne
ilosci zawiesin i metali cigzkich do jeziora Goplo w skutek dziatalnosci kopalni odkrywkowych w
sgsiedztwie jeziora Goplo.

W prowadzono zapis dotyczacy osuszania terenu i zrzutéw wody. Dodatkowo wskazano na potrzebe
kontroli funkcjonujgcych kopalni przez organy wydajace zezwolenia na eksploatacje zgodnie z
przepisami odrgbnymi oraz dodatkowo

7. Zal. 1 pkt 11 - Dodac kolejne zdanie: Staly monitoring jakosci wody przy ujsciu Kanalu Warta-
Goplo.

W pkt. 1.10 wskazano na potrzebg prowadzenia monitoringu stanu wéd w ramach Pafstwowego
Monitoringu Srodowiska.

8. Zal 3 pkt 3 - Co oznacza 8dtworzenie!' Czy tylko jego odsfonigcie przez usuniecie z jego
powierzchni krzewow i szuwarow z wyprofilowaniem brzegéw (woda jest obecna w zbiorniku) czy
byé¢ moze ich poglebianie w sytuacji, gdy brakuje wody? Ta druga sytuacja wzbud=a kontrowersje
prazyrodnicze.
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Drziafanie obejmuje, zgodnie z opisem zamieszczonym w zarzadzaniu, usuwanie krzewdw i
wysokicj roslinnos¢ zielnej (gtownie szuwaru trzcinowego) oraz ksztattowanie brzegéw. Nie
przewiduje si¢ poglgbiania zbiornikow.

9. Zal. 3 pkt 4 - Skqd pewnos¢, Ze pigtrzenie w dniu 1 kwiemia jest optymalnym?
Zapis zmieniono Dzialanic ma na celu utrzymanic stabilnych warunkéw wodnych w okresie
lggowym ptakow, rozrodu ptazéw oraz ryb. W uzgodnieniu z RZGW w Bydgoszczy jako dziatanie
ochronne wskazano na potrzeb¢ zminimalizowania wahan zwierciadta wody w okresie od 1
kwietnia do 15 czerwca.

10. Zal. 3 pkt 10 - W jakim zakresie jest to monitoring przyjety w PZO dla Natura 2000 Jezioro Goplo?
Zakres monitoringu siedlisk i gatunkow pokrywa si¢ z przyjetym w pzo dla obszaru Natura 2000,

11. Zal. 4 pkt I - Dlaczego nie ma wskazan lokalizacyjnych dzialek analogicznie, jak np. w przypadiu
wykaszania igk? Kto bedzie wskazywal lokalizacje pozyskania trzciny?
Miejsca pozyskania trzciny zostaly wskazane na mapach w zalgczniku nr 4,
Obszary wskazane do wykaszania trzciny obejmujg zazwyczaj niewielkie powierzchnie duzych
dziatek ewidencyjnych, zatem dodatkowo wskazywanie dzialek ewidencyjnych nie jest w tym
przypadku zasadne.

12. Zal. 5 pkt 1 - Zaznaczony fragment na poniiszym zalgezniku grafieznym (wskazujgcym strefe
wedkowania) rozmija si¢ ze wskazaniem lokalizacyjnym wymienionym w tym punkcie. Dzialki 36 i
42 sq na arkuszu mapy nr 2.
Blednie wskazano lokalizacjg¢ na mapie. Dokonano zmiany na mapie w zalgczniku nr 5 do
zarzadzenia.

13. Zgtoszono réwniez uwagi redakcyjne, interpunkcyjne, ktore zostaly uwzglednione.

II.  Uwagi Pana Maciej Maciejewskiego do projektu zarzgdzenia i dokumentacji:

1. Zal. I pkt 2 - Na wszystkich terenach bedgcych wlasnoscig Skarbu Panstwa a zarzqd=anych przez

podmioty panstwowe jakakolwiek forma intensywnej gospodarki winna byé  bezwzglednie
zaniechana. Nalezy wprowadzic na w/w obszarze wylgeznie uzytkowanie kosne, kosno-pastwiskowe
lub pastwiskowe. Dzialania sq tozsame z pkt.] PROW jest dobrowolnym nie jest obowigzujgcym
programem jak zapisano w pkt.2, zapis o obowigzujgcym PROW i pakietach klimatycznych jest
naduzyciem. Aktualny obszar rezerwatu nie obejmuje gruntow prywatnych. Plan ochrony rezerwatu
nie moze narzucaé sposobu gospodarowania na gruntach prywatnych.
Zaplanowane dzialania ochronne zostaly opracowane w oparciu o wnikliwg analiz¢ uwarunkowan
oraz potrzeb ochrony. Wyjasniamy, ze na terenie rezerwatu wystepujg grunty prywatne co stanowi
istotne uwarunkowanie ochrony. Plan ochrony nie narzuca sposobu gospodarowania na gruntach
prywatnych tylko wskazuje zagrozenia i sposoby ich eliminacji lub ograniczenia zagrozen. Pakicty
rolnosrodowiskowo - klimatyczne moga stanowi¢ pomocne narzedzie w realizacji przyjetych
zatozen. W granicach rezerwatu uzytkowanie na gruntach prywatnych, czy tez Skarbu Panstwa
podlega ograniczeniom ustawowym wyrazonym w art. 15 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 1614). Ponadto wyjasniam, ze dzialanie zostato
podzielone na obligatoryjne i fakultatywne. Obligatoryjne jest ekstensywne uzytkowanie kosne,
ko$no-pastwiskowe lub pastwiskowe trwalych uzytkéw zielonych. Sposéb uzytkowania gruntow
ornych zostat doprecyzowany w zalaczniku nr 6.

2. Zal. I pkt 3, 4 - Wskazane zagrozenia i sposoby eliminacji si¢ dublujq. Fundamentalnym problemem
dla jeziora Goplo jak i ogromnych obszaréw kraju jest deficyt wody i zadne prawo w postaci planu
ochrony a nawet decyzje na szczeblu centralnym tego nie zmieniq. Poziom wody jeziora Goplo
bedgce skladnikiem krajowego systemu hydrologicznego warunkowany jest naturalnymi zmiennymi
zasobami wod i regulowany jest zgodnie z zasadami bezpieczenstwa i krajowego zapotrzebowania
na wodg. Zadne zezwolenie wodnoprawne nie jest w stanie zagwarantowadé stalego poziomu wody
w Gople w okresie legow ptakéw i w zadnym takim dokumencie nie znajdzie si¢ taka gwarancja bo
Jest to po prostu niemozliwe. Zmiennosé poziomu Gopla jest wpisana w naturalny staly i
niezmienny cykl funkcjonowania zbiornika ksztaltujgcego warunki do istnienia i funkcjonowania
siedlisk i gatunkow i zaden zapis w planie ochrony nie jest w stanie tego zmienic. Odtwarzaniem
malych zbiornikéw wodnych jest niepotrzebnym dzialaniem bo male zbiorniki istniejg (wystarczy
spojrze¢ na zdjecia w Geoportalu lub GoogleMaps). Jednak ich funkcjonowanie uzaleznione jest,
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Jjak wskazano powyzej ,wylgcznie od odpowiedniego poziomu wody Gopla, d=ieki, ktdrej mogg si¢
napelni¢ i okresowo funkcjonowac. Poglebianie czy sztuczne ksztaltowanie brzegéw prowadzi do
dodatkowego odwonienia i jest niszczeniem okresowo funkcjonujgcych siedlisk fauny i flovy.
Warunki hydrologiczne w jeziorze Gopto podlegaja modyfikowaniu, co regulowane jest stosownym
pozwoleniem. Gospodarowanie wodami rezerwatu powinno uwzgledniaé potrzeby ochrony
wynikajace z biologii gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony rezerwatu. Zespot opracowujacy
dokumentacj¢ planu ochrony nie zgadza si¢ ze stwierdzeniem ze ,,odtwarzanie matych zbiomnikéw
wodnych jest nicpotrzebnym dziataniem bo mate zbiorniki istnieja”. W naszej opinii zaplanowane
odtworzenie matych zbiornikéw wodnych jest dziataniem niezbednym dla zachowania we
whasciwym stanie siedlisk gatunkéw chronionych. Dzialanie to jest poparte analizg dostepne;
literatury i zdjg¢ archiwalnych w tym szczegétowymi badaniami terenowymi. Historyczne zbiorniki
ulegly zamuleniu oraz zaro$nigeiu — wspdiczesnic na terenie calej powicrzchni tzw. Bachorzy
pozostat jeden zbiornik wodny o powierzchni 0,02 ha.

3. Zal 1 pkt 5 - To istome dla Srodowiska niebezpieczenstwo, jednak przeciwdzialanie temu

zagroZeniu jest juz realizowane. Jedynymi stuzbami uprawnionymi do Scigania i karania
kiusownictwa sq Policja i Pavistwowa Straz Rybacka. Zwalczajg one kdusownictwo w ramach
Ustawy o rybactwie $rédlgdowym z dnia 18.04.1985 v, ktdra okvesla takze zakres dzialalnosci
Paristwowej Strazy Rybackiej. Straz rybacka dziala w ramach w/w ustawy i obowigzujgcego statutu
a ilo$¢ i zakres kontroli uzalezniona jest od wewngtrznych zadan i zasobow kadrowych. Plan zadar
ochronnych nie jest dokumentem okreslajgcym zakres wiw stuzb.
Zapisy dokumentacji planu ochrony nie okreslaja zakresu dziatalnosci stuzbom odpowiedzialnym za
zwalczanie klusownictwa, a jedynie wskazujg na konieczno$é zwigkszenia czgstotliwosei kontroli
jeziora przez odpowiednie stuzby. Plan ochrony diagnozuje problem i wskazuje na dalszg potrzebg
ciggtego dziatania ww. stuzb.

4. Zal. I pkt 6 - Prowadzenie od kilku lat zupelne usuwanie roslinnosci zielnej = tzw. Wyspy
Kormorandw powoduje odslanianie piaszczystego podioza i przyspiesza rozmywanie wyspy i jej
nieodwracalng degradacje. Zupeine wycinanie roslinnosci szuwarowej jest niszczeniem siedlisk
ptakéw wodnych, bedgcych obiektami ochrony na obszarze Natura 2000 Ostoja Nadgoplanska. Pas
szuwaréw wokol wyspy zamieszkiwaly: perkozy dwuczube Podiceps cristatus, tyska Fulica atra,
trzciniak Acrocephalus arundinaceus, trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus, gegawa Anser anser.
glowienka Aythya ferina, czernica Aythya fuligula. Dzialania te prowadzq do zniszczenia naturalnie
uksztaltowanych siedlisk jednych gatunkow ptakéw i sztuczne stworzenie siedlisk dla innych
gatunkow i nie powinny by¢ prowadzone. Aktualnie wyspa zasiedla jest przez niczym nie zagrozong
i majgeq od lat koloni¢ na Gople smieszke Larus ridibundus, mewe siwg Larus canus i mewe
srebrzystq Larus argentatus. Mewa svebrzysta dzigki sztucznie stworzonym na Gople warunkom do
legow, corocznie zwigksza swojq liczebnosé na jeziorze i jak wskazujg najnowsze badania jako
wyspecjalizowany drapieinik powoduje zniszczenia w legach ptakéw wodnych. Whnioskuje sie
usuwac roslinnosé zielng jedynie w centralnej czesci wyspy pozestawiajgc pas szuwaréw wokdt
brzegéw wyspy.

Zawarte w uwadze stwierdzenia oparte s3 na nieaktualnych danych na temat zasobow
przyrodniczych rezerwatu oraz awifauny wykorzystujgcej tzw. Wyspe Kormoranow jako siedlisko
lggowe. Aktualnie wyspa jest waznym miejscem lggowym m.in. rybitwy rzecznej.

Z dostepnych informacji wynika, ze Wyspa Kormoranéw zostata pozbawiona naturalnej rolinnosci
w wyniku naturalnej powodzi na przetomie lat 2010/2011. Od tamtego czasu utrzymywany jest stan
obecny czyli usuwana jest roslinnos¢ zielna i podrosty krzewéw. Prowadzone dotychczas prace
oceni¢ nalezy pozytywnie. Ich realizacja nie wygenerowata zagrozen opisanych w uwadze. Zespot
opracowujacy dokumentacj¢ planu ochrony nie zaobserwowat negatywnych skutkéw realizacji prac
w strefie brzegowej wyspy. Ponadto realizowane wykaszanie pozwolito na rozwdj i poprawe stanu
ochrony dla siedlisk 3130 brzegi lub osuszane dna zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami z
Lirtorelletea, Isoéto-Nanojuncetea i 3270. zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscia Chenopodion
rubri p.p. i Bidention p.p. Sposob ochrony czynnej uwzglgdnia aktualny stan wiedzy na temat
sposobow ochrony ptakéw siewkowych gniazdujgeych kolonijnie. Z uwagi na specyfike warunkow
wskazana lokalizacja powinna zosta¢ wykorzystana do ochrony ptakéw zwigzanych scisle z
siedliskami wyspowymi. W rezerwacie jest bardzo duza dostgpno$¢ siedlisk szuwarowych i w
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odniesieniu do wymienionych gatunkéw czynnik powierzchni dostgpnych potencjalnych siedlisk

rozrodezych nie jest limitujgcym liczebnosé ich populacji. Dzialania nastawione na popraweg

warunkow funkcjonowania ptakéw zwigzanych z szuwarami jeziora zostaly przewidziane w planie.
5. Zal. I pkt 8 - Istniejgce zagrozenia niemalze zupelnie nie zostaly zdiagnozowane.

Sq to zagrozenia wewnetrzne istniejqce bo juz wystepujq a nie potencjalne !

W projekcie brak wyszczegolnionych zagrozen w postaci:

— wzmozonego halasu, falowania i wzrastajgcego ruchu turystycznego (cumowania lodzi w
rezerwacie), w najcenniejszych obszarach tj. Pétwysep Polrzymiech oraz na przebiegajgcej
przez rezerwat drodze wodnej skutkujgcego ploszeniem ptakéw lggowych i odpoczywajgcych
oraz nocujgcych na jeziorze Goplo.

— halasu i penetracji najcenniejszych fragmentéw rezerwatu w okresie wycinki i wywozki frzciny
skutkujqcy ploszeniem ptakéw migrujqeych i zimujgeych w tym bedgeymi obiektami ochrony:
gegawq Anser anser , gesig zhozowg Anser fabalis, gesiq bialoczelng Anser albifrons oraz
ssakow zamieszkujgeych te tereny,

— niszczenia siedlisk ptakow przez wykaszania najbogatszych brzegowych partii trzcinowisk i
turzycowisk w najcenniejszych fragmentach rezerwatu tj. na i wokoél Ptw. Potrzymiech oraz w
najszerszych pasach trzcinowisk wokol tzw. Zatoki Zachodniej (Zatoki Pieciu Wysp)
prowadzqce do spadku liczebnosci gatunkéw ptakow bedacych obiektami ochrony na terenie
Natura 2000 Ostoja Nadgoplahiska i wpisanych do Zalgcznika I Dyreltywy Ptasiej np. bgka
Botaurus stellaris, bgczka Ixobrychus minutus, Zurawia Grus grus, blotniaka stawowego
Circus aeruginosus, kropiatki Porzana porzana, zielonki Porzana parva oraz innych legowych
i przelotnych gatunkow chronionych np. czapla biala Ardea alba, wasatka Panurus biarmicus,
brzeczka Locustella  luscinioides, trzciniak Acrocephalus  arundinaceus, trzcinniczek
Acrocephalus scirpaceus, perkoz dwuczuby Podiceps cristatus, lyska Fulica atra.

— zanieczyszczenia jeziora Goplo poeksploatacyjnymi wodami z rybackich stawéw hodowlanych,

—  Ploszenie przez mysliwych polujgcych u granic rezerwatu na kaczki Anas sp. i Avthya sp., gesi
Anser sp. i zZurawi Grus grus. zlatujgce si¢ ha nocleg i odpoczynek w najcenniejsze rejony
rezerwatu wokdf plw. Potrzymiech, Zatoki Zachodniej i Wyspy Sucha Gora bedgcymi miejscami
najwigkszych koncentracji ptakow przelotnych i zimujgcych. Bezwzglednie nalezy zakazac
polowan na ptaki na terenie ptw. Potrzymiech.

Ustawienie tablic z zakazami nie rozwigze problemdw zwigzanych z antroporesjg.

Wskazane zagrozenia zostaty w sposéb kompleksowy zidentyfikowane i uwzglednione w przyjete;
strategii ochrony rezerwatu. W planie przewidziano zmiany zasad realizacji dziatan zwigzanych z
pozyskaniem trzciny w zakresie uwzgledniajacym uwarunkowania przyrodnicze. Pozyskanie trzciny
nie znajduje si¢ w katalogu dziatan ochrony czynnej, a w zal. 4 do zarzadzenia jako gospodarowania
na obszarze ochrony krajobrazowej.
W ramach przeprowadzonych prac stwierdzono i zdefiniowano zagrozenia zwigzana z eutrofizacja
wdd jeziora Goplo. Skala znaczenia odprowadzania wod poeksploatacyjnych z hodowli ryb zostata
oceniona jako nie wymagajaca odrgbnego ujgcia. W relacji ze znaczeniem innych zrodet
zanieczyszezen troficznych ewentualny wplyw na jako$¢ wod Gopla ekstensywnej gospodarki
stawowej oceniono jako niewielki. W ocenie uwzglgdniono, lokalizacje¢ (odprowadzanie do
przeptywowej czgsci wschodniej jeziora), a takze, wiclko$¢ gospodarstwa oraz prowadzony
charakter gospodarki stawowej. Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z literaturg przedmiotu powaznym
zagrozeniem dla jakosci wod sg duze gospodarstwa intensywnej hodowli ryb (kompleksy stawow
pstraggowych) zlokalizowane nad niewielkimi czystowodnymi ciekami. Przedmiotowa sytuacja
niewielkiego kompleksu stawéw karpiowych z gospodarkg oparta na produktywnosci stawu,
pozwala na przyjeta oceng.

Sugerowane rozwigzania odnoszace si¢ do terendw poza granicami rezerwatu nie uwzgledniajg w

pelni ztozonych uwarunkowan ochrony oraz braku mozliwosci wdrazania dziatan planistycznych w

odniesieniu do obszaréw poza granicami rezerwatu oraz na gruntach prywatnych,

W wyniku badan prowadzonych w ramach opracowywania dokumentacji do planu ochrony dla

rezerwatu przyrody Nadgoplanski Park Tysigclecia nie stwierdzono istnienia zagrozenia

polegajgcego na ploszeniu ptakow przez mysliwych polujgcych przy graniach rezerwatu co
potwierdza brak takiego zapisu w dokumentacji. Podobnie w dokumentacji do planu zadan
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ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Nadgoplanska PLB040004 oraz w zarzagdzeniu
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z dnia 1 lutego 2016 r. w sprawic ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Ostoja Nadgoplafiska PLB040004 (Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom. poz. 705) nie
stwicrdzono wystgpowania takiego zagrozenia. Podkresli¢ nalezy, Ze obszar Natura 2000 Ostoja
Nadgoplaniska obejmuje znacznie wigkszy obszar niz rezerwat przyrody Nadgoplaniski Park
Tysigclecia, w tym caly Potwysep Potrzymiech, o kiérym jest mowa w uwadze Pana Macieja
Maciejewskiego. Autor uwagn rowniez nie przedstawil zadnych materialéw potwierdzajacych, ze
takic zagrozenie rzeczywiscie istnicje. W zwigzku z powyzszym brak jest podstaw do
uwzglednienia ww. zagrozenia w planie ochrony.

6. Zal. I pkt 10 - Monitoring trofii jeziora nie zmieni i nie zmniejszy zdiagnozowanych w tym punkcie
zagrozeh. Zapis fen jest niepotrzebny poniewaz Jezioro Goplo wpisane jest do programu
Panstowego Monitoringu Smdowzsl\a W zwigzku z tym czestotliwosé i zakres badarn regulowane sq
Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska w sprawie form i sposobéw monitoringu jednolitvch czesci
wod powierzchniowych i podziemnych z dnia 19.07.2016. Monitoring taki jest prowadzony przez
WIOS i jego dublowanie nie ma sensu. Dodatkowym zagrozeniem ale wewngtrznym istniejgcym jest
nawozenie i splyw zyznych wod z pol bedgcych wlasnoscig Skarbu Pahstwa zarzgdzanych przez
Nadgoplariski Park Tysigclecia, na ktérych prowadzona jest intensywna gospodarka rolna
polozonych glownie na Pétwyspie Potrzymiech. Nalezy bezwzglednie zmienié charakter gospodarki
wylqgcznie na ekstensywng gospodarke kosng, kosno-pastwiskowaq lub pastwiskowq.

Zespot opracowujgcy dokumentacje planu ochrony wstgpnie zaproponowal monitoring wéd
rezerwatu w zakresie niezbgdnym do potrzeb rezerwatu i realizacji ochrony przedmiotéw ochrony
rezerwatu. Jednoczesnie dodatkowo w zwigzku z uwagami Regionalnej Rady Ochrony Przyrody
wskazano jako przeciwdziatanie zagrozeniu ,,momtonng stanu czystosci jeziora Gopto, w tym trofii
prowadzony w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska”

W dokumentacji zaplanowano dziatania ukierunkowane na prowadzenie na Potwyspie Potrzymiech
ekstensywnej gospodarki ko$nej, kosno-pastwiskowej i pastwiskowej.

7. Zal. I pkt 11 - Osuszanie terenu i zrzut wody do jeziora Goplo przez kopalnie odlrywkowq. Taki

zvzut wystepuje od kilku lat, osuszanie takie wystepuje od kilku lat i skutki tych dzialar sq
doskonale znane wigc dziafanie to nie moze by¢ potencjalnym tylko istniejgcym.
Monitoring prowadzony na podstawie decyzji §rodowiskowej dla odkrywki Tomistawice nie
wskazuje jednoznacznych skutkéw inwestycji na ekosystem rezerwatu przyrody Nadgoplanski Park
Tysigclecia. Kontynuacja realizowanego monitoringu w okresie dlugofalowym pozwoli na oceng
skutkdéw realizacji inwestycji, a w przypadku stwierdzenia jednoznacznych negatywnych
oddziatywan wdrozenia dzialan naprawczych. Z uwagi na powyzsze, zagrozenic zwigzane z
osuszaniem terenu i zrzutami wod w skutek dziatalnosci kopalni odkrywkowych w sasiedztwic
jeziora Goplo, okreslono jako potencjalne.

8. Zal. I pkt 12 - Powstanie kazdej elektrowni wiatrowej podobnie jak nie ujetych w tym punkcie wiez
telefonii komorkowych, linii energetycznych oraz innych obiektéw moggcych wplywaé znaczgeo
negatywnie na obszary chronione uwarunkowane jest zgodnie z obowigzujgcym prawem m. in.
Rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzie¢ moggeych
znaczqco oddzialywaé na Srodowisko, koniecznoscig wykonania raportu oddzialtywania na
sSrodowisko. Proponowane w sposobach eliminacji zagrozen oddalenie o minimum 10 kilometréw
od rezerwatu nowobudowanych urzqdzer tego typu nie znajduje sensownego uzasadnienia. Nie
wiadomo skqd si¢ wziglo owe 10 km a nie § albo 9, zwlaszcza, ze w odleglosci mniejszej niz 10
kilomeiréw budowana jest nowa linia energetyczna wysokiego napiecia a od kilku lat pracuje co
najmniej kilkanascie sitowni wiatrowych, i dotychczas nie stwierdzono ich znaczgcego negatywnego
oddzialywania na rvezerwat i obiekty ochrony. Zapis jest dublowaniem obowigzujgcego prawa
wyzszej rangi.,

Wskazano na koniecznos¢ szczegotowego przeanalizowania mozliwosci budowy nowych
elektrowni wiatrowych w strefie co najmniej 10 km od granic rezerwatu przyrody Nadgoplanski
Park Tysigclecia, w zakresie potencjalnego oddzialywania na gatunki ptakéw bedace przedmiotami
ochrony rezerwatu, w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko dla dokumentow
planistycznych gmin Inowroctaw, Kruszwica, Radziejow, Piotrkéw Kujawski, Jeziora Wielkie,
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Strzelno. Uwzglednienie kwestii mozliwego wptywu na przedmioty ochrony rezerwatu przyrody
wymagane jest réwniez w ramach oceny oddziatywania na srodowisko dla inwestycji, co wynika z
przepisow odrgbnych.

9. Zal. 3 pkt | - Projekt nie okresla Zridel i uzasadnienia wielkosci utrzymywania minimalnych
powierzchni fgkowych: 40 ha, 3 ha Projekt nie zawiera uzasadnienia dopuszczania wypasu konikéw
polskich, ktdre nigdy na tym terenie nie wystgpowaly w nie méwi nic o wypasie bydla i owiec do
niedawna prowadzonych na tych terenach. Nie olkresla uzasadnienia powierzchni proponowanych.
Rozszerzono zapis dotyczacy wypasu o bydlo i owce. Powierzchnie wdrazania dziatan zostaly
wyznaczone szczegolowo w oparciu analizg zmian historycznych uzytkowania terenu, analize
dostgpnej literatury, zdjgé archiwalnych oraz w oparciu o szczegélowe badania uwarunkowan
terenowych. W latach 70-80 XX w. duze potacie dzi$ zarodnigtych turzycowisk, tak i mechowisk
wykorzystywane byly kodnie lub pastwiskowo do wypasu bydta domowego oraz owiec. W
skrajnym gospodarstwic na potwyspie Potrzymiech istniata owczarnia. W okresie tym
odnotowywano najwigksze liczebnosci ptakéw wodno-blotnych na obszarze Nadgopla. Wieloletni
brak koszenia i wypasu doprowadzit do zdominowania wielogatunkowych cennych siedlisk
takowych przez monokultury szowaru trzcinowego lub zarodli wierzbowych. Sytuacja ta
doprowadzita do zaniku wielkoobszarowej mozaiki siedlisk cennych o bogatym sktadzie
gatunkowym ptakow. Odtworzenie historycznie uzytkowanych gk i pastwisk pozwoli na
utrzymanie, zwigkszenie liczebnosci, a takze powrét ww. gatunkow, a takze innych zwigzanych z
ekstensywnie uzytkowanymi siedliskami lgkowymi. Odtworzone powierzchnie beds stanowié
migjsca zerowania i odpoczynku gegaw w okresie lggowym. Ponadte w okresie migracji
odtworzone powierzchnie fgkowe bedg stanowi¢ wazne miejsce odpoczynku i zerowania dla m.in.
gesi, zurawi, ktdre sg przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Nadgoplanska.
Odtworzenie powierzchni 40 ha siedlisk fakowych, w polaczeniu z istniejacymi i uzytkowanymi
obecnie powierzchniami gk (tacznie ok. 100 ha), pozwoli na utrzymanie lub poprawe stanu ochrony
ww. gatunkow ptakow, a takze wplynie na poprawe stanu ochrony migrujacych gesi i zurawi, a
takze lggowej populacji gegawy, ktére stanowig przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja
Nadgoplanska. 100 ha fgk i pastwisk (powierzchnia planowana do odtworzenia oraz istniejace faki i
pastwiska) jest niezbedna dla zachowania 0,5 - 1 % populacji krajowej gatunkdow, dla ktérych
dedykowane jest przedmiotowe dziatanie. Uwzgledniajgc w niniejszych dziataniach ochronnych
wypas konikéw polskich na odtworzonych siedliskach iagkowych oparto si¢ na doswiadczeniach
szeregu innych projektow przyrodniczych realizowanych w Polsce badz innych krajach Unii
Europejskiej. Najlepszym dla ptakéw sposobem gospodarowania jest wypas. Konie wygryzaja
roslinno$¢ wybidrezo, co przyczynia si¢ do powstawania mikrosiedlisk istotnych dla ptakéw (m.in.
jako miejsca schronienia pisklat), a takze dla innych zwierzat (m.in. owadéw) — stanowiacych bazg
pokarmowg ptakow. Ponadto dowiedziono, ze tego rodzaju sposob uzytkowania terenéw wodno-
blotnych, w szczegdlnosci dolin rzecznych ogranicza negatywny wplyw drapieznych ssakéw na
sukces lggowy ptakow gniazdujgcych na ziemi. Koszt utrzymania tgk poprzez wypas konikow
polskich jest znacznie nizszy niz koszt corocznego wykaszania tych samych powierzchni.

10. Zal. 3 pkt 3 - ,,Dopuszcza sig zmiang zakresu prac w zaleznosci od uzyskiwanych efektow dzialan

oraz zmieniajgcych si¢ uwarunkowan na tevenie rezerwatu”. Zapis niezgodny z prawem dopuszcza
dowolny nieegzekwowalny sposob realizacji dzialah ochronnych, nie moze znaleié sie w planie
ochrony.
Zmieniono zapis na: ,,dopuszcza si¢ zmiang w zakresie metod realizacji dziatania w zaleznosci od
uwarunkowan terenowych i specyfiki zbiornika”. Dobér metod realizacji dzialania ochronnego
powinien by¢ elastyczny i umozliwia¢ jego realizacj¢ w zmiennych warunkach terenowych z
zachowaniem celu dziatania ochronnego.

11. Zal. 3 pkt 5 - Wodowanie sztucznych wysp jest inzynierig prowadzong do sztucznych zmian
siedliskowych zbednych w Zatoce Zachodniej, ktéra przez 50 lat izolowana jest od presji czlowieka
i ksztaltujgea sie w naturalny sposob. Sztuczne wprowadzenie warunkow i niekontrolowane
zasiedlenia zatoki moze spowodowaé zaburzenia wieloletniej réwnowagi srodowiska tego obszaru.
Szczegolowy opis wygladu sztucznych wysp jest zupelnie zbedny w planie ochrony.

Uwaga oparta na nieaktualnym stanie wiedzy dot. dziatan ochrony czynnej w rezerwacie. Sztuczne
wyspy dla ptakow siewkowych sg utrzymywane w opisywanej lokalizacji od kilku lat z
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powodzeniem zapewniajgc warunki siedlisk rozrodczych dla rybitw rzecznych i nie wprowadzajac
znaczgcych zmian we wzglednej rownowadze rodowiska tego obszaru.

12. Koszenie wysp nalezy prowadzi¢ po zakorczeniu legdw przez ptaki nie wezesniej niz przed 15
wrzesnia. Czy mozna zatem prowadzié¢ koszenie od 10 maja bo te? bedzie przed 15 wrzesnia ? To
bledny zapis.

Wskazano ze koszenie wyspy nalezy prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakéw tj. od 15 wrzeénia
do konca lutego.

13. Zal. 4 pkt 1,2 - W projekcie nie zdefiniowano pojecia ochrony krajobrazowej ani jej form. Przyjecie,

Ze formami ochrony jest koszenie trzciny bedgce w rzeczywistosci przemystowym pozyskiwaniem
trzciny z wykorzystaniem cigzkiego sprzetu mechanicznego i niczym nie ograniczone uzytkowanie w
ramach dzialalnosci rolniczej jest nie tylko kuriozalne ale i sprzeczne z zapisami zawartymi w
projekcie. Nie okreslono zadnych szczegélowych zasad wykaszania trzcinowisk, nie wskazano
zakresu pozyskania cho¢ wspomina sig o tym w uzasadnieniv do projektu. W zalgezniku nie podano
powierzchni gruntow ornych na ktérych dzialalnosé rolniczq mozna prowadzié. Nie podano
sposobow  gospodarowania co umozliwia intensywny sposob uprawy (intensywne nawozenie,
podsiewanie traw, wielokrotne dowolne koszenie) bedgcy w sprzecznosci ze zdefiniowanymi
zagroZeniami  wewnelrznymi.  Zalgeznik nie  podaje powierzchni  ani  numercw  dzialek
przeznaczonych do eksploatacji trzciny. Zalgcznik mapowy jest tvlko ogdlnym materiatem
pogladowym okreslajgcym jedynie miejsca koszenia. W rzeczywistosci aktualny zapis dotyczgey
pozyskania trzciny i prowadzenia gospodarki rolnej pozwala na wykorzystanie terenow Skarbu
Panstwa w dowolny sposcb. Zapis nie moze regulowaé sposobu gospodarowania na gruntach
prywatnych nie bedgcych skladnikiem powierzchni rezerwatu.
Zapisy projektu osadzone s3 w obowigzujacym porzadku prawnym i opieraja sie na zasadach
ochrony przyrody dopuszczonych ustawg. W planie nie definiowano pojgcia ochrony krajobrazowej
podobnie jak szeregu innych pojg¢ zdefiniowanych ustawa o ochronie przyrody. Ochrona
krajobrazowa polega na zachowaniu cech charakterystycznych danego Krajobrazu. Ten typ ochrony
dopuszcza ograniczone uzytkowanie gospodarcze terenu poprzez prowadzenie gospodarki rolnej,
lesnej lub rybackiej w sposob uwzgledniajacy potrzeby przedmiotu ochrony. Zakres wprowadzenia
ochrony krajobrazowej zostal szczegélowo przenalizowany. Ochrona krajobrazowa obejmuje pola
uprawne, zabudowania, drogi, miejsca udostgpnione do gospodarczego pozyskiwania trzciny.

14. Zal. 5 pkt 2 - Nie zidentyfikowano Zadnych zagrozeh z tytulu prowadzenia gospodarki rybackiej.

Zadne ograniczenia w prowadzeniu gospodarki rybackiej zaréwno dotyczqgce godzin, terminow czy
powierzchni jeziora nie mogq byé wprowadzone bez zmian zezwolenia wodno-prawnego i
aktualnego operatu rybackiego. Gospodarka rybacka moze byé prowadzona na terenie calego
rezerwatu i nie ma podstaw do twierdzen, ze gospodarka rybacka na jeziorze Gopto moze miec
negatywny wplyw na awifaune rezerwatu.
Uwaga nieuzasadniona. W planie zapisano, ze dopuszcza si¢ mozliwo$é prowadzenia gospodarki
rybackiej na terenie rezerwatu na podstawie operatu rybackiego z wylgczeniem prowadzenia
gospodarki rybackiej w zatoce ,,Bachorza” wokot wyspy Potrzymionek zgodnie z zatacznikiem nr
18. Nie dopuszcza si¢ prowadzenia polowdw z uzyciem narzedzi elektrycznych. Nalezy wskaza¢, ze
czynnosci rybackie w okresie od jesieni do wiosny nie mogg odbywac si¢ godzing przed zachodem
storica i po zachodzie storica z uwagi na wystgpowanie duzych koncentracji ptakéw wodno-blotnych
na terenie rezerwatu. Wskazane powyzej miejsca sg szczegolnie istotne jako siedliska legowe oraz
miejsca odpoczynku w trakcie migracji dla gatunkéw ptakow wystepujgcych na terenie rezerwatu,
begdgeych jednoczesnie przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Nadgoplanska.
Prowadzenie polowow w zatoce ,,Bachorza” wokot wyspy Potrzymionek moze przyczyniaé sie do
spadku liczebnosci wodno-blotnych gatunkéw ptakéw w skutek ich ploszenia i niepokojenia.
Wykluczenie potowoéw w miejscach najwazniejszych dla ptakow wskazanych powyzej wyeliminuje
negatywny wplyw gospodarki rybackiej na awifaung rezerwatu. Pozostawienie dotychczasowego
zakresu przestrzennego polowéw ryb moze spowodowaé spadek liczebnosci awifauny, m.in.
perkoza dwuczubego, rdzawoszyjego, tyski, blotniaka stawowego, kaczek, bgka, gegawy i
pogorszy¢ ich stan ochrony.

15. Projekt planu ochrony niestety nie jest pozbawiony wielu powaznych wad i w tej formie nie
powinien byé¢ zatwierdzony.
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Prawo jakim bedzie plan dla rezerwatu Jezioro Goplo musi by¢ jasne, logiczne i nie moze
pozostawac w sprzecznosci z aktami prawnymi wyzszej rangi obowigzujgcym w Polsce niestety w
wielu wypadkach jest sprzeczne lub sie dubluje.
Bledem wielu zapisow jest brak precyzyjnych okreslen dajgcych swobode w jego realizacji i
uniemozliwia jego jasne funkcjonowanie i egzekwowanie.
W wielu przypadkach zapisy sq nadzwyczaj szczegblowe np. w odniesieniu do utrzymania wysp
naturalnych i wodowania siedlisk zastgpczych lub monitoringu obcych ssakow drapieznych w
innych np. dotyczqcych gospodarki rolnej lub eksploatacji trzciny brak jest podstawowych
wyjasnien i danych.
Zupelnie nie zdiagnozowano zagrozen z powodu gospodarki towieckiej.
Ponadto: Mapy w zalgczniku nr 2 i 3 przedstawiajg nieprawdziwe granice rezerwatu. Zapis
dotyczqcy gospodarki rybackiej jest niespdjny i niezgodny z prawem. Plan nie moze zawierac
okreslen niepoliczalnych ,,w miare mozliwosci”, ,,od wiosny do jesieni” czy , od wschodu
do zachodu storica” bez podania dat i godzin i jednostek miar i wag.
Odpowiedz na uwagg w zakresie gospodarku fowieckiej znajduje si¢ przy uwadze nr 5.
Granice rezerwatu sg wihasciwic okreslone na mapach. Zapisy dotyczace gospodarki rybackiej sa
spdjne i zgodne z prawem. Okreslenia ,,od wiosny do jesieni” czy ,,0d wschodu do zachodu stonca”
sa okresleniami precyzyjnymi, bo znane sg daty kalendarzowej wiosny i jesieni czy wschodu i
zachodu stofica w okre$lone dni roku.
Brak jest podstaw prawych do nakladania obowigzkéw na uprawnione do kontroli stuzby, przy
czym mozna sygnalizowac takg potrzebg. Tre$¢ powinna by¢ elastyczna i w takiej sytuacji zapis ,;w
miarg mozliwosci” uwaza si¢ za dopuszczalny.
I, Uwagi RZGW w Bydgoszczy do zarzadzania i dokumentacji

I. Zal 3 pkt 4 - Na pigtrzenie wod Noteci za pomocq jazu ulgowego i $luzy zeglugowej nr 1 w Pakosci
oraz jef retencjonowanie w zbiorniku utworzonym na rzece i Jeziorze Goplo przy zachowaniu
odpowiednich poziomdw zwierciadla wody, zostalo wydane pozwolenie wodnoprawne przez
Marszatka Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego w Toruniu znak SG.1ab.6213-11/08 z dn
24.kwietnia 2008. Pozwolenie zostalo udzielone w oparciu o operat wodnoprawny *'Hydrowezel
Pako$¢™ sporzqdzony we wrzesniu 2006., Przez firme Ardor w Bydgoszczy i posiada ono okres
waznosci do 31 grudnia 2027 v Zasady prowadzenia gospodarki wodnej zostaly szczegélowo
okreslone w instrukcji gospodarowania wodg dla zbiornikéw Goplo i Pakosé. Poszczegdlne fazy na
podpietrzonym jeziorze Goplo zostaly ujete w ramowy schemat gospodarowania wodg. Kolejne
etapy obligujg zaréwno do napelnienia zbiornika jak i obnizenia oraz utrzymywania poziomu wody
w zbiorniku na poziomie odpowiednich rzednych poziomu zwierciadla wody, w zaleznosci od
aktualnie wystepujgcych warunkow  hydrometeorologicznych. Jakiekolwiek zmiany pietrzenia
zbiornika Goplo umozliwia Jaz zastawkowy w Pakosci na drodze wodnej Warta — Kanal Bydgoski
w km 80+400. Jest on oddalony od zbiornika okolo 23 km, przez co wydluza czas reakcji nagtej
zmiany przeplywu w zbiorniku. Wielozadaniowy zbiornik retencyjny Goplo stuzy przede wszystkim
przechwyceniu fali ze splywu wod wiosennych, a takie zapewnieniu optymalnych warunkéw
hydrologicznych na rzece Noteci Polgczonej, dla potrzeb uzytkownikéw wéd i zeglugi srodlgdowe;.
W okresie wiosennym, jakiekolwiek przesterowania podpietrzajgce zbiornik Goplo, i tym samym
zmniejszajqce jego odplyw, mogq stanowié powaine zagroZenie naglego wzrostu stanu wody w
zbiorniku (np. w wyniku intensywnych opadow deszczu ) doprowadzajqc do wezbrania a w
konsekwencji do rozleglych podtopien terendw polozonych wokdf jeziora Goplo, a nawet powodszi.
Moze to takie wplywac negatywnie na cele ochrony rezerwatu przyrody Nadgoplarski Park
Tysigclecia oraz obszarow Natura 2000 Ostoja Nadgoplariska PLB040004 i Jezioro Goplo
PLH(40007.
Z drugiej strony wtrzymanie poziomu pigtrzenia wody w jeziorze Goplo na poziomie pietrzenia z
dnia 1 kwietnia w sytuacji wystgpowania niekorzystnych warunkéw hydrometeorologicznych (brak,
opadow, upal, susza) stwarza zagroZenie braku mozliwosci  zapewnienia  przephwu
gwarantowanego ponizej zbiornika na vzece Noteci Polgczonej w kierunku skrzyzowania z Kanafem
Bydgoskim. W konsekwencji, nieprzestrzeganie instrukcji gospodarowania wodg, bedgce niezgodne
z obowigzujgcym pozwoleniem wodnoprawnym, moze doprowadzié do
- zamknigcia zeglugi na szlaku zeglownym.
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- pogorszenia sig jakosci wid,

- ograniczenia poboru wody przez uZytkownikéw ,

- negatywnego oddziatywania na gatunki roslin i zwierzqt i siedliska zalezne od wéd, w tym rowniez
na cele ochrony obszarow Natura 2000 polozonych ponizej jeziora Goplo: Ostoja Barcirisko-
Ggsawska PLH040028, Réwnina Szubinsko-Labiszyriska PLH 040029, Dolina Noteci PLH 300004
i Kanalu Bydgoskiego PLB30001.

Dziatanic ma na celu utrzymanie stabilnych warunkéw wodnych w okresie lggowym ptakow,
rozrodu plazéw oraz ryb. Zapis zmieniono zgodnie z ustaleniami dokonanymi na spotkaniu z
RZGW w Bydgoszczy w dniu 24 wrzesnia 2018 r. Uwzglgdniono potrzebg badania wplywu
gospodarki wodnej na gatunki roslin, zwierzat i siedlisk przyrodniczych, przy planowanym
monitoringu siedlisk i gatunkéw zwierzat.

2. Zal 3 pkt 4 - Ponadto zachodzi niespdjnosé zapiséw projektu planu ochrony Nadgoplariski Park
Tysigclecia  obowigzujgcymi planami zadan ochronnych obszaréw Natura 2000 Jezioro Goplo i
Ostoja Nadgoplanska (obejmujgcym swoim zasiggiem feren rezerwatu) w odniesieniu do tych
sanmych przedmiotow ochrony. W projekcie zarzqdzania planu ochrony dla rezerwatu w Zalgczniku
nr I- identyfikacja oraz okveslenie sposobow eliminacji i ograniczenia istniejgcych i potencjalnych
zagrozen wewnetrznych oraz okveslenie sposobu eliminacji i ograniczenia istniejgcych i
potencjalnych zagrozen wewngtrznych oraz ich skutkow na obszarze rezerwatu w punkcie 4,
kolumnie identyfikacja istniejgcych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych , w czesci Zagrozenia
wewngtrzne istniejgce jest zapis ,,Gospodarka wodna na Jeziorze Goplo- zmiany poziomu wody
szczegdlnie w okresie legowym ptakow. Zagrozeniem jest generowanie w zwiqzku z brakiem zapisu
w obowigzujgcym pozwoleniu wodno-prawnym wykluczajgcym mozZliwosé zmian poziomu wody na
Jeziorze w okresie podejmowania i realizacji rozrodu przez 'ryby, plazy i ptaki” oraz wynikajgcy z
tego proponowany rodzaj dzialan ochronnych (Zalgcznik nr 3, punkt 4 — zmiana pozwolenia
wodnoprawnego w zakresie dostosowania wysokoSci pigtrzenn do wymogow gatunkéw zwierzat,
roslin i siedlisk przyrodniczych”)

W przypadiku obszaru Natura 2000 Jezioro Goplo i przedmiotu ochrony kumak nizinny, w planie
zadan ochronnych dla tego obszaru , wskazuje sig zmiany stosunkéw wodnych spowodowane przez
czlowieka jako zagroienia potencjalne, wymagajgce wykonania w ramach dzialar ochronnych
uzupelnienia stanu wiedzy o tym przedmiocie ochrony (,, Wykonanie w ciggu 5 lat od przyjecia planu
inwentaryzacji w zakresie wystepowania gatunku , ocena stanu populacji i oszacowanie zasobow
gatunku w obszarze , w tym opracowanie ewentualnych wskazan w zakvesie koniecznych dziatan
ochronnych’ )

Natomiast w dokumentacji ,, PROJEKT PLANU OCHRONY DLA REZERWATU PRZYRODY
NADGOPLANSKI PARK TYSIACLECIA” bedgcei podstawg do sporzgdzenia na stronie 156 w
tabeli 30. Zestawienie istniejgcych i potencjalnych zagrozew dla przedmiotow ochrony obszaru
Natura 2000 Jezioro Goplo w przedmiocie ochrony Bombina bombina kumak nizinny 1188
zagrozenie . ,,J02 spowodowane przez czlowieka zmiany stosunkow wodnych” jest umieszczenie w
kolumnie Zagrozenia istniejgce, co jest niezgodne z aktualnie obowigzujgcym Zarzgdzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z dnia 18 marca 2014. W sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Jezioro Goplo PLH40007.

Podobnie jest w przypadiu obszaru Natura 2000 Ostoja Nadgoplanska i gatunkow ptakow
bedgcymi przedmiotami ochrony tego obszaru. W zarzqdzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 1
lutego 2016 » w sprawie ustanowienia planu zadai ochronnych dla obszaru Natura 2000
PLB0O40004 jako zagrozenie wylgcznie potencialne jest wymienione zagrozenie ,,J02.01
zasypywanie terenu wmelioracje i osuszanie- ogdlnie: nielegalne zasypywanie srédpolnych
zhiornikéw wodnych oraz osuszanie terenéw podmoklych i bagiennych, mogqce powodowad
niszczenie siedlisk potencialnych i rzeczywistych”,

W dokumentacji ,,PROJEKT PLANU OCHRONY DLA REZERWATU PRZYRODY
NADGOPLANSKI PARK TYSIACLECIA™ na stronie 158 w tabeli 301 Zestawienie istniejgcych i
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potencjalnych zagroZen dla przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Nadgoplariska w
kolumnie zagrozenia potencjalne jest wymienione zagrozenie ,,J02 spowodowane przez czlowieka
zmiany stosunkow wodnych” i jego opis: ., Gospodarka wodna na Jeziorze Goplo- zmiany poziomu
wody" jest to niezgodne z aktualnym aktualnie obowigzujgcym zarzgdzeniem Regionalnego
Dyrekiora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Poznaniu z dnia 1 lutego 2016 w sprawie ustanowienia planu zadar ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Ostoja Nadgoplariska PLB040004, gdzie taki zapis zagrozenia nie wystepuje.

Ponadto w zalgczonej dokumentacji nie przedstawiono dowodéw na koniecznosé zmiany
pozwolenia wodnoprawnego dotyczqcego zmian poziomu pietrzenia wody na Jeziorze Goplo.
Przykladem jest kumak nizinny: W dokumentacji podano ze ,, gatunek ten wystepuje w réznych
czgsciach rezerwatu przy czym najistotniejsze obszary rozrodcze zlokalizowane sg w rozleglych
kompleksach terendw podmoklych zajetych gléwnie przez podmokle szuwary i lozowiska potwyspu
Potrzymiech. Znaczne powierzchnie stojgce powyzej powierzchni gruntu wody oraz obecnosé
niewielkich zbiornikéw wodnych stwarza dogodne warunki rozrodu. Stanowiska gatunku notowano
rowniez w réznych czegsciach podmoklej strefy brzegowej Jeziora Goplo ™. Nastepnie w zalgczonej
do dokumentacji Mapie stanowisk zwierzqi objetych ochrong gatunkowq oraz zagrozonych
wyginigciem lub rzadko wystepujgcych - przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Jezioro Goplo
przedstawiono tylko 3 miejsca wystgpowania tego gatunku. Brak tutaj spojnosci tekstu i mapy. Brak
takze analizy wplywu zmian poziomu pietrzenia na populacje kumaka nizinnego i jej stan.
Zagrozenie dotyczgce gospodarki wodnej zmieniono i wskazano jako potencjalne. Dodatkowo
wskazano ze w ramach monitoringu nalezy prowadzi¢ rdwniez badania w zakresie wplywu
gospodarki wodnej na gatunki roslin, zwierzat i siedlisk przyrodniczych, ze szczegdlnym
uwzglgdnianiem populacji kumaka nizinnego. Nalezy wyjasni¢, ze w ramach pracy nad planem
zadan ochronnych dokonano rewizji zagrozen i dziatan ochrony czynnej proponowanych w planach
zadan ochronnych obszaréw Natura 2000 Jezioro Goplo i Ostoja Nadgoplafiska w czesciach
pokrywajgcych si¢ z rezerwatem przyrody NPT. Niewgtpliwie zmiany poziomu wod na jeziorze
Gopto mogg by¢ zagrozeniem dla waloréw przyrodniczych rezerwatu.

3. Zal 3 pkt 4 - W zalgczonej dokumentacji nie przedstawiono dowodéw na koniecznosé zmiany
pozwolenia wodnoprawnego dotyczgcego zmiany poziomu pigtrzenia wody w jeziorze Goplo.
Przyldadem jest kumak nizinny...

W dokumentacji planu ochrony wskazano Zrddta informacji i opisano zagrozenie zwiazane z
wahaniami poziomu wody w Gople. Jednoczeénie nalezy wskazad, ze sam fakt stwierdzenia
wdogodnych warunkéw rozrodu” kumaka nizinnego nie wyklucza istnicnia zagrozen dla tego
gatunku tj. zmiany poziomu wody w okresie jego rozrodu.
W opinii autor6w opracowania istnieja wystarczajace przestanki do wprowadzenia dziatan
zmierzajgcych do stabilizacji poziomu wody w okresie lggowym ptakéw i rozrodu plazéw i ryb.
Dzialanie w zakresic zminimalizowania wahan zwierciadta wody zostalo okreélone zgodnie
z ustaleniami dokonanymi na spotkaniu z RZGW w Bydgoszczy w dniu 24 wrzesnia 2018 r.

IV.  Zal I pkt 11 - Uwagi PAK Kopalnia Wegla Brunatnego Konin S.A.
Nie ma 1 nie bedzie wplywu odkrywki Tomislawice na osuszenie jeziora Goplo. Prosimy o
wykreslenie slow , osuszanie tevenu wskutek dzialalnosci kopalni odlrywkowych w sgsiedztwie
Jeziora Goplo”
Nalezy wyjasni¢, ze przedmiotowe zagrozenie potencjalne nie dotyczy jedynie kopalni Tomistawice,
a wszystkich istniejagcych i planowanych kopalni odkrywkowych. W zwiazku z powyzszym
pozostawiono przedmiotowe zagrozenie bez zmian.

W dniu 11 pazdziernika 2018 r. wplyngly nastgpujace uwagi Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska
1. Zgodnie z nowg linig podejécia Departamentu Prawnego Ministerstwa Srodowiska, w § 2. 1
zarzgdzenia powinno by¢ ,,Celem ochrony przyrody w rezerwacie przyrody”....
Uwagg uwzgledniono.
2. W obowigzujgcych pzo zagroZenie intensyfikacjg jest wskazywane jako ,,potencjalne” — jedynie
nawozenie w przypadku starorzeczy ujgto w kategorii ,.istniejgce”. Czy w zwiazku z okresleniem
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nowego zagrozenia w obrgbie obszaréw Natura 2000 (w granicach rezerwatu) nie nalezaloby
rozwazy¢ zmiany rowniez w pzo? Podobnic sytuacja wynika z zagrozeniami okreslonymi w
zalgezniku nr 1 pkt 41 6.

Dokumentacja planu ochrony rezerwatu przyrody Nadgopladski Park Tysigclecia uszczegdtawia i
uzupelnia stan wiedzy réowniez w odniesieniu do obszaréw Natura 2000. Przewiduje sie
kompleksowsg zmiang PZO po ustanowieniu planu ochrony rezerwatu oraz przeprowadzeniu
inwentaryzacji w celu uzupelnienia stanu wiedzy na pozostalej czeéci obszaru Natura 2000.

3. Czy lokalizacja dziatan ochronnych w przypadku siedlisk stanowiacych réwniez przedmiot ochrony

i siedlisk gatunkéw w obszarach Natura 2000 jest zgodna z zapisami pzo? Przyczyny ewentualnych
rozbieznosci moze warto byloby oméwié w Uzasadnieniu?
Lokalizacja dziatan z zakresu ochrony czynnej jest zgodna z pzo (tj w planie ochrony uwzglednione
sg dzialania z PZO). Plan ochrony rezerwatu uszczegolawia powierzchni¢ i weryfikuje zakres
niektorych dziatan wymienianych w pzo, wprowadza nowe dzialania oraz rozszerza nieco
mozliwosci realizacji wybranych zadan ochronnych dla gatunkéw i siedlisk bedacych przedmiotami
ochrony w obszarach Natura 2000 (w pzo s3 one zawezone). Przedmiotowe zmiany wynikaja z
faktu, ze w zwigzku z inwentaryzacja wykonana w ramach planu ochrony uzupetnione zostaty
informacje o przedmiotach ochrony obszaréw Natura 2000. Ustanowienie planu ochrony rezerwatu
(zawierajgcy szerszy katalog zadan) nie begdzie blokowaé realizacji dziatan ustalonych w
obowigzujgcym PZO. W Sswietle obowigzujacych przepisow nawet w przypadkach realizacji
nowych dziataf z zakresu ochrony czynnej (niewymienionych w PZO) ich wykonanie jest
mozliwe. Zmiany PZO planuje si¢ dokonac¢ w 2020 .

4. Czy ten zapis jest zgodny z pzo? ,,W obrgbie platéw potencjalnych siedlisk 1340 dopuszcza sie

intensywne uzytkowanie: kosne — koszenie dwa-trzy razy w roku (maj/czerwiec, sierpien)
z wywozka siana, kosno-pastwiskowe lub pastwiskowe”.
Zapis ten wynika z uzupeiania stanu wiedzy dla przedmiotowego siedliska i jest ukierunkowany
na probe jego odtworzenia. Dziatania obligatoryjne dot. siedliska 1340 s3 zgodne. W planie
ochronie rezerwatu w zakresie dziatafi fakultatywnych dopuszcza sie uzytkowanie intensywniejsze
niz przewidziano w PZO. Docelowo planuje si¢ kompleksowa zmiang w PZO po przeprowadzeniu
w 2019 r. inwentaryzacji w celu uzupelnienia stanu wiedzy na pozostatej czgsci obszaru Natura
2000 Jezioro Gopto PLHO040007. Dopuszczenie intensywniejszego uzytkowania igk nie blokuje
realizacji zadania w zakresie przewidziany w obowigzujacym PZO.

5. W pzo dla gesi wskazuje si¢ monitoring miedzy 5 a 10 rokiem obowigzywania pzo (czyli w latach
2021-2025) Moze nalezy doda¢ tez, ze powinien by¢ prowadzony synchronicznie z monitoringiem
zaplanowanym w pzo...?

Zapis w planie ochrony rezerwatu ,,Monitoring powinien byé prowadzony co najmniej jednokrotnie
w kazdym pigcioleciu obowigzywania planu ochrony” daje mozliwos¢ ,synchronicznego”
wykonywania monitoringu z monitoringiem wskazanym w pzo.

Wprowadzono zapis, ze monitoring nalezy prowadzi¢ synchronicznie z monitoringiem wskazanym
W pzo.

6. W pzo (monitoring siedlisk i gatunkdw) jest co 5 lat...

Zapis w planie ochrony rezerwatu ,,Monitoring powinien by¢ prowadzony optymalnie co trzy lata
od drugiego roku obowigzywania planu (nic rzadziej niz raz na 6 lat)” daje mozliwo$é
»Synchronicznego” wykonywania monitoringu z monitoringiem wskazanym w pzo. Wprowadzono
zapis, ze monitoring nalezy prowadzi¢ synchronicznie z monitoringiem wskazanym w pzo.

Natomiast w dniu 15 listopada 2018 r wplynat wniosek Okrggu Polskiego Zwigzku Wedkarskiego
w Bydgoszczy o uwzglednienie amatorskiego potowu ryb z lodzi na terenie rezerwatu w zakresie jaki byt
okreslony w zadaniach ochronnych dla rezerwatu wczesniej.

Uwage uwzglgdniono. Dopuszczono w ograniczonym zakresie amatorski potéw ryb w pdtnocnej
czgsci rezerwatu, od strony Kruszwicy, na zasadach dotychczas obowigzujacych.

Na obszarze ochrony czynnej zaplanowano nastepujace dzialania ochronne.
Odtwarzanie siedlisk tgkowych na powierzchniach, gdzie historycznie byla prowadzona gospodarka kosna
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lub pastwiskowa. Odtworzenie gk polegaé bedzie na usunigciu roslinnodci szuwarowej, krzewow i drzew
na historycznie uzytkowanych uzytkach zielonych. Przywrdcenic uzytkowania kosnego, kosno-
pastwiskowego lub pastwiskowego na powierzchniach dawniej uzytkowanych Iak. Odtworzenie
historycznie uzytkowanych tgk i pastwisk pozwoli na utrzymanie, zwickszenie liczebnosci, a takze powrot
ww. gatunkow, a takze innych zwigzanych z ckstensywnic uzytkowanymi siedliskami igkowymi.
Odtworzone powierzchnie beda stanowi¢ miejsca zerowania i odpoczynku gegaw w okresie legowym.
Ponadto w okresie migracji odtworzone powierzchnie lagkowe beda stanowié wazne miejsce odpoczynku i
zerowania dla m.in. gesi, zurawi, ktére sa przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja
Nadgoplanska.
Utrzymanie trwatych uzytkéw ziclonych w obszarze. Niezbgdne jest utrzymanie istnicjacych gk i pastwisk
na terenie rezerwatu. Istniejgce powierzchnie trwatych uzytkéw zielonych stanowia siedliska przyrodnicze, a
takze siedliska gatunkéw roélin i zwierzat bedacych celami ochrony rezerwatu, a takze przedmiotom
ochrony obszaréw Natura 2000 pokrywajacych si¢ z granicami rezerwatu. Utrzymanie siedlisk takowym
poprzez ich ekstensywne uzytkowanie pozwoli na zachowanie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw
roslin i zwierzat, co jest kluczowe dla utrzymania pozgdanego stanu ochrony dla poszezegdlnych z nich.
Utrzymanie powierzchni obecnie uzytkowanych gk i pastwisk pozwoli na utrzymanie obecnego stanu
ochrony wystgpujgcych tam siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, a w polaczeniu z
planowanym odtworzeniem tak pozwoli na zwigkszenie liczebnosci, a takze powr6t czajki, kszyka, rycyka,
krwawodzioba, a takze innych gatunkéw zwigzanych z ekstensywnie uzytkowanymi siedliskami fgkowymi.
Utrzymywane siedliska fagkowe stanowig miejsca Zerowania i odpoczynku gegaw w okresie legowym.
Ponadto w okresie migracji powierzchnie lakowe stanowig wazne miejsce odpoczynku i zerowania dla m.in.
gesi, zurawi, ktdre sg przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Nadgoplanska.
Odtwarzanie systemu drobnych zbiornikéw wodnych poprzez usuwanie krzewéw i roslinnosci szuwarowej
oraz ksztattowanie ich brzegoéw dla potrzeb ptazéw i ptakow siewkowych. Celem dziatania jest odtworzenie
niewielkich zbiornikéw wodnych tzw. torfianek jako siedliska rozrodu i miejsc zerowania oraz odpoczynku
dla gatunkéw ptakéw siewkowych m.in. rycyka, krwawodzioba, czajki, kulika wielkiego, kszyka, bataliona,
a takze siedlisk przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Nadgoplaniska, a takze przedmiotéw
ochrony obszaru Ostoja Nadgoplanska, m.in. kumaka nizinnego, czy traszki grzebieniastej.
Ksztattowanie poziomu wod w jeziorze Goplo z uwzglednieniem wymogdw ochrony gatunkow zwierzat,
roslin i siedlisk przyrodniczych. Kluczowe jest utrzymanie stabilnych warunkéw wodnych na jeziorze
Gopto w szczegolnosci w okresie lggowym wodno-blotnych gatunkéw ptakéw. Niestabilne warunki
przyczyniaja si¢ do strat w lggach poprzez utatwiony dostgp do gniazd i miejsc legowych drapieznikéw, a
takze przyczyniajg si¢ do zubozenia bazy pokarmowej awifauny. Ponadto zmiany poziomu wody wplywaja
na stan uwilgotnicnia siedlisk przyrodniczych, a takze siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, co w
konsekwencji przeklada si¢ na pogorszenie warunkéw siedliskowych i pogorszenie stanu ochrony.
Utrzymanie wysp naturalnych i wodowanie siedlisk zastgpczych. Celem dziatania jest zwigkszenie
powierzchni dostgpnych siedlisk lggowych poprzez budowe 3 wysp o pow. ok. 100 m? kazda, a takze
wykaszanie wysp naturalnych, a tym samym zwigkszenie liczebnodci gatunkéw ptakéw z rzadu
siewkowych Charadriiformes (m.in. rybitwy rzecznej Sterna hirundo, $mieszki Larus ridibundus) oraz
poprawg warunkoéw legowych w aspekcie ochrony przed drapieznikami i tym samym poprawe stanu
ochrony. Zmniejszanie si¢ powierzchni dogodnych siedlisk lggowych spowodowato nickorzystny stan
ochrony niektorych gatunkéw ptakéw z terenu rezerwatu m.in. rybitwy czarnej (zanik gatunku), rybitwy
rzecznej, a takze $mieszki, kaczek i perkozéw. Z terenu rezerwatu w skutek zmiennego poziomu wody
zniknely 4 naturalne wyspy. Budowa sztucznych wyspy dla ptakéw oraz wykaszanie wyspy naturalnej
przyczyni si¢ do powstania nowych miejsc lggowych dla rybitw oraz poprawy warunkéw legowych dla
innych gatunkéw zwigzanych ze §rodowiskiem wodnym.
Przeprowadzanie monitoringu obcych ssakéw drapieznych i ocena ich wplywu na awifaune jeziora Gopto.
Celem dziatania jest:

— ustalenie liczebnodci inwazyjnych ssakéw drapieznych wystepujacych na terenie rezerwatu;

- ocena wplywu na awifaung w szczegdlnosci oceng strat w legach, piskletach

i osobnikach dorostych;
— zaplanowanie dziatan polegajacych na ograniczeniu $miertelnodci ptakéw wynikajacej z
drapieznictwa ssakéw ladowych (odidw i eutanazja ssakéw inwazyjnych).

Norka amerykafiska, a takze inne gatunki drapiezne, mogg mie¢ znaczacy wptyw na wodno-blotne gatunki
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ptakéw. Smieszka, rybitwa rzeczna, perkozy czy kaczki z uwagi na sposéb gniazdowania sg szczegdlnie
podatne na presj¢ inwazyjnych ssakéw drapieznych (Komar, Zalewski 2014, Bukaciniski, Bukacinska 2009).
W dolinic Wisty jedynym z najbardzicj nicpokojacych i majacych dlugofalowe skutki zagrozenicm jest
wysoka Smiertelnodé ptakow dorostych spowodowana przez drapiczniki czworonoine, glownic norkg
amerykanska i lisa w mniejszym stopniu jenota (Bukacinski D., Bukacinska M. 2015). Zagrozenie to moze
odnosi¢ si¢ rowniez do terenu rezerwatu Nadgoplanski Park Tysigclecia na terenie, ktorego stwierdzono
osobniki norki amerykaniskiej. Wprowadzenie dziatan zmierzajacych do ograniczenia liczebnosci i presji ze
strony inwazyjnych gatunkéw drapieznikéw jest jednym z najwazniejszych sposobéw ochrony rodzimej
awifauny, szczegolnie na obszarach chronionych (Niemczynowicz A., Brzezinski M., Zalewski A. 2014).
Jednak wlasciwe zaplanowanie odlowdw gatunkdow inwazyjnych poprzedzone by¢ musi szczegolowymi
badaniami i analizami. Dzialanie jest tozsame z dzialaniem wynikajacym z planu zadari ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Ostoja Nadgoplanska.

Kontrole w okresie lggowym jeziora Goplo (w granicach rezerwatu) przez odpowiednie shuzby uprawnione
do scigania i karania klusownictwa rybackiego. Stwierdzono potrzebg zwickszenia liczby kontroli terenu
rezerwatu przez Straz Rybacka w okresie od kwietnia do konca lipca z uwagi na fakt, iz podczas prac
terenowych na potrzeby dokumentacji do planu ochrony znajdowano liczne sieci klusownicze
rozmieszczone glownie w zatoce zachodniej Goptla. Sieci te stanowig bezposrednia przyczyne $miertelnosci
ptakéw wodno-blotnych, a proceder klusowniczy powoduje ploszenie i niepokojenie ptakow. Nalezy
zaznaczy¢, ze intensyfikacja kontroli powinna dotyczy¢ w szczegdlnoscei okresu legowego, ale kontrole z
dotychczasowg intensywnoscig powinny by¢ prowadzone réwniez w okresie migracji i zimowania.

Obszar objety ochrong krajobrazowsa obejmuje pola uprawne, zabudowania, drogi, miejsca
udostgpnione do pozyskiwania trzciny. Na obszarze ochrony krajobrazowej dopuszczono prowadzenie
gospodarki rolnej na gruntach ornych (uprawe roslin) w miejscach gdzie aktualnie taka gospodarka jest
prowadzona. Ponadto dopuszczono do pozyskiwania trzciny na cele gospodarcze, wyznaczajgc jednoczesnie
dopuszczalne lokalizacje i zakres pozyskania.

Ze wzgledu na istniejgce uwarunkowania w planie ochrony rezerwatu nie wskazano miejsc,
w ktdrych moze by¢ prowadzona dziatalnodé wytworcza i handlowa, jak réwniez nie wskazano obszaréw
udostgpnianych dla celow turystycznych, rekreacyjnych, sportowych.

Udostepnianie rezerwatu w celu badan naukowych nalezy rozpatrywac na podstawie art. 15 ust. 1
pkt. 24 ustawy o ochronie przyrody. Uzyskanie indywidualnej zgody na prowadzenic ww. czynnosci
gwarantuje nadzor nad ich rodzajem i metodyka, majac na uwadze dbalosé o zachowanie celu ochrony
rezerwatu przyrody we wlasciwym stanie.

Potencjalnie teren rezerwatu przyrody ,,Nadgoplaski Park Tysigclecia” moze zostaé czg¢sciowo
udostgpniony dla celéw turystyki przyrodniczej oraz edukacji ekologicznej (m. in. wyznaczenie i oznaczenie
sciezek pieszo-rowerowych, kladek dla pieszych i czatowni w celu obserwacji ptakéw). Wyznaczenie
przedmiotowych szlakéw powinno nastgpi¢ w trybie art. 15 ust. 1 pkt 15 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 1614 ze zm.).

Dopuszcza si¢ mozliwos¢ amatorskiego polowu ryb jedynie w okreslonych miejscach z brzegu
Jjeziora za pomocg wedek bez stosowania ngcenia ryb. Udostgpnia sig rowniez teren rezerwatu na cele
gospodarki rolnej. Dopuszcza si¢ uprawg roslin w miejscach gdzie aktualnic taka gospodarka jest
prowadzona.

Dopuszeza si¢ mozliwoéé prowadzenia gospodarki rybackiej na terenie rezerwatu z wylgczeniem
prowadzenia gospodarki rybackiej w zatoce ,,.Bachorza” wokdl wyspy Potrzymionek. Nie dopuszcza sie
prowadzenia polowow z uzyciem narzg¢dzi elektrycznych. Nalezy wskazaé, ze czynnosci rybackie w okresie
od jesieni do wiosny nie moga odbywac si¢ godzing przed zachodem stonica i po zachodzie stofica z uwagi
na wystepowanie duzych koncentracji ptakéw wodno-blotnych na terenie rezerwatu. Wskazane powyzej
miejsca sg szczegoOlnie istotne jako siedliska lggowe dla gatunkéw ptakdw wystepujacych na terenie
rezerwatu, bedacych jednocze$nie przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Nadgoplanska.
Prowadzenie polowow w zatoce ,,Bachorza” wokdt wyspy Potrzymionek moze przyczyniac sig do spadku
liczebnoéci wodno-btotnych gatunkéw ptakow w skutek ich ploszenia 1 niepokojenia. Wykluczenie
polowow w miegjscach najwazniejszych dla ptakow wskazanych powyzszej wyeliminuje negatywny wphyw
gospodarki rybackiej na awifaune rezerwatu. Pozostawienie dotychczasowego zakresu przestrzennego
potowow ryb moze spowodowac spadek liczebnosci awifauny, m.in. perkoza dwuczubego, rdzawoszyjego,
tyski, blotniaka stawowego, kaczek, baka, gggawy i pogorszy¢ ich stan ochrony.
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Zgodnie z art. 20 ust. 6 ustawy o ochronie przyrody niniejszy plan ochrony dla rezerwatu nie
zawiera zakresu planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Ostoja Nadgoplafiska PLB040004 i Jezioro
Gopto PLH040007, poniewaz dla tego obszaru Natura 2000 ustanowiono plan zadan ochronnych
zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy i Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 1 lutego 2016 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Ostoja Nadgoplanska PLB040004 (Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom. poz. 705) oraz
zarzagdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy i Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 18 marca 2014 r. w sprawie ustanowicnia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Jezioro Gopto PLH040007 (Dz. Urz. Woj. Kuj-Pom. poz. 1086) zmieniony
zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy i Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 23 wrzesnia 2015 r. zmieniajagcym zarzadzenie w sprawie
ustanowienia planu zadaft ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Gopto PLH040007 (Dz. Urz. Woj.
Kuj-Pom. poz. 2996), obejmujacych obszar rezerwatu przyrody ,,Nadgoplanski Park Tysigclecia”.
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