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Projekt
USTAWA

zdnia ...

o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz ustawy — Kodeks karny

skarbowy

Art. 1. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U.

72026 r. poz. 490, 421, 638, 760, 882 1 901) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

po art. 11 dodaje si¢ art. 11a—11c w brzmieniu:

»Art. 11a. § 1. Prokurator umarza postgpowanie w sprawie o wystepek przeciwko
mieniu popetniony bez uzycia przemocy lub grozby bezprawnej, ktorego warto$¢ nie
przekracza 20 000 zlotych, z wylaczeniem wystepkéw okreslonych w art. 279-283
Kodeksu karnego, oraz o wystepek okreslony w art. 157 § 3, art. 160 § 3 lub art. 177 § 1
Kodeksu karnego, z wylaczeniem wystepku okreslonego w art. 177 § 1 Kodeksu karnego
popelnionego w warunkach okreslonych w art. 178 § 1 Kodeksu karnego, wobec
podejrzanego niekaranego za przestepstwo umyslne, jezeli podejrzany i pokrzywdzony
zawarli ugode, ktéra zostata wykonana, okolicznosci popelnienia czynu nie budzg
watpliwosci, a $wiadczenie, o ktorym mowa w § 2, zostalo uiszczone, chyba ze
umorzenie sprzeciwiatoby si¢ potrzebie realizacji celow kary, a w szczegolnosci potrzebie
zapobiezenia ponownemu popetnieniu przez podejrzanego czynu zabronionego.

§ 2. Prokurator moze uzalezni¢ umorzenie postgpowania od uiszczenia przez
podejrzanego §wiadczenia w wysokosci od 1000 do 20 000 ztotych na rzecz Skarbu
Panstwa, atakze dokonania okre§lonych zmian w tre§ci zawartej ugody. Okreslajac
wysoko$¢ $wiadczenia, prokurator bierze pod uwage stopien winy 1 spotecznej
szkodliwo$ci czynu, dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki
majatkowe 1 mozliwosci zarobkowe.

§ 3. Jezeli prokurator mimo zawartej ugody uzna, Zze nie zachodza podstawy do
umorzenia postepowania, stosuje art. 335 § 1 lub 2 albo art. 336, chyba ze sprzeciwiajg
si¢ temu okolicznos$ci sprawy.

Art. 11b. § 1. Prokurator moze umorzy¢ postgpowanie w sprawie o wystepek
okreslony w art. 270 §2a 13 lub art. 271 § 2 Kodeksu karnego wobec podejrzanego
niekaranego za przestgpstwo umyslne, jezeli okolicznosci sprawy nie budzg watpliwosci,

a Swiadczenie, o ktéorym mowa w § 2, zostalo uiszczone, chyba ze umorzenie



2)

3)

4)

sprzeciwiatoby si¢ potrzebie realizacji celow kary, a w szczegdlnosci potrzebie
zapobiezenia ponownemu popetnieniu przez podejrzanego czynu zabronionego.

§ 2. Prokurator uzaleznia umorzenie postgpowania od uiszczenia przez podejrzanego
swiadczenia w wysokosci od 1000 do 20 000 ztotych na rzecz Skarbu Panstwa. Przepis
art. 11a § 2 zdanie drugie stosuje si¢.

Art. 11c. Postepowanie umorzone na podstawie art. 11a lub art. 11b wznawia si¢
w wypadku popetnienia przez osobe, ktora wystgpowata w charakterze podejrzanego,
w okresie dwoch lat od wydania postanowienia 0 umorzeniu postgpowania, przestepstwa
umyslnego, za ktore zostata prawomocnie skazana.”;
w art. 300 w § 1 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:
,Przed pierwszym przeshuchaniem poucza si¢ podejrzanego o jego uprawnieniach: do
sktadania wyjasnien, do odmowy sktadania wyjasnien lub odmowy odpowiedzi na
pytania, do informacji o treSci zarzutow iich zmianach, do skladania wnioskow
o dokonanie czynno$ci $ledztwa lub dochodzenia, do korzystania z pomocy obroncy,
w tym do wystgpienia o obronce z urzedu w wypadku okreslonym w art. 78 i art. 78a,
oraz o tresci art. 202, art. 214, art. 215, art. 257 § 1 12, art. 259, art. 316, art. 338b,
art. 360, art. 361 iart.374 §1, otreSci przepisow dotyczacych $rodkow
zapobiegawczych, o ktorych mowa w rozdziale 28, innych niz tymczasowe aresztowanie,
ouprawnieniu do  koncowego zaznajomienia  z materialami  postgpowania
przygotowawczego, jak rowniez o uprawnieniach okreslonych wart. 1la, art. 11b,
art. 23a § 1, art. 72 § 1, art. 156 § 5 1 5a, art. 301, art. 335, art. 338a, art. 387 i art. 387a
oraz o obowiazkach i konsekwencjach wskazanych w art. 74, art. 75, art. 133 § 2, art. 138
1art. 139.”;
w art. 327 w § 2 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:
,Prawomocnie umorzone postgpowanie przygotowawcze wznawia si¢ przeciwko osobie,
ktora wystgpowata w charakterze podejrzanego, na mocy postanowienia prokuratora
nadrzednego nad tym, ktory wydat lub zatwierdzit postanowienie o umorzeniu, tylko
wtedy, gdy ujawnig si¢ nowe istotne fakty lub dowody nieznane w poprzednim
postepowaniu albo gdy zachodzi okolicznos$¢ okreslona w art. 11 § 3 lub art. 11c.”;
w art. 332 po § 2 dodaje si¢ § 2a w brzmieniu:

»$ 2a. Na wniosek oskarzonego do aktu oskarzenia, do ktorego nie dotgczono

wniosku, o ktorym mowa w art. 335 § 2, prokurator dotacza oswiadczenie wskazujace


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4zdcmzxgiytcltqmfyc4nzwgu2tgnjrgy&refSource=hyp

5)

6)

7)

warunki akceptacji wniosku, o ktorym mowa w art. 338a lub art. 387, w zakresie kar lub
innych $srodkéw przewidzianych za zarzucane przest¢pstwo.”;

w art. 335 w § 2 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

,Prokurator moze dotaczy¢ do aktu oskarzenia wniosek o wydanie na posiedzeniu wyroku
skazujacego 1orzeczenie uzgodnionych zoskarzonym kar lub innych $rodkow
przewidzianych za zarzucany mu wystepek, uwzgledniajacych tez prawnie chronione
interesy pokrzywdzonego, jezeli okoliczno$ci popelnienia przestgpstwa i wina
oskarzonego nie budzg watpliwosci, wyjasnienia zlozone przez oskarzonego nie s3
sprzeczne z dokonanymi ustaleniami, apostawa oskarzonego wskazuje, ze cele
postgpowania zostang osiagni¢te.”;

w art. 338a zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

,»Oskarzony, ktoremu zarzucono przestgpstwo zagrozone kara nieprzekraczajaca 15 lat
pozbawienia wolnos$ci, moze przed dorgczeniem mu zawiadomienia o terminie rozprawy
ztozy¢ wniosek o wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie mu okreslonej kary lub
innych srodkéw przewidzianych za zarzucane mu przestepstwo bez przeprowadzenia
postgpowania dowodowego.”;

po art. 343b dodaje si¢ art. 343¢c w brzmieniu:

»Art. 343c. § 1. W razie uwzglednienia wniosku, o ktorym mowa w art. 335 albo
art. 338a, orzeczona kara pozbawienia wolnosci nie moze przekroczy¢ dwoch trzecich,
a w razie uwzglednienia wniosku, o ktérym mowa w art. 387, trzech czwartych gornej
granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego za przypisane sprawcy przestepstwo.

§ 2. Uwzgledniajac wniosek, o ktorym mowa w art. 335 albo art. 338a, sagd moze
takze:

1) zastosowac¢ nadzwyczajne ztagodzenie kary;

2) odstagpi¢ od wymierzenia kary za przestgpstwo zagrozone kara pozbawienia
wolnosci nieprzekraczajaca 5 lat;

3) odstgpi¢ od nadzwyczajnego obostrzenia kary o charakterze obligatoryjnym;

4)  odstgpi¢ od wymierzenia srodka karnego, nawigzki na rzecz Skarbu Panstwa oraz
przepadku, chociazby ich orzeczenie byto obowigzkowe;

5) warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci lub kary

tacznej pozbawienia wolnosci do lat 5 na okres proby do lat 10.

§ 3. Uwzgledniajac wniosek, o ktorym mowa w art. 387, sad moze zastosowac

§2 pkt 1i3.7;



8)

9)

10)

11)

12)

w art. 387:
a) w § 1 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

,Do chwili zakonczenia pierwszego przestuchania albo przeprowadzenia dowodu

z protokolu wyjasnien wszystkich oskarzonych na rozprawie gtownej oskarzony,

ktoremu zarzucono przestepstwo zagrozone kara nieprzekraczajaca 15 lat

pozbawienia wolnosci, a takze obronca za zgodg oskarzonego, mogg ztozy¢ wniosek

o wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie mu okre$lonej kary lub innych

srodkow przewidzianych za zarzucane mu przestgpstwo bez przeprowadzenia

dalszego postepowania dowodowego.”,
b) w § 2 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

,»3ad moze uwzgledni¢ wniosek o wydanie wyroku skazujacego, gdy okolicznosci

popelnienia przestgpstwa i wina nie budza watpliwosci, a cele postegpowania zostang

osiggnigte mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w catosci; uwzglednienie wniosku
jest mozliwe jedynie wowczas, gdy nie sprzeciwi si¢ temu prokurator nalezycie
powiadomiony o terminie rozprawy, a takze pokrzywdzony nalezycie
powiadomiony o terminie rozprawy oraz pouczony o mozliwosci zgloszenia przez
oskarzonego takiego wniosku.”;

po art. 387 dodaje si¢ art. 387a w brzmieniu:

»Art. 387a. Przepis art. 387 stosuje si¢ odpowiednio w toku postepowania
dowodowego na rozprawie gtowne;j.”;
w art. 424 § 3 otrzymuje brzmienie:

»S 3. W wypadku zlozenia wniosku o uzasadnienie wyroku jedynie co do
rozstrzygnigcia o karze 1 o innych konsekwencjach prawnych czynu albo o uzasadnienie
wyroku wydanego w trybie art. 343, art. 343a, art. 387 lub art. 387a uzasadnienie powinno
zawiera¢ co najmniej wyjasnienie podstawy prawnej tego wyroku oraz wskazanych
rozstrzygnigc.”;

w art. 447 § 5 otrzymuje brzmienie:

»$ 5. Podstawg apelacji nie mogg by¢ zarzuty okreslone w art. 438 pkt 3 14, zwigzane
z tre$cig zawartego porozumienia, o ktorym mowa w art. 343, art. 343a, art. 387
1 art. 387a.”;

art. 672 otrzymuje brzmienie:



»Art. 672. Sad wojskowy pierwszej instancji sporzadza uzasadnienie wyroku
z urzedu; nie dotyczy to wyroku uwzgledniajagcego wnioski, o ktorych mowa w art. 335

§ 1 lub 2, art. 338a, art. 387 oraz art. 387a.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz. U. z 2025 1.
poz. 633 oraz z 2026 r. poz. 347,421, 846 1901) w art. 161 § 1 1 2 otrzymuja brzmienie:

»$ 1. Jezeli w zwigzku z przestepstwem skarbowym lub wykroczeniem skarbowym
nastgpito uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej, a nie zostala ona w catosci
uiszczona, sad uzaleznia uwzglednienie wniosku oskarzonego, o ktérym mowa w art. 387
§ 1 lub art. 387a Kodeksu postgpowania karnego, od uiszczenia tej wymagalnej naleznosci
w cato$ci w wyznaczonym terminie.

§ 2. Jezeli w sprawie o przestepstwo skarbowe lub wykroczenie skarbowe zgloszono
interwencje, sad nie moze przychyli¢ si¢ do wniosku, o ktorym mowa w art. 387 § 1 lub
art. 387a Kodeksu postepowania karnego, dotyczacego orzeczenia przepadku

przedmiotow, gdy interwenient temu si¢ sprzeciwi na pismie albo ustnie do protokotu.”.

Art. 3. Przepisy ustaw zmienianych w art. 1 i art. 2 w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawg stosuje si¢ do postgpowan wszczetych i niezakonczonych przed dniem jej wejscia
w Zycie.

Art. 4. Czynno$ci procesowe dokonane przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy sa

skuteczne, jezeli dokonano ich z zachowaniem przepisow dotychczasowych.

Art. 5. Dotychczasowe przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 300 § 4 ustawy

zmienianej w art. 1 tracg moc.

Art. 6. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 kwietnia 2027 r.



UZASADNIENIE

1. Wyjasnienie potrzeby i celu wydania ustawy.

Przedstawiony projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz ustawy
— Kodeks karny skarbowy ma na celu poszerzenie i zmian¢ zasad konsensualnego sposobu

rozstrzygania spraw w postgpowaniu karnym.

Projekt zostatl oparty na projekcie przygotowanym przez Komisje Kodyfikacyjna Prawa

Karnego.

Projekt przewiduje nowelizacj¢ ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania
karnego (Dz. U. z 2026 r. poz. 490, z p6zn. zm.), dalej ,.k.p.k.”, oraz ustawy z dnia 10 wrze$nia

1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz. U. z 2025 r. poz. 633, z p6zn. zm.), dalej ,.k.k.s.”.

Jak wskazano w uzasadnieniu projektu Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego, stosowanie
wprowadzonych do procedury karnej przed 28 laty tryboéw konsensualnych wskazuje na
niezaprzeczalne korzysci, jakie odnosza dzigki nim wszyscy uczestnicy postepowania karnego,
a takze sam wymiar sprawiedliwosci. Potwierdzaja to statystyki, wskazujace na to, ze wyroki
wydawane w trybach konsensualnych stanowig niemal 25% wszystkich skazan. Oznacza to, ze
co czwarty proces karny zakonczony takim wyrokiem toczy si¢ sprawnie, uwzglednia nalezycie
interesy pokrzywdzonego, nie generuje dlugotrwatych, nierzadko wieloletnich i kosztownych
postepowan odwolawczych ani postepowan nadzwyczajnych, zwigzanych ztym kosztow,
zaangazowania nie tylko sadow, ale oskarzycieli 1 obrony. Pozwala na zakonczenie sporu
i naprawienie szkody pokrzywdzonemu, odbycie kary przez skazanego oraz na dalsze
funkcjonowanie w spoteczenstwie wszystkich stron konfliktu. Jak wynika z obserwacji
praktyki, tryby konsensualne sprawdzaja si¢ we wszystkich sprawach, w ktorych okolicznosci
zdarzenia nie sg sporne, charakter popetnionego przestepstwa nie wyklucza porozumienia
procesowego, podejrzany 1 pokrzywdzony sa gotowi porozumie¢ si¢ co do zakresu wyroku

skazujacego, a interes wymiaru sprawiedliwosci jest zaspokojony.

Uwzgledniajac powyzZsze, proponowane zmiany zmierzaja w stron¢ dalszego rozwoju
porozumien procesowych. Poszerzaja one istniejgce dotad mozliwosci rozstrzygnigcia
w procesie karnym w sposob, ktory realizuje jednoczesnie trzy zasadnicze cele — zapewnia
pokrzywdzonemu naprawienie szkody w najlepszy z mozliwych sposobow, jednocze$nie

przyspiesza i racjonalizuje postgpowanie karne, redukujac jego koszty i eliminujac zbedne



postepowania odwolawcze, oraz umozliwia uzyskanie sprawiedliwego wyroku w warunkach

korzystnych takze dla oskarzonego.

Przedstawione w projektowanej ustawie zmiany tworza spojny zespot rozwigzan majacych na
celu rozszerzenie stosowania porozumien procesowych jako drogi dojs$cia do rozstrzygnigcia

w postepowaniu karnym. Oparte sg na przedstawionych ponizej zatozeniach.

Pierwszym jest wprowadzenie modyfikacji w zakresie mozliwosci wydania wyroku
skazujacego w trybie konsensualnym przez zmiany w zakresie skazania bez rozprawy (art. 335
§ 2 k.p.k.) oraz dobrowolnego poddania si¢ karze w postgpowaniu sgdowym — zarOwno na
posiedzeniu przed rozprawg (art. 338a k.p.k.), jak tez w toku rozprawy giéwnej (art. 387 § 1
k.p.k. oraz art. 387a k.p.k.). Rozwigzania te opieraja si¢ na przyjeciu, ze w aspekcie faktycznym
porozumienie procesowe jest ksztaltowane w istocie przez strony procesu, ajednoczes$nie
przedstawiane sadowi szczegOlne warunki zredukowanego karania nie tylko stanowig
realizacje obowigzujacych norm prawnych, lecz musza réwniez uwzglednia¢ powszechne
poczucie sprawiedliwosci. Istotnym jego elementem jest jednak naprawienie szkody
pokrzywdzonemu i jego oczekiwanie co do sposobu rozstrzygniecia konfliktu wywotanego
przestepstwem. W konsekwencji sad, dokonujac swoistej procesowej recenzji, to jest oceny
porozumienia procesowego, dodatkowo uwzglednia fakt, ze kompensacja 1 szybki proces to
okolicznosci w istocie stuzace dobru pokrzywdzonego imocno budujace wskazane
powszechne poczucie sprawiedliwosci. Karnoprawny konsensualizm w projektowanym
ksztalcie polega zatem w istocie na sagdowej kontroli warunkéw porozumienia procesowego
(wniosku o skazanie). Oznacza to, ze wprowadzenie i stosowanie zpowodzeniem
proponowanego konsensualizmu wymaga zmiany dotychczasowego sposobu myslenia
o polskim procesie karnym, ktory czesto jest pojmowany i ksztaltowany nadmiernie
legalistyczne 1 ,,inkwizycyjnie”, co nierzadko skutkuje negatywna ocenia spoteczng wymiaru

sprawiedliwosci.

Ponadto nowelizacja przewiduje wprowadzenie w projektowanym art. 343¢  k.p.k.
szczegOlnych regut wymiaru kary w trybach konsensualnych, uwzgledniajacych przy
wydawaniu wyroku skazujacego etap postepowania karnego, na ktérym doszto do zawarcia
skutecznego  porozumienia = procesowego.  Proponowane  mechanizmy  redukcji
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego sa S$cisle, treSciowo i funkcjonalnie powigzane
z dotychczasowymi 1inowymi rozwigzaniami w zakresie konsensualno-kompensacyjnych
sposobow zakonczenia procesu karnego (art. 335 k.p.k., art. 338a k.p.k., art. 387 k.p.k.
iart. 387a k.p.k.).



Dodatkowym zatozeniem jest wprowadzenie na przedpolu postgpowania sgdowego dwoch
nowych instytucji umorzenia postgpowania stosowanego przez prokuratora, to jest umorzenia
ugodowego opartego na porozumieniu podejrzanego z pokrzywdzonym w waskiej grupie
przestepstw przeciwko mieniu i innych wskazanych przestepstw nieumyslnych oraz umorzenia
w sprawach bez pokrzywdzonego ograniczonych przedmiotowo do waskiego katalogu

przestepstw mniejszej wagi.

Sumujac, wyrazona w przedstawionych propozycjach zmian istota konsensualnego
rozstrzygnigcia postepowania karnego sprowadza si¢ do akceptacji porozumienia
rozwigzujgcego konflikt karnoprawny miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym i rzecznikiem
interesu publicznego (prokuratorem). Porozumienie takie, z oczywistych wzgledow, musi
przewidywa¢ procesowe korzysci dla wszystkich stron. Pokrzywdzony i spoleczenstwo
uzyskuja w tym zakresie szeroko rozumiang karnoprawng kompensacje oraz sprawny (krotki
1 tani) proces, co jest wartoscig nie do przecenienia, zwlaszcza w kontekscie obecnej sytuacji
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci, w ktorej procesy karne trwaja bardzo dlugo
i nierzadko konczg si¢ rozstrzygnigciem niesatysfakcjonujacym tak dla pokrzywdzonego, jak
1 dla spoteczenstwa. W zamian oskarzony uzyskuje redukcje swojej odpowiedzialnos$ci karne;.
W ten sposob projektowane rozwigzania, cho¢ nie umozliwiaja jeszcze petnego wprowadzenia
w zycie dyrektyw zasady konsensualizmu oraz przewidujg istotne ograniczenia podmiotowe
1 przedmiotowe, w tym wytaczajag mozliwos$¢ porozumien procesowych w najpowazniejszych
kategoriach przestepstw (pozostawiajac obowigzujace obecnie ograniczenia zawarte w art. 335
k.p.k., art. 338a k.p.k. iart. 387 k.p.k.), stanowig jednak istotny krok w kierunku realizacji
celow karania 1prowadzenia rzetelnego procesu w oparciu o efektywne mechanizmy
konsensualne. Tryby konsensualne pozwalajg takze na adekwatng reakcje, gdy z woli stron uda

si¢ uzyska¢ optymalne rozwigzania i konflikt zostanie rozwigzany.

2. Przedstawienie rzeczywistego stanu w dziedzinie, ktora ma by¢ unormowana.

W obecnym stanie prawnym instytucje trybow konsensualnych na gruncie postepowania

karnego sg uregulowane w art. 335 k.p.k., art. 338a k.p.k. i art. 387 k.p.k.

3. Wykazanie roznicy miedzy dotychczasowym a projektowanym stanem prawnym.
art. 11a k.p.k. — umorzenie ugodowe

Projektowane przepisy art. 11a k.p.k. przewiduja wprowadzenie nowej instytucji umorzenia

postepowania karnego, opartej na ugodzie podejrzanego z pokrzywdzonym zawartej juz na



etapie postepowania przygotowawczego. Instytucja ta jest ograniczona jednak do wasko
okreslonej kategorii przestepstw oraz uzalezniona od okoliczno$ci sprawy i sytuacji sprawcy
przestepstwa. Jej zasadniczym celem jest zapewnienie pokrzywdzonemu przestgpstwem,
ktorego dolegliwos$¢ moze by¢ okreslona jako niska albo $rednia, mozliwosci jak najszybszego
naprawienia wyrzadzonej mu szkody i rozstrzygniecia konfliktu wyniktego z popelionego

przestepstwa bez konieczno$ci prowadzenia dlugotrwatego procesu sadowego.

Umorzenie ugodowe jest przewidziane jako instytucja stosowana jedynie w wasko okreslonej
grupie przestepstw. Obejmuje wylacznie nastepujace cztery ich kategorie: 1) wystepek
przeciwko mieniu bez uzycia przemocy lub grozby bezprawnej, ktorego warto$¢ nie przekracza
20 000 ztotych, z wytaczeniem art. 279-283 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny
(Dz. U. 22025 r. poz. 383, zpdzn. zm.), dalej ,.k.k.”, 2) wystepek z art. 157 § 3 k.k.
(nieumyslny lekki lub $redni uszczerbek na zdrowiu), 3) wystepek z art. 160 § 3 k.k.
(nieumyslne narazenie na niebezpieczenstwo), 4) wystepek z art. 177 § 1 k.k., z wylaczeniem
wystepku okreslonego w art. 177 § 1 k.k. popelnionego w warunkach okreslonych w art. 178
§ 1 kk. (spowodowanie wypadku komunikacyjnego, ktérego skutkiem jest nie wigcej niz
Sredni uszczerbek na zdrowiu, a sprawca nie jest w stanie nietrzezwosci ani pod wplywem
srodka odurzajacego). Mozliwe jest ponadto tylko w stosunku do podejrzanego uprzednio
niekaranego za przestgpstwo umyslne. Wymog niekaralnosci sprawcy za przestepstwo umysine
jest zrelatywizowany do momentu podejmowania decyzji o umorzeniu postgpowania, nie zas
do czasu popetnienia czynu, ktory stanowi przedmiot toczacego si¢ postepowania. Poza tym
okreslenie ,karany za przestepstwo umys$lne” nie jest rOwnowazne zakresowo okresleniu
»skazany za przestepstwo umyslne”. Ma charakter wezszy, gdyz nie obejmuje osoby, wobec
ktorej orzeczono $rodek karny czy odstgpiono od wymierzenia kary. Przestanka dotyczaca
niekaralno$ci sprawcy za przestgpstwo umys$lne oznacza, Ze umorzenie postgpowania w tym
trybie nie bedzie moglo nastapi¢ wobec osob karanych za przestgpstwo umys$lne oraz
umyslno-nieumyslne. Nie bedzie przy tym istotne, za jakiego typu przestepstwo umyslne lub
umyslno-nieumyslne sprawca byl poprzednio karany. Podobny wymog dotyczy umorzenia,

o ktorym mowa w projektowanym art. 11b k.p.k.

Postgpowanie w przedmiocie umorzenia ugodowego moze by¢ zainicjowane na zasadach
okreslonych w art. 23a k.p.k. Zatem od decyzji prokuratora albo innego organu prowadzacego
postepowanie przygotowawcze zalezy rozpoczecie postepowania mediacyjnego. Mozliwe jest
takze zawarcie ugody poza postepowaniem mediacyjnym. W praktyce nalezy spodziewac sie,

ze postepowanie mediacyjne bedzie wiodaca droga do zawarcia ugody. W przypadku gdy



strony beda reprezentowane przez obronce oraz pelnomocnika wypracowanie warunkow ugody
zapewne niejednokrotnie bedzie nastgpowato poza postgpowaniem mediacyjnym. Nie mozna
takze wykluczy¢, ze strony (podejrzany i pokrzywdzony) zawrg ugode bez postepowania

mediacyjnego rowniez w sytuacji, gdy nie korzystaja z profesjonalnej pomocy prawne;.

Umorzenia ugodowego dokonuje prokurator. Jego podstawg jest za§ ocena, ze zostaty spetnione
cele postepowania karnego, a w szczeg6lnosci prowadzi do tego zawarte porozumienie migdzy
podejrzanym a pokrzywdzonym 1ijego warunki. Oznacza to w praktyce, ze prokurator
kontroluje wyniki porozumienia ugodowego, w tym rodzaj i wysokos¢ swiadczen majacych
naprawi¢ szkode 1krzywde wyrzadzone pokrzywdzonemu, zaréwno o charakterze
materialnym, jak i niematerialnym (mi¢dzy innymi $wiadczenia pieni¢zne, przeprosiny, inne
zobowigzania podejrzanego), dbajac o to, aby w jej wyniku doszto do realnego zawarcia ugody
migdzy podejrzanym a pokrzywdzonym. Moze wigc wskazywaé 1zada¢ dokonania

okreslonych zmian w tre$ci zawartej ugody.

Dodatkowym warunkiem umorzenia ugodowego moze by¢ uiszczenie przez podejrzanego
$wiadczenia na rzecz Skarbu Panstwa w wysokos$ci wskazanej przez prokuratora, nienizszej niz
1000 ztotych 1 niewyzszej niz 20 000 ztotych. Okreslajac wysokos$¢ §wiadczenia, prokurator
bedzie brat pod uwage stopien winy 1 spotecznej szkodliwosci czynu, dochody sprawcy, jego
warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe 1 mozliwosci zarobkowe. Taka regulacja
pozwoli dopasowa¢ wysokos$¢ §wiadczenia nie tylko do okoliczno$ci konkretnego czynu, ale
réwniez do sytuacji majatkowej sprawcy, tak jak ma to miejsce przy ustalaniu stawki dziennej
grzywny (art. 33 § 3 k.k.). Samo $§wiadczenie nie jest §rodkiem karnym. Podejrzany nie ma
bezwzglednego obowiazku jego uiszczenia. Jest to rodzaj warunku, jaki musi zosta¢ spetniony,
aby mogto dojs¢ do umorzenia postepowania. Swiadczenie to stanowi dodatkowy obowiazek
spelniany przez podejrzanego jako publiczny akt odptaty za popetniony czyn zabroniony,

a stuzacy dobru wspolnemu spoteczenstwa.

Umorzenie ugodowe jest wigec mozliwe w szczegolnosci, jezeli w ocenie prokuratora:
1) okoliczno$ci popetnienia czynu nie budzg watpliwosci, 2) ugoda zawarta miedzy
podejrzanym i pokrzywdzonym zostala zaakceptowana przez prokuratora i wykonana,
3) dodatkowe $wiadczenie na cel publiczny wyznaczone przez prokuratora zostato uiszczone,
a jednoczesnie po spetnieniu tych warunkow umorzenie ugodowe nie sprzeciwia si¢ potrzebie
realizacji celow kary, a w szczeg6lnosci potrzebie zapobiezenia ponownemu popetnieniu przez
podejrzanego czynu zabronionego (projektowany art. 11a § 1 k.p.k.). Na postanowienie

o umorzeniu ugodowym przystuguje zazalenie na zasadach og6lnych (art. 306 § 1a k.p.k.).



Jezeli w ocenie prokuratora mimo uzgodnienia tresci ugody, a nawet jej wykonania, brak jest
podstaw do umorzenia dlatego, ze nadal nie wyeliminowano potrzeby karania sprawcy, zamiast
umorzenia ugodowego prokurator stosuje art. 335 § 1 lub 2 k.p.k. albo art. 336 k.p.k., chyba ze
sprzeciwiajg si¢ temu okolicznosci sprawy. Oczywiscie w sytuacjach tych muszg zaistnie¢
przestanki do skorzystania zrozwigzan zawartych we wskazanych przepisach. Rolg
projektowanego art. 11a § 3 k.p.k. jest bowiem wskazanie jedynie na preferencje aksjologiczne
ustawodawcy podkreslajacego potrzebe rozwazenia przez prokuratora zastosowania art. 335
§ 1 lub 2 k.p.k. albo art. 336 k.p.k. Ustawa nie wymaga jednak od prokuratora wydania decyzji
negatywnej o odmowie skorzystania z instytucji umorzenia ugodowego czy odmowy zlozenia
wniosku z art. 335 k.p.k. 1 art. 336 k.p.k., pozostawiajac w jego gestii oceng¢ sytuacji i uznanie,
czy nalezycie chroniony jest interes indywidualny pokrzywdzonego, interes spoteczny, w tym

potrzeba zapewnienia sprawiedliwego rozstrzygnigcia sprawy.

Jednoczes$nie instytucja umorzenia ugodowego pozytywnie wplynie przede wszystkim na
sytuacje pokrzywdzonego, zapewni sprawne postgpowanie karne z poszanowaniem interesu
wymiaru sprawiedliwo$ci, umozliwi takze podejrzanemu zakonczenie postgpowania karnego
z istotnymi dla niego korzyS$ciami w postaci umorzenia postgpowania karnego. Jednoczesnie
instytucja ta wywrze pozytywny wplyw na proces karny takze, jezeli po jej zastosowaniu nie
dojdzie ostatecznie do umorzenia ugodowego. Uzgodnione 1 wykonane warunki ugody beda
bowiem zawsze wplywaé pozytywnie na sytuacj¢ procesowa pokrzywdzonego, zapewniajac
mu najlepszy z mozliwych sposob naprawienia szkody, oraz podejrzanego — albowiem nawet
w razie odmowy umorzenia ugodowego czy braku wniosku z art. 335 k.p.k. 1 art. 336 k.p.k.
beda mialy istotne znaczenie dla sadu przy ocenie odpowiedzialnosci karnej oskarzonego.
Bedzie to takze w interesie spolecznym 1 interesie wymiaru sprawiedliwosci, aby postepowanie
toczyto niedluzej niz jest to konieczne i prowadzito do mozliwego do osiggnigcia porozumienia

miedzy stronami konfliktu wyniktego z popetnionego przestepstwa.

art. 11b k.p.k. — umorzenie w sprawach mniejszej wagi bez pokrzywdzonego

Projektowane przepisy art. 11b k.p.k. wprowadzaja do Kodeksu postgpowania karnego nowa
podstawe prawng umorzenia postgpowania karnego w zakresie niektorych przestepstw,
w ktorych nie wystepuje pokrzywdzony w rozumieniu przepisow Kodeksu postepowania
karnego. Taka mozliwos¢ =zakonhczenia postepowania jest zasadniczo ograniczona
przedmiotowo, gdyz bedzie dotyczyla tylko wystepkow z art. 270 § 2a 13 k.k. (wypadek

mniejszej wagi fatszerstwa dokumentu i przygotowanie do falszerstwa dokumentu) oraz



art. 271 § 2 k.k. (wypadek mniejszej wagi poswiadczenia nieprawdy w dokumencie), przy
jednoczesnym spetieniu dodatkowych przestanek, ktérymi sg: brak karalnosci za przestepstwo
umyslne, wylaczenie mozliwos$ci zastosowania w razie kumulatywnej kwalifikacji z czynami
spoza tego zakresu, brak watpliwosci co do okolicznos$ci sprawy oraz uiszczenie przez
podejrzanego $swiadczenia w wysokosci od 1000 ztotych do 20 000 ztotych na rzecz Skarbu
Panstwa. Zakres przedmiotowy nowej instytucji zostal ponadto zasadniczo ograniczony do
wypadkow mniejszej wagi, azatem do sytuacji, w ktérych okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa, zwlaszcza za$ znamiona przedmiotowo-podmiotowe, charakteryzujg si¢
przewagg elementéow tagodzacych, ktére sprawiajg, ze ten czyn nie przybiera zwyczajnej
postaci, lecz zastuguje na tagodniejsze potraktowanie. O uznaniu konkretnego czynu
zabronionego za wypadek mniejszej wagi, ktéry moze zosta¢ objety projektowang instytucja,
bedzie decydowal prokurator w oparciu o kryteria oceny spotecznej szkodliwosci oraz
spelnienie dalszych przestanek wskazanych w projektowanym art. 11b k.p.k. Nowa
konstrukcja dotyczy¢ ma zatem poczatkowo tylko waskiej kategorii drobnych fatszerstw. Nie
nalezy jednak wyklucza¢, ze w przyszto§ci moze zosta¢ poszerzona, o ile dowiedziona zostanie

jej efektywnosé.

Umorzenie postgpowania na podstawie projektowanego art. 11b k.p.k. bedzie moglo dotyczy¢
jedynie sprawcy, ktory nie byt karany za przestepstwo umyslne. Wymog niekaralnosci sprawcy
za przestepstwo umyslne okre§lony zostal zatem w ten sam sposéb jak w projektowanym

art. 11a k.p.k. 1 wigza si¢ z nim te same ograniczenia podmiotowe.

Kolejna przestanka zastosowania nowej podstawy umorzenia postgpowania zostata wyrazona
w postaci braku watpliwosci co do okolicznos$ci sprawy. Chodzi tu o sytuacje, gdy wszystkie
istotne okolicznosci sprawy — oceniane przez pryzmat realizacji zasady prawdy materialnej —
zostaly wyjasnione, azatem w momencie wydawania postanowienia 0 umorzeniu
postepowania nie ma watpliwosci co do okolicznosci popelnienia czynu oraz winy sprawcy.
Istniejg zatem wystarczajace podstawy, aby sprawcy przypisa¢ popetnienie tego czynu oraz
uzna¢, ze zostaly wyjasnione elementy przedmiotowe 1 podmiotowe tego czynu rzutujgce na
oceng zarowno stopnia jego spotecznej szkodliwosci, jak i stopnia zawinienia sprawcy. Oba
oceniane elementy wplywaja na wysoko$¢ swiadczenia okre§lanego przez prokuratora na rzecz
Skarbu Panstwa. Jego ustalanie przez prokuratora oraz uiszczenie przez sprawceg jest
warunkiem sine qua non umorzenia postegpowania karnego na podstawie projektowanego
art. 11b k.p.k. Wysokos¢ $wiadczenia nie moze by¢ nisza niz 1000 zlotych inie moze

przekroczy¢ 20 000 ztotych. Przy ustalaniu wysokosci $wiadczenia beda obowigzywaé



analogiczne reguty jak w przypadku umorzenia ugodowego, o ktorych mowa w projektowanym

art. 11a § 2 zdanie drugie k.p.k.

W projektowanym art. 11b k.p.k. zostata przewidziana przestanka negatywna wskazujaca, ze
umorzenie postgpowania nie moze nastapi¢, gdyby sprzeciwiato si¢ to potrzebie realizacji
celow kary, aw szczegdlnosci potrzebie zapobiezenia ponownemu popetlieniu przez
podejrzanego czynu zabronionego. ,,Cele kary”, o ktorych mowa w projektowanym przepisie,
to zgodnie z art. 53 § 1 k.k. cele zapobiegawcze i wychowawcze. Konieczno$¢ ich realizacji
przez wymierzenie sankcji karnej bedzie stata na przeszkodzie umorzeniu postgpowania

karnego.

Postanowienie o umorzeniu postgpowania karnego na podstawie projektowanego art. 11b

k.p.k. jest zaskarzalne zazaleniem na zasadach ogdlnych (art. 306 § 1a k.p.k.).

art. 11c k.p.k. i art. 327 § 2 k.p.k. — wznowienie post¢powania

Umorzenie postgpowania na podstawie projektowanego art. 11a k.p.k. iart. 11b k.p.k. jest
stosowane wobec 0sob niekaranych, co do ktérych prokurator formutuje pozytywna prognoze
kryminologiczng. Brak jest racji, ktore mialyby przemawia¢ za definitywnym charakterem
umorzenia, bez mozliwo$ci wznowienia umorzonego postgpowania, nawet w sytuacji, gdy
osoba, ktora wystepowata w charakterze podejrzanego, w stosunkowo krotkim odstepie czasu

od tego umorzenia dopuszcza si¢ przestepstwa umyslnego.

W zwigzku z powyzszym projektowany art. 11c k.p.k. stanowi, Ze postgpowanie umorzone na
podstawie art. 11a k.p.k. lub art. 11b k.p.k. wznawia si¢ w wypadku popetnienia przez osobg,
ktora wystepowata w charakterze podejrzanego, w okresie dwoch lat od wydania
postanowienia o umorzeniu postgpowania, przestepstwa umyslnego, za ktore zostata

prawomocnie skazana.

Konsekwencja powyzszej regulacji jest uzupetnienie w art. 327 § 2 k.p.k. podstaw wznowienia
postepowania przygotowawczego o sytuacje, gdy wystepuje okolicznos¢, o ktorej mowa

w projektowanym art. 11c k.p.k.

Wznowienie postepowania nie jest ograniczone terminem. Istotne jest jedynie popetnienie
przestepstwa umyslnego wciggu dwoch lat od wydania cho¢by nieprawomocnego
postanowienia o umorzeniu postgpowania na podstawie projektowanego art. 11a k.p.k. lub

art. 11b k.p.k.



Nalezy doda¢, ze stosownie do art. 327 § 4 k.p.k. po wniesieniu aktu oskarzenia sad umarza
postgpowanie, jezeli stwierdzi, ze postepowanie przygotowawcze wznowiono mimo braku
podstaw. Przepis ten znajdzie zastosowania do wznowienia post¢gpowania na podstawie

projektowanego art. 11c k.p.k.

art. 332 § 2a k.p.k. — akt oskarzenia

Nowy projektowany przepis art. 332 § 2a k.p.k. naklada na oskarzyciela publicznego — na
wniosek oskarzonego — obowigzek wskazania akceptowalnych przez niego granic wniosku
oskarzonego o skazanie w trybie art. 338a k.p.k. albo art. 387 k.p.k. Celem tej regulacji jest
okreslenie mozliwych do osiagnigcia granic skazania oskarzonego bez koniecznosci
przeprowadzania pelnego postepowania sgdowego, mimo wezesniejszego braku porozumienia
w tym zakresie na etapie postepowania przedsagdowego. Wskazanie to stanowitoby de facto
propozycje skierowang do oskarzonego celem rozwazenia mozliwosci skorzystania ze
wskazanej propozycji porozumienia, ewentualnie przedstawienia wniosku uwzgledniajacego
takie wstepne stanowisko oskarzyciela publicznego. Prawidtowe stosowanie tej instytucji
powinno sprzyja¢ zwigkszeniu liczby sktadanych wnioskow o dobrowolne poddanie si¢ karze,

szybszego wydania wyroku skazujacego i zakonczenia sprawy przed sadem.

art. 335 § 2 k.p.k. — skazanie bez rozprawy

Uwzglednienie przez sad zlozonego przez prokuratora wniosku z art. 335 k.p.k., przy jego
akceptacji przez oskarzonego 1wobec braku sprzeciwu pokrzywdzonego, taczy si¢
z dodatkowymi, wskazanymi w projektowanym art. 343c¢ § 1 k.p.k., dobrodziejstwami dla
oskarzonego, ktoéry powinien by¢ zainteresowany szybszym rozstrzygnigciem sprawy,
albowiem zawarcie porozumienia konsensualnego na p6zniejszym etapie procesu pozwoli mu

na uzyskanie mniejszych ,,bonuséw” w zakresie wymiaru kary 1 innych srodkow.

W tresci art. 335 § 2 k.p.k. doprecyzowano jedng z przestanek wniosku o skazanie bez
rozprawy, wskazujac, ze wymog braku sprzeczno$ci zdokonanymi w postepowaniu
przygotowawczym ustaleniami dotyczy wyjasnien oskarzonego. Uzyte w dotychczasowym
brzmieniu art. 335 §2 k.p.k. pojecie ,,o8wiadczenia dowodowe” wprowadzalo zbedne
zréznicowanie terminologiczne. Skoro oskarzony (sensu largo) sktada w toku postepowania

karnego wyjasnienia i tylko takie o§wiadczenia dowodowe oskarzonego moga by¢ dowodowo



wykorzystane, to nie ma potrzeby postugiwania si¢ w art. 335 § 2 k.p.k. jakimkolwiek

odrebnym terminem.

art. 338a k.p.k. — dobrowolne poddanie si¢ karze przed rozprawg

W projektowanym art. 338a k.p.k. wprowadzono zmiang¢ o charakterze porzadkujacym przez
uporzadkowanie katalogu $rodkow, jakie moga by¢ nalozone na oskarzonego w wyroku
skazujacym wydanym na podstawie wniosku samego oskarzonego i postuzenie si¢ zbiorczym
okresleniem tych srodkow. Pozwoli to unikna¢ watpliwosci co do zakresu srodkéw karnych,
kompensacyjnych i innych mozliwych do uwzglednienia w prawidiowo okre§lonym wyroku
skazujacym, zapewniajacym realizacje ogolnych 1 szczegolnych dyrektyw karania, a tym
samym ochrong interesow pokrzywdzonego. Te samg zmiang zaproponowano w art. 387 § 1
k.p.k. Podobnie jak dotychczas wniosek moze takze dotyczy¢ wydania okre§lonego

rozstrzygnigcia w przedmiocie poniesienia kosztow procesu.

art. 387 § 1 k.p.k. — dobrowolne poddanie si¢ karze na rozprawie

Przepis art. 387 § 1 k.p.k. ustanawia kolejng juz w toku procesu, po wynikajacych z art. 335
k.p.k. 1art. 338a k.p.k., mozliwo$¢ dobrowolnego poddania si¢ wyrokowi skazujacemu.
Zgodnie z przyjetym zalozeniem ewentualne dobrodziejstwa wynikajace ze zlozenia przez
oskarzonego lub jego obrofnice wniosku na podstawie art. 387 k.p.k. sg zatem mniejsze niz te,
ktore byty mozliwe do uzyskania wtedy, gdy wniosek zloZzony zostal na weze$niejszym etapie

postepowania (projektowany art. 343c § 1 k.p.k.).

Ostatnim momentem, w ktorym oskarzony lub jego obronca moga zlozy¢ wniosek, jest, jak
dotad, zakonczenie pierwszego przestuchania, przy czym dodano, Ze jest to nie tylko chwila
zakonczenia przestuchania oskarzonego, ktérego wniosek dotyczy, ale moment
przeprowadzenia dowodu z protokotu wyjasnien wszystkich oskarzonych na rozprawie
gléwnej. Rozszerzenie to dotyczy zatem sytuacji, w ktorych oskarzony nie jest obecny na
wyjasnien. Wigze si¢ takze zpostgpowaniami ztozonymi podmiotowo, a wigc takimi,

w ktorych wystepuje wielu oskarzonych.

W nowelizowanym przepisie wprowadzono ponadto mozliwo$¢ zlozenia wniosku nie tylko
przez oskarzonego osobiscie, ale takze przez jego obroncg¢. Umozliwi to ztozenie wniosku

wtedy, gdy oskarzony z réznych powodow nie jest obecny na rozprawie gidwnej, w tym takze
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pozwoli na ztozenie irozpoznanie wniosku réwniez w odniesieniu do oskarzonych, ktorzy
przyktadowo przebywaja za granicg lub ze wzglgdu na stan zdrowia nie moga osobiscie
uczestniczy¢ w rozprawie. Gwarancja prawidlowego stosowania tego przepisu jest koniecznosé
dysponowania przez obronce zgoda oskarzonego na zlozenie wniosku oraz dobrowolnos¢
i pelna §wiadomos¢ oskarzonego co do tresci wniosku oraz konsekwencji jego zlozenia.
W dotychczasowym stanie prawnym mozliwo$¢ samodzielnego dziatania obroncy w zakresie
sktadania wniosku budzita w tym zakresie watpliwosci. Korzy$¢ dla biegu postgpowania
karnego wynikajagca zewentualnego uwzglednienia wniosku polega na rezygnacji
z konieczno$ci osobistego stawiennictwa oskarzonego, w sytuacji, w ktorej brak jest
watpliwosci co do istnienia podstaw do rozpoznania i uwzglednienia wniosku, a wigc takze na
mozliwo$ci odstgpienia od koniecznos$ci przeprowadzenia postepowania dowodowego na
rozprawie co do okolicznosci, ktorych zadna ze stron nie kwestionuje, 1 przejscie bezposrednio

do fazy wyrokowania.

W zwigzku z ré6znorodnos$cig innych, poza kara, srodkéw przewidzianych w art. 387 § 1 k.p.k.
jako reakcja na zarzucane oskarzonemu przestgpstwo, w nowelizowanym przepisie postuzono
si¢ zbiorczym okresleniem tych $rodkéw. Podobnie jak dotychczas wniosek moze takze

dotyczy¢ wydania okreslonego rozstrzygnigcia w przedmiocie poniesienia kosztow procesu.

art. 387 § 2 k.p.k. — brak sprzeciwu prokuratora

Projektowana zmiana art. 387 § 2 k.p.k. ma na celu ulatwienie korzystania z mozliwos$ci
dobrowolnego poddania si¢ karze w sytuacji nieobecno$ci prokuratora na rozprawie.
Sprowadza si¢ do usunigcia wymogu udzielenia zgody przez prokuratora na uwzglednienie
przez sad wniosku o dobrowolne poddanie si¢ karze przez oskarzonego i wprowadzenie
warunku polegajacego na braku sprzeciwu prokuratora nalezycie powiadomionego o terminie

rozprawy.

art. 387a k.p.k. — dobrowolne poddanie si¢ karze w toku rozprawy

W dodawanym art. 387a k.p.k. przewidziano odpowiednie stosowanie instytucji dobrowolnego
poddania si¢ karze takze w toku postepowania dowodowego na rozprawie gtéwnej, czyli takze
po uptywie terminu wskazanego w art. 387 § 1 k.p.k., ujetego jako ,,zakonczenie pierwszego
przestuchania albo przeprowadzenie dowodu z protokolu wyjasnien wszystkich oskarzonych

na rozprawie glownej”. Co jednak istotne, w sytuacji ztozenia wniosku o dobrowolne poddanie
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si¢ karze po wskazanym terminie oskarzony nie bedzie moégt korzysta¢ z przewidzianych
w projektowanym art. 343c § 11 3 k.p.k. ztagodzen sankcji karnej (mozliwosci orzeczenia kary
pozbawienia wolnosci nieprzekraczajacej trzech czwartych gornej granicy ustawowego
zagrozenia przewidzianego za przypisane sprawcy przestepstwo). Taki szczeg6lny ,,bonus”
zostal bowiem w projekcie przewidziany tylko w razie uwzglgdnienia wniosku zlozonego

w terminie okreslonym w art. 387 § 1 k.p.k.

W razie wyrazenia przez oskarzonego woli dobrowolnego poddania si¢ karze w toku
postepowania dowodowego, odpowiednie zastosowanie znajdg podstawowe przestanki
uwzglednienia  wniosku  oskarzonego oraz wymogi proceduralne przewidziane
w art. 387 § 1a—5 k.p.k. Oznacza to w szczegdlnosci, ze sad moze uwzgledni¢ wniosek jedynie
wowczas, gdy okoliczno$ci popelnienia przestgpstwa i wina nie budza watpliwosci, a cele
postgpowania zostang osiggniete mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w catosci. Dodatkowo
uwzglednienie wniosku bedzie mozliwe jedynie wowczas, gdy nie sprzeciwi si¢ temu
prokurator nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy, a takze pokrzywdzony nalezycie
powiadomiony o terminie rozprawy oraz pouczony o mozliwosci zgloszenia przez oskarzonego

takiego wniosku (art. 387 § 2 k.p.k.).

W mysl projektowanego przepisu wniosek o dobrowolne poddanie si¢ karze oskarzony bedzie
mogt ztozy¢ na kazdym terminie rozprawy, takze tuz przed zamknigeciem przewodu sgdowego
na rozprawie gldéwnej. Wobec braku zastrzezenia w przepisie, ze chodzi o pierwszg rozprawe
gléwna, ztozenie wniosku w tym trybie bedzie mozliwe takze w toku ponownego rozpoznania
sprawy przez sad pierwszej instancji, po uchyleniu wyroku przez sad odwotawczy. Moment
ztozenia wniosku bedzie jednak w razie jego uwzglednienia brany pod uwage przy okresleniu

przez sad granic akceptowanego wniosku co do kary.

Brak sprzeciwu pokrzywdzonego pozostaje nadal warunkiem skutecznego ztozenia wniosku
o skazanie. Przestanka uwzglednienia wniosku ztozonego w trybie projektowanego art. 387a
k.p.k. jest zatem nie tylko nalezyte powiadomienie pokrzywdzonego o terminie rozprawy, ale
takze pouczenie go o tym, ze oskarzony moze ztozy¢ wniosek o dobrowolne poddanie si¢ karze
takze na kolejnych terminach rozpraw, a nie jedynie w terminie przewidzianym w art. 387 § 1
k.p.k., ktory zazwyczaj uplynie w toku pierwszego lub jednego z pierwszych terminoéw
rozprawy. Dopiero pelne pouczenie pokrzywdzonego w tym zakresie uprawnia¢ bedzie sad do
przyjecia, ze niestawiennictwo pokrzywdzonego na terminie rozprawy, na ktorym oskarzony
ztozyt wniosek o dobrowolne poddanie si¢ karze, oznacza brak wyrazenia sprzeciwu wobec

zastosowania tej instytucji (tak w poprzednim stanie prawnym w odniesieniu do sprzeciwu
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prokuratora — wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2019 r., IV KS 19/19; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2021 r., I KS 22/20).

Decydujac o uwzglednieniu wniosku o dobrowolne poddanie si¢ karze ztozonego w toku
rozprawy, a po terminie wskazanym w art. 387 § 1 k.p.k., sad powinien takze mie¢ na
wzgledzie, czy cele postgpowania karnego zostang osiggnigte mimo nieprzeprowadzenia
postgpowania dowodowego w cato$ci. Oznacza to potrzebe wzigcia pod uwage stanu
zaawansowania postepowania dowodowego w momencie ztozenia wniosku, jak réwniez —
w sprawach, w ktorych wystepuje wigcej niz jeden oskarzony — ewentualnych konsekwencji
uwzglednienia wniosku co do jednego z oskarzonych w konteks$cie koniecznosci wylaczenia
sedziego, ktory taki wniosek rozpoznat, od orzekania w przedmiocie odpowiedzialno$ci karne;j
pozostatych wspotoskarzonych (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2007 r., | KZP
9/07; takze tres¢ art. 34 § 5 k.p.k.).

art. 300 § 1 k.p.k., art. 424 § 3 k.p.k., art. 447 § 5 k.p.k. i art. 672 k.p.k. oraz art. 161 § 1

i 2 k.k.s. — zmiany wynikowe

Dodanie art. 11a k.p.k., art. 11b k.p.k. 1 art. 387a k.p.k. skutkowa¢ musi rowniez zmiang tresci
art. 300 § 1 k.p.k. przez uzupetienie pouczen udzielanych podejrzanemu przed pierwszym
przestuchaniem o informacj¢ takze o tresci projektowanego art. 11a k.p.k., art. 11b k.p.k.

1art. 387a k.p.k.

Dodatkowo zmiany wynikowe zaproponowano w art. 424 § 3 k.p.k., art. 447 §5 k.p.k.
iart. 672 k.p.k. oraz art. 161 §1 12 kk.s. celem uwzglednienia wich tre§ci nowego

projektowanego art. 387a k.p.k.

Ponadto w art. 672 k.p.k. zwolnienie z obowiagzku sporzadzenia uzasadnienia rozciggni¢to na

wyroki uwzgledniajace wnioski, o ktorych mowa w 338a k.p.k., z uwagi na tozsame ratio legis.

art. 343c k.p.k. — ekstraordynaryjne korzysci zwigzane z trybami konsensualnymi

W postepowaniu sgdowym konsensualizm zwigzany jest z ukaraniem oskarzonego. Sad kieruje
si¢ tutaj ogdlnymi dyrektywami ustawowego i sadowego wymiaru kary. Przy czym moze tutaj
takze zastosowa¢ ekstraordynaryjne ,,bonusy” dla oskarzonego, ktére okreslono w Kodeksie

postepowania karnego.
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Nowe przepisy art. 343c k.p.k. opierajg si¢ na trzech generalnych zatozeniach. Po pierwsze
stanowig one uzupetnienie typowych regulacji prawa karnego materialnego, okreslajacych
karnoprawne konsekwencje zwigzane zodpowiedzialnoscia karna. Przewiduja zatem
rozwigzanie dodatkowe 1 specyficzne, pozwalajace na bardziej elastyczne ksztattowanie
porozumienia procesowego, a co za tym idzie — podnoszace funkcjonalno$¢ konsensualizmu
w prawie karnym. Rozwigzania te sa formalnie nowe, ale odwoluja si¢ do regulacji juz
funkcjonujacych, co znacznie ulatwi ich szerokie stosowanie. Zaznaczy¢ trzeba, ze znajda one
zastosowanie w wypadku uwzglednienia przez sad wniosku o skazanie (porozumienia
procesowego). Po drugie mechanizmy redukcji i uelastycznienia odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego podzielono na dyrektywy quasi-ustawowego wymiaru kary (§ 1)
1 quasi-sadowego wymiaru kary (§ 2). Wreszcie, po trzecie, zastosowano swoistg ,,gradacje¢”
tych mechanizméw, kierujac si¢ ogodlng funkcjonalng zasada, zgodnie z ktdrag wcezesniejsze
zawarcie porozumienia procesowego jest zwigzane z wigkszymi ,,bonusami” dla oskarzonego.
Na tej podstawie przyjeto miedzy innymi, ze porozumienie osiggnicte dopiero w trybie
projektowanego art. 387a k.p.k. nie moze zawiera¢ specjalnych ,,bonuséw” wymienionych

w projektowanym art. 343¢c k.p.k.

Redukcja odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego odbywa si¢ w pierwszej kolejnosci przez
obligatoryjng redukcje ustawowego zagrozenia karg =za zarzucane przestepstwo,
a w szczeg6lnosci — obnizenie gornej granicy ustawowego zagrozenia karg pozbawienia
wolnosci (projektowany art. 343c § 1 k.p.k.). Redukcja ta nie odnosi si¢ do kar wolno§ciowych.
Nastepnie, obok rozwigzan ogolnych, sad moze zastosowa¢ dodatkowe szczegolne rozwigzania
redukujace odpowiedzialno$¢ karng oskarzonego (projektowany art. 343c § 2 k.p.k.). Przy
czym, w przypadku uwzglednienia wniosku, o ktorym mowa w art. 387 k.p.k., sad moze
skorzysta¢ jedynie z mozliwosci wskazanych w projektowanym art. 343c § 2 pkt 1 13 k.p.k.
(projektowany art. 343c § 3 k.p.k.). Nalezy doda¢, ze sad moze skorzysta¢ z wigcej niz tylko

jednego rozwigzania przewidzianego w projektowanym art. 343¢ § 2 k.p.k.

Przepisy przejsciowe i koncowe.

W art. 3 projektu wskazano, ze projektowane przepisy procesowe stosuje si¢ takze do spraw
wszczetych przed dniem wejScia w zycie projektowanej ustawy. Projekt nowelizacji,
przyjmujac jako zasade stosowanie nowych regulacji takze do spraw wszczetych przed dniem

wejScia  w zycie ustawy nowelizujacej, powiela dotychczasowe, sprawdzone reguty
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intertemporalne, ktére nie byly w orzecznictwie podwazane. Jak wskazuje Sad Najwyzszy,
,Podstawowg formg rozwigzywania problemoéw intertemporalnych na gruncie prawa karnego
procesowego jest przy tym regula stosowania prawa nowego (lex nova), zwana regula
bezposredniego stosowania ustawy nowej albo regulg ,chwytania w locie” (zob.
H. Paluszkiewicz, Studia zzakresu problematyki intertemporalnej w prawie karnym
procesowym, Warszawa 2016, s. 3, 151 19). W uzasadnieniu postanowienia Sagdu Najwyzszego
z dnia 24 sierpnia 2016 r. (sygn. akt IV KZ 38/16) przyznano, ze zasada tzw. ,,chwytania
w locie” jest podstawowg zasada prawa intertemporalnego, 1 wskazano, ze jest ona stosowana
w drodze analogiae legis wowczas, gdy ustawodawca, wprowadzajac zmiany w prawie, nie

zamiesci przepiséw przejsciowych.

Przepis art. 4 projektu stanowi, ze czynno$ci procesowe dokonane przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy sa skuteczne, jezeli dokonano ich zzachowaniem przepisow
dotychczasowych. Respektowanie tej zasady jest powszechnie przyjete przy dokonywaniu

zmian przepisOw procesowych ustaw karnych.

W art. 5 projektu uregulowano kwestie obowigzywania aktow wykonawczych wydanych na
podstawie zmienianych projektem przepiséw przez wskazanie, ze dotychczasowe przepisy

wykonawcze wydane na podstawie art. 300 § 4 k.p.k. tracg moc.

Proponuje sig, aby projektowana ustawa weszla w zycie z dniem 1 kwietnia 2027 r. Okreslone
vacatio legis ma na celu zapewnienie podmiotom zobowigzanym do stosowania ustawy
odpowiedniego czasu na zapoznanie si¢ z nowymi przepisami oraz przygotowanie do ich

stosowania.

Nie ma mozliwosci zastosowania alternatywnych w stosunku do projektowanych rozwigzan

srodkow, ktore umozliwiatyby osiggnigcie zamierzonego celu.
Projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.

Projekt nie zawiera przepisow technicznych, zatem nie podlega notyfikacji zgodnie
zrozporzadzeniem Rady Ministrow zdnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm 1 aktoéw prawnych (Dz. U. poz. 2039 oraz

72004 r. poz. 597).

Projekt nie wymaga przedstawienia wiasciwym organom 1 instytucjom Unii Europejskie;j,
wtym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, wcelu uzyskania opinii, dokonania

powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia.
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Projekt nie okre$la zasad podejmowania, wykonywania lub zakonczenia dziatalnosci

gospodarczej.

Projekt nie podlegat dokonaniu oceny OSR przez koordynatora OSR w trybie § 32 uchwaty
nr 190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow
(M.P. 22026 1. poz. 404).

Zgodnie z § 52 uchwaty nr 190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin
pracy Rady Ministrow oraz stosownie do wymogdéw art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r.
o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2026 r. poz. 936) projekt
zostal udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzagdowego

Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny.

W celu spetnienia wymogow, o ktérych mowa w § 42 ust. 1 uchwaty nr 190 Rady Ministréw
z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow, projekt zostat skierowany

do koordynatora OSR.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia

. . . 25.08.2026 1.
Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz ustawy —
Kodeks karny skarbowy Zrodlo:
Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspélpracujace Inicjatywa wtasna
Ministerstwo Sprawiedliwos$ci
Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu lub Nr w Wykazie prac legislacyjnych
Podsekretarza Stanu i programowych RM
pod wzgledem legislacyjnym i merytorycznym:
Arkadiusz Myrcha, Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci UD362

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

opiekun legislacyjny:

Monika Walewska, Zastepca Dyrektora Departamentu Legislacyjnego
e-mail: sekretariat.dl@ms.gov.pl; tel. 22 52 12 764

Monika Kruczek, Gtowny Specjalista, Sedzia w Departamencie Legislacyjnym
email: Monika.Kruczek@ms.gov.pl; tel. 22 52 12 335
opiekun merytoryczny:

Adam Synakiewicz, Dyrektor Departamentu Prawa Karnego
email: sekretariat.dpk@ms.gov.pl; tel. 22 52 12 645

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Konieczno$¢ podjecia prac legislacyjnych stanowi potrzeba przeprowadzenia zmian procesu karnego ukierunkowanych
na poszerzenie i zmiang zasad konsensualnego (ugodowego) sposobu rozstrzygania spraw w postepowaniu karnym.
Dotychczas funkcjonujace tryby konsensualne stosowane przy aktywnym udziale pokrzywdzonego, oskarzonego i
oskarzyciela publicznego zostaly wprowadzone do polskiego procesu karnego 28 lat temu. W 1997 r. wprowadzono dwie
instytucje: skazanie bez rozprawy (art. 335 k.p.k.) oraz dobrowolne poddanie si¢ przez oskarzonego odpowiedzialnosci
karnej (art. 387 k.p.k.). Nastepnie wprowadzono tryb, ktory zostal uregulowany w art. 338a k.p.k. Rozwigzania te
przynosza korzysci zarowno dla uczestnikow postgpowania karnego, jak i dla wymiaru sprawiedliwosci.

Liczba wnioskéw o skazanie bez rozprawy 1 dobrowolne poddanie si¢ karze wzrastata systematycznie po 1998 r. W 2000 r.
udziat skazan w wyniku takich porozumien procesowych wynosit jedynie 11,5%, w 2010 r. byta to juz ponad potowa, a po
2015 r., w wyniku zmian prawa, spadt do okoto 20%, co obrazuje zalaczony wykres'.

Liczba wnioskéw i orzeczen w trybach konsensualnych w latach 1999-2023

300 000
250 000
200 000
150 000
100 000
50 000

0

S EEEESEESEEEEEESSsSSEEsEs8888

Whnioski — (rzECZENIA

W latach 20002015 jest zauwazalny znaczny wzrost liczby skazanych ogotem, ktory rownolegle mogt wptywac na wzrost
liczby wnioskow w trybach konsensulnych, przy czym liczba 0sob skazanych zbliza si¢ do tej z konca lat 90.

! Ostaszewski P., Wiodarczyk-Madejska J., Klimczak J., Gruszczynska B., Waszkiewicz P., Atlas przestgpczosci w Polsce 7, Instytut Wymiaru
Sprawiedliwo$ci, Warszawa, 2025.




Liczba skazanych ogétem w latach 19992023
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Liczba wnioskow i orzeczen w trybach konsensualnych w lats

2000 2010 2023
Wnhioski o skazanie bez rozprawy (art. 335 k.p.k.) 4812 226 605 45 791
Whioski o dobrowolne poddanie si¢ karze (art. 387 k.p.k.) 25443 39 529 18 719
Orzeczenia — skazanie bez rozprawy (art. 335 k.p.k.) 183 049 33 425
Orzeczenia — o dobrowolnym poddaniu si¢ karze (art. 387 k.p.k.) 2877
Nie uwzgledniono skazan na podstawie Kodeksu karnego skarbowego. Do 2004 r. orzeczenia dla 36773 17 684
art. 335 k.p.k. oraz 387 k.p.k. podawano tqcznie.
Udziat orzeczen w trybach konsensualnych wéréd skazan w I instancji (w %) 11,5% 52,2% 19,6%

Przyczyny spadku liczby wnioskéw i orzeczen w trybach konsensualnych

Gléwnym powodem spadku liczby wnioskow i orzeczen w trybach konsensualnych po 2015 r. moga by¢ zmiany
legislacyjne ograniczajace ich stosowanie oraz zmiana kierunku polityki karnej. Zasadnicza zmiana wprowadzona ustawa
z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U.
poz. 437, z pdzn. zm.) polegata na przyjeciu w art. 46 § 2 k.p.k., ze ,,Jezeli postgpowanie przygotowawcze zakonczyto si¢
w formie dochodzenia, niestawiennictwo oskarzyciela publicznego na rozprawie nie tamuje jej toku. Przewodniczacy lub
sad moga uzna¢ obecnos¢ oskarzyciela publicznego za obowigzkowa”. W praktyce przepis ten zwalnia prokuratora z
obowigzkowego udzialu w rozprawie w przewazajacej czeSci spraw (tj. w sprawach, w ktéorych prowadzono
dochodzenie). Poniewaz do =zastosowania trybu konsensualnego potrzebna jest zgoda prokuratora, w praktyce
nieobecno$¢ oskarzyciela wykluczata zastosowanie trybu konsensualnego. Regulamin wewngtrznego urzgdowania
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury w § 234 ust. 2 wskazuje, ze ,,Stanowisko prokuratora w
przedmiocie wniosku oskarzonego okreslonego w art. 387 k.p.k. moze zosta¢ wyrazone ustnie do protokotu lub na
pismie.”. Wyklucza to zatem mozliwos$¢ uzyskania stanowiska (zgody prokuratora) telefonicznie i w praktyce przyczynia
si¢ do ograniczenia stosowania art. 387 k.p.k.

We weczesniejszym stanie prawnym (gdy przepis stanowil o braku sprzeciwu strony) byt prezentowany poglad, ze
»Nieobecnos¢ prokuratora na rozprawie, w sytuacji prawidtowego powiadomienia o jej terminie, cho¢ mieszczaca si¢ w
granicach prawa i niewykluczajaca mozliwosci wyrokowania w trybie art. 387 § 2 k.p.k., to jednak bezposrednio rzutuje
na sytuacj¢ procesowa oskarzonego. Oskarzony, ktory wystapit z tego typu wnioskiem, ma prawo oczekiwaé — przy braku
sprzeciwu stron — zaaprobowania przez sad rodzaju i wymiaru kary oraz $rodka karnego, jaki sam przedstawil. Tym
niemniej rozstrzygajacy sad, dostrzegajac mozliwos¢ zakonczenia zwienczonego porozumieniem postepowania, winien
zarzadzi¢ przerwe¢ w rozprawie celem zawiadomienia prokuratora o propozycji oskarzonego. Ewentualny brak sprzeciwu
w tym zakresie mogtby dopiero dawac¢ impuls do zakonczenia postgpowania na warunkach zaproponowanych przez
oskarzonego i zaakceptowanych przez ten sad. Na skutek nieobecnos$ci prokuratora na rozprawie, cho¢ mieszczacej si¢ w
granicach prawa i jego uprawnien, moze bowiem doj$¢ do zawarcia ,,utomnej” ugody migdzy oskarzonym a sadem (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2009 r., V KK 29/09; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrze$nia
2015 ., V KK 240/15). W konsekwencji stanowisko Sadu Najwyzszego nie sprzyjato szybkiemu konczeniu spraw w
trybie art. 387 k.p.k. Rozbieznosci w orzecznictwie rozstrzygnigto dopiero w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia
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16 czerwca 2021 r., I KZP 16/20, w ktorym wskazano, ze ,,Nieuczestniczenie przez prokuratora w rozprawie, w ktorej
jego udzial nie jest obowigzkowy i o ktorej terminie zostal nalezycie powiadomiony, nalezy poczytywaé za brak
wyrazenia sprzeciwu przez oskarzyciela publicznego wobec ewentualnego wniosku oskarzonego o skazanie bez

przeprowadzenia postgpowania dowodowego zgloszonego na rozprawie prowadzonej pod nieobecno$¢ oskarzyciela

publicznego.”.

O przedstawienie przyczyn spadku trybow konsensualnych wystapiono takze do Prokuratury Krajowej. Zgodnie z analiza

informacji przekazanych przez prokuratury regionalne, na spadek liczby wnioskéw o skazanie w trybach konsensualnych
wptynety czynniki o charakterze organizacyjnym, praktycznym i systemowym, m.in.:

1.

Sporzadzenie wniosku w trybie art. 335 § 2 k.p.k. jest bardziej czasochlonne niz skierowanie aktu oskarzenia,
gdyz wymaga przygotowania odrgbnego dokumentu.

Praktyka pracy sadow — w prostych sprawach prowadzonych w formie dochodzenia czesto sa pomijane wnioski o
skazanie bez rozprawy i wydawane wyroki nakazowe. Cho¢ rozwigzanie to przyspiesza postgpowanie, w
praktyce ogranicza motywacj¢ prokurator6w do inicjowania trybéw konsensualnych. Podkreslono takze, ze
whnioski skladane na podstawie art. 335 § 1 k.p.k. byly nierzadko nieuwzgledniane przez sady, co prowadzito do
zwrotow spraw 1 wydluzenia postgpowan.

Brak gotowosci obroncéw do zawierania porozumien, zwtaszcza w kontekscie zalecen dotyczacych wymierzania
kar o odpowiedniej dolegliwosci. W wielu przypadkach obroncy uznaja, ze korzystniejszy wynik moga osiagnac
w zwyklym trybie postepowania sadowego, zwlaszcza ze wyroki zapadle w trybach konsensualnych sa
trudniejsze do zaskarzenia z uwagi na ograniczone podstawy apelacyjne.

Brak pewnosci co do statusu czesci s¢dziow, co bywa wykorzystywane przez obroncow jako argument za
wyborem pelnej drogi sadowej, tacznie z postepowaniem kasacyjnym, w celu przedtuzenia postepowania.

Rosnace znaczenie praw pokrzywdzonego wplywa na ograniczenie stosowania trybow konsensualnych — sad
moze uwzgledni¢ wniosek z art. 387 k.p.k. tylko wowczas, gdy pokrzywdzony nie zglosi sprzeciwu, a coraz
czesciej domagaja sie oni surowszych kar lub pelnego naprawienia szkody.

Przyczyny, z powodu ktorych nie dochodzi do skazania bez rozprawy, mimo wniosku prokuratora:

whniosek jest niezgodny z prawem materialnym (np. nie zawiera obligatoryjnych rozstrzygniec),

wina lub sprawstwo budzg watpliwosci sadu i z tego wzgledu sad decyduje si¢ na przeprowadzenie pelnego
postepowania dowodowego,

propozycje prokuratora co do kary sa w ocenie sadu nazbyt fagodne lub nazbyt surowe.

Przyczyny nieuwzgledniania wnioskow o dobrowolne poddanie si¢ karze:

propozycje oskarzonego co do kary sa w ocenie sadu nazbyt tagodne,

brak zgody prokuratora,

wina lub sprawstwo budzg watpliwosci sadu i z tego wzgledu sad decyduje si¢ na przeprowadzenie pelnego
postgpowania dowodowego.

Dane ze sprawozdania w sprawach karnych i wykroczeniowych za lata 2023-2025 (sady rejonowe)?

Podstawa prawna art.
335k.pk. 336 warunkowe
umorzenie z
Wyszczegblnienic spraw Wydano kpk | edu (bez [338a]  387kpk. | 335i338a
orzeczenia| . . (wniosek| . .
§1 §2 wniosku |k.p.k.| (oskarzonego) k.p.k.
prokura-
tora) prokuratora w
trybie 336
|
'Wnioski zlozone wobec 0s6b lub przez osoby 74395 | 18768 | 25784 | 11564 542 17737
Orzeczenia | na posiedzeniu 46095 | 1525117779 | 9228 3397 316 73 51
sadu na rozprawie 24 922 7769 17 146
024
nioski zlozone wobec 0s6b lub przez osoby 62238 |14464| 20591 | 12132 417 14 634
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Orzeczenia | na posiedzeniu 39286 | 11276] 14300 | 10 145 3250 232 62 21
sgdu
na rozprawie 21926 7 969 13 948 9
|
[Whnioski zlozone wobec 0s6b lub przez osoby 59565 [13230] 19737 | 11890 371 14 337
Orzeczenia |Na posiedzeniu 36267 |10133) 12834 | 9591 3416 91 91 11
sadu na rozprawie 22 368 8391 13 975 2

Liczba skazanych ogétem w pierwszej instancji w sadach rejonowych w latach 2023-2025 wyniosta odpowiednio
258 929 0s6b w 2023 1., 234 555 0s6b w 2024 1. 1 223 934 osoby w 2025 1.

Dane ze sprawozdania w sprawach karnych i wykroczeniowych za lata 2023-2025 (sady okrggowe)

Podstawa prawna art.
335 k.p.k. 336 warunkowe
Wvdano Kok umorzenie z
Wyszczegolnienie spraw yaano pX. urzedu (bez | 338a | 387 k.p.k. [3351338ak.p
orzeczenia (wniosek| - .
§1 §2 wniosku k.p.k. | (oskarzonego)
prokura-
tora) prokuratora w
trybie 336)
|
Whioski zloZzone wobec 0s6b lub przez osoby 2370 312 927 10 139 982
Orzeczenia | na posiedzeniu 403 107 216 7 9 43 20 1
sadu na rozprawie 492 28 6 445 13
' Vi
[Wnioski zlozone wobec os6b lub przez osoby 2 668 337 1117 14 164 1 036
Orzeczenia | na posiedzeniu 400 92 235 4 9 47 6 7
sadu na rozprawie 431 40 4 386 2
|
'Wnioski zlozone wobec 0s6b lub przez osoby 2 860 347 1291 15 153 1 054
Orzeczenia | na posiedzeniu 438 109 263 7 8 41 4 6
sadu na rozprawie 431 42 9 379

Liczba skazanych ogotem w pierwszej instancji w sadach okrggowych w latach 2023-2025 wyniosta odpowiednio
7631 0s6b w 2023 1., 7824 osoby w 2024 r. 1 8452 w 2025 1.

Wyroki wydawane w trybach konsensualnych stanowig niemal 25% wszystkich skazan. Oznacza to, Zze co czwarty
proces karny zakonczony takim wyrokiem toczy si¢ sprawnie, uwzglednia nalezycie interesy pokrzywdzonego, nie
generuje dlugotrwalych, nierzadko wieloletnich i kosztownych postepowan odwotawczych ani postgpowan
nadzwyczajnych, zwigzanych z tym kosztow, zaangazowania nie tylko sadow, ale réwniez oskarzycieli i obrony.
Pozwala to na zakonczenie sporu i naprawienie szkody pokrzywdzonemu, odbycie kary przez skazanego oraz na dalsze
funkcjonowanie w spoteczenstwie wszystkich stron konfliktu.

Liczba postgpowan karnych skierowanych do mediacji byta nastgpujaca:

Sprawy w trybie art. 339 § 4 k.p.k. (postepowania mediacyjne) w latach 2020-2025

Wyszczegodlnienie Sady rejonowe Sady okregowe

2020

sprawy rep. K skierowane na posiedzenie w trybie art. 339 § 4
k.p.k. w okresie sprawozdawczym celem rozwazenia przekazania 806 4
do postepowania mediacyjnego

sprawy rep. K skierowane do postepowania mediacyjnego w 807 37
wyniku posiedzenia w trybie art. 339 § 4 k.p.k.

2021

sprawy rep. K skierowane na posiedzenie w trybie art. 339 § 4
k.p.k. w okresie sprawozdawczym celem rozwazenia przekazania 843 9
do postepowania mediacyjnego




sprawy rep. K skierowane do postgpowania mediacyjnego w

wyniku posiedzenia w trybie art. 339 § 4 k.p.k. 821 28

2022

sprawy rep. K skierowane na posiedzenie w trybie art. 339 § 4
k.p.k. w okresie sprawozdawczym celem rozwazenia przekazania 803 23
do postepowania mediacyjnego

sprawy rep. K skierowane do postgpowania mediacyjnego w

wyniku posiedzenia w trybie art. 339 § 4 k.p.k. 801 45

2023

sprawy rep. K skierowane na posiedzenie w trybie art. 339 § 4
k.p.k. w okresie sprawozdawczym celem rozwazenia przekazania 766 8
do postgpowania mediacyjnego

sprawy rep. K skierowane do postgpowania mediacyjnego w

wyniku posiedzenia w trybie art. 339 § 4 k.p.k. 746 4

2024

sprawy rep. K skierowane na posiedzenie w trybie art. 339 § 4
k.p.k. w okresie sprawozdawczym celem rozwazenia przekazania 677 6
do postepowania mediacyjnego

sprawy rep. K skierowane do postgpowania mediacyjnego w

wyniku posiedzenia w trybie art. 339 § 4 k.p.k. 659 38

2025

sprawy rep. K skierowane na posiedzenie w trybie art. 339 § 4
k.p.k. w okresie sprawozdawczym celem rozwazenia przekazania 630 17
do postepowania mediacyjnego

sprawy rep. K skierowane do postgpowania mediacyjnego w

wyniku posiedzenia w trybie art. 339 § 4 k.p.k. 615 >0

Ministerstwo Sprawiedliwo$ci nie dysponuje danymi statystycznymi na temat czasu trwania postgpowan mediacyjnych w
sprawach karnych.

Jak wynika z obserwacji praktyki postgpowania karnego, tryby konsensualne sprawdzaja si¢ we wszystkich sprawach,
w ktorych okoliczno$ci zdarzenia nie sg sporne, charakter popelnionego przestepstwa nie wyklucza porozumienia
procesowego, podejrzany i pokrzywdzony sa gotowi porozumie¢ si¢ co do zakresu wyroku skazujacego, a interes
wymiaru sprawiedliwos$ci jest zaspokojony.

Obecnie nie jest mozliwe umarzanie postgpowan przygotowawczych na drodze konsensualnych uzgodnien stron tego
postgpowania, co mogloby okaza¢ si¢ przydatne dla poprawy sprawnosci postgpowan karnych, przy waskim
zastosowaniu przedmiotowym i podmiotowym tego rozwigzania.

Nalezy rowniez wskazaé, ze obecne dyrektywy wymiaru kary w trybach konsensualnych moga nie zachgcaé oskarzonych
dostatecznie do porozumienia si¢ z pokrzywdzonym lub oskarzycielem publicznym.

Przyktady orzeczen sadow dotyczacych uwzgledniania prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego przy okazji
korzystania z obowigzujacych rozwigzan w zakresie trybéw konsensualnych jest nastgpujaca:

Sygnatura Praktyka orzecznicza sadow

HIK 111/18 Sad Najwyzszy orzekl, iz prokurator nie dochowat lojalnosci procesowej wobec
pokrzywdzonego, modyfikujgc porozumienie z podejrzanym zawarte w trybie okre§lonym w
art. 335 k.p.k. Zmodyfikowane porozumienie pomijato obowigzek naprawienia szkody, co
doprowadzito do bezposredniego naruszenia interesOw pokrzywdzonego.

1T KS 22/20 Sad Najwyzszy orzekl, iz nie ma podstaw do rdznicowania pozycji prokuratora i
pokrzywdzonego w wypadku, gdy oskarzony ztozy wniosek przewidziany w art. 387 § 1 k.p.k.

VI Ka 260/16 Sad Okregowy w Elblagu uchylit wyrok wydany w trybie art. 387 k.p.k., gdyz nie
powiadomiono pelnomocnika pokrzywdzonego o terminie rozprawy, co uniemozliwito
zgloszenie sprzeciwu. Zdaniem Sadu, to naruszylo interesy pokrzywdzonego, w tym prawo do
petnego naprawienia szkody, zamiast czeg§ciowego.




V KK 34/18 Sad Najwyzszy orzekl, ze wydanie wyroku skazujgcego w trybie art. 387 § 1 k.p.k. moze
nastgpi¢ wylacznie na wniosek oskarzonego, ktory proponuje orzeczenie okreslonych kar,
srodkow karnych oraz srodkéw kompensacyjnych.

I AKa 171/17 Sad Apelacyjny we Wroctawiu orzekt, ze brak sprzeciwu pokrzywdzonego, majacego petna
wiedze o tresci wniosku ztozonego w trybie art. 335 § 1 lub 2 k.p.k., zwlaszcza w zakresie
uzgodnien kompensacyjnych, ma zasadnicze znaczenie dla uwzglednienia porozumienia
miedzy oskarzonym a prokuratorem, niezaleznie, czy pokrzywdzony wystapit z roszczeniem w
trybie art. 46 k.k., czy tez to Sad uzaleznil wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia
rozprawy od naprawienia w catosci lub czesci wyrzadzonej szkody.

Majac powyzsze na uwadze, wskazane jest dalsze rozwijanie rozwigzan o charakterze konsensualnym, w szczego6lnosci
przez poszerzanie warunkow umozliwiajacych oskarzonemu skorzystanie z nich. Rozwiazania te bgdg mogly wptynac
pozytywnie zardwno na efektywno$¢ wymiaru sprawiedliwos$ci, jak i na efektywna kompensacj¢ dla pokrzywdzonego
1 spoteczenstwa.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Projekt przewiduje nowelizacje ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2026 r. poz. 490,
z poézn. zm.), dalej ,.k.p.k.”, oraz ustawy z dnia 10 wrzes$nia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz. U. z 2025 r. poz. 633, z
pdzn. zm.).

Projekt bazuje na projekcie przygotowanym przez Komisj¢ Kodyfikacyjng Prawa Karnego.

Proponowane zmiany majg na celu rozszerzenie stosowania porozumien procesowych jako drogi dojscia do rozstrzygnigcia
w postepowaniu karnym i oparte sg na przedstawionych ponizej zalozeniach.

1. Modyfikacja dotychczas istniejagcych mozliwosci wydania wyroku skazujacego w trybie konsensualnym przez zmiany w
zakresie skazania bez rozprawy (art. 335 § 2 k.p.k.) oraz dobrowolnego poddania si¢ karze w postgpowaniu sgdowym —
zar6wno na posiedzeniu przed rozprawa (art. 338a k.p.k.), jak tez w toku rozprawy gtéwnej (art. 387 § 1 k.p.k. oraz
art. 387a k.p.k.).

Rozwigzania te opieraja si¢ na przyjeciu, ze w aspekcie faktycznym porozumienie procesowe jest ksztaltowane w istocie
przez strony procesu, a jednoczesnie przedstawiane sgdowi szczegoélne warunki zredukowanego karania nie tylko
stanowig realizacje obowigzujacych norm prawnych, lecz réwniez musza uwzglednia¢ powszechne poczucie
sprawiedliwosci. Istotnym jego elementem jest jednak naprawienie szkody pokrzywdzonemu i jego oczekiwanie co do
sposobu rozstrzygnigcia konfliktu wywotanego przestepstwem. W konsekwencji sad, dokonujac swoistej procesowej
recenzji, to jest oceny porozumienia procesowego, dodatkowo uwzglednia fakt, ze kompensacja i szybki proces to
okolicznoéci w istocie stuzace dobru pokrzywdzonego i mocno budujace wskazane powszechne poczucie
sprawiedliwosci. Karnoprawny konsensualizm w projektowanym ksztalcie polega zatem w istocie na sagdowej kontroli
warunkéw porozumienia procesowego (wniosku o skazanie).

Oznacza to, ze wprowadzenie i stosowanie z powodzeniem proponowanego konsensualizmu wymaga zmiany
dotychczasowego sposobu myslenia o polskim procesie karnym, ktory czgsto jest pojmowany i ksztattowany nadmiernie
legalistyczne i ,,inkwizycyjnie”, co nierzadko skutkuje negatywna oceng spoteczng wymiaru sprawiedliwosci.

2. Wprowadzenie w projektowanym art. 343c k.p.k. szczegélnych regul wymiaru kary w trybach konsensualnych,
uwzgledniajacych przy wydawaniu wyroku skazujacego etap postgpowania karnego, na ktorym doszlo do zawarcia
skutecznego porozumienia procesowego. Proponowane mechanizmy redukcji odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego sa
Scisle, tresciowo 1 funkcjonalnie powigzane z dotychczasowymi 1 nowymi rozwigzaniami w zakresie
konsensualno-kompensacyjnych sposobéw zakonczenia procesu karnego (art. 335 k.p.k., art. 338a k.p.k., art. 387 k.p.k. i
art. 387a k.p.k.).

3. Wprowadzenie na przedpolu postgpowania sgdowego dwoch nowych instytucji umorzenia postgpowania stosowanego
przez prokuratora, to jest umorzenia ugodowego opartego na porozumieniu podejrzanego z pokrzywdzonym w waskiej
grupie przestepstw przeciwko mieniu i innych wskazanych przestgpstw nieumyslnych, oraz umorzenia w sprawach bez
pokrzywdzonego ograniczonych przedmiotowo do waskiego katalogu przestepstw mniejszej wagi.

Obowigzujace tryby konsensualne wydatnie przyczyniaja si¢ do szybszego osadzenia sprawy. Stosowane sg w sytuacjach,
gdy sprawstwo i wina nie budzg watpliwosci, a zatem w sprawach, ktére nie generujg istotnego ryzyka zwigzanego z
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wydaniem niesprawiedliwego wyroku. Z tego wzgledu, dostrzegajac zalety trybow konsensualnych i brak istotnych
zagrozen zwigzanych z ich stosowaniem, uznano za celowe szersze ich wykorzystywanie, co przewiduje projektowana
ustawa. Podobnie jak obecnie, prawidtowe ich stosowanie nie rodzi ryzyka naruszenia celd6w postegpowania karnego,
opisanych w art. 2 k.p.k.

Dzi¢ki trybom konsensualnym mozliwe jest zmniejszenie ryzyka systemowej przewlektosci postepowan karnych, albowiem
sprawy w trybach konsensualnych zalatwiane sg szybko.

Organizacja sprawnie funkcjonujacego i skutecznego wymiaru sprawiedliwosci zapewniajacego wykrywanie przestepcow i
ich skuteczne osadzanie nalezy do podstawowych zadan panstwa.

Wyrazona w przedstawionych propozycjach zmian istota konsensualnego rozstrzygniecia postepowania karnego sprowadza
si¢ do akceptacji porozumienia rozwigzujacego konflikt karmoprawny migdzy oskarzonym a pokrzywdzonym
1 rzecznikiem interesu publicznego (prokuratorem). Porozumienie takie, z oczywistych wzgledow, musi przewidywaé
procesowe korzysci dla wszystkich stron.

Pokrzywdzony i spoleczenstwo uzyskuja w tym zakresie szeroko rozumiang karnoprawna kompensacje oraz sprawny (krotki
1 tani) proces, co jest warto$cig nie do przecenienia, zwlaszcza w kontekscie obecnej sytuacji funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwosci, w ktorej procesy karne trwaja bardzo dtugo i nierzadko konczg si¢ rozstrzygnigciem niesatysfakcjonujagcym
tak dla pokrzywdzonego, jak i dla spoteczefstwa.

W zamian oskarzony uzyskuje redukcj¢ swojej odpowiedzialnosci karnej. W ten sposob projektowane rozwigzania, cho¢ nie
umozliwiaja jeszcze pelnego wprowadzenia w zycie dyrektyw zasady konsensualizmu oraz przewidujg istotne ograniczenia
podmiotowe i przedmiotowe, w tym wylaczaja mozliwo$¢ porozumien procesowych w najpowazniejszych kategoriach
przestepstw (pozostawiajac obowigzujace obecnie ograniczenia zawarte w art. 335 k.p.k., art. 338a k.p.k. i art. 387 k.p.k.),
stanowig jednak istotny krok w kierunku realizacji celow karania i prowadzenia rzetelnego procesu w oparciu o efektywne
mechanizmy konsensualne. Tryby konsensualne pozwalaja takze na adekwatna reakcje, gdy z woli stron uda si¢ uzyskaé
optymalne rozwigzania i konflikt zostanie rozwigzany.

Rozwigzania szczegolowe:

Art. 11a k.p.k. — umorzenie ugodowe

Projekt przewiduje wprowadzenie nowej instytucji umorzenia postepowania karnego opartego na ugodzie podejrzanego z

pokrzywdzonym zawartej juz na etapie postgpowania przygotowawczego. Instytucja ta bedzie ograniczona jednak do

waskiej kategorii przestgpstw oraz uzalezniona od okolicznosci sprawy i sytuacji sprawcy przestgpstwa. Obejmie

nastepujace kategorie przestepstw:

1) wystepek przeciwko mieniu bez uzycia przemocy lub grozby bezprawnej, ktorego warto$¢ nie przekracza
20 000 ztotych, z wylaczeniem art. 279-283 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2025 r. poz. 383,
z pozn. zm.), dalej ,.k.k.”,

2) wystepek z art. 157 § 3 k.k. (nieumyslny lekki lub $redni uszczerbek na zdrowiu),

3) wystepek z art. 160 § 3 k.k. (nieumyslne narazenie na niebezpieczenstwo),

4) wystepek z art. 177 § 1 k.k. z wylaczeniem wystgpku okreslonego w art. 177 § 1 k.k. popelnionego w warunkach
okreslonych w art. 178 § 1 k.k. (spowodowanie wypadku komunikacyjnego, ktorego skutkiem jest nie wigcej niz sredni
uszczerbek na zdrowiu, a sprawca nie jest w stanie nietrzezwosci ani pod wptywem innego $rodka odurzajacego).

Liczba przestepstw stwierdzonych na podstawie danych statystycznych Policji®

2022 2023
art. 157 k.k. 8288 8101
art. 160 k.k. 1328 1270
art. 177 k.k. 8858 8690

Umorzenie ugodowe bedzie mozliwe tylko w stosunku do podejrzanego uprzednio niekaranego za przestepstwo umysine.
Postgpowanie w przedmiocie umorzenia ugodowego bedzie moglo by¢ zainicjowane na zasadach okreslonych w art. 23a
k.p.k. Mozliwe jest takze zawarcie ugody poza postgpowaniem mediacyjnym.

Rozpoczecie postgpowania mediacyjnego bedzie zalezalo od decyzji prokuratora lub innego organu prowadzacego
postepowanie przygotowawcze. Czas mediacji nie bedzie wliczany do czasu trwania postgpowania przygotowawczego.
Prokurator bedzie mogl uzalezni¢ zastosowanie umorzenia ugodowego od uiszczenia przez podejrzanego $wiadczenia w
wysokosci wskazanej przez prokuratora, nienizszej niz 1000 zlotych i niewyzszej niz 20 000 ztotych na rzecz Skarbu

3 https:/statystyka.policja.pl/st/kodeks-karny




Panstwa.

Prokurator, ustalajac wysokos¢ $wiadczenia, bedzie dazyt do realizacji celow postgpowania karnego (art. 2 k.p.k.).
Wysoko$¢ $wiadczenia nie powinna by¢ przy tym dla sprawcy nadmiernie fagodna ani nadmiernie dolegliwa. Okres$lajac
wysokos$¢ $wiadczenia, prokurator bedzie bral pod uwage stopien winy i spotecznej szkodliwosci czynu, dochody
sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe (projektowany art. 11a § 2 k.p.k.).
Taka regulacja pozwoli dopasowaé wysoko$¢ s§wiadczenia nie tylko do okoliczno$ci konkretnego czynu, ale rowniez do
sytuacji majatkowej sprawcy, tak jak ma to miejsce przy ustalaniu stawki dziennej grzywny (art. 33 § 3 k.k.). Samo
$wiadczenie nie jest srodkiem karnym. Podejrzany nie ma bezwzglednego obowiazku jego uiszczenia. Jest to rodzaj
warunku, jaki musi zostaé spelniony, aby moglto doj$é do umorzenia postepowania. Swiadczenie to stanowi dodatkowy
obowigzek speliany przez podejrzanego jako publiczny akt odplaty za popehiony czyn zabroniony, a stuzacy dobru
wspolnemu spoteczenstwa. Ustalanie wysoko$ci §wiadczenia ma charakter oceny i nie wymaga szczegdlnego trybu.
Stanowisko prokuratora nie wymaga szczegélnej formy. Moze wigc przybra¢ formg zarzadzenia (art. 93 § 3 k.p.k.).

Uprawnienie sadu, o ktorym mowa w art. 343 k.p.k., dotyczy sytuacji skierowania do sadu wniosku z art. 335 k.p.k.,
natomiast umorzenie ugodowe nastepuje na etapie postepowania przygotowawczego, gdy sprawa nie trafia do sadu. Z tego
wzgledu to prokurator na tym etapie decyduje o warunkach umorzenia ugodowego i ,,moze uzalezni¢ umorzenie
postepowania od uiszczenia przez podejrzanego $wiadczenia w wysokosci od 1000 do 20 000 ztotych na rzecz Skarbu
Panstwa, a takze dokonania okre$lonych zmian w tresci zawartej ugody”. Sg to zatem odmienne instytucje 1 nie pozostaja w
bezposredniej relacji.

Umorzenie ugodowe bedzie mozliwe, jezeli w ocenie prokuratora:

1) okoliczno$ci czynu nie budzg watpliwosci,

2) ugoda zawarta migdzy podejrzanym i pokrzywdzonym zostata zaakceptowana przez prokuratora i wykonana,

3) dodatkowe $wiadczenie na cel publiczny, jezeli zostalo wyznaczone przez prokuratora, zostato uiszczone, a jednocze$nie
po spetieniu tych warunkéw umorzenie ugodowe nie sprzeciwia si¢ potrzebie realizacji celow kary, a w szczegolnosci
potrzebie zapobiezenia ponownemu popelnieniu przez podejrzanego czynu zabronionego.

Na postanowienie o umorzeniu ugodowym bedzie przystugiwalo zazalenie na zasadach ogoélnych.

Jezeli w ocenie prokuratora mimo uzgodnienia tre$ci ugody, a nawet jej wykonania, brak jest podstaw do umorzenia
dlatego, ze nadal nie wyeliminowano potrzeby karania sprawcy, zamiast umorzenia ugodowego prokurator stosuje
art. 335 § 1 lub 2 k.p.k. albo art. 336 k.p.k., chyba Ze sprzeciwiajg si¢ temu okolicznosci sprawy. OczywiScie w sytuacjach
tych muszg zaistnie¢ przestanki do skorzystania z rozwigzan zawartych we wskazanych przepisach. Rola projektowanego
art. 11a § 3 k.p.k. jest bowiem wskazanie jedynie na preferencje aksjologiczne ustawodawcy podkreslajacego potrzebe
rozwazenia przez prokuratora zastosowania art. 335 § 1 lub 2 k.p.k. albo art. 336 k.p.k.

Spetnienie warunkéw umorzenia ugodowego nie naklada na prokuratora bezwzglednego obowigzku umorzenia
postepowania. Swiadczy o tym zwrot ,.chyba Ze umorzenie sprzeciwialoby sie potrzebie realizacji celow kary, a w
szczegblnosci potrzebie zapobiezenia ponownemu popetieniu przez podejrzanego czynu zabronionego” zawarty na koncu
projektowanego art. 11a § 1 k.p.k. Mozna w tym wypadku mowi¢ o tzw. wzglednej obligatoryjnosci.

Potwierdza to projektowane brzmienie art. 11a § 3 k.p.k. ,,Jezeli prokurator mimo zawartej ugody uzna, ze nie zachodza
podstawy do umorzenia postepowania, stosuje art. 335 § 1 lub 2 albo art. 336, chyba ze sprzeciwiajg si¢ temu okolicznosci
sprawy.”.

Instytucja umorzenia ugodowego ma na celu pozytywnie wplyna¢ na sytuacje pokrzywdzonego dzieki sprawnemu
postepowaniu zakonczonemu z korzyscig dla niego. Bedzie to takze w interesie spolecznym i interesie wymiaru
sprawiedliwosci, aby postgpowanie toczylo si¢ niedtuzej niz jest to konieczne i1 prowadzito do mozliwego do osiggnigcia
porozumienia mi¢dzy stronami konfliktu wyniklego z popetnionego przestgpstwa. Nalezy zwrdci¢ réwniez uwage, ze
pokrzywdzony jest strong na etapie postepowania przygotowawczego. W zwigzku z powyzszym moze korzysta¢ z pomocy
petnomocnika ustanowionego z wyboru (art. 87 § 1 k.p.k.) lub pelnomocnika wyznaczonego z urzgdu (art. 88 § 1 k.p.k.).
Tak wigc regulacja procesowa zabezpiecza prawa pokrzywdzonego, gwarantujagc mu w szerokim zakresie korzystanie z
pomocy prawnej pelnomocnika na etapie postgpowania przygotowawczego.

Art. 11b k.p.k. — umorzenie w sprawach mniejszej wagi bez pokrzywdzonego
Projektowany przepis wprowadza nowa podstaw¢ prawng umorzenia postgpowania karnego w zakresie niektorych
przestgpstw, w ktorych nie wystepuje pokrzywdzony. Mozliwos¢ ta bedzie dotyczyta wystepkow z art. 270 § 2a i1 3 kk
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(wypadek mniejszej wagi fatszerstwa dokumentu i przygotowanie do falszerstwa dokumentu) oraz art. 271 § 2 kk.
(wypadek mniejszej wagi poswiadczenia nieprawdy w dokumencie).

Kwalifikowanie czynu jako wypadku mniejszej wagi zostalo w orzecznictwie szeroko omoéwione. Przykltadowo Sad
Najwyzszy wskazuje, ze ,,0 przyjeciu wypadku mniejszej wagi decyduja przedmiotowe i podmiotowe znamiona czynu, ze
szczegbdlnym uwzglednieniem tych elementow, ktore sg charakterystyczne dla danego rodzaju przestepstw. Wsrod znamion
strony przedmiotowej istotne znaczenie majag w szczegdlnosci: zachowanie si¢ i sposob dziatania sprawcy, uzyte $rodki,
charakter i rozmiar szkody wyrzadzonej lub grozacej dobru chronionemu prawem, czas, miejsce i inne okoliczno$ci
popelnienia czynu, wérod elementéw strony podmiotowej istotne sa za$: stopien zawinienia, motywacja i cel dziatania
sprawcy” (postanowienie Sadu Najwyzszego dnia 3 pazdziernika 2011 r., V KK 106/11).

Wskazane w projektowanym art. 11b k.p.k. czyny sg wystepkami przeciwko dokumentom. Wysoko$¢ szkody nie nalezy do
znamion tych czynéw. Jezeli sprawca jednocze$nie osiagnie bezprawna korzy$¢ na skutek oszustwa z art. 286 § 1 k.k.,
oszustwa finansowego z art. 297 § 1 k.kk. lub wystepku z art. 303 kk., to popetia czyn podlegajacy kumulatywnej
kwalifikacji prawnej (art. 11 § 2 kk.), ewentualnie czyn kwalifikowany z przepiséw nieobjetych katalogiem z
projektowanego art. 11b k.p.k. (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrze$nia 2022 r., II KK 394/22, wyrok SA w
Katowicach z dnia 6 grudnia 2012 r., Il AKa 426/12).

Projektowany art. 11b k.p.k. nie bedzie mial zastosowania, jezeli przestgpstwo bedzie podlegato kumulatywnej kwalifikacji
prawnej z czynami, ktore w projektowanym art. 11b k.p.k. nie zostaly wskazane.

Jednoczesnie beda musialy zosta¢ spetnione dodatkowe przestanki: brak karalnosci za przestgpstwo umysine, wylaczenie
mozliwo$ci zastosowania w razie kumulatywnej kwalifikacji z czynami spoza tego zakresu, brak watpliwosci co do
okolicznosci sprawy oraz uiszczenie przez podejrzanego $wiadczenia w wysokosci od 1000 do 20 000 ztotych na rzecz
Skarbu Panstwa. Zakres przedmiotowy zostal ograniczony do wypadkéw mniejszej wagi, a o uznaniu konkretnego czynu za
wypadek mniejszej wagi bedzie decydowat prokurator w oparciu o kryteria oceny spotecznej szkodliwosci.

Wysokos¢ $wiadczenia na rzecz Skarbu Panstwa ustalono przy uwzglednieniu obiektywnych miernikow obrazujgcych
dochody spoleczenstwa (minimalne i przecigtne wynagrodzenie) oraz sity nabywczej pienigdza. Proponowana warto$¢
(20 000 ztotych) odpowiada w przyblizeniu czterokrotnosci minimalnego wynagrodzenia za pracg (w 2025 r. byta to kwota
4666 zlotych). Swiadczenie w wysokosci do 20 000 zlotych powinno byé odczuwalne dla sprawcy, przez co cele
postepowania karnego zostang zrealizowane.

Prokurator, ustalajac wysoko$¢ $wiadczenia, bedzie dazyt do realizacji celow postgpowania karnego (art. 2 k.p.k.).
Wysokos¢ §wiadczenia nie powinna by¢ przy tym dla sprawcy nadmiernie tagodna ani nadmiernie dolegliwa. Okreslajac
wysokos$¢ $wiadczenia, prokurator bedzie bral pod uwage stopien winy i spotecznej szkodliwosci czynu, dochody
sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe (projektowany art. 11b § 2 k.p.k.
w zw. z projektowanym art. 11a § 2 k.p.k.). Taka regulacja pozwoli dopasowa¢ wysokos¢ §wiadczenia nie tylko do
okolicznosci konkretnego czynu, ale rowniez do sytuacji majatkowej sprawcy, tak jak ma to miejsce przy ustalaniu stawki
dziennej grzywny (art. 33 § 3 k.k.). Samo $wiadczenie nie jest srodkiem karnym. Podejrzany nie ma bezwzglednego
obowigzku jego uiszczenia. Jest to rodzaj warunku, jaki musi zostaé spelniony, aby moglo doj$s¢ do umorzenia
postepowania. Swiadczenie to stanowi dodatkowy obowiazek spelniany przez podejrzanego jako publiczny akt odptaty za
popelniony czyn zabroniony, a sluzacy dobru wspdlnemu spoleczenstwa. Ustalanie wysokos$ci §wiadczenia ma charakter
oceny i nie wymaga szczeg6élnego trybu. Stanowisko prokuratora nie wymaga szczegélnej formy. Moze wigc przybraé
forme zarzadzenia (art. 93 § 3 k.p.k.).

Powierzenie prokuratorowi mozliwosci umorzenia postepowania pozostaje systemowo spdjne z uprawnieniem do tzw.

umorzenia absorpcyjnego, o ktéorym mowa w art. 11 k.p.k. Aksjologiczne uzasadnienie powierzenia prokuratorowi

decydowania o umorzeniu postgpowania ma zrodlo w art. 4 k.pk., ktory takze wobec prokuratora, jako organu
prowadzacego postgpowanie karne, przewiduje obowigzek zachowania obiektywizmu. Dzigki umorzeniu przez prokuratora
mozliwe jest odcigzenie sadow, a tym samym poprawa sprawnosci wymiaru sprawiedliwosci co — jak wyzej wskazano — jest
obowigzkiem panstwa.

W przesztosci prokurator posiadat uprawnienie do okreslania $wiadczenia pienigznego, ktore sprawca ma uisci¢ w zwigzku z
warunkowym umorzeniem postgpowania (art. 28 § 2 pkt 3 Kodeksu karnego z 1969 r.). Pod rzagdami Kodeksu karnego z
1969 r. uprawnienie do warunkowego umorzenia postegpowania posiadal bowiem réwniez prokurator (por. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 1996 r. II KKN 3/96). Aktualnie prokurator posiada uprawnienie do umorzenia
postepowania w sprawach o przestepstwo niealimentacji. Zgodnie z art. 209 § 4 kk. ,Nie podlega karze sprawca
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przestepstwa okreslonego w § 1, ktory nie pdzniej niz przed uplywem 30 dni od dnia pierwszego przestuchania w
charakterze podejrzanego uiscit w catosci zalegle alimenty.”. Jezeli za§ sprawca nie podlega karze, to postgpowanie si¢
umarza (art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k.). Powyzsza regulacja nie wzbudza zastrzezen systemowych. Nie jest zatem tak, aby
projektowania ustawa przyznawala prokuratorowi uprawnienie, ktorego charakter odbiega od uprawnien, ktore w przesztosci
posiadat.

Umorzenie postepowania na podstawie projektowanego art. 11b k.p.k. bedzie moglo dotyczy¢ jedynie sprawcy, ktory nie byt
karany za przestepstwo umyslne.

Kolejna przestanka zastosowania nowej podstawy umorzenia postepowania zostata wyrazona w postaci braku watpliwos$ci
co do okolicznosci sprawy. Chodzi tu o sytuacje, gdy wszystkie istotne okolicznosci sprawy — oceniane przez pryzmat
realizacji zasady prawdy materialnej — zostaly wyjasnione, a zatem w momencie wydawania postanowienia 0 umorzeniu

postepowania nie ma watpliwosci co do okoliczno$ci popetnienia czynu oraz winy sprawcy. Istnieja zatem wystarczajace
podstawy, aby sprawcy przypisa¢ popelienie tego czynu oraz uznaé, ze zostaly wyjasnione elementy przedmiotowe i
podmiotowe tego czynu rzutujace na oceng zard6wno stopnia jego spotecznej szkodliwosci, jak i1 stopnia zawinienia sprawcy.
Oba oceniane elementy wptywaja na wysoko$¢ swiadczenia okreslanego przez prokuratora na rzecz Skarbu Panstwa. Jego
ustalanie przez prokuratora oraz uiszczenie przez sprawce jest warunkiem sine gua non umorzenia postgpowania karnego na
podstawie projektowanego art. 11b k.p.k. Wysokos¢ §wiadczenia nie moze by¢ nizsza niz 1000 ziotych i nie moze
przekroczy¢ 20 000 ztotych.

W projektowanym art. 11b k.p.k. zostala przewidziana przestanka negatywna wskazujaca, ze umorzenie postepowania
nie moze nastapié¢, gdyby sprzeciwialo sie to potrzebie realizacji celéw kary, a w szczegoélnosci potrzebie zapobiezenia
ponownemu popelnieniu przez podejrzanego czynu zabronionego. ,,Cele kary”, o ktérych mowa w projektowanym
przepisie, to zgodnie z art. 53 § 1 k.k. cele zapobiegawcze 1 wychowawcze. Koniecznos¢ ich realizacji przez wymierzenie
sankcji karnej bedzie stata na przeszkodzie umorzeniu postgpowania karnego.

Postanowienie o umorzeniu postgpowania karnego na podstawie projektowanego art. 11b k.p.k. jest zaskarzalne zazaleniem
na zasadach ogdlnych (art. 306 § 1a k.p.k.).

Wprowadzenie umorzenia w sprawach mniejszej wagi bez pokrzywdzonego ma na celu szybsze zakonczenie spraw
obiektywnie nieskomplikowanych i o relatywnie niewielkim cigzarze gatunkowym. Odciazy to sady od rozpoznawania tej
kategorii spraw, pozwalajac na szybsze rozpoznawanie pozostalych. Potencjalne ryzyka zwigzane z umorzeniem sprawy
przez prokuratora nalezy oceni¢ jako minimalne. Ryzyko korupcji prokuratora mozna wyeliminowaé przez wilasciwe
sprawowanie nadzoru nad tego rodzaju sprawami przez przelozonych prokuratora prowadzacego sprawe.

Projektowane przepisy art. 11a k.p.k. i art. 11b k.p.k. zawieraja wymog niekaralnosci sprawcy za przestepstwo umysine.
Prokurator, umarzajac postgpowanie, musi zbadaé, czy umorzeniu nie sprzeciwia si¢ postulat realizacji celow kary.
Prokurator dysponuje ogo6lna wiedza o sprawcach powracajacych do przestepstwa na obszarze jego dzialania. Weryfikuje
réwniez na podstawie bazy danych, czy dana osoba ma inne postepowania ,,.w toku” celem potgczenia spraw. W praktyce

zatem prokurator wie, czy ma do czynienia ze sprawca przypadkowym czy tez z osoba, ktora juz miala prowadzone
postepowanie (zakonczone ewentualnym umorzeniem na podstawie projektowanego art. 11a k.p.k. lub art. 11b k.p.k.).

Dostep do postepowan prowadzonych przez dana jednostke obejmuje tez sprawy umorzone. Dynamicznie rozwijajace sie

bazy danych prokuratury i Policji gwarantuja dostep do coraz szerszych informacji, takze przy wykorzystaniu
rozbudowywanych funkcjonalnosci juz istniejacych systemoéow. W konsekwencji obawa, ze osoba moglaby wielokrotnie
korzysta¢ z umorzenia, w oparciu o projektowane art. 11a k.p.k. i art. 11b k.p.k., jest niezasadna. W takich sytuacjach
realizacja celow kary bedzie brana pod uwage, co przemawia za odstgpieniem od umarzania postgpowania. Aby podkresli¢

koniecznos$¢ badania zasadno$ci umorzenia przez pryzmat dotychczasowego zycia podejrzanego, proponuje si¢ wskazanie w
projektowanych przepisach, ze nie nalezy umarza¢ postgpowania, jezeli umorzenie sprzeciwiatoby si¢ potrzebie realizacji
celéw kary, a w szczeg6lnosci potrzebie zapobiezenia ponownemu popelnieniu przez podejrzanego czynu zabronionego
(projektowany art. 11a § 1 k.p.k. in fine i art. 11b § 1 k.p.k. in fine)*.

Pokrzywdzony jest strong na etapie postepowania przygotowawczego. W zwigzku z powyzszym moze Korzystaé z
pomocy pelnomocnika ustanowionego z wyboru (art. 87 § 1 k.pk.) lub pelnomocnika wyznaczonego z urzedu (art. 88
§ 1 k.pk.). Tak wiec regulacja procesowa zabezpiecza prawa pokrzywdzonego, gwarantujac mu w szerokim zakresie
korzystanie z pomocy prawnej pelnomocnika na etapie postgpowania przygotowawczego.

4 Projektodawca dostrzega réwniez w tym zakresie pole do wydania wzgledem prokuratora wytycznych co do stosowania projektowanego
art. 1lak.p.k. iart. 11 b k.p.k., a by¢ moze nawet stosownej regulacji w regulaminie prokuratury.
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Art. 11c k.p.k. i art. 327 § 2 k.p.k. — wznowienie postgpowania

Projektowane art. 11a k.p.k. i art. 11b k.p.k. reguluja stosowanie umorzenia postgpowania wobec 0sOb nickaranych z
pozytywna prognoza kryminologiczng. Jednak moze dojs¢ do sytuacji, ze taka osoba dopusci si¢ w stosunkowo krotkim
odstepie czasu przestgpstwa umyslnego. Dlatego projektowany art. 11c k.p.k. stanowi, ze postepowanie umorzone na
podstawie art. 11a k.p.k. lub art. 11b k.p.k. wznawia si¢ w wypadku popelnienia przez osobe, ktéra wystgpowala w
charakterze podejrzanego, w okresie dwoch lat od wydaniu postanowienia o umorzeniu postgpowania, przestgpstwa
umyslnego, za ktore zostala prawomocnie skazana. W art. 327 § 2 k.p.k. dodano podstawe wznowienia postgpowania
przygotowawczego, gdy wystepuje okolicznos¢, o ktérej mowa w projektowanym art. 11c k.p.k. Zgodnie z art. 327 § 4
k.p.k. po wniesieniu aktu oskarzenia sad umorzy postepowanie, jezeli stwierdzi, ze postgpowanie przygotowawcze
wznowiono mimo braku podstaw.

Zgodnie z projektowanym art. 11c k.p.k. ,,Postepowanie umorzone na podstawie art. 11a lub art. 11b wznawia si¢ w
wypadku popelnienia przez osobe, ktora wystgpowala w charakterze podejrzanego, w okresie dwoch lat od wydaniu
postanowienia 0 umorzeniu postgpowania, przestepstwa umyslnego, za ktére zostata prawomocnie skazana.”. Stwierdzenie
popelnienia przestepstwa moze nastagpi¢ po uplywie wskazanego w przepisie okresu (dwoch lat). W projekcie nie
przewidziano koncowego terminu wznowienia postgpowania, wigc nie ma obawy, czy realne bedzie wznowienie
postepowania.

Art. 332 § 2a k.p.k. — akt oskarienia

Na oskarzyciela publicznego zostanie natozony obowiazek wskazania — na wniosek oskarzonego — akceptowalnych przez
niego granic wniosku oskarzonego o skazanie w trybie art. 338a k.p.k. albo art. 387 k.p.k. Celem tej regulacji jest okreslenie
mozliwych do osiggni¢cia granic skazania oskarzonego bez koniecznosci przeprowadzania pelnego postgpowania sadowego,
mimo wczesniejszego braku porozumienia w tym zakresie na etapie postepowania przedsadowego. Regulacja prawidlowo
stosowana powinna wplyng¢ na zwickszenie liczby sktadanych wnioskéw o dobrowolne poddanie si¢ karze i szybsze
zakonczenie sprawy przed sadem dzigki okresleniu mozliwych do osiagniecia granic skazania oskarzonego bez koniecznos$ci
przeprowadzania petnego postepowania sadowego.

Art. 335 § 2 k.p.k. — skazanie bez rozprawy

Uwzglednienie przez sad ztozonego przez prokuratora wniosku z art. 335 k.p.k., przy jego akceptacji przez oskarzonego i
wobec braku sprzeciwu pokrzywdzonego, taczy sie¢ z dodatkowymi, wskazanymi w projektowanym art. 343c § 1 k.p.k.,
dobrodziejstwami dla oskarzonego, ktory powinien by¢ zainteresowany szybszym rozstrzygnigciem sprawy, albowiem
zawarcie porozumienia konsensualnego na pozniejszym etapie procesu pozwoli mu na uzyskanie mniejszych ,,bonuséw” w
zakresie wymiaru kary i innych §rodkow.

W tresci art. 335 § 2 k.p.k. doprecyzowano jedng z przestanek wniosku o skazanie bez rozprawy, wskazujac, ze wymog
braku sprzeczno$ci z dokonanymi w postgpowaniu przygotowawczym ustaleniami dotyczy wyjasnien oskarzonego.
Wymog braku sprzecznosci z dokonanymi w postgpowaniu przygotowawczym ustaleniami begdzie dotyczyt wyjasnien
oskarzonego, gdyz skoro oskarzony sktada w toku postgpowania karnego wyjasnienia i tylko takie oswiadczenia dowodowe
oskarzonego moga by¢ dowodowo wykorzystane, to nie ma potrzeby postugiwania si¢ w art. 335 § 2 k.p.k. jakimkolwiek
odrgbnym terminem.

W aktualnym stanie prawnym oskarzony sktada wyjasnienia i w oparciu o oceng tych wyjasnien oraz pozostatych dowoddéw
organ procesowy (sad, prokurator) podejmuje decyzje, czy sktadac (prokurator) lub zaakceptowac (sad) wniosek z art. 335
k.p.k., art. 338a k.p.k. lub art. 387 k.p.k. Przepisy nie przewidujg promesy okreslonego dziatania prokuratora lub sadu,
zwigzanego ze zlozeniem okreslonej tre§ci wyjasnien. Oskarzony nie ma zadnych gwarancji, ze prokurator ztozy wniosek z
art. 335 k.p.k. Iub sad uwzgledni wniosek z art. 335 k.p.k., art. 338a k.p.k. lub 387 k.p.k. Moze natomiast liczy¢, ze jego
przyznanie si¢ do winy zostanie uwzglednione na jego korzys$¢ przy wymiarze kary. Znaczenie tej okolicznosci ocenia si¢
indywidualnie w kazdej sprawie. Na przyktad, jezeli oskarzony o prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwo$ci zostanie
zlapany na gorgcym uczynku przestepstwa, to fakt przyznania si¢ do winy ma niewielkie znaczenie dla przebiegu
postepowania i wymiaru kary. Natomiast jezeli w sprawie dotyczacej zorganizowanej grupy przestepczej oskarzony ujawni
istotne okolicznosci, pozwalajace na skazanie takze innych osob, moze liczy¢ na tagodniejsze potraktowanie (por. art. 60 § 3
k.k.). Oskarzony zasadniczo zawsze, z uwagi na zlozenie szczerych wyjasnien, moze liczy¢ na tagodniejsze potraktowanie.
Moze to nastgpi¢ w ramach trybow konsensualnych lub w ramach normalnego procesu. Obecne rozwiazania zawarte w
Kodeksie postepowania karnego nie byly kwestionowane z punktu widzenia naruszenia prawa do obrony. Projektowane
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zmiany przewiduja jeszcze wigksze korzysci dla oskarzonych, ktorzy beda cheieli skorzystac z trybu konsensualnego. Nawet
w sytuacji, gdy prokurator nie zdecyduje si¢ na umorzenie postgpowania lub ztozenie wniosku w trybie art. 335 k.p.k. lub
sad nie uwzgledni wniosku z art. 335 k.p.k., art. 338a k.p.k. Iub art. 387 k.p.k., przyznanie si¢ do winy stanowi¢ bedzie dla
oskarzonego okolicznos¢ tagodzaca przy wymiarze kary. Z punktu widzenia zasad procesu karnego oskarzony nie ponosi
ujemnych konsekwencji przyznania si¢ do winy poza tymi, ktore sg oczywiste juz w chwili sktadania takich wyjasnien, a
mianowicie, ze zostanie skazany. W tym zakresie oskarzony podejmuje $§wiadoma decyzje. Jezeli zwigzane z tym
przyznaniem oczekiwania oskarzonego zakresie kary nie beda skutkowaly ztozeniem formalnego wniosku przez prokuratora
w trybie art. 335 k.p.k., oskarzony moze w toku postepowania sadowego w dwoch instancjach domagaé si¢ wymierzenia
oczekiwanej kary. W aspekcie prawa do obrony migdzy obecnym a projektowanym stanem prawnym nie ma roznicy.

Art. 338a k.p.k. — dobrowolne poddanie si¢ karze przed rozprawg

W projektowanym art. 338a k.p.k. uporzadkowano katalog srodkéw, jakie moga by¢ nalozone na oskarzonego w wyroku
skazujacym wydanym na podstawie wniosku samego oskarzonego, i wprowadzono zbiorcze okreslenie tych $rodkow.
Pozwoli to unikna¢ watpliwosci co do zakresu srodkdow karnych, kompensacyjnych i innych mozliwych do uwzglednienia w
prawidlowo okreslonym wyroku skazujagcym, zapewniajacym realizacje ogolnych i szczegdlnych dyrektyw karania, a tym
samym ochrong intereso6w pokrzywdzonego. T¢ samg zmiane¢ zaproponowano w art. 387 § 1 k.p.k.

Art. 387 § 1 k.p.k. — dobrowolne poddanie si¢ karze na rozprawie

Instytucja dobrowolnego poddania si¢ karze poprawia sprawno$¢ postepowan karnych, nie szkodzac jednocze$nie
adekwatnej, akceptowalnej dla strony procesu reakcji karne;j.

Zgodnie z projektowanymi rozwigzaniami ostatnim momentem, w ktorym oskarzony lub obronca bgda mogli ztozy¢
wniosek, bedzie nie tylko chwila zakonczenia przestuchania oskarzonego, ktorego wniosek dotyczy, ale tez moment
przeprowadzenia dowodu z protokolu wyjasnien wszystkich oskarzonych na rozprawie gtownej. Rozszerzenie to
wprowadzono ze wzgledu na sytuacje, w ktorych oskarzony nie jest obecny na rozprawie, a dowod z jego wyjasnien jest
przeprowadzany przez odczytanie protokotu jego wyjasnien.

Wprowadzono réwniez mozliwos$¢ ztozenia wniosku przez obronce oskarzonego, na przyktad wtedy, gdy oskarzony nie jest
obecny na rozprawie gtownej, na przyktad ze wzgledu na stan zdrowia. Warunkiem bedzie posiadanie przez obronce zgody
oskarzonego na zlozenie wniosku oraz dobrowolnos¢ i petna $wiadomos$¢ oskarzonego co do tresci wniosku oraz
konsekwencji jego ztozenia. Usprawni to postgpowanie przez brak koniecznos$ci osobistego stawiennictwa oskarzonego, gdy
nie ma watpliwosci co do istnienia podstaw do uwzglednienia wniosku. Sad bedzie mogt przejs¢ bezposrednio do fazy
wyrokowania bez przeprowadzenia postepowania dowodowego na rozprawie co do okolicznosci, ktorych zadna ze stron nie
kwestionuje.

Art. 387 § 2 k.p.k. — brak sprzeciwu prokuratora

Projekt przewiduje usunigcie wymogu udzielenia zgody przez prokuratora na uwzglednienie przez sad wniosku o
dobrowolne poddanie si¢ karze przez oskarzonego i wprowadzenie warunku polegajacego na braku sprzeciwu prokuratora
nalezycie powiadomionego o terminie rozprawy, co ma na celu ulatwienie korzystania z mozliwosci dobrowolnego
poddania si¢ karze w sytuacji nieobecnosci prokuratora na rozprawie.

Zastapienie braku zgody prokuratora brakiem sprzeciwu pozwoli na szersze stosowanie art. 387 k.p.k., tj. takze wtedy, gdy
prokurator nie jest obecny na rozprawie. ROwnoznaczne w skutkach rozwigzanie zawarto w ustawie z dnia 27 lutego 2026 .
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (druk sejmowy 1600), zawetowanej przez
Prezydenta RP. Propozycja ta znajdowala si¢ w projekcie przedstawionym przez Rad¢ Ministrow i nie ma obecnie
powoddw, aby odmiennie jg ocenia. Projektowana aktualnie ustawa postuguje si¢ jedynie inng formula, zapewniajaca
petniejsza przejrzystos¢ przepisu. Pozostaje rowniez w zgodzie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego , ktory wskazywat, Ze:
»Nieobecnos¢ prokuratora na rozprawie glownej, prawidtowo zawiadomionego o jej terminie, oznacza, ze w wypadku
zgloszenia przez oskarzonego wniosku, o jakim mowa w art. 387 § 1 KPK, nie sprzeciwia si¢ on takiemu wnioskowi.
Skuteczne zlozenie sprzeciwu wobec wniosku oskarzonego wymaga obecnosci prokuratora na rozprawie glownej” (wyrok
SN z dnia 21 sierpnia 2019 r., IV KS 19/19). W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano, ze: ,,nie zastuguje na akceptacje
poglad, iz na skutek nieobecno$ci na rozprawie, prokurator nie miat mozliwosci ustosunkowania si¢ do zgtoszonego przez
oskarzonego wniosku. Analogicznie mozna by argumentowa¢ w odniesieniu do nieobecnego na rozprawie pokrzywdzonego
i gdyby mialo to prowadzi¢ do przyjecia, ze nie miat on mozliwosci ustosunkowania si¢ do takiego wniosku, wypadatoby
uznaé, iz ze wzgledu na konieczno$¢ respektowania uprawnien pokrzywdzonego brak jest warunkow do uwzglednienia
wniosku. Gdyby za$ zgodzi¢ si¢ z Sagdem ad quem, zZe ,,nicobecno$¢ prokuratora na rozprawie nie pozbawia go wyrazenia
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wlasnego stanowiska odnoszacego si¢ do przedmiotowego wniosku oskarzonego”, to konsekwentnie nalezatoby uznaé, ze
réwniez nieobecnos¢ na rozprawie pokrzywdzonego nie powinna prowadzi¢ do zaniechania poznania jego stanowiska co do
wniosku. Jezeli w przypadku pokrzywdzonego tezy takiej postawi¢ jednak nie mozna, to analogicznie nie moze mie¢ ona
zastosowania do prokuratora. Zatem jezeli przyjmuje si¢, ze zawiadomienie pokrzywdzonego o terminie rozprawy oraz
pouczenie go o mozliwosci zgloszenia przez oskarzonego wniosku, o ktorym mowa w trybie art. 387 § 1 KPK, jest
wystarczajace dla uznania, ze mimo nieobecnos$ci pokrzywdzonego na rozprawie jego uprawnienie do wyrazenia sprzeciwu
nie doznaje uszczerbku i zachodza przestanki do przyjecia, ze w takim wypadku ,,nie sprzeciwia si¢” on uwzglednieniu
wniosku (przestanka pozytywnej decyzji sadu z art. 387 § 2 KPK ), to tak samo trzeba wnioskowa¢ w przypadku
nieobecnosci na rozprawie, powiadomionego o jej terminie prokuratora, tj. Ze nie sprzeciwia si¢ on uwzglednieniu wniosku.
(...) Natomiast co do powotanego przez Sad Okregowy w T. wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2015 r., V KK
240/15, zwrocono uwagg, ze obecny stan prawny dezaktualizuje wyrazony w nim poglad, iz w interesie oskarzonego, ktory
ztozyt wniosek o dobrowolne poddanie si¢ karze naklada na sad powinnos¢, gdy ten widzi mozliwos¢ zakonczenia
zZwienczonego porozumieniem postepowania, zarzadzenia przerwy w rozprawie w celu zawiadomienia prokuratora o
propozycji oskarzonego. Poglad ten zostat sformulowany w stanie prawnym obowigzujacym do 30 czerwca 2015 1. (...), gdy
prokurator mogt na zasadach ogolnych zaskarzy¢ wyrok wydany w trybie konsensualnym. Dlatego Sad Najwyzszy w celu
zagwarantowania oskarzonemu stabilnos$ci wyroku wydanego na jego wniosek, ale pod nieobecnos¢ prokuratora, kierujac sie
wzgledami funkcjonalnymi, poglad taki wyrazil. Jednak wprowadzenie art. 447 § 5 KPK sprawilo, ze racje, ktore
przyswiecaly wydaniu wspomnianego orzeczenia, przestaly by¢ aktualne, bowiem przepis ten, ograniczajac podstawy
zaskarzenia wyroku wydanego w trybie konsensualnym, w szczego6lnosci blokujac mu mozliwo$¢ zaskarzenia wyroku na
niekorzy$¢ oskarzonego z wysunieciem zarzutéw okreslonych w art. 438 pkt 3 1 4 KPK , wystarczajaco chroni oskarzonego
przed zmiang wyroku w zwigzku z apelacja prokuratora, ktéry nie wyrazit sprzeciwu wobec nieobecnos$ci na rozprawie (zob.
D. Swiecki, Komentarz aktualizowany do art. 387 Kodeksu postgpowania karnego, LEX/el., tezy 20, 22)”.

Art. 387a k.p.k. — dobrowolne poddanie si¢ karze w toku rozprawy

Instytucja dobrowolnego poddania si¢ karze bedzie mogla by¢ odpowiednio stosowana takze w toku postepowania
dowodowego na rozprawie gtownej, czyli takze po uptywie terminu wskazanego w art. 387 § 1 k.p.k. Jednak w razie
ztozenia wniosku o dobrowolne poddanie si¢ karze po wskazanym terminie, oskarzony nie bedzie mogt korzystac z
przewidzianych w projektowanym art. 343¢ § 11 3 k.p.k. ztagodzen sankcji karnej (mozliwosci orzeczenia kary pozbawienia
wolno$ci nieprzekraczajacej trzech czwartych gornej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego za przypisanego
sprawcy przestepstwo). W razie wyrazenia przez oskarzonego woli dobrowolnego poddania si¢ karze w toku postgpowania
dowodowego, odpowiednie zastosowanie znajda podstawowe przestanki uwzglednienia wniosku oskarzonego oraz wymogi
proceduralne przewidziane w art. 387 § la—5 k.p.k. Sad bedzie mogt uwzgledni¢ wniosek jedynie wowczas, gdy
okolicznosci popehnienia przestgpstwa i wina nie beda budzity watpliwosci, a cele postgpowania zostang osiggnigte mimo
nieprzeprowadzenia rozprawy w cato$ci. Uwzglednienie wniosku bedzie mozliwe jedynie wowczas, gdy nie sprzeciwi si¢
temu prokurator nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy, a takze pokrzywdzony nalezycie powiadomiony o terminie
rozprawy oraz pouczony o mozliwosci zgloszenia przez oskarzonego takiego wniosku.

Whiosek o dobrowolne poddanie si¢ karze oskarzony bedzie mogt ztozy¢ na kazdym terminie rozprawy, takze tuz przed
zamknigciem przewodu sgdowego na rozprawie gtownej. Wobec braku zastrzezenia w przepisie, ze chodzi o pierwsza
rozprawe glowna, ztozenie wniosku w tym trybie bedzie mozliwe takze w toku ponownego rozpoznania sprawy przez sad
pierwszej instancji, po uchyleniu wyroku przez sad odwotawczy. Moment zlozenia wniosku bedzie jednak w razie jego
uwzglednienia brany pod uwage przy okresleniu przez sad granic akceptowanego wniosku co do kary.

Brak sprzeciwu pokrzywdzonego pozostaje nadal warunkiem skutecznego zlozenia wniosku o skazanie. Przestanka
uwzglednienia wniosku zlozonego w trybie projektowanego art. 387a k.p.k. jest zatem nie tylko nalezyte powiadomienie
pokrzywdzonego o terminie rozprawy, ale takze pouczenie go o tym, ze oskarzony moze ztozy¢ wniosek o dobrowolne
poddanie si¢ karze takze na kolejnych terminach rozpraw, a nie jedynie w terminie przewidzianym w art. 387 § 1 k.p.k,,
ktory zazwyczaj uplynie w toku pierwszego lub jednego z pierwszych termindw rozprawy. Dopiero pelne pouczenie
pokrzywdzonego w tym zakresie uprawnia¢ bedzie sad do przyjecia, ze niestawiennictwo pokrzywdzonego na terminie
rozprawy, na ktérym oskarzony ztozyt wniosek o dobrowolne poddanie si¢ karze, oznacza brak wyrazenia sprzeciwu wobec
zastosowania tej instytucji (tak, w poprzednim stanie prawnym w odniesieniu do sprzeciwu prokuratora — wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2019 r., IV KS 19/19; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2021 r., II KS 22/20).

Decydujac o uwzglednieniu wniosku o dobrowolne poddanie si¢ karze zlozonego w toku rozprawy, a po terminie
wskazanym w art. 387 § 1 k.p.k., sad powinien takze mie¢ na wzgledzie, czy cele postgpowania karnego zostang osiagnicte
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mimo nieprzeprowadzenia postgpowania dowodowego w calosci. Oznacza to potrzebe wzigcia pod uwage stanu
zaawansowania postgpowania dowodowego w momencie ztozenia wniosku, jak rowniez — w sprawach, w ktorych wystepuje
wigcej niz jeden oskarzony — ewentualnych konsekwencji uwzglgdnienia wniosku co do jednego oskarzonego w konteksScie
koniecznosci wylaczenia s¢dziego, ktory taki wniosek rozpoznat, od orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej
pozostatych wspotoskarzonych (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2007 1., I KZP 9/07; por. takze tres¢
art. 34 § Sk.pk.).

Art. 300§ 1 k.p.k., art. 424 § 3 k.p.k., art. 447 § 5 k.p.k. i art. 672 k.p.k. oraz art. 161 § 1i 2 k.k.s. — zmiany wynikowe
Dodanie art. 11a k.p.k., art. 11b k.p.k. i art. 387a k.p.k. oznacza konieczno$¢ zmiany tresci art. 300 § 1 k.p.k. przez
uzupetlienie pouczen udzielanych podejrzanemu przed pierwszym przesluchaniem o informacje o tresci takze
projektowanego art. 11a k.p.k., art. 11b k.p.k. i art. 387a k.p.k.

Zmiany w art. 424 § 3 k.p.k., art. 447 § 5 k.p.k. i art. 672 k.p.k. oraz art. 161 § 1 i 2 k.k.s. rbwniez uwzgledniajg w ich tresci
nowy projektowany art. 387a k.p.k.

Ponadto w art. 672 k.p.k. zwolnienie z obowiazku sporzadzenia uzasadnienia rozciagnieto na wyroki uwzgledniajace
whnioski, o ktorych mowa w 338a k.p.k., z uwagi na tozsame ratio legis.

Art. 343c k.p.k. — ekstraordynaryjne korzysci zwigzane z trybami konsensualnymi

W celu sprawienia, aby oskarzony byt zainteresowany szybszym rozstrzygnigciem sprawy na podstawie art. 335, art. 338a
albo art. 387 k.p.k., projektowany art. 343c k.p.k. przewiduje dla niego okre$lone korzys$ci w zakresie wymiaru kary i innych
srodkéw, w tym redukcji ustawowego zagrozenia karg za zarzucane przestgpstwo oraz mozliwosc:

1) nadzwyczajnego ztagodzenia kary,
2) odstgpienia od wymierzenia kary za przestepstwo zagrozone karg pozbawienia wolnosci nieprzekraczajaca 5 lat,

3) odstapienia od nadzwyczajnego obostrzenia kary o charakterze obligatoryjnym,

4) odstapienia od wymierzenia srodka karnego, nawiazki na rzecz Skarbu Panstwa oraz przepadku,

5) warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci lub kary tgcznej pozbawienia wolnosci do
lat 5 na okres proby do lat 10.

Moment zloZenia Nadzwyczajne Odstapienie od Odstapienie od Zawieszenie
zlagodzenie kary wymierzenia kary  obostrzen wykonania kary

Art.335§1i2 Postgpowanie Tak Tak (do 5 lat Tak Tak (do 5 lat, proba
(skazanie bez przygotowawcze pozbawienia do 10 lat)
rozprawy) wolnosci)
Art. 338a Przed dorgczeniem Tak Tak (do 5 lat Tak Tak (do 5 lat, proba
(dobrowolne zawiadomienia o pozbawienia do 10 lat)
poddanie si¢ karze rozprawie wolnos$ci)
przed rozprawa)
Art. 387 (dobrowolne Do zakonczenia Tak Nie Tak Nie
poddanie si¢ karze na  przestuchania
rozprawie) wszystkich oskarzonych

Proponowane zmiany zmierzaja w stron¢ dalszego rozwoju porozumien procesowych. Poszerzaja one istniejace dotad
mozliwo$ci rozstrzygnigcia w procesie karnym w sposob, ktory realizuje jednoczesnie trzy zasadnicze cele — zapewnia
pokrzywdzonemu naprawienie szkody w najlepszy z mozliwych sposobdw, jednoczesnie przyspiesza i racjonalizuje
postepowanie karne, eliminujgc zbedne postgpowania odwotawcze, oraz umozliwia uzyskanie sprawiedliwego wyroku w
warunkach korzystnych takze dla oskarzonego.

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczegélnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Belgia

Prawo belgijskie przewiduje przedprocesowe przyznanie si¢ do winy (reconnaissance préalable de culpabilité) od 2016 r.
Jezeli podejrzany lub oskarzony przyzna si¢ do winy, prokurator moze zaproponowa¢ mu nizszy wymiar kary i podpisac z
nim ugode, ktéra musi by¢ zatwierdzona przez sad podczas rozprawy. Pokrzywdzeni mogg ubiega¢ si¢ o odszkodowanie.
Obecnos¢ adwokata jest obowigzkowa podczas przeshuchania podejrzanego lub oskarzonego, w celu zapewnienia mu prawa
do obrony. Procedura nie moze by¢ zastosowana, gdy podejrzanemu lub oskarzonemu grozi kara wyzsza niz 5 lat
pozbawienia wolnosci, nie jest tez mozliwa w przypadku zabdjstw lub wykroczen przeciw matloletnim. Nie mozna jej
zastosowac po wyroku sadu pierwszej instancji.
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Czechy

Porozumienie w sprawie winy i kary (dohoda o ving a trestu) zostato wprowadzone do czeskiego kodeksu postgpowania
karnego na mocy nowelizacji z 2012 r. Procedure zawierania ugody reguluja § 175a i nastgpne. Porozumienie moze by¢
zawarte, jezeli oskarzony przyzna si¢ do popekienia przestepstwa, o ktore jest oskarzony. Nie moze to by¢ przestepstwo, za
ktére grozi maksymalna kara co najmniej 10 lat pozbawienia wolnosci. Zawarcie ugody uzaleznione jest od zgody
prokuratora. Jezeli poszkodowany ma prawo do odszkodowania, fakt ten moze zosta¢ uwzgledniony w umowie o winie i
karze. Ponadto sad moze orzec o odszkodowaniu bezposrednio podczas zatwierdzania samego porozumienia. Sad moze
odrzuci¢ porozumienie, ale nie moze modyfikowac jego tresci.

Estonia

W Estonii 69% spraw karnych zostaje zakonczonych w drodze ugody w sprawie przyznania si¢ do winy
(Kokkuleppemenetlus). Negocjacje odbywaja sie zazwyczaj po zakonhczeniu postgpowania przygotowawczego. Zawarcie
ugody nie wymaga przyznania si¢ podejrzanego/oskarzonego do winy w trakcie negocjacji lub przed sadem. Postepowanie
ugodowe mozna wszcza¢ do czasu zakonczenia postgpowania sagdowego w sadzie rejonowym. W przypadku wszczecia
postepowania ugodowego przez prokurature, negocjacje rozpoczynaja si¢ od wyjasnienia przez prokuratora
podejrzanemu/oskarzonemu mozliwosci i skutkow zastosowania postgpowania ugodowego oraz jego praw. Ponadto
prokurator zwraca si¢ do pokrzywdzonego o wyrazenie zgody na postepowanie ugodowe. Jezeli strony zdecyduja si¢ na
zawarcie ugody, podpisana umowa wraz z aktami sprawy kierowana jest do sadu. Zadaniem sadu jest dogl¢cbna analiza
wszystkich okoliczno$ci sprawy karnej, na podstawie ktorych mozliwe bedzie potwierdzenie ugody. Sedzia ma obowigzek
zwroci¢ akta prokuraturze, jezeli nie zgadza si¢ z ktorakolwiek z przytoczonych okolicznosci lub ma co do niej watpliwosci.
Podejrzany/oskarzony moze zrzec si¢ prawa do obroncy w sadzie, ale osoba prowadzaca postgpowanie musi najpierw
poinformowa¢ podejrzanego/oskarzonego o prawie do zadania udzialu obroncy w rozprawie. Ponadto osoba prowadzaca
postepowanie ma obowigzek z wlasnej inicjatywy dowiedziec sie, czy podejrzany/oskarzony zyczy sobie udziatu obroncy w
rozprawie, czy tez nie. Postgpowanie pojednawcze jest wytaczone w sprawach w zwigzku z powaznymi przestgpstwami, w
przypadku braku zgody oskarzonego, jego obroncy, prokuratora, pokrzywdzonego, oskarzonego cywilnego lub osoby
trzeciej i w sprawie karnej z udziatem kilku oskarzonych, jezeli przynajmniej jeden z oskarzonych nie wyraza zgody na
zastosowanie postepowania ugodowego.

Francja
We Francji 79% spraw karnych jest rozstrzyganych w wyniku procedury przedprocesowego przyznania si¢ do winy CRPC
(Comparution sur reconnaissance préalable de culpabilit¢). Procedura ma zastosowanie do wszystkich przestgpstw, z
wyjatkiem:

— przestepstw polegajacych na atakach na nietykalno$¢ cielesna osob i napasci na tle seksualnym zagrozonych kara

pozbawienia wolnosci powyzej 5 lat (np. napas¢ na tle seksualnym)

— przestepstwa nieumys$lnego spowodowania $§mierci,

— przestepstw prasowych (np. zniewaga, zniestawienie),

—  przestepstw politycznych.
Podejrzany musi korzysta¢ z pomocy prawnika. Procedura moze by¢ zastosowana tylko, jezeli podejrzany przyzna si¢ do
winy. Prokurator proponuje podejrzanemu wymiar kary, a jezeli podejrzany kwestionuje przytaczane fakty lub proponowany
wymiar kary, prokurator kieruje sprawe do sadu karnego. Prokurator proponuje réwniez zado$Cuczynienie na rzecz
pokrzywdzonego. Jezeli podejrzany przyjmie propozycje prokuratora, prokurator przesyta wniosek do sadu o zatwierdzenie
porozumienia. Jezeli pokrzywdzony jest znany, jest bezzwtocznie powiadamiany o wdroZeniu procedury ,,przyznania si¢ do
winy”. Pokrzywdzony jest wezwany do stawienia si¢ przed sgdem w tym samym czasie co sprawca, W razie potrzeby z
udziatem adwokata, aby wystapi¢ jako strona cywilna i ubiega¢ si¢ o odszkodowanie za poniesiong strate.

Wilochy

Zastosowanie kary na wniosek stron (applicazione della pena su richiesta delle partii, potocznie ,,patteggiamento”) jest
uregulowane w artykutach 444-448 Kodeksu postgpowania karnego. Prokurator lub oskarzony przesyta do sadu wniosek o
zastosowanie w konkretnym przypadku i w okreslonym zakresie kary zastgpczej lub kary pieni¢znej, zmniejszonej
maksymalnie o jedna trzecig, albo kary pozbawienia wolno$ci, ktora zmniejszona maksymalnie o jedng trzecia, nie
przekracza pigciu lat pozbawienia wolnosci. Jezeli strona przeciwna, zazwyczaj prokurator, wyrazi zgode, a sedzia, po
zapoznaniu si¢ z aktami, uzna, ze kwalifikacja prawna przestepstwa jest prawidtowa i wnioskowana kara jest odpowiednia,
wowczas wyrok wydaje si¢ na podstawie art. 444 Kodeksu postgpowania karnego.

* Projekt — w Slad za podobnymi rozwigzaniami przyjetymi m.in. we Wioszech — wylqcza przestepstwa zagrozone karg
dozywotniego pozbawienia wolnosci z zakresu przedmiotowego skazania bez rozprawy w trybie wniosku niesamoistnego
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(projektowany art. 335 § 2b k.p.k.).

Niderlandy

Zgodnie z art. 74 kodeksu karnego (Wetboek van Strafrecht) prokurator moze zawrze¢ umowe z podejrzanym o

przestgpstwo zagrozone kara niewyzsza niz 6 lat pozbawienia wolno$ci, oferujac umorzenie postgpowania w zamian za
zaptate grzywny lub spetienie innych warunkow jak przepadek mienia uzyskanego bezprawnie, wyptate pokrzywdzonemu
odszkodowania za szkodg¢ wyrzadzong przestepstwem lub wykonywanie nieodptatnej pracy. Ugoda nie musi by¢
zatwierdzona przez sad. Ze wzgledu na oszczgdno$¢ czasu i nizsze koszty niz w postepowaniu sgdowym, instytucja ta stata

si¢ popularna i jest stosowana w okoto 1/3 postgpowan karnych.

4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrédto danych Oddziatywanie
Sady powszechne 11 sadow Ministerstwo Zmniejszenie liczby rozpraw w  wyniku
apelacyjnych Sprawiedliwosci | wprowadzenia nowej instytucji umorzenia
47 sadow postepowania karnego opartego na ugodzie
okregowych podejrzanego z pokrzywdzonym juz na etapie
319 sadow postepowania przygotowawczego.
rejonowych Rozszerzenie ostatniego momentu, w ktorym
oskarzony Iub obronica beda mogli zlozy¢
wniosek o dobrowolne poddanie si¢ karze w
trybie art. 387 kpk, na  moment
przeprowadzenia dowodu z protokotu wyjasnien
wszystkich oskarzonych na rozprawie gtowne;.
Stosowanie instytucji dobrowolnego poddania si¢
karze takze w toku postepowania dowodowego
na rozprawie gtownej, czyli takze po uplywie
terminu wskazanego w art. 387 § 1 k.p.k.
Poprawa sprawnosci postgpowan karnych.
Jednostki organizacyjne 11 prokuratur Ministerstwo Wprowadzenie nowej instytucji umorzenia
prokuratury regionalnych Sprawiedliwosci | postgpowania karnego opartego na ugodzie
46 prokuratur podejrzanego z pokrzywdzonym juz na etapie
okregowych postepowania przygotowawczego.
358 prokuratur N . .
i owa podstawa prawna umorzenia postgpowania
rejonowych karnego w zakresie niektorych przestepstw, w
ktérych nie wystepuje pokrzywdzony.
Obowigzek wskazania, na wniosek oskarzonego,
akceptowalnych dla oskarzyciela publicznego
granic wniosku oskarzonego o skazanie w trybie
art. 338a k.p.k. albo art. 387 k.p.k.
Poprawa sprawnosci postgpowan karnych.
Adwokaci 23 180 wykonujacych | Krajowy Rejestr | Rozszerzenie ostatniego momentu, w ktorym
zawod Adwokatoéw oskarzony Iub obrofica beda mogli zlozyc
stan na 05.09.2025 r. | i Aplikantéw wniosek o dobrowolne poddanie si¢ karze w
Adwokackich trybie art. 387 kpk, na  moment
Radcowie prawni 56 152 wykonujacych | Krajowa Izba przeprowadzenia dowodu z protokotu wyjasnien
zawod Radcow wszystkich oskarzonych na rozprawie glownej i
stan na 05.09.2025 r. | Prawnych mozliwo$¢ zlozenia wniosku przez obronce

oskarzonego.

Poprawa sprawnosci postgpowan karnych.

Pokrzywdzeni

Liczba trudna do
ustalenia,

Sprawozdania w
sprawach karnych

Wprowadzenie nowej instytucji umorzenia

postepowania karnego opartego na ugodzie
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2 094 676 spraw
karnych w 2025 1.

i
wykroczeniowych
za rok 2025, MS-
S5r oraz MS-50

podejrzanego z pokrzywdzonym juz na etapie
postgpowania przygotowawczego.

Stosowanie instytucji dobrowolnego poddania si¢
karze takze w toku postepowania dowodowego
na rozprawie gtownej, czyli takze po uplywie
terminu wskazanego w art. 387 § 1 k.p.k., pod
warunkiem braku sprzeciwu pokrzywdzonego,
odpowiednio powiadomionego o terminie
rozprawy 1 pouczonego o mozliwosci zgloszenia
wniosku przez oskarzonego.

Zabezpieczenie intereséw pokrzywdzonego bez
dhugiego i kosztownego postepowania karnego.

Oskarzeni i podejrzani

Liczba trudna do
ustalenia,

2 094 676 spraw

karnych w 2025 r.

Sprawozdania w
sprawach karnych
i
wykroczeniowych
za rok 2025, MS-
S5r oraz MS-50

Wprowadzenie mnowej instytucji umorzenia
postepowania karnego opartego na ugodzie
podejrzanego z pokrzywdzonym juz na etapie
postepowania przygotowawczego.

Uiszczanie przez podejrzanego $wiadczenia w
wysokosci od 1000 do 20 000 ztotych na rzecz
Skarbu Panstwa na podstawie projektowanych
art. 11aiart. 11b k.p.k.

Nowa podstawa prawna umorzenia postgpowania
karnego w zakresie niektorych przestepstw, w
ktérych nie wystepuje pokrzywdzony.

Rozszerzenie ostatniego momentu, w ktorym
oskarzony Iub obronca beda mogli zlozy¢
wniosek o dobrowolne poddanie si¢ karze w
trybie  art. 387
przeprowadzenia dowodu z protokotu wyjasnien

kpk., na  moment

wszystkich oskarzonych na rozprawie gtowne;.

Stosowanie instytucji dobrowolnego poddania si¢
karze takze w toku postepowania dowodowego
na rozprawie gtownej, czyli takze po upltywie
terminu wskazanego w art. 387 § 1 k.p.k.

Okreslone korzysci w zakresie wymiaru kary i
innych $rodkéw w razie zgody na zastosowanie
rozprawy,
dobrowolne poddanie si¢ karze przed rozprawa
lub w jej trakcie do zakonczenia pierwszego

skazania bez  przeprowadzania

przestuchania wszystkich oskarzonych.

Poprawa sprawnosci postgpowan karnych.

Skarb Panstwa

Informacja
ogodlnodostepna

Uiszczanie przez podejrzanego $wiadczenia w
wysokosci od 1000 do 20 000 ztotych na rzecz
Skarbu Panstwa na podstawie projektowanych
art. 11aiart. 11b k.p.k.

Jednostki organizacyjne
Policji

komendy
wojewodzkie Policji
(16), Komenda
Stoteczna Policji,
komendy miejskie
Policji (65), komendy

MSWiA

Wprowadzenie nowej instytucji umorzenia

postepowania karnego wplynie na:

— obowiazki informacyjne po stronie Policji w
zakresie mozliwo$ci umorzenia postgpowania
karnego opartego na ugodzie podejrzanego z
pokrzywdzonym na etapie postgpowania
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powiatowe Policji przygotowawczego’,

(271), komendy — konieczno$¢ redefinicji metod prowadzenia
rejonowe Policji (7), postepowania  przygotowawczego — przez
sie¢ komisariatow funkcjonariuszy Policji oraz uruchomienia
1 posterunkow Policji odpowiednich programow szkoleniowych,
rowadzacych
prowacza y. — koniecznos$¢ przeprowadzenia odpowiednich
postepowania , L. . ..
szkolen, zapewniajacych realizacje regulacji
przygotowawcze L
zgodnie z jej celem.
Mediatorzy Okoto 5000 os6b Ministerstwo Wprowadzenie nowej instytucji umorzenia

Sprawiedliwo$ci | postepowania karnego opartego na ugodzie
podejrzanego z pokrzywdzonym juz na etapie
postepowania przygotowawczego, co
potencjalnie moze zwickszy¢ liczbe postepowan
mediacyjnych w sprawach karnych.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Zgodnie z § 52 uchwaly nr 190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z
2026 r. poz. 404) oraz stosownie do wymogow art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2026 r. poz. 936) projekt zostat udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny.

W ramach opiniowania projekt zostal przekazany nastepujacym podmiotom:

1. Prokurator Krajowy;

Krajowa Rada Sadownictwa;

Krajowa Rada Prokuratorow;

Sad Najwyzszy;

Naczelna Rada Adwokacka;

Krajowa Rada Radcéw Prawnych;

Rzecznik Praw Obywatelskich;

Prezesi sadow apelacyjnych (oraz sady okregowe i sady rejonowe);

00N YA W

Prezesi wojskowych sadéw okregowych (oraz sady garnizonowe);
10 Powszechne jednostki organizacyjne prokuratury.
W ramach konsultacji publicznych projekt zostat przekazany nastgpujacym podmiotom:
1. Stowarzyszenie Sedziow Polskich ,,Iustitia”;
Stowarzyszenie S¢dziow ,,Themis”;
Stowarzyszenie Absolwentow i Aplikantow KSSiP Votum,;
Stowarzyszenie Prokuratorow ,,LLex Super Omnia”;
Ogolnopolskie Stowarzyszenie Referendarzy Sadowych;
Stowarzyszenie Referendarzy Sadowych LEX TUSTA,;
Porozumienie samorzadow zawodowych i stowarzyszen prawniczych;
Krajowa Rada Kuratorow;
Helsinska Fundacja Praw Cztowieka;
. Amnesty International;

e Ul

—_
— O

. Fundacja Batorego;

—
[\

. Fundacja Forum Obywatelskiego Rozwoju;

. Fundacja Court Watch Polska;

. Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska;

. Fundacja Krakowski Instytut Prawa Karnego;

. Instytut Wymiaru Sprawiedliwos$ci;

. Centralny Instytut Analiz Polityczno-Prawnych;

—_—
~N N L AW

5 Ze wzgledu na charakter proponowanych rozwigzan — w szczeg6lno$ci zmiane art. 300 k.p.k. regulujaca pouczenia dla podejrzanego i
pokrzywdzonego oraz przewidziang mozliwo$¢ zawarcia ugody migdzy pokrzywdzonym a podejrzanym na zasadach okreslonych w art. 23a
k.p.k. — oraz majac na uwadze, iz obowiazki informacyjne oraz skierowanie sprawy do mediacji w przewazajacej mierze realizowane sa na
etapie postgpowania przygotowawczego przez Policje.
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18. Ogdlnopolska Federacja Organizacji Pozarzgdowych;

19. Centrum Pomocy Pokrzywdzonym i Prewencji Przestgpczosci;

20. Elblagskie Centrum Mediacji i Aktywizacji Spotecznej;

21. Malopolskie Stowarzyszenie Probacja;

22. Stowarzyszenie Pomocy Swiadkom i Ofiarom Przestepstw ,,Cyriacus”;

23. Warminsko-Mazurskie Stowarzyszenie Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Prawnej Sapere Aude;

24. Polskie Centrum Mediacji;

25. Krajowe Stowarzyszenie Mediatorow.

Czas trwania opiniowania i konsultacji publicznych — 30 dni.

W ramach opiniowania Prezes Wojskowego Sadu Okregowego w Poznaniu, Wiceprezes Sadu Apelacyjnego
w Katowicach, Prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie, Prezes Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, Prezes Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie oraz Prokurator Regionalny w Szczecinie poinformowali o braku uwag do projektu. W
ramach opiniowania uwagi do projektu zostaty przedstawione przez Prokuratora Krajowego, Krajowa Rade Prokuratoréw
przy Prokuratorze Generalnym, Prezesa Sadu Najwyzszego kierujacego praca Izby Karnej, Prezesa Sadu Apelacyjnego
w Lublinie, Prezesa Wojskowego Sadu Okregowego w Warszawie, Prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie, Prezesa
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, Prokuratora Regionalnego w Katowicach, Prokurature Regionalna w Poznaniu,
Prokuratora Regionalnego w Lublinie, Zastepce Rzecznika Praw Obywatelskich oraz Krajowg Rade Radcow Prawnych.
Zestawienie przedstawionych uwag wraz z odniesieniem Ministra Sprawiedliwosci zawiera odrebna tabela.

W ramach konsultacji publicznych Federacja Zwigzkéw Pracodawcoéw Ochrony Zdrowia Porozumienie Zielonogorskie
poinformowata o braku uwag do projektu. W ramach konsultacji publicznych uwagi do projektu zostaly przedstawione
przez Stowarzyszenie Prokuratoréw ,Lex Super Omnia”. Zestawienie przedstawionych uwag wraz z odniesieniem
Ministra Sprawiedliwo$ci zawiera odrebna tabela.

Zaden podmiot nie zglosil zainteresowania pracami nad projektem w trybie przepisow o dziatalnosci lobbingowe;
W procesie stanowienia prawa.

6. Wplyw na sektor finansow publicznych

(ceny stale z 2026 1.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zi]
0 1 2 3 4 5 6 | 7|18 |9 10 Lqgcznie (0-10)
Dochody ogétem 0 0 0 0 0] 0]0]0]0]0O0 0 0
budzet panstwa 0 0 0 0 0] 0]0]0]0]0O0 0 0
JST 0 0 0| 0]O0]0]0]O0|O0]O 0 0
pozostate jednostki (oddzielnie) 0 0 0|00 ]O0|O0O]O0O]O0]O 0 0
Wydatki ogélem 0 0 0] 0]0]0]0|0]0]O0 0 0
budzet panstwa 0 0 0 0 0] 0]0]0]0]0O0 0 0
JST 0 0 0] 0]0]0]0]O0|O0]O 0 0
pozostate jednostki (oddzielnie) 0 0 O[0]O0O]O|O0O]O0|O0O]O 0 0
Saldo ogétem 0 0 o000 0]O0]0]O0 0 0
budzet panstwa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
JST 0 0 0] 0]O0O]|]O0]O0]O0|O0]O 0 0
pozostate jednostki (oddzielnie) 0 0 0| 0] O0]O0O|O]O0O]O0]O 0 0
Projektowana regulacja nie wywota dodatkowych skutkéw finansowych (w postaci
dodatkowych/zwickszonych wydatkow) dla budzetu panstwa zard6wno w roku wejscia w
zycie regulacji, jak 1 w latach nastgpnych. Ewentualne wydatki wynikajace z wejscia w
zycie projektowanej regulacji zostang sfinansowane w ramach limitu wydatkéw w czesci
Zrédta finansowania 15 budzetu panstwa — Sady powszechne, czesci 37 budzetu panstwa — Sprawiedliwos¢,

czescei 88 budzetu panstwa — Powszechne jednostki organizacyjne prokuratury oraz czgsci
42 budzetu panstwa — Sprawy wewngtrzne i nie bedg stanowi¢ podstawy do ubiegania si¢
o dodatkowe $rodki z budzetu panstwa na ten cel, zarbwno w roku biezacym, jak i w
latach kolejnych.
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Dodatkowe informacje, w
tym wskazanie zrodet danych
1 przyjetych do obliczen
zatozen

Uiszczanie przez podejrzanego $wiadczenia w wysokosci od 1000 do 20 000 ztotych na
rzecz Skarbu Panstwa na podstawie projektowanych art. 11a i art. 11b k.p.k. moze
wptynac¢ na wzrost dochodéow budzetu panstwa. Wysoko$¢ dochodow budzetu panstwa
jest niemozliwa do precyzyjnego oszacowania, gdyz rozwijzania zawarte w
projektowanych art. 11a i art. 11b k.p.k. nie istnialy do tej pory w polskim prawie, nie sa
wiec dostepne statystyki z nimi zwigzane.

W mysl art. 42 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z
2025 r. poz. 1483, z p6zn. zm.), Srodki publiczne pochodzace z poszczegdlnych tytutow
nie moga by¢ przeznaczane na finansowanie imiennie wymienionych wydatkow,
okreslona w tym artykule zasada niefunduszowania lub zasada jedno$ci materialnej
(merytorycznej) budzetu wprowadza nakaz unikania taczenia zardwno finansowego, jak i
logicznego poszczegdlnych kategorii $rodkéw publicznych — gltéwnie dochodow
publicznych — z okreSlonymi wydatkami. Znajduje to potwierdzenie w art. 6 i art. 7
ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny finansow
publicznych (Dz. U. z 2025 r. poz. 1484), ktére wskazuja, Zze naruszeniem dyscypliny
finanso6w publicznych jest niedokonanie w terminie wptaty do budzetu w naleznej
wysokosci dochodow przez jednostke budzetowa oraz przeznaczenie dochodow
uzyskiwanych przez jednostke budzetowa na wydatki ponoszone w tej jednostce.

Liczba skazanych za popetnienie przestepstw, w przypadku ktérych potencjalnie moga
mie¢ zastosowanie projektowane art. 11a i art. 11b k.p.k. w 2025 r. byla nastepujaca’:

Liczba skazanych za popelnienie przestepstw, w przypadku ktérych moze mieé
zastosowanie projektowany art. 11a k.p.k.
Art. 278 k k. 22252
Art. 284 k k. 2 655
Art. 285 k k. 163
Art. 286 k k. 15 747
Art. 287 k.k. 323
Art. 288 k k. 4 647
Art. 289 k k. 399
Art. 290 k k. 102
Art. 291 k k. 985
Art. 292 k k. 0
Art. 293 k.k. 3
Art. 294 k k. 0
Art. 157 §3 k k. 0
Art. 160 §3 k.k. 0
Art. 177 §1 k.k. 2532
Razem 49 808
Liczba skazanych za popelnienie przestepstw, w przypadku ktérych moze mieé
zastosowanie projektowany art. 11b k.p.k.
Art. 270 §2a k k. 65
Art. 270 §3 k.k. 97
Art. 271 §2 k k. 416
Razem 578

Laczna liczba skazan za przestgpstwa, przy ktorych przewidywane jest rozszerzenie
mozliwos$ci zastosowania trybow konsensualnych, wynosi okoto 50 000 rocznie. Jednak
nieznana jest liczba wystepkow, ktorych wartos¢ nie przekracza 20 000 ztotych,
podejrzany nie byt karany za przestgpstwo umyslne, a okoliczno$ci popetnienia czynu nie
budza watpliwosci. Dlatego doktadna liczba spraw, w ktorych w praktyce beda mogly

% Dane Ministerstwa Sprawiedliwosci, sprawozdania statystyczne za 2025 r. MS-60 i MS-6r.
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by¢ zastosowane projektowane tryby konsensualne, moze by¢ nizsza.

Jednakze zastosowanie art. 11a k.p.k. bedzie mogto nastgpi¢ tylko na wspdlny wniosek
podejrzanego, niekaranego za przestepstwo umySlne 1 pokrzywdzonego, jezeli
okolicznosci popetnienia czynu nie budza watpliwosci, a ugoda miedzy pokrzywdzonym
1 podejrzanym zostala wykonana. Warto$¢ przedmiotu przestgpstwa przeciwko mieniu
nie moze przekracza¢ 20 000 ziotych. Art. 11b k.p.k. bedzie za§ mogt by¢ zastosowany
tylko wobec sprawcy niekaranego za przestgpstwo umyslne, jezeli okolicznosci sprawy
nie budza watpliwosci.

Wysokos$¢ $wiadczenia bedzie zalezatla od okoliczno$ci konkretnej sprawy, za§ w
przypadku umorzenia ugodowego (projektowany art. 11a k.p.k.) Swiadczenie bedzie
miato charakter fakultatywny.

Zaktada si¢, ze wprowadzenie instytucji umorzenia ugodowego na etapie postgpowania
przygotowawczego nie bedzie wigzato si¢ z obcigzeniem dla sektora finansow
publicznych, a moze przynie$s¢ korzysci systemowe w postaci zmniejszenia kosztow
postepowan karnych, odcigzenia sadow i prokuratur, skrocenia czasu postgpowania.

W 2025 r. w sadach powszechnych 2043 postgpowania karne zakonczyly si¢ ugoda w

wyniku postepowania mediacyjnego, 1010 brakiem ugody, a 197 w inny sposéb. Zgodnie

z § 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie

wysokos$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym

(Dz. U. z 2013 r. poz. 663, z pozn. zm.) w sktad kosztéw postepowania mediacyjnego

wchodza:

1) nalezno$¢ zryczaltowana za przeprowadzenie postgpowania mediacyjnego w
wysokosci 240 zi;

2) udokumentowane i niezbg¢dne wydatki mediatora poniesione w zwigzku z
postgpowaniem mediacyjnym na pokrycie kosztow:

a) wynajmu pomieszczenia na mediacjg, w wysokosci nieprzekraczajacej 70 zt za
jedno spotkanie mediacyjne,

b) przejazdow — w wysokosci okreslonej w przepisach dotyczacych wysokos$ci oraz
warunkow ustalania naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w
panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy
stuzbowej na obszarze kraju,

¢) korespondencji, w zryczattowanej wysokosci 30 zt.

Jednoczesnie wysokos$¢ kosztow przeprowadzenia postgpowania sgdowego w sprawach
karnych zalezy od danej sprawy i wynosi w praktyce od kilkuset ztotych w sprawach
prostych do kilkudziesieciu tysigcy zlotych w sprawach zlozonych. Koszty organizacji
mediacji sg wigc relatywnie niskie w poréwnaniu do kosztow pelnego postgpowania
sadowego.

Nalezy wskaza¢, ze projektowana instytucja umorzenia ugodowego bedzie miata
ograniczony zakres zastosowania, co wynika z jej konstrukcji oraz warunkow
formalnych. Zgodnie z projektem bedzie ona dostgpna wylacznie w odniesieniu do
waskiej grupy wystepkow, okreslonych w ustawie oraz tylko wobec podejrzanych
uprzednio niekaranych za przestgpstwo umyslne. Dodatkowo zastosowanie instytucji
bedzie fakultatywne.

Projektowany art. 343c § 2 pkt 4 k.p.k. daje mozliwos¢ odstapienia przez sad od
orzekania §rodka karnego w postaci $§wiadczenia pieni¢znego, ktére jest jednym z
przychodow Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.
Ministerstwo Sprawiedliwo$ci nie dysponuje wystarczajagcymi danymi w zakresie
przychodow Funduszu Sprawiedliwo$ci, z ktorych moze wynikaé, jak wprowadzenie
projektowanych przepisow moze wpltywaé na stan srodkow Funduszu Sprawiedliwosci,
tym bardziej, ze projektowany przepis ma charakter fakultatywny.
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Dodatkowa informacja dotyczaca praktyki orzeczniczej sagdow odnosnie do orzekania
swiadczen pieni¢znych, o ktorych mowa w art. 43a § 1 k.k.

Sygnatura

Praktyka orzecznicza sadow

VIK 574/197

Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu orzekt
swiadczenie pieni¢zne w wysokosci 1500 zt na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej

(na podstawie art. 34 § 3 k.k. wzw. z art. 39 pkt 7 k.k. wzw. z art.
43a§ 1 kk)

I1 Ka 338/158

Sad Okregowy w Koninie orzekt swiadczenie pieni¢zne w kwocie
300 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarne;j

(na podstawie art. 67 § 3 k.k. wzw. z art. 39 pkt 7 k.k. w zw. z art.
43a§ 1 kk)

VII K 340/17°

Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim orzekt §wiadczenie pieni¢zne
w wysokosci 500 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarne;j

(na podstawie art. 67 § 3 k.k. wzw. z art. 39 pkt 7 k.k. w zw. z art.
43a§ 1 kk)

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow, oraz na

rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejécia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie (0-10)
W ujeciu pienigznym duze
(w mln zi, przedsigbiorstwa
ceny stale z 2026 1.) sektor mikro-,

matych i §rednich

przedsigbiorstw

rodzina, obywatele

oraz gospodarstwa

domowe
W ujeciu duze Brak wptywu.
niepieni¢znym przedsigbiorstwa

sektor mikro-,
matych i §rednich
przedsigbiorstw

Przedmiotowy projekt nie okresla zasad podejmowania, wykonywania
lub zakonczenia dzialalno$ci gospodarczej, w zwigzku z czym
odstagpiono od analiz i oceny przewidywanych skutkoéw
spoteczno-gospodarczych, wskazanych w art. 66 ust. 1 ustawy z dnia
6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow (Dz. U. z 2025 r. poz. 1480, z
pozn. zm.).

7 https://orzeczenia.poznan-nowemiasto.sr.gov.pl/content/$N/153510350003006_VI K 000574 2019 Uz 2019-11-18 001
8 https://orzeczenia.ms.gov.pl/details/$N/155000000001006 1T AKa 000338 2015 Uz 2016-01-20 001
? https://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/150505100523506_VII K 000340 2017 Uz 2018-06-20 001
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rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe, w tym
osoby z
niepelnosprawnoscia
1 starsze

Projekt wplynie na obywateli przez zabezpieczenie interesow

pokrzywdzonego bez dlugiego i kosztownego postepowania karnego oraz

poprawe sprawnosci postepowan karnych. Zostanie to osiggniete dzigki:

— wprowadzeniu nowej instytucji umorzenia postgpowania karnego
opartego na ugodzie podejrzanego z pokrzywdzonym juz na etapie
postepowania przygotowawczego,

— stosowaniu instytucji dobrowolnego poddania si¢ karze takze w toku
postepowania dowodowego na rozprawie gtéwnej, czyli takze po
uptywie terminu wskazanego w art. 387 § 1 k.p.k., pod warunkiem
braku sprzeciwu pokrzywdzonego, odpowiednio powiadomionego o
terminie rozprawy i pouczonego o mozliwosci zgloszenia wniosku
przez oskarzonego,

— uiszczaniu przez podejrzanego $wiadczenia w wysokosci od 1000 do
20 000 zlotych na rzecz Skarbu Panstwa na podstawie
projektowanych art. 11aiart. 11b k.p.k.,

— nowej podstawie prawnej umorzenia postepowania karnego w
zakresie niektorych przestepstw, w ktorych nie wystepuje
pokrzywdzony,

— rozszerzeniu ostatniego momentu, w ktérym oskarzony lub obronca
beda mogli ztozy¢ wniosek o dobrowolne poddanie si¢ karze w
trybie art. 387 k.p.kk., na moment przeprowadzenia dowodu z
protokotu wyjasnien wszystkich oskarzonych na rozprawie gtowne;.

Niemierzalne

Dodatkowe informacje, w tym wskazanie
zrodet danych i przyjetych do obliczen zatozen

Zgodnie z danymi statystycznymi Prokuratury Krajowej'* w 2025 r.
liczba podstgpowan mediacyjnych w postepowaniu przygotowawczym
zakonczonych ugoda wyniosta okoto 70%.

liczba
spraw postepowan
mediacyjnych
Skierowano do instytucji lub osoby 422 445

uprawnionej w celu przeprowadzenia
postepowania mediacyjnego

Zakonczono postepowania mediacyjne 399 424
W postepowaniu  przygotowawczym
(niezaleznie od etapu postgpowania
przygotowawczego)

— w tym ugoda 291 307

Dane te wskazuja, ze mediacja karna dziata efektywnie juz na
wczesnym etapie postgpowania.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

[] nie dotyczy
Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglgdnie [ ] tak
wymaganymi przez UE (szczegoty w odwrdconej tabeli [ ] nie

zgodnosci).

X nie dotyczy

[] zmniejszenie liczby dokumentow
(] zmniejszenie liczby procedur
[X] skrocenie czasu na zalatwienie sprawy

[ ] inne:

[] zwiekszenie liczby dokumentow
X] zwiekszenie liczby procedur
[] wydtuzenie czasu na zatatwienie sprawy

[ ] inne:

10 Sprawozdania statystyczne za 2025 rok - Prokuratura Krajowa - Portal Gov.pl
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Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich [ ] tak
elektronizacji. [ ] nie
X nie dotyczy

Komentarz:

Projekt przewiduje nowsg procedur¢ umorzenia postgpowania karnego opartego na ugodzie podejrzanego z

pokrzywdzonym juz na etapie postgpowania przygotowawczego, a w przypadku procedury dobrowolnego poddania si¢

karze w toku postgpowania dowodowego na rozprawie gtownej, dodany zostanie obowigzek odpowiedniego
powiadomienia pokrzywdzonego o terminie rozprawy i pouczenia go o mozliwosci zgloszenia wniosku przez
oskarzonego. Nowym obowiagzkiem oskarzyciela publicznego bedzie wskazanie, na wniosek oskarzonego,

akceptowalnych dla niego granic wniosku oskarzonego o skazanie w trybie art. 338a k.p.k. albo art. 387 k.p.k.

Projekt ma na celu skréci¢ postepowania karne przez:

— nowa podstawe prawng umorzenia postgpowania karnego w zakresie niektorych przestepstw, w ktorych nie wystepuje
pokrzywdzony,

— rozszerzenie ostatniego momentu, w ktorym oskarzony lub obronca beda mogli ztozy¢ wniosek o dobrowolne poddanie
si¢ karze w trybie art. 387 k.p.k., na moment przeprowadzenia dowodu z protokotu wyjasnien wszystkich oskarzonych
na rozprawie glowne;j,

— stosowanie instytucji dobrowolnego poddania si¢ karze takze w toku postepowania dowodowego na rozprawie gtownej,
czyli takze po uplywie terminu wskazanego w art. 387 § 1 k.p.k.

Dodatkowa informacja nt. czasu skrocenia sprawy w trybie konsensualnym:

Zastosowanie instytucji konsensualnych pozwala na zakonczenie sprawy juz na pierwszym posiedzeniu lub rozprawie. W
poréwnaniu do trybu zwyktego, ktory wymaga kilku terminow i $rednio trwa od 6 do 12 miesigcy, tryby konsensualne
umozliwiaja zakonczenie postgpowania w ciagu kilku tygodni. Oznacza to skrocenie czasu postepowania, co przektada si¢
na realne oszczednos$ci zasobow sadow i zwiekszenie dostepnosci wymiaru sprawiedliwosci.

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowana regulacja nie ma bezposredniego wpltywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] $rodowisko naturalne [] demografia [] informatyzacja
[] sytuacja i rozwdj regionalny [] mienie panstwowe [ ] zdrowie

X sady powszechne, administracyjne lub X inne: prawa cztowieka

wojskowe

Projekt wplynie na sady powszechne przez:

— wprowadzenie nowej instytucji umorzenia postepowania karnego opartego na ugodzie
podejrzanego z pokrzywdzonym juz na etapie postgpowania przygotowawczego,

— rozszerzenie ostatniego momentu, w ktorym oskarzony lub obronca beda mogli ztozy¢ wniosek o

Oméwienic dobrowolne poddanie si¢ karze w trybie art. 387 k.p.k., na moment przeprowadzenia dowodu z

wplywu protokotu wyjasnien wszystkich oskarzonych na rozprawie gtéwnej,

— stosowanie instytucji dobrowolnego poddania si¢ karze takze w toku postepowania dowodowego
na rozprawie glownej, czyli takze po uptywie terminu wskazanego w art. 387 § 1 k.p.k.

Projektowane zmiany majg na celu poprawe sprawnos$ci postgpowan karnych, co wptynie takze na

prawa czlowieka przez realizacj¢ prawa do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez

nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad.

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Ustawa wejdzie w zycie z dniem 1 kwietnia 2027 r. Okreslone vacatio legis ma na celu zapewnienie podmiotom
zobowigzanym do stosowania ustawy odpowiedniego czasu na zapoznanie si¢ z nowymi przepisami oraz przygotowanie do
ich stosowania.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Przewiduje si¢ ewaluacje projektu po uptywie dwoch lat od wejscia w zycie, ktora obejmie czas trwania postepowan
sagdowych w sprawach karnych oraz liczb¢ ztozonych oraz liczb¢ uwzglednionych:

— wnioskow o skazanie bez rozprawy na podstawie art. 335 k.p.k.,

— wnioskdw o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia postgpowania dowodowego na podstawie art. 338a
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k.pk.,

wnioskow na rozprawie o dobrowolnie poddanie si¢ karze na podstawie art. 387 k.p.k. i art. 387a k.p.k.

Pozwolitoby to na oceng skutecznosci projektowanych rozwigzan, zwlaszcza w zakresie poprawy sprawnosci postepowan
sadowych w sprawach karnych.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrodlowe, badania, analizy itp.)

1. Tabelaryczne zestawienie uwag z opiniowania.
2. Tabelaryczne zestawienie uwag z konsultacji publicznych.

25




Raport z konsultacji
projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz ustawy — Kodeks karny
skarbowy (poprzedni tytut: projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz

niektorych innych ustaw) (UD362)

W ramach opiniowania projekt zostat przekazany nastepujgcym podmiotom:
Prokurator Krajowy;
Krajowa Rada Sgdownictwa;
Krajowa Rada Prokuratorow;

Sad Najwyzszy;

1.
2.
3
4
5. Naczelna Rada Adwokacka;
6. Krajowa Rada Radcdw Prawnych;
7. Rzecznik Praw Obywatelskich;
8. Prezesi sgdéw apelacyjnych (oraz sgdy okregowe i sady rejonowe);
9. Prezesi wojskowych sagdow okregowych (oraz sady garnizonowe);
10. Powszechne jednostki organizacyjne prokuratury.
Prezes Wojskowego Sgdu Okregowego w Poznaniu, Wiceprezes Sgdu Apelacyjnego w Katowicach,
Prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie, Prezes Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, Prezes Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie oraz Prokurator Regionalny w Szczecinie poinformowali o braku uwag do
projektu.
Uwagi do projektu zostaty przedstawione przez Prokuratora Krajowego, Krajowa Rade Prokuratoréw
przy Prokuratorze Generalnym, Prezesa Sadu Najwyzszego kierujgcego praca lzby Karnej, Prezesa Sadu
Apelacyjnego w Lublinie, Prezesa Wojskowego Sadu Okregowego w Warszawie, Prezesa Sadu
Apelacyjnego w Krakowie, Prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, Prokuratora Regionalnego
w Katowicach, Prokurature Regionalng w Poznaniu, Prokuratora Regionalnego w Lublinie, Zastepce
Rzecznika Praw Obywatelskich oraz Krajowg Rade Radcéw Prawnych.
Zestawienie przedstawionych uwag wraz z odniesieniem Ministra Sprawiedliwosci zawiera odrebna
tabela.
W ramach konsultacji publicznych projekt zostat przekazany nastepujgcym podmiotom:
1. Stowarzyszenie Sedziéw Polskich , lustitia”;

Stowarzyszenie Sedziéw , Themis”;

Stowarzyszenie Absolwentow i Aplikantéw KSSiP Votum;

2

3

4. Stowarzyszenie Prokuratoréw ,Lex Super Omnia”;

5. Ogodlnopolskie Stowarzyszenie Referendarzy Sadowych;
6

Stowarzyszenie Referendarzy Sgdowych LEX [USTA;



7. Porozumienie samorzaddéw zawodowych i stowarzyszen prawniczych;

8. Krajowa Rada Kuratoréw;

9. Helsinska Fundacja Praw Cztowieka;

10. Amnesty International;

11. Fundacja Batorego;

12. Fundacja Forum Obywatelskiego Rozwoju;

13. Fundacja Court Watch Polska;

14. Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska;

15. Fundacja Krakowski Instytut Prawa Karnego;

16. Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci;

17. Centralny Instytut Analiz Polityczno-Prawnych;

18. Ogdlnopolska Federacja Organizacji Pozarzagdowych;

19. Centrum Pomocy Pokrzywdzonym i Prewencji Przestepczosci;

20. Elblgskie Centrum Mediacji i Aktywizacji Spotecznej;

21. Matopolskie Stowarzyszenie Probacja;

22. Stowarzyszenie Pomocy Swiadkom i Ofiarom Przestepstw ,,Cyriacus”;

23. Warminsko-Mazurskie Stowarzyszenie Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Prawnej Sapere Aude;
24, Polskie Centrum Mediacji;

25. Krajowe Stowarzyszenie Mediatorow.

Federacja Zwigzkéw Pracodawcéw Ochrony Zdrowia Porozumienie Zielonogdrskie poinformowata
o braku uwag do projektu.

Uwagi do projektu zostaty przedstawione przez Stowarzyszenie Prokuratoréw ,Lex Super Omnia”.
Zestawienie przedstawionych uwag wraz z odniesieniem Ministra Sprawiedliwosci zawiera odrebna
tabela.

Projekt zostat skierowany do opiniowania i konsultacji publicznych 16.04.2026 r. z terminem 30 dni na
przedstawienie stanowiska.

Projekt nie byt przedstawiany wtasciwym organom iinstytucjom Unii Europejskiej, w tym
Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania powiadomienia, konsultacji
albo uzgodnien.

Zaden podmiot nie zgtosit zainteresowania pracami nad projektem w trybie przepiséw o dziatalnosci

lobbingowej w procesie stanowienia prawa.



UWAGI ZGLOSZONE W RAMACH KONSULTACJI PUBLICZNYCH

DO PROJEKTU USTAWY O ZMIANIE USTAWY — KODEKS POSTEPOWANIA KARNEGO ORAZ USTAWY - KODEKS
KARNY SKARBOWY (POPRZEDNI TYTUL: PROJEKT USTAWY O ZMIANIE USTAWY - KODEKS POSTEPOWANIA
KARNEGO ORAZ NIEKTORYCH INNYCH USTAW) (UD362)

Podmiot
Lp | Przepis Tres$¢ uwagi zglaszajacy Stanowisko MS
uwage
I. |art. lla Zastanawia dlaczego w projekcie pomini¢to | Stowarzyszenie | Uwaga niezasadna.
k.p.k. wystepki np. z art. 278 § 1 k.k. lub art. 158 § | Prokuratorow | Wystepki z art. 278 k.k. nie zostaty co do zasady wytaczone.
1 k.k. badz art. 159 k.k. »Lex Super Decyduje w tym zakresie warto$¢ mienia (20.000 zt). Co do
Omnia” wystepkow z art. 158 § 1 k.k. i art. 159 k.k. — s3 one powazne
1 maja charakter umyslny. Z tego wzgledu nie zostaly ujete w
art. 1lak.p.k.
2. J|art lla Oba projektowane przepisy nalezy oceni¢ | Stowarzyszenie | Uwaga niezasadna.
k.p.k.iart. | pozytywnie cho¢ w praktyce moga | Prokuratoréw | Prowadzenie postgpowania mediacyjnego nie powinno
11bk.p.k. | prowadzi¢ do niezasadnego przedluzenia |, Lex Super istotnie wydluza¢ postepowania. Natomiast w przypadku
postgpowania przygotowawczego | Omnia” obstrukcji  prokurator moze zaniecha¢ dazenia do

szczegllnie poprzez przecigganie procedury
mediacji 1 stosowanie obstrukcji procesowe;j

przez podejrzanego. To z kolei moze
ostatecznie uniemozliwié¢ wydanie
sprawiedliwego orzeczenia w rozsadnym
terminie. ~ Natomiast obie  podstawy

umorzenia mogg przyczyni¢ si¢ w sadach
rejonowych do zmniejszenia ilosci tzw.
prostych spraw. Wymusza jednak zmiany
organizacyjne w jednostkach prokuratury,
implikowane de facto zastapieniem organdéw
sadowych w tych sprawach 1 koniecznos$cia
stworzenia warunkow do skutecznego
badania formalnych podstaw takich umorzen
(np. wplat $wiadczenia czy wykonania
szczegblowych postanowien ugody). Trudno
sobie wyobrazi¢ aby to prokurator miat
zajmowaC si¢  czynnosciami  Stricte

konsensualnego zakonczenia postgpowania i1 skierowaé
sprawe do sadu. Nie wydaje si¢ rOwniez, aby okazywanie i
zalaczanie do akt dowoddéw wplaty wymagato istotnych
zmian organizacyjnych w prokuraturze.
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wykonawczymi, do czego powotane s3
odpowiednie komoérki sadowe.

3. |art.332§ |Z ostroznoscia  nalezy  potraktowaé | Stowarzyszenie | Uwaga niezasadna.

2a k.p.k. projektowany przepis art. 332 § 2a k.p.k. | Prokuratoréw | Projektowana zmiana ma na celu zachgcenie oskarzonego do

Oswiadczenie prokuratora ma obejmowac | ,,Lex Super skorzystania z trybu konsensualnego. Trudno zgodzi¢ si¢ ze
stanowisko w zakresie kar lub innych | Omnia” stanowiskiem, ze ,,sktadanie przez niego o$wiadczen przy

srodkow  przewidzianych za zarzucane
(aktem oskarzenia) przestepstwo. Brak
uzasadnienia tej propozycji nie pozwala
zrozumie¢ intencji projektodawcy. Oceniajac
projektowang norme¢ nalezy mie¢ na
wzgledzie okolicznosci, ktorymi rzadzi si¢
proces karny 1 role oskarzyciela publicznego
w dazeniu do wuzyskania przed sadem
orzeczenia  sprawiedliwego.  Orzeczenia
uwzgledniajacego, dokonywane z
poszanowaniem zasad prawdy materialnej 1
bezposredniego przeprowadzania dowodow

przed sadem, okolicznosci faktyczne 1
wskazania do orzeczenia kary
odpowiadajacej stopniowi zawinienia i

spotecznej szkodliwosci zarzuconego aktem
oskarzenia czynu. Pomijajac okolicznos¢, ze
whniosek z art. 335 § 2 k.p.k. moze nie zosta¢
zalaczony w sytuacji kwestionowania winy
przez oskarzonego, nalezy stwierdzi¢, ze
proces karny  jest postepowaniem
dynamicznym o zmieniajacych si¢ czesto
okolicznosciach. Stad 1 stanowiska (nie
tylko) oskarzyciela publicznego moga si¢
zmienia¢ w toku procesu. Obraz sprawy
widoczny jest dopiero na jej finiszu, kiedy
prokurator odpowiedzialnie sktada wnioski
w_zakresie: winy, kary, $rodkéw karnych

akcie oskarzenia zalaczanych do aktu oskarzenia jest
czynno$cig przedwczesng 1 moze by¢ instrumentalnie
traktowany przez oskarzonego i obronc¢ oraz zmierza¢ do

przedhuzenia  postgpowania”. Po  pierwsze Kodeks
postepowania karnego przyjmuje jako zasadg, ze
»Przewodniczacy  powinien dazy¢ do tego, aby

rozstrzygnigcie sprawy nastgpilo na pierwszej rozprawie
glownej” (art. 366 § 2 k.p.k.). O przedwczesnosci nie moze
by¢ zatem mowy. Tym bardziej, ze termin ztozenia wniosku,
o ktérym mowa w art. 338a k.p.k. lub art. 387 k.p.k., jest
ograniczony czasowo. Po wtére trudno zaktadaé, ze wiedza o
warunkach akceptacji wniosku, o ktorym mowa w art. 338a
k.p.k. lub art. 387 k.p.k,, moze umozliwia¢ obstrukcje
procesowa.
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oraz kosztow procesu. Tym samym sktadanie
przez niego o$wiadczen przy akcie
oskarzenia zalgczanych do aktu oskarzenia
jest czynnoscig przedwczesng i moze by¢
instrumentalnie traktowany przez
oskarzonego 1 obronce oraz zmierza¢ do
przedtuzenia postepowania.
4. |art.335§ | Mozna bytoby przy okazji zastapi¢ stowo | Stowarzyszenie | Uwaga niezasadna.

2 kpk. »wystepek” slowem ,przestepstwo” 1 tym | Prokuratorow | Stosowanie instytucji z art. 335 § 2 k.p.k. do zbrodni przy
samym rozszerzy¢ mozliwo$¢ stosowania | ,,Lex Super zaktadanych mozliwos$ciach tagodzenia kary nie jest zasadne.
tego przepisu. Omnia”

5. |art.338a Zastanawia dlaczego projektodawca nie | Stowarzyszenie | Uwaga niezasadna.

k.p.k. zdecydowal si¢ rozszerzenia mozliwosci | Prokuratorow | Czyny zagrozone karg przekraczajaca 15 lat cechuje na tyle
stosowania tej normy o czyny, ktore sg | ,Lex Super wysoki stopien spolecznej szkodliwosci, ze rozcigganie na nie
zagrozone kara przekraczajagca 15 lat | Omnia” instytucji z art. 338a k.p.k. nie jest zasadne.
pozbawienia wolno$ci.

6. |art.343c§ | W tym zakresie uwaga do projektowanej | Stowarzyszenie | Uwaga niezasadna.

2 pkt5 normy jest negatywna. Jej przyjecie moze | Prokuratorow | Przepis art. 343c § 2 pkt 5 k.p.k. moze mie¢ zastosowanie,

k.p.k. powodowa¢ w okre§lonych sytuacjach | ,,Lex Super gdy sad uwzglednia wniosek, o ktorym mowa w art. 335
niezasadne dazenie przez oskarzonego do | Omnia” k.p.k. albo art. 338a k.p.k. Trudno natomiast zaktadac, ze sad
uwzglednienia wniosku z art. 335 albo 338a uwzgledni wniosek ,,gdy bedzie si¢ temu sprzeciwiat interes
k.p.k. celem uzyskania dobrodziejstwa w wymiaru  sprawiedliwosci  oraz  sluszne  interesy
postaci  zawieszenia  wykonania  kary pokrzywdzonego”. = Kwestionowanie  dziesigcioletniego
pozbawienia wolnos$ci, w sytuacji gdy bedzie okresu proby rowniez nie jest zasadne. Wystgpuje on rowniez
si¢ temu sprzeciwial interes wymiaru w obowigzujacym Kodeksie karnym (art. 60 § 5 k.k.).
sprawiedliwosci oraz stuszne interesy Oznacza to, ze ustawodawca dostrzega ,sens” tak
pokrzywdzonego. Dodatkowo okres proby, uksztattowanego okresu proby.
ktory moze wynies¢ nawet 10 lat, jest
nierealny ze wzgledu na cele, ktora kara
winna osiggna¢. Pojawia si¢ pytanie jaki sens
bedzie miato zarzadzenie wykonania kary po
10 latach od jej orzeczenia?

7. |art.387 § | Zdecydowanie negatywnie nalezy jednak | Stowarzyszenie | Uwaga niezasadna.

1 k.p.k. oceni¢ mozliwo$¢ zastapienia przestuchania | Prokuratorow

3
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na rozprawie podejrzanego — | ,,Lex Super Jak wskazano w uzasadnieniu projektu ,,W nowelizowanym
,przeprowadzeniem dowodu z protokotu | Omnia” przepisie wprowadzono ponadto mozliwo$¢ ztozenia wniosku
wyjasnien wszystkich oskarzonych” oraz nie tylko przez oskarzonego osobiscie, ale takze przez jego
powigzang z tym mozliwo$¢ ztozenia obroncg. Umozliwi to zlozenie wniosku wtedy, gdy
przedmiotowego wniosku przez obronce za oskarzony z r6znych powoddw nie jest obecny na rozprawie
(pisemna?) zgoda oskarzonego. Norma w gltoéwnej, wtym takze pozwoli na zlozenie irozpoznanie
tym ksztalcie moze spowodowac wniosku rowniez w odniesieniu do oskarzonych, ktorzy
zaprzestanie stawiania si¢ przed sadem przyktadowo przebywaja za granicg lub ze wzgledu na stan
oskarzonego i tym samym uniemozliwienie zdrowia nie moga osobiscie uczestniczy¢ w rozprawie”.
sadowi prawidlowej oceny jego postawy i Jezeli w ocenie sadu dokonanie prawidtowej oceny postawy i
stopnia zawinienia. Zachowanie oskarzonego stopnia zawinienia oskarzonego jest mozliwe jedynie przy
po popetnieniu zarzuconego mu czynu jest jego osobistym udziale w rozprawie, to brak tej obecnosci
jednym z podstawowych kwantyfikatorow moze skutkowa¢ nieuwzglednieniem wniosku. Beda to
wymiaru kary 1 srodkoéw karnych. zapewne przypadki odosobnione. Sytuacja taka nie uzasadnia
natomiast kwestionowania proponowanej regulacji.

8. |art.387§ | Zdecydowanie negatywnie nalezy oceni¢ | Stowarzyszenie | Uwaga niezasadna.

2 kpk. projektowang zmiang tre$ci zdania 1 § 2 art. | Prokuratoréow | Gwarantem praworzadno$ci w postgpowaniu sgdowym jest
387  k.p.k. Koniecznos¢  obecnosci | ,,Lex Super sad, a prokurator wystepuje jako strona. Przepis nie pozbawia
prokuratora na rozprawie 1 osobistego | Omnia” prokuratora mozliwosci sprzeciwienia si¢ wnioskowi.
wyrazenia stanowiska w  przedmiocie Kwestia o charakterze organizacyjnym (obecno$¢ prokuratora
wniosku  oskarzanego o  dobrowolne na rozprawie) nie powinna rzutowac na ocen¢ stusznosci czy
poddanie si¢ karze ma zastgpi¢ brak zgodnosci  proponowanej regulacji z  normami
(pisemnego?) sprzeciwu prokuratora wyznaczajagcymi  ,,migdzynarodowe 1  konstytucyjne
nalezycie powiadomionego o terminie standardy rzetelnego procesu”.

rozprawy. Jest to przepis szkodliwy dla
ochrony praworzadno$ci w procesie karnym.
Aksjologicznym uzasadnieniem
wykonywania obowigzkow  stluzbowych
przez prokuratora jest stanie na strazy
praworzadno$ci. Prokurator powinien by¢
przede wszystkim oskarzycielem
publicznym 1 swoje zawodowe obowiazki
wykonywa¢ w  sadzie, gdzie bedac
straznikiem interesu publicznego dba m.in. o
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prawidtowe procedowanie sadu.
Proponowana zmiana moze odprowadzi¢ do
dalszego ograniczenia w sadzie karnym
obrony interesu publicznego (panstwowego)
1 przynajmniej proceduralnie umozliwi
wydanie wyroku przez sad tylko w obecnosci
obroncy. Moze to narusza¢ mi¢dzynarodowe
1 konstytucyjne standardy rzetelnego
procesu.
9. | Ogdlna Podsumowujac zmiany proponowane w | Stowarzyszenie | Uwagi ogdlne, a w aspekcie krytycznym — niezasadne.
opisanym wyzej obszarze nalezy oceni¢, ze | Prokuratorow | W ocenie projektodawcy wprowadzanie odrgbnej dyrektywy
uwidaczniaja one podstawowy zamiar | ,,Lex Super wymiaru kary w postaci ,,faktu ztozenia oraz tre$¢ wniosku o
projektodawcy, ktorym jest stworzenie | Omnia” wydanie wyroku skazujacego” nie jest konieczne.
dodatkowych  podstaw  konsensualnego Uwzglednienie tych okoliczno$ci jest mozliwe réwniez w
zakonczenia postgpowania karnego. Swietle obecnie obowigzujacych regulacji, jako ze mieszcza

Widoczne sa deklaratywne chgci polepszenia
sytuacji pokrzywdzonego szczegbdlnie w
zakresie naprawienia szkody — vide nowe
podstawy umorzenia (art. 11a 1 11b k.p.k.).
W wiekszo$ci zmiany majg jednak polepszy¢
sytuacj¢ oskarzonego poprzez redukcje
kosztow 1 mozliwej do orzeczenia wzgledem
niego (fagodniejszej) kary. Czy projektowane
przepisy stwarzaja mozliwo$¢ uzyskania
przez oskarzonego sprawiedliwego wyroku
pozostaje kwestig dyskusyjna. Bez watpienia
zostaje wzmocniona jego pozycja i to juz na
etapie postgpowania przygotowawczego.
Widoczne  jest ostabienie pozycji
oskarzyciela publicznego.

Przy ocenie przedmiotowych propozycji
nalezy mie¢ na wzgledzie ich zgodno$¢ z
Konstytucjag RP, zgodno$¢ z europejskimi
standardami rzetelnego procesu, wplyw na

si¢ one w zakresie pojecia ,,zachowania po popelnieniu
przestepstwa”, o ktérym mowa w art. 53 § 2 k.k.
Stwierdzenia, ze  projektowane zmiany ,naruszaja
podstawowa zasade procesu, t.j. zasade¢ prawdy materialnej,
albowiem projektowane przepisy beda utrudnia¢ ujawnienie
okolicznosci  sprzyjajacych  popelnieniu  przestgpstwa.
Ograniczaja one takze inicjatywe dowodowa stron. Krepuja
oskarzyciela publicznego w zakresie swobody podstaw i
zakresu formutowania skargi do sadu (v. art. 11a k.p.k.).
Ostabiajg w koncu naczelne zasady postgpowania karnego:
bezposrednio$ci 1 kontradyktoryjnos$ci”, mozna odnies$¢
rowniez do obecnych regulacji dotyczacych trybow
konsensualnych. Tymczasem ich konstytucyjno$¢ nie zostala
zakwestionowana. Ciesza si¢ one aprobata doktryny 1
akceptacja spoleczng. Gwarantem zachowania zasady prawdy
jest sad, ktéry decyduje o uwzglednieniu wniosku z art. 335
k.p.k., art. 338a k.p.k., art. 387 k.p.k. lub art. 387a k.p.k.

W przypadku instytucji z art. 11a k.p.k. 1 art. 11b k.p.k.
gwarantem wlasciwego ich stosowania jest prokurator, a
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prawa stron postgpowania oraz ich
praktyczne skutki dla wymiaru
sprawiedliwosci in genere.

Przede wszystkim lektura projektu wykazuje
podstawowy brak propozycji nowelizacji
tresci art. 53a k.k. i dodanie nowej dyrektywy
wymiaru kary — fakt ztozenia oraz tres$¢
wniosku o wydanie wyroku skazujacego.
Wigkszo$¢  projektowanych  przepisow
okresla bezposredni wptyw na wymiar kary 1
srodkéow karnych zdarzen procesowych
zwigzanych z faktem ztozenia oraz trescia
wniosku oskarzonego z art. 335 § 2, 338a lub
387 k.p.k., a projektowany przepis art. 343c
k.p.k. przewiduje mechanizm redukcji i
uelastycznienia odpowiedzialnosci karne;.
Projektowane zmiany w  okre$lonych
przypadkach istotnie ograniczaja proces
karny  sprowadzajac  jego role do
uwzglednienia prawnie chronionych
interesow  pokrzywdzonego 1 uzyskanie
rekompensaty. Narusza to podstawowa
zasade procesu, tj. zasad¢ prawdy
materialne;j, albowiem projektowane
przepisy beda  utrudnia¢  ujawnienie
okolicznoéci  sprzyjajacych  popetnieniu
przestgpstwa.  Ograniczaja one takze
inicjatywe dowodowa stron. Krepuja
oskarzyciela  publicznego w  zakresie
swobody podstaw i1 zakresu formulowania
skargi do sadu (v. art. 11a k.p.k.). Oslabiaja
w koncu naczelne zasady postgpowania
karnego: bezposredniosci 1
kontradyktoryjnosci.

zatem osoba zaufania publicznego o wysokim stopniu
profesjonalizmu, podlegajaca przy tym nadzorowi
stuzbowemu.

Odnosnie zasady bezposredniosci nalezy zauwazy¢, ze juz
¢wier¢ wieku temu SN wskazal, ze ,.Zasady tej nie nalezy
jednak zbytnio fetyszyzowac, zwtaszcza gdy przepisy Kodeksu
postgpowania karnego coraz czeSciej i coraz szerzej
przewidujq orzekanie na posiedzeniu w oparciu o dolgczony
do aktu oskarienia material dowodowy, ujawniany jedynie
bez odczytywania i zaliczany w ten sposob w poczet dowodow
»sqgdowych”. Zasada bezposredniosci nie jest bowiem
dobrem samym w sobie i nie mozna generalnie przyjmowac,
ze uchybienie jej dyrektywom, zawsze i w kazdej sytuacji, ma
wphyw i to istotny na tres¢ orzeczenia” (postanowienie SN z
dnia 30 pazdziernika 2001 r., V KKN 198/01).

Stosowanie tryboéw konsensualnych uwzglednia stanowisko
stron.  Trudno  zatem mdéwi¢ o  ograniczeniu
kontradyktoryjnosci.

Tryby konsensualne nie godza rowniez w jawnos¢
postepowania sadowego, a jedynie je skracaja. Natomiast
mozliwo$¢ umorzenia postgpowania w oparciu o art. 1la
k.p.k. 1 art. 11b k.p.k. ma charakter ograniczony i nie moze
by¢ kwestionowana w oparciu o ogdlng potrzebe kontroli
spotecznej nad wymiarem sprawiedliwos$ci. Gwarancje
praworzadnos$ci zapewnia fakt powierzenia mozliwosci
umarzania post¢powania prokuratorowi, a wigc organowi
zaufania publicznego.




Lp

Przepis

Tres¢ uwagi

Podmiot
zglaszajacy
uwage

Stanowisko MS

Nalezy takze zdecydowanie wskazaé, ze
uchwalenie tych zmian bedzie prowadzito do
istotnej zmiany w jawnos$ci postepowania. W
wigkszosci spraw z zaprzeczeniem zasady
bezposredniosci dowodow
przeprowadzanych przed sadem, podstawe
rozstrzygnigé merytorycznych beda
stanowity dowody zebrane w  toku
postepowania przygotowawczego. W zaden
sposob nie beda one pozniej weryfikowane,
szczegolnie w sprawach umorzonych w
trybie art. 11a1 11b k.p.k. Jezeli dotozymy do
tego nowele art. 335 § 2 i art. 338a k.p.k.,,
proponowane rozwigzania mogg ograniczaé
transparentno$¢ postepowania karnego oraz
spoteczng  kontrole nad  wymiarem
sprawiedliwosci.

Z drugiej strony nalezy doceni¢ realne
dazenie  projektodawcy do  skrocenia
czasookresu postepowan karnych,
ograniczenie przewlektosci oraz zwigkszenie
efektywnosci sagdow. Cho¢ oczywistym jest,
ze problemy sagdownictwa w Polsce wynikaja
z zupelnie innych przyczyn i osiggnigcie
zamierzonych przedmiotowa nowelizacja
celow jest mozliwe przy jednoczesnym
systemowym uzdrowieniu organéw wymiaru
sprawiedliwo$ci. Szersze rozwazania w tej
mierze wykraczaja jednak poza ramy
niniejszego opracowania.

Przy punktowych zmianach procedury karne;j
nalezy jednak baczy¢ aby nie zostaly
naruszone standardy ochrony praw jednostki,
szczegldlnie w zakresie prawa stron do
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rzetelnego procesu, by nie wzrosto ryzyko
btedow sadowych oraz aby nie poglebié
spadku zaufania do wymiaru
sprawiedliwo$ci.




UWAGI ZGLOSZONE W RAMACH OPINIOWANIA

DO PROJEKTU USTAWY O ZMIANIE USTAWY — KODEKS POSTEPOWANIA KARNEGO ORAZ USTAWY - KODEKS
KARNY SKARBOWY (POPRZEDNI TYTUL: PROJEKT USTAWY O ZMIANIE USTAWY - KODEKS POSTEPOWANIA
KARNEGO ORAZ NIEKTORYCH INNYCH USTAW) (UD362)
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1. |art.11a§ 1 | Projektowany art. 11a § 1 k.p.k. powinien | PK Uwaga niezasadna.

k.p.k. zaklada¢ mozliwos¢ umorzenia przez Redakcja przepisu wskazuje na wzgledna obligatoryjnosé.
prokuratora postepowania, a nie obowigzek (,,Prokurator umarza postepowanie..., chyba ze umorzenie
umorzenia. Nie nalezy si¢ obawia¢, ze taka sprzeciwiatoby si¢ potrzebie realizacji celéw kary, a w
redakcja  przepisu ograniczy dazenie szczegolnoSci  potrzebie  zapobiezenia ~ ponownemu
podejrzanych do zawarcia ugody z popelieniu przez podejrzanego czynu zabronionego”).
pokrzywdzonym, stwarzajacej dla nich Wskazanie na co do zasady obligatoryjny charakter regulacji
mozliwos¢ szybkiego zakonczenia ma na celu podkreslenie preferencji aksjologicznej
postgpowania bez wyroku skazujacego. Taka ustawodawcy, ktory chce, aby w razie spelienia przestanek
ugoda, nawet w przypadku niewydania przez umorzenie postgpowania byto zasada, za§ odmowa umorzenia
prokuratora postanowienia o umorzeniu - wyjatkiem.
postgpowania, bedzie  korzystna  dla
podejrzanego ze wzgledu na mozliwos¢
zastosowania wobec niego warunkowego
umorzenia postgpowania, czy
prawdopodobienstwo  orzeczenia wobec
niego odpowiednio mato dolegliwej kary. Z
pewnoscig  prokuratorzy, nawet bez
formalnego obowigzku, chetnie beda
korzystali z tego S$rodka, ktory pozwoli
zakonczy¢ postgpowanie bez koniecznosci
kierowania go do fazy jurysdykcyjnej
procesu.

2. |art.11a§ 1 | Z tresci projektowanego art. 11a § 1 k.p.k. | KRP Uwaga niezasadna.

k.p.k. nalezy usung¢ zapis dotyczacy wylaczeni art. Wskazane przepisy zawieraja takze inne znamiona niz
280-282 k.k., gdyz 1 tak sg one wylaczone ze przemoc 1 grozba bezprawna (art. 280 k.k., 281 kk. —
wzgledu na uwage wstepna, ze artykutu nie »doprowadzajac cztowieka do stanu nieprzytomnos$ci lub
stosuje si¢ do przestepstw przeciwko mieniu bezbronnos$ci”, art. 282 k.k. — ,.grozbg (...) gwaltownego
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popelnionych z wuzyciem przemocy lub zamachu na mienie”, co moze dotyczy¢ mienia wlasnego
grozby. sprawcy).
3. |art.11a§ 1 | Przewidziany w projektowanym przepisie | PK Uwaga niezasadna.

k.p.k. art. 11a § 1 k.p.k. warunek niekaralnosci za Stosowanie art. 11ak.p.k. do oséb karanych za czyn z art. 177
przestepstwo umys$lne jest prawidlowy w § 1 k.k. w sytuacji, gdy prowadzone postepowanie dotyczy
przypadku podejrzanego o przestepstwo ponownie czynu z art. 177 § 1 k.k. moze budzi¢ watpliwosci,
przeciwko mieniu, jednak w przypadku aczkolwiek nie zawsze musi by¢ niezasadne. Ocena powinna
podejrzanych o przestepstwo z art. 177 § 1 zosta¢ dokonana na gruncie konkretnej sprawy przy badaniu,
k.k. powinien zosta¢ uzupetniony o czy umorzenie nie sprzeciwia si¢ potrzebie realizacji celow
niekaralno$¢ za nieumys$lne przestepstwo kary, a w szczegdlno$ci potrzebie zapobiezenia ponownemu
przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji. popehieniu przez podejrzanego czynu zabronionego.

4. |art. 11a§ 1 | Arbitralnie zostala przyjeta w projekcie | SN Uwaga niezasadna.

k.p.k. kwota 20 000 zi, jako limitujaca zakres Wskazana kwota 20.000 zl stanowi w przyblizeniu
zastosowania art. 1la w przypadku czterokrotno$¢ minimalnego wynagrodzenia za prace (od 1
przestepstw przeciwko mieniu. Uzasadnienie stycznia 2026 r. jest to kwota 4806 zt). Jest to kwota na tyle
opiniowanego projektu nie wskazuje, z wysoka, aby pozwolita na stosowanie art. 11a k.p.k. do
jakich powodow miatyby by¢ ona adekwatna zauwazalnej dla odcigzenia wymiaru sprawiedliwosci liczby
dla instytucji z art. 11a. Warto zauwazyc¢, ze przypadkow, a jednoczesnie na tyle wywazona, ze nie begdzie
kwota ta obecnie tylko nieznacznie wywotywata kontrowersji w zakresie zasadno$ci stosowania
przekracza  dwukrotnos¢  przecigtnego umorzenia ugodowego.
wynagrodzenia  brutto w sektorze
przedsiebiorstw, jest ona wigc dos¢ niska, co
powoduje, ze zakres spraw, ktore
potencjalnie moglyby zosta¢ umorzone w
trybie ugodowym, moze nie objac
wszystkich, w ktorych takie zakonczenie
postepowania bytoby uzasadnione. Trudno
przypuszczaé, ze zwigkszenie omawianej
kwoty np. do 50 000 zt wygenerowaloby
problem masowych niestusznych umorzen
postepowan przez prokuratoréw.

5. |art.11a§ 1 | Zwraca uwage niespOjnos¢ tresciart. 11a§ 1 | SAw Uwaga niezasadna.
k.p.k. k.p.k. z przepisem art. 11a § 2 k.p.k., gdzie w | Poznaniu Sens regulacji z art. 11a k.p.k. jest taki, ze $wiadczenie jest

przypadku § 1 mowa jest o obligatoryjnym

fakultatywne, ale jezeli prokurator uzalezni umorzenie od
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uiszczeniu $wiadczenia, o ktorym mowa w § jego uiszczenia to musi ono zosta¢ uiszczone przed
2, podczas gdy S$wiadczenie z § 2 jest umorzeniem. Odno$nie uwagi: ,Podobnie jest w
fakultatywne. Podobnie jest W projektowanych przepisach art. 11b § 1 1 2 k.p.k.” jest ona
projektowanych przepisach art. 11b § 11 2 niezrozumiata. W przypadku umorzenia z art. 11b k.p.k.
k.p.k. uiszczenie §wiadczenia jest obligatoryjne.

6. |art. 11a§ 1 | Niezasadne wydaje si¢ ograniczenie | KRP Uwaga niezasadna.

k.p.k. projektowanego art. 11a § 1 k.p.k. w zakresie Przepis art. 11a k.p.k. to nowa instytucja i powinna by¢
innych czyndéw — poza przestepstwami wprowadzana z rozwagg. Stosunkowo waski katalog czynow
przeciwko mieniu — wylacznie do typow w poczatkowym okresie jej stosowania moze w przysztosci
nieumyslnych. Mediacja powinna by¢ ulec poszerzeniu. Bedzie to wynikalo z oceny praktyki
stosowana do rozwigzania konfliktow o stosowania tego przepisu i stopnia spotecznej akceptacji dla
niskiej szkodliwosci spolecznej, ale nie ma umorzenia ugodowego.
podstaw by ograniczy¢ ja jednie do czyndow
nieumysinych.

7. |art.11a§ 1 | Zasadne byloby rozszerzenie | KRP Uwaga niezasadna.

k.p.k. projektowanego art. 11a § 1 k.p.k. takze na Stanowisko jw.
inne czyny umy$lne o do§¢ drobnej
spotecznej szkodliwosci, jak przestgpstwa z
art. 190 k.k., art. 192 k.k., art. 193 k.k. czy
art. 218 kk., a takze o przestepstwa
prywatnoskargowe w przypadku ich $cigania
z urzedu.

8. |art.11a§1 | Krag czynéow, w przypadku ktorych takie | SA w Lublinie | Uwaga niezasadna.

k.p.k. umorzenie mogloby by¢ mozliwe, mozna Stanowisko jw.
byloby poszerzy¢, nawet bez okreslania
typow przestepstw, ale uzywajac okreslenia
opisowego, jak w przypadku art. 37a kk.

9. l|art.11a§1 | Warto byloby rozwazy¢, czy zakres | SN Uwaga niezasadna.

k.p.k.iart. | uregulowanych w art. 11ai 11b instytucji nie Instytucje z art. 1la k.p.k. i art. 11b k.p.k. stanowia

I11b§ 1 powinien zosta¢ rozszerzony. Uwaga ta rozwigzania nowe 1 powinny by¢ wprowadzane z

k.p.k. odnosi si¢ w pierwszej kolejnosci do ich ostroznos$cig. Stad przyjete w projekcie ograniczenia zakresu

zakresu przedmiotowego (zwlaszcza w
przypadku art. 11b). W  projekcie
zaproponowano W obu omawianych

przedmiotowego omawianych instytucji. Powyzsze nie
wyklucza rozszerzenia w przyszto$ci zakresu stosowania
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przypadkach katalog enumeratywnie
wymienionych typoéw czyndéw zabronionych.
W uzasadnieniu nie wskazano jednak, z
jakich powodow w katalogu tym znalazty si¢
wytacznie: wystepki przeciwko mieniu, z
wytaczeniem okreslonych w art. 279-283 k k.
oraz wystepki z art. 157 § 3, art. 160 § 3, art.
177 § 1 k.k. (w tym ostatnim przypadku z
wylaczeniem czynu  popelnionego w
warunkach okreslonych w art. 178 § 1 k.k.),
art. 270 § 2a 13 oraz art. 271 § 2 k.k. Analiza
charakteru powyzszych czynoéw wskazuje, ze
stosowanie instytucji zart. 11ai 11b mozna
byloby z powodzeniem rozciggna¢ na inne
czyny zabronione o podobnym ci¢zarze
gatunkowym. Dotyczy  to chocby
przynajmniej czg$ci innych przestgpstw
przeciwko wiarygodno$ci dokumentéw czy

przestepstw przeciwko obrotowi
gospodarczemu uregulowanych w  k.k.
Ograniczenia przyjetego zakresu

przedmiotowego omawianych instytucji sa
jeszcze bardziej widoczne w odniesieniu do
czyndw zabronionych stypizowanych w
ustawach szczegolnych. Takze bowiem na
tym polu mozna byloby znalezé wiele
czynow zabronionych, ktore
kwalifikowatyby si¢ do konsensualnego
zakonczenia postgpowania juz na etapie
postepowania przygotowawczego.

wskazanych przepisow, o ile potwierdzg swoja przydatnos¢ w
praktyce stosowania prawa.

10.

art. 11a
k.p.k.

Nalezy takze zauwazy¢, ze katalog spraw,
ktére mogltyby zosta¢ umorzone w
projektowanym trybie z art. 11a k.p.k. zostat
okreslony w sposob wadliwy, prowadzacy do

PR w Lublinie

Uwaga niezasadna.

Przepis art. 1la k.p.k. zawiera odstgpstwo od zasady
legalizmu, ktora, jak wynika z art. 10 § 1 in fine k.p.k.,
dotyczy czyndw $ciganych z urzedu. Poniewaz czyny $cigane
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nierownego traktowania. Analiza przepisu
prowadzi do przekonania, ze umorzenie
ugodowe nie mogloby dotyczy¢
podejrzanego o przestepstwo z art. 157 § 3
k.k., jezeli naruszenie czynnos$ci narzadu
ciata lub rozstr6j zdrowia pokrzywdzonego
nie trwal dtuzej niz 7 dni, gdyz $ciganie
takiego wystepku nastepuje w drodze
oskarzenia prywatnego (art.157 § 4 k.k.).
Oczywiscie w takiej sprawie prokurator
mogltby w trybie art. 60 § 1 k.p.k. wszczaé
postgpowanie, ale jego kompetencja do
umorzenia w trybie projektowanego art. 11a
k.p.k. bylaby nie do pogodzenia z istota
uprawnienia wynikajacego z art. 60 § 1 k.p.k.
Umorzenie ugodowe mogtoby za$ dotyczy¢
$ciganego z oskarzenia publicznego sprawcy
powazniejszego w skutkach wystepku z art.
157 § 3 k.k.— nieumyslnego spowodowania
$redniego uszczerbku na zdrowiu.

z oskarzenia prywatnego nie sg objete zasada legalizmu, nie
bylo podstaw do obejmowania ich zakresem art. 11a k.p.k.
Kodeks postgpowania karnego w Rozdziale 52 zawiera
regulacje dotyczace umarzania postepowania w sprawach z
oskarzenia prywatnego.

11.

art. 11a § 2
k.p.k. 1art.
11b§ 2
k.p.k.

Przepis art. 11a § 2 k.p.k., wprowadzajacy
warunek uiszczenia przez podejrzanego
okreslonego w tym przepisie §wiadczenia,
powinien zosta¢ uzupelniony stowami ,,w
okreslonym przez prokuratora terminie”,
ewentualnie z  wyznaczeniem  przez
ustawodawce ram, w ktorym termin ten

powinien si¢ mies$ci¢. tatwo bowiem
przewidzie¢, ze w wielu przypadkach
podejrzani, majac przed soba wizje

umorzenia postepowania, zadeklarujg chec
uiszczenia $wiadczenia, odkladajac jego
realizacj¢. Te samg uwage nalezy odnies¢ do
tresci proponowanego art. 11b § 2 k.p.k.

PK

Uwaga niezasadna.

Zakreslenie terminu przez prokuratora nie wymaga przepisu,
gdyz wynika z istoty regulacji. Jezeli we wskazanym przez
prokuratora terminie sprawca nie uisci $wiadczenia
prokurator nie umorzy postepowania, lecz skieruje sprawe do
sagdu. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze w uzasadnieniu
projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw (UD153, druk
segmowy nr 1600), opartym na projekcie Komisji
Kodyfikacyjnej Prawa Karnego, odnoszac si¢ do zmiany w
art. 257 k.p.k. wskazano: ,,Propozycja nowego brzmienia
zaktada rezygnacj¢ z wyznaczenia terminu na zloZenie
poreczenia majatkowego, co w praktyce nie oznacza, ze sad
orzekajacy nie okre$li takiego terminu”. Potwierdza to
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stanowisko, ze zakres$lenie terminu na wykonanie obowigzku
nie zawsze Wwymaga Wwyraznej podstawy ustawowe;.
Niezaleznie od powyzszego ewentualne wskazanie w
przepisie uprawnienia prokuratora do zakreslenia terminu nie
zmieniatoby istoty regulacji.
12. |art. 11a§ 2 | Niezaleznie od ogolnej oceny takiego | PR w Lublinie | Uwaga niezasadna.
k.p.k.1art. | sposobu zakonczenia postepowania nalezy W art. 11ak.p.k. 1 art. 11b k.p.k. jest mowa o realizacji celow
11b § 2 zwréci¢ uwage na niedookre$lony tryb kary. Te za$ sg realizowane przez uwzglednienie dyrektyw
k.p.k. stosowania projektowanego ,,Swiadczenia w wymiaru kary. W konsekwencji te same zasady, ktore sad

wysokosci od 1000 do 20 000 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy  Postpenitencjarnej”, ktérego
uiszczenie bedzie warunkiem umorzenia
postepowania przygotowawczego.
Swiadczenie opisane W  uzasadnieniu
projektu  jako ,dodatkowy obowigzek
spetniany przez podejrzanego jako publiczny
akt odptaty za popetniony czyn zabroniony”,
poprzez  okreslenie  go  warto$ciami
pienieznymi w rzeczywistosci odpowiada
srodkowi karnemu z art. 39 pkt 7 kk. 3
Obowigzek jego uiszczenia wynikac bedzie
badz z ustawy — projektowany art. 11b § 2
kk., badz z decyzji prokuratora —
projektowany art. 11a § 2 k.k., a jak nalezy
domniemywaé — okreslenie jego wysokosci
bedzie nalezalo do prokuratora. W
projektowanych przepisach nie wskazano
sposobu 1 trybu okreslenia wysokosci
Swiadczenia, w  szczegllnoSci,  czy
zobowigzanie podejrzanego do uiszczenia
$wiadczenia, okreslenie jego wysokos$ci oraz
terminu wykonania powinno przybra¢ forme
orzeczenia, czy tez wystarczajgca bedzie

bierze pod uwage orzekajac kare grzywy czy $wiadczenie
pieniezne nalezy stosowal przy ksztattowaniu wysokos$ci
$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 11a k.p.k. i art. 11b k.p.k.
Wskazanie wysoko$ci $wiadczenia, od ktorego uiszczenia
prokurator uzalezni umorzenie postgpowania, nie wymaga
szczegolnej formy. Moze by¢ zatem okre§lone w piSmie czy
odnotowane w  protokole  przestuchania. = Wydanie
postanowienia nie bedzie konieczne. W zwigzku z
odstgpieniem od projektowanej zmiany art. 43 § 7 k.k.w.
uwaga w zakresie uzasadnienia stala si¢ bezprzedmiotowa.
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informacja skierowana do podejrzanego
pisemnie, a moze nawet ustnie. Uzasadniajac
zmiane art. 43 § 7 k.k.w. wskazano, ze jest
ona zwigzana z wprowadzeniem
,mozliwosci orzeczenia Swiadczen, o
ktorych mowa w projektowanym art. 11a
k.p.k. iart. 11b k.p.k.”, co moze sugerowac,
ze decyzja prokuratora powinna przybraé
posta¢ postanowienia.
13. |art. 11 § 11 | Kolejnym mankamentem omawianych | SN Uwaga niezasadna.
2kpk.i instytucji, zwigzanym z ich do$¢ waskim Jezeli poza naprawieniem szkody i §wiadczeniem ujawni si¢
art. 11b § 2 | zakresem zastosowania, jest bardzo uboga potrzeba zastosowania innych srodkéw prawnokarnych, to w
k.p.k. paleta srodkdw, ktore towarzysza umorzeniu. ocenie projektodawcy sprawa powinna by¢ rozpoznawana w
W projekcie, poza obowigzkiem naprawienia postgpowaniu  sagdowym. Przyznawanie prokuratorowi
szkody w ramach ugody, proponuje si¢ proponowanych uprawnien do nakladania $rodkow o
wylacznie $wiadczenie w wysokosci od 1 charakterze ochronnym (zakazy kontaktowania sie,
000 do 20 000 zt. Dazac do bardziej zblizania), czy $rodkéw oddzialywania na sprawce¢ (np.
efektywnego  wykorzystania omawianej obowigzku udziatu w rdéznorakich kursach czy terapiach),
instytucji warto byloby wigc rozwazy¢, czy moze by¢ rozwazane w przysztosci, jezeli proponowane w art.
wzorem innych panstw (np. francuskiego I1a k.p.k. 1 art. 11b k.p.k. rozwigzania sprawdza si¢ w
classement  sous  condition)  katalog praktyce i1 konieczno$¢ ich rozbudowy bedzie faktycznie
powyzszych ,sankcji” nie powinien by¢ potrzebna.
zdecydowanie szerszy 1 obejmowac np.
srodki o charakterze ochronnym (zakazy
kontaktowania sie, zblizania, co
umozliwiloby stosowanie instytucji z art. lia
w przypadku czynow, w ktérych zachodzi
potrzeba ochrony pokrzywdzonego), czy
srodki oddziatywania na sprawce (np.
obowiazek udzialu w roznorakich kursach
czy terapiach).
14. |art. 11a§ 3 | Powtorzy¢ nalezy, w $lad za pismem z 23 | PK Uwaga niezasadna.
k.p.k. lutego 2026 r., ze projektowany przepis art. Projektowany przepis ma stanowi¢ wyraz preferencji

I1la § 3 k.p.k. jest zbedny, z powoddéw

aksjologicznej ustawodawcy, ktory wskazuje na zasadnos$¢
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wskazanych ~ w  tej  korespondencji.
»Projektowany przepis art. 11a § 3 kpk uzna¢
nalezy za zbedny. Prokuratorzy kieruja
bowiem wnioski na podstawie art. 335 § 1 lub
2 kpk, jak tez wnioski o warunkowe
umorzenie postgpowania ilekro¢ pojawiaja
si¢ warunki do ich sformutowania. Nalezy
zatem pozostawi¢ prokuratorom swobodg¢
siggania po te $rodki w zalezno$ci od ich
oceny. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze istnieje
sprzecznosé pomiedzy trescia
projektowanego art. 1la § 3 kpk, a
uzasadnieniem projektu. Art. 11a § 3 kpk
stanowi, ze ,,prokurator (...) stosuje art. 335 §
1 lub 2 albo art. 336”. Naktada zatem na
prokuratora obowigzek zastosowania tych
przepisow ,,chyba ze sprzeciwiaja si¢ temu

okolicznosci  sprawy”. Tymczasem w
uzasadnieniu (str. 6) stwierdzono, zZe
prokurator  jedynie = moze  skierowaé

wskazane wnioski, a wigc nie ma takiego
obowigzku. Umorzenie postgpowania mimo
popelnienia przestepstwa jest istotnym
wyjatkiem od wcigz obowigzujacej zasady
legalizmu. Z tego wzgledu, a takze dla
uniknigcia spotecznego odczucia bezkarno$ci
sprawcOw  przestepstw ~ warto  byloby
rozwazy¢  wprowadzenie = unormowania
dajace mozliwos¢ podjecia postepowania
umorzonego na podstawie art. 11a § 1 kpk,
jezeli podejrzany w okreslonym czasie
popetni  przestepstwo  podobne. Taka
regulacja mialaby znaczenie dla prewencji
indywidualne;j.”.

uwzgledniania zawartej ugody na dalszych etapach
postgpowania, takze w sytuacjach, gdy brak byto podstaw do
jego umorzenia. Odnosnie ,,sprzecznosci pomiedzy trescig
projektowanego art. 11a § 3 kpk, a uzasadnieniem projektu”
nalezy zauwazy¢, ze w obecnej wersji projektu nie zawiera
ona takiego zapisu na jaki wskazuje si¢ w uwadze. Odnos$nie
uwagi, ze ,warto byloby rozwazy¢ wprowadzenie
unormowania dajace mozliwos¢ podjecia postepowania
umorzonego na podstawie art. 11a § 1 kpk, jezeli podejrzany
w okre§lonym czasie popelni przestepstwo podobne” nalezy
wskazaé, ze zostala ona w obecnej wersji projektu
uwzgledniona (projektowany art. 11c k.p.k.).
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15. |art. 11a Organem stosujacym tg instytucje powinien | PR w Uwaga niezasadna.
k.p.k.iart. | by¢ sad dzialajacy na wniosek prokuratora. | Katowicach Prokurator jest funkcjonariuszem organu powotanego do
11b k.p.k. Jako argumentacj¢ w tym  zakresie Scigania przestgpstw. Posiada juz obecnie kompetencje do

przywotano przede wszystkim konstytucyjna
zasade sadowego wymiaru sprawiedliwosci.
Przywotanie tej watpliwo$ci wydaje si¢ o tyle
istotne, gdyz dotaczone do projektu jego

uzasadnienie nie zawiera argumentacji
prawnej odnoszacej si¢ do przyczyn
przyznania tego rodzaju kompetencji
prokuratorowi i ogranicza si¢ wylacznie do
kwestii  osiggnigcia celu, jakim jest
usprawnienie  funkcjonowania  wymiaru
sprawiedliwosci.

umarzania postgpowania z uwagi na znikomy stopien
spotecznej szkodliwosci. Nie ma podstaw, aby przyjmowac,
ze projektowana regulacja narusza zasade sgdowego wymiaru
sprawiedliwo$ci. Przepis art. 175 Konstytucji RP powierza
sgdom sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci. Wymiar
sprawiedliwosci stanowi podstawowa funkcje sadownictwa.
W  $wietle dotychczasowego orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego pojecie  "wymiaru sprawiedliwosci"
obejmuje rozstrzyganie spordw prawnych, a takze
rozstrzyganie o zasadno$ci zarzutow karnych (por. wyroki z:
9 czerwca 1998 1., sygn. K 28/97, OTK ZU Nr 4/1998, s. 299-
300; 8 grudnia 1998 r., sygn. K 41/97, OTK ZU Nr 7/1998, s.
655) (postanowienie TK z dnia 4 grudnia 2000 r., SK 10/99).
Umorzenie postgpowania nastgpuje w warunkach braku sporu
prawnego 1 zawiera w sobie rezygnacj¢ z rozstrzygania o
zasadnosci zarzutow karnych na drodze sadowej. Tym samy
nie narusza art. 175 Konstytucji RP. Wzglad na szeroko
rozumiang szybko$S¢ 1 sprawno$¢ stosowania trybow
konsensualnych bez angazowania sadow przemawia za
odrzuceniem prezentowanej krytyki. Mozna w tym miejscu
wskaza¢ na zapatrywanie SN, ze ,,postepowanie karne stuzyc
ma efektywnemu zwalczaniu przestepczosci, w czym roli
postepowania przygotowawczego upatrywac nalezy nie tylko
w wypelnianiu funkcji Scigania, ale rowmiez w tym, by
sciganie to zgodne bylo z kryteriami trafnej reakcji karnej
(art. 2§ 1 pkt 1 kp.k.), po to, migdzy innymi, by nie
dopuszczaé¢ do zbednego angazowania organow wymiaru
sprawiedliwosci w jurysdykcyjnym stadium postepowania”
(uchwata catlej izby SN z dnia 9 pazdziernika 2000 r., I KZP
4/00).
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16.

art. 11a
k.p.k.1art.
11b k.p.k.

Pewne watpliwosci moze budzi¢ okoliczno$¢

przekazania kompetencji

sagdu odnosnie

orzekania w przedmiocie faktu popetienia
przestepstwa w rece prokuratora.

SAw
Krakowie

Uwaga niezasadna.

Podobnie jest z umorzeniem z uwagi na znikomy stopien
spotecznej szkodliwosci czynu. W tym wypadku réwniez
nalezy wpierw ustalié, czy sprawca popetnil czyn, a dopiero
w dalszej kolejnosci istnieje mozliwos¢ umorzenia
postepowania. Dokonujac oceny tej instytucji TK zauwazyt,
ze ,,Za bledny w szczegolnosci nalezy uznac poglqd sqdu, ze z
art. 42 ust. 3 Konstytucji wynika jednoznacznie, iz wing w
postepowaniu karnym moze ustalaé tylko sqd. Z tresci tej
normy konstytucyjnej wynika bowiem tylko to, Ze dopoki wina
nie zostanie stwierdzona prawomocnym wyrokiem, dopoty
obowiqzuje w stosunku do podsgdnego domniemanie
niewinnosci. Tylko bowiem sgd moze to domniemanie obali¢
w trybie przewidzianym stosowng procedurg, stqd istnienie w
naszym porzgdku prawnym konstytucyjnego prawa do sqdu
(art. 45 ust. 1 Konstytucji), ktore ozmacza, ze "kazde
postepowanie karne (zwlaszcza ono) winno zawierac
mozliwos¢ co najmniej odwolania si¢ do sqdu, jesli juz sqdy
nie sq jedynymi organami orzekajgcymi w ktoryms z rodzajow
takiego postepowania". (P. Sarnecki (w:) Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskie, Komentarz, t. I1I, art. 42. 5. §). W
swietle powyzszego nalezy dojs¢ do wniosku, Ze instytucja
przewidziana art. 17 § 1 pkt 3 KPK nie narusza standardu
okreslonego w art. 42 ust 1 w zwigzku z art. 45 ust 1
Konstytucji” (postanowienie TK z dnia 14 grudnia 2004 r., P
32/02). Powyzsze rozwazania nalezy odnie$¢ takze do
umorzenia postepowania z art. 11a k.p.k. i art. 11b k.p.k.

17.

art. 11a
k.p.k. 1art.
11b k.p.k.

Proponowany nowy sposob zakonczenia
postepowania przygotowawczego — tzw.
umorzenie ugodowe oraz umorzenie Ww
sprawach mniejszej wagi (projektowane art.
11ak.p.k., art. 11b k.p.k., art. 11c k.p.k. oraz
art. 327 § 2 k.p.k.) jest bardzo zblizony do

srodka

probacyjnego — warunkowego

RP w Lublinie

Uwagi niezasadne.

Umorzenia z art. 11a k.p.k. 1 art. 11b k.p.k. odrozniajg si¢ od
warunkowego umorzenia postgpowania nie tylko organem,
ktory orzeka w ich przedmiocie, ale takze konsekwencjami.
Warunkowe umorzenie postgpowania karnego daje szersze
mozliwosci naktadania na sprawce okreslonych obowigzkow
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umorzenia postgpowania karnego, o czym
swiadczg przestanki umorzenia, w tym
wzglad na realizacje celow kary, w
szczegblnosci potrzebe zapobiezenia
ponownemu  popelnieniu  przestepstwa,
mozliwo$¢ uzaleznienia umorzenia od
spelnienia $wiadczenia pieni¢znego, a takze
podstawa  faktyczna  wznowienia  tak
umorzonego  postepowania.  Przestanki
umorzenia wskazane w projektowanych art.
l1la § 1 k.p.k. oraz art. 11b § 1 k.p.k. nie
odwotuja si¢ wprawdzie do winy oraz
spotecznej szkodliwo$ci czynu, niemniej
jednak wskazuja na niebudzace okolicznosci
jego popetnienia, dlatego nalezy przyjaé, ze
zastosowanie  tej  instytucji  byloby
poprzedzone przekonaniem prokuratora o
sprawstwie 1 winie podejrzanego oraz
brakiem watpliwosci co do innych
okolicznos$ci popetnienia przestgpstwa; tym
samym podstawg takiego umorzenia byloby
ustalenie wszystkich przestanek
odpowiedzialnosci. Uchwalone w 1997 r.
kodyfikacje karne odebraty prokuratorowi
kompetencj¢ do warunkowego umorzenia
postepowania karnego, co bylo wyrazem
realizacji trafnego zatozenia, Ze jedynym
organem  orzekajacym  $rodki  reakcji
karnoprawnej moze by¢ sad. Co wigce] w
wyniku dalszych zmian legislacyjnych o

warunkowym  umorzeniu  orzeka = si¢
wylacznie  wyrokiem. Wprowadzenie
projektowanej instytucji do  porzadku

prawnego bytoby wyraznym krokiem wstecz.

(art. 67 § 2 1 3 kk.). Uzasadnia to kognicje sadow.
,Dolegliwos$ci” zwigzane z umorzeniem z art. 11a k.p.k. i art.
11b k.p.k. sg bardziej ograniczone, dlatego nie ma
sprzeczno$ci migdzy zréznicowaniem organu, ktory orzeka o
umorzeniu z art. 1la k.p.k. 1 art. 11b k.p.k., a sadem
orzekajacym o warunkowym umorzeniu postepowania. Jak
wskazano wyzej nie ma podstaw, aby przyjmowac, ze
projektowana regulacja narusza zasade¢ sagdowego wymiaru
sprawiedliwo$ci. Przepis art. 175 Konstytucji RP powierza
sadom sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci. Wymiar
sprawiedliwosci stanowi podstawowa funkcje sadownictwa.
W  $wietle dotychczasowego orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego pojecie  "wymiaru  sprawiedliwosci"
obejmuje rozstrzyganie spordw prawnych, a takze
rozstrzyganie o zasadno$ci zarzutow karnych (por. wyroki z:
9 czerwca 1998 1., sygn. K 28/97, OTK ZU Nr 4/1998, s. 299-
300; 8 grudnia 1998 r., sygn. K 41/97, OTK ZU Nr 7/1998, s.
655) (postanowienie TK z dnia 4 grudnia 2000 r., SK 10/99).
Umorzenie postepowania nastepuje w warunkach braku sporu
prawnego 1 zawiera w sobie rezygnacj¢ z rozstrzygania o
zasadnosci zarzutow karnych na drodze sadowej. Tym samy
nie narusza art. 175 Konstytucji RP. Projekt opiera si¢ na
zasadzie, zgodnie z ktora im szybciej dojdzie do
konsensualnego zakonczenia postgpowania, tym wigksza
moze by¢ korzy$¢ dla podejrzanego (oskarzonego). Z tego
wzgledu zawarcie ugody na etapie postgpowania sadowego
nie uzasadnia tak daleko idgcych korzysci dla sprawcy, jak jej
zawarcie w toku postepowania przygotowawczego.
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Podniesione w ocenie skutkow regulacji
argumenty o spdjnosci systemowej z
uprawnieniem prokuratora do umorzenia
absorpcyjnego w trybie art. 11 k.p.k. s3
chybione, gdyz podstawg faktyczng takiego
umorzenia  jest przede wszystkim
przekonanie  organu 0  oczywiscie
niecelowym  orzeczeniu kary = wobec
oskarzonego/podejrzanego. Podobnie
nietrafny jest argument o historycznych
uprawnieniach prokuratora, gdyz taki sposob
rozumowania mogtby réwnie  dobrze
uzasadnia¢  przywrocenie  prokuratorowi
kompetencji do stosowania tymczasowego
aresztowania.  Zauwazy¢  nalezy, ze
uprawnienie wylacznie prokuratora do
umorzenia ugodowego mogloby rodzi¢
watpliwos¢ odnosnie do zgodnosci z zasada
sprawowania ~ wymiaru  sprawiedliwosci
przez Sad Najwyzszy, sady powszechne,
sady administracyjne oraz sady wojskowe.
Przekazanie  kompetencji do  takiego
umorzenia sagdowi na wniosek prokuratora
czynitoby te watpliwos$ci niezasadnymi, ale
wowczas w systemie funkcjonowalyby dwie
zblizone instytucje umorzenie ugodowe i
warunkowe umorzenie, zatem osiggnigcie
celu nowelizacji — powszechniejszego
stosowania konsensualnego sposobu
konczenia postgpowan karnych — byloby
watpliwe. Brak kompetencji sadu do
zastosowania umorzenia ugodowego moze
zosta¢ odczytany jako nierowne traktowanie
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uczestnikow, ktorzy ugode wypracowaliby
dopiero na etapie jurysdykcyjnym.
18. |art. 11a Pominigto zupelnie aspekt obcigzenia | PR w Uwaga niezasadna.
k.p.k.iart. |sprawcy przestgpstwa korzystajacego z | Katowicach Projektowana ustawa ma w zalozeniu stanowi¢ dla
11b k.p.k. dobrodziejstwa tej instytucji, kosztami podejrzanego pakiet propozycji sktaniajacych do akceptacji
procesu, w tym poniesionych przez Skarb m.in. umorzenia postgpowania w oparciu o art. 11a k.p.k. i
Panstwa wydatkami z tytulu naleznos$ci art. 11b k.p.k. Jedng z tych korzysci moze by¢ brak
bieglych, bowiem w projekcie nie ponoszenia kosztow procesu. Gdyby w konkretnej sprawie
przewidziano nowelizacji przepiséw art. 629, koszty postgpowania byly na tyle wysokie, ze uwolnienie
632 1 632 a k.p.k. Nie rozstrzygniety zostat podejrzanego od ich ponoszenia godzitoby w poczucie
tez problem ponoszenia kosztéw dziatania sprawiedliwos$ci mozna zrezygnowac ze stosowania art. 11a
obroncy. Uwaga ta jest szczegOlnie warta k.p.k. lub art. 11b k.p.k.
zaakcentowania, albowiem wydaje sie, ze ze
wzgledu na charakter projektowanej
instytucji zasadnym bytoby jednoznaczne
zdecydowanie o tym, iz to podejrzany ponosi
koszty postepowania.
19. |art. 11a Odnos$nie proponowanej w artykutach 11a i | SAw Uwagi niezasadne.
k.pk.iart. | 11b instytucji umorzenia postgpowania to | Krakowie Odnosnie stwierdzenia, ze instytucje z art. 11lak.p.k.iart. 11b
11b k.p.k. uwazam jednak, iz stanowi ona swoiste k.p.k. stanowig swoiste superfluum do innych trybow

superfluum do innych trybow
konsensualnych. Od lat usiluje si¢
wprowadzi¢ do k.p.k. w szerokim zakresie
instytucje  mediacji  jako  skutecznego
narzedzia rozwigzywania konfliktow
pomiedzy sprawcag a ofiarg przestepstwa,
zakladajac, iz  naprawienie  szkody
wyeliminuje  konieczno$¢  prowadzenia
dlugotrwatego postepowania. W teorii tzw.
sprawiedliwo$¢ naprawcza jest niewatpliwie
szczytng  ideg  zalatwienia  konfliktu
pomiedzy sprawca a ofiarg ale w praktyce
sadowej nie jest to do konca oczywiste. W
roku 2025 w Polsce przeprowadzono w

konsensualnych nalezy wskaza¢, ze r6znig si¢ one od innych
trybow konsensualnych, ktore stosowane sg przez sad.
Odnosnie niskiej skutecznosci mediacji nalezy zauwazyc¢, ze
art. 11a k.p.k. zawiera istotng korzys$¢ dla sprawcy, ktéra ma
w zalozeniu zacheca¢ do zawierania ugdd. Brak po stronie
sprawcy przestepstw przeciwko mieniu S$rodkow ktore
pozwolilyby im na szybkie naprawienie szkody, nie
dyskwalifikuje projektowanej regulacji. Swiadczy jedynie o
tym, ze uzyskanie umorzenia ugodowego wymaga
okreslonych staran ze strony podejrzanego i tym samym nie
jest to ,,fundowanie bezkarnosci” jak wskazuje autor uwagi.
Dodatkowo nalezy wskaza¢ na mozliwo$¢ uzaleznienia
umorzenia postgpowania od uiszczenia przez podejrzanego
Swiadczenia na rzecz Skarbu Panstwa. Korzystanie z tej
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sprawach K rozpoznawanych w sadach
rejonowych jedynie 3344 mediacje. Brak
ugody odnotowano w 1068 sprawach. W
inny sposob zalatwiono ponadto 166 spraw.
W ubiegltym roku osagdzono w Polsce tacznie
w sadach rejonowych 259 610 oséb co
wskazuje, ze do mediacji skierowano jedynie
okoto 1,5 % spraw os6b osadzonych.
Skutecznos$¢ tych mediacji nie jest znaczna.
Nie moze uj$¢ z pola widzenia okolicznos$¢,
ze sprawcy drobnych przestepstw przeciwko
mieniu w  zdecydowanej  wigkszosci
przypadkéw nie posiadaja $rodkow ktore
pozwolityby im na szybkie naprawienie
szkody, co wszak jest warunkiem
podstawowym proponowanej instytucji. Z
tresci projektu wynika, ze z praktycznego
punktu  widzenia regulacja w  nim
proponowana dotyczytaby art. 278, 286, 288
1 177 1 kk. Z tego pierwszego przepisu §
osadzono w 2025 roku tacznie 23 853 0sob
przy czym najwigcej z paragrafu 1 - 22 402.
Wsrdd nich 11 707 skazanych byto uprzednio
karanych. Z art. 286 kk (oszustwo) osagdzono
z kolei 17 539 z tego 6 428 uprzednio
karanych za§ z art. 288 kk (zniszczenie
mienia) 5627 z tego 1818 uprzednio
karanych. Statystyki nie podaja w ilu
sprawach dopuszczono si¢ przestepstwa w
stosunku do mienia, ktérego wartos$¢
przekroczyla 20 tysiecy zt. Dlatego tez jest
mato prawdopodobne zeby do mediacji
prokurator mogt skierowa¢ duze ilosci
postepowan, co mialoby doprowadzi¢ do

mozliwosci przez prokuratora stuzy, w konkretnych
okolicznosciach sprawy, uniknigciu sytuacji, w ktorej
umorzenie postepowania byloby odbierane jako wskazane
»~fundowanie bezkarno$ci”. Fakt, ze tylko utamek spraw
wymienionych w art. 1la k.p.k. moze zakonczy¢ si¢
umorzeniem ugodowym nie dyskwalifikuje tej instytucji.
Warunkowe umorzenie ma inny charakter i nie zastgpuje
umorzenia ugodowego. O ile kwestie ubezpieczeniowe moga
utrudnia¢ spetnienie przestanek z art. 11a k.p.k. w przypadku
czynoéw z art. 177 § 1 k.k. to nie w kazdej sprawie, dotyczacej
tych czynow, oznacza to brak mozliwosci zastosowania
umorzenia ugodowego. Wystarczy wskaza¢ na gotowos¢
wyplaty dodatkowego zado$éuczynienia przez podejrzanego
ponad to co zaptacit juz ubezpieczyciel.
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znaczgcego odcigzenia sgdoéw. Tego rodzaju
efekty mozna osiggnaé przy stosowaniu
instytucji warunkowego umorzenia
postepowania. W mojej ocenie
nieporozumieniem jest stosowanie
proponowanej instytucji do wypadkow
komunikacyjnych (art. 177 1 kk). Problem
naprawienie szkody powstatej § w ich
wyniku w sposoéb kompleksowy reguluja
przepisy 0 ubezpieczeniach
komunikacyjnych, w tym przede wszystkim
obowigzkowych. Dlatego wprowadzenie
instytucji mediacji dotyczacej naprawienia
szkody  nie  znajduje  racjonalnego
uzasadnienia. Reasumujac znaczna ilos¢
trybow konsensualnych rozstrzygania spraw
karnych nie daje podstaw do wprowadzania
nowych, ktorych skuteczno$¢ moze byc¢
watpliwa. Trudno tez zrozumie¢, dlaczego
sprawcom przestepstw przeciwko mieniu
(nie tak bardzo drobnych) funduje si¢ swoistg
bezkarno$¢, pod  warunkiem jedynie
naprawienia szkody, w zasadzie bez zadnych
innych konsekwencji. Byloby to bardziej
uzasadnione w odniesieniu do np. wykroczen
przeciwko mieniu.

20.

art. 11a § 1
k.p.k.1art.
11b§ 1
k.p.k.

Tres¢ art. 94 k.p.k. nie jest adekwatna do
postanowien, ktore maja by¢, wedtug zatozen
projektodawcy, wydawane na postawie
projektowanych art. 11a § 1 k.p.k. oraz art.
I11b § 1 k.pk., gdyz brak jest w nim
odpowiednika art. 413 § 2 pkt 1 kpk w
postaci nakazu zamieszczenia w tresci
postanowienia  ,.dokladnego  okre$lenia

RPO

Uwaga niezasadna.

Wymogi formalne postanowienia okresla art. 94 k.p.k. Nadto,
z uwagi na to, ze jest to postanowienie O umorzeniu
postepowania zastosowanie znajduje art. 322 § 2 1 3 k.p.k.
(,,Postanowienie o umorzeniu §ledztwa powinno zawierac,
oprécz danych wymienionych w art. 94, doktadne okreslenie
czynu 1 jego kwalifikacji prawnej oraz wskazanie przyczyn
umorzenia. Jezeli umorzenie nastgpuje po wydaniu
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przypisanego podejrzanemu czynu oraz jego
kwalifikacji prawnej” czy tez informacji o
wykonaniu ugody, jak w przypadku
projektowanego art. 1la § 1 k.p.k., oraz
informacji o wysokosci $wiadczenia, o
ktorym mowa w projektowanych art. 11a § 2
k.p.k. oraz art. 11b § 2 k.p.k., czyli swoistego
odpowiednika art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k.

postanowienia o przedstawieniu zarzutoOw albo przestuchaniu
osoby w charakterze podejrzanego, postanowienie o
umorzeniu powinno zawiera¢ takze imi¢ 1 nazwisko
podejrzanego oraz w razie potrzeby inne dane o jego osobie”).
W  postanowieniu z pewnos$cig powinny znalez¢é si¢
informacje istotne z punktu widzenia zastosowania danej
instytucji (o wykonaniu ugody, uiszczeniu $wiadczenia,
niekaralnos$ci). Nie wymaga to regulacji w przepisie, gdyz
wynika z samej istoty postanowienia, w tym stanowigcego
cz¢$¢ postanowienia — jego uzasadnienia. Potwierdza to
orzecznictwo. Jak wskazuje SN ,,Art. 94 § 1 pkt 5 k.p.k. i art.
98 § 1 kp.k. nie okreslajg precyzyjnie warunkow, ktorym
powinno odpowiadacé uzasadnienie postanowienia, tym
niemniej w orzecznictwie ugruntowany zostat poglad, iz z
istoty uzasadnienia wynika to, Zze powinno ono wskazywac
wszystkie istotne przestanki, ktorymi kierowal si¢ organ
wydajgcy postanowienie, a w konsekwencji powinno
wyczerpujgco  wyjasnia¢  przede wszystkim  podstawe
faktyczng postanowienia, a w miarg potrzeby wskazywac
takze przestanki prawne. (...) Tym samym uzasadnienie
powinno, co do zasady, zawiera¢ elementy okreslone w
przepisie art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k., chociaz unormowanie to
dotyczy bezposrednio jedynie uzasadnienia orzeczenia
zapadajqgcego w formie wyroku. Wskazane wyzej wymogi
dotyczgce niezbednych elementow uzasadnienia
postanowienia zyskujg na znaczeniu w odniesieniu do
postanowien, ktore zblizone sq w swym charakterze do
wyrokow, a wiec do orzeczen merytorycznie konczqcych
postepowanie” (postanowienie SN z dnia 15 lutego 2001 r.,
11T KKN 595/00).

21.

art. 11a § 1
k.p.k.1art.
11b§ 1
k.p.k.

Dostrzezenia wymaga jednak brzmienie art.
94 k.p.k., ktére nie do konca odpowiada
charakterowi rozstrzygnie¢, ktore, zgodnie z
zalozeniami projektu, miatyby zapadaé na

KRRP

Uwaga niezasadna.
Stanowisk jw.

16




Podmiot

Lp Przepis Tres¢ uwagi zglaszajacy Stanowisko MS
uwage
podstawie projektowanych art. 11a § 1 k.p.k.
oraz art. 11b § 1 k.pk. Przepis ten,
wskazujagcy na wymogi stawiane tresci
postanowienia, nie przewiduje bowiem
obowigzku zamieszczenia w postanowieniu
elementow obowigzkowych dla wyroku.
Jednoczes$nie projektowany art. 11a § 112
zawiera w sobie przestanke wykonania
ugody oraz uiszczenia  $wiadczenia
pienieznego. Nalezatoby wiec dokonaé
stosownych zmian w tym zakresie, tak by w
postanowieniu umarzajacym znalazly si¢
wszystkie elementy, o ktorych mowa w
projektowanych rozwigzaniach.
22. |art.11a§ 1 | Przepis art. 39 pkt 7 kk. wymienia | SAw Uwaga niezasadna.
i2kpk. »swiadczenie pieni¢zne”, a projektowane | Poznaniu Wprowadzone w projektowanym art. 11a k.p.k. i art. 11b
oraz art. przepisy art. 11a § 112 k.p.k. oraz art. 11b § k.p.k. $wiadczenia nie jest Srodkiem karnym, o ktorym mowa
11b§112 |1 1 2 kpk. nie zawieraja przymiotnika w art. 39 k.k., ale odrgbnym 1 samodzielnym obowigzkiem
k.p.k. »pieniezne”. Nalezatoby przyjmowaé, ze wprowadzonym w zwigzku z nowymi instytucjami
swiadczenie to nie bytoby srodkiem karnym, umorzenia postgpowania przygotowawczego. Przyjeta
co wynika nie tylko z faktu jego terminologia  nie  powinna  utrudnia¢é  stosowania
nieumieszczenia w  katalogu  $rodkow projektowanych w art. 11a k.p.k. 1 art. 11b k.p.k. instytucji.
karnych, ale réwniez z tego, ze tylko sad Rezygnacja ze $§wiadczenia, o ktorym mowa w art. 11a k.p.k.
orzeka o $rodkach karnych. Dla lepszej i art. 11b k.p.k., mogtaby sprawié, ze wskazane w tych
czytelnos$ci ustawodawca powinien jednak przepisach cele kary nie zostang zrealizowane. Tres¢ art. 11c
zupelnie odejs$¢ od pojecia ,,§wiadczenie”, na k.p.k. rowniez nie uzasadnia wskazanej rezygnacji.
rzecz np. obowigzku uiszczenia kwoty, sumy
pienieznej itd. lub catkowicie zrezygnowac z
tego rodzaju obowigzku, réwniez ze wzgledu
na tre$¢ uwagi do art. 11c k.p.k.
23. |art. 11a§ 1 | Warto rowniez rozwazy¢ pojscie o krok dalej | SN Uwaga niezasadna.
k.p.k.1art. | 1umozliwienie skorzystania z instytucji z art. Umorzenie ugodowe to wyjatek 1 jego zastosowanie powinno
11b§ 1 Ila 1 11b wyjatkowo w sytuacjach, w nastgpowac w sytuacjach faktycznie to uzasadniajacych. Brak
k.p.k. ktorych nie sa spelnione wszystkie pelnego wykonania ugody, w ocenie projektodawcy,
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przewidziane w opiniowanym projekcie
przestanki. Jako przyktad mozna wskazaé
wymog wykonania w catosci zawartej ugody.
Z tatwo$cia mozna wyobrazi¢ sobie np.
sytuacje, w ktorej podejrzany czesciowo
naprawit szkodg, gdyz nie ma mozliwosci jej
naprawienia od razu w catosci, uzgadnia z
pokrzywdzonym w ramach ugody dalszy
sposob jej naprawienia, a pokrzywdzony
wyraza na takie rozwigzanie zgodg.
Bezwzgledne  zamknigcie  mozliwosci
umorzenia takiej sprawy 1 konieczno$¢ jej
skierowania do sadu nie wydaje si¢
rozwigzaniem optymalnym, Do rozwazenia,
ze wskazaniem na wyjatkowos¢ takiego
kroku wynikajaca z okoliczno$ci sprawy,
pozostaje nawet rozluznienie bezwzglgednego
warunku niekaralnosci sprawcy. I w takich
bowiem  okolicznosciach nie  sposob
wykluczy¢  zasadnoS$ci  siggnigcia  po
umorzenie, a brak jest empirycznych
podstaw do przyjecia, ze prokuratorzy
masowo umarzaliby postgpowania
niezasadnie 1 w oderwaniu od realizacji ich
ustawowych celow. Rozwigzanie to jednak
wymagatoby zmiany w katalogu $rodkow, o
ktorych  natozeniu moze zdecydowad
prokurator.

niezaleznie od okoliczno$ci, stanowi przeszkode do
stosowania wskazanej instytucji. W tym wypadku sprawca
moze liczy¢ na lagodniejsze potraktowanie w ramach
sadowego wymiaru kary. Nie ma natomiast powodu, aby
siegac po instytucje umorzenia postegpowania.

24.

art. 11c
k.p.k.

Racjonalnym rozwigzaniem jest
wprowadzenie poprzez projektowany art. 11c
k.p.k. obowigzku wznowienia postepowania
w wypadku popetienia przez osobg, ktora
wystepowata w charakterze podejrzanego, w
okresie dwdch lat od wydaniu postanowienia

PK

Uwagi niezasadne.

Co do uwagi, ze ,Celowe byloby wigc wprowadzenie
mozliwosci wznowienia umorzonego postepowania juz w
momencie zarzucenia podejrzanemu popelnienia
przestepstwa podobnego”, nalezy wskaza¢, ze takie
rozwigzanie godzitoby w konstytucyjna zasad¢ domniemania
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0 umorzeniu postepowania, przestepstwa niewinno$ci (art. 42 ust. 3 Konstytucji RP). Ryzyko
umyslnego, za ktoére zostata prawomocnie przedawnienia oczywisci wystepuje, ale bioragc pod uwage
skazana. Nie ulega jednak watpliwosci, ze terminy przedawnienia nie wydaje si¢ istotne. Nie moze ono
oczekiwanie na prawomocne skazanie za w kazdym razie uzasadnia¢ przetamania zasady domniemania
przestepstwo  podobne istotnie opdzni niewinno$ci. Odnos$nie postulatu, ze ,,Mozliwo$¢ wznowienia
wznowienie  postgpowania. W  wielu postepowania powinna by¢ tez ograniczona czasowo, np. do
wypadkach moze to grozi¢ przedawnieniem 5 lat od czasu umorzenia postgpowania”, to moze by¢ on
karalnos$ci przestepstwa, co do ktorego uzasadniony ze wzgledow praktycznych. Aksjologicznie nie
umorzono postepowanie. Przede wszystkim ma jednak uzasadnienia. Brak prawomocnego skazania
jednak  osadzenie sprawcy za oba sprawcy za czyn popelniony w okresie dwoch lat od
przestgpstwa, a wigc to, co do ktorego umorzenia postgpowania moze wynika¢ z réznych wzgledow,
uprzednio umorzono postepowanie i nowe takze lezacych po jego stronie (ukrywanie si¢). Dlatego
przestepstwo podobne, pozwoliloby na wprowadzenie proponowanego ograniczenia czasowego nhie
trafniejsze okreslenie kary za oba te czyny 1 jest zasadne.
szybsze zakonczenie postegpowania W
sprawie pierwszego z przestgpstw. Celowe
byloby wigc wprowadzenie mozliwosci
wznowienia umorzonego postgpowania juz
W momencie zarzucenia podejrzanemu
popelnienia  przestgpstwa  podobnego.
Mozliwo$¢  wznowienia  postepowania
powinna by¢ tez ograniczona czasowo, np.
do 5 lat od czasu umorzenia postepowania.
25. |art. 1lc Zastrzezenie wywoluje brak okreslenia | SA w Lublinie | Uwaga niezasadna.
k.p.k. terminu, w jakim prokurator bgdzie mogt Nalezy zatozy¢, ze po wejSciu w zycie ustawy w Regulaminie

podja¢ umorzone na podstawie ugody - w
razie popelienia w ciggu dwoch lat
przestepstwa. Zasada pewnosci wymaga
doprecyzowania, ze umorzone postepowanie
wznawia si¢ np. w ciggu roku od
uprawomocnienia si¢ wyroku, skazujacego
Za NOwWe przestepstwo.

wewnetrznego  urzedowania powszechnych  jednostek
organizacyjnych prokuratury zostang wprowadzone regulacje
zwigzane z okresowym sprawdzaniem czy osoba, wobec
ktorej umorzono postepowanie, nie popetnita przestepstwa.
Pozwoli to na wzglednie szybkie reagowanie na informacje o
zaistnieniu przestanek do wznowienia postgpowania
stosownie do art. 11c k.p.k. Wprowadzanie $cistego terminu
w Kodeksie postepowania karnego nie wydaje si¢ w tej
sytuacji uzasadnione.
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26. |art. 11c Za btedne nalezy uzna¢ niewskazanie okresu, | SA w Uwagi niezasadne.

k.p.k. w ciggu ktérego mogloby nastapi¢ | Poznaniu W projekcie celowo zrezygnowano z okres$lania terminu
wznowienie postepowania koncowego umozliwiajgcego wznowienie postgpowania. Nie
przygotowawczego na podstawie art. 1lc ma powodu, aby sprawca, ktory w okresie dwoch lat od
k.p.k. Teoretycznie mogtoby to nastgpié, az wydania postanowienia 0 umorzeniu postgpowania popetnit
do przedawnienia karalnos$ci czynu. Rodzi to przestepstwo umyslne, miatby unikna¢ odpowiedzialnosci za
stan niepewnosci sytuacji prawnej nie tylko czyn objety umorzeniem tylko z powodu uptywu czasu.
sprawcy, ale rowniez pokrzywdzonego, przy Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. przepisy
czym postulowanym poczatkiem biegu Kodeksu postepowania karnego maja na celu takie
terminu powinno by¢ uprawomocnienie si¢ uksztaltowanie  postgpowania  karnego,  aby sprawca
postanowienia 0 umorzeniu postepowania, a przestgpstwa  zostat  wykryty 1 pociagnicty  do
nie data jego wydania. odpowiedzialnosci karnej. Projektowana regulacja pozostaje

w zgodzie ze wskazanym zalozeniem. Nie ma powodu, aby
sprawca, ktory popehit umyslne przestepstwo po wydaniu
postanowienia, a przed jego uprawomocnieniem, byl w
lepszej sytuacji od sprawcy, ktéry taki czyn popetnia po
uprawomocnieniu si¢ postanowienia o umorzeniu (w ciagu
dwoch lat od tego umorzenia).
27. | art. 11c Wskaza¢  nalezy, ze, zgodnie z | RPO Uwaga niezasadna.
k.p.k. projektowanym art. 11c k.p.k., postgpowanie Przepis dotyczy popehienia przestepstwa w terminie dwoch

umorzone na podstawie projektowanych art.
11a§ 1 k.p.k. orazart. 11b § 1 k.p.k. wznawia
si¢ w wypadku popelnienia przez osobg,
ktéra  wystgpowala ~w charakterze
podejrzanego, w okresie dwoch lat od
wydania  postanowienia 0  umorzeniu
postepowania, przestepstwa umyslnego, za
ktére zostata prawomocnie skazana. Mozna
zatozy¢, ze przepis ten znajdzie zastosowanie
tylko do takich przestgpstw, co do ktdrych
mozliwe jest uzyskanie skazania w okresie
dwoéch lat. Pod rozwage projektodawcy
nalezy podda¢ dodanie do wskazanych w
przepisie dwoch lat odpowiednika okresu, o

lat od umorzenia postepowania. Wyrok dotyczacy tego czynu
moze zapa$¢ w pozniejszym czasie.

20




Podmiot
Przepis Tres¢ uwagi zglaszajacy Stanowisko MS
uwage

ktorym mowa w art. 68 § 4 k.k. dotyczacym
warunkowo umorzonego postepowania.

art. 11c Projektowany art. 11c k.p.k., przewiduje | KRRP Uwaga niezasadna.
k.p.k. wznowienie postgpowania umorzonego na Stanowisko jw.
podstawie projektowanych art. 11a § 1 k.p.k.
oraz art. 11b § 1 k.p.k. w sytuacji popetnienia
przez osob¢ wystepujacg uprzednio w
charakterze podejrzanego nowego
przestepstwa umys$lnego w okresie dwdch lat
od wydania postanowienia o umorzeniu, pod
warunkiem prawomocnego skazania za ten
czyn. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze ze
wzgledu na dlugo$¢ trwania postepowan
karnych, w praktyce regulacja ta znajdzie
zastosowanie jedynie w stosunkowo waskiej
grupie przypadkow, w ktorych mozliwe
bedzie uzyskanie prawomocnego skazania w
dwuletnim terminie. Zasadne wigc wydaje
si¢ rozwazenie wprowadzenia swoistego
,ouforu czasowego”, analogicznego do
rozwigzan funkcjonujacych w odniesieniu do
srodkow probacyjnych. Polegalby on na
ograniczeniu mozliwosci podjecia
postepowania umorzonego na podstawie
projektowanych przepisow po uplywie
okreslonego czasu. Takie rozwigzanie
petnitoby funkcj¢ gwarancyjna, wzmacniajac
stabilno$¢ rozstrzygnigcia i pewno$¢ sytuacji
prawnej osoby, wobec ktorej wydano
postanowienie 0 umorzeniu.

art. 11c W razie skutecznego wznowienia, na | RPO Uwaga niezasadna.

k.p.k. podstawie projektowanego art. 11c k.p.k. Analogiczna sytuacja wystepuje w przypadku uiszczenia
albo na podstawie art. 327 § 2 kpk., Swiadczenia pieni¢znego orzeczonego w zwigzku z
postepowania umorzonego uprzednio na warunkowym umorzeniem postepowania i pozniejszego
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podstawie projektowanych art. 11a § 1 k.p.k.
oraz art. 11b § 1 k.p.k., brak jest rozwigzan
wskazujacych na mozliwo$¢ zaliczenia
swiadczenia, o  ktorym mowa @ w
projektowanych - 3 art. 11a § 2 k.p.k. oraz art.
11b § 2 k.p.k., na poczet srodka karnego z art.
39 pkt 7 kk, a takze rozwigzan
wskazujacych na koniecznos¢ jego zwrotu, w
przypadku uniewinnienia lub umorzenia
postepowania na postawie art. 17 § 1 k.p.k.

podjecia warunkowo umorzonego postepowania (art. 67 § 3
k.k.). W doktrynie wskazuje sie, ze:

- ,,Co do zasady, nie ma rowniez podstaw do zaliczenia
wykonania natozonych w wyroku warunkowo umarzajgcym
postepowanie obowigzkow na poczet nowo orzeczonych kar,
srodkow karnych i obowigzkow w kolejnym wyroku w tej
samej sprawie (z wyjgtkiem wyroku uniewinniajgcego i
umarzajgcego postgpowanie bezwarunkowo) - tak trafnie T.
Koziol, Warunkowe umorzenie, s. 255. Nie mozna jednak nie
uwzgledni¢ faktu naprawienia szkody. Podobnie rzecz si¢ ma
z  wykonanym  uprzednio  obowiqzkiem przeproszenia
pokrzywdzonego” (M. Krolikowski, R. Zawlocki, (red.)
Kodeks karny. Czg$¢ ogolna. Tom I. Komentarz. Art. 1-116,
wyd. 5, 2021);

- LW razie podjecia postgpowania brak jest podstaw
prawnych do zaliczenia wykonania obowiqzkow lub zakazow
na poczet orzeczonych w ponownym postgpowaniu Srodkow
reakcji karnej, gdy sprawca w okresie proby w zwigzku z
warunkowym umorzeniem wykonat natoZone obowigzki w
calosci lub w czesci, np. naprawit szkode, uiscit Swiadczenie
pienigzne albo orzeczony wobec niego zakaz (np.
prowadzenia pojazdow) wykonany zostat w catosci lub w
czesci. Jednak wykonanie niektorych obowigzkow bedzie
miato znaczenie w ponownym postegpowaniu w wypadku
skazania lub warunkowego umorzenia, gdyz z uwagi na ich
charakter ustaje koniecznos¢ ponownego ich naktadania, np.
w  wypadku naprawienia szkody czy przeproszenia
pokrzywdzonego.  Natomiast w przypadku uiszczenia
Swiadczenia pienigznego Ilub nawigzki albo wykonania
zakazow w catosci lub w czesci sqd powinien rozwazyé
celowos¢ ich ponownego orzekania albo uwzglednié fakt ich
wykonania przy ustalaniu ich wysokosci” (D. Swiecki [w:] B.
Augustyniak, K. Fichstaedt, M. Kurowski, D.
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Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom II. Komentarz
aktualizowany, Gdansk 2026, art. 551.);

- Obowigzujgce przepisy nie przewidujq zaliczenia
wykonanych obowigzkow i zakazu, o ktorych mowa w art. 67
§ 3kk, ktore byly orzeczone wyrokiem warunkowo
umarzajgcym postegpowanie, na poczet Srodkow karnych lub
srodkow  towarzyszqcych — poddaniu  sprawcy  probie
orzeczonych w wyroku konczgcym podjete postepowanie
karne. Trafny jest poglqd, iz nie mamy tu do czynienia z lukq
w prawie, lecz ze Swiadomgq decyzjqg ustawodawcy, bedgcq
konsekwencjq  probacyjnego charakteru instytucji
warunkowego umorzenia postgpowania. Niepowodzenie
proby dowodzi, Ze dotychczasowa reakcja karna nie
osiggnela swych celow i wymaga uzupetnienia, a zatem nie
powstaje  tu  problem  niedozwolonej  podwdijnej
odpowiedzialnosci. Nie ma tu zatem podstaw do stosowania
w drodze analogii art. 63 § 2 k.k.” (J. Grajewski, S. Steinborn
[w:] Komentarz aktualizowany do art. 425-673 Kodeksu
postepowania karnego, red. L. K. Paprzycki, Gdansk 2015,
art. 551.).

Zapatrywania te nalezy odnies¢ do art. 11a k.p.k. 1 art. 11b
k.p.k. Stosowanie tych instytucji nast¢puje ,,na ryzyko”
podejrzanego. W przypadku wznowienia postgpowania i
pdzniejszego skazania nie nastgpuje automatyczne zaliczenie
uiszczonego $wiadczenia na poczet naleznosci wynikajacych
z wyroku. Nalezy jedynie przyja¢, ze sad w ramach sagdowego
wymiaru kary bedzie mogt mie¢ na uwadze wczesniej
zaptacone $wiadczenie przy ksztaltowaniu represji karne;.
Nalezy rowniez zauwazyC, ze na gruncie art. 552 k.p.k.
wskazuje sie, ze:

- ,,Roszczenie odszkodowawcze a contrario na podstawie
przepisow rozdziatu 58 KPK nie przystuguje w wypadku
niestusznego orzeczenia srodkow karnych, jak tez nie
przystuguje za niestuszne stosowanie innych niz zatrzymanie
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srodkow  przymusu procesowego (np. zabezpieczenia
majgtkowego)  czynnosci  dowodowych  (przeszukanie,
ogledziny, zatrzymanie rzeczy, kontrola rozmow i utrwalanie
zarzutow) za niezasadne postawienie zarzutow  czy
niezasadne skierowanie aktu oskarzenia (wniosku o
warunkowe umorzenie postegpowania), natomiast mozliwe jest
dochodzenie tych roszczen na drodze postegpowania
cywilnego na zasadach ogolnych” (A. Sakowicz (red.),
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. 11, 2025);
- ,,Przepis art. 552 § 1i 2 KPK dotyczy wylgcznie dochodzenia
roszczen zwiqzanych z niestusznym wykonaniem kary albo
srodka  zabezpieczajqcego. Nie  obejmuje wigc — swoim
zakresem roszczen zwiqgzanych ze stosowaniem Srodkow
karnych. Ich dochodzenie jest mozliwe, ale w postepowaniu
cywilnym (por. m.in. wyr. SN z 1.4.2008 r., V KK 33/08, Biul.
PK 2008, Nr 8, poz. 16). Analogiczne wnioski nalezy odnies¢
do niestusznego wykonania srodkow kompensacyjnych,
przepadku oraz srodkow probacyjnych” (J. Skorupka (red.),
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. 38, 2026).
Zapatrywania te mozna przenie$¢ na grunt art. 11a-11c k.p.k.
Jezeli po wznowieniu zapadnie wyrok uniewinniajacy lub
postegpowanie zostanie umorzone otwarta pozostaje droga
cywilna do dochodzenia odszkodowania.

30.

art. 11c
k.p.k.

Opiniowany  projekt nie  przewiduje
rozwigzan dotyczacych skutkow skutecznego
wznowienia  postgpowania  umorzonego
uprzednio na podstawie projektowanych art.
l1la § 1 kipk. oraz art. 11b § 1 k.pk,
zarbwno w trybie projektowanego art. 11c
k.p.k., jak 1 art. 327 § 2 k.p.k. Zauwazalny
jest brak regulacji przesadzajacych o dalszym
losie uiszczonego $wiadczenia, o ktorym
mowa w art. 11a § 2 k.p.k. oraz art. 11b § 2
k.p.k. Projekt nie przewiduje mozliwo$ci

KRRP

Uwaga niezasadna.
Stanowisko jw.
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jego zaliczenia na poczet srodka karnego w
postaci $wiadczenia pieni¢znego, ani tez
mechanizmu zwrotu uiszczonego
swiadczenia w sytuacji uniewinnienia albo
umorzenia postepowania na podstawie art. 17
§ 1 kp.k

31.

art. 11c
k.p.k.

Zaden z przepiséw projektowanej ustawy, w
tym art. 11c k.p.k. nie zawiera mechanizmu
zaliczenia kwoty ,,$wiadczenia” na poczet
ewentualnie orzeczonych kar lub $rodkow
karnych w wyroku skazujacym (warunkowo
umarzajacym postepowanie) jaki zapadiby
po wznowieniu umorzonego postepowania
przygotowawczego, o ktorym mowa w art.
11c k.p.k. Nie jest w zwigzku z tym jasne, czy
organ procesowy i ktory (prokurator czy sad)
powinien w takiej sytuacji zwrdcié
oskarzonemu wplacong kwotg, czy tez
zabezpieczy¢ ja na poczet przyszlej kary
grzywny lub Srodka karnego.

SAw
Poznaniu

Uwaga niezasadna.
Stanowisko jw.

32.

art. 11c
k.p.k.

Osobnym problemem wigzacym si¢ z
ksztaltem proponowanych w projekcie
umorzen z art. 11a 1 11b jest takze ich relacja
do warunkowego umorzenia postgepowania.
To ostatnie, cho¢ nalezy do materii prawa
materialnego, to jednak ma de facto bardzo
wiele wspdlnego z proponowanymi w
projekcie instytucjami (por. zwlaszcza
brzmienie art. llc stanowigcego, ze
postepowanie umorzone na podstawie art.
l1a lub art. 11b wznawia si¢ w wypadku
popetnienia przez osobe, ktora wystepowata
w charakterze podejrzanego, w okresie
dwoch lat od wydania postanowienia o

SN

Uwaga niezasadna.

Umorzenie postgpowania z art. 11a k.p.k. 1 art. 11b k.p.k. z
jednej strony 1 warunkowe umorzenie z drugiej strony to
rozne instytucje 1 ich porownywanie powinno to uwzgledniac.
Stwierdzenie, Ze ,,umorzenia z art. 11a1 11b sg dalej idagcymi
koncesjami na rzecz sprawcy przestepstwa niz instytucja z art.
66-68 k.k.” nalezy uzna¢ za trafne. Witasnie jednak dlatego,
ze beneficjent umorzenia uzyskuje wigksza korzysé
odmiennie nalezalo ustali¢ zasady wznowienia umorzonego
postepowania, gdyby lezace u podtoza tego umorzenia
przekonanie o tym, Ze podejrzany nie wejdzie ponownie w
konflikt z prawem, okazato si¢ btedne.
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umorzeniu  postepowania, przestepstwa
umyslnego, za ktore zostala prawomocnie
skazana). Jak si¢ wydaje umorzenia z art. 11a
i 11b sg dalej idacymi koncesjami na rzecz
sprawcy przestgpstwa niz instytucja z art. 66-
68 kk. Paradoksalnie jednak przy
proponowanym w projekcie ksztalcie art.
11c, warunkowe umorzenie postepowania, o
ile okres proby wyznaczony zostat na mniej
niz 2 lata i nie towarzysza mu dodatkowe
obowigzki okreslone w art. 67 kk., moze
okaza¢ si¢ korzystniejsze dla sprawcy,
Powyzsze wskazuje wigc na konieczno$¢
weryfikacji, czy okreslony w art. llc
warunek  jest wiasciwie skorelowany
systemowo z analogicznym w swej istocie
rozwigzaniem przewidzianym w art. 68 k.k.
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33. |art. 11c Wed}ug zalozen projektodawcy’ RPO Uwaga niezasadna.
kpklart postanowienia wydawane na postawie Nalezy ZauwaZyé, ze JUZ obecnie art. 327 § 2 kpk
327§ 2 projektowanych art. 11a § 1 k.p.k. oraz art. przewiduje mozliwos¢ wznowienia postepowania, gdy
k.p.k. 11b § 1 k.p.k. mozna wzruszy¢ na podstawie ujawnig si¢ nowe istotne fakty lub dowody nie znane w
projektowanego art. 11c k.p.k. ale takze na poprzednim postepowaniu. Przepis art. 542 § 5 k.p.k. stanowi,
podstawie art. 327 § 2 k.p.k., ktory stanowi, ze niedopuszczalne jest wznowienie postepowania z urzedu
7e prawomocnie umorzone post@powanie na niekorzyéé Oskar20n6g0 po upllee roku od daty
przygotowawcze wznawia si¢ przeciwko uprawomocnienia si¢ orzeczenia. Dotyczy zatem wznowienia
osobie, ktora wystepowata w charakterze z urzgdu. Przepis art. 542 § 3 kpk. stanowi, ze
podejrzanego, na mocy postanowienia »Postepowanie wznawia si¢ z urzedu tylko w razie ujawnienia
prokuratora nadrzgdnego nad tym, ktory si¢ jednego z uchybien wymienionych w art. 439 § 1, przy
wydat lub zatwierdzil postanowienie o czym wznowienie postgpowania jedynie z powodow
umorzeniu, tylko wtedy, gdy ujawnig si¢ okreslonych w pkt 9-11 moze nastapi¢ tylko na korzysé
nowe istotne fakty lub dowody nie znane w oskarzonego”. Zaréwno w obecnym jak i w projektowanym
poprzednim postgpowaniu. Tym samym stanie prawnym brak jest podstaw, aby do wznowienia
Osoba, wobec kt(')rej umorzono postqpowania przygotowawczego Z przyczyn WSkaZﬁl’l}ICh w
postanowienie’ nie ma gwarancji, 1) ktérej art. 327 § 2 kpk stosowa¢ termin na wznowienie
mowa w art. 542 § 5 k.p.k., ktéry stanowi, ze postgpowania sagdowego z powodu zupetnie innych przyczyn.
niedopuszczalne jest wznowienie
postepowania z urzgdu na niekorzys¢
oskarzonego po uptywie roku od daty
uprawomocnienia si¢ orzeczenia.
34. |art. 11c Projekt zaklada bowiem dodatkowsg | KRRP Uwaga niezasadna.
kp.k.iart. | podstawe wznowienia  postepowania Stanowisko jw.
32782 przygotowawczego, gdy wystepuje
k.p.k. okolicznosé, 0 ktorej mowa W

projektowanym art. 11¢ k.p.k. - zgodnie z art.
327 § 4 k.p.k. po wniesieniu aktu oskarzenia
sad umorzy postgpowanie, jezeli stwierdzi,
ze postepowanie przygotowawcze
wznowiono mimo braku podstaw. Powyzsze
oznacza mozliwos¢ wznowienia
prawomocnie umorzonego postepowania
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przygotowawczego w sytuacji ujawnienia
nowych, istotnych  okolicznosci  lub
dowodow, ktére nie byly znane w toku
wczesniejszego postepowania. Takie
rozwigzanie prowadzi do  oslabienia
stabilnos$ci takiego rozstrzygniecia. Osoba
objeta postanowieniem o0 umorzeniu nie
korzystataby z gwarancji rocznego terminu
do wznowienia postgpowania na niekorzys¢
oskarzonego z urzedu, ktora to gwarancja
wynika wprost z art. 542 § 5 k.p.k.

35.

art. 11c

k.p.k. 1 art.

327§2
k.p.k.

Negatywnie nalezy oceni¢  zalozenie
projektodawcy, ze postanowienia wydawane
na postawie projektowanych art. 1la § 1
k.p.k. oraz art. 11b § 1 k.p.k. nie beda mogty
zosta¢ wzruszone na podstawie art. 540 § 1
pkt 1, § 2 1 § 3 k.p.k. Wznowione bedzie
moglto by¢ tylko postepowania sadowe
wywolane zazaleniem ztozonym na postawie
art. 459 § 1 k.p.k.

RPO

Uwaga wykracza poza zakres projektowanej ustawy.

Projekt przewiduje w art. 1la kop.k. i art. 11b k.p.k.
bezwarunkowe umorzenie postegpowania (cho¢ wydanie
postanowienia musi by¢ poprzedzone okreslonymi
przestankami, np. uiszczeniem $wiadczenia). Instytucja
umorzenia jest juz uregulowana w przepisach. Zatem
postulaty dotyczace wprowadzenia okreslonych przestanek
wznowienia postgpowania przygotowawczego wykraczaja
poza ramy projektowanej ustawy. Tylko na marginesie nalezy
wskazaé, ze RPO nie wykazal przekonujaco, ze przestanka z
art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. (,,w zwigzku z postgpowaniem
dopuszczono si¢ przestgpstwa, a istnieje uzasadniona
podstawa do przyjecia, ze moglo to mie¢ wpltyw na tresé
orzeczenia”) nie miesci si¢ w przestankach wznowienia z art.
327 § 2 kopk., ktory przewiduje mozliwo$¢ wznowienia
postepowania, gdy ujawnig si¢ nowe istotne fakty lub dowody
nie znane w poprzednim postgpowaniu. Przepis art. 540 k.p.k.
stanowi: ,,§ 2. Postepowanie wznawia si¢ na korzys¢ strony,
jezeli Trybunat Konstytucyjny orzekl o niezgodnosci z
Konstytucja, ratyfikowang umowa miedzynarodowg lub z
ustawg przepisu prawnego, na podstawie ktorego zostalo
wydane orzeczenie; wznowienie nie moze nastgpi¢ na
niekorzy$¢ oskarzonego. § 3. Postepowanie wznawia si¢ na
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korzy$¢ oskarzonego, gdy potrzeba taka wynika z
rozstrzygnigcia organu mi¢dzynarodowego dziatajacego na
mocy umowy mi¢dzynarodowej ratyfikowanej przez
Rzeczpospolita Polska”. W postgpowaniu przygotowawczym
nie zapadaja orzeczenia uniewinniajgce. Najkorzystniejszym
orzeczeniem jest zatem umorzenie postepowania. Nie jest
wigc mozliwe, aby po wznowieniu postgpowania mogto
zapas¢  korzystniejsze  orzeczenie niz = umarzajgce
postgpowanie. Jeszcze raz nalezy wskazac, ze umorzenie z
art. 11lak.p.k.1art. 11b k.p.k. jest bezwarunkowe (nie naktada
obowigzkow). Naprawienie szkody czy uiszczenie
Swiadczenia to przestanki umorzenia, ktore z tej perspektywy
pozostaje  bezwarunkowe.  Odno$nie  ewentualnego
odzyskania uiszczonego S$wiadczenia przez osobe, ktora
wystepowata w umorzonym postepowaniu w charakterze
podejrzanego, nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 77 ust. 1
Konstytucji RP ,,Kazdy ma prawo do wynagrodzenia szkody,
jaka zostala mu wyrzadzona przez niezgodne z prawem
dziatanie organu wiadzy publiczne;”. W doktrynie wskazuje
si¢, ze ,,Wykiadnia konstytucyjnego pojecia "niezgodne z
prawem dziatanie" ustalona w doktrynie i potwierdzona wyr.
TK z 4.12.2001 r. (SK 18/00, OTK 2001, Nr 8, poz. 256),
przesqdzita w konsekwencji o brzmieniu art. 417-417" KC.
Przepisy art.  417-417' KC  wprost odwolujq sie do
nomenklatury konstytucyjnej, nieznanej wczesniej prawu
cywilnemu, tj. "niezgodnosci z prawem", "niezgodnosci aktu
normatywnego z  Konstytucjq, ratyfikowang umowg
miedzynarodowq lub ustawq", "niezgodnos¢ z prawem
niewydania orzeczenia lub decyzji” (M. Safjan, L.
Bosek (red.), Konstytucja RP. Tom I. Komentarz do art. 1—
86, wyd. 1, 2016). Art. 417" § 1 Kodeksu cywilnego stanowi,
ze ,Jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie aktu
normatywnego, jej naprawienia mozna zadac po stwierdzeniu
we wlasciwym postepowaniu niezgodno$ci tego aktu z
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Konstytucja, ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub
ustawa”. W sytuacji, w ktorej organ migdzynarodowy
dziatajgcego na  mocy umowy  migdzynarodowe]
ratyfikowanej przez Rzeczpospolita Polska, stwierdzi
naruszenie prawa mi¢dzynarodowego, ktore uzasadnia zwrot
$wiadczenia nie wydaje si¢ problematyczne jego odzyskanie.
Jak bowiem stanowi art. 9 Konstytucji ,,Rzeczpospolita
Polska przestrzega wigzacego jg prawa mi¢dzynarodowego™.
W przypadku orzeczen ETPCz (pomijajac problem zwigzany
z obowigzkiem wyczerpania krajowych $rodkow prawnych,
co w przypadku umorzenia opartego na porozumieniu z
podejrzanym, a zatem przez niego zaakceptowanym, wydaje
si¢ raczej trudne do wyobrazenia) nalezy zauwazy¢, ze w
orzecznictwie SN wskazuje si¢, ze ,,z Zadnego z postanowien
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka nie wynika
obowiqzek wzruszenia prawomocnego orzeczenia w sytuacji,
gdy Europejski Trybunat Praw Czlowieka, w wydanym przez
siebie wyroku stwierdzi, zZe zapadfo ono z naruszeniem
postanowien Konwencji. Przepisy tego aktu nie przesqdzajq
rowniez o rodzaju srodkow prawnych, jakie powinny byc
podjete w celu wykonania wyroku Trybunatu. Niewgtpliwym
jest rowniez to, ze wyroki Trybunalu majq charakter
deklaratoryjny. Nie wywolujq zatem skutku kasatoryjnego i w
konsekwencji same w sobie nie powodujq zmiany sytuacji
skarzqcego. W szczegolnosci nie tworzq dla niego Zadnego
nowego prawa, a jedynie stwierdzajq fakt naruszenia
Konwencji i definiujq jego zakres. Warto rowniez
przypomniec, ze jezeli Trybunal uwaza okreslony Srodek
prawny za jedyny odpowiedni sposob wykonania jego
wyroku, wyraznie daje temu wyraz w czesci orzeczenia
dotyczqcej wyktadni art. 46 Konwencji. Podkresli¢ jednak
nalezy, ze nawet w orzeczeniach stwierdzajgcych naruszenie
prawa oskarzonego do obrony, konkretnie prawa dostepu do
obroncy, wskazujgc na wznowienie postepowania jako
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odpowiedni srodek naprawczy, Trybunal jednoczesnie
stwierdzal, ze o ewentualnej potrzebie wznowienia wypowie
sie sqd danego panstwa, majgc na wzgledzie wymogi prawa
krajowego oraz okolicznosci sprawy i to do ,,wiladz
krajowych" nalezy rozstrzygniecie tej kwestii (wyrok Wielkiej
Izby ETPCz w sprawie Beuze przeciwko Belgii z dnia 9
listopada 2018 r., skarga nr 71409/10, pkt 200 - szersze uwagi
na ten temat zawarte sq w pogiebionym wywodzie
zamieszczonym w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 26
lutego 2019 r., I KO 47/18). Powyzsze prowadzi do konkluzji,
ze anmi z orzecznictwa Trybunalu, ani z postanowien
Konwencji nie wynika koniecznos¢ wznowienia kazdego
postepowania karnego, w ktorym w ocenie Trybunatu doszto
do naruszenia prawa do rzetelnego procesu przy rozpoznaniu
kwestii  zasadniczej, czyli odpowiedzialnosci  karnej
oskarzonego. Koniecznos¢ taka nie wynika rowniez z
tresci art. 540 § 3 KPK, ktory wyraznie stanowi, :ze
postgpowanie wznawia sie na korzys¢ oskarzonego, gdy
potrzeba (podkreslenie SN) taka wynika z rozstrzygniecia
organu miedzynarodowego dzialajgcego na mocy umowy
miedzynarodowej ratyfikowanej przez Rzeczpospolitg Polskq.
Na gruncie tego przepisu Sqgd Najwyzszy trafnie stwierdzal, ze
»norma wynikajgca z tresci art. 540 § 3 KPK nie nakazuje w
sposob ,,automatyczny” wznawiaé kazdego postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem, w stosunku do
ktorego rozstrzygal (nawet z korzysciq dla skarzgcego) organ
miedzynarodowy dziatajgcy na mocy umowy
miedzynarodowej ratyfikowanej przez Rzeczpospolitq Polskq.
Kazdorazowo rozwazajgc bowiem o zasadnosci ztozonego na
tej podstawie wniosku o wznowienie, rozpoznajgcy go sqd
jest, tak zobowiqzany, jak i uprawniony, do oceny, czy
rzeczywiscie to stanowiqce jego uzasadnienie rozstrzygniecie
organu, o ktorym mowaw art. 540 § 3 KPK, stwarza potrzebe
wznowienia prawomocnie zakonczonego postepowania’
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(postanowienie SN z dnia 6 grudnia 2022 r., III KO 24/22).
Uwzgledniajac powyzsze nie ma potrzeby wznawiania
umorzonego postepowania przygotowawczego po to, aby je
umorzy¢. Jezeli za§ ETPCz wskaze na zasadno$¢ zwrotu
uiszczonego S$wiadczenia to trudno sobie wyobrazi¢, aby
Rzeczpospolita Polska odmowita wykonania wyroku we
wskazanym zakresie.
36. | art. 11c Watpliwosci budzi rowniez przyjecie, ze | KRRP Uwaga niezasadna.
kpk.iart. | wskazane postanowienia pozostawatyby Stanowisko jw.
32782 poza zakresem podstaw  wznowienia
k.p.k. okreslonych w art. 540 § 1 pkt 1 oraz § 2-3
k.p.k. To prowadzitoby do znacznego
ograniczenia mechanizmow kontroli
prawidtowosci tych rozstrzygniec.
37. |art. 300 § 1 | Odnoszac si¢ do nowych form umorzenia | SN Uwaga zasadna.
k.p.k. postgpowania nalezy takze sformutowaé Argumentacja SN zastuguje na uwzglednienie.

uwage dotyczaca treSci proponowanego w
projekcie brzmienia art. 300 § 1 k.p.k.
Uwzgledniajac charakter instytucji z art. 11a
1 11b nalezaloby rozwazy¢, czy pouczenie
przed pierwszym przestuchaniem
podejrzanego nie powinno zawieraé, w
sprawach, w ktorych jest to mozliwe,
informacji takze o tych postaciach umorzenia
postgpowania. Skoro ustawodawca zaktada
zasadnos¢ pouczenia 0 formach
konsensualnych, ktore finalizowane sa w
postepowaniu sagdowym (art. 335, 338a 1387
k.p.k.), to tym bardziej powinno by¢ tak w
tych sytuacjach, w ktorych mogtyby znalez¢
zastosowanie art. 1la 1 11b, Wiedza o
istnieniu  obu  powyzszych instytucji,
zwlaszcza za$ uregulowanej wart. 11 a,
moglaby  dziata¢ na  podejrzanych
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sktania¢ do
inicjatywy
juz na

motywujaco i
przejawienia
postepowania
przygotowawczym.

szybkiego
zakonczenia
etapie

38.

art. 300 § 1
k.p.k.

W zakresie projektowanych zmian w art. 300
§ 1 k.p.k. zdanie pierwsze wskaza¢ nalezy, ze
sg one nieskorelowane ze zmianami
zaproponowanymi w projekcie ustawy o
zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
karnego, wpisanym do wykazu prac
legislacyjnych 1 programowych Rady
Ministrow pod pozycja UD370, do ktérego
odnosito si¢ pismo Pana Ministra z dnia 30
marca 2026 r., DL-1.40.10.2026, zawierajace
prosb¢ o wyrazenie opinii 1 do ktérego
Rzecznik Praw Obywatelskich wyrazit
opini¢ w pismie z dnia 24 kwietnia 2026 r.,
11.510.413.2026.DC.

RPO

Uwaga niezasadna.
Projekt ustawy musi odnosi¢ si¢ do obecnego stanu
prawnego, a nie do tego co zawierajg inne projekty.

39.

art. 332 § 2a
k.p.k.

Projektowany art. 332 § 2a k.p.k. naktadajacy
na prokuratora obowigzek wskazania — na
wniosek oskarzonego — akceptowalnych
przez organ granic wniosku oskarzonego o
skazanie w trybie art. 338a k.p.k. albo art.
387 k.p.k. mialby sluzy¢ okresleniu
warunkow do osiaggniecia skazania bez
koniecznosci  przeprowadzania  pelnego
postepowania  sagdowego, W  sytuacji
wczesniejszego braku porozumienia w tym
zakresie na etapie postgpowania
przygotowawczego, a w ten sposob wplynac
na zwigkszenie liczby sktadanych wnioskow
o dobrowolne poddanie si¢ karze 1 szybsze
zakonczenie sprawy przed sadem bez
koniecznosci  przeprowadzania  pelnego

PR w Lublinie

Uwagi niezasadne.

Przepis dotyczy okreslonego etapu procesu, na ktérym
oskarzony moze wyrazi¢ zainteresowanie konsensualnym
zakonczeniem sprawy 1 moze chcie¢ pozna¢ stanowisko
prokuratora, dostosowane do tych etapoéw postepowania, do
ktorych odnosi si¢ przepis. Nie ma przeszkod, aby prokurator
zrdznicowal swoje stanowisko w zaleznosci od trybu ztoZenia
wniosku (art. 338a k.p.k. albo art. 387 k.p.k.). Nie wszystkie
benefity odnoszace si¢ do art. 338a k.p.k. moga by¢ bowiem
stosowane w trybie art. 387 k.p.k. (art. 343c § 3 k.p.k.).
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postepowania sadowego. Nalezy wyrazic¢
przekonanie, ze tak okreslony obowigzek
poza dalszym sformalizowaniem aktu
oskarzenia, nie przyczyni si¢ do zwigkszenia
liczby wnioskow, o jakich mowa w art. 338a
k.p.k. badz art. 387 k.p.k. Metodyka pracy
prokuratora  uwzgledniajaca  obowiagzki
informacyjne wynikajace z art. 300 § 1 k.p.k.
w  zakresie  dotyczacym  pouczenia
podejrzanego o uprawnieniach okreslonych
w art. 335 k.p.k., art. 338a k.p.k. oraz art. 387
k.p.k. obejmuje objasnienie konsensualnego
trybu zakonczenia postepowania karnego,
ustawowego zagrozenia karg 1 $rodkami
karnymi, a po uzyskaniu wstgpnego
zainteresowania  podejrzanego, ztozeniu
propozycji w zakresie kary i innych §rodkéw,
a w zaleznosci od postawy podejrzanego,
podjecie dalszych negocjacji zmierzajacych
do uzgodnienia kary. Tym samym
podejrzany od momentu pierwszego
przestuchania w postepowaniu
przygotowawczym jest §wiadomy warunkow
prokuratora w odniesieniu do skazania bez
przeprowadzenia  rozprawy. Zaznaczy¢
nalezy, ze zgodnie z § 232 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 7 kwietnia
2016 r. — Regulamin wewngtrznego
urzedowania  powszechnych  jednostek
organizacyjnych prokuratury (tekst jedn.: Dz.
U. z 2025 r. poz.753) informacje w
przedmiocie zgody na warunki skazania
zamieszcza si¢ w protokole przestuchania
podejrzanego lub w protokole koncowego
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zaznajomienia go z materiatami
postepowania albo w odrgbnym pismie.
Dlatego watpliwe jest, by dodatkowy
obowigzek wynikajacy z projektowanego art.
332 § 2a kpk. przy uwzglednieniu
okolicznosci, ze podmiotem uprawnionym
do zlozenia wniosku w trybie art. 338 a k.p.k.
oraz 387 k.p.k. jest wlasnie oskarzony, mogt
wptyna¢ na  wigksze  u$wiadomienie
podejrzanego, a w dalszej konsekwencji na
zwickszenie liczby sktadanych wnioskow o
dobrowolne poddanie si¢ karze.

40.

art. 338a

k.p.k.1art.

387§ 1
k.p.k.

Nalezy sformutowaé uwage krytyczna
odnosnie do proponowanego brzmienia art.
338a 1 387 k.p.k. W obu tych przepisach
projektodawca utrzymuje wprowadzone
jeszcze w okresie, w ktorym wymiar
terminowej kary pozbawienia wolnosci
wynosit zasadniczo 15 lat, zatozenie, ze taka
tez wysokos¢ ustawowego zagrozenia karg
wyznacza zakres przedmiotowy
dobrowolnego poddania si¢
odpowiedzialnosci karnej. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze aktualnie goOrna granica
terminowej kary pozbawienia wolnosci
wynosi 30 lat, a w przypadku czesci czyndw
zagrozonych w przesztosci karg do 15 lat
pozbawienia wolno$ci zagrozZenie ustawowe
zostato zmodyfikowane 1 wynosi 20 lat
pozbawiania wolnosci (np. art. 197 § 3, 252
§ 1, 270a § 2, 271 a § 2, 280 § 2 kk.).
PowyzZsze zmiany sprawily, ze czyny, ktore
wchodzity przed zmianami k.k.
wprowadzonymi w2023 r. w zakres

SN

Uwaga niezasadna.

Tryby konsensualne wiazg si¢ z perspektywa redukcji represji
karnej. Akceptacja polityki karnej, opartej na konsensualnym
(w pewnym sensie transakcyjnym) ksztaltowaniu kary,
maleje wraz ze wzrostem spotecznej szkodliwosci okreslonej
kategorii przestgpstw. Ta za§ w ujeciu ogdlnym znajduje
odzwierciedlenie w sankcji przewidzianej za dany typ
przestepstwa. W konsekwencji nalezy przyja¢, ze w
odniesieniu do najpowazniejszych przestgpstw, zagrozonych
karg przekraczajaca 15 lat pozbawienia wolnos$ci, wskazane
w uwadze przepisy nie powinny mie¢ zastosowania.
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zastosowania porozumien z art. 338a 1 387
k.p.k., aktualnie nie mieszczg si¢ w nim.
Trudno wskaza¢  przekonujagce  racje
swiadczace o zasadnosci powyzszego
zawezenia. Nie sposob takze zaktadacé, aby
przy czynach o tak powaznym ci¢zarze
gatunkowym istnialo realne zagrozenie
arbitralnego akceptowania  wnioskow
oskarzonych o dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnosci karnej przez sady. Tym
samym celowe byloby rozwazenie, czy
przepisy art. 338a 1 387 k.p.k. nie powinny
operowa¢ sankcja 20 lat pozbawiania
wolnosci, jako bardziej adekwatng z
perspektywy systemowe;.

41.

art. 338a

k.p.k. 1 art.

387§ 1
k.p.k.

Art. 338a 1 387 § 1 k.p.k. — skoro w tych
przepisach mowa jest o przestepstwie (w
odréznieniu od art. 335 § 2 k.p.k., gdzie
wyraznie wskazano, ze chodzi o wystepek),
to nie budzi watpliwosci, ze instytucje te
maja zastosowanie réwniez do zbrodni. Nie
ma natomiast obecnie w przepisach Kodeksu
karnego (jak rowniez w innych ustawach, w
tym w ustawie o przeciwdziataniu
narkomanii) zbrodni zagrozonej karg
pozbawienia wolnosci ,,nieprzekraczajaca 15
lat” (granica ta zostala podniesiona do lat 20
z dniem 01.10.2023 r.). Jesli przepis ten ma
nadal mie¢ zastosowanie takze do zbrodni
(jak miato to miejsce przed podniesieniem
ustawowego zagrozenia przy zbrodniach z 15
do 20 lat), to konieczna jest zmiana granicy
wskazanej w art. 33821387 § 1 k.p.k. z 15 lat
na 20.

SAw
Krakowie

Uwaga niezasadna.

Projekt nie zmienia wskazanych w uwadze przepisow. W
ocenie projektodawcy nie ma podstaw do podnoszenia granic
kary, ktéra determinuje mozliwo$¢ stosowania trybow
konsensualnych z art. 338a k.p.k. 1 art. 387 k.p.k. Czyny
zagrozone karg przekraczajaca 15 lat cechuje na tyle wysoki
stopien spotecznej szkodliwosci, ze rozcigganie na nie
instytucji z art. 338a k.p.k. nie jest zasadne.
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42. | art. 343¢ Wprawdzie projektowany art. 343c k.p.k. jest | RPO Uwagi niezasadne.

k.p.k. elementem polityki karnej, budzi on jednak Projektowane regulacje nie czynig zbednymi dyrektyw
zastrzezenia.  Odnotowa¢  nalezy, ze wymiaru kary. Dajg jedynie sagdowi wigkszg swobodg przy
projektowany art. 343c k.p.k. w sposob ksztaltowaniu  represji  karnej, przy uwzglednieniu
bardzo istotny modyfikuje instytucje zachowania oskarzonego po popehlieniu czynu, ktore
wymiaru kary, srodkow karnych i1 $rodka obejmuje réwniez dazenie do konsensualnego zakonczenia
probacyjnego opisane w Kodeksie karnym, postgpowania. Odnosnie korygowania rozstrzygniecia w
za$ jedyna przestanka tej modyfikacji jest drodze  $rodkow  odwotawczych  zwyczajnych i1
przestanka procesowa A4 postaci nadzwyczajnych nalezy wskazaé, ze projekt nie zmienia
uwzglednienia wniosku, o ktérym mowa w obowigzujacych w tym zakresie regulacji. Projektodawca
art. 335 k.p.k. albo w art. 338a k.p.k. Przepis uznaje te regulacje za wlasciwe. W S$wietle obecnie
ten nie dajac  zadnych  przestanek obowigzujacych regulacji mozna zatem podnosi¢ zarzut
materialnoprawnych czyni zbednymi obrazy praw materialnego (art. 438 pkt 1 1 la k.p.k.). W
przepisy Kodeksu karnego, ktore odnosza si¢ przypadku trybow konsensualnych obowigzuja obecnie
do instytucji sadowego wymiaru Kkary, ograniczenia zwigzane z zarzutami z art. 438 pkt 3 1 4 k.p.k.
zakresu zastosowania §rodkow karnych, czy Zgodnie bowiem z art. 447 § 5 k.p.k. ,,Podstawg apelacji nie
tez $rodka probacyjnego w  postaci moga by¢ zarzuty okreslone w art. 438 pkt 3 i1 4, zwigzane z
warunkowego zawieszenia kary pozbawienia tre$cig zawartego porozumienia, o ktérym mowa w art.
wolnosci. Moze on prowadzi¢ do 343, art. 343aiart. 387”. Projekt uzupelnia jedynie ten
nieuzasadnionego zrdéznicowania reakcji przepis o art. 387a k.p.k. w zwigzku z jego wprowadzeniem
karnych wobec sprawcow przestepstw, ktore do Kodeksu postepowania karnego. Jezeli chodzi o
to zroznicowanie wobec fakultatywnos$ci postepowanie kasacyjne to projekt nie zmienia obowigzujace;j
konsekwencji zastosowania projektowanego obecnie regulacji z art. 523 § 1 k.p.k., zgodnie z ktorym
art. 343c k.p.k. nie bedzie mozliwe do »Kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien
skorygowania w drodze zwyklych oraz wymienionych w art. 439 lub innego razacego naruszenia
nadzwyczajnych srodkoéw zaskarzenia. prawa, jezeli moglo ono mie¢ istotny wplyw na tres¢

orzeczenia. Kasacja nie moze by¢ wniesiona wylacznie z
powodu niewspotmiernosci kary”.
43. | art. 343¢ Pewne watpliwosci budzi projektowane | KRRP Uwaga niezasadna.
k.p.k. rozwigzanie opisane w art. 343c¢ k.p.k. Stanowisko jw.

Regulacja ta w praktyce tworzy szczegolny

Zarzut naruszenia zasady roéwno$ci wobec prawa nie jest

mechanizm uprzywilejowania sprawcow zasadny. Trybunat Konstytucyjny wskazuje, ze ,.z zasady
korzystajacych z  okreslonych  trybow rownosci wynika wobec prawa nakaz rownego - czyli
konsensualnych poprzez wprowadzenie Jjednakowego - traktowania wszystkich adresatow norm
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szczegblnych  regul  wymiaru  Kkary,
uwzgledniajacych — przy wydawaniu wyroku
skazujacego — etap postepowania karnego, na
ktérym doszto do zawarcia skutecznego
porozumienia procesowego. To oznacza, ze
decydujace  znaczenie dla  zakresu
odpowiedzialnosci karnej ma sam sposob
zakonczenia postgpowania, a nie przestanki
materialnoprawne.  Tak  skonstruowane
rozwigzanie budzi zastrzezenia z punktu
widzenia zasady roéwnosci wobec prawa.
Projektowany art. 343c k.p.k. pozwala
bowiem na redukcje ustawowego zagrozenia
karg za zarzucane przestepstwo oraz daje

ekstraordynaryjne korzysci w  postaci
nadzwyczajnego ztagodzenia kary,
odstagpienia od wymierzenia Kkary za

przestgpstwo zagrozone kara pozbawienia
wolnosci nieprzekraczajaca 5 lat, odstapienia
od nadzwyczajnego obostrzenia kary o
charakterze obligatoryjnym, odstgpienia od
wymierzenia $rodka karnego, nawigzki na
rzecz Skarbu Panstwa oraz przepadku, a
takze warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci lub
kary lacznej pozbawienia wolnosci do lat 5
na okres proby do lat 10. Dotychczas
mozliwo$¢ skorzystania z powyzszych
instytucji byla uzalezniona od spelnienia
konkretnych przestanek odnoszacych si¢ do
sprawcy  oraz  popelnionego  czynu,
projektowana zmiana doprowadzilaby do
sytuacji, gdzie przestankg skorzystania z nich
bylby jedynie tryb procedowania. Co wigcej,

prawnych charakteryzujgcych sie w takim samym stopniu tq
samq cechq relewantnq. Takie ujecie zasady rownosci
dopuszcza odmienne traktowanie osob, ktore takiej cechy nie
majq. Ustalenie, czy zasada rownosci zostata w konkretnym
wypadku naruszona, wymaga zatem ustalenia kregu
adresatow, do ktorych odnosi sie budzgca wqtpliwosci norma
prawna, oraz wskazania tych elementow, ktore sq prawnie
relewantne” (wyrok TK z dnia 10 stycznia 2012 r., P 19/10).
Grupa 0s6b decydujacych si¢ na tryb konsensualny i grupa,
ktéra nie chce z tego trybu skorzysta¢, to nie sg grupy
podobne w rozumieniu art. 32 Konstytucji RP (brak cechy
relewantnej). Wtasnie wskazana roznica uzasadnia odmienne
traktowanie tych grup na plaszczyznie wymiaru kary.
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fakultatywny charakter zastosowania art.
343c¢ k.p.k. moze ogranicza¢ mozliwos¢
efektywnej kontroli takich rozstrzygnig¢ w
postepowaniu odwolawczym.

44, | art. 343c § 1 | Art. 343¢ § 1 k.p.k. — watpliwym ,,bonusem” | SA w Uwagi niezasadne.

k.p.k. sa wskazane w tym przepisie progi — 2/3 1 | Krakowie Niezrozumialym jest odwolywanie si¢ do czynow

3/4. W przypadku zbrodni (zagrozonej kara zagrozonych karg od 3 do 20 lat, gdyz nie obejmujg ich tryby
od 3 do 20 lat) oznacza to zakaz orzeczenia konsensualne. Obnizenie gornej granicy kary nie nalezy
kary powyzej 13 lat i 4 miesigcy (2/3) lub traktowa¢ jedynie jako zakazu przekraczania tej granicy po
powyzej 15 lat (3/4), za§ w przypadku modyfikacjach przewidzianych w art. 343 § 1 k.p.k.
wystepku (zagrozonego kara od 2 do 15 lat) Wskazanie na gorny putap mozliwej do orzeczenia kary ma
— zakaz orzeczenia kary powyzej 10 lat (2/3) szersze znaczenie. W procesie wymiaru kary sad ksztattuje jej
lub powyzej 11 lat 1 3 miesiecy (3/4). Nawet wysoko$¢ uwzgledniajac stopien spotecznej szkodliwosci
w zwyklym (niekonsensualnym) procesie czynu oraz okolicznosci przemawiajace na korzys$¢
wymiaru kary, orzeczenie tej kary w (tagodzace) jak 1 na niekorzy$¢ (obcigzajace) sprawcy.
wymiarze powyzej obliczonych wyzej Punktem wyjs$cia s3 granice w jakich kara moze zostaé
progdw, jest w praktyce w zasadzie orzeczona. Jezeli zatem ustawodawca modyfikuje te granice
niespotykane, a na pewno niezwykle rzadkie. to przeklada si¢ to na wymiar orzeczonej kary. Z tego
Rzeczywistym ,bonusem” bytoby wzgledu projektowany art. 343c § 1 k.p.k. ma szersze
odniesienie progu wymiaru kary w trybie znaczenie, gdyz stanowi dla sadu wskazowke w jakim
konsensualnym  do  dolnej granicy przedziale ma miarkowac¢ kare. Odnos$nie kary facznej nalezy
ustawowego zagrozenia. Kwestig istotng, a zauwazyC, ze jest ona pochodng kar jednostkowych. Ich
pominieta w omawianych rozwigzaniach jest nizszy wymiar przektada si¢ — modelowo rzecz uymujgc — na
réwniez wymiar kary taczne;. nizszy wymiar kary taczne;.

45. | art. 343c § 1 | Projektowany art. 343c k.p.k. okre$la | PR w Lublinie | Uwagi niezasadne.

k.p.k. dodatkowe korzysci, na ktore moglby liczy¢ Projektowane regulacje daja sadowi wigksza swobode przy

podejrzany/oskarzony decydujac si¢ na
konsensualne zakonczenie postepowania.
Obnizenie, w projektowanym art. 343c § 1
k.pk., goérnej  granicy  ustawowego
zagrozenia karg pozbawienia wolnosci jako
rodzaj zachety do skorzystania z mozliwosci
skazania bez przeprowadzenia rozprawy czy
postepowania dowodowego miatoby sens

ksztaltowaniu  represji  karnej, przy uwzglednieniu
zachowania oskarzonego po popeklieniu czynu, ktore
obejmuje réwniez dazenie do konsensualnego zakonczenia
postgpowania. Jak juz wskazano, obnizenie gornej granicy
kary nie nalezy traktowac jedynie jako zakazu przekraczania
tej granicy po modyfikacjach przewidzianych w art. 343 § 1
k.p.k. Wskazanie na gorny putap mozliwej do orzeczenia kary
ma szersze znaczenie. W procesie wymiaru kary sad
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jedynie wowczas gdyby system prawa ksztaltuje jej wysokos¢ uwzgledniajac stopien spolecznej
karnego przewidywal inne zasady jej szkodliwos$ci czynu oraz okoliczno$ci przemawiajace na
wymierzenia niz sadowy wymiar kary korzys¢ (tagodzace) jak 1 na niekorzy$¢ (obcigzajace)
zgodny z dyrektywami wynikajacymi z art. sprawcy. Punktem wyj$cia sg granice w jakich kara moze
53 k.k. Obligatoryjna redukcja ustawowego zosta¢ orzeczona. Jezeli zatem ustawodawca modyfikuje te
zagrozenia karg pozbawienia wolnos$ci, moze granice to przeklada si¢ to na wymiar orzeczonej kary. Z tego
pozosta¢ bez wplywu na zwigkszenie skali wzgledu projektowany art. 343c § 1 k.p.k. ma szersze
orzeczen wydawanych w trybie znaczenie, gdyz stanowi dla sadu wskazowke w jakim
konsensualnym, gdyz sadowy wymiar kary przedziale ma miarkowac karg.
pozbawienia wolno$ci determinowany jest
okolicznosciami wskazanymi w rozdziale
VI, a czasochlonno$¢ postepowania,
prowadzaca do wydania wyroku do nich nie
nalezy. Ponadto w praktyce dostrzegalne jest
ustalanie  wymiaru kary pozbawienia
wolnosci  poczawszy od jej dolnego
zagrozenia ustawowego, a wyroki orzekajace
kare pozbawienia wolnosci w wymiarze
zblizonym do  gbérnego  ustawowego
zagrozenia s3 jednak rzadko$cia.

46. | art. 343 § 2 | Odnoszac si¢ do redakcji projektowanego | WSO w Uwaga niezasadna.

k.p.k. nowego przepisu art. 343c § 2 kpk nalezy | Warszawie Whniosek powinien zawiera¢ okreslone propozycje, ktére sad
wskaza¢, ze prima vista moze powstac uwzglednia albo odmawia ich uwzglednienia. Ewentualnie
watpliwos¢, czy przewidziane w nim modyfikacje powinny odby¢ si¢ zgodnie z regulacjami
,oonusy” dla oskarzonego sad stosuje z Kodeksu postgpowania karnego, ktory stanowi, ze ,,Sad moze
urzedu, modyfikujac stosownie do swojego uzalezni¢ uwzglednienie wniosku od dokonania w nim przez
uznania wniosek oskarzonego, w tym prokuratora wskazanej przez siebie zmiany, zaakceptowane;j
uzgodniony z prokuratorem, czy tez sam przez oskarzonego” (art. 343 § 3 k.p.k., art. 343a § 2 zdanie
wniosek moze (albo powinien) juz zawierac trzecie k.p.k.).
propozycje skazania bez przeprowadzania
rozprawy uwzgledniajagce dobrodziejstwa
wynikajace z omawianego przepisu.

47. | art. 343c § 2 | Na akceptacje¢ nie zasluguje przewidziana w | PK Uwaga niezasadna.
pkt2k.pk. |art. 343¢c § 2 pkt 2 k.p.k. mozliwosé
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odstgpienia o wymierzenia przez sad kary za Odstagpienie od wymierzenia kary nie jest instytucja nowa w
przestepstwo zagrozone karg pozbawienia Kodeksie karnym. Przedstawione za§ stanowisko PK
wolnosci nieprzekraczajgca 5 lat. podwaza istnienie tej instytucji co do zasady. Przedstawiona
Uwzgledniajac  okre§lone przez prawo krytyka w znacznym stopniu podwaza zalozenia
materialne mozliwo$ci orzeczenia tagodnej opiniowanego projektu. Proponowane zmiany zmierzajg do
kary, dodatkowo poszerzone przez inne tego, aby tryby konsensualne staty si¢ atrakcyjnym dla stron
punkty proponowanego art. 343¢ § 2 k.p.k., sposobem zakonczenia postgpowania, co ma wydatnie
brak jest argumentéw przemawiajacych za usprawni¢ postepowania karne. Nie chodzi tu o drobng
wprowadzeniem mozliwo$ci odstapienia od korekte obecnej procedury, ale o zmiany zasadnicze, ktorych
jakiejkolwiek kary. Powszechnie celem jest doprowadzenie do sytuacji, w ktorej wymiar
akceptowany  jest poglad, ze przy sprawiedliwos$ci stanie si¢ wydolny. Obawy opiniujacego sa
wymierzaniu kary wazniejsza od surowosci o tyle bezzasadne, ze stosowanie trybéw konsensualnych nie
jest jej nieuchronno$é. Odstapienie od kary jest automatyczne, co dotyczy rowniez potencjalnych
nie mieSci si¢ w takiej zasadzie i nie ma korzysci, ktore sprawca moze uzyskaé. Sa one mozliwe do
powodu, by mozliwos¢ taka dopuszczac. zastosowania. Niemniej stosowane nie beda, jezeli
Skoro odstapienie to miatoby nastgpowac w uniemozliwitoby to osiagnigcie celow kary. Dotyczy to takze
przypadku wnioskéw, o ktorych mowa wart. odstapienia od wymierzenia kary.
335 albo art. 338a k.p.k., a wigc w sprawach,
w  ktorych  okoliczno$ci  popelnienia
przestgpstwa 1 wina nie budza watpliwosci,
dodatkowe  premiowanie  oskarzonego
ktécitoby si¢ z celami postepowania karnego.
48. | art. 343c¢ § 2 | Natomiast wynikajaca z projektowanego art. | PR w Lublinie | Uwagi niezasadne.

pkt3i4 343¢ § 2 pkt 3 1 4 k.pk. mozliwos¢ Przy zatozeniu trafno$ci uwagi nalezatoby zrezygnowaé z

k.p.k. odstgpienia od obligatoryjnego szerokich sankcji (1-10 lat, 2-12 lat itd.), bo moga prowadzi¢
nadzwyczajnego obostrzenia kary oraz od do braku jednolitosci  orzecznictwa. Oczekiwania
wymierzenia obligatoryjnego srodka nieprofesjonalnych uczestnikdw postepowania (oskarzonych,
karnego, nawigzki na rzecz Skarbu Panstwa pokrzywdzonych) z reguly sa determinowane ich interesem
oraz przepadku moze skutkowac procesowym. Rolg prokuratora i sadu jest czuwanie nad
nadmiernymi oczekiwaniami ze strony stosowaniem projektowanych regulacji z uwzglednieniem
podejrzanych/oskarzonych, co przy zasady trafnej represji. Praktyka stosowania prawa powinna

pryncypialnej postawie prokuratora oraz
sadu bedzie moze skutkowa¢ wigkszg liczbg
wnioskow o wydanie wyroku w trybie art.

doprowadzi¢ do w miar¢ jednolitego korzystania z
projektowanych regulacji w zblizonych stanach faktycznych.
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338a k.p.k., ale niekoniecznie wydaniem
wyroku wskutek uwzglednienia takiego
wniosku. Projektowany przepis rodzi obawe
niejednolitego stosowania prawa,
rozumianego jako zasada wydawania
podobnych rozstrzygnig¢ w zblizonych
stanach faktycznych, co bedzie negatywnie
wpltywato na przewidywalno$s¢ prawa,
rownos¢ obywateli wobec prawa oraz
stabilno$¢ systemu prawnego.
49. | art. 387 § 1 | Uzyte w proponowanym brzmieniu art. 387 § | PK Uwaga niezasadna.

k.p.k. 1 k.p.k. sformulowanie ,przeprowadzenia W uzasadnieniu projektu wskazano, ze ,Ostatnim
dowodu z protokolu wyjasnien” jest momentem, w ktérym oskarzony lub jego obronca moga
nieprawidlowe, bowiem dowodem w ztozy¢ wniosek jest, jak dotad, zakonczenie pierwszego
znaczeniu  §rodka  dowodowego  s3 przestuchania, przy czym dodano, Ze jest to nie tylko chwila
wyjasnienia oskarzonego, a nie protokot, zakonczenia przestuchania oskarzonego, ktorego wniosek
ktory je zawiera. Postulowa¢ nalezy dotyczy, ale moment przeprowadzenia dowodu z protokotu
zastapienie kwestionowanych stow wyjasnien wszystkich oskarzonych na rozprawie gltowne;.
sformutowaniem ,,0dczytania wyjasnien na Rozszerzenie to dotyczy zatem sytuacji, w ktorych oskarzony
podstawie art. 389 § 1. nie jest obecny na rozprawie, a dowdd z jego wyjasnien jest

przeprowadzany przez odczytanie protokolu jego wyjasnien.
Wiaze si¢ takze z postgpowaniami ztozonymi podmiotowo,
awigc takimi, w ktérych wystepuje wielu oskarzonych”.
Wskazany  fragment uzasadnienia oddaje intencje
projektodawcy. W istocie chodzi o bardziej skrotowe
wskazanie, ze dotyczy to przeprowadzenia dowodu z
wyjasnien oskarzonego przez odczytanie protokotu
zawierajagcego te wyjasnienia (protokotow wyjasnien
wszystkich oskarzonych).
50. | art. 387 § 2 | Zuwagi na znaczne obcigzenie prokuratorow | PK Uwaga niezasadna.
k.p.k. obowigzkami shuzbowymi, w sprawach, w Uwzglednienie uwagi postulujacej takie zmodyfikowanie

ktorych  postgpowanie  przygotowawcze
zakonczyto si¢ w formie dochodzenia, czgsto
nie uczestnicza oni w rozprawach sadowych.

projektowanego przepisu, by sad przedstawiat prokuratorowi
propozycj¢ porozumienia, okreslajac termin, po uplywie
ktérego brak sprzeciwu oznaczalby akceptacje wniosku
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W proponowanym brzmieniu art. 387 § 2
k.p.k. nieobecno$¢ prokuratora nalezycie
powiadomionego o terminie rozprawy
oznacza¢ bedzie brak sprzeciwu wobec
wniosku ztozonego podczas rozprawy na
podstawie art. 387 § 1 k.p.k. Wyrok taki nie
mogtby  zostaé  zaskarzony  apelacja
podnoszaca zarzuty z art. 438 pkt 314 k.p.k.,
wobec tresci art. 447 § 5 k.p.k. Prokurator
stalby si¢ strong porozumienia, o ktorym
mowa w tym ostatnim przepisie, a ktdrego
tresci nawet nie znat. Celowe jest wigc takie
zmodyfikowanie projektowanego przepisu,
by sad  przedstawial  prokuratorowi
propozycje porozumienia, okreslajac termin,
po uplywie ktorego brak sprzeciwu
oznaczatby akceptacj¢ wniosku oskarzonego
lub obroncy.

oskarzonego lub obroncy, prowadzitoby do zbednego
wydluzenia postepowania. Tymczasem jednym z celow
wprowadzenia trybow konsensualnych jest przyspieszenie
rozpoznawania sprawy.

51.

art. 387 § 2
k.p.k. 1art.
387ak.p.k.

Przedstawiam krytyczna
proponowanych zmian dotyczacych
instytucji ~ konsensualnego  zakofczenia
postepowania, w szczegolnosci w zakresie
art. 387 § 2 k.p.k. oraz projektowanego
odpowiedniego stosowania tych regulacji do
art. 387a k.p.k. Projektowana nowelizacja
prowadzi  bowiem do  faktycznego
ograniczenia wplywu oskarzyciela
publicznego oraz pokrzywdzonego (w tym
oskarzyciela  positkowego) na  tresé
rozstrzygnigcia zapadajacego w ramach
dobrowolnego poddania si¢ karze, przy
jednoczesnym utrzymaniu istotnych
ograniczen mozliwo$ci zaskarzenia wyroku
wydanego w tym trybie. Projektowana

ocene

PRw
Poznaniu

Uwagi niezasadne.

Co do pokrzywdzonego uwaga nie wyjasnia na czym ma
polegaé ,,faktyczne pozbawienie pokrzywdzonego realnego
wplywu na tre$¢ konsensualnego rozstrzygnigcia”. W
zakresie pokrzywdzonego projekt zadnej zmiany nie
przewiduje. Co do koniecznosci uzyskiwania akceptacji
nieobecnego prokuratora na uwzglednienie wniosku
ztozonego w trybie art. 387 k.p.k. nalezy wskaza¢, ze kwestia
ta byla w przeszloSci sporna w orzecznictwie. Na tle
nieobowigzujacego juz stanu prawnego przewazylo
stanowisko SN, ze ,,Nieobecnos¢ prokuratora na rozprawie
glownej, prawidlowo zawiadomionego o jej terminie,
oznacza, ze w wypadku zgloszenia przez oskarzonego
wniosku, o jakim mowa w art. 387 § 1 KPK, nie sprzeciwia
sig on takiemu wnioskowi. Skuteczne zlozZemie sprzeciwu
wobec wniosku oskarzonego wymaga obecnosci prokuratora
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zmiana zaklada odejscie
uzyskania  stanowiska  prokuratora i
sprowadzenie jego roli wylacznie do
mozliwo$ci zgloszenia sprzeciwu, przy czym
brak obecnosci prokuratora na rozprawie
mialby by¢ interpretowany jako brak
sprzeciwu wobec uwzglednienia wniosku
oskarzonego. W uzasadnieniu projektu
wskazano, ze celem zmiany jest ulatwienie
stosowania instytucji dobrowolnego
poddania si¢ karze w sytuacji nieobecnosci
prokuratora na rozprawie. Rozwigzanie to
nalezy jednak oceni¢ negatywnie. W
praktyce projektowana regulacja moze
prowadzi¢ do sytuacji, w ktorych oskarzony
celowo zlozy wniosek o dobrowolne
poddanie si¢ karze podczas rozprawy, na
ktérej nie stawi si¢ ani prokurator, ani
pokrzywdzony. Szczegdlne zastrzezenia
budzi jednoczesne rozszerzenie tych zasad na
postepowanie prowadzone w trybie art. 387a
k.p.k., a wiec mozliwos¢ zlozenia takiego
wniosku rowniez na dalszym etapie rozprawy
gléwnej, juz po rozpoczgciu postgpowania
dowodowego. Projektowana zmiana moze

od wymogu

réowniez  prowadzi¢ do  konieczno$ci
obligatoryjnego udzialu prokuratora w
praktycznie kazdej rozprawie karnej,

wylacznie w celu zabezpieczenia mozliwosci
zajgcia stanowiska wobec potencjalnego
wniosku oskarzonego, co pozostaje w
sprzeczno$ci  z  deklarowanym  celem
uproszczenia 1 usprawnienia postepowania.
Pomimo, ze ustawodawca w dalszym ciagu

na rozprawie glownej (wyrok SN z dnia 21 sierpnia 2019 r.,
IV KS 19/19). W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano, ze
Hhie zastuguje na akceptacje poglgd, iz na skutek
nieobecnosci na rozprawie, prokurator nie miat mozliwosci
ustosunkowania sie¢ do zgloszonego przez oskarionego
wniosku. Analogicznie mozna by argumentowac w
odniesieniu do nieobecnego na rozprawie pokrzywdzonego i
gdyby mialo to prowadzi¢ do przyjecia, ze nie mial on

mozliwosci  ustosunkowania si¢ do takiego wniosku,
wypadatoby uznalé, iz ze wzgledu na koniecznosé
respektowania  uprawnien pokrzywdzonego brak jest

warunkow do uwzglednienia wniosku. Gdyby zas zgodzi¢ sie
z Sgdem ad quem, ze ,,nieobecnos¢ prokuratora na rozprawie
nie pozbawia go wyrazenia wiasnego stanowiska
odnoszgcego si¢ do przedmiotowego wniosku oskarzonego”,
to konsekwentnie nalezatoby uznaé, Ze rowniez nieobecnos¢
na rozprawie pokrzywdzonego nie powinna prowadzi¢ do
zaniechania poznania jego stanowiska co do wniosku. Jezeli
w przypadku pokrzywdzonego tezy takiej postawic jednak nie
mozna, to analogicznie nie moze mie¢ ona zastosowania do
prokuratora. Zatem, jezeli przyjmuje sie, ze zawiadomienie
pokrzywdzonego o terminie rozprawy oraz pouczenie go o
mozliwosci zgloszenia przez oskarzonego wniosku, o ktorym
mowa w trybie art. 387 § 1 KPK , jest wystarczajgce dla
uznania, Ze mimo nieobecnosci pokrzywdzonego na
rozprawie jego uprawnienie do wyrazenia sprzeciwu nie
doznaje uszczerbku i zachodzq przestanki do przyjecia, ze w
takim wypadku , nie sprzeciwia si¢” on uwzglednieniu
wniosku (przestanka pozytywnej decyzji sqdu z art. 387 § 2
KPK ), to tak samo trzeba wnioskowa¢ w przypadku
nieobecnosci na rozprawie, powiadomionego o jej terminie
prokuratora, tj. ze nie sprzeciwia sie on uwzglednieniu
wniosku. (...) Natomiast co do powolanego przez Sqd
Okregowy w T. wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia
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dopuszcza nieobowigzkowy udziat
oskarzyciela w rozprawie. Jednocze$nie
mozliwosci  organizacyjne powszechnych

jednostek prokuratury nie sg dostosowane do
udziatu ~ prokuratora ~w  wszystkich
rozprawach tej kategorii spraw, gdzie udziat
nie jest obowigzkowy. W konsekwencji
zaproponowana zmiana doprowadzi do
faktycznego pozbawienia prokuratora i
pokrzywdzonego realnego wplywu na tres¢
konsensualnego rozstrzygniecia, mimo ze
wyrok wydany w tym trybie podlega daleko
idgcym ograniczeniom w zakresie kontroli
instancyjnej, w szczegolnosci co do wymiaru
orzeczonej kary. Dotychczas obowigzujgce
rozwigzania w zakresie art. 387 k.p.k. nalezy
oceni¢ pozytywnie, albowiem zapewniaja
one zachowanie rownowagi pomi¢dzy
potrzeba sprawnego zakonczenia
postepowania, a gwarancjami procesowymi
stron, w szczegblnosci prawem
pokrzywdzonego oraz oskarzyciela
publicznego do realnego wptywu na sposob
zakonczenia sprawy karnej. Majac powyzsze

na uwadze, =zasadne jest ponowne
przeanalizowanie projektowanych zmian
oraz pozostawienie obowigzujacych

mechanizmoéw gwarancyjnych zwigzanych z
instytucjg dobrowolnego poddania si¢ karze.

2015 r., V KK 240/15, zwrocono uwage, ze obecny stan
prawny dezaktualizuje wyrazony w nim poglgd, iz w interesie
oskarzonego, ktory ztoZyt wniosek o dobrowolne poddanie si¢
karze naktada na sqd powinnosc, gdy ten widzi mozliwosé
zakonczenia zwienczonego porozumieniem postgpowania,
zarzqdzenia przerwy w rozprawie w celu zawiadomienia
prokuratora o propozycji oskarzonego. Poglgd ten zostat
sformutowany w stanie prawnym obowigzujgcym do 30
czerwca 2015 r. (...), gdy prokurator mogl na zasadach
ogolnych zaskarzyé wyrok wydany w trybie konsensualnym.
Dlatego Sgqd Najwyzszy w celu zagwarantowania
oskarzonemu stabilnosci wyroku wydanego na jego wniosek,
ale pod nieobecnos¢ prokuratora, kierujgc sie wzgledami
funkcjonalnymi, poglgd taki wyrazit. Jednak wprowadzenie
art. 447 § 5 KPK sprawito, Ze racje, ktore przyswiecaty
wydaniu wspomnianego orzeczenia, przestaly by¢ aktualne,
bowiem przepis ten, ograniczajgc podstawy zaskarienia
wyroku wydanego w trybie konsensualnym, w szczegolnosci
blokujgc mu mozliwos¢ zaskarzenia wyroku na niekorzys¢
oskarzonego z wysunieciem zarzutow okreslonych w art. 438
pkt 3 i 4 KPK , wystarczajgco chroni oskarionego przed
zmiang wyroku w zwiqzku z apelacjg prokuratora, ktory nie
wyrazil sprzeciwu wobec nieobecnosci na rozprawie (zob. D.
Swiecki, Komentarz aktualizowany do art. 387 Kodeksu
postepowania karnego, LEX/el., tezy 20, 22)”. Zmiana stanu
prawnego, ktora wprowadzita wymoég zgody prokuratora w
art. 387 § 2 k.p.k., doprowadzita do znacznego ograniczenia
stosowania art. 387 k.pk. z uwagi na nieobecno$¢ prokuratora
na rozprawie. Z tego wzgledu ustawodawca podejmowat
préby powrotu do stanu prawnego, w ktérym prokurator moze
w praktyce oprotestowa¢ wniosek ztozony w trybie art. 387
k.p.k., jezeli jest obecny na rozprawie. Rozwigzanie zawarte
w ustawie z dnia 27 lutego 2026 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (druk
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sejmowy nr 1600) nie weszto w zycie z uwagi na odmow¢
podpisania ustawy przez Prezydenta RP. Projektowana
ustawa zawiera kolejng probe usprawnienia poste¢powania
przez przywrdcenie petnej funkcjonalno$ci instytucji z art.
387 k.p.k. opartej na zatozeniu, ze uwzglgdnienie wniosku
jest mozliwe, jezeli nie sprzeciwi si¢ temu prokurator
nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy (a takze
pokrzywdzony nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy
oraz pouczony o mozliwosci zgloszenia przez oskarzonego
takiego wniosku). Podnoszone wzgledy organizacyjne nie
moga podwazaé zasadnosci projektowanej zmiany. Prawem
prokuratora jest branie udzialu w rozprawie. Rezygnacja z
tego prawa rodzi konsekwencje, ktore sg3 mu znane.
Zalozenie, ze sady beda akceptowaty propozycje kary razaco
niewspdétmierne do wagi czynu, nie ma oparcia w praktyce.

52.

art. 387a

k.p.k. 1 art.

387§2
k.p.k.

Nalezy negatywnie oceni¢ projektowany art.
387a k.p.k. wydluzajacy termin do zlozenia
wniosku o dobrowolne poddanie si¢ karze na
cate postepowanie dowodowe na rozprawie
glownej takze tuz przed zamknigciem
przewodu  sadowego, zwlaszcza w
powigzaniu z proponowang zmiang art. 387 §
2 kpk. zastgpujaca zgode brakiem
sprzeciwu prokuratora nalezycie
powiadomionego o0 terminie rozprawy.
Rozwigzania te beda mogly by¢é
wykorzystywane w celu obstrukcyjnym.
Istnieje obawa, Ze projektowane uprawnienie
bedzie prowadzito do  kilkukrotnego
rozpoczynania od nowa zaawansowanych
dowodowo  procesbw ~ w  sprawach
wieloosobowych, powodowanego
wyltaczeniem od rozpoznania sprawy

PR w Lublinie

Uwagi niezasadne.

Decyzje o uwzglednieniu wniosku podejmuje sad, ktory ma
swiadomo$¢ konsekwencji procesowych uwzglednienia
wniosku jednego oskarzonego zlozonego w sprawie
wieloosobowej, dla ewentualnej mozliwosci dalszego
prowadzania sprawy w niezmienionym sktadzie. Trudno
zaktadac, ze sad okolicznosci tej nie bedzie mial na uwadze.
Podobne sytuacje wystepuja juz obecnie i nie prowadza do
dziatan obstrukcyjnych. Nie mozna zatem prognozowac, ze
zmiana doprowadzi do obstrukcji procesowej, chyba ze
bytaby to obstrukcja sadu, czego nie nalezy zaktadac.
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sedziego, ktory wydalby wyrok w
nastepstwie takiego wniosku.
53. | art. 387a Nowo projektowany przepis art. 387a kpk | WSO w Uwaga niezasadna.

k.p.k. powinien, jak si¢  wydaje, zosta¢ | Warszawie Przepis wskazuje, ze wniosek moze by¢ ztozony ,,w toku
doprecyzowany o wskazanie granicznego, postepowania dowodowego na rozprawie gtownej”. W
koncowego momentu dla ztozenia wniosku o uzasadnieniu  projektu  wskazano, ze LW  mysl
wydanie ~ wyroku skazujgcego  bez projektowanego przepisu wniosek o dobrowolne poddanie si¢
przeprowadzania dalszego postgpowania karze oskarzony bedzie mogt ztozy¢ na kazdym terminie
dowodowego, tak jak to si¢ ma w przypadku rozprawy, takze tuz przed zamknigciem przewodu sagdowego
brzmienia art. 387 § 1 kpk (ktéry to termin na rozprawie gtownej. Wobec braku zastrzezenia w przepisie,
zostat w projekcie zawgzony w stosunku do ze chodzi o pierwsza rozprawe gléwng, ztozenie wniosku
aktualnie obowigzujacego). wtym trybie bedzie mozliwe takze w toku ponownego

rozpoznania sprawy przez sad pierwszej instancji, po
uchyleniu wyroku przez sad odwotawczy. Moment zlozenia
wniosku bedzie jednak w razie jego uwzglednienia brany pod
uwage przy okresleniu przez sad granic akceptowanego
wniosku co do kary”. Powyzsze zapatrywanie, dotyczace
koncowego momentu ztozenia wniosku, znajduje oparcie w
art. 405 § 1 k.p.k.
54. | art. 387a Zamiast wprowadzenia przepisu art. 387a | SAw Uwaga niezasadna.

k.p.k. k.p.k. czytelniej byloby zmieni¢ tre$¢ | Poznaniu Rozréznienie ma istotne znaczenie z punktu widzenia
obecnego przepisu art. 387 § 1 k.p.k. poprzez ,bonusOw”, ktére moze uzyskac¢ oskarzony (art. 343c¢ § 113
zastgpienie zwrotu ,,zakonczenia pierwszego k.p.k.). Jak wskazano w uzasadnieniu projektu, w odniesieniu
przestuchania wszystkich oskarzonych na do art. 387a k.p.k. ,,oskarzony nie bedzie mogl korzysta¢
rozprawie gtéwnej” zwrotem ,,zamknigcia z przewidzianych w projektowanym art. 343c § 1 13 k.p.k.
przewodu sadowego w pierwszej instancji”. ztagodzen sankcji karne;j”.

Takie posuniecie ograniczytoby zbgdng
kazuistyke.
55. | art. 672 Kolejna uwaga dotyczy nowelizowanego | WSO w Uwaga czeSciowo zasadna.
k.p.k. przepisu art. 672 kpk 1 jak nalezy rozumie¢, | Warszawie Projektowana zmiana polegajaca na dodaniu w przepisie art.

jest  konsekwencja wprowadzenia do
Kodeksu postepowania karnego art. 387a.
Rzecz jednak w tym, Ze w innym projekcie
procedowanym aktualnie w Departamencie

387a k.p.k. ma charakter wynikowy. Natomiast przyszte
planowane zmiany, zawarte w innym projekcie, nie moga
stanowi¢ argumentu na rzecz odstgpienia od proponowane;j
zmiany. Zasadnie postuluje si¢ natomiast objecie
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Legislacyjnym Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci (w wersji z dnia 13 marca
2026 1., ale 1 w kazdej poprzedniej) postuluje
si¢, zreszta calkowicie zasadnie, uchylenie
tego przepisu, zgodnie z podnoszonymi od
wielu lat postulatami $srodowiska s¢dziow
sadow wojskowych. Stanowi on bowiem
archaizm wprowadzony do wojskowego
prawodawstwa karnoprocesowego po I
wojnie  $wiatowej, wedlug  wzorcow
radzieckich, powielany nastgpnie przez
kolejno obowigzujace ustawy procesowe.
Nie ma bowiem racjonalnych podstaw do
tego, aby ustawa nakazywala sedziemu

wojskowemu poswigcad czas na
pracochtonng  czynno§¢ w  postaci
sporzadzania uzasadnienia

niekontrowersyjnego (tzn. w sytuacji, w
ktorej zadna ze stron nie wniosta o
sporzadzenie uzasadnienia) wyroku, (nawet
na formularzu, co wecale nie oznacza, ze
zostanie  sporzadzone duzo szybciej),
zamiast na rozpoznawanie kolejnych spraw
(w konteks$cie zasady szybkosci
postepowania 1 wydania orzeczenia w
rozsagdnym  terminie), nawet  biorac
oczywiscie pod uwage fakt, iz sady
wojskowe w  obecnie uksztaltowanej
wlasciwosci sg mniej obcigzone sprawami od
sadow powszechnych (chociaz stusznie
postuluje si¢ w tym samym projekcie
poszerzenie ich kognicji do stanu sprzed 1
stycznia 2009 r., a nawet szerszego).

nowelizowanym przepisem art. 338a k.p.k. W konsekwencji
uzasadnienie uzupetniono o zdanie ,,Nadto w art. 672 k.p.k.
zwolnienie z obowigzku sporzadzenia uzasadnienia
rozciggni¢to na wyroki uwzgledniajgce wnioski, o ktdrych
mowa w 338a k.p.k. z uwagi na tozsame ratio legis”.
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Jezeli jednak w omawianym projekcie art.
672 kpk powinien zosta¢ utrzymany, to
nalezatoby go konsekwentnie uzupehi¢ o
przepis art. 338a kpk. Przepis art. 672 kpk
wprowadza bowiem wyjatek w stosunku do
orzeczenia zapadlego W trybie
konsensualnym, tj.  uwzgledniajacego
wniosek o wydanie na posiedzeniu wyroku
skazujacego 1 orzeczenie uzgodnionych z
oskarzonym kar lub innych $rodkow
przewidzianych za zarzucany mu wystepek,
zardwno samoistnego (art. 335 § 1 kpk), jak 1
dotaczonego do aktu oskarzenia (art. 335 § 2
kpk) oraz na skutek zlozonego przez
oskarzonego wniosku o wydanie wyroku
skazujacego 1 wymierzenie mu okreslonej
kary lub $rodka karnego, orzeczenie
przepadku lub $rodka kompensacyjnego bez
przeprowadzania postepowania
dowodowego na rozprawie (art. 387 § 1 kpk).
Sad wojskowy pierwszej instancji sporzadza
zatem z urzedu uzasadnienie do kazdego
wyroku skazujagcego wydanego w trybie
zwyczajnym, wyroku  warunkowo i1
bezwarunkowo umarzajacego postepowanie
karne, wyroku uniewinniajgcego
oskarzonego od zarzutu popelnienia
przestgpstwa, a takze do  wyroku
orzekajacego 0 odszkodowaniu 1
zado$¢uczynieniu, wydanego zaréwno na
podstawie rozdzialu 58 KPK, jak 1 na
podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s0b represjonowanych za dziatalno$é
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na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego. Jednakze z uwagi na tozsamos$¢
instytucji procesowych powstaje pytanie o
obowigzek sporzadzenia przez sad wojskowy
pierwszej instancji uzasadnienia z urzgedu do
wyroku wydanego na skutek wniosku
ztozonego przez oskarzonego w trybie art.
338a kpk, mimo enumeratywnego wyliczenia
wyjatkow w tresci art. 672 kpk. Za brakiem
takiego obowigzku opowiada si¢ K. Dudka".
Wydaje si¢ jednak, ze zgodnie z zasada
exceptiones non sunt extendendae, mimo
ewidentnego przeoczenia prawodawcy,
wprowadzajacego art. 338a KPK w zycie z
dniem 1 lipca 2015 r. (nowelg z dnia 27
wrzesnia 2013 r.) sad wojskowy takie
uzasadnienie powinien jednak sporzadzi¢ z
urzedu.

56.

Uzasadnieni
e

Odnie$¢ nalezy si¢ rowniez do niektérych
stwierdzen zawartych w uzasadnieniu
projektu. Na jego stronie 5 zawarto
stwierdzenie, ze W szczegOlnosci w
przypadku, gdy ,nie osiggnigto stanu, w
ktérym okoliczno$ci popelnienia czynu nie
budza watpliwosci (...) prokurator stosuje art.
335 § 1 lub 2 k.p.k. albo art. 336 k.p.k.”.
Zauwazy¢ nalezy, ze skierowanie wniosku na
podstawie art. 335 § 1 lub 2 k.p.k., jak 1

wniosku o  warunkowe  umorzenie
postepowania  (art. 336 k.p.k.) jest
dopuszczalne jedynie  wowczas, gdy

okoliczno$ci popetnienia przestepstwa nie
budza watpliwosci.

PK

Uwaga zasadna.

Proponuje si¢ nastepujaca zmiane uzasadnienia, takze przy
uwzglednieniu uwag RCL: z obecnej: ,Jezeli w ocenie
prokuratora pomimo uzgodnienia tresci ugody, a nawet jej
wykonania, brak jest podstaw do umorzenia — albo z powodu
tego, ze nie osiggnieto stanu, w ktérym okoliczno$ci
popehnienia czynu nie budzg watpliwosci, albo dlatego, ze
nadal nie wyeliminowano potrzeby karania sprawcy, zamiast
umorzenia ugodowego prokurator stosuje art. 335 § 1 lub 2
k.p.k. albo art. 336 k.p.k., chyba zZe sprzeciwiajg si¢ temu
okolicznosci sprawy” na ,Jezeli w ocenie prokuratora
pomimo uzgodnienia tresci ugody, a nawet jej wykonania,
brak jest podstaw do umorzenia dlatego, ze nadal nie
wyeliminowano potrzeby karania sprawcy, zamiast
umorzenia ugodowego prokurator stosuje art. 335 § 1 lub 2
k.p.k. albo art. 336 k.p.k., chyba Ze sprzeciwiaja si¢ temu
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okolicznosci sprawy. Oczywiscie w sytuacjach tych muszg
zaistnie¢ przestanki do skorzystania z rozwigzan zawartych
we wskazanych przepisach. Rolg projektowanego art. 11a § 3
k.p.k. jest bowiem wskazanie jedynie na preferencje
aksjologiczne ustawodawcy podkreslajacego  potrzebe
rozwazenia przez prokuratora zastosowania art. 335 § 1 lub 2
k.p.k. albo art. 336 k.p.k.”.

57.

Uzasadnieni
e

W uzasadnieniu projektu ustawy zawarto
stwierdzenie, ze ,istota konsensualnego
rozstrzygnigcia ~ postegpowania  karnego
sprowadza si¢ do akceptacji porozumienia
rozwigzujacego  konflikt  karnoprawny
pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym 1
rzecznikiem interesu publicznego
(prokuratorem)”. tacznie stowo ,konflikt”
uzyte  zostalo  szeSciokrotnie.  Takie
okreslenie jest wadliwe przede wszystkim ze
wzgledow aksjologicznych. Proces karny nie
stuzy  rozwigzaniu  konfliktu. Jego
najwazniejsze cele okreslone zostaty w art. 2
§ 1 k.p.k., przy czym na pierwszym miejscu
ustawodawca postawil pociggniecie sprawcy
przestgpstwa do odpowiedzialnosci karne;.
Strony postgpowania prowadzonego w
oparciu o przepisy prawa nie sg stronami
konfliktu, jezeli pojecie to rozumie¢ w
zgodzie ze znaczeniem, ktére ma ono w
jezyku polskim. Prokurator w postgpowaniu
przygotowawczym jest organem
procesowym, a wigc swego rodzaju arbitrem.
Nie jest natomiast strong postgpowania, a
tym bardziej strong konfliktu. W przypadku
wniesienia  $rodka  odwolawczego od
orzeczenia sadu pierwszej instancji, sad ten i

PK

Uwaga niezasadna.
Projekt wraz z jego uzasadnieniem zostat opracowany przez

Komisje Kodyfikacyjng Prawa Karnego. Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci nie dostrzega wskazanej w uwadze
nicadekwatnosci  uzytego  sformutowania  ,konflikt

karnoprawny”, funkcjonujacego w teorii prawa karnego.
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wnoszacy srodek odwotawczy nie stajg sig
stronami konfliktu rozwigzywanego przez
sad odwotawczy. Celowa jest wigc
odpowiednia korekta uzasadnienia tak, by
oddawato  ono  wilasciwy  charakter
proponowanych rozwigzan.

58.

Ogo6lna

Bazujac na doswiadczeniu praktycznym, w
procesie opiniowania wyrazono, mig¢dzy
innymi poglad, iz proponowane zmiany
mogg nie doprowadzi¢ do oczekiwanego,
wyraznego wzrostu rozstrzygania spraw w
trybach konsensualnych. W tym zakresie
wskazano, iz analizujac praktyke aktualnego
wykorzystywania trybow konsensualnych
pomini¢to konsekwencje zmian
legislacyjnych, ktére uniemozliwity
stosowanie =~ warunkowego  zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci co do
sprawcy, ktoremu grozi kara pozbawienia
wolnosci w wymiarze przekraczajacym rok,
przy dodatkowym wymogu uprzedniej
niekaralnos$ci na kar¢ pozbawienia wolnosci.
W tym zakresie jako przyktad wskazano
sprawce przestgpstwa prania pieniedzy
dziatajagcego w  zorganizowanej grupie
przestgpczej, ktorego czyn zakwalifikowano
z art. 299 § 5 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk.,
dotychczas niekaranego, gdzie przedmiot
czynu stanowily niewielkie = wartosci
pieni¢zne. Sprawca taki nie moze skorzystac¢
z instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci,
ktorej dolna granica w tym przypadku musi
przekroczy¢  jeden  rok  pozbawienia

PR w
Katowicach

Uwaga niezasadna.

W  ocenie projektodawcy nalezy spodziewaé si¢, ze
proponowane zmiany doprowadzg do oczekiwanego wzrostu
rozstrzygania spraw w trybach konsensualnych.
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wolnosci. Powyzsze powoduje, iz sprawcy
takiemu nie zalezy mu na szybszym trybie
skazania przy konsensualnym procedowaniu.
Podany przyktad dotyczy wprawdzie spraw,
ktorych liczba w odniesieniu do wszystkich
spraw zawistych przed sgdami karnymi nie
jest znaczna, ale w wigkszosci przypadkow
sg to sprawy, w ktérych postepowania
sadowe sg dlugotrwate. Opinia ta, wprawdzie
nie odnoszaca si¢ wprost do aktualnie
projektowanego projektu, stanowi¢ moze
jednak gltos w dyskusji nad faktycznymi
ograniczeniami trybow konsensualnych.
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NIEUWZGLEDNIONE UWAGI ZGLOSZONE W RAMACH OPINIOWANIA

DO PROJEKTU USTAWY O ZMIANIE USTAWY — KODEKS POSTEPOWANIA KARNEGO ORAZ USTAWY - KODEKS
KARNY SKARBOWY (POPRZEDNI TYTUL: PROJEKT USTAWY O ZMIANIE USTAWY - KODEKS POSTEPOWANIA
KARNEGO ORAZ NIEKTORYCH INNYCH USTAW) (UD362)

Podmiot
Lp Przepis Tres¢ uwagi zglaszajacy Stanowisko MS
uwage
1. |art.11a§ 1 | Projektowany art. 11a § 1 k.p.k. powinien | PK Uwaga niezasadna.

k.p.k. zaklada¢ mozliwos¢ umorzenia przez Redakcja przepisu wskazuje na wzgledna obligatoryjnosé.
prokuratora postepowania, a nie obowigzek (,,Prokurator umarza postepowanie..., chyba ze umorzenie
umorzenia. Nie nalezy si¢ obawia¢, ze taka sprzeciwiatoby si¢ potrzebie realizacji celéw kary, a w
redakcja  przepisu ograniczy dazenie szczegolnoSci  potrzebie  zapobiezenia ~ ponownemu
podejrzanych do zawarcia ugody z popelieniu przez podejrzanego czynu zabronionego”).
pokrzywdzonym, stwarzajacej dla nich Wskazanie na co do zasady obligatoryjny charakter regulacji
mozliwos¢ szybkiego zakonczenia ma na celu podkreslenie preferencji aksjologicznej
postgpowania bez wyroku skazujacego. Taka ustawodawcy, ktory chce, aby w razie spelienia przestanek
ugoda, nawet w przypadku niewydania przez umorzenie postgpowania byto zasada, za§ odmowa umorzenia
prokuratora postanowienia o umorzeniu - wyjatkiem.
postgpowania, bedzie  korzystna  dla
podejrzanego ze wzgledu na mozliwos¢
zastosowania wobec niego warunkowego
umorzenia postgpowania, czy
prawdopodobienstwo  orzeczenia wobec
niego odpowiednio mato dolegliwej kary. Z
pewnoscig  prokuratorzy, nawet bez
formalnego obowigzku, chetnie beda
korzystali z tego S$rodka, ktory pozwoli
zakonczy¢ postgpowanie bez koniecznosci
kierowania go do fazy jurysdykcyjnej
procesu.

2. |art.11a§ 1 | Z tresci projektowanego art. 11a § 1 k.p.k. | KRP Uwaga niezasadna.

k.p.k. nalezy usung¢ zapis dotyczacy wylaczeni art. Wskazane przepisy zawieraja takze inne znamiona niz
280-282 k.k., gdyz 1 tak sg one wylaczone ze przemoc 1 grozba bezprawna (art. 280 k.k., 281 kk. —
wzgledu na uwage wstepna, ze artykutu nie »doprowadzajac cztowieka do stanu nieprzytomnos$ci lub
stosuje si¢ do przestepstw przeciwko mieniu bezbronnos$ci”, art. 282 k.k. — ,.grozbg (...) gwaltownego
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popelnionych z wuzyciem przemocy lub zamachu na mienie”, co moze dotyczy¢ mienia wlasnego
grozby. sprawcy).
3. |art.11a§ 1 | Przewidziany w projektowanym przepisie | PK Uwaga niezasadna.

k.p.k. art. 11a § 1 k.p.k. warunek niekaralnosci za Stosowanie art. 11ak.p.k. do oséb karanych za czyn z art. 177
przestepstwo umys$lne jest prawidlowy w § 1 k.k. w sytuacji, gdy prowadzone postepowanie dotyczy
przypadku podejrzanego o przestepstwo ponownie czynu z art. 177 § 1 k.k. moze budzi¢ watpliwosci,
przeciwko mieniu, jednak w przypadku aczkolwiek nie zawsze musi by¢ niezasadne. Ocena powinna
podejrzanych o przestepstwo z art. 177 § 1 zosta¢ dokonana na gruncie konkretnej sprawy przy badaniu,
k.k. powinien zosta¢ uzupetniony o czy umorzenie nie sprzeciwia si¢ potrzebie realizacji celow
niekaralno$¢ za nieumys$lne przestepstwo kary, a w szczegdlno$ci potrzebie zapobiezenia ponownemu
przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji. popehieniu przez podejrzanego czynu zabronionego.

4. |art. 11a§ 1 | Arbitralnie zostala przyjeta w projekcie | SN Uwaga niezasadna.

k.p.k. kwota 20 000 zi, jako limitujaca zakres Wskazana kwota 20.000 zl stanowi w przyblizeniu
zastosowania art. 1la w przypadku czterokrotno$¢ minimalnego wynagrodzenia za prace (od 1
przestepstw przeciwko mieniu. Uzasadnienie stycznia 2026 r. jest to kwota 4806 zt). Jest to kwota na tyle
opiniowanego projektu nie wskazuje, z wysoka, aby pozwolita na stosowanie art. 11a k.p.k. do
jakich powodow miatyby by¢ ona adekwatna zauwazalnej dla odcigzenia wymiaru sprawiedliwosci liczby
dla instytucji z art. 11a. Warto zauwazyc¢, ze przypadkow, a jednoczesnie na tyle wywazona, ze nie begdzie
kwota ta obecnie tylko nieznacznie wywotywata kontrowersji w zakresie zasadno$ci stosowania
przekracza  dwukrotnos¢  przecigtnego umorzenia ugodowego.
wynagrodzenia  brutto w sektorze
przedsiebiorstw, jest ona wigc dos¢ niska, co
powoduje, ze zakres spraw, ktore
potencjalnie moglyby zosta¢ umorzone w
trybie ugodowym, moze nie objac
wszystkich, w ktorych takie zakonczenie
postepowania bytoby uzasadnione. Trudno
przypuszczaé, ze zwigkszenie omawianej
kwoty np. do 50 000 zt wygenerowaloby
problem masowych niestusznych umorzen
postepowan przez prokuratoréw.

5. |art.11a§ 1 | Zwraca uwage niespOjnos¢ tresciart. 11a§ 1 | SAw Uwaga niezasadna.
k.p.k. k.p.k. z przepisem art. 11a § 2 k.p.k., gdzie w | Poznaniu Sens regulacji z art. 11a k.p.k. jest taki, ze $wiadczenie jest

przypadku § 1 mowa jest o obligatoryjnym

fakultatywne, ale jezeli prokurator uzalezni umorzenie od
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uiszczeniu $wiadczenia, o ktorym mowa w § jego uiszczenia to musi ono zosta¢ uiszczone przed
2, podczas gdy S$wiadczenie z § 2 jest umorzeniem. Odno$nie uwagi: ,Podobnie jest w
fakultatywne. Podobnie jest W projektowanych przepisach art. 11b § 1 1 2 k.p.k.” jest ona
projektowanych przepisach art. 11b § 11 2 niezrozumiata. W przypadku umorzenia z art. 11b k.p.k.
k.p.k. uiszczenie §wiadczenia jest obligatoryjne.

6. |art. 11a§ 1 | Niezasadne wydaje si¢ ograniczenie | KRP Uwaga niezasadna.

k.p.k. projektowanego art. 11a § 1 k.p.k. w zakresie Przepis art. 11a k.p.k. to nowa instytucja i powinna by¢
innych czyndéw — poza przestepstwami wprowadzana z rozwagg. Stosunkowo waski katalog czynow
przeciwko mieniu — wylacznie do typow w poczatkowym okresie jej stosowania moze w przysztosci
nieumyslnych. Mediacja powinna by¢ ulec poszerzeniu. Bedzie to wynikalo z oceny praktyki
stosowana do rozwigzania konfliktow o stosowania tego przepisu i stopnia spotecznej akceptacji dla
niskiej szkodliwosci spolecznej, ale nie ma umorzenia ugodowego.
podstaw by ograniczy¢ ja jednie do czyndow
nieumysinych.

7. |art.11a§ 1 | Zasadne byloby rozszerzenie | KRP Uwaga niezasadna.

k.p.k. projektowanego art. 11a § 1 k.p.k. takze na Stanowisko jw.
inne czyny umy$lne o do§¢ drobnej
spotecznej szkodliwosci, jak przestgpstwa z
art. 190 k.k., art. 192 k.k., art. 193 k.k. czy
art. 218 kk., a takze o przestepstwa
prywatnoskargowe w przypadku ich $cigania
z urzedu.

8. |art.11a§1 | Krag czynéow, w przypadku ktorych takie | SA w Lublinie | Uwaga niezasadna.

k.p.k. umorzenie mogloby by¢ mozliwe, mozna Stanowisko jw.
byloby poszerzy¢, nawet bez okreslania
typow przestepstw, ale uzywajac okreslenia
opisowego, jak w przypadku art. 37a kk.

9. l|art.11a§1 | Warto byloby rozwazy¢, czy zakres | SN Uwaga niezasadna.

k.p.k.iart. | uregulowanych w art. 11ai 11b instytucji nie Instytucje z art. 1la k.p.k. i art. 11b k.p.k. stanowia

I11b§ 1 powinien zosta¢ rozszerzony. Uwaga ta rozwigzania nowe 1 powinny by¢ wprowadzane z

k.p.k. odnosi si¢ w pierwszej kolejnosci do ich ostroznos$cig. Stad przyjete w projekcie ograniczenia zakresu

zakresu przedmiotowego (zwlaszcza w
przypadku art. 11b). W  projekcie
zaproponowano W obu omawianych

przedmiotowego omawianych instytucji. Powyzsze nie
wyklucza rozszerzenia w przyszto$ci zakresu stosowania
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przypadkach katalog enumeratywnie
wymienionych typoéw czyndéw zabronionych.
W uzasadnieniu nie wskazano jednak, z
jakich powodow w katalogu tym znalazty si¢
wytacznie: wystepki przeciwko mieniu, z
wytaczeniem okreslonych w art. 279-283 k k.
oraz wystepki z art. 157 § 3, art. 160 § 3, art.
177 § 1 k.k. (w tym ostatnim przypadku z
wylaczeniem czynu  popelnionego w
warunkach okreslonych w art. 178 § 1 k.k.),
art. 270 § 2a 13 oraz art. 271 § 2 k.k. Analiza
charakteru powyzszych czynoéw wskazuje, ze
stosowanie instytucji zart. 11ai 11b mozna
byloby z powodzeniem rozciggna¢ na inne
czyny zabronione o podobnym ci¢zarze
gatunkowym. Dotyczy  to chocby
przynajmniej czg$ci innych przestgpstw
przeciwko wiarygodno$ci dokumentéw czy

przestepstw przeciwko obrotowi
gospodarczemu uregulowanych w  k.k.
Ograniczenia przyjetego zakresu

przedmiotowego omawianych instytucji sa
jeszcze bardziej widoczne w odniesieniu do
czyndw zabronionych stypizowanych w
ustawach szczegolnych. Takze bowiem na
tym polu mozna byloby znalezé wiele
czynow zabronionych, ktore
kwalifikowatyby si¢ do konsensualnego
zakonczenia postgpowania juz na etapie
postepowania przygotowawczego.

wskazanych przepisow, o ile potwierdzg swoja przydatnos¢ w
praktyce stosowania prawa.

10.

art. 11a
k.p.k.

Nalezy takze zauwazy¢, ze katalog spraw,
ktére mogltyby zosta¢ umorzone w
projektowanym trybie z art. 11a k.p.k. zostat
okreslony w sposob wadliwy, prowadzacy do

PR w Lublinie

Uwaga niezasadna.

Przepis art. 1la k.p.k. zawiera odstgpstwo od zasady
legalizmu, ktora, jak wynika z art. 10 § 1 in fine k.p.k.,
dotyczy czyndw $ciganych z urzedu. Poniewaz czyny $cigane
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nierownego traktowania. Analiza przepisu
prowadzi do przekonania, ze umorzenie
ugodowe nie mogloby dotyczy¢
podejrzanego o przestepstwo z art. 157 § 3
k.k., jezeli naruszenie czynnos$ci narzadu
ciata lub rozstr6j zdrowia pokrzywdzonego
nie trwal dtuzej niz 7 dni, gdyz $ciganie
takiego wystepku nastepuje w drodze
oskarzenia prywatnego (art.157 § 4 k.k.).
Oczywiscie w takiej sprawie prokurator
mogltby w trybie art. 60 § 1 k.p.k. wszczaé
postgpowanie, ale jego kompetencja do
umorzenia w trybie projektowanego art. 11a
k.p.k. bylaby nie do pogodzenia z istota
uprawnienia wynikajacego z art. 60 § 1 k.p.k.
Umorzenie ugodowe mogtoby za$ dotyczy¢
$ciganego z oskarzenia publicznego sprawcy
powazniejszego w skutkach wystepku z art.
157 § 3 k.k.— nieumyslnego spowodowania
$redniego uszczerbku na zdrowiu.

z oskarzenia prywatnego nie sg objete zasada legalizmu, nie
bylo podstaw do obejmowania ich zakresem art. 11a k.p.k.
Kodeks postgpowania karnego w Rozdziale 52 zawiera
regulacje dotyczace umarzania postepowania w sprawach z
oskarzenia prywatnego.

11.

art. 11a § 2
k.p.k. 1art.
11b§ 2
k.p.k.

Przepis art. 11a § 2 k.p.k., wprowadzajacy
warunek uiszczenia przez podejrzanego
okreslonego w tym przepisie §wiadczenia,
powinien zosta¢ uzupelniony stowami ,,w
okreslonym przez prokuratora terminie”,
ewentualnie z  wyznaczeniem  przez
ustawodawce ram, w ktorym termin ten

powinien si¢ mies$ci¢. tatwo bowiem
przewidzie¢, ze w wielu przypadkach
podejrzani, majac przed soba wizje

umorzenia postepowania, zadeklarujg chec
uiszczenia $wiadczenia, odkladajac jego
realizacj¢. Te samg uwage nalezy odnies¢ do
tresci proponowanego art. 11b § 2 k.p.k.

PK

Uwaga niezasadna.

Zakreslenie terminu przez prokuratora nie wymaga przepisu,
gdyz wynika z istoty regulacji. Jezeli we wskazanym przez
prokuratora terminie sprawca nie uisci $wiadczenia
prokurator nie umorzy postepowania, lecz skieruje sprawe do
sagdu. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze w uzasadnieniu
projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw (UD153, druk
segmowy nr 1600), opartym na projekcie Komisji
Kodyfikacyjnej Prawa Karnego, odnoszac si¢ do zmiany w
art. 257 k.p.k. wskazano: ,,Propozycja nowego brzmienia
zaktada rezygnacj¢ z wyznaczenia terminu na zloZenie
poreczenia majatkowego, co w praktyce nie oznacza, ze sad
orzekajacy nie okre$li takiego terminu”. Potwierdza to
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stanowisko, ze zakres$lenie terminu na wykonanie obowigzku
nie zawsze Wwymaga Wwyraznej podstawy ustawowe;.
Niezaleznie od powyzszego ewentualne wskazanie w
przepisie uprawnienia prokuratora do zakreslenia terminu nie
zmieniatoby istoty regulacji.
12. |art. 11a§ 2 | Niezaleznie od ogolnej oceny takiego | PR w Lublinie | Uwaga niezasadna.
k.p.k.1art. | sposobu zakonczenia postepowania nalezy W art. 11ak.p.k. 1 art. 11b k.p.k. jest mowa o realizacji celow
11b § 2 zwréci¢ uwage na niedookre$lony tryb kary. Te za$ sg realizowane przez uwzglednienie dyrektyw
k.p.k. stosowania projektowanego ,,Swiadczenia w wymiaru kary. W konsekwencji te same zasady, ktore sad

wysokosci od 1000 do 20 000 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy  Postpenitencjarnej”, ktérego
uiszczenie bedzie warunkiem umorzenia
postepowania przygotowawczego.
Swiadczenie opisane W  uzasadnieniu
projektu  jako ,dodatkowy obowigzek
spetniany przez podejrzanego jako publiczny
akt odptaty za popetniony czyn zabroniony”,
poprzez  okreslenie  go  warto$ciami
pienieznymi w rzeczywistosci odpowiada
srodkowi karnemu z art. 39 pkt 7 kk. 3
Obowigzek jego uiszczenia wynikac bedzie
badz z ustawy — projektowany art. 11b § 2
kk., badz z decyzji prokuratora —
projektowany art. 11a § 2 k.k., a jak nalezy
domniemywaé — okreslenie jego wysokosci
bedzie nalezalo do prokuratora. W
projektowanych przepisach nie wskazano
sposobu 1 trybu okreslenia wysokosci
Swiadczenia, w  szczegllnoSci,  czy
zobowigzanie podejrzanego do uiszczenia
$wiadczenia, okreslenie jego wysokos$ci oraz
terminu wykonania powinno przybra¢ forme
orzeczenia, czy tez wystarczajgca bedzie

bierze pod uwage orzekajac kare grzywy czy $wiadczenie
pieniezne nalezy stosowal przy ksztattowaniu wysokos$ci
$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 11a k.p.k. i art. 11b k.p.k.
Wskazanie wysoko$ci $wiadczenia, od ktorego uiszczenia
prokurator uzalezni umorzenie postgpowania, nie wymaga
szczegolnej formy. Moze by¢ zatem okre§lone w piSmie czy
odnotowane w  protokole  przestuchania. = Wydanie
postanowienia nie bedzie konieczne. W zwigzku z
odstgpieniem od projektowanej zmiany art. 43 § 7 k.k.w.
uwaga w zakresie uzasadnienia stala si¢ bezprzedmiotowa.
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informacja skierowana do podejrzanego
pisemnie, a moze nawet ustnie. Uzasadniajac
zmiane art. 43 § 7 k.k.w. wskazano, ze jest
ona zwigzana z wprowadzeniem
,mozliwosci orzeczenia Swiadczen, o
ktorych mowa w projektowanym art. 11a
k.p.k. iart. 11b k.p.k.”, co moze sugerowac,
ze decyzja prokuratora powinna przybraé
posta¢ postanowienia.
13. |art. 11 § 11 | Kolejnym mankamentem omawianych | SN Uwaga niezasadna.
2kpk.i instytucji, zwigzanym z ich do$¢ waskim Jezeli poza naprawieniem szkody i §wiadczeniem ujawni si¢
art. 11b § 2 | zakresem zastosowania, jest bardzo uboga potrzeba zastosowania innych srodkéw prawnokarnych, to w
k.p.k. paleta srodkdw, ktore towarzysza umorzeniu. ocenie projektodawcy sprawa powinna by¢ rozpoznawana w
W projekcie, poza obowigzkiem naprawienia postgpowaniu  sagdowym. Przyznawanie prokuratorowi
szkody w ramach ugody, proponuje si¢ proponowanych uprawnien do nakladania $rodkow o
wylacznie $wiadczenie w wysokosci od 1 charakterze ochronnym (zakazy kontaktowania sie,
000 do 20 000 zt. Dazac do bardziej zblizania), czy $rodkéw oddzialywania na sprawce¢ (np.
efektywnego  wykorzystania omawianej obowigzku udziatu w rdéznorakich kursach czy terapiach),
instytucji warto byloby wigc rozwazy¢, czy moze by¢ rozwazane w przysztosci, jezeli proponowane w art.
wzorem innych panstw (np. francuskiego I1a k.p.k. 1 art. 11b k.p.k. rozwigzania sprawdza si¢ w
classement  sous  condition)  katalog praktyce i1 konieczno$¢ ich rozbudowy bedzie faktycznie
powyzszych ,sankcji” nie powinien by¢ potrzebna.
zdecydowanie szerszy 1 obejmowac np.
srodki o charakterze ochronnym (zakazy
kontaktowania sie, zblizania, co
umozliwiloby stosowanie instytucji z art. lia
w przypadku czynow, w ktérych zachodzi
potrzeba ochrony pokrzywdzonego), czy
srodki oddziatywania na sprawce (np.
obowiazek udzialu w roznorakich kursach
czy terapiach).
14. |art. 11a§ 3 | Powtorzy¢ nalezy, w $lad za pismem z 23 | PK Uwaga niezasadna.
k.p.k. lutego 2026 r., ze projektowany przepis art. Projektowany przepis ma stanowi¢ wyraz preferencji

I1la § 3 k.p.k. jest zbedny, z powoddéw

aksjologicznej ustawodawcy, ktory wskazuje na zasadnos$¢




Lp

Przepis

Tres¢ uwagi

Podmiot
zglaszajacy
uwage

Stanowisko MS

wskazanych ~ w  tej  korespondencji.
»Projektowany przepis art. 11a § 3 kpk uzna¢
nalezy za zbedny. Prokuratorzy kieruja
bowiem wnioski na podstawie art. 335 § 1 lub
2 kpk, jak tez wnioski o warunkowe
umorzenie postgpowania ilekro¢ pojawiaja
si¢ warunki do ich sformutowania. Nalezy
zatem pozostawi¢ prokuratorom swobodg¢
siggania po te $rodki w zalezno$ci od ich
oceny. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze istnieje
sprzecznosé pomiedzy trescia
projektowanego art. 1la § 3 kpk, a
uzasadnieniem projektu. Art. 11a § 3 kpk
stanowi, ze ,,prokurator (...) stosuje art. 335 §
1 lub 2 albo art. 336”. Naktada zatem na
prokuratora obowigzek zastosowania tych
przepisow ,,chyba ze sprzeciwiaja si¢ temu

okolicznosci  sprawy”. Tymczasem w
uzasadnieniu (str. 6) stwierdzono, zZe
prokurator  jedynie = moze  skierowaé

wskazane wnioski, a wigc nie ma takiego
obowigzku. Umorzenie postgpowania mimo
popelnienia przestepstwa jest istotnym
wyjatkiem od wcigz obowigzujacej zasady
legalizmu. Z tego wzgledu, a takze dla
uniknigcia spotecznego odczucia bezkarno$ci
sprawcOw  przestepstw ~ warto  byloby
rozwazy¢  wprowadzenie = unormowania
dajace mozliwos¢ podjecia postepowania
umorzonego na podstawie art. 11a § 1 kpk,
jezeli podejrzany w okreslonym czasie
popetni  przestepstwo  podobne. Taka
regulacja mialaby znaczenie dla prewencji
indywidualne;j.”.

uwzgledniania zawartej ugody na dalszych etapach
postgpowania, takze w sytuacjach, gdy brak byto podstaw do
jego umorzenia. Odnosnie ,,sprzecznosci pomiedzy trescig
projektowanego art. 11a § 3 kpk, a uzasadnieniem projektu”
nalezy zauwazy¢, ze w obecnej wersji projektu nie zawiera
ona takiego zapisu na jaki wskazuje si¢ w uwadze. Odnos$nie
uwagi, ze ,warto byloby rozwazy¢ wprowadzenie
unormowania dajace mozliwos¢ podjecia postepowania
umorzonego na podstawie art. 11a § 1 kpk, jezeli podejrzany
w okre§lonym czasie popelni przestepstwo podobne” nalezy
wskazaé, ze zostala ona w obecnej wersji projektu
uwzgledniona (projektowany art. 11c k.p.k.).
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15. |art. 11a Organem stosujacym tg instytucje powinien | PR w Uwaga niezasadna.
k.p.k.iart. | by¢ sad dzialajacy na wniosek prokuratora. | Katowicach Prokurator jest funkcjonariuszem organu powotanego do
11b k.p.k. Jako argumentacj¢ w tym  zakresie Scigania przestgpstw. Posiada juz obecnie kompetencje do

przywotano przede wszystkim konstytucyjna
zasade sadowego wymiaru sprawiedliwosci.
Przywotanie tej watpliwo$ci wydaje si¢ o tyle
istotne, gdyz dotaczone do projektu jego

uzasadnienie nie zawiera argumentacji
prawnej odnoszacej si¢ do przyczyn
przyznania tego rodzaju kompetencji
prokuratorowi i ogranicza si¢ wylacznie do
kwestii  osiggnigcia celu, jakim jest
usprawnienie  funkcjonowania  wymiaru
sprawiedliwosci.

umarzania postgpowania z uwagi na znikomy stopien
spotecznej szkodliwosci. Nie ma podstaw, aby przyjmowac,
ze projektowana regulacja narusza zasade sgdowego wymiaru
sprawiedliwo$ci. Przepis art. 175 Konstytucji RP powierza
sgdom sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci. Wymiar
sprawiedliwosci stanowi podstawowa funkcje sadownictwa.
W  $wietle dotychczasowego orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego pojecie  "wymiaru sprawiedliwosci"
obejmuje rozstrzyganie spordw prawnych, a takze
rozstrzyganie o zasadno$ci zarzutow karnych (por. wyroki z:
9 czerwca 1998 1., sygn. K 28/97, OTK ZU Nr 4/1998, s. 299-
300; 8 grudnia 1998 r., sygn. K 41/97, OTK ZU Nr 7/1998, s.
655) (postanowienie TK z dnia 4 grudnia 2000 r., SK 10/99).
Umorzenie postgpowania nastgpuje w warunkach braku sporu
prawnego 1 zawiera w sobie rezygnacj¢ z rozstrzygania o
zasadnosci zarzutow karnych na drodze sadowej. Tym samy
nie narusza art. 175 Konstytucji RP. Wzglad na szeroko
rozumiang szybko$S¢ 1 sprawno$¢ stosowania trybow
konsensualnych bez angazowania sadow przemawia za
odrzuceniem prezentowanej krytyki. Mozna w tym miejscu
wskaza¢ na zapatrywanie SN, ze ,,postepowanie karne stuzyc
ma efektywnemu zwalczaniu przestepczosci, w czym roli
postepowania przygotowawczego upatrywac nalezy nie tylko
w wypelnianiu funkcji Scigania, ale rowmiez w tym, by
sciganie to zgodne bylo z kryteriami trafnej reakcji karnej
(art. 2§ 1 pkt 1 kp.k.), po to, migdzy innymi, by nie
dopuszczaé¢ do zbednego angazowania organow wymiaru
sprawiedliwosci w jurysdykcyjnym stadium postepowania”
(uchwata catlej izby SN z dnia 9 pazdziernika 2000 r., I KZP
4/00).
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16.

art. 11a
k.p.k.1art.
11b k.p.k.

Pewne watpliwosci moze budzi¢ okoliczno$¢

przekazania kompetencji

sagdu odnosnie

orzekania w przedmiocie faktu popetienia
przestepstwa w rece prokuratora.

SAw
Krakowie

Uwaga niezasadna.

Podobnie jest z umorzeniem z uwagi na znikomy stopien
spotecznej szkodliwosci czynu. W tym wypadku réwniez
nalezy wpierw ustalié, czy sprawca popetnil czyn, a dopiero
w dalszej kolejnosci istnieje mozliwos¢ umorzenia
postepowania. Dokonujac oceny tej instytucji TK zauwazyt,
ze ,,Za bledny w szczegolnosci nalezy uznac poglqd sqdu, ze z
art. 42 ust. 3 Konstytucji wynika jednoznacznie, iz wing w
postepowaniu karnym moze ustalaé tylko sqd. Z tresci tej
normy konstytucyjnej wynika bowiem tylko to, Ze dopoki wina
nie zostanie stwierdzona prawomocnym wyrokiem, dopoty
obowiqzuje w stosunku do podsgdnego domniemanie
niewinnosci. Tylko bowiem sgd moze to domniemanie obali¢
w trybie przewidzianym stosowng procedurg, stqd istnienie w
naszym porzgdku prawnym konstytucyjnego prawa do sqdu
(art. 45 ust. 1 Konstytucji), ktore ozmacza, ze "kazde
postepowanie karne (zwlaszcza ono) winno zawierac
mozliwos¢ co najmniej odwolania si¢ do sqdu, jesli juz sqdy
nie sq jedynymi organami orzekajgcymi w ktoryms z rodzajow
takiego postepowania". (P. Sarnecki (w:) Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskie, Komentarz, t. I1I, art. 42. 5. §). W
swietle powyzszego nalezy dojs¢ do wniosku, Ze instytucja
przewidziana art. 17 § 1 pkt 3 KPK nie narusza standardu
okreslonego w art. 42 ust 1 w zwigzku z art. 45 ust 1
Konstytucji” (postanowienie TK z dnia 14 grudnia 2004 r., P
32/02). Powyzsze rozwazania nalezy odnie$¢ takze do
umorzenia postepowania z art. 11a k.p.k. i art. 11b k.p.k.

17.

art. 11a
k.p.k. 1art.
11b k.p.k.

Proponowany nowy sposob zakonczenia
postepowania przygotowawczego — tzw.
umorzenie ugodowe oraz umorzenie Ww
sprawach mniejszej wagi (projektowane art.
11ak.p.k., art. 11b k.p.k., art. 11c k.p.k. oraz
art. 327 § 2 k.p.k.) jest bardzo zblizony do

srodka

probacyjnego — warunkowego

RP w Lublinie

Uwagi niezasadne.

Umorzenia z art. 11a k.p.k. 1 art. 11b k.p.k. odrozniajg si¢ od
warunkowego umorzenia postgpowania nie tylko organem,
ktory orzeka w ich przedmiocie, ale takze konsekwencjami.
Warunkowe umorzenie postgpowania karnego daje szersze
mozliwosci naktadania na sprawce okreslonych obowigzkow
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umorzenia postgpowania karnego, o czym
swiadczg przestanki umorzenia, w tym
wzglad na realizacje celow kary, w
szczegblnosci potrzebe zapobiezenia
ponownemu  popelnieniu  przestepstwa,
mozliwo$¢ uzaleznienia umorzenia od
spelnienia $wiadczenia pieni¢znego, a takze
podstawa  faktyczna  wznowienia  tak
umorzonego  postepowania.  Przestanki
umorzenia wskazane w projektowanych art.
l1la § 1 k.p.k. oraz art. 11b § 1 k.p.k. nie
odwotuja si¢ wprawdzie do winy oraz
spotecznej szkodliwo$ci czynu, niemniej
jednak wskazuja na niebudzace okolicznosci
jego popetnienia, dlatego nalezy przyjaé, ze
zastosowanie  tej  instytucji  byloby
poprzedzone przekonaniem prokuratora o
sprawstwie 1 winie podejrzanego oraz
brakiem watpliwosci co do innych
okolicznos$ci popetnienia przestgpstwa; tym
samym podstawg takiego umorzenia byloby
ustalenie wszystkich przestanek
odpowiedzialnosci. Uchwalone w 1997 r.
kodyfikacje karne odebraty prokuratorowi
kompetencj¢ do warunkowego umorzenia
postepowania karnego, co bylo wyrazem
realizacji trafnego zatozenia, Ze jedynym
organem  orzekajacym  $rodki  reakcji
karnoprawnej moze by¢ sad. Co wigce] w
wyniku dalszych zmian legislacyjnych o

warunkowym  umorzeniu  orzeka = si¢
wylacznie  wyrokiem. Wprowadzenie
projektowanej instytucji do  porzadku

prawnego bytoby wyraznym krokiem wstecz.

(art. 67 § 2 1 3 kk.). Uzasadnia to kognicje sadow.
,Dolegliwos$ci” zwigzane z umorzeniem z art. 11a k.p.k. i art.
11b k.p.k. sg bardziej ograniczone, dlatego nie ma
sprzeczno$ci migdzy zréznicowaniem organu, ktory orzeka o
umorzeniu z art. 1la k.p.k. 1 art. 11b k.p.k., a sadem
orzekajacym o warunkowym umorzeniu postepowania. Jak
wskazano wyzej nie ma podstaw, aby przyjmowac, ze
projektowana regulacja narusza zasade¢ sagdowego wymiaru
sprawiedliwo$ci. Przepis art. 175 Konstytucji RP powierza
sadom sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci. Wymiar
sprawiedliwosci stanowi podstawowa funkcje sadownictwa.
W  $wietle dotychczasowego orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego pojecie  "wymiaru  sprawiedliwosci"
obejmuje rozstrzyganie spordw prawnych, a takze
rozstrzyganie o zasadno$ci zarzutow karnych (por. wyroki z:
9 czerwca 1998 1., sygn. K 28/97, OTK ZU Nr 4/1998, s. 299-
300; 8 grudnia 1998 r., sygn. K 41/97, OTK ZU Nr 7/1998, s.
655) (postanowienie TK z dnia 4 grudnia 2000 r., SK 10/99).
Umorzenie postepowania nastepuje w warunkach braku sporu
prawnego 1 zawiera w sobie rezygnacj¢ z rozstrzygania o
zasadnosci zarzutow karnych na drodze sadowej. Tym samy
nie narusza art. 175 Konstytucji RP. Projekt opiera si¢ na
zasadzie, zgodnie z ktora im szybciej dojdzie do
konsensualnego zakonczenia postgpowania, tym wigksza
moze by¢ korzy$¢ dla podejrzanego (oskarzonego). Z tego
wzgledu zawarcie ugody na etapie postgpowania sadowego
nie uzasadnia tak daleko idgcych korzysci dla sprawcy, jak jej
zawarcie w toku postepowania przygotowawczego.
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Podniesione w ocenie skutkow regulacji
argumenty o spdjnosci systemowej z
uprawnieniem prokuratora do umorzenia
absorpcyjnego w trybie art. 11 k.p.k. s3
chybione, gdyz podstawg faktyczng takiego
umorzenia  jest przede wszystkim
przekonanie  organu 0  oczywiscie
niecelowym  orzeczeniu kary = wobec
oskarzonego/podejrzanego. Podobnie
nietrafny jest argument o historycznych
uprawnieniach prokuratora, gdyz taki sposob
rozumowania mogtby réwnie  dobrze
uzasadnia¢  przywrocenie  prokuratorowi
kompetencji do stosowania tymczasowego
aresztowania.  Zauwazy¢  nalezy, ze
uprawnienie wylacznie prokuratora do
umorzenia ugodowego mogloby rodzi¢
watpliwos¢ odnosnie do zgodnosci z zasada
sprawowania ~ wymiaru  sprawiedliwosci
przez Sad Najwyzszy, sady powszechne,
sady administracyjne oraz sady wojskowe.
Przekazanie  kompetencji do  takiego
umorzenia sagdowi na wniosek prokuratora
czynitoby te watpliwos$ci niezasadnymi, ale
wowczas w systemie funkcjonowalyby dwie
zblizone instytucje umorzenie ugodowe i
warunkowe umorzenie, zatem osiggnigcie
celu nowelizacji — powszechniejszego
stosowania konsensualnego sposobu
konczenia postgpowan karnych — byloby
watpliwe. Brak kompetencji sadu do
zastosowania umorzenia ugodowego moze
zosta¢ odczytany jako nierowne traktowanie
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uczestnikow, ktorzy ugode wypracowaliby
dopiero na etapie jurysdykcyjnym.
18. |art. 11a Pominigto zupelnie aspekt obcigzenia | PR w Uwaga niezasadna.
k.p.k.iart. |sprawcy przestgpstwa korzystajacego z | Katowicach Projektowana ustawa ma w zalozeniu stanowi¢ dla
11b k.p.k. dobrodziejstwa tej instytucji, kosztami podejrzanego pakiet propozycji sktaniajacych do akceptacji
procesu, w tym poniesionych przez Skarb m.in. umorzenia postgpowania w oparciu o art. 11a k.p.k. i
Panstwa wydatkami z tytulu naleznos$ci art. 11b k.p.k. Jedng z tych korzysci moze by¢ brak
bieglych, bowiem w projekcie nie ponoszenia kosztow procesu. Gdyby w konkretnej sprawie
przewidziano nowelizacji przepiséw art. 629, koszty postgpowania byly na tyle wysokie, ze uwolnienie
632 1 632 a k.p.k. Nie rozstrzygniety zostat podejrzanego od ich ponoszenia godzitoby w poczucie
tez problem ponoszenia kosztéw dziatania sprawiedliwos$ci mozna zrezygnowac ze stosowania art. 11a
obroncy. Uwaga ta jest szczegOlnie warta k.p.k. lub art. 11b k.p.k.
zaakcentowania, albowiem wydaje sie, ze ze
wzgledu na charakter projektowanej
instytucji zasadnym bytoby jednoznaczne
zdecydowanie o tym, iz to podejrzany ponosi
koszty postepowania.
19. |art. 11a Odnos$nie proponowanej w artykutach 11a i | SAw Uwagi niezasadne.
k.pk.iart. | 11b instytucji umorzenia postgpowania to | Krakowie Odnosnie stwierdzenia, ze instytucje z art. 11lak.p.k.iart. 11b
11b k.p.k. uwazam jednak, iz stanowi ona swoiste k.p.k. stanowig swoiste superfluum do innych trybow

superfluum do innych trybow
konsensualnych. Od lat usiluje si¢
wprowadzi¢ do k.p.k. w szerokim zakresie
instytucje  mediacji  jako  skutecznego
narzedzia rozwigzywania konfliktow
pomiedzy sprawcag a ofiarg przestepstwa,
zakladajac, iz  naprawienie  szkody
wyeliminuje  konieczno$¢  prowadzenia
dlugotrwatego postepowania. W teorii tzw.
sprawiedliwo$¢ naprawcza jest niewatpliwie
szczytng  ideg  zalatwienia  konfliktu
pomiedzy sprawca a ofiarg ale w praktyce
sadowej nie jest to do konca oczywiste. W
roku 2025 w Polsce przeprowadzono w

konsensualnych nalezy wskaza¢, ze r6znig si¢ one od innych
trybow konsensualnych, ktore stosowane sg przez sad.
Odnosnie niskiej skutecznosci mediacji nalezy zauwazyc¢, ze
art. 11a k.p.k. zawiera istotng korzys$¢ dla sprawcy, ktéra ma
w zalozeniu zacheca¢ do zawierania ugdd. Brak po stronie
sprawcy przestepstw przeciwko mieniu S$rodkow ktore
pozwolilyby im na szybkie naprawienie szkody, nie
dyskwalifikuje projektowanej regulacji. Swiadczy jedynie o
tym, ze uzyskanie umorzenia ugodowego wymaga
okreslonych staran ze strony podejrzanego i tym samym nie
jest to ,,fundowanie bezkarnosci” jak wskazuje autor uwagi.
Dodatkowo nalezy wskaza¢ na mozliwo$¢ uzaleznienia
umorzenia postgpowania od uiszczenia przez podejrzanego
Swiadczenia na rzecz Skarbu Panstwa. Korzystanie z tej
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sprawach K rozpoznawanych w sadach
rejonowych jedynie 3344 mediacje. Brak
ugody odnotowano w 1068 sprawach. W
inny sposob zalatwiono ponadto 166 spraw.
W ubiegltym roku osagdzono w Polsce tacznie
w sadach rejonowych 259 610 oséb co
wskazuje, ze do mediacji skierowano jedynie
okoto 1,5 % spraw os6b osadzonych.
Skutecznos$¢ tych mediacji nie jest znaczna.
Nie moze uj$¢ z pola widzenia okolicznos$¢,
ze sprawcy drobnych przestepstw przeciwko
mieniu w  zdecydowanej  wigkszosci
przypadkéw nie posiadaja $rodkow ktore
pozwolityby im na szybkie naprawienie
szkody, co wszak jest warunkiem
podstawowym proponowanej instytucji. Z
tresci projektu wynika, ze z praktycznego
punktu  widzenia regulacja w  nim
proponowana dotyczytaby art. 278, 286, 288
1 177 1 kk. Z tego pierwszego przepisu §
osadzono w 2025 roku tacznie 23 853 0sob
przy czym najwigcej z paragrafu 1 - 22 402.
Wsrdd nich 11 707 skazanych byto uprzednio
karanych. Z art. 286 kk (oszustwo) osagdzono
z kolei 17 539 z tego 6 428 uprzednio
karanych za§ z art. 288 kk (zniszczenie
mienia) 5627 z tego 1818 uprzednio
karanych. Statystyki nie podaja w ilu
sprawach dopuszczono si¢ przestepstwa w
stosunku do mienia, ktérego wartos$¢
przekroczyla 20 tysiecy zt. Dlatego tez jest
mato prawdopodobne zeby do mediacji
prokurator mogt skierowa¢ duze ilosci
postepowan, co mialoby doprowadzi¢ do

mozliwosci przez prokuratora stuzy, w konkretnych
okolicznosciach sprawy, uniknigciu sytuacji, w ktorej
umorzenie postepowania byloby odbierane jako wskazane
»~fundowanie bezkarno$ci”. Fakt, ze tylko utamek spraw
wymienionych w art. 1la k.p.k. moze zakonczy¢ si¢
umorzeniem ugodowym nie dyskwalifikuje tej instytucji.
Warunkowe umorzenie ma inny charakter i nie zastgpuje
umorzenia ugodowego. O ile kwestie ubezpieczeniowe moga
utrudnia¢ spetnienie przestanek z art. 11a k.p.k. w przypadku
czynoéw z art. 177 § 1 k.k. to nie w kazdej sprawie, dotyczacej
tych czynow, oznacza to brak mozliwosci zastosowania
umorzenia ugodowego. Wystarczy wskaza¢ na gotowos¢
wyplaty dodatkowego zado$éuczynienia przez podejrzanego
ponad to co zaptacit juz ubezpieczyciel.
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znaczgcego odcigzenia sgdoéw. Tego rodzaju
efekty mozna osiggnaé przy stosowaniu
instytucji warunkowego umorzenia
postepowania. W mojej ocenie
nieporozumieniem jest stosowanie
proponowanej instytucji do wypadkow
komunikacyjnych (art. 177 1 kk). Problem
naprawienie szkody powstatej § w ich
wyniku w sposoéb kompleksowy reguluja
przepisy 0 ubezpieczeniach
komunikacyjnych, w tym przede wszystkim
obowigzkowych. Dlatego wprowadzenie
instytucji mediacji dotyczacej naprawienia
szkody  nie  znajduje  racjonalnego
uzasadnienia. Reasumujac znaczna ilos¢
trybow konsensualnych rozstrzygania spraw
karnych nie daje podstaw do wprowadzania
nowych, ktorych skuteczno$¢ moze byc¢
watpliwa. Trudno tez zrozumie¢, dlaczego
sprawcom przestepstw przeciwko mieniu
(nie tak bardzo drobnych) funduje si¢ swoistg
bezkarno$¢, pod  warunkiem jedynie
naprawienia szkody, w zasadzie bez zadnych
innych konsekwencji. Byloby to bardziej
uzasadnione w odniesieniu do np. wykroczen
przeciwko mieniu.

20.

art. 11a § 1
k.p.k.1art.
11b§ 1
k.p.k.

Tres¢ art. 94 k.p.k. nie jest adekwatna do
postanowien, ktore maja by¢, wedtug zatozen
projektodawcy, wydawane na postawie
projektowanych art. 11a § 1 k.p.k. oraz art.
I11b § 1 k.pk., gdyz brak jest w nim
odpowiednika art. 413 § 2 pkt 1 kpk w
postaci nakazu zamieszczenia w tresci
postanowienia  ,.dokladnego  okre$lenia

RPO

Uwaga niezasadna.

Wymogi formalne postanowienia okresla art. 94 k.p.k. Nadto,
z uwagi na to, ze jest to postanowienie O umorzeniu
postepowania zastosowanie znajduje art. 322 § 2 1 3 k.p.k.
(,,Postanowienie o umorzeniu §ledztwa powinno zawierac,
oprécz danych wymienionych w art. 94, doktadne okreslenie
czynu 1 jego kwalifikacji prawnej oraz wskazanie przyczyn
umorzenia. Jezeli umorzenie nastgpuje po wydaniu
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przypisanego podejrzanemu czynu oraz jego
kwalifikacji prawnej” czy tez informacji o
wykonaniu ugody, jak w przypadku
projektowanego art. 1la § 1 k.p.k., oraz
informacji o wysokosci $wiadczenia, o
ktorym mowa w projektowanych art. 11a § 2
k.p.k. oraz art. 11b § 2 k.p.k., czyli swoistego
odpowiednika art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k.

postanowienia o przedstawieniu zarzutoOw albo przestuchaniu
osoby w charakterze podejrzanego, postanowienie o
umorzeniu powinno zawiera¢ takze imi¢ 1 nazwisko
podejrzanego oraz w razie potrzeby inne dane o jego osobie”).
W  postanowieniu z pewnos$cig powinny znalez¢é si¢
informacje istotne z punktu widzenia zastosowania danej
instytucji (o wykonaniu ugody, uiszczeniu $wiadczenia,
niekaralnos$ci). Nie wymaga to regulacji w przepisie, gdyz
wynika z samej istoty postanowienia, w tym stanowigcego
cz¢$¢ postanowienia — jego uzasadnienia. Potwierdza to
orzecznictwo. Jak wskazuje SN ,,Art. 94 § 1 pkt 5 k.p.k. i art.
98 § 1 kp.k. nie okreslajg precyzyjnie warunkow, ktorym
powinno odpowiadacé uzasadnienie postanowienia, tym
niemniej w orzecznictwie ugruntowany zostat poglad, iz z
istoty uzasadnienia wynika to, Zze powinno ono wskazywac
wszystkie istotne przestanki, ktorymi kierowal si¢ organ
wydajgcy postanowienie, a w konsekwencji powinno
wyczerpujgco  wyjasnia¢  przede wszystkim  podstawe
faktyczng postanowienia, a w miarg potrzeby wskazywac
takze przestanki prawne. (...) Tym samym uzasadnienie
powinno, co do zasady, zawiera¢ elementy okreslone w
przepisie art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k., chociaz unormowanie to
dotyczy bezposrednio jedynie uzasadnienia orzeczenia
zapadajqgcego w formie wyroku. Wskazane wyzej wymogi
dotyczgce niezbednych elementow uzasadnienia
postanowienia zyskujg na znaczeniu w odniesieniu do
postanowien, ktore zblizone sq w swym charakterze do
wyrokow, a wiec do orzeczen merytorycznie konczqcych
postepowanie” (postanowienie SN z dnia 15 lutego 2001 r.,
11T KKN 595/00).

21.

art. 11a § 1
k.p.k.1art.
11b§ 1
k.p.k.

Dostrzezenia wymaga jednak brzmienie art.
94 k.p.k., ktére nie do konca odpowiada
charakterowi rozstrzygnie¢, ktore, zgodnie z
zalozeniami projektu, miatyby zapadaé na

KRRP

Uwaga niezasadna.
Stanowisk jw.
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podstawie projektowanych art. 11a § 1 k.p.k.
oraz art. 11b § 1 k.pk. Przepis ten,
wskazujagcy na wymogi stawiane tresci
postanowienia, nie przewiduje bowiem
obowigzku zamieszczenia w postanowieniu
elementow obowigzkowych dla wyroku.
Jednoczes$nie projektowany art. 11a § 112
zawiera w sobie przestanke wykonania
ugody oraz uiszczenia  $wiadczenia
pienieznego. Nalezatoby wiec dokonaé
stosownych zmian w tym zakresie, tak by w
postanowieniu umarzajacym znalazly si¢
wszystkie elementy, o ktorych mowa w
projektowanych rozwigzaniach.
22. |art.11a§ 1 | Przepis art. 39 pkt 7 kk. wymienia | SAw Uwaga niezasadna.
i2kpk. »swiadczenie pieni¢zne”, a projektowane | Poznaniu Wprowadzone w projektowanym art. 11a k.p.k. i art. 11b
oraz art. przepisy art. 11a § 112 k.p.k. oraz art. 11b § k.p.k. $wiadczenia nie jest Srodkiem karnym, o ktorym mowa
11b§112 |1 1 2 kpk. nie zawieraja przymiotnika w art. 39 k.k., ale odrgbnym 1 samodzielnym obowigzkiem
k.p.k. »pieniezne”. Nalezatoby przyjmowaé, ze wprowadzonym w zwigzku z nowymi instytucjami
swiadczenie to nie bytoby srodkiem karnym, umorzenia postgpowania przygotowawczego. Przyjeta
co wynika nie tylko z faktu jego terminologia  nie  powinna  utrudnia¢é  stosowania
nieumieszczenia w  katalogu  $rodkow projektowanych w art. 11a k.p.k. 1 art. 11b k.p.k. instytucji.
karnych, ale réwniez z tego, ze tylko sad Rezygnacja ze $§wiadczenia, o ktorym mowa w art. 11a k.p.k.
orzeka o $rodkach karnych. Dla lepszej i art. 11b k.p.k., mogtaby sprawié, ze wskazane w tych
czytelnos$ci ustawodawca powinien jednak przepisach cele kary nie zostang zrealizowane. Tres¢ art. 11c
zupelnie odejs$¢ od pojecia ,,§wiadczenie”, na k.p.k. rowniez nie uzasadnia wskazanej rezygnacji.
rzecz np. obowigzku uiszczenia kwoty, sumy
pienieznej itd. lub catkowicie zrezygnowac z
tego rodzaju obowigzku, réwniez ze wzgledu
na tre$¢ uwagi do art. 11c k.p.k.
23. |art. 11a§ 1 | Warto rowniez rozwazy¢ pojscie o krok dalej | SN Uwaga niezasadna.
k.p.k.1art. | 1umozliwienie skorzystania z instytucji z art. Umorzenie ugodowe to wyjatek 1 jego zastosowanie powinno
11b§ 1 Ila 1 11b wyjatkowo w sytuacjach, w nastgpowac w sytuacjach faktycznie to uzasadniajacych. Brak
k.p.k. ktorych nie sa spelnione wszystkie pelnego wykonania ugody, w ocenie projektodawcy,
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przewidziane w opiniowanym projekcie
przestanki. Jako przyktad mozna wskazaé
wymog wykonania w catosci zawartej ugody.
Z tatwo$cia mozna wyobrazi¢ sobie np.
sytuacje, w ktorej podejrzany czesciowo
naprawit szkodg, gdyz nie ma mozliwosci jej
naprawienia od razu w catosci, uzgadnia z
pokrzywdzonym w ramach ugody dalszy
sposob jej naprawienia, a pokrzywdzony
wyraza na takie rozwigzanie zgodg.
Bezwzgledne  zamknigcie  mozliwosci
umorzenia takiej sprawy 1 konieczno$¢ jej
skierowania do sadu nie wydaje si¢
rozwigzaniem optymalnym, Do rozwazenia,
ze wskazaniem na wyjatkowos¢ takiego
kroku wynikajaca z okoliczno$ci sprawy,
pozostaje nawet rozluznienie bezwzglgednego
warunku niekaralnosci sprawcy. I w takich
bowiem  okolicznosciach nie  sposob
wykluczy¢  zasadnoS$ci  siggnigcia  po
umorzenie, a brak jest empirycznych
podstaw do przyjecia, ze prokuratorzy
masowo umarzaliby postgpowania
niezasadnie 1 w oderwaniu od realizacji ich
ustawowych celow. Rozwigzanie to jednak
wymagatoby zmiany w katalogu $rodkow, o
ktorych  natozeniu moze zdecydowad
prokurator.

niezaleznie od okoliczno$ci, stanowi przeszkode do
stosowania wskazanej instytucji. W tym wypadku sprawca
moze liczy¢ na lagodniejsze potraktowanie w ramach
sadowego wymiaru kary. Nie ma natomiast powodu, aby
siegac po instytucje umorzenia postegpowania.

24.

art. 11c
k.p.k.

Racjonalnym rozwigzaniem jest
wprowadzenie poprzez projektowany art. 11c
k.p.k. obowigzku wznowienia postepowania
w wypadku popetienia przez osobg, ktora
wystepowata w charakterze podejrzanego, w
okresie dwdch lat od wydaniu postanowienia

PK

Uwagi niezasadne.

Co do uwagi, ze ,Celowe byloby wigc wprowadzenie
mozliwosci wznowienia umorzonego postepowania juz w
momencie zarzucenia podejrzanemu popelnienia
przestepstwa podobnego”, nalezy wskaza¢, ze takie
rozwigzanie godzitoby w konstytucyjna zasad¢ domniemania
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0 umorzeniu postepowania, przestepstwa niewinno$ci (art. 42 ust. 3 Konstytucji RP). Ryzyko
umyslnego, za ktoére zostata prawomocnie przedawnienia oczywisci wystepuje, ale bioragc pod uwage
skazana. Nie ulega jednak watpliwosci, ze terminy przedawnienia nie wydaje si¢ istotne. Nie moze ono
oczekiwanie na prawomocne skazanie za w kazdym razie uzasadnia¢ przetamania zasady domniemania
przestepstwo  podobne istotnie opdzni niewinno$ci. Odnos$nie postulatu, ze ,,Mozliwo$¢ wznowienia
wznowienie  postgpowania. W  wielu postepowania powinna by¢ tez ograniczona czasowo, np. do
wypadkach moze to grozi¢ przedawnieniem 5 lat od czasu umorzenia postgpowania”, to moze by¢ on
karalnos$ci przestepstwa, co do ktorego uzasadniony ze wzgledow praktycznych. Aksjologicznie nie
umorzono postepowanie. Przede wszystkim ma jednak uzasadnienia. Brak prawomocnego skazania
jednak  osadzenie sprawcy za oba sprawcy za czyn popelniony w okresie dwoch lat od
przestgpstwa, a wigc to, co do ktorego umorzenia postgpowania moze wynika¢ z réznych wzgledow,
uprzednio umorzono postepowanie i nowe takze lezacych po jego stronie (ukrywanie si¢). Dlatego
przestepstwo podobne, pozwoliloby na wprowadzenie proponowanego ograniczenia czasowego nhie
trafniejsze okreslenie kary za oba te czyny 1 jest zasadne.
szybsze zakonczenie postegpowania W
sprawie pierwszego z przestgpstw. Celowe
byloby wigc wprowadzenie mozliwosci
wznowienia umorzonego postgpowania juz
W momencie zarzucenia podejrzanemu
popelnienia  przestgpstwa  podobnego.
Mozliwo$¢  wznowienia  postepowania
powinna by¢ tez ograniczona czasowo, np.
do 5 lat od czasu umorzenia postepowania.
25. |art. 1lc Zastrzezenie wywoluje brak okreslenia | SA w Lublinie | Uwaga niezasadna.
k.p.k. terminu, w jakim prokurator bgdzie mogt Nalezy zatozy¢, ze po wejSciu w zycie ustawy w Regulaminie

podja¢ umorzone na podstawie ugody - w
razie popelienia w ciggu dwoch lat
przestepstwa. Zasada pewnosci wymaga
doprecyzowania, ze umorzone postepowanie
wznawia si¢ np. w ciggu roku od
uprawomocnienia si¢ wyroku, skazujacego
Za NOwWe przestepstwo.

wewnetrznego  urzedowania powszechnych  jednostek
organizacyjnych prokuratury zostang wprowadzone regulacje
zwigzane z okresowym sprawdzaniem czy osoba, wobec
ktorej umorzono postepowanie, nie popetnita przestepstwa.
Pozwoli to na wzglednie szybkie reagowanie na informacje o
zaistnieniu przestanek do wznowienia postgpowania
stosownie do art. 11c k.p.k. Wprowadzanie $cistego terminu
w Kodeksie postepowania karnego nie wydaje si¢ w tej
sytuacji uzasadnione.
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26. |art. 11c Za btedne nalezy uzna¢ niewskazanie okresu, | SA w Uwagi niezasadne.

k.p.k. w ciggu ktérego mogloby nastapi¢ | Poznaniu W projekcie celowo zrezygnowano z okres$lania terminu
wznowienie postepowania koncowego umozliwiajgcego wznowienie postgpowania. Nie
przygotowawczego na podstawie art. 1lc ma powodu, aby sprawca, ktory w okresie dwoch lat od
k.p.k. Teoretycznie mogtoby to nastgpié, az wydania postanowienia 0 umorzeniu postgpowania popetnit
do przedawnienia karalnos$ci czynu. Rodzi to przestepstwo umyslne, miatby unikna¢ odpowiedzialnosci za
stan niepewnosci sytuacji prawnej nie tylko czyn objety umorzeniem tylko z powodu uptywu czasu.
sprawcy, ale rowniez pokrzywdzonego, przy Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. przepisy
czym postulowanym poczatkiem biegu Kodeksu postepowania karnego maja na celu takie
terminu powinno by¢ uprawomocnienie si¢ uksztaltowanie  postgpowania  karnego,  aby sprawca
postanowienia 0 umorzeniu postepowania, a przestgpstwa  zostat  wykryty 1 pociagnicty  do
nie data jego wydania. odpowiedzialnosci karnej. Projektowana regulacja pozostaje

w zgodzie ze wskazanym zalozeniem. Nie ma powodu, aby
sprawca, ktory popehit umyslne przestepstwo po wydaniu
postanowienia, a przed jego uprawomocnieniem, byl w
lepszej sytuacji od sprawcy, ktéry taki czyn popetnia po
uprawomocnieniu si¢ postanowienia o umorzeniu (w ciagu
dwoch lat od tego umorzenia).
27. | art. 11c Wskaza¢  nalezy, ze, zgodnie z | RPO Uwaga niezasadna.
k.p.k. projektowanym art. 11c k.p.k., postgpowanie Przepis dotyczy popehienia przestepstwa w terminie dwoch

umorzone na podstawie projektowanych art.
11a§ 1 k.p.k. orazart. 11b § 1 k.p.k. wznawia
si¢ w wypadku popelnienia przez osobg,
ktéra  wystgpowala ~w charakterze
podejrzanego, w okresie dwoch lat od
wydania  postanowienia 0  umorzeniu
postepowania, przestepstwa umyslnego, za
ktére zostata prawomocnie skazana. Mozna
zatozy¢, ze przepis ten znajdzie zastosowanie
tylko do takich przestgpstw, co do ktdrych
mozliwe jest uzyskanie skazania w okresie
dwoéch lat. Pod rozwage projektodawcy
nalezy podda¢ dodanie do wskazanych w
przepisie dwoch lat odpowiednika okresu, o

lat od umorzenia postepowania. Wyrok dotyczacy tego czynu
moze zapa$¢ w pozniejszym czasie.
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ktorym mowa w art. 68 § 4 k.k. dotyczacym
warunkowo umorzonego postepowania.

art. 11c Projektowany art. 11c k.p.k., przewiduje | KRRP Uwaga niezasadna.
k.p.k. wznowienie postgpowania umorzonego na Stanowisko jw.
podstawie projektowanych art. 11a § 1 k.p.k.
oraz art. 11b § 1 k.p.k. w sytuacji popetnienia
przez osob¢ wystepujacg uprzednio w
charakterze podejrzanego nowego
przestepstwa umys$lnego w okresie dwdch lat
od wydania postanowienia o umorzeniu, pod
warunkiem prawomocnego skazania za ten
czyn. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze ze
wzgledu na dlugo$¢ trwania postepowan
karnych, w praktyce regulacja ta znajdzie
zastosowanie jedynie w stosunkowo waskiej
grupie przypadkow, w ktorych mozliwe
bedzie uzyskanie prawomocnego skazania w
dwuletnim terminie. Zasadne wigc wydaje
si¢ rozwazenie wprowadzenia swoistego
,ouforu czasowego”, analogicznego do
rozwigzan funkcjonujacych w odniesieniu do
srodkow probacyjnych. Polegalby on na
ograniczeniu mozliwosci podjecia
postepowania umorzonego na podstawie
projektowanych przepisow po uplywie
okreslonego czasu. Takie rozwigzanie
petnitoby funkcj¢ gwarancyjna, wzmacniajac
stabilno$¢ rozstrzygnigcia i pewno$¢ sytuacji
prawnej osoby, wobec ktorej wydano
postanowienie 0 umorzeniu.

art. 11c W razie skutecznego wznowienia, na | RPO Uwaga niezasadna.

k.p.k. podstawie projektowanego art. 11c k.p.k. Analogiczna sytuacja wystepuje w przypadku uiszczenia
albo na podstawie art. 327 § 2 kpk., Swiadczenia pieni¢znego orzeczonego w zwigzku z
postepowania umorzonego uprzednio na warunkowym umorzeniem postepowania i pozniejszego
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podstawie projektowanych art. 11a § 1 k.p.k.
oraz art. 11b § 1 k.p.k., brak jest rozwigzan
wskazujacych na mozliwo$¢ zaliczenia
swiadczenia, o  ktorym mowa @ w
projektowanych - 3 art. 11a § 2 k.p.k. oraz art.
11b § 2 k.p.k., na poczet srodka karnego z art.
39 pkt 7 kk, a takze rozwigzan
wskazujacych na koniecznos¢ jego zwrotu, w
przypadku uniewinnienia lub umorzenia
postepowania na postawie art. 17 § 1 k.p.k.

podjecia warunkowo umorzonego postepowania (art. 67 § 3
k.k.). W doktrynie wskazuje sie, ze:

- ,,Co do zasady, nie ma rowniez podstaw do zaliczenia
wykonania natozonych w wyroku warunkowo umarzajgcym
postepowanie obowigzkow na poczet nowo orzeczonych kar,
srodkow karnych i obowigzkow w kolejnym wyroku w tej
samej sprawie (z wyjgtkiem wyroku uniewinniajgcego i
umarzajgcego postgpowanie bezwarunkowo) - tak trafnie T.
Koziol, Warunkowe umorzenie, s. 255. Nie mozna jednak nie
uwzgledni¢ faktu naprawienia szkody. Podobnie rzecz si¢ ma
z  wykonanym  uprzednio  obowiqzkiem przeproszenia
pokrzywdzonego” (M. Krolikowski, R. Zawlocki, (red.)
Kodeks karny. Czg$¢ ogolna. Tom I. Komentarz. Art. 1-116,
wyd. 5, 2021);

- LW razie podjecia postgpowania brak jest podstaw
prawnych do zaliczenia wykonania obowiqzkow lub zakazow
na poczet orzeczonych w ponownym postgpowaniu Srodkow
reakcji karnej, gdy sprawca w okresie proby w zwigzku z
warunkowym umorzeniem wykonat natoZone obowigzki w
calosci lub w czesci, np. naprawit szkode, uiscit Swiadczenie
pienigzne albo orzeczony wobec niego zakaz (np.
prowadzenia pojazdow) wykonany zostat w catosci lub w
czesci. Jednak wykonanie niektorych obowigzkow bedzie
miato znaczenie w ponownym postegpowaniu w wypadku
skazania lub warunkowego umorzenia, gdyz z uwagi na ich
charakter ustaje koniecznos¢ ponownego ich naktadania, np.
w  wypadku naprawienia szkody czy przeproszenia
pokrzywdzonego.  Natomiast w przypadku uiszczenia
Swiadczenia pienigznego Ilub nawigzki albo wykonania
zakazow w catosci lub w czesci sqd powinien rozwazyé
celowos¢ ich ponownego orzekania albo uwzglednié fakt ich
wykonania przy ustalaniu ich wysokosci” (D. Swiecki [w:] B.
Augustyniak, K. Fichstaedt, M. Kurowski, D.
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Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom II. Komentarz
aktualizowany, Gdansk 2026, art. 551.);

- Obowigzujgce przepisy nie przewidujq zaliczenia
wykonanych obowigzkow i zakazu, o ktorych mowa w art. 67
§ 3kk, ktore byly orzeczone wyrokiem warunkowo
umarzajgcym postegpowanie, na poczet Srodkow karnych lub
srodkow  towarzyszqcych — poddaniu  sprawcy  probie
orzeczonych w wyroku konczgcym podjete postepowanie
karne. Trafny jest poglqd, iz nie mamy tu do czynienia z lukq
w prawie, lecz ze Swiadomgq decyzjqg ustawodawcy, bedgcq
konsekwencjq  probacyjnego charakteru instytucji
warunkowego umorzenia postgpowania. Niepowodzenie
proby dowodzi, Ze dotychczasowa reakcja karna nie
osiggnela swych celow i wymaga uzupetnienia, a zatem nie
powstaje  tu  problem  niedozwolonej  podwdijnej
odpowiedzialnosci. Nie ma tu zatem podstaw do stosowania
w drodze analogii art. 63 § 2 k.k.” (J. Grajewski, S. Steinborn
[w:] Komentarz aktualizowany do art. 425-673 Kodeksu
postepowania karnego, red. L. K. Paprzycki, Gdansk 2015,
art. 551.).

Zapatrywania te nalezy odnies¢ do art. 11a k.p.k. 1 art. 11b
k.p.k. Stosowanie tych instytucji nast¢puje ,,na ryzyko”
podejrzanego. W przypadku wznowienia postgpowania i
pdzniejszego skazania nie nastgpuje automatyczne zaliczenie
uiszczonego $wiadczenia na poczet naleznosci wynikajacych
z wyroku. Nalezy jedynie przyja¢, ze sad w ramach sagdowego
wymiaru kary bedzie mogt mie¢ na uwadze wczesniej
zaptacone $wiadczenie przy ksztaltowaniu represji karne;.
Nalezy rowniez zauwazyC, ze na gruncie art. 552 k.p.k.
wskazuje sie, ze:

- ,,Roszczenie odszkodowawcze a contrario na podstawie
przepisow rozdziatu 58 KPK nie przystuguje w wypadku
niestusznego orzeczenia srodkow karnych, jak tez nie
przystuguje za niestuszne stosowanie innych niz zatrzymanie
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srodkow  przymusu procesowego (np. zabezpieczenia
majgtkowego)  czynnosci  dowodowych  (przeszukanie,
ogledziny, zatrzymanie rzeczy, kontrola rozmow i utrwalanie
zarzutow) za niezasadne postawienie zarzutow  czy
niezasadne skierowanie aktu oskarzenia (wniosku o
warunkowe umorzenie postegpowania), natomiast mozliwe jest
dochodzenie tych roszczen na drodze postegpowania
cywilnego na zasadach ogolnych” (A. Sakowicz (red.),
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. 11, 2025);
- ,,Przepis art. 552 § 1i 2 KPK dotyczy wylgcznie dochodzenia
roszczen zwiqzanych z niestusznym wykonaniem kary albo
srodka  zabezpieczajqcego. Nie  obejmuje wigc — swoim
zakresem roszczen zwiqgzanych ze stosowaniem Srodkow
karnych. Ich dochodzenie jest mozliwe, ale w postepowaniu
cywilnym (por. m.in. wyr. SN z 1.4.2008 r., V KK 33/08, Biul.
PK 2008, Nr 8, poz. 16). Analogiczne wnioski nalezy odnies¢
do niestusznego wykonania srodkow kompensacyjnych,
przepadku oraz srodkow probacyjnych” (J. Skorupka (red.),
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. 38, 2026).
Zapatrywania te mozna przenie$¢ na grunt art. 11a-11c k.p.k.
Jezeli po wznowieniu zapadnie wyrok uniewinniajacy lub
postegpowanie zostanie umorzone otwarta pozostaje droga
cywilna do dochodzenia odszkodowania.

30.

art. 11c
k.p.k.

Opiniowany  projekt nie  przewiduje
rozwigzan dotyczacych skutkow skutecznego
wznowienia  postgpowania  umorzonego
uprzednio na podstawie projektowanych art.
l1la § 1 kipk. oraz art. 11b § 1 k.pk,
zarbwno w trybie projektowanego art. 11c
k.p.k., jak 1 art. 327 § 2 k.p.k. Zauwazalny
jest brak regulacji przesadzajacych o dalszym
losie uiszczonego $wiadczenia, o ktorym
mowa w art. 11a § 2 k.p.k. oraz art. 11b § 2
k.p.k. Projekt nie przewiduje mozliwo$ci

KRRP

Uwaga niezasadna.
Stanowisko jw.

24



https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglryguytgmbsgy3a&refSource=hyp

Lp

Przepis

Tres¢ uwagi

Podmiot
zglaszajacy
uwage

Stanowisko MS

jego zaliczenia na poczet srodka karnego w
postaci $wiadczenia pieni¢znego, ani tez
mechanizmu zwrotu uiszczonego
swiadczenia w sytuacji uniewinnienia albo
umorzenia postepowania na podstawie art. 17
§ 1 kp.k

31.

art. 11c
k.p.k.

Zaden z przepiséw projektowanej ustawy, w
tym art. 11c k.p.k. nie zawiera mechanizmu
zaliczenia kwoty ,,$wiadczenia” na poczet
ewentualnie orzeczonych kar lub $rodkow
karnych w wyroku skazujacym (warunkowo
umarzajacym postepowanie) jaki zapadiby
po wznowieniu umorzonego postepowania
przygotowawczego, o ktorym mowa w art.
11c k.p.k. Nie jest w zwigzku z tym jasne, czy
organ procesowy i ktory (prokurator czy sad)
powinien w takiej sytuacji zwrdcié
oskarzonemu wplacong kwotg, czy tez
zabezpieczy¢ ja na poczet przyszlej kary
grzywny lub Srodka karnego.

SAw
Poznaniu

Uwaga niezasadna.
Stanowisko jw.

32.

art. 11c
k.p.k.

Osobnym problemem wigzacym si¢ z
ksztaltem proponowanych w projekcie
umorzen z art. 11a 1 11b jest takze ich relacja
do warunkowego umorzenia postgepowania.
To ostatnie, cho¢ nalezy do materii prawa
materialnego, to jednak ma de facto bardzo
wiele wspdlnego z proponowanymi w
projekcie instytucjami (por. zwlaszcza
brzmienie art. llc stanowigcego, ze
postepowanie umorzone na podstawie art.
l1a lub art. 11b wznawia si¢ w wypadku
popetnienia przez osobe, ktora wystepowata
w charakterze podejrzanego, w okresie
dwoch lat od wydania postanowienia o

SN

Uwaga niezasadna.

Umorzenie postgpowania z art. 11a k.p.k. 1 art. 11b k.p.k. z
jednej strony 1 warunkowe umorzenie z drugiej strony to
rozne instytucje 1 ich porownywanie powinno to uwzgledniac.
Stwierdzenie, Ze ,,umorzenia z art. 11a1 11b sg dalej idagcymi
koncesjami na rzecz sprawcy przestepstwa niz instytucja z art.
66-68 k.k.” nalezy uzna¢ za trafne. Witasnie jednak dlatego,
ze beneficjent umorzenia uzyskuje wigksza korzysé
odmiennie nalezalo ustali¢ zasady wznowienia umorzonego
postepowania, gdyby lezace u podtoza tego umorzenia
przekonanie o tym, Ze podejrzany nie wejdzie ponownie w
konflikt z prawem, okazato si¢ btedne.
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umorzeniu  postepowania, przestepstwa
umyslnego, za ktore zostala prawomocnie
skazana). Jak si¢ wydaje umorzenia z art. 11a
i 11b sg dalej idacymi koncesjami na rzecz
sprawcy przestgpstwa niz instytucja z art. 66-
68 kk. Paradoksalnie jednak przy
proponowanym w projekcie ksztalcie art.
11c, warunkowe umorzenie postepowania, o
ile okres proby wyznaczony zostat na mniej
niz 2 lata i nie towarzysza mu dodatkowe
obowigzki okreslone w art. 67 kk., moze
okaza¢ si¢ korzystniejsze dla sprawcy,
Powyzsze wskazuje wigc na konieczno$¢
weryfikacji, czy okreslony w art. llc
warunek  jest wiasciwie skorelowany
systemowo z analogicznym w swej istocie
rozwigzaniem przewidzianym w art. 68 k.k.
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33. |art. 11c Wed}ug zalozen projektodawcy’ RPO Uwaga niezasadna.
kpklart postanowienia wydawane na postawie Nalezy ZauwaZyé, ze JUZ obecnie art. 327 § 2 kpk
327§ 2 projektowanych art. 11a § 1 k.p.k. oraz art. przewiduje mozliwos¢ wznowienia postepowania, gdy
k.p.k. 11b § 1 k.p.k. mozna wzruszy¢ na podstawie ujawnig si¢ nowe istotne fakty lub dowody nie znane w
projektowanego art. 11c k.p.k. ale takze na poprzednim postepowaniu. Przepis art. 542 § 5 k.p.k. stanowi,
podstawie art. 327 § 2 k.p.k., ktory stanowi, ze niedopuszczalne jest wznowienie postepowania z urzedu
7e prawomocnie umorzone post@powanie na niekorzyéé Oskar20n6g0 po upllee roku od daty
przygotowawcze wznawia si¢ przeciwko uprawomocnienia si¢ orzeczenia. Dotyczy zatem wznowienia
osobie, ktora wystepowata w charakterze z urzgdu. Przepis art. 542 § 3 kpk. stanowi, ze
podejrzanego, na mocy postanowienia »Postepowanie wznawia si¢ z urzedu tylko w razie ujawnienia
prokuratora nadrzgdnego nad tym, ktory si¢ jednego z uchybien wymienionych w art. 439 § 1, przy
wydat lub zatwierdzil postanowienie o czym wznowienie postgpowania jedynie z powodow
umorzeniu, tylko wtedy, gdy ujawnig si¢ okreslonych w pkt 9-11 moze nastapi¢ tylko na korzysé
nowe istotne fakty lub dowody nie znane w oskarzonego”. Zaréwno w obecnym jak i w projektowanym
poprzednim postgpowaniu. Tym samym stanie prawnym brak jest podstaw, aby do wznowienia
Osoba, wobec kt(')rej umorzono postqpowania przygotowawczego Z przyczyn WSkaZﬁl’l}ICh w
postanowienie’ nie ma gwarancji, 1) ktérej art. 327 § 2 kpk stosowa¢ termin na wznowienie
mowa w art. 542 § 5 k.p.k., ktéry stanowi, ze postgpowania sagdowego z powodu zupetnie innych przyczyn.
niedopuszczalne jest wznowienie
postepowania z urzgdu na niekorzys¢
oskarzonego po uptywie roku od daty
uprawomocnienia si¢ orzeczenia.
34. |art. 11c Projekt zaklada bowiem dodatkowsg | KRRP Uwaga niezasadna.
kp.k.iart. | podstawe wznowienia  postepowania Stanowisko jw.
32782 przygotowawczego, gdy wystepuje
k.p.k. okolicznosé, 0 ktorej mowa W

projektowanym art. 11¢ k.p.k. - zgodnie z art.
327 § 4 k.p.k. po wniesieniu aktu oskarzenia
sad umorzy postgpowanie, jezeli stwierdzi,
ze postepowanie przygotowawcze
wznowiono mimo braku podstaw. Powyzsze
oznacza mozliwos¢ wznowienia
prawomocnie umorzonego postepowania
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przygotowawczego w sytuacji ujawnienia
nowych, istotnych  okolicznosci  lub
dowodow, ktére nie byly znane w toku
wczesniejszego postepowania. Takie
rozwigzanie prowadzi do  oslabienia
stabilnos$ci takiego rozstrzygniecia. Osoba
objeta postanowieniem o0 umorzeniu nie
korzystataby z gwarancji rocznego terminu
do wznowienia postgpowania na niekorzys¢
oskarzonego z urzedu, ktora to gwarancja
wynika wprost z art. 542 § 5 k.p.k.

35.

art. 11c

k.p.k. 1 art.

327§2
k.p.k.

Negatywnie nalezy oceni¢  zalozenie
projektodawcy, ze postanowienia wydawane
na postawie projektowanych art. 1la § 1
k.p.k. oraz art. 11b § 1 k.p.k. nie beda mogty
zosta¢ wzruszone na podstawie art. 540 § 1
pkt 1, § 2 1 § 3 k.p.k. Wznowione bedzie
moglto by¢ tylko postepowania sadowe
wywolane zazaleniem ztozonym na postawie
art. 459 § 1 k.p.k.

RPO

Uwaga wykracza poza zakres projektowanej ustawy.

Projekt przewiduje w art. 1la kop.k. i art. 11b k.p.k.
bezwarunkowe umorzenie postegpowania (cho¢ wydanie
postanowienia musi by¢ poprzedzone okreslonymi
przestankami, np. uiszczeniem $wiadczenia). Instytucja
umorzenia jest juz uregulowana w przepisach. Zatem
postulaty dotyczace wprowadzenia okreslonych przestanek
wznowienia postgpowania przygotowawczego wykraczaja
poza ramy projektowanej ustawy. Tylko na marginesie nalezy
wskazaé, ze RPO nie wykazal przekonujaco, ze przestanka z
art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. (,,w zwigzku z postgpowaniem
dopuszczono si¢ przestgpstwa, a istnieje uzasadniona
podstawa do przyjecia, ze moglo to mie¢ wpltyw na tresé
orzeczenia”) nie miesci si¢ w przestankach wznowienia z art.
327 § 2 kopk., ktory przewiduje mozliwo$¢ wznowienia
postepowania, gdy ujawnig si¢ nowe istotne fakty lub dowody
nie znane w poprzednim postgpowaniu. Przepis art. 540 k.p.k.
stanowi: ,,§ 2. Postepowanie wznawia si¢ na korzys¢ strony,
jezeli Trybunat Konstytucyjny orzekl o niezgodnosci z
Konstytucja, ratyfikowang umowa miedzynarodowg lub z
ustawg przepisu prawnego, na podstawie ktorego zostalo
wydane orzeczenie; wznowienie nie moze nastgpi¢ na
niekorzy$¢ oskarzonego. § 3. Postepowanie wznawia si¢ na
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korzy$¢ oskarzonego, gdy potrzeba taka wynika z
rozstrzygnigcia organu mi¢dzynarodowego dziatajacego na
mocy umowy mi¢dzynarodowej ratyfikowanej przez
Rzeczpospolita Polska”. W postgpowaniu przygotowawczym
nie zapadaja orzeczenia uniewinniajgce. Najkorzystniejszym
orzeczeniem jest zatem umorzenie postepowania. Nie jest
wigc mozliwe, aby po wznowieniu postgpowania mogto
zapas¢  korzystniejsze  orzeczenie niz = umarzajgce
postgpowanie. Jeszcze raz nalezy wskazac, ze umorzenie z
art. 11lak.p.k.1art. 11b k.p.k. jest bezwarunkowe (nie naktada
obowigzkow). Naprawienie szkody czy uiszczenie
Swiadczenia to przestanki umorzenia, ktore z tej perspektywy
pozostaje  bezwarunkowe.  Odno$nie  ewentualnego
odzyskania uiszczonego S$wiadczenia przez osobe, ktora
wystepowata w umorzonym postepowaniu w charakterze
podejrzanego, nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 77 ust. 1
Konstytucji RP ,,Kazdy ma prawo do wynagrodzenia szkody,
jaka zostala mu wyrzadzona przez niezgodne z prawem
dziatanie organu wiadzy publiczne;”. W doktrynie wskazuje
si¢, ze ,,Wykiadnia konstytucyjnego pojecia "niezgodne z
prawem dziatanie" ustalona w doktrynie i potwierdzona wyr.
TK z 4.12.2001 r. (SK 18/00, OTK 2001, Nr 8, poz. 256),
przesqdzita w konsekwencji o brzmieniu art. 417-417" KC.
Przepisy art.  417-417' KC  wprost odwolujq sie do
nomenklatury konstytucyjnej, nieznanej wczesniej prawu
cywilnemu, tj. "niezgodnosci z prawem", "niezgodnosci aktu
normatywnego z  Konstytucjq, ratyfikowang umowg
miedzynarodowq lub ustawq", "niezgodnos¢ z prawem
niewydania orzeczenia lub decyzji” (M. Safjan, L.
Bosek (red.), Konstytucja RP. Tom I. Komentarz do art. 1—
86, wyd. 1, 2016). Art. 417" § 1 Kodeksu cywilnego stanowi,
ze ,Jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie aktu
normatywnego, jej naprawienia mozna zadac po stwierdzeniu
we wlasciwym postepowaniu niezgodno$ci tego aktu z
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Konstytucja, ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub
ustawa”. W sytuacji, w ktorej organ migdzynarodowy
dziatajgcego na  mocy umowy  migdzynarodowe]
ratyfikowanej przez Rzeczpospolita Polska, stwierdzi
naruszenie prawa mi¢dzynarodowego, ktore uzasadnia zwrot
$wiadczenia nie wydaje si¢ problematyczne jego odzyskanie.
Jak bowiem stanowi art. 9 Konstytucji ,,Rzeczpospolita
Polska przestrzega wigzacego jg prawa mi¢dzynarodowego™.
W przypadku orzeczen ETPCz (pomijajac problem zwigzany
z obowigzkiem wyczerpania krajowych $rodkow prawnych,
co w przypadku umorzenia opartego na porozumieniu z
podejrzanym, a zatem przez niego zaakceptowanym, wydaje
si¢ raczej trudne do wyobrazenia) nalezy zauwazy¢, ze w
orzecznictwie SN wskazuje si¢, ze ,,z Zadnego z postanowien
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka nie wynika
obowiqzek wzruszenia prawomocnego orzeczenia w sytuacji,
gdy Europejski Trybunat Praw Czlowieka, w wydanym przez
siebie wyroku stwierdzi, zZe zapadfo ono z naruszeniem
postanowien Konwencji. Przepisy tego aktu nie przesqdzajq
rowniez o rodzaju srodkow prawnych, jakie powinny byc
podjete w celu wykonania wyroku Trybunatu. Niewgtpliwym
jest rowniez to, ze wyroki Trybunalu majq charakter
deklaratoryjny. Nie wywolujq zatem skutku kasatoryjnego i w
konsekwencji same w sobie nie powodujq zmiany sytuacji
skarzqcego. W szczegolnosci nie tworzq dla niego Zadnego
nowego prawa, a jedynie stwierdzajq fakt naruszenia
Konwencji i definiujq jego zakres. Warto rowniez
przypomniec, ze jezeli Trybunal uwaza okreslony Srodek
prawny za jedyny odpowiedni sposob wykonania jego
wyroku, wyraznie daje temu wyraz w czesci orzeczenia
dotyczqcej wyktadni art. 46 Konwencji. Podkresli¢ jednak
nalezy, ze nawet w orzeczeniach stwierdzajgcych naruszenie
prawa oskarzonego do obrony, konkretnie prawa dostepu do
obroncy, wskazujgc na wznowienie postepowania jako
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odpowiedni srodek naprawczy, Trybunal jednoczesnie
stwierdzal, ze o ewentualnej potrzebie wznowienia wypowie
sie sqd danego panstwa, majgc na wzgledzie wymogi prawa
krajowego oraz okolicznosci sprawy i to do ,,wiladz
krajowych" nalezy rozstrzygniecie tej kwestii (wyrok Wielkiej
Izby ETPCz w sprawie Beuze przeciwko Belgii z dnia 9
listopada 2018 r., skarga nr 71409/10, pkt 200 - szersze uwagi
na ten temat zawarte sq w pogiebionym wywodzie
zamieszczonym w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 26
lutego 2019 r., I KO 47/18). Powyzsze prowadzi do konkluzji,
ze anmi z orzecznictwa Trybunalu, ani z postanowien
Konwencji nie wynika koniecznos¢ wznowienia kazdego
postepowania karnego, w ktorym w ocenie Trybunatu doszto
do naruszenia prawa do rzetelnego procesu przy rozpoznaniu
kwestii  zasadniczej, czyli odpowiedzialnosci  karnej
oskarzonego. Koniecznos¢ taka nie wynika rowniez z
tresci art. 540 § 3 KPK, ktory wyraznie stanowi, :ze
postgpowanie wznawia sie na korzys¢ oskarzonego, gdy
potrzeba (podkreslenie SN) taka wynika z rozstrzygniecia
organu miedzynarodowego dzialajgcego na mocy umowy
miedzynarodowej ratyfikowanej przez Rzeczpospolitg Polskq.
Na gruncie tego przepisu Sqgd Najwyzszy trafnie stwierdzal, ze
»norma wynikajgca z tresci art. 540 § 3 KPK nie nakazuje w
sposob ,,automatyczny” wznawiaé kazdego postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem, w stosunku do
ktorego rozstrzygal (nawet z korzysciq dla skarzgcego) organ
miedzynarodowy dziatajgcy na mocy umowy
miedzynarodowej ratyfikowanej przez Rzeczpospolitq Polskq.
Kazdorazowo rozwazajgc bowiem o zasadnosci ztozonego na
tej podstawie wniosku o wznowienie, rozpoznajgcy go sqd
jest, tak zobowiqzany, jak i uprawniony, do oceny, czy
rzeczywiscie to stanowiqce jego uzasadnienie rozstrzygniecie
organu, o ktorym mowaw art. 540 § 3 KPK, stwarza potrzebe
wznowienia prawomocnie zakonczonego postepowania’
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(postanowienie SN z dnia 6 grudnia 2022 r., III KO 24/22).
Uwzgledniajac powyzsze nie ma potrzeby wznawiania
umorzonego postgpowania przygotowawczego po to, aby je
umorzy¢. Jezeli za§ ETPCz wskaze na zasadno$¢ zwrotu
uiszczonego S$wiadczenia to trudno sobie wyobrazi¢, aby
Rzeczpospolita Polska odmoéwita wykonania wyroku we
wskazanym zakresie.
36. | art. 11c Watpliwosci budzi rowniez przyjecie, ze | KRRP Uwaga niezasadna.
k.pk.iart. | wskazane postanowienia pozostawalyby Stanowisko jw.
32782 poza zakresem podstaw  wznowienia
k.p.k. okreslonych w art. 540 § 1 pkt 1 oraz § 2-3
k.p.k. To prowadzitoby do znacznego
ograniczenia mechanizmow kontroli
prawidtowosci tych rozstrzygniec.
37. |art. 300 § 1 | W zakresie projektowanych zmian w art. 300 | RPO Uwaga niezasadna.
k.p.k. § 1 k.p.k. zdanie pierwsze wskazaé nalezy, ze Projekt ustawy musi odnosi¢ si¢ do obecnego stanu
sa one nieskorelowane ze zmianami prawnego, a nie do tego co zawieraja inne projekty.
zaproponowanymi w projekcie ustawy o
zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
karnego, wpisanym do wykazu prac
legislacyjnych 1 programowych Rady
Ministréw pod pozycja UD370, do ktorego
odnosito si¢ pismo Pana Ministra z dnia 30
marca 2026 r., DL-1.40.10.2026, zawierajace
prosbe o wyrazenie opinii i do ktdrego
Rzecznik Praw Obywatelskich wyrazit
opini¢ w pismie z dnia 24 kwietnia 2026 r.,
11.510.413.2026.DC.
38. | art. 332 § 2a | Projektowany art. 332 § 2a k.p.k. naktadajacy | PR w Lublinie | Uwagi niezasadne.
k.p.k. na prokuratora obowigzek wskazania — na Przepis dotyczy okreslonego etapu procesu, na ktorym

wniosek oskarzonego — akceptowalnych
przez organ granic wniosku oskarzonego o
skazanie w trybie art. 338a k.p.k. albo art.
387 k.p.k. mialby sluzy¢ okres§leniu

oskarzony moze wyrazi¢ zainteresowanie konsensualnym
zakonczeniem sprawy 1 moze chcie¢ pozna¢ stanowisko
prokuratora, dostosowane do tych etapow postepowania, do
ktérych odnosi sie przepis. Nie ma przeszkod, aby prokurator
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warunkow do osiggniecia skazania bez
koniecznosci  przeprowadzania  pelnego
postepowania  sagdowego, w  sytuacji
wczesniejszego braku porozumienia w tym
zakresie na etapie postepowania
przygotowawczego, a w ten sposob wplynac
na zwigkszenie liczby sktadanych wnioskow
o dobrowolne poddanie si¢ karze 1 szybsze
zakonczenie sprawy przed sadem bez
konieczno$ci  przeprowadzania  pelnego
postgpowania sagdowego. Nalezy wyrazié
przekonanie, ze tak okreSlony obowigzek
poza dalszym sformalizowaniem aktu
oskarzenia, nie przyczyni si¢ do zwigkszenia
liczby wnioskow, o jakich mowa w art. 338a
k.p.k. badz art. 387 k.p.k. Metodyka pracy
prokuratora  uwzgledniajagca  obowigzki
informacyjne wynikajace z art. 300 § 1 k.p.k.
w  zakresie = dotyczacym = pouczenia
podejrzanego o uprawnieniach okre$lonych
w art. 335 k.p.k., art. 338a k.p.k. oraz art. 387
k.p.k. obejmuje objasnienie konsensualnego
trybu zakonczenia postgpowania karnego,
ustawowego zagrozenia karg 1 $rodkami
karnymi, a po uzyskaniu wstepnego
zainteresowania  podejrzanego, zlozeniu
propozycji w zakresie kary 1 innych srodkow,
a w zaleznosci od postawy podejrzanego,
podjecie dalszych negocjacji zmierzajacych
do uzgodnienia kary. Tym samym
podejrzany od momentu  pierwszego
przestuchania w postepowaniu
przygotowawczym jest Swiadomy warunkow
prokuratora w odniesieniu do skazania bez

zroznicowal swoje stanowisko w zaleznosci od trybu ztozenia
wniosku (art. 338a k.p.k. albo art. 387 k.p.k.). Nie wszystkie
benefity odnoszace si¢ do art. 338a k.p.k. moga by¢ bowiem
stosowane w trybie art. 387 k.p.k. (art. 343¢ § 3 k.p.k.).
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przeprowadzenia  rozprawy. Zaznaczy¢
nalezy, ze zgodnie z § 232 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 kwietnia
2016 r. — Regulamin wewng¢trznego
urzedowania  powszechnych  jednostek
organizacyjnych prokuratury (tekst jedn.: Dz.
U. z 2025 r. poz.753) informacje w
przedmiocie zgody na warunki skazania
zamieszcza si¢ w protokole przestuchania
podejrzanego lub w protokole koncowego
zaznajomienia g0 z materialami
postgpowania albo w odrgbnym pismie.
Dlatego watpliwe jest, by dodatkowy
obowigzek wynikajacy z projektowanego art.
332 § 2a kpk przy uwzglednieniu
okolicznosci, ze podmiotem uprawnionym
do ztozenia wniosku w trybie art. 338 a k.p.k.
oraz 387 k.p.k. jest wtasnie oskarzony, mogt
wptynag¢ na  wigksze  uswiadomienie
podejrzanego, a w dalszej konsekwencji na
zwigkszenie liczby sktadanych wnioskow o
dobrowolne poddanie si¢ karze.

39.

art. 338a
k.p.k.1art.
387§ 1
k.p.k.

Nalezy sformutowa¢ uwage krytyczng
odno$nie do proponowanego brzmienia art.
338a 1 387 k.p.k. W obu tych przepisach
projektodawca  utrzymuje wprowadzone
jeszcze w okresie, w ktorym wymiar
terminowej kary pozbawienia wolnosci
wynosit zasadniczo 15 lat, zalozZenie, ze taka
tez wysokos$¢ ustawowego zagrozenia kara
wyznacza zakres przedmiotowy
dobrowolnego poddania si¢
odpowiedzialnosci karnej. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze aktualnie gdérna granica

SN

Uwaga niezasadna.

Tryby konsensualne wiazg si¢ z perspektywa redukcji represji
karnej. Akceptacja polityki karnej, opartej na konsensualnym
(w pewnym sensie transakcyjnym) ksztattowaniu kary,
maleje wraz ze wzrostem spolecznej szkodliwosci okre§lonej
kategorii przestepstw. Ta za§ w ujeciu ogdlnym znajduje
odzwierciedlenie w sankcji przewidzianej za dany typ
przestgpstwa. W konsekwencji nalezy przyjaé, ze w
odniesieniu do najpowazniejszych przestepstw, zagrozonych
karg przekraczajaca 15 lat pozbawienia wolno$ci, wskazane
w uwadze przepisy nie powinny mie¢ zastosowania.

34




Lp

Przepis

Tres¢ uwagi

Podmiot
zglaszajacy
uwage

Stanowisko MS

terminowej kary pozbawienia wolnosci
wynosi 30 lat, a w przypadku czgsci czynow
zagrozonych w przesztosci karg do 15 lat
pozbawienia wolno$ci zagrozenie ustawowe
zostalo zmodyfikowane 1 wynosi 20 lat
pozbawiania wolnos$ci (np. art. 197 § 3, 252
§ 1, 270a § 2, 271 a § 2, 280 § 2 kk.).
Powyzsze zmiany sprawily, ze czyny, ktore
wchodzity przed zmianami k.k.
wprowadzonymi w 2023 r. w zakres
zastosowania porozumien z art. 338a i 387
k.p.k., aktualnie nie mieszczg si¢ w nim.
Trudno wskaza¢  przekonujgce  racje
Swiadczace o zasadnosci powyzszego
zawezenia. Nie sposob takze zaktadaé, aby
przy czynach o tak powaznym ci¢zarze
gatunkowym istnialo realne zagrozenie
arbitralnego ~ akceptowania  wnioskéw
oskarzonych o dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnosci karnej przez sady. Tym
samym celowe byloby rozwazenie, czy
przepisy art. 338a i1 387 k.p.k. nie powinny
operowa¢ sankcja 20 lat pozbawiania
wolnosci, jako Dbardziej adekwatng =z
perspektywy systemowej.

40.

art. 338a
k.p.k. 1art.
387§ 1
k.p.k.

Art. 338a 1 387 § 1 k.p.k. — skoro w tych
przepisach mowa jest o przestepstwie (w
odréznieniu od art. 335 § 2 k.p.k., gdzie
wyraznie wskazano, ze chodzi o wystepek),
to nie budzi watpliwos$ci, ze instytucje te
majg zastosowanie rowniez do zbrodni. Nie
ma natomiast obecnie w przepisach Kodeksu
karnego (jak rowniez w innych ustawach, w
tym w  ustawie o przeciwdziataniu

SAw
Krakowie

Uwaga niezasadna.

Projekt nie zmienia wskazanych w uwadze przepisow. W
ocenie projektodawcy nie ma podstaw do podnoszenia granic
kary, ktora determinuje mozliwo$¢ stosowania tryboéw
konsensualnych z art. 338a k.p.k. i art. 387 k.p.k. Czyny
zagrozone karg przekraczajaca 15 lat cechuje na tyle wysoki
stopien spotecznej szkodliwo$ci, ze rozcigganie na nie
instytucji z art. 338a k.p.k. nie jest zasadne.
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narkomanii) zbrodni zagrozonej karg
pozbawienia wolnosci ,,nieprzekraczajacg 15
lat” (granica ta zostata podniesiona do lat 20
z dniem 01.10.2023 r.). Jesli przepis ten ma
nadal mie¢ zastosowanie takze do zbrodni
(jak mialo to miejsce przed podniesieniem
ustawowego zagrozenia przy zbrodniach z 15
do 20 lat), to konieczna jest zmiana granicy
wskazanej w art. 33821387 § 1 k.p.k.z 15 lat
na 20.

41.

art. 343¢
k.p.k.

Wprawdzie projektowany art. 343c k.p.k. jest
elementem polityki karnej, budzi on jednak
zastrzezenia.  Odnotowa¢  nalezy, zZe
projektowany art. 343c k.p.k. w sposob
bardzo istotny modyfikuje instytucje
wymiaru kary, $rodkéw karnych i $rodka
probacyjnego opisane w Kodeksie karnym,
za$ jedynag przestankg tej modyfikacji jest
przestanka procesowa w postaci
uwzglednienia wniosku, o ktorym mowa w
art. 335 k.p.k. albo w art. 338a k.p.k. Przepis
ten nie dajac  zadnych  przestanek
materialnoprawnych czyni zbednymi
przepisy Kodeksu karnego, ktore odnosza si¢
do instytucji sadowego wymiaru Kkary,
zakresu zastosowania §rodkow karnych, czy
tez $rodka probacyjnego w  postaci
warunkowego zawieszenia kary pozbawienia
wolnosci. Moze on prowadzi¢c do
nieuzasadnionego zroznicowania reakcji
karnych wobec sprawcow przestepstw, ktore
to zréznicowanie wobec fakultatywnos$ci
konsekwencji zastosowania projektowanego
art. 343c k.p.k. nie bedzie mozliwe do

RPO

Uwagi niezasadne.

Projektowane regulacje nie czynig zbednymi dyrektyw
wymiaru kary. Daja jedynie sadowi wigksza swobode przy
ksztattowaniu  represji  karnej, przy uwzglednieniu
zachowania oskarzonego po popehieniu czynu, ktore
obejmuje réwniez dazenie do konsensualnego zakonczenia
postegpowania. Odnosnie korygowania rozstrzygnigcia w
drodze  $rodkéw  odwotawczych  zwyczajnych 1
nadzwyczajnych nalezy wskaza¢, ze projekt nie zmienia
obowigzujacych w tym zakresie regulacji. Projektodawca
uznaje te regulacje za wilasciwe. W Swietle obecnie
obowigzujacych regulacji mozna zatem podnosi¢ zarzut
obrazy praw materialnego (art. 438 pkt 1 1 la k.p.k.). W
przypadku trybéw konsensualnych obowiazuja obecnie
ograniczenia zwigzane z zarzutami z art. 438 pkt 3 14 k.p.k.
Zgodnie bowiem z art. 447 § 5 k.p.k. ,,Podstawg apelacji nie
moga by¢ zarzuty okreslone w art. 438 pkt 3 1 4, zwigzane z
treScig zawartego porozumienia, o ktorym mowa w art.
343, art. 343aiart. 387”. Projekt uzupeklnia jedynie ten
przepis o art. 387a k.p.k. w zwigzku z jego wprowadzeniem
do Kodeksu postepowania karnego. Jezeli chodzi o
postepowanie kasacyjne to projekt nie zmienia obowigzujacej
obecnie regulacji z art. 523 § 1 k.p.k., zgodnie z ktoérym
,Kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien

36



https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4zdcmzxgiytcltqmfyc4nzwgu2tknjsgq&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4zdcmzxgiytcltqmfyc4nzwgu2tknjsgq&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4zdcmzxgiytcltqmfyc4nzwgu2tkmjtgy&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4zdcmzxgiytcltqmfyc4nzwgu2tkmjtgy&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4zdcmzxgiytcltqmfyc4nzwgu2tkmjugu&refSource=hyp
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4zdcmzxgiytcltqmfyc4nzwgu2tkmzqhe&refSource=hyp

Podmiot

Lp Przepis Tres¢ uwagi zglaszajacy Stanowisko MS
uwage
skorygowania w drodze zwyklych oraz wymienionych w art. 439 lub innego razacego naruszenia
nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia. prawa, jezeli moglo ono mie¢ istotny wplyw na tre$é
orzeczenia. Kasacja nie moze by¢ wniesiona wylacznie z
powodu niewspotmiernosci kary”.
42. | art. 343¢ Pewne watpliwosci budzi projektowane | KRRP Uwaga niezasadna.
k.p.k. rozwigzanie opisane w art. 343c k.p.k Stanowisko jw.

Regulacja ta w praktyce tworzy szczegolny
mechanizm uprzywilejowania sprawcow
korzystajacych z  okreslonych trybow
konsensualnych poprzez wprowadzenie
szczegolnych  regul  wymiaru  kary,
uwzgledniajacych — przy wydawaniu wyroku
skazujacego — etap postepowania karnego, na
ktérym doszto do zawarcia skutecznego
porozumienia procesowego. To oznacza, ze
decydujace  znaczenie  dla  zakresu
odpowiedzialnosci karnej ma sam sposob
zakonczenia postgpowania, a nie przestanki
materialnoprawne.  Tak  skonstruowane
rozwigzanie budzi zastrzezenia z punktu
widzenia zasady rownosci wobec prawa.
Projektowany art. 343c k.p.k. pozwala
bowiem na redukcje ustawowego zagrozenia
karg za zarzucane przestgpstwo oraz daje

ekstraordynaryjne  korzysci w  postaci
nadzwyczajnego ztagodzenia kary,
odstgpienia od wymierzenia kary za

przestgpstwo zagrozone kara pozbawienia
wolnosci nieprzekraczajaca 5 lat, odstapienia
od nadzwyczajnego obostrzenia kary o
charakterze obligatoryjnym, odstgpienia od
wymierzenia $rodka karnego, nawigzki na
rzecz Skarbu Panstwa oraz przepadku, a
takze warunkowego zawieszenia wykonania

Zarzut naruszenia zasady réwnosci wobec prawa nie jest
zasadny. Trybunat Konstytucyjny wskazuje, ze ,.z zasady
rownosci wynika wobec prawa nakaz rownego - czyli
jednakowego - traktowania wszystkich adresatow norm
prawnych charakteryzujgcych sie w takim samym stopniu tq
samg cechq relewantng. Takie ujecie zasady rownosci
dopuszcza odmienne traktowanie osob, ktore takiej cechy nie
majq. Ustalenie, czy zasada rownosci zostata w konkretnym
wypadku naruszona, wymaga zatem ustalenia kregu
adresatow, do ktorych odnosi sie budzgca wqtpliwosci norma
prawna, oraz wskazania tych elementow, ktore sq prawnie
relewantne” (wyrok TK z dnia 10 stycznia 2012 r., P 19/10).
Grupa o0sob decydujacych si¢ na tryb konsensualny 1 grupa,
ktora nie chce z tego trybu skorzystaé, to nie sg grupy
podobne w rozumieniu art. 32 Konstytucji RP (brak cechy
relewantnej). Wtasnie wskazana réznica uzasadnia odmienne
traktowanie tych grup na ptaszczyznie wymiaru kary.
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orzeczonej kary pozbawienia wolnosci lub
kary lacznej pozbawienia wolnosci do lat 5
na okres proby do lat 10. Dotychczas
mozliwo$¢ skorzystania z powyzszych
instytucji byta uzalezniona od spelnienia
konkretnych przestanek odnoszacych si¢ do
sprawcy  oraz  popelnionego  czynu,
projektowana zmiana doprowadzitaby do
sytuacji, gdzie przestanka skorzystania z nich
bylby jedynie tryb procedowania. Co wigcej,
fakultatywny charakter zastosowania art.
343c¢ k.p.k. moze ogranicza¢ mozliwos¢
efektywnej kontroli takich rozstrzygnie¢ w
postepowaniu odwotawczym.

43.

art. 343c § 1
k.p.k.

Art. 343c § 1 k.p.k. — watpliwym ,.bonusem”
sa wskazane w tym przepisie progi — 2/3 i
3/4. W przypadku zbrodni (zagrozonej karg
od 3 do 20 lat) oznacza to zakaz orzeczenia
kary powyzej 13 lat i 4 miesigcy (2/3) lub
powyzej 15 lat (3/4), za§ w przypadku
wystepku (zagrozonego karg od 2 do 15 lat)
— zakaz orzeczenia kary powyzej 10 lat (2/3)
lub powyzej 11 lat i 3 miesigcy (3/4). Nawet
w zwyklym (niekonsensualnym) procesie
wymiaru kary, orzeczenie tej kary w
wymiarze powyzej obliczonych wyzej
progdw, jest w praktyce w zasadzie
niespotykane, a na pewno niezwykle rzadkie.
Rzeczywistym ,bonusem” byloby
odniesienie progu wymiaru kary w trybie
konsensualnym  do dolne;j granicy
ustawowego zagrozenia. Kwestig istotng, a
pomini¢ta w omawianych rozwigzaniach jest
réwniez wymiar kary taczne;.

SAw
Krakowie

Uwagi niezasadne.

Niezrozumiatym jest odwotywanie si¢ do czynoéw
zagrozonych karg od 3 do 20 lat, gdyz nie obejmujg ich tryby
konsensualne. Obnizenie gornej granicy kary nie nalezy
traktowac jedynie jako zakazu przekraczania tej granicy po
modyfikacjach przewidzianych w art. 343 § 1 kpk.
Wskazanie na gorny pulap mozliwej do orzeczenia kary ma
szersze znaczenie. W procesie wymiaru kary sad ksztaltuje jej
wysoko$¢ uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci
czynu oraz okolicznosci przemawiajace na korzys$é
(tagodzace) jak 1 na niekorzy$¢ (obcigzajace) sprawcy.
Punktem wyjscia s3 granice w jakich kara moze zosta¢
orzeczona. Jezeli zatem ustawodawca modyfikuje te granice
to przeklada si¢ to na wymiar orzeczonej kary. Z tego
wzgledu projektowany art. 343c § 1 k.p.k. ma szersze
znaczenie, gdyz stanowi dla sadu wskazéwke w jakim
przedziale ma miarkowac karg. Odno$nie kary tacznej nalezy
zauwazy¢, ze jest ona pochodng kar jednostkowych. Ich
nizszy wymiar przektada si¢ — modelowo rzecz ujmujac — na
nizszy wymiar kary taczne;.
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44, | art. 343c § 1 | Projektowany art. 343c k.p.k. okresla | PR w Lublinie | Uwagi niezasadne.

k.p.k. dodatkowe korzysci, na ktore moglby liczy¢ Projektowane regulacje daja sadowi wigksza swobodg przy
podejrzany/oskarzony decydujac si¢ na ksztaltowaniu  represji  karnej, przy uwzglednieniu
konsensualne zakonczenie postepowania. zachowania oskarzonego po popehieniu czynu, ktore
Obnizenie, w projektowanym art. 343¢ § 1 obejmuje réwniez dazenie do konsensualnego zakonczenia
k.p.k., goérnej granicy  ustawowego postepowania. Jak juz wskazano, obnizenie gornej granicy
zagrozenia karg pozbawienia wolnosci jako kary nie nalezy traktowac jedynie jako zakazu przekraczania
rodzaj zachety do skorzystania z mozliwosci tej granicy po modyfikacjach przewidzianych w art. 343 § 1
skazania bez przeprowadzenia rozprawy czy k.p.k. Wskazanie na gorny putap mozliwej do orzeczenia kary
postgpowania dowodowego miatoby sens ma szersze znaczenie. W procesie wymiaru kary sad
jedynie wowczas gdyby system prawa ksztattuje jej wysokos¢ uwzgledniajac stopien spotecznej
karnego przewidywal inne zasady jej szkodliwo$ci czynu oraz okolicznos$ci przemawiajace na
wymierzenia niz sadowy wymiar kary korzy$¢ (tagodzace) jak 1 na niekorzy$¢ (obcigzajace)
zgodny z dyrektywami wynikajacymi z art. sprawcy. Punktem wyjscia sg granice w jakich kara moze
53 k.k. Obligatoryjna redukcja ustawowego zosta¢ orzeczona. Jezeli zatem ustawodawca modyfikuje te
zagrozenia kara pozbawienia wolno$ci, moze granice to przektada si¢ to na wymiar orzeczonej kary. Z tego
pozostaé bez wptywu na zwigkszenie skali wzgledu projektowany art. 343c § 1 k.p.k. ma szersze
orzeczen wydawanych w trybie znaczenie, gdyz stanowi dla sadu wskazéwke w jakim
konsensualnym, gdyz sadowy wymiar kary przedziale ma miarkowac kare.
pozbawienia wolno$ci determinowany jest
okolicznosciami wskazanymi w rozdziale
VI, a czasochtonno$¢ postgpowania,
prowadzaca do wydania wyroku do nich nie
nalezy. Ponadto w praktyce dostrzegalne jest
ustalanie  wymiaru kary pozbawienia
wolnosci  poczawszy od jej dolnego
zagrozenia ustawowego, a wyroki orzekajace
kare pozbawienia wolnosci w wymiarze
zblizonym do  gbérnego  ustawowego
zagrozenia s3 jednak rzadko$cia.

45. |art. 343 § 2 | Odnoszac si¢ do redakcji projektowanego | WSO w Uwaga niezasadna.
k.p.k. nowego przepisu art. 343c § 2 kpk nalezy | Warszawie Whiosek powinien zawiera¢ okreslone propozycje, ktore sad

wskaza¢, ze prima vista moze powstaé
watpliwos¢, czy przewidziane w nim

uwzglednia albo odmawia ich uwzglednienia. Ewentualnie
modyfikacje powinny odby¢ si¢ zgodnie z regulacjami
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,bonusy” dla oskarzonego sad stosuje z Kodeksu postepowania karnego, ktory stanowi, ze ,,Sad moze
urzedu, modyfikujac stosownie do swojego uzalezni¢ uwzglednienie wniosku od dokonania w nim przez
uznania wniosek oskarzonego, w tym prokuratora wskazanej przez siebie zmiany, zaakceptowanej
uzgodniony z prokuratorem, czy tez sam przez oskarzonego” (art. 343 § 3 k.p.k., art. 343a § 2 zdanie
wniosek moze (albo powinien) juz zawiera¢ trzecie k.p.k.).
propozycje skazania bez przeprowadzania
rozprawy uwzgledniajace dobrodziejstwa
wynikajace z omawianego przepisu.

46. | art. 343c § 2 | Na akceptacj¢ nie zasluguje przewidziana w | PK Uwaga niezasadna.

pkt2k.p.k. |art. 343¢c § 2 pkt 2 k.p.k. mozliwosc Odstapienie od wymierzenia kary nie jest instytucjag nowa w

odstapienia o wymierzenia przez sad kary za
przestepstwo zagrozone karg pozbawienia
wolnosci nieprzekraczajaca 5 lat.
Uwzgledniajac  okreSlone przez prawo
materialne mozliwo$ci orzeczenia tagodnej
kary, dodatkowo poszerzone przez inne
punkty proponowanego art. 343c § 2 k.p.k.,
brak jest argumentOw przemawiajacych za
wprowadzeniem mozliwosci odstagpienia od
jakiejkolwiek kary. Powszechnie
akceptowany jest poglad, ze przy
wymierzaniu kary wazniejsza od surowosci
jest jej nieuchronnos¢. Odstgpienie od kary
nie miesci si¢ w takiej zasadzie i nie ma
powodu, by mozliwos¢ taka dopuszczac.
Skoro odstapienie to miatoby nastgpowaé w
przypadku wnioskow, o ktorych mowa wart.
335 albo art. 338a k.p.k., a wiec w sprawach,

w  ktorych  okoliczno$ci  popelnienia
przestgpstwa 1 wina nie budza watpliwosci,
dodatkowe  premiowanie  oskarzonego

ktécitoby si¢ z celami postepowania karnego.

Kodeksie karnym. Przedstawione za$§ stanowisko PK
podwaza istnienie tej instytucji co do zasady. Przedstawiona
krytyka w  znacznym stopniu podwaza zalozenia
opiniowanego projektu. Proponowane zmiany zmierzaja do
tego, aby tryby konsensualne staty si¢ atrakcyjnym dla stron
sposobem zakonczenia postegpowania, co ma wydatnie
usprawni¢ postepowania karne. Nie chodzi tu o drobng
korekte obecnej procedury, ale o zmiany zasadnicze, ktorych
celem jest doprowadzenie do sytuacji, w ktorej wymiar
sprawiedliwosci stanie si¢ wydolny. Obawy opiniujgcego sa
o tyle bezzasadne, Ze stosowanie trybow konsensualnych nie
jest automatyczne, co dotyczy rdéwniez potencjalnych
korzysci, ktore sprawca moze uzyska¢. Sg one mozliwe do
zastosowania. Niemniej stosowane nie beda, jezeli
uniemozliwitoby to osiggniecie celow kary. Dotyczy to takze
odstapienia od wymierzenia kary.
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47. | art. 343¢ § 2 | Natomiast wynikajaca z projektowanego art. | PR w Lublinie | Uwagi niezasadne.
pkt3i4 343¢ § 2 pkt 3 i 4 kpk mozliwos¢ Przy zalozeniu trafno$ci uwagi nalezaloby zrezygnowaé z
k.p.k. odstgpienia od obligatoryjnego szerokich sankcji (1-10 lat, 2-12 lat itd.), bo mogg prowadzi¢
nadzwyczajnego obostrzenia kary oraz od do braku jednolitosci  orzecznictwa. Oczekiwania
wymierzenia obligatoryjnego srodka nieprofesjonalnych uczestnikow postepowania (oskarzonych,
karnego, nawigzki na rzecz Skarbu Panstwa pokrzywdzonych) z reguly sa determinowane ich interesem
oraz przepadku moze skutkowaé procesowym. Rola prokuratora i sadu jest czuwanie nad
nadmiernymi oczekiwaniami ze strony stosowaniem projektowanych regulacji z uwzglednieniem
podejrzanych/oskarzonych, co przy zasady trafnej represji. Praktyka stosowania prawa powinna
pryncypialnej postawie prokuratora oraz doprowadzi¢ do w miar¢ jednolitego Kkorzystania z
sadu bedzie moze skutkowa¢ wigkszg liczba projektowanych regulacji w zblizonych stanach faktycznych.
wnioskow o wydanie wyroku w trybie art.
338a k.p.k., ale niekoniecznie wydaniem
wyroku wskutek uwzglednienia takiego
wniosku. Projektowany przepis rodzi obawe
niejednolitego stosowania prawa,
rozumianego jako zasada wydawania
podobnych rozstrzygnig¢ w zblizonych
stanach faktycznych, co bedzie negatywnie
wplywatlo na przewidywalno$¢ prawa,
rowno$¢ obywateli wobec prawa oraz
stabilno$¢ systemu prawnego.
48. |art. 387 § 1 | Uzyte w proponowanym brzmieniu art. 387 § | PK Uwaga niezasadna.
k.p.k. 1 k.p.k. sformutowanie ,przeprowadzenia W uzasadnieniu projektu wskazano, ze ,,Ostatnim

dowodu z protokolu wyjasnien” jest
nieprawidlowe, bowiem dowodem w
znaczeniu  Srodka  dowodowego  sa
wyjasnienia oskarzonego, a nie protokot,
ktory je zawiera. Postulowa¢ nalezy
zastgpienie kwestionowanych stow
sformutowaniem ,,0odczytania wyjasnien na
podstawie art. 389 § 17,

momentem, w ktorym oskarzony lub jego obronca moga
ztozy¢ wniosek jest, jak dotad, zakonczenie pierwszego
przestuchania, przy czym dodano, Ze jest to nie tylko chwila
zakonczenia przestuchania oskarzonego, ktorego wniosek
dotyczy, ale moment przeprowadzenia dowodu z protokotu
wyjasnien wszystkich oskarzonych na rozprawie gltowne;.
Rozszerzenie to dotyczy zatem sytuacji, w ktoérych oskarzony
nie jest obecny na rozprawie, a dowod z jego wyjasnien jest
przeprowadzany przez odczytanie protokotu jego wyjasnien.
Wiaze si¢ takze z postepowaniami ztozonymi podmiotowo,
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awigc takimi, w ktorych wystepuje wielu oskarzonych”.
Wskazany  fragment uzasadnienia oddaje intencje
projektodawcy. W istocie chodzi o bardziej skrotowe
wskazanie, ze dotyczy to przeprowadzenia dowodu z
wyjasnien oskarzonego przez odczytanie protokotu
zawierajacego te wyjasnienia (protokoldw wyjasnien
wszystkich oskarzonych).

49. | art. 387 § 2 | Zuwagi na znaczne obcigzenie prokuratorow | PK Uwaga niezasadna.

k.p.k. obowigzkami stluzbowymi, w sprawach, w Uwzglednienie uwagi postulujacej takie zmodyfikowanie
ktérych  postepowanie  przygotowawcze projektowanego przepisu, by sad przedstawiat prokuratorowi
zakonczyto si¢ w formie dochodzenia, czgsto propozycje porozumienia, okreslajac termin, po uplywie
nie uczestniczg oni w rozprawach sagdowych. ktérego brak sprzeciwu oznaczalby akceptacj¢ wniosku
W proponowanym brzmieniu art. 387 § 2 oskarzonego lub obroncy, prowadziloby do zbgdnego
k.p.k. nieobecnos¢ prokuratora nalezycie wydluzenia postepowania. Tymczasem jednym z celéow
powiadomionego o0 terminie rozprawy wprowadzenia trybéw konsensualnych jest przyspieszenie
oznacza¢ bedzie brak sprzeciwu wobec rozpoznawania sprawy.
wniosku ztozonego podczas rozprawy na
podstawie art. 387 § 1 k.p.k. Wyrok taki nie
moglby  zosta¢  zaskarzony  apelacja
podnoszaca zarzuty z art. 438 pkt 314 k.p.k.,
wobec tresci art. 447 § 5 k.p.k. Prokurator
stalby si¢ strong porozumienia, o ktéorym
mowa w tym ostatnim przepisie, a ktorego
tresci nawet nie znat. Celowe jest wigc takie
zmodyfikowanie projektowanego przepisu,
by sad przedstawial  prokuratorowi
propozycje porozumienia, okreslajgc termin,
po uplywie ktorego brak sprzeciwu
oznaczalby akceptacj¢ wniosku oskarzonego
lub obroncy.

50. | art. 387 § 2 | Przedstawiam krytyczna ocen¢ | PRw Uwagi niezasadne.

k.p.k.1art. | proponowanych zmian dotyczacych | Poznaniu Co do pokrzywdzonego uwaga nie wyjasnia na czym ma

387ak.p.k. | instytucji  konsensualnego zakonczenia polega¢ ,,faktyczne pozbawienie pokrzywdzonego realnego

postepowania, w szczegdlnosci w zakresie

wplywu na tre$¢ konsensualnego rozstrzygniecia”. W
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art. 387 § 2 k.p.k. oraz projektowanego
odpowiedniego stosowania tych regulacji do
art. 387a k.p.k. Projektowana nowelizacja
prowadzi  bowiem do  faktycznego
ograniczenia wpltywu oskarzyciela
publicznego oraz pokrzywdzonego (w tym
oskarzyciela  positkowego) na  tre$¢
rozstrzygnigcia zapadajagcego w ramach
dobrowolnego poddania si¢ karze, przy
jednoczesnym utrzymaniu istotnych
ograniczen mozliwosci zaskarzenia wyroku
wydanego w tym trybie. Projektowana
zmiana zaklada odejscie od wymogu
uzyskania  stanowiska  prokuratora 1
sprowadzenie jego roli wylacznie do
mozliwos$ci zgloszenia sprzeciwu, przy czym
brak obecno$ci prokuratora na rozprawie
miatby by¢ interpretowany jako brak
sprzeciwu wobec uwzglednienia wniosku
oskarzonego. W uzasadnieniu projektu
wskazano, ze celem zmiany jest ulatwienie
stosowania instytucji dobrowolnego
poddania si¢ karze w sytuacji nieobecnosci
prokuratora na rozprawie. Rozwigzanie to
nalezy jednak oceni¢ negatywnie. W
praktyce projektowana regulacja moze
prowadzi¢ do sytuacji, w ktorych oskarzony
celowo ztozy wniosek o dobrowolne
poddanie si¢ karze podczas rozprawy, na
ktoérej nie stawi si¢ ani prokurator, ani
pokrzywdzony. Szczegbdlne zastrzezenia
budzi jednoczesne rozszerzenie tych zasad na
postepowanie prowadzone w trybie art. 387a
k.p.k., a wiec mozliwo$¢ zlozenia takiego

zakresie pokrzywdzonego projekt zadnej zmiany nie
przewiduje. Co do koniecznos$ci uzyskiwania akceptacji
nieobecnego prokuratora na uwzglednienie wniosku
ztozonego w trybie art. 387 k.p.k. nalezy wskaza¢, ze kwestia
ta byla w przeszioSci sporna w orzecznictwie. Na tle
nieobowigzujgcego juz stanu prawnego przewazyto
stanowisko SN, ze ,,Nieobecnos¢ prokuratora na rozprawie
glownej, prawidtowo zawiadomionego o jej terminie,
oznacza, ze w wypadku zgloszenia przez oskarzonego
wniosku, o jakim mowa w art. 387 § 1 KPK, nie sprzeciwia
sig on takiemu wnioskowi. Skuteczne zlozZemie sprzeciwu
wobec wniosku oskarzonego wymaga obecnosci prokuratora
na rozprawie glownej (wyrok SN z dnia 21 sierpnia 2019 r.,
IV KS 19/19). W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano, ze
Hhie zastuguje na akceptacje poglgd, iz na skutek
nieobecnosci na rozprawie, prokurator nie miat mozliwosci
ustosunkowania sie do zgloszonego przez oskarionego
wniosku.  Analogicznie mozna by argumentowaé w
odniesieniu do nieobecnego na rozprawie pokrzywdzonego i
gdyby mialo to prowadzi¢ do przyjecia, ze nie mial on

mozliwosci  ustosunkowania si¢ do takiego wniosku,
wypadatoby uznaé, iz ze wzgledu na koniecznosé
respektowania  uprawnien pokrzywdzonego brak jest

warunkow do uwzglednienia wniosku. Gdyby zas zgodzi¢ sie
z Sqdem ad quem, ze ,,nieobecnos¢ prokuratora na rozprawie
nie pozbawia go wyrazenia Wwiasnego stanowiska
odnoszgcego si¢ do przedmiotowego wniosku oskarzonego”,
to konsekwentnie nalezatoby uznaé, ze rowniez nieobecnosc
na rozprawie pokrzywdzonego nie powinna prowadzi¢ do
zaniechania poznania jego stanowiska co do wniosku. Jezeli
w przypadku pokrzywdzonego tezy takiej postawic jednak nie
mozna, to analogicznie nie moze mie¢ ona zastosowania do
prokuratora. Zatem, jezeli przyjmuje sie, ze zawiadomienie
pokrzywdzonego o terminie rozprawy oraz pouczenie go o
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wniosku réwniez na dalszym etapie rozprawy
gléwnej, juz po rozpoczgciu postepowania
dowodowego. Projektowana zmiana moze

réwniez  prowadzi¢ do  koniecznoS$ci
obligatoryjnego udziatu prokuratora w
praktycznie kazdej rozprawie karnej,

wylacznie w celu zabezpieczenia mozliwos$ci
zajecia stanowiska wobec potencjalnego
wniosku oskarzonego, co pozostaje W
sprzeczno$ci  z  deklarowanym  celem
uproszczenia i usprawnienia postepowania.
Pomimo, ze ustawodawca w dalszym ciggu
dopuszcza niecobowigzkowy udziat
oskarzyciela w rozprawie. Jednoczes$nie
mozliwo$ci  organizacyjne powszechnych
jednostek prokuratury nie sa dostosowane do
udziatlu  prokuratora =~ w  wszystkich
rozprawach tej kategorii spraw, gdzie udzial
nie jest obowigzkowy. W konsekwencji
zaproponowana zmiana doprowadzi do
faktycznego pozbawienia prokuratora i
pokrzywdzonego realnego wptywu na tres¢
konsensualnego rozstrzygnigcia, mimo ze
wyrok wydany w tym trybie podlega daleko
idagcym ograniczeniom w zakresie kontroli
instancyjnej, w szczegolnosci co do wymiaru
orzeczonej kary. Dotychczas obowigzujgce
rozwigzania w zakresie art. 387 k.p.k. nalezy
oceni¢ pozytywnie, albowiem zapewniaja

mozliwosci zgloszenia przez oskarzonego wniosku, o ktorym
mowa w trybie art. 387 § 1 KPK , jest wystarczajgce dla
uznania, Ze mimo nieobecnoSci pokrzywdzonego na
rozprawie jego uprawnienie do wyrazenia Sprzeciwu nie
doznaje uszczerbku i zachodzq przestanki do przyjecia, ze w
takim wypadku ,,nie sprzeciwia sie” on uwzglednieniu
wniosku (przestanka pozytywnej decyzji sqdu z art. 387 § 2
KPK ), to tak samo trzeba wnioskowa¢ w przypadku
nieobecnosci na rozprawie, powiadomionego o jej terminie
prokuratora, tj. Ze nie sprzeciwia si¢ on uwzglednieniu
wniosku. (...) Natomiast co do powolanego przez Sqd
Okregowy w T. wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia
2015 r., V KK 240/15, zwrocono uwage, ze obecny stan
prawny dezaktualizuje wyrazony w nim poglgd, iz w interesie
oskarzonego, ktory ztozyt wniosek o dobrowolne poddanie sie
karze naktada na sqd powinnos¢, gdy ten widzi mozliwosé
zakonczenia zwienczonego porozumieniem postgpowania,
zarzqdzenia przerwy w rozprawie w celu zawiadomienia
prokuratora o propozycji oskarionego. Poglgd ten zostal
sformutowany w stanie prawnym obowiqzujgcym do 30
czerwca 2015 r. (...), gdy prokurator mogl na zasadach
ogolnych zaskarzy¢ wyrok wydany w trybie konsensualnym.
Dlatego Sgqd Najwyzszy w celu zagwarantowania
oskarzonemu stabilnosci wyroku wydanego na jego wniosek,
ale pod nieobecnos¢ prokuratora, kierujgc sie wzgledami
funkcjonalnymi, poglgd taki wyrazit. Jednak wprowadzenie
art. 447 § 5 KPK sprawito, Ze racje, ktore przyswiecaty
wydaniu wspomnianego orzeczenia, przestaly by¢ aktualne,
bowiem przepis ten, ograniczajgc podstawy zaskarienia

one zachowanie rownowagi pomigdzy wyroku wydanego w trybie konsensualnym, w szczegolnosci
potrzeba sprawnego zakonczenia blokujgc mu mozliwos¢ zaskarzenia wyroku na niekorzys¢
postepowania, a gwarancjami procesowymi oskarzonego z wysunieciem zarzutow okreslonych w art. 438
stron, w szczegolnosci prawem pkt 3 i 4 KPK , wystarczajgco chroni oskarZonego przed
pokrzywdzonego oraz oskarzyciela zmiang wyroku w zwiqzku z apelacjg prokuratora, ktory nie
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publicznego do realnego wplywu na sposéb
zakonczenia sprawy karnej. Majac powyzsze

na uwadze, =zasadne jest ponowne
przeanalizowanie projektowanych zmian
oraz pozostawienie obowigzujacych

mechanizmow gwarancyjnych zwigzanych z
instytucja dobrowolnego poddania si¢ karze.

wyrazil sprzeciwu wobec nieobecnosci na rozprawie (zob. D.
Swiecki, Komentarz aktualizowany do art. 387 Kodeksu
postepowania karnego, LEX/el., tezy 20, 22)”. Zmiana stanu
prawnego, ktéra wprowadzita wymoég zgody prokuratora w
art. 387 § 2 k.p.k., doprowadzita do znacznego ograniczenia
stosowania art. 387 k.pk. z uwagi na nieobecno$¢ prokuratora
na rozprawie. Z tego wzgledu ustawodawca podejmowat
proby powrotu do stanu prawnego, w ktorym prokurator moze
w praktyce oprotestowa¢ wniosek ztozony w trybie art. 387
k.p.k., jezeli jest obecny na rozprawie. Rozwigzanie zawarte
w ustawie z dnia 27 lutego 2026 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektdrych innych ustaw (druk
sejmowy nr 1600) nie weszto w zycie z uwagi na odmowg
podpisania ustawy przez Prezydenta RP. Projektowana
ustawa zawiera kolejng probg usprawnienia postgpowania
przez przywrdcenie petnej funkcjonalnosci instytucji z art.
387 k.p.k. opartej na zatozeniu, ze uwzglednienie wniosku
jest mozliwe, jezeli nie sprzeciwi si¢ temu prokurator
nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy (a takze
pokrzywdzony nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy
oraz pouczony o mozliwosci zgloszenia przez oskarzonego
takiego wniosku). Podnoszone wzgledy organizacyjne nie
moga podwaza¢ zasadnos$ci projektowanej zmiany. Prawem
prokuratora jest branie udzialu w rozprawie. Rezygnacja z
tego prawa rodzi konsekwencje, ktére s3 mu znane.
Zalozenie, ze sady beda akceptowaty propozycje kary razaco
niewspotmierne do wagi czynu, nie ma oparcia w praktyce.

51.

art. 387a
k.p.k. 1art.
387§ 2
k.p.k.

Nalezy negatywnie oceni¢ projektowany art.
387a k.p.k. wydhuzajacy termin do ztozenia
wniosku o dobrowolne poddanie si¢ karze na
cate postepowanie dowodowe na rozprawie
glownej takze tuz przed zamknigciem
przewodu  sadowego, zwlaszcza w
powigzaniu z proponowang zmiang art. 387 §

PR w Lublinie

Uwagi niezasadne.

Decyzje o uwzglednieniu wniosku podejmuje sad, ktory ma
swiadomo$¢ konsekwencji procesowych uwzglednienia
wniosku jednego oskarzonego zlozonego w sprawie
wieloosobowej, dla ewentualnej mozliwosci dalszego
prowadzania sprawy w niezmienionym sktadzie. Trudno
zaktada¢, ze sad okolicznodci tej nie bedzie mial na uwadze.
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2 kpk. zastgpujaca zgode brakiem Podobne sytuacje wystepuja juz obecnie i nie prowadza do
sprzeciwu prokuratora nalezycie dziatan obstrukcyjnych. Nie mozna zatem prognozowacé, ze
powiadomionego o terminie rozprawy. zmiana doprowadzi do obstrukcji procesowej, chyba ze
Rozwigzania te beda mogly by¢ bytaby to obstrukcja sadu, czego nie nalezy zaktadac.
wykorzystywane w celu obstrukcyjnym.
Istnieje obawa, ze projektowane uprawnienie
bedzie prowadzilo do  kilkukrotnego
rozpoczynania od nowa zaawansowanych
dowodowo  procesbw ~ w  sprawach
wieloosobowych, powodowanego
wylagczeniem od  rozpoznania  sprawy
sedziego, ktory wydalby wyrok w
nastepstwie takiego wniosku.
52. | art. 387a Nowo projektowany przepis art. 387a kpk | WSO w Uwaga niezasadna.

k.p.k. powinien, jak si¢  wydaje, zosta¢ | Warszawie Przepis wskazuje, ze wniosek moze by¢ ztozony ,,w toku
doprecyzowany o wskazanie granicznego, postgpowania dowodowego na rozprawie gléwnej”. W
koncowego momentu dla ztozenia wniosku o uzasadnieniu  projektu  wskazano, ze ,W  mysl
wydanie  wyroku skazujagcego  bez projektowanego przepisu wniosek o dobrowolne poddanie si¢
przeprowadzania dalszego postgpowania karze oskarzony bedzie mogt ztozy¢ na kazdym terminie
dowodowego, tak jak to si¢ ma w przypadku rozprawy, takze tuz przed zamknieciem przewodu sadowego
brzmienia art. 387 § 1 kpk (ktory to termin na rozprawie gtoéwnej. Wobec braku zastrzezenia w przepisie,
zostal w projekcie zawgzony w stosunku do ze chodzi o pierwsza rozprawe gldéwna, ztozenie wniosku
aktualnie obowigzujacego). wtym trybie bedzie mozliwe takze w toku ponownego

rozpoznania sprawy przez sad pierwszej instancji, po
uchyleniu wyroku przez sad odwolawczy. Moment ztozenia
wniosku bedzie jednak w razie jego uwzglednienia brany pod
uwage przy okresleniu przez sad granic akceptowanego
wniosku co do kary”. Powyzsze zapatrywanie, dotyczace
koncowego momentu ztozenia wniosku, znajduje oparcie w
art. 405 § 1 k.p.k.
53. | art. 387a Zamiast wprowadzenia przepisu art. 387a | SAw Uwaga niezasadna.
k.p.k. k.p.k. czytelniej byloby zmieni¢ tre$¢ | Poznaniu Rozroznienie ma istotne znaczenie z punktu widzenia

obecnego przepisu art. 387 § 1 k.p.k. poprzez
zastgpienie zwrotu ,,zakonczenia pierwszego

,bonusow”, ktore moze uzyskac oskarzony (art. 343c § 113
k.p.k.). Jak wskazano w uzasadnieniu projektu, w odniesieniu

46




Podmiot

Lp Przepis Tres¢ uwagi zglaszajacy Stanowisko MS
uwage

przestuchania wszystkich oskarzonych na do art. 387a k.p.k. ,,oskarzony nie bedzie mogt korzystaé
rozprawie gtownej” zwrotem ,,zamknigcia z przewidzianych w projektowanym art. 343¢ § 1 13 k.p.k.
przewodu sagdowego w pierwszej instancji”. ztagodzen sankcji karnej”.
Takie posuni¢cie ograniczytoby zbgdng
kazuistyke.

54. | art. 672 Kolejna uwaga dotyczy nowelizowanego | WSO w Uwaga czeSciowo zasadna.

k.p.k. przepisu art. 672 kpk i jak nalezy rozumie¢, | Warszawie Projektowana zmiana polegajaca na dodaniu w przepisie art.

jest  konsekwencja wprowadzenia do
Kodeksu postgpowania karnego art. 387a.
Rzecz jednak w tym, ze w innym projekcie
procedowanym aktualnie w Departamencie
Legislacyjnym Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci (w wersji z dnia 13 marca
2026 r., ale i w kazdej poprzedniej) postuluje
sig, zresztg catkowicie zasadnie, uchylenie
tego przepisu, zgodnie z podnoszonymi od
wielu lat postulatami Ssrodowiska s¢dziow
sadow wojskowych. Stanowi on bowiem
archaizm wprowadzony do wojskowego
prawodawstwa karnoprocesowego po II
wojnie  $wiatowej, wedlug  wzorcoéw
radzieckich, powielany nastgpnie przez
kolejno obowigzujace ustawy procesowe.
Nie ma bowiem racjonalnych podstaw do
tego, aby ustawa nakazywala sedziemu

wojskowemu poswigcac czas na
pracochtonng  czynno§¢ w  postaci
sporzadzania uzasadnienia

niekontrowersyjnego (tzn. w sytuacji, w
ktérej zadna ze stron nie wniosta o
sporzadzenie uzasadnienia) wyroku, (nawet
na formularzu, co wcale nie oznacza, ze
zostanie  sporzadzone duzo szybciej),
zamiast na rozpoznawanie kolejnych spraw

387a k.p.k. ma charakter wynikowy. Natomiast przyszte
planowane zmiany, zawarte w innym projekcie, nie moga
stanowi¢ argumentu na rzecz odstgpienia od proponowane;j
zmiany. Zasadnie postuluje si¢ natomiast objecie
nowelizowanym przepisem art. 338a k.p.k. W konsekwencji
uzasadnienie uzupekniono o zdanie ,,Nadto w art. 672 k.p.k.
zwolnienie z obowigzku sporzadzenia uzasadnienia
rozciggni¢to na wyroki uwzgledniajace wnioski, o ktorych
mowa w 338a k.p.k. z uwagi na tozsame ratio legis”.
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(w kontekscie zasady szybkosci
postepowania 1 wydania orzeczenia w
rozsagdnym  terminie), nawet  biorgc
oczywiscie pod uwage fakt, iz sady
wojskowe w  obecnie uksztaltowanej
wlasciwosci sg mniej obcigzone sprawami od
sadow powszechnych (chociaz stusznie
postuluje si¢ w tym samym projekcie
poszerzenie ich kognicji do stanu sprzed 1
stycznia 2009 r., a nawet szerszego).

Jezeli jednak w omawianym projekcie art.
672 kpk powinien zosta¢ utrzymany, to
nalezatoby go konsekwentnie uzupehic¢ o
przepis art. 338a kpk. Przepis art. 672 kpk
wprowadza bowiem wyjatek w stosunku do
orzeczenia zapadtego w trybie
konsensualnym, tj.  uwzgledniajacego
wniosek o wydanie na posiedzeniu wyroku
skazujacego 1 orzeczenie uzgodnionych z
oskarzonym kar lub innych $rodkow
przewidzianych za zarzucany mu wystepek,
zaro6wno samoistnego (art. 335 § 1 kpk), jak 1
dotaczonego do aktu oskarzenia (art. 335 § 2
kpk) oraz na skutek zlozonego przez
oskarzonego wniosku o wydanie wyroku
skazujacego 1 wymierzenie mu okreslonej
kary lub $rodka karnego, orzeczenie
przepadku lub $rodka kompensacyjnego bez
przeprowadzania postepowania
dowodowego na rozprawie (art. 387 § 1 kpk).
Sad wojskowy pierwszej instancji sporzadza
zatem z urzedu uzasadnienie do kazdego
wyroku skazujagcego wydanego w trybie
zwyczajnym,  wyroku  warunkowo i
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bezwarunkowo umarzajacego postepowanie
karne, wyroku uniewinniajgcego
oskarzonego od zarzutu  popenienia
przestepstwa, a takze do  wyroku
orzekajacego 0 odszkodowaniu 1
zado$Cuczynieniu, wydanego zaréwno na
podstawie rozdzialu 58 KPK, jak i na
podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s0b represjonowanych za dziatalnosé
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego. Jednakze z uwagi na tozsamos¢
instytucji procesowych powstaje pytanie o
obowigzek sporzadzenia przez sad wojskowy
pierwszej instancji uzasadnienia z urzgdu do
wyroku wydanego na skutek wniosku
ztozonego przez oskarzonego w trybie art.
338a kpk, mimo enumeratywnego wyliczenia
wyjatkow w tresci art. 672 kpk. Za brakiem
takiego obowiazku opowiada si¢ K. Dudka".
Wydaje si¢ jednak, ze zgodnie z zasada
exceptiones non sunt extendendae, mimo
ewidentnego  przeoczenia  prawodawcy,
wprowadzajacego art. 338a KPK w zycie z
dniem 1 lipca 2015 r. (nowelg z dnia 27
wrzesnia 2013 r.) sad wojskowy takie
uzasadnienie powinien jednak sporzadzi¢ z
urzedu.

55.

Uzasadnieni
e

W uzasadnieniu projektu ustawy zawarto
stwierdzenie, ze ,istota konsensualnego
rozstrzygnigecia  postepowania  karnego
sprowadza si¢ do akceptacji porozumienia
rozwigzujacego  konflikt  karnoprawny
pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym i

PK

Uwaga niezasadna.
Projekt wraz z jego uzasadnieniem zostal opracowany przez

Komisj¢ Kodyfikacyjng Prawa Karnego. Ministerstwo
Sprawiedliwosci nie dostrzega wskazanej w uwadze
nieadekwatnosci  uzytego  sformutowania  ,konflikt

karnoprawny”, funkcjonujacego w teorii prawa karnego.
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rzecznikiem interesu publicznego
(prokuratorem)”. Lacznie stowo ,konflikt”
uzyte  zostalo  szeSciokrotnie.  Takie
okreslenie jest wadliwe przede wszystkim ze
wzgledow aksjologicznych. Proces karny nie
stuzy  rozwigzaniu  konfliktu. Jego
najwazniejsze cele okreslone zostaty w art. 2
§ 1 k.p.k., przy czym na pierwszym miejscu
ustawodawca postawil pociggniecie sprawcy
przestepstwa do odpowiedzialnosci karnej.
Strony postepowania prowadzonego w
oparciu o przepisy prawa nie s3 stronami
konfliktu, jezeli pojecie to rozumieé¢ w
zgodzie ze znaczeniem, ktére ma ono w
jezyku polskim. Prokurator w postgpowaniu
przygotowawczym jest organem
procesowym, a wigc swego rodzaju arbitrem.
Nie jest natomiast strong post¢powania, a
tym bardziej strong konfliktu. W przypadku
wniesienia  $§rodka  odwotawczego od
orzeczenia sgdu pierwszej instancji, sad ten 1
wnoszacy $rodek odwotawczy nie stajg si¢
stronami konfliktu rozwigzywanego przez
sad odwotawczy. Celowa jest wigc
odpowiednia korekta uzasadnienia tak, by
oddawato  ono  wilasciwy  charakter
proponowanych rozwigzan.

56.

Ogdlna

Bazujac na doswiadczeniu praktycznym, w
procesie opiniowania wyrazono, miedzy
innymi poglad, iz proponowane zmiany
moga nie doprowadzi¢ do oczekiwanego,
wyraznego wzrostu rozstrzygania spraw w
trybach konsensualnych. W tym zakresie
wskazano, iz analizujac praktyke aktualnego

PRw
Katowicach

Uwaga niezasadna.

W  ocenie projektodawcy nalezy
proponowane zmiany doprowadzg do oczekiwanego wzrostu
rozstrzygania spraw w trybach konsensualnych.

spodziewac = sig,

Ze
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wykorzystywania trybow konsensualnych
pomini¢to konsekwencje zmian
legislacyjnych, ktore uniemozliwity
stosowanie ~ warunkowego  zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci co do
sprawcy, ktoremu grozi kara pozbawienia
wolno$ci w wymiarze przekraczajagcym rok,
przy dodatkowym wymogu uprzedniej
niekaralno$ci na kar¢ pozbawienia wolnosci.
W tym zakresie jako przykiad wskazano
sprawce przestepstwa prania pienigdzy
dzialajacego w zorganizowanej grupie
przestepczej, ktorego czyn zakwalifikowano
z art. 299 § 5 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk.,
dotychczas niekaranego, gdzie przedmiot
czynu stanowily niewielkie = wartosci
pieni¢zne. Sprawca taki nie moze skorzystac
z instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci,
ktorej dolna granica w tym przypadku musi
przekroczy¢  jeden rok  pozbawienia
wolnosci. Powyzsze powoduje, iz sprawcy
takiemu nie zalezy mu na szybszym trybie
skazania przy konsensualnym procedowaniu.
Podany przyktad dotyczy wprawdzie spraw,
ktorych liczba w odniesieniu do wszystkich
spraw zawistych przed sgdami karnymi nie
jest znaczna, ale w wigkszo$ci przypadkow
sg to sprawy, w ktérych postepowania
sagdowe sg dlugotrwate. Opinia ta, wprawdzie
nie odnoszaca si¢ wprost do aktualnie
projektowanego projektu, stanowi¢ moze
jednak glos w dyskusji nad faktycznymi
ograniczeniami trybow konsensualnych.
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Projekt
ROZPORZADZENIE

MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI
z dnia

w sprawie okreslenia wzorow pisemnych pouczen o uprawnieniach i obowigzkach

podejrzanego, pokrzywdzonego i §wiadka"

Na podstawie art. 300 § 4 pkt 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania

karnego (Dz. U. z 2026 r. poz. 490, 421, 638, 760, 882, 901 1 ...) zarzadza si¢, co nastepuje:

D
2)
3)
4)

5)
6)

§ 1. Rozporzadzenie okresla:

wzOr pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach podejrzanego;

wzOr pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach podejrzanego, ktéry nie ukonczyt 18 lat;
wzOr pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach pokrzywdzonego;

wzOr pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach pokrzywdzonego, ktory nie ukonczyt 18
lat;

wzOr pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach $wiadka;

wzdr pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach swiadka, ktéry nie ukonczyt 18 lat.

§ 2. Wzor pouczenia o uprawnieniach i obowiazkach podejrzanego jest okreslony w

zataczniku nr 1 do rozporzadzenia.

§ 3. Wzdr pouczenia o uprawnieniach i1 obowigzkach podejrzanego, ktory nie ukonczyt

18 lat, jest okre$lony w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia.

1

Niniejsze rozporzadzenie dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2012/13/UE z dnia 22 maja 2012 r. w sprawie prawa do informacji w postepowaniu
karnym (Dz. Urz. UE L 142 z 01.06.2012, str. 1), dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE z
dnia 25 pazdziernika 2012 r. ustanawiajacej normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar
przestepstw oraz zastepujacej decyzje ramowa Rady 2001/220/WSiSW (Dz. Urz. UE L 315 z 14.11.2012, str.
57), dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/99/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie
europejskiego nakazu ochrony (Dz. Urz. UE L 338 z 21.12.2011, str. 2) oraz dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/800 z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie gwarancji procesowych dla dzieci
bedacych podejrzanymi lub oskarzonymi w postgpowaniu karnym (Dz. Urz. UE L 132 z 21.05.2016, str. 1).



§ 4. Wzdbr pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach pokrzywdzonego jest okreslony w

zalgczniku nr 3 do rozporzadzenia.

§ 5. Wzor pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach pokrzywdzonego, ktory nie

ukonczyt 18 lat, jest okreslony w zatgczniku nr 4 do rozporzadzenia.

§ 6. Wzbr pouczenia o uprawnieniach 1 obowigzkach $wiadka jest okreslony w

zalgczniku nr 5 do rozporzadzenia.

§ 7. Wzobr pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach swiadka, ktory nie ukonczyt 18 lat,

jest okreslony w zataczniku nr 6 do rozporzadzenia.

§ 8. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 kwietnia 2027 r.?)

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI

2) Niniejsze rozporzadzenie byto poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 listopada
2024 r. w sprawie okreslenia wzoréw pisemnych pouczen o uprawnieniach i obowiazkach podejrzanego,
pokrzywdzonego i $wiadka (Dz. U. poz. 1658), ktére traci moc z dniem wejScia w Zycie niniejszego
rozporzadzenia w zwigzku z wejSciem w zycie ustawy z dnia ... o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz ustawy — Kodeks karny skarbowy (Dz. U. ...).



UZASADNIENIE

Projektowane rozporzadzenie stanowi wykonanie upowaznienia zart. 300 § 4 pkt 1
ustawy z dnia 6 czerwca 2025 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. z 2026 r. poz. 490,
z poézn. zm.), dalej ,.k.p.k.”, zgodnie z ktorym Minister Sprawiedliwos$ci okresli, w drodze
rozporzadzenia, wzory pisemnych pouczen, o ktorych mowa w art. 300 § 1-3 k.p.k., w tym
odrebne dla osob, ktore nie ukonczyly 18 lat, majac na wzgledzie koniecznos¢ zrozumienia
pouczenia przez osoby niekorzystajace z pomocy obroncy lub pelnomocnika, osoby nieporadne

ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia lub osoby, ktdre nie ukonczyty 18 lat.
1. Wyjasnienie potrzeby i celu wydania rozporzadzenia.

Konieczno$¢ wydania nowego rozporzadzenia wynika z nowelizacji dokonanej ustawa
zdnia ... o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz ustawy — Kodeks karny

skarbowy (Dz. U. poz. ...).

Na mocy ww. ustawy nowelizujacej dokonano zmiany art. 300 § 1 k.p.k. dotyczacej
zakresu pouczen o uprawnieniach 1obowigzkach podejrzanego  w postgpowaniu

przygotowawczym.
2. Przedstawienie rzeczywistego stanu w dziedzinie, ktéra ma by¢ unormowana.

Obecnie obowigzuje rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 14 listopada 2024 r.
w sprawie okreS§lenia wzoréw pisemnych pouczeh o uprawnieniach 1obowiazkach

podejrzanego, pokrzywdzonego 1 $wiadka (Dz. U. poz. 1658).
3. Wykazanie r6znicy miedzy dotychczasowym a projektowanym stanem prawnym.

Proponuje si¢ okreslenie w zalaczniku nr 1 wzoru pouczenia o uprawnieniach i
obowigzkach podejrzanego, w zalaczniku nr 2 wzoru pouczenia o uprawnieniach i
obowiazkach podejrzanego, ktory nie ukonczyt 18 lat, w zalaczniku nr 3 wzoru pouczenia o
uprawnieniach 1 obowigzkach pokrzywdzonego, w zalaczniku nr 4 wzoru pouczenia o
uprawnieniach i obowigzkach pokrzywdzonego, ktéry nie ukonczyt 18 lat, w zlaczniku nr 5
wzoru pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach swiadka i w zatgczniku nr 6 wzoru pouczenia

o uprawnieniach 1 obowigzkach §wiadka, ktory nie ukonczyt 18 lat.

W zwiazku ze wskazanymi powyzej zmianami Kodeksu postgpowania karnego proponuje
si¢ uzupetienie zatgcznika nr 1, okreslajacego wzor pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach

podejrzanego, oraz zalacznika nr 2, okreslajacego wzdér pouczenia o uprawnieniach i



obowiazkach podejrzanego, ktory nie ukonczyt 18 lat, o informacje¢ wynikajacg z nowego art.

Ilak.p.k., art. 11b k.p.k. 1 art. 387a k.p.k.

Zgodnie z dotychczasowym modelem zdecydowano si¢ na pouczenie podejrzanego,
pokrzywdzonego i §wiadka o przystugujacych mu uprawnieniach i obowigzkach w prostym
1 przystepnym jezyku, co wynika z tresci wytycznych delegacji ustawowej, przewidujacej
konieczno$¢ zrozumienia pouczenia przez osoby niekorzystajace z pomocy obroncy, osoby
nieporadne ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia lub osoby, ktdre nie ukonczyty 18 lat. Wobec
specyfiki regulacji ustawowych stanowigcych przedmiot pouczenia, dla zapewnienia prawa do
rzeczowej informacji podejrzanego, pokrzywdzonego 1 §wiadka konieczne byto rowniez uzycie
sformutowan zawartych w Kodeksie postgpowania karnego. Jednocze$nie zgodnie
z dotychczas funkcjonujaca praktyka, pouczenie wskazuje na odpowiedni przepis ustawowy,
z ktorego wynika dany rodzaj uprawnienia lub obowigzku, co umozliwia weryfikacje jego

tresci 1 ustalenie brzmienia normatywnego.

Proponuje si¢, aby projektowane rozporzadzenie weszto w zycie z dniem 1 kwietnia 2027

r. w zwiazku z wejsciem w zycie ustawy nowelizujace;.

Nie ma mozliwo$ci zastosowania alternatywnych w stosunku do projektowanych

rozwigzan srodkow, ktore umozliwiatyby osiagnigcie zamierzonego celu.
Projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.

Projekt nie zawiera przepisow technicznych, zatem nie podlega notyfikacji zgodnie
zrozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039 oraz

22004 r. poz. 597).

Projekt nie wymaga przedstawienia wlasciwym organom i instytucjom Unii Europejskiej,
w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania

powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia.

Projekt nie okresla zasad podejmowania, wykonywania lub zakonczenia dziatalnos$ci

gospodarcze;.

Projekt nie podlegat dokonaniu oceny OSR przez koordynatora OSR w trybie § 32
uchwaty nr 190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady
Ministrow (M.P. z 2026 r. poz. 404).



Zgodnie z § 52 uchwaly nr 190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. —
Regulamin pracy Rady Ministréw oraz stosownie do wymogéw art. 5 ustawy z dnia 7 lipca
2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2026 r. poz. 936)
projekt zostanie udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowe;j

Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzagdowy Proces Legislacyjny.

W celu spelnienia wymogow, o ktorych mowa w § 42 ust. 1 uchwaty nr 190 Rady
Ministréow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow, projekt zostanie

skierowany do koordynatora OSR.



Zalaczniki

do rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwo$ci

zdnia ... (Dz. U. poz. ...)
Zalacznik nr 1

WZOR

Pouczenie o uprawnieniach i obowigzkach

podejrzanego

Otrzymujesz to pouczenie, poniewaz jestes podejrzanym.
Jako podejrzany masz prawo wiedzieé, jakie sg Twoje prawa i obowigzki.

Masz prawo otrzymac to pouczenie na pismie, przed pierwszym

przestuchaniem.

Przeczytaj doktadnie to pouczenie.

Masz obowigzek podpisa¢ oswiadczenie, w ktdrym potwierdzisz, ze otrzymate$

to pouczenie.

Poza informacjami w pouczeniu znajdziesz przepisy, z ktdrych one wynikaja.
Jesli nie wskazano inaczej — s to przepisy Kodeksu postepowania karnego

(ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego).

Twoje prawa i obowigzki w postepowaniu karnym
Jako podejrzany:
1. Masz prawo zdecydowag, czy i jakie wyjasnienia ztozysz

Mozesz sktadac wyjasnienia, odmowic sktadania wyjasnien lub odmodwi¢

odpowiedzi na poszczegdlne pytania. Nie musisz ttumaczyé, dlaczego



odmawiasz odpowiedzi na pytania lub odmawiasz sktadania wyjasnien (art. 175

§1).

W trakcie przestuchania w postepowaniu przygotowawczym mozesz zazgda¢,
abys mogt sktadac wyjasnienia na pismie. Przestuchujgcy moze jednak sie na to

nie zgodzi¢, jesli ma wazne powody (art. 176 § 1i 2).

Jesli bierzesz udziat w czynnosciach, mozesz sktada¢ wyjasnienia co do

dowodow, ktérych one dotyczg (art. 175 § 2).
2. Masz prawo korzystac z pomocy prawne;j
Jako podejrzany nie musisz dziata¢ sam w postepowaniu karnym. Mozesz

skorzystaé ze wsparcia adwokata lub radcy prawnego — obroncy.

Obronca moze reprezentowac Cie w toku catego postepowania albo przy
konkretnej czynnosci procesowej.
Jezeli jeste$ tymczasowo aresztowany:

1) Twadj obrornica moze rozmawiac z Tobg w areszcie sam na sam — bez

obecnosci innych osdb;

2) mozesz kontaktowac sie ze swoim obroncg korespondencyjnie.

Prokurator albo osoba przez niego wskazana moze uczestniczy¢ w Twoich
spotkaniach z obroncg i kontrolowaé Waszg korespondencje, ale nie dfuzej niz

14 dni od dnia tymczasowego aresztowania (art. 73).

Podczas Sledztwa lub dochodzenia mozesz zgdaé, aby w przestuchaniach brat
udziat Twdj obronca. Jesli jednak Twdj obronca nie przyjdzie na przestuchanie,

przestuchujacy i tak bedzie mégt je przeprowadzié (art. 301).




Obronca wybrany przez Ciebie

Mozesz samodzielnie ustanowi¢ obrorice. W takim wypadku sam/sama go
optacasz. Mozesz wybrac nie wiecej niz trzech obroincow, ktérzy beda

reprezentowac Cie w trakcie postepowania karnego (art. 77).

Obronca wyznaczony przez sgd — obronca z urzedu

Jezeli wykazesz, ze nie sta¢ Cie na to, by zaptaci¢ obroncy (nie jestes w stanie
ponies$é kosztdw obroncy bez szkody dla niezbednego utrzymania Ciebie

i Twojej rodziny), sad moze wyznaczy¢ Ci obronce z urzedu do catego
postepowania albo do dokonania konkretnej czynnosci procesowej (art. 78 § 1

i 1a).

Pamietaj: gdy sktadasz wniosek o wyznaczenie obroncy z urzedu, zawsze dotacz
dowody, ktore potwierdzg, ze nie jestes w stanie samodzielnie zaptaci¢ obroncy
(np. zaswiadczenie o zarobkach, o wydatkach zwigzanych z utrzymaniem

rodziny, mieszkania).

Jezeli jeste$ zotnierzem, funkcjonariuszem Policji lub funkcjonariuszem Strazy
Granicznej oskarzonym o przestepstwo popetnione w nastepstwie stosowania
srodkéw przymusu bezposredniego, uzycia broni lub innego uzbrojenia albo
uzycia lub wykorzystania srodkéw przymusu bezposredniego lub broni palnej

w zwigzku z wykonywaniem czynnosci lub zadan stuzbowych odpowiednio:

1) na podstawie art. 11b albo art. 11c ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r.
o Strazy Granicznej, art. 18 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji albo
W czasie trwania operacji wojskowej, o ktorej mowa w art. 2 pkt 18a ustawy

z dnia 11 marca 2022 r. o obronie Ojczyzny,



https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgqzdsnboobqxalrtgiydenrzguyq&refSource=hyp
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2) w przypadku koniecznosci odparcia bezposredniego, bezprawnego zamachu
na zycie, zdrowie lub wolnos¢ swojg lub innej osoby albo nienaruszalnos$é
granicy panstwowej lub przeciwdziatania czynnosciom zmierzajgcym
bezposrednio do tych zamachdw albo prowadzenia dziatan
kontrterrorystycznych, o ktorych mowa w art. 2 pkt 2 ustawy z dnia

10 czerwca 2016 r. o dziataniach antyterrorystycznych

i nie masz obroncy z wyboru, mozesz zgdac, bez wzgledu na swojg sytuacje
majgtkowa, wyznaczenia obroncy z urzedu do catego postepowania albo do

dokonania konkretnej czynnosci procesowej (art. 78a § 1 2).

mozesz ztozyc takie zadanie
organowi prowadzgcemu postepowanie, ktéry przekaze je do sadu, albo

bezposrednio do sgdu. Zawsze napisz, o jakg sprawe chodzi.

mozesz ztozyc takie zagdanie w ciggu 7 dni
od momentu, gdy otrzymasz odpis aktu oskarzenia. Jezeli nie dotrzymasz tego
terminu lub nie dotgczysz dowoddéw, Twoj wniosek moze zosta¢ rozpoznany

dopiero po terminie rozprawy lub posiedzenia (art. 338b § 1 2).

Jesli stwierdzisz, ze potrzebujesz obroncy z urzedu dopiero

—zawnioskuj o niego w takim terminie, by
sad zdazyt rozpatrzyé Twoje zgdanie przed kolejng rozprawg lub kolejnym
posiedzeniem (art. 338b § 3).
Jesli zostaniesz skazany/skazana lub postepowanie zostanie warunkowo

umorzone, mozesz zostac obcigzony/obcigzona kosztami obroncy z urzedu

(art. 627 i art. 629).
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3. Masz prawo korzystac z pomocy ttumacza

Jezeli nie znasz wystarczajgco dobrze jezyka polskiego, mozesz skorzystac

z pomocy ttumacza.

Ty lub Twdj obrorica mozecie zawnioskowac o bezptatng pomoc ttumacza.
Pomoze Ci on w kontakcie z Twoim obroncg w trakcie wszystkich etapow

postepowania, w ktérych uczestniczysz (art. 72 § 1i 2).

W trakcie postepowania dostaniesz tftumaczenia dokumentéw i decyzji, takich

jak:

1) postanowienie o przedstawieniu, uzupetnieniu oraz zmianie zarzutéw;
2) akt oskarzenia;

3) orzeczenia podlegajace zaskarzeniu;

4) orzeczenia koriczace postepowanie.

Prowadzacy postepowanie moze tylko przeczytac (ogtosi¢) Ci przettumaczone
orzeczenie konczace postepowanie — jesli sie na to zgodzisz i jesli nie podlega

ono zaskarzeniu (art. 72 § 3).
4. Masz prawo dostepu do informacji o tresci zarzutow

W trakcie postepowania przygotowawczego masz prawo wiedzieé, o co jestes

podejrzany:
1) jakie postawiono Ci zarzuty;
2) czy zarzuty zostaty uzupetnione lub zmienione w trakcie postepowania;

3) jaka kara Ci grozi i na podstawie jakich przepiséw (art. 313 § 1, art. 314,
art. 325g § 2i art. 308).



Do czasu zawiadomienia o terminie zaznajomienia z materiatami postepowania
masz prawo zgdaé, by prowadzacy przedstawit Ci ustnie podstawy zarzutéw,

a takze sporzadzit uzasadnienie na pismie i doreczyt je w ciggu 14 dni (art. 313
§ 3).

5. Masz prawo sktada¢ wnioski dowodowe i bra¢ udziat w czynnosciach

Mozesz zawnioskowac o to, by prowadzacy postepowanie przeprowadzit
czynnosé, np. przestuchat swiadka, uzyskat jakis dokument lub dopuscit dowod

z opinii biegtego (art. 315 § 1) — jest to wniosek dowodowy.

Prowadzgcy moze nie uwzgledni¢ Twojego wniosku dowodowego, jesli:
1) przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczalne;

2) okolicznosé, ktéra ma byé udowodniona, nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy albo jest juz udowodniona zgodnie z twierdzeniem

whnioskodawcy;
3) dowdd jest nieprzydatny do stwierdzenia danej okolicznosci;
4) dowodu nie da sie przeprowadzic;

5) wniosek dowodowy w sposdb oczywisty zmierza do przedtuzenia

postepowania;

6) wniosek dowodowy zostat ztozony po zakreslonym przez organ procesowy
terminie, o ktérym strona sktadajgca wniosek zostata zawiadomiona

(art. 170 § 1).

W postepowaniu przygotowawczym prowadzgcy postepowanie nie moze
odmowié Tobie i Twojemu obroncy udziatu w czynnosci, jezeli ztozytes wniosek

0 jej przeprowadzenie i chcesz wzigé w niej udziat (art. 315 § 2).



https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(315)par(2)&cm=DOCUMENT

Jesli podczas Sledztwa lub dochodzenia zazgdasz udziatu w innych
czynnosciach, prokurator moze Ci odmoéwié tego udziatu. Moze sie to staé

w szczegdlnie uzasadnionym przypadku ze wzgledu na wazny interes
postepowania. Jezeli jestes pozbawiony/pozbawiona wolnosci, prokurator
moze odmoéwic Ci udziatu w czynnosci, gdy sprowadzenie Cie spowodowatoby

powazne trudnosci (art. 317).
Jezeli czynnos¢ postepowania nie bedzie mogta by¢ powtdrzona na rozprawie,
Ty i TwWoj obronca mozecie wzig¢ w niej udziat, chyba ze opdznienie w jej

przeprowadzeniu spowoduje utrate lub znieksztatcenie dowodu (art. 316 § 1).

Jesli istnieje obawa, ze jakiegos Swiadka nie bedzie mozna przestuchac
w trakcie rozprawy, mozesz zawnioskowac o jego przestuchanie przez sad lub
zwrocic sie do prokuratora o spowodowanie przestuchania swiadka w tym

trybie (art. 316 § 3).

Jesli w postepowaniu dopuszczono dowdd z opinii biegtego, Ty i Twdj obronica
mozecie zapoznac sie z pisemng opinig biegtego oraz wzig¢ udziat w jego

przestuchaniu (art. 318).
6. Masz prawo dostepu do akt sprawy

W kazdym momencie sledztwa lub dochodzenia — rowniez po ich zamknieciu —
mozesz zgdac dostepu do akt sprawy. Mozesz tez zazgda¢ wydania odptatnie
odpisdw i kopii z akt lub samodzielnie je sporzadzié (np. fotokopie). Prowadzacy
$ledztwo lub dochodzenie moze odmoéwic Ci dostepu do akt ze wzgledu na
wazny interes panstwa lub dobro postepowania. Akta mogg by¢ udostepnione

w postaci elektronicznej.

Jezeli przed skierowaniem sprawy do sgdu prokurator ztozyt wobec Ciebie

whniosek o tymczasowe aresztowanie lub przedtuzenie wobec Ciebie
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tymczasowego aresztowania — Tobie i Twojemu obrorcy udostepnia sie akta
sprawy w tej czesci, ktora zawiera dowody dotgczone do wniosku. Jezeli istnieje
uzasadniona obawa niebezpieczenstwa dla zycia, zdrowia albo wolnosci
Swiadka lub osoby dla niego najblizszej, zeznania takiego swiadka nie zostang Ci

udostepnione (art. 156 § 5i § 5a).

Po skierowaniu sprawy do sgdu Ty i Twdj obronca uzyskacie petny dostep do
akt sprawy i bedziecie mogli otrzymac kopie i odpisy zagdanych dokumentéw
lub samodzielnie je sporzadzi¢ (np. fotokopie). Jezeli jest to mozliwe
technicznie, informacje o aktach sprawy mogg by¢ udostepnione takze za

pomocg systemu teleinformatycznego (art. 156 § 1).
7. Masz prawo do koncowego zaznajomienia z materiatami postepowania

Przed zamknieciem postepowania przygotowawczego mozesz wnioskowac
o korncowe zaznajomienie z materiatami postepowania. W tej czynnosci moze

bra¢ udziat Twoj obrorica (art. 321§ 1 3).

W terminie 3 dni od daty zaznajomienia z materiatami postepowania
przygotowawczego mozesz ztozy¢ wniosek o uzupetnienie postepowania

(art. 321 §5).

Przed koicowym zaznajomieniem z materiatami postepowania
przygotowawczego masz prawo przejrzenia akt, ktére mogg by¢ udostepnione

rowniez w postaci elektronicznej (art. 321 § 1).

8. Masz prawo zawnioskowac o mediacje

Na kazdym etapie mozesz wnioskowac o skierowanie sprawy do postepowania
mediacyjnego. Jego celem jest miedzy innymi préba uzgodnienia miedzy
pokrzywdzonymi a oskarzonym sposobu naprawienia szkody. Udziat

w postepowaniu mediacyjnym jest dobrowolny (art. 23a § 1).
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Postepowanie mediacyjne prowadzi ustanowiony mediator, ktéry musi

zachowad w tajemnicy przebieg postepowania mediacyjnego (art. 178a).

Pamietaj, ze postepowanie mediacyjne nie koficzy postepowania karnego. Jesli
jednak pogodzisz sie z pokrzywdzonym, sad weZmie to pod uwage przy
okreslaniu wymiaru kary (art. 53 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks

karny).
9. Masz prawo wnioskowa¢ o umorzenie postepowania

Jezeli jeste$ podejrzany o popetnienie przestepstwa przeciwko mieniu, ktérego
wartos$é nie przekracza 20000 zt (bez uzycia przemocy lub grozby),
przestepstwa nieumysinego uszkodzenia ciata (art. 157 § 3 Kodeksu karnego),
nieumys$inego narazenia na niebezpieczenstwo (art. 160 § 3 Kodeksu karnego)
lub spowodowania wypadku drogowego (art. 177 § 1 Kodeksu karnego) i nie
bytes dotychczas karany za przestepstwo umysine, a zawartes ugode z
pokrzywdzonym i naprawite$ szkode, postepowanie moze zosta¢ umorzone
przez prokuratora. Prokurator moze uzalezni¢ umorzenie postepowania od
dokonania przez Ciebie wptaty odpowiedniej kwoty w wysokosci od 1000 do
20000 zt na cel publiczny (art. 11a).

Jezeli jestes podejrzany o popetnienie drobnego fatszerstwa dokumentu

(art. 270 § 2a lub art. 270 § 3 lub art. 271 § 2 Kodeksu karnego) i nie bytes
dotychczas karany za przestepstwo umysine, postepowanie moze zostaé
umorzone przez prokuratora, jezeli dokonasz wptaty odpowiedniej kwoty w

wysokosci od 1000 do 20000 zt na cel publiczny (art. 11b).
10. Masz prawo uzgodni¢ wymiar kary

W toku postepowania przygotowawczego, w przypadku gdy dolna granica kary

pozbawienia wolnosci za zarzucane Ci przestepstwo jest nizsza niz 3 lata, przed


https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(178(a))&cm=DOCUMENT

skierowaniem aktu oskarzenia mozesz uzgodni¢ z prokuratorem wymiar
(wysokosé) kary, np. czas trwania pozbawienia wolnosci lub innych srodkéw
(np. czasu trwania zakazu prowadzenia pojazddéw). W takim przypadku
przystuguje Ci prawo do przejrzenia akt sprawy. Nie przeprowadza sie wtedy
dalszych czynnosci, a prokurator, zamiast z aktem oskarzenia, wystepuje do
sqdu z wnioskiem o wydanie wyroku skazujgcego (art. 335 § 1i 3). Prokurator
moze takze dotgczyd taki wniosek do aktu oskarzenia (art. 335 § 2). Wniosek
moze zostac uwzgledniony przez sad, jezeli pokrzywdzony sie temu nie

sprzeciwi (art. 343 § 2).

W toku postepowania sagdowego, przed doreczeniem Ci zawiadomienia

o terminie rozprawy, w przypadku gdy zarzucone Ci przestepstwo jest
zagrozone karg nieprzekraczajacg 15 lat pozbawienia wolnosci, mozesz ztozy¢
whniosek o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia postepowania
dowodowego (art. 338a). Sad moze uwzglednié Twéj wniosek tylko wtedy, gdy

prokurator i pokrzywdzony sie nie sprzeciwig (art. 343a § 2).

W toku postepowania sgdowego, w przypadku gdy zarzucone Ci przestepstwo
jest zagrozone karg nieprzekraczajgca 15 lat pozbawienia wolnosci, mozesz
ztozy¢ wniosek o wydanie wyroku skazujgcego rowniez na rozprawie. Sgd moze
go uwzgledni¢ tylko wtedy, gdy prokurator i pokrzywdzony nie sprzeciwig sie.
Jezeli potrzebujesz obroncy, a nie masz obroncy z wyboru, sgd na Twdéj wniosek

moze wyznaczy¢ Ci obronce z urzedu (art. 387, art. 387a).

Pamietaj, jezeli uzgodnites$/uzgodnitas wysokosé kary i wymiar innych srodkow,
a sad wydat wyrok taki, jaki chciates/chciatas, nie mozesz pozniej w apelacji
zarzucac sagdowi btedu w ustaleniach faktycznych i razgcej niewspotmiernosci

kary, $Srodka karnego, nawigzki lub niestusznego zastosowania albo
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niezastosowania srodka zabezpieczajgcego, przepadku albo innego $rodka

zwigzanego z trescig zawartego porozumienia (art. 447 § 5).

11. Udziat w postepowaniu przyspieszonym

Stawiane Ci zarzuty moga by¢ rozpoznane przez sgd w postepowaniu

przyspieszonym. To szczegdlny tryb przewidziany w ustawie, ktéry pozwala na

to, abys$ w niektorych przypadkach uczestniczyt/uczestniczyta w czynnosciach

przed sgdem w drodze wideokonferencji. Policja doreczy Ci wtedy odpis

whniosku o rozpoznanie sprawy oraz udostepni kopie dokumentéw materiatu

dowodowego przekazanego do sadu (art. 517b § 2ai art. 517e § 1a), a Ty nie

bedziesz zaprowadzony/zaprowadzona do sgdu.

Kiedy bierzesz udziat w postepowaniu w drodze wideokonferencji, to:

1) w miejscu, w ktdorym przebywasz, w czynnosciach uczestniczy Twoj obronica,

2)

jezeli zostat ustanowiony, oraz ttumacz. Ttumacz bedzie obecny, jesli nie
wtadasz jezykiem polskim lub jesli jestes osobg gtuchg lub nie mdéwisz, a nie
wystarcza porozumiewanie sie za pomocg pisma, jak rowniez wtedy, kiedy
trzeba przettumaczy¢ na jezyk polski pismo sporzagdzone w jezyku obcym lub
na jezyk obcy pismo sporzgdzone w jezyku polskim albo zapoznac sie

z trescig przeprowadzonego dowodu (art. 517b § 2ci 2d);

mozesz sktadaé wnioski i oSwiadczenia oraz dokonywac czynnosci
procesowych wytgcznie ustnie do protokotu. Zostaniesz
poinformowany/poinformowana przez sad o tresci wszystkich pism
procesowych, ktére wptynety do akt sprawy od chwili przekazania do sadu
whniosku o rozpoznanie sprawy. Jezeli tego zazgdasz, sad odczyta ich tresé.
Pisma procesowe, ktorych nie mozna byto przekaza¢ do sadu, moga by¢

odczytane na rozprawie (art. 517ea § 1i 2).
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W postepowaniu przyspieszonym wniosek o sporzadzenie i doreczenie
pisemnego uzasadnienia wyroku mozesz ztozy¢ na pisSmie w terminie 3 dni od
daty ogtoszenia wyroku albo jego doreczenia (jezeli ustawa przewiduje jego
doreczenie). Wniosek mozesz rdwniez ztozy¢ ustnie do protokotu rozprawy lub

posiedzenia (art. 517h § 1).

Masz 7 dni od dnia doreczenia wyroku z uzasadnieniem na ewentualne

whiesienie apelacji (art. 517h § 3).

Jako podejrzany co prawda nie masz obowigzku dowodzi¢ swojej niewinnosci

ani dostarcza¢ dowodow na swojg niekorzysé (art. 74 § 1), ale:
1. Masz obowigzek poddac sie badaniom:

1) ogledzinom ciata i badaniom, ktére nie sg potgczone z naruszeniem
integralnosci ciata, pobraniu odciskdéw palcéw, fotografowaniu oraz

okazaniu innym osobom (art. 74 § 2 pkt 1);

2) badaniom psychologicznym i psychiatrycznym oraz badaniom potgczonym
z dokonaniem zabiegdéw na ciele, z wyjatkiem chirurgicznych, pod
warunkiem ze nie zagraza to zdrowiu, jezeli przeprowadzenie tych badan
jest niezbedne (zwtaszcza pobranie krwi, wtoséw lub wydzielin organizmu,
np. $liny); badania powinny by¢ przeprowadzone przez uprawnionego do

tego pracownika stuzby zdrowia (art. 74 § 2 pkt 2);

3) pobraniu przez policjanta lub inng uprawniong osobe wymazu ze sluzéwki

policzkdw, o ile jest to konieczne i nie zagraza zdrowiu (art. 74 § 2 pkt 3).

Jezeli nie spetnisz tych obowigzkdéw, mozesz zostac zatrzymany/zatrzymana
i przymusowo doprowadzony/doprowadzona, a takze bedzie mozna
zastosowac wobec Ciebie, w niezbednym zakresie, site fizyczng lub srodki

techniczne stuzgce obezwtadnieniu (art. 74 § 3a).
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2. Masz obowigzek stawiac sie na wezwania, informowac o miejscu pobytu

i wskazywac adresy do doreczen

Musisz stawic sie na kazde wezwanie prowadzgcego postepowanie

i informowac go o zmianie swoich danych kontaktowych (np. numeru telefonu,
adresu poczty elektronicznej). Gdy zmieniasz miejsce pobytu na dtuzej niz 7 dni,
w tym takze z powodu pozbawienia wolnosci w innej sprawie, musisz
poinformowac o tym organ, ktory prowadzi Twoje postepowanie. Jesli tego nie
zrobisz, mozesz zostaé zatrzymany/zatrzymana i przymusowo

doprowadzony/doprowadzona (art. 75§ 1i 2).

Jesli nie przebywasz w kraju ani w innym panstwie Unii Europejskiej, to musisz
wskazac¢ adresata (osobe lub instytucje) dla doreczen w kraju lub w innym

panstwie Unii Europejskiej (art. 138).

Jezeli zmienisz miejsce zamieszkania lub pobytu, w tym takze z powodu
pozbawienia wolnosci w innej sprawie, albo adres skrytki pocztowej, musisz

podac nowy adres (art. 139).

Jesli nie poinformujesz prowadzgcego postepowanie o adresacie dla doreczen,
0 zmianie swojego adresu zamieszkania, pobytu lub skrytki pocztowej, pisma

wysytane na dotychczasowy adres bedg uznawane za doreczone.

Jesli pisma nie mozna dostarczy¢ Ci osobiscie, przekaza¢ dorostemu

domownikowi lub do Twojej skrzynki pocztowej, pismo to:

1) bedzie pozostawione w najblizszej placéwce pocztowej danego operatora —

w przypadku pism przestanych pocztg;

2) bedzie pozostawione w najblizszej jednostce Policji lub wtasciwym urzedzie

gminy —w przypadku pism przestanych w inny sposéb.
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Informacje o pozostawionym pismie doreczajgcy umiesci w Twojej skrzynce na
listy, na drzwiach lub w innym widocznym miejscu. Od tego momentu masz

7 dni na to, by je odebrac. Jesli tego nie zrobisz, doreczajgcy powiadomi Cie
jeszcze raz. Jesli nie odbierzesz pisma, bedzie ono uznane za doreczone

(art. 133§ 2).

3. Masz obowigzek usprawiedliwi¢ nieobecnos¢ podczas przestuchania
Jezeli zostate$ wezwany / zostatas wezwana do stawiennictwa, a hie mozesz
przyjs¢ z powodu choroby, to musisz usprawiedliwi¢ nieobecnos¢. W tym celu
musisz iS¢ do lekarza sagdowego, bo tylko on moze wystawi¢ zaswiadczenie,
ktore jest uznawane za usprawiedliwienie. Inne zaswiadczenie lub zwolnienie
nie bedzie uznane za usprawiedliwienie. Liste lekarzy sgdowych znajdziesz na

stronie internetowej sadu (art. 117 § 2a).

W innych sytuacjach czynnos¢ moze nie byc¢ przeprowadzona pod Twoja
nieobecnos¢, jesli odpowiednio usprawiedliwisz niestawiennictwo i wniesiesz

o to, aby nie przeprowadzano czynnosci bez Ciebie (art. 117 § 2).

Jesli jestes obywatelem polskim i przebywasz za granicg i jesli sie na to zgodzisz,
mozesz by¢ przestuchany/przestuchana przez konsula (art. 26 ust. 1 pkt 2

i ust. 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. — Prawo konsularne). W takim
wypadku nie stosuje sie przepiséw o obowigzku stawiennictwa

i konsekwencjach z tym zwigzanych.

Musisz wiedzie¢, ze:

Opinia sgdowo-psychiatryczna

Prokurator lub sgd moze zleci¢ badania Twojego stanu zdrowia psychicznego.

Prokurator lub sgd moze poprosi¢ dwodch lekarzy psychiatréw, aby Cie zbadali

14




i powiedzieli, co sadzg o Twoim stanie zdrowia psychicznego. Lekarze
wyznaczeni przez prokuratora to biegli. Moga oni prosi¢ prokuratora, zeby
pozwolit tez innym lekarzom wypowiedzieé sie w sprawie Twojego stanu
zdrowia psychicznego. Prokurator moze poprosic, aby oprécz lekarzy
psychiatrow wypowiedziat sie seksuolog, jezeli ocena Twojego zachowania ma

zwigzek z pewnymi problemami w sferze seksualnej (art. 202 § 1-3).

Prokurator lub sgd moze tez poprosié, aby zbadat Cie psycholog. Moze tez
prosic o to lekarzy, np. psychiatre, aby ocenit, czy w ogdle nalezy badaé Twoj

stan zdrowia psychicznego (art. 215).

Biegli nie mogg pozostawacd ze sobg w zwigzku matzenskim ani w innym
stosunku, ktory mogtby wywotaé uzasadniong watpliwosé co do ich

samodzielnosci (art. 202 § 4).

Opinia biegtych powinna zawierac stwierdzenia dotyczgce zarowno Twoje;j
poczytalnosSci w chwili popetnienia zarzucanego czynu, jak i Twojego
aktualnego stanu zdrowia psychicznego, a zwtaszcza wskazanie, czy stan ten
pozwala na Twdj udziat w postepowaniu i na prowadzenie obrony w sposob
samodzielny i rozsgdny, a w razie potrzeby takze stwierdzenia co do

okolicznosci wymienionych w art. 93b Kodeksu karnego (art. 202 § 5).

W razie potrzeby, a w szczegdlnosci gdy niezbedne jest ustalenie danych co do
Twoich wtasciwosci i warunkéw osobistych oraz dotychczasowego sposobu
zycia, sad, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator, moze zarzadzié, by
kurator sgdowy lub inny podmiot uprawniony na podstawie odrebnych
przepisdw, a w szczegodlnie uzasadnionych wypadkach — Policja, przeprowadzili

wywiad Srodowiskowy na Twoj temat.
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Przeprowadzenie wywiadu srodowiskowego jest obowigzkowe:

1) w sprawach o zbrodnie;

2) jezeli w chwili czynu nie ukonczytes$/ukonczytas 18 lat;

3) jezeli w chwili czynu nie ukonczytes/ukonczytas 21 roku zycia, a zarzucono Ci
popetnienie umysinego wystepku przeciwko zyciu.

Jezeli nie masz w kraju statego miejsca zamieszkania, wywiadu

Srodowiskowego mozna nie przeprowadzad.

Wynik wywiadu srodowiskowego powinien w szczegélnosci zawierac:

1) dane osoby przeprowadzajgcej wywiad;

2) Twoje imie i nazwisko;

3) zwiezty opis Twojego dotychczasowego zycia oraz doktadne informacje
o Twoim srodowisku, w tym rodzinnym, szkolnym lub zawodowym, a nadto

informacje o Twoim stanie majgtkowym i Zrédtach dochoddéw;

4) informacje dotyczgce Twojego stanu zdrowia, a takze o naduzywaniu przez
Ciebie alkoholu, srodkéw odurzajgcych, srodkéw zastepczych lub substancji

psychotropowych;

5) wiasne spostrzezenia i konkluzje osoby przeprowadzajgcej wywiad,
zwtaszcza dotyczgce Twoich wiasciwosci i warunkdw osobistych oraz

dotychczasowego sposobu zycia.

Osoba, ktora przeprowadza wywiad, moze jedynie na zgdanie sadu,
a w postepowaniu przygotowawczym — prokuratora, ujawnic¢ dane o osobach,

ktore dostarczyty informacji w ramach wywiadu srodowiskowego.

Osoby, ktére dostarczyty informacji w ramach wywiadu srodowiskowego, mogg

by¢ w razie potrzeby przestuchane w charakterze swiadkéw.
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Policja jest zobowigzana udzieli¢ osobie, ktdra przeprowadza wywiad, pomocy
przy wykonywaniu zadan zwigzanych z wywiadem srodowiskowym, aby

zapewnic jej bezpieczenstwo.

Osoba, ktora zostata powotana do przeprowadzenia wywiadu srodowiskowego,
moze zostac wytgczona od przeprowadzenia tej czynnosci. Orzeka o tym sad,
a w postepowaniu przygotowawczym — prokurator; stosuje sie w tym

przypadku odpowiednio przepisy o wytgczeniu sedziego (art. 214).
Srodki zapobiegawcze

W polskim postepowaniu karnym mozna stosowac rézne srodki, ktére maja

zapobiegac utrudnianiu procesu karnego (srodki zapobiegawcze).

Mamy jeden $rodek zapobiegawczy o charakterze izolacyjnym —tymczasowe

aresztowanie, ktére moze zastosowac tylko sad.

Tymczasowego aresztowania nie stosuje sie, gdy inne srodki zapobiegawcze sg

wystarczajgce, np. dozér Policji, ktéry jest sSrodkiem wolnosciowym (art. 257
§1).

Sad moze tymczasowe aresztowanie zmieni¢ na poreczenie majgtkowe, pod
warunkiem, ze zostanie ono wptacone w okre$lonym terminie. Mozna poprosic¢

sad o przedtuzenie tego terminu (art. 257 § 2).
Sad moze nie zastosowac tymczasowego aresztowania, gdy:
1) zagrozitoby powaznie Twojemu zyciu lub zdrowiu;

2) wywoftatoby wyjatkowo ciezkie skutki dla Ciebie lub Twojej najblizszej

rodziny.

Sad nie zastosuje tymczasowego aresztowania, gdy:
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1) wymierzono by Ci kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem

lub tagodniejszg;

2) przestepstwo, ktdre Ci sie zarzuca, jest zagrozone karg pozbawienia

wolnosci nieprzekraczajgca roku.

W tych przypadkach sgd mimo wszystko moze zastosowac tymczasowe
aresztowanie, gdy ukrywasz sie, uporczywie nie stawiasz sie na wezwania lub

w inny bezprawny sposdb utrudniasz postepowanie albo nie mozna ustalic
tozsamosci oskarzonego lub zachodzi wysokie prawdopodobienstwo orzeczenia
srodka zabezpieczajgcego polegajgcego na umieszczeniu sprawcy w zaktadzie

zamknietym (art. 259).

1) poreczenie majatkowe, co oznacza, ze Ty albo inna osoba musicie np.
wptaci¢ pienigdze na okreslone konto, oddac rzeczy w zastaw lub ustanowic

hipoteke na dom (art. 266);

2) poreczenie pracodawcy albo kierownictwa szkoty lub uczelni lub innego
zespotu, co oznacza, ze te osoby reczg, ze stawisz sie na kazde wezwanie

i nie bedziesz utrudniat/utrudniata postepowania (art. 271);

3) poreczenie osobiste, co oznacza, ze ktos wazny i ceniony, np. poset, senator,
prezydent miasta lub ktos inny godny zaufania, obieca, ze stawisz sie na
kazde wezwanie i nie bedziesz utrudniat/utrudniata postepowania

(art. 272);

4) dozér Policji, co oznacza, ze bedziesz miat/miata rézne obowigzki, np.
obowigzek, by stawic sie na komendzie lub komisariacie Policji
W oznaczonym terminie. Mozesz tez mie¢ zakaz opuszczania okreslonego

miejsca pobytu, obowigzek zawiadamiania prokuratora lub Policji
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5)

6)

7)

0 zamierzonym wyjezdzie oraz o terminie powrotu, zakaz kontaktowania sie
z pokrzywdzonym lub z innymi osobami, zakaz zblizania sie do okreslonych
0sOb na wskazang odlegtosé, np. 100 metréw, zakaz przebywania

w okreslonych miejscach, np. tam, gdzie przebywa pokrzywdzony.
Obowigzek ten moze polegac takze na innych ograniczeniach Twojej
swobody, niezbednych do wykonywania dozoru. Jezeli jestes zotnierzem,

z wyjatkiem zotnierza petnigcego terytorialng stuzbe wojskowg
dyspozycyjnie, dozér bedzie sprawowat Twadj przetozony wojskowy

(art. 275);

nakaz okresowego opuszczenia lokalu lub zakaz zblizania sie do
pokrzywdzonego na wskazang odlegtosé, jezeli postawiono Ci zarzut
przestepstwa popetnionego z uzyciem przemocy na szkode osoby, z ktdrg

mieszkates (art. 275a);

zawieszenie Cie w czynnosciach stuzbowych lub w wykonywaniu zawodu
albo nakaz, bys sie powstrzymat/powstrzymata od okreslonej dziatalnosci.
Moze to np. dotyczy¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej (np. produkcji
materiatdw niebezpiecznych) albo wykonywania zawodu adwokata. Mozesz
tez mieé nakaz powstrzymania sie od prowadzenia okreslonego rodzaju

pojazdéw albo zakaz ubiegania sie o0 zamodwienia publiczne (art. 276);

zakaz zblizania sie do pokrzywdzonego na wskazang odlegto$é, zakaz
kontaktéw lub zakaz publikacji, w tym za posrednictwem systemow
informatycznych lub sieci telekomunikacyjnych, tresci, ktére godzg

w prawnie chronione dobra pokrzywdzonego, gdy jestes oskarzony

o przestepstwo popetnione w stosunku do cztonka personelu medycznego,
ktory wykonywat czynnosci opieki medycznej, lub osoby przybranej

personelowi medycznemu do pomocy w zwigzku z wykonywaniem tych
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czynnosci, co oznacza, ze sad lub prokurator moze stosowac ten srodek, jesli
np. pobites ratownika medycznego, gdy préobowat udzieli¢ Ci pomocy. Ten
sam srodek mozna zastosowac, gdy zostates$ oskarzony o uporczywe
nekanie, czyli stalking, z powodu zawodu wykonywanego przez

pokrzywdzonego (art. 276a);

8) zakaz opuszczania Polski, ktéry moze by¢ potaczony z zakazem wydania
paszportu lub innego dokumentu uprawniajgcego do przekroczenia granicy

albo z zakazem wydania takiego dokumentu (art. 277).

Rozprawy w sprawach karnych sg jawne, co oznacza, ze moze byc¢ na nich
obecna publicznos¢ (osoby obce lub znajome, ktére bedg obserwowac przebieg

rozprawy) (art. 355).

Sad moze wytgczy¢ jawnos¢ rozprawy, jezeli jawna rozprawa mogtaby:
1) wywotac zaktécenie spokoju publicznego;

2) obrazac¢ dobre obyczaje;

3) ujawnic okolicznosci, ktore ze wzgledu na wazny interes panstwa powinny

by¢ zachowane w tajemnicy;
4) naruszy¢ wazny interes prywatny.

Sad moze takze wytgczyc jawnosé, jezeli chocby jeden z oskarzonych nie
ukonczyt 18 lat lub na czas przestuchania swiadka, ktory nie ukonczyt 15 lat,

oraz na zadanie osoby, ktdra ztozyta wniosek o Sciganie.

Jezeli prokurator sprzeciwi sie wytgczeniu jawnosci, rozprawa odbywa sie

jawnie (art. 360).

20



Sad moze wytgczyé jawnosé rozprawy w catosci albo w czesci, co oznacza, ze na
rozprawie nie bedzie publicznosci, ale mozesz wskaza¢ dwie osoby petnoletnie,
ktore beda obserwowac rozprawe. Po dwie osoby bedg mogli rowniez wskazac
prokurator i inni uczestnicy procesu. Jezeli jest kilku oskarzycieli lub

oskarzonych, kazdy z nich moze zgdac pozostawienia na sali rozpraw po jednej

osobie.

Podczas czynnosci z udziatem pokrzywdzonego, ktdére sg przeprowadzane na
rozprawie z wytgczeniem jawnosci, moze by¢ obecna osoba przez niego

wskazana.

W przypadku wystgpienia obawy ujawnienia informacji niejawnych o klauzuli

»tajne” lub ,,scisle tajne” udziat tych osdb nie bedzie mozliwy (art. 361 § 2).

W razie wytgczenia jawnosci przewodniczagcy moze zezwoli¢ poszczegdlnym

osobom na obecnos¢ na rozprawie (art. 361).

Jako oskarzony masz prawo brac¢ udziat w rozprawie. Przewodniczacy lub sad

mogg uznac Twojg obecnos¢ za obowigzkowa (art. 374 § 1).

Jesli cos$ jest dla Ciebie niejasne lub potrzebujesz wiecej szczegotéw, zawsze
mozesz zapytac o nie prowadzacego Twoje postepowanie. Prowadzacy ma
obowiagzek wyjasni¢ Ci Twoje prawa i obowigzki w kompletny i zrozumiaty

sposob.
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Zalacznik nr 2
WZOR

Pouczenie o uprawnieniach i obowigzkach

podejrzanego, ktory nie ukonczyt 18 lat

Otrzymujesz to pouczenie, poniewaz jestes podejrzanym.
Jako podejrzany masz prawo wiedzieé, jakie sg Twoje prawa i obowigzki.

Masz prawo otrzymacd to pouczenie na pismie, przed pierwszym

przestuchaniem.

Przeczytaj doktadnie to pouczenie.

Masz obowigzek podpisa¢ oswiadczenie, w ktdrym potwierdzisz, ze otrzymates

to pouczenie.

Poza informacjami w pouczeniu znajdziesz przepisy, z ktdrych one wynikaja.
Jesli nie wskazano inaczej — sg to przepisy Kodeksu postepowania karnego

(ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego).

Takie samo pouczenie otrzyma Twoj przedstawiciel ustawowy (rodzic lub
opiekun) albo osoba, ktdra sie Tobg opiekuje, albo petnoletnia osoba, ktérg

wskazesz lub ktérg wyznaczy sad.

Twoj przedstawiciel ustawowy (rodzic lub opiekun) albo osoba, ktdra sie Tobg
opiekuje, moze podejmowacd na Twojg korzys¢ wszystkie czynnosci procesowe,

np. wnosi¢ o przeprowadzenie dowodu, sktadac¢ apelacje (art. 76).

Twoje prawa i obowigzki w postepowaniu karnym



Jako podejrzany:
1. Masz prawo zdecydowad, czy i jakie wyjasnienia ztozysz

Mozesz sktadac wyjasnienia, odmowic sktadania wyjasnien lub odmoéwic
odpowiedzi na poszczegdlne pytania. Nie musisz ttumaczyé¢, dlaczego
odmawiasz odpowiedzi na pytania lub odmawiasz sktadania wyjasnien (art. 175

§1).

W trakcie przestuchania w postepowaniu przygotowawczym mozesz zazgdac,
abys mogt sktadaé wyjasnienia na pismie. Przestuchujgcy moze jednak sie na to

nie zgodzié, jesli ma wazne powody (art. 176 § 1i 2).

Jesli bierzesz udziat w czynnosciach, mozesz sktadaé wyjasnienia co do

dowodoéw, ktérych one dotyczg (art. 175 § 2).
2. Masz prawo korzystac z pomocy prawnej

Jako podejrzany mozesz skorzysta¢ z pomocy adwokata lub radcy prawnego —
obroncy.

Mozesz sam/sama wybrac adwokata lub radce prawnego, ktory bedzie Cie
reprezentowat.

Twoj przedstawiciel ustawowy (rodzic lub opiekun) albo inna osoba, ktéra sie
Tobg opiekuje, moze ustanowi¢ dla Ciebie obronce (art. 76).

Mozecie samodzielnie wybrac¢ nie wiecej niz trzech obroncéw, ktérzy beda
reprezentowac Cie w trakcie postepowania karnego (art. 77).

W takim wypadku sami optacacie swojego obronce (swoich obroicéw).

Jezeli nie wybierzecie obroncy, sgd wyznaczy Ci obronce z urzedu (art. 79 § 1

pkt 1).



W postepowaniu przygotowawczym z wnioskiem o wyznaczenie Ci obroncy
z urzedu do sadu witasciwego do rozpoznania sprawy wystgpi prokurator.

Natomiast w postepowaniu sgdowym uczyni to sad (art. 81 § 1).

Obronca moze reprezentowac Cie w toku catego postepowania albo przy
konkretnej czynnosci procesowej.
Jezeli jestes tymczasowo aresztowany:

1) Twadj obronca moze rozmawiac z Tobg w areszcie sam na sam — bez

obecnosci innych osdéb;

2) mozesz kontaktowac sie ze swoim obroncg korespondencyjnie.

Prokurator albo osoba przez niego wskazana moze uczestniczy¢é w Twoich
spotkaniach z obroncg i kontrolowaé Waszg korespondencje, ale nie dfuzej niz

14 dni od dnia tymczasowego aresztowania (art. 73).

Podczas sledztwa lub dochodzenia mozesz zgdaé, aby w przestuchaniach brat
udziat Twoj obronica. Jesli jednak Twdj obrorica nie przyjdzie na przestuchanie,

przestuchujacy i tak bedzie mégt je przeprowadzié (art. 301).

Jezeli w toku postepowania ukonczysz 18 lat i sgd cofnie wyznaczenie obroncy
z urzedu, a nie sta¢ Cie na to, by zaptaci¢ obroncy (nie jestes w stanie ponies¢
kosztow obroncy bez szkody dla niezbednego utrzymania Ciebie i Twojej
rodziny), sgd moze wyznaczy¢ Ci obrorice z urzedu do catego postepowania

albo do dokonania konkretnej czynnosci procesowej (art. 78 § 1 i 1a).

Pamietaj: gdy sktadasz wniosek o wyznaczenie obroncy z urzedu, zawsze dotacz
dowody, ktore potwierdzg, ze nie jestes w stanie samodzielnie zaptaci¢ obroncy

(np. zaswiadczenie o zarobkach, o wydatkach zwigzanych z utrzymaniem




rodziny, mieszkania).

W trakcie postepowania przygotowawczego mozesz ztozy¢ takie zgdanie
organowi prowadzgcemu postepowanie, ktéry przekaze je do sadu, albo

bezposrednio do sgdu. Zawsze napisz, o jakg sprawe chodzi.

W trakcie postepowania sgdowego mozesz ztozy¢ takie zgdanie w ciggu 7 dni
od momentu, gdy otrzymasz odpis aktu oskarzenia. Jezeli nie dotrzymasz tego
terminu lub nie dofgczysz dowodow, Twéj wniosek moze zostac rozpoznany

dopiero po terminie rozprawy lub posiedzenia (art. 338b § 1 2).

Jesli stwierdzisz, ze potrzebujesz obroncy z urzedu dopiero po pierwszym
terminie rozprawy lub posiedzenia —zawnioskuj o niego w takim terminie, by
sad zdazyt rozpatrzy¢ Twoje zgdanie przed kolejng rozprawg lub kolejnym

posiedzeniem (art. 338b § 3).

Jesli zostaniesz skazany/skazana lub postepowanie zostanie warunkowo
umorzone, mozesz zostac obcigzony/obcigzona kosztami obroncy z urzedu

(art. 627 i art. 629).
3. Masz prawo korzystac z pomocy ttumacza

Jezeli nie znasz wystarczajgco dobrze jezyka polskiego, mozesz skorzystac

z pomocy ttumacza.

Ty lub Twdj obrorica mozecie zawnioskowac o bezptatng pomoc ttumacza.
Pomoze Ci on w kontakcie z Twoim obroncg w trakcie wszystkich etapow

postepowania, w ktérych uczestniczysz (art. 72 § 1 2).

W trakcie postepowania dostaniesz tftumaczenia dokumentéw i decyzji, takich
jak:

1) postanowienie o przedstawieniu, uzupetnieniu oraz zmianie zarzutéw;



2) akt oskarzenia;
3) orzeczenia podlegajace zaskarzeniu;
4) orzeczenia koriczgce postepowanie.

Prowadzacy postepowanie moze tylko przeczytac (ogtosi¢) Ci przettumaczone
orzeczenie konczgce postepowanie — jesli sie na to zgodzisz i jesli nie podlega

ono zaskarzeniu (art. 72 § 3).
4. Masz prawo dostepu do informacji o tresci zarzutow

W trakcie postepowania przygotowawczego masz prawo wiedzie¢, o co jestes
podejrzany:
1) jakie postawiono Ci zarzuty;

2) czy zarzuty zostaty uzupetnione lub zmienione w trakcie postepowania;

3) jaka kara Ci grozi i na podstawie jakich przepisow (art. 313 § 1, art. 314,
art. 325g § 2 i art. 308).

Do czasu zawiadomienia o terminie zaznajomienia z materiatami postepowania
masz prawo zgdac, by prowadzacy przedstawit Ci ustnie podstawy zarzutéw,
a takze sporzadzit uzasadnienie na pismie i doreczyt je w ciggu 14 dni (art. 313

§ 3).
5. Masz prawo sktada¢ wnioski dowodowe i bra¢ udziat w czynnosciach

Mozesz zawnioskowac o to, by prowadzacy postepowanie przeprowadzit
czynnosé, np. przestuchat swiadka, uzyskat jakis dokument lub dopuscit dowdd

z opinii biegtego (art. 315§ 1).

Prowadzacy moze nie uwzglednié¢ Twojego wniosku dowodowego, jesli:

1) przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczalne;



2) okolicznos¢, ktéra ma by¢ udowodniona, nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy albo jest juz udowodniona zgodnie z twierdzeniem

whnioskodawcy;
3) dowdd jest nieprzydatny do stwierdzenia danej okolicznosci;
4) dowodu nie da sie przeprowadzi¢;

5) wniosek dowodowy w sposéb oczywisty zmierza do przedtuzenia

postepowania;

6) wniosek dowodowy zostat ztozony po zakreslonym przez organ procesowy
terminie, o ktérym strona sktadajgca wniosek zostata zawiadomiona

(art. 170§ 1).

W postepowaniu przygotowawczym prowadzgcy postepowanie nie moze
odmowic Tobie i Twojemu obroncy udziatu w czynnosci, jezeli ztozytes wniosek

o jej przeprowadzenie i chcesz wzigé w niej udziat (art. 315 § 2).

Jesli podczas sledztwa lub dochodzenia zazgdasz udziatu w innych
czynnosciach, prokurator moze Ci odmoéwic udziatu w tych czynnosciach. Moze
sie to sta¢ w szczegdlnie uzasadnionym przypadku ze wzgledu na wazny interes
postepowania. Jezeli jestes pozbawiony/pozbawiona wolnosci, prokurator
moze odmoéwic Ci udziatu w czynnosci, gdy sprowadzenie Cie spowodowatoby

powazne trudnosci (art. 317).

Jezeli czynnosé postepowania nie bedzie mogta by¢ powtdrzona na rozprawie,
Ty i Twdj obronca mozecie wzig¢ w niej udziat, chyba ze opdznienie w jej

przeprowadzeniu spowoduje utrate lub znieksztatcenie dowodu (art. 316 § 1).

Jesli istnieje obawa, ze jakiego$ swiadka nie bedzie mozna przestuchaé

w trakcie rozprawy, mozesz zawnioskowac o jego przestuchanie przez sad lub
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zwrocic sie do prokuratora o spowodowanie przestuchania Swiadka w tym

trybie (art. 316 § 3).

Jesli w postepowaniu dopuszczono dowdd z opinii biegtego, Ty i Twdj obrorica
mozecie wzig¢ udziat w jego przestuchaniu oraz zapoznad sie z jego pisemng

opinia (art. 318).
6. Masz prawo dostepu do akt sprawy

W kazdym momencie sledztwa lub dochodzenia — rowniez po ich zamknieciu —
mozesz zgdac dostepu do akt sprawy. Mozesz tez zazgdac¢ wydania odptatnie
odpisow i kopii z akt lub samodzielnie je sporzadzié (np. fotokopie). Prowadzacy
Sledztwo lub dochodzenie moze odmowié Ci dostepu do akt ze wzgledu na
wazny interes panstwa lub dobro postepowania. Akta mogg by¢ udostepnione

w postaci elektronicznej.

Jezeli przed skierowaniem sprawy do sgdu prokurator ztozyt wobec Ciebie
whniosek o tymczasowe aresztowanie lub przedtuzenie wobec Ciebie
tymczasowego aresztowania — Tobie i Twojemu obrorcy udostepnia sie akta
sprawy w tej czesci, ktora zawiera dowody dotgczone do wniosku. Jezeli istnieje
uzasadniona obawa niebezpieczenstwa dla zycia, zdrowia albo wolnosci
Swiadka lub osoby dla niego najblizszej, zeznania takiego swiadka nie zostang Ci

udostepnione (art. 156 § 5i § 5a).

Po skierowaniu sprawy do sgdu Ty i Twdj obronca uzyskacie petny dostep do
akt sprawy i bedziecie mogli otrzymac kopie i odpisy zagdanych dokumentéw
lub samodzielnie je sporzadzié¢ (np. fotokopie). Jezeli jest to mozliwe
technicznie, informacje o aktach sprawy mogg by¢ udostepnione takze za

pomocg systemu teleinformatycznego (art. 156 § 1).



7. Masz prawo do koncowego zaznajomienia z materiatami postepowania

Przed zamknieciem postepowania mozesz wnioskowaé o korncowe
zaznajomienie z materiatami postepowania. W tej czynnosci moze braé udziat

Twoj obronica (art. 321§ 1 3).

W terminie 3 dni od daty zaznajomienia z materiatami postepowania mozesz

ztozy¢ wniosek o uzupetnienie postepowania (art. 321 § 5).

Przed koicowym zaznajomieniem z materiatami postepowania masz prawo
przejrzenia akt, ktdre mogg by¢ udostepnione rowniez w postaci elektronicznej

(art. 321 8§ 1).
8. Masz prawo zawnioskowa¢ o mediacje

Na kazdym etapie mozesz wnioskowac o skierowanie sprawy do postepowania
mediacyjnego. Jego celem jest miedzy innymi préba uzgodnienia miedzy
pokrzywdzonymi a oskarzonym sposobu naprawienia szkody. Udziat

w postepowaniu mediacyjnym jest dobrowolny (art. 23a § 1).

Postepowanie mediacyjne prowadzi ustanowiony mediator, ktdry musi

zachowac w tajemnicy przebieg postepowania mediacyjnego (art. 178a).

Pamietaj, ze postepowanie mediacyjne nie koficzy postepowania karnego. Jesli
jednak pogodzisz sie z pokrzywdzonym, sad weZmie to pod uwage przy
okreslaniu wymiaru kary (art. 53 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks

karny).
9. Masz prawo wnioskowac¢ o umorzenie postepowania

Jezeli jeste$ podejrzany o popetnienie przestepstwa przeciwko mieniu, ktérego
wartos$é nie przekracza 20000 zt (bez uzycia przemocy lub grozby),

przestepstwa nieumysinego uszkodzenia ciata (art. 157 § 3 Kodeksu karnego),
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nieumys$inego narazenia na niebezpieczenstwo (art. 160 § 3 Kodeksu karnego)
lub spowodowania wypadku drogowego (art. 177 § 1 Kodeksu karnego) i nie
bytes dotychczas karany za przestepstwo umysine, a zawarte$ ugode z
pokrzywdzonym i naprawites szkode, postepowanie moze zosta¢ umorzone
przez prokuratora. Prokurator moze uzalezni¢ umorzenie postepowania od
dokonania przez Ciebie wptaty odpowiedniej kwoty w wysokosci od 1000 do
20000 zt na cel publiczny (art. 11a).

Jezeli jeste$ podejrzany o popetnienie drobnego fatszerstwa dokumentu
(art. 270 § 2a lub art. 270 § 3 lub art. 271 § 2 Kodeksu karnego) i nie bytes
dotychczas karany za przestepstwo umysine, postepowanie moze zostac
umorzone przez prokuratora, jezeli dokonasz wptaty odpowiedniej kwoty w

wysokosci od 1000 do 20000 zt na cel publiczny (art. 11b).
10. Masz prawo uzgodni¢ wymiar kary

W toku postepowania przygotowawczego, w przypadku gdy dolna granica kary
pozbawienia wolnosci za zarzucane Ci przestepstwo jest nizsza niz 3 lata, przed
skierowaniem aktu oskarzenia mozesz uzgodnic z prokuratorem wymiar
(wysokosé) kary, np. czas trwania pozbawienia wolnosci lub innych srodkow
(np. czasu trwania zakazu prowadzenia pojazddéw). W takim przypadku
przystuguje Ci prawo do przejrzenia akt sprawy. Nie przeprowadza sie wtedy
dalszych czynnosci, a prokurator, zamiast z aktem oskarzenia, wystepuje do
sgdu z wnioskiem o wydanie wyroku skazujgcego (art. 335 § 1i 3). Prokurator
moze takze dotaczyc¢ taki wniosek do aktu oskarzenia (art. 335 § 2). Wniosek
moze zostac uwzgledniony przez sad, jezeli pokrzywdzony sie temu nie

sprzeciwi (art. 343 § 2).

W toku postepowania sgdowego, przed doreczeniem Ci zawiadomienia

o terminie rozprawy, w przypadku gdy zarzucone Ci przestepstwo jest
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zagrozone karg nieprzekraczajacg 15 lat pozbawienia wolnosci, mozesz ztozy¢
whniosek o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia postepowania
dowodowego (art. 338a). Sad moze uwzglednié Twdéj wniosek tylko wtedy, gdy

prokurator i pokrzywdzony sie nie sprzeciwig (art. 343a § 2).

W toku postepowania sgdowego, w przypadku gdy zarzucone Ci przestepstwo
jest zagrozone karg nieprzekraczajgcy 15 lat pozbawienia wolnosci, mozesz
ztozy¢ wniosek o wydanie wyroku skazujgcego rowniez na rozprawie. Sgd moze
go uwzgledni¢ tylko wtedy, gdy prokurator i pokrzywdzony nie sprzeciwig sie.
Jezeli potrzebujesz obroncy, a nie masz obroncy z wyboru, sgd na Twdéj wniosek

moze wyznaczy¢ Ci obronce z urzedu (art. 387, art. 387a).

Pamietaj, jezeli uzgodnite$/uzgodnitas wysokosé kary i wymiar innych $rodkow,
a sad wydat wyrok taki, jaki chciates/chciatas, nie mozesz pozniej w apelacji
zarzucac sgdowi btedu w ustaleniach faktycznych i razgcej niewspotmiernosci
kary, srodka karnego, nawigzki lub niestusznego zastosowania albo
niezastosowania srodka zabezpieczajgcego, przepadku albo innego $rodka

zwigzanego z trescig zawartego porozumienia (art. 447 § 5).

11. Udziat w postepowaniu przyspieszonym

Stawiane Ci zarzuty moga by¢ rozpoznane przez sgd w postepowaniu
przyspieszonym. To szczegdlny tryb przewidziany w ustawie, ktory pozwala na
to, abys w niektdrych przypadkach uczestniczyt/uczestniczyta w czynnosciach
przed sgdem w drodze wideokonferencji. Policja doreczy Ci wtedy odpis
whiosku o rozpoznanie sprawy oraz udostepni kopie dokumentdow z akt sprawy
przekazanych do sadu (art. 517b § 2ai art. 517e § 1a), a Ty nie bedziesz

zaprowadzony/zaprowadzona do sgdu.

Kiedy bierzesz udziat w postepowaniu w drodze wideokonferencji, to:
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1) w miejscu, w ktérym przebywasz, w czynnosciach uczestniczy Twoéj obrorica,

2)

jezeli zostat ustanowiony, oraz ttumacz. Ttumacz bedzie obecny, jesli nie
wtadasz jezykiem polskim lub jesli jeste$ osobg gtuchg lub nie mdwisz, a nie
wystarcza porozumiewanie sie za pomocg pisma, jak rowniez wtedy, kiedy
trzeba przettumaczy¢ na jezyk polski pismo sporzgdzone w jezyku obcym lub
na jezyk obcy pismo sporzgdzone w jezyku polskim albo zapoznac sie z

trescig przeprowadzonego dowodu (art. 517b § 2ci 2d);

mozesz sktada¢ wnioski i oSwiadczenia oraz dokonywac czynnosci
procesowych wytgcznie ustnie do protokotu. Zostaniesz
poinformowany/poinformowana przez sgd o tresci wszystkich pism
procesowych, ktére wptynety do akt sprawy od chwili przekazania do sadu
whniosku o rozpoznanie sprawy. Jezeli tego zazgdasz, sad odczyta ich tres¢é.
Pisma procesowe, ktérych nie mozna byto przekazac do sgdu, mogg byc¢

odczytane na rozprawie (art. 517ea § 1i 2).

W postepowaniu przyspieszonym wniosek o sporzgdzenie i doreczenie
pisemnego uzasadnienia wyroku mozesz ztozy¢ na piSmie w terminie 3 dni od
daty ogtoszenia wyroku albo jego doreczenia (jezeli ustawa przewiduje jego
doreczenie). Wniosek mozesz réwniez ztozy¢ ustnie do protokotu rozprawy lub

posiedzenia (art. 517h § 1).

Masz 7 dni od dnia doreczenia wyroku z uzasadnieniem na ewentualne

whniesienie apelacji (art. 517h § 3).

Jako podejrzany co prawda nie masz obowigzku dowodzi¢ swojej niewinnosci

ani dostarczaé¢ dowoddw na swojg niekorzysc¢ (art. 74 § 1), ale:

1. Masz obowiazek poddac sie badaniom:

11



https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(517(b))par(2(c))&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(517(b))par(2(d))&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(517(ea))par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(517(ea))par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(517(h))par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(517(h))par(3)&cm=DOCUMENT

1) ogledzinom ciata i badaniom, ktére nie sg potaczone z naruszeniem
integralnosci ciafa, pobraniu odciskdéw palcéw, fotografowaniu oraz

okazaniu innym osobom (art. 74 § 2 pkt 1);

2) badaniom psychologicznym i psychiatrycznym oraz badaniom pofgczonym
z dokonaniem zabiegéw na ciele, z wyjatkiem chirurgicznych, pod
warunkiem ze nie zagraza to zdrowiu, jezeli przeprowadzenie tych badan
jest niezbedne (zwtaszcza pobranie krwi, wioséw lub wydzielin organizmu,
np. $liny); badania powinny by¢ przeprowadzone przez uprawnionego do

tego pracownika stuzby zdrowia (art. 74 § 2 pkt 2);

3) pobraniu przez policjanta lub inng uprawniong osobe wymazu ze sluzéowki

policzkdw, o ile jest to konieczne i nie zagraza zdrowiu (art. 74 § 2 pkt 3).

Jezeli nie spetnisz tych obowigzkdéw, mozesz zostac zatrzymany/zatrzymana
i przymusowo doprowadzony/doprowadzona, a takze bedzie mozna
zastosowac wobec Ciebie, w niezbednym zakresie, site fizyczng lub srodki

techniczne stuzgce obezwtadnieniu (art. 74 § 3a).

2. Masz obowigzek stawiac sie na wezwania, informowac o miejscu pobytu

i wskazywac adresy do doreczen

Musisz stawic sie na kazde wezwanie prowadzgcego postepowanie

i informowac go o zmianie swoich danych kontaktowych (np. numeru telefonu,
adresu poczty elektronicznej). Gdy zmieniasz miejsce pobytu na dtuzej niz 7 dni,
w tym takze z powodu pozbawienia wolnosci, musisz poinformowac o tym
organ, ktory prowadzi Twoje postepowanie. Jesli tego nie zrobisz, mozesz
zostad zatrzymany/zatrzymana i przymusowo doprowadzony/doprowadzona

(art. 75§11 2).
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Jesli nie przebywasz w kraju ani w innym panstwie Unii Europejskiej, to musisz
wskazac adresata (osobe lub instytucje) dla doreczen w kraju lub w innym

panstwie Unii Europejskiej (art. 138).

Jezeli zmienisz miejsce zamieszkania lub pobytu, w tym takze z powodu
pozbawienia wolnosci w innej sprawie, albo adres skrytki pocztowej, musisz

podaé nowy adres (art. 139).

Jesli nie poinformujesz prowadzgcego postepowanie o adresacie dla doreczen,
0 zmianie swojego adresu zamieszkania, pobytu lub skrytki pocztowej, pisma

wysyfane na dotychczasowy adres bedg uznawane za doreczone.

Jesli pisma nie mozna dostarczy¢ Ci osobiscie, przekazaé dorostemu

domownikowi lub do Twojej skrzynki pocztowej, pismo to:

1) bedzie pozostawione w najblizszej placéwce pocztowej danego operatora —

w przypadku pism przestanych pocztg;

2) bedzie pozostawione w najblizszej jednostce Policji lub wtasciwym urzedzie

gminy —w przypadku pism przestanych w inny sposéb.

Informacje o pozostawionym pismie doreczajgcy umiesci w Twojej skrzynce na
listy, na drzwiach lub w innym widocznym miejscu. Od tego momentu masz

7 dni na to, by je odebrac. Jesli tego nie zrobisz, doreczajgcy powiadomi Cie
jeszcze raz. Jesli nie odbierzesz pisma, bedzie ono uznane za doreczone

(art. 133§ 2).

3. Masz obowigzek usprawiedliwi¢ nieobecnos¢ podczas przestuchania
Jezeli zostates wezwany / zostatas wezwana do stawiennictwa, a hie mozesz
przyjs¢ z powodu choroby, to musisz usprawiedliwi¢ nieobecnos¢. W tym celu

musisz iS¢ do lekarza sagdowego, bo tylko on moze wystawié zaswiadczenie,
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ktore jest uznawane za usprawiedliwienie. Inne zaswiadczenie lub zwolnienie
nie bedzie uznane za usprawiedliwienie. Liste lekarzy sgdowych znajdziesz na

stronie internetowej sadu (art. 117 § 2a).

W innych sytuacjach czynno$é moze nie byé przeprowadzona pod Twoja
nieobecnosc, jesli odpowiednio usprawiedliwisz niestawiennictwo i wniesiesz

o to, aby nie przeprowadzano czynnosci bez Ciebie (art. 117 § 2).

Jesli jestes obywatelem polskim i przebywasz za granicq i ,
mozesz by¢ przestuchany/przestuchana przez konsula (art. 26 ust. 1 pkt 2

i ust. 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. — Prawo konsularne). W takim
wypadku nie stosuje sie przepiséw o obowigzku stawiennictwa i

konsekwencjach z tym zwigzanych.

Musisz wiedzie¢, ze:

Prokurator lub sad moze zleci¢ badania Twojego stanu zdrowia psychicznego.
Prokurator lub sad moze poprosi¢ dwoch lekarzy psychiatréw, aby Cie zbadali
i powiedzieli, co sgdzg o Twoim stanie zdrowia psychicznego. Lekarze
wyznaczeni przez prokuratora to biegli. Mogg oni prosi¢ prokuratora, zeby
pozwolit tez innym lekarzom wypowiedzie¢ sie w sprawie Twojego stanu
zdrowia psychicznego. Prokurator moze poprosic, aby oprocz lekarzy
psychiatrow wypowiedziat sie seksuolog, jezeli ocena Twojego zachowania ma

zwigzek z pewnymi problemami w sferze seksualnej (art. 202 § 1-3).

Prokurator lub sgd moze tez poprosié, aby zbadat Cie psycholog. Moze tez
prosi¢ o to lekarzy, np. psychiatre, aby ocenit, czy w ogdle nalezy badaé Twoj

stan zdrowia psychicznego (art. 215).
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Biegli nie mogg pozostawac ze sobg w zwigzku matzeniskim ani w innym
stosunku, ktory mogtby wywotaé uzasadniong watpliwosé co do ich

samodzielnosci (art. 202 § 4).

Opinia biegtych powinna zawieraé stwierdzenia dotyczace zaréwno Twojej
poczytalnosci w chwili popetnienia zarzucanego czynu, jak i Twojego
aktualnego stanu zdrowia psychicznego, a zwtfaszcza wskazanie, czy stan ten
pozwala na Twdj udziat w postepowaniu i na prowadzenie obrony w sposob
samodzielny i rozsadny, a w razie potrzeby takze stwierdzenia co do

okolicznosci wymienionych w art. 93b Kodeksu karnego (art. 202 § 5).

W razie potrzeby, a w szczegdlnosci gdy niezbedne jest ustalenie danych co do
Twoich wtasciwosci i warunkdw osobistych oraz dotychczasowego sposobu
zycia, sad, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator, moze zarzadzi¢, by
kurator sgdowy lub inny podmiot uprawniony na podstawie odrebnych
przepisow, a w szczegodlnie uzasadnionych wypadkach — Policja, przeprowadszili

wywiad Srodowiskowy na Twéj temat.

Przeprowadzenie wywiadu srodowiskowego jest obowigzkowe:
1) w sprawach o zbrodnie;

2) jezeli w chwili czynu nie ukonczytes$/ukonczytas 18 lat;

3) jezeli w chwili czynu nie ukonczytes/ukonczytas 21 roku zycia, a zarzucono Ci

popetnienie umysinego wystepku przeciwko zyciu.

Jezeli nie masz w kraju statego miejsca zamieszkania, wywiadu

Srodowiskowego mozna nie przeprowadzad.

Wynik wywiadu srodowiskowego powinien w szczegdlnosci zawierac:
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1) dane osoby przeprowadzajgcej wywiad;
2) Twoje imie i nazwisko;

3) zwiezty opis Twojego dotychczasowego zycia oraz doktadne informacje
o Twoim srodowisku, w tym rodzinnym, szkolnym lub zawodowym, a nadto

informacje o Twoim stanie majgtkowym i zrodtach dochoddéw;

4) informacje dotyczgce Twojego stanu zdrowia, a takze o naduzywaniu przez
Ciebie alkoholu, srodkéw odurzajgcych, srodkéw zastepczych lub substancji

psychotropowych;

5) wiasne spostrzezenia i konkluzje osoby przeprowadzajgcej wywiad,
zwtaszcza dotyczgce Twoich wtasciwosci i warunkdw osobistych oraz

dotychczasowego sposobu zycia.

Osoba, ktora przeprowadza wywiad, moze jedynie na zgdanie sadu,
a w postepowaniu przygotowawczym — prokuratora, ujawnic¢ dane o osobach,

ktére dostarczyty informacji w ramach wywiadu srodowiskowego.

Osoby, ktére dostarczyty informacji w ramach wywiadu srodowiskowego, moga

by¢ w razie potrzeby przestuchane w charakterze swiadkow.

Policja jest zobowigzana udzieli¢ osobie, ktdra przeprowadza wywiad, pomocy
przy wykonywaniu zadan zwigzanych z wywiadem $rodowiskowym, aby

zapewnic jej bezpieczenstwo.

Osoba, ktora zostata powotana do przeprowadzenia wywiadu srodowiskowego,
moze zostac wytgczona od przeprowadzenia tej czynnosci. Orzeka o tym sad,
a w postepowaniu przygotowawczym — prokurator; stosuje sie w tym

przypadku odpowiednio przepisy o wytgczeniu sedziego (art. 214).
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W polskim postepowaniu karnym mozna stosowac rézne Srodki, ktére majg

zapobiegac utrudnianiu procesu karnego (Srodki zapobiegawcze).

Mamy jeden $Srodek zapobiegawczy o charakterze izolacyjnym —tymczasowe

aresztowanie, ktére moze zastosowac tylko sad.

Tymczasowego aresztowania nie stosuje sie, gdy inne srodki zapobiegawcze sg
wystarczajgce, np. dozér Policji, ktory jest Srodkiem wolno$ciowym (art. 257

§1).

Sad moze tymczasowe aresztowanie zmienié¢ na poreczenie majgtkowe, pod
warunkiem, ze zostanie ono wptacone w okreslonym terminie. Mozna poprosic¢

sad o przedtuzenie tego terminu (art. 257 § 2).

1) zagrozitoby powaznie Twojemu zyciu lub zdrowiu;

2) wywoftatoby wyjatkowo ciezkie skutki dla Ciebie lub Twojej najblizszej

rodziny.

1) wymierzono by Ci kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem

lub tagodniejszg;

2) przestepstwo, ktdre Ci sie zarzuca, jest zagrozone karg pozbawienia

wolnosci nieprzekraczajgca roku.

W tych przypadkach sgd mimo wszystko moze zastosowad tymczasowe
aresztowanie, gdy ukrywasz sie, uporczywie nie stawiasz sie na wezwania lub
w inny bezprawny sposdb utrudniasz postepowanie albo nie mozna ustali¢

tozsamosci oskarzonego lub zachodzi wysokie prawdopodobieristwo orzeczenia

17



srodka zabezpieczajgcego polegajgcego na umieszczeniu sprawcy w zaktadzie

zamknietym (art. 259).

Gdy nie masz ukoriczonych 18 lat, a sagd zastosuje wobec Ciebie tymczasowe
aresztowanie, w celi nie bedziesz przebywat/przebywata z dorostymi. Tylko
gdyby zaistniaty jakies szczegdlne okolicznosci, moze sie zdarzyé, ze w Twojej
celi bedzie przebywata osoba dorosta. Decyzje o tym podejmie administracja
zaktadu karnego lub aresztu sledczego, kierujgc sie nastepujgcymi wzgledami:

1) koniecznoscig oddzielenia tymczasowo aresztowanych od skazanych;

2) koniecznos$cig oddzielenia szczegdlnej kategorii osadzonych, np. bytych

funkcjonariuszy stuzb;
3) potrzebga zapewnienia porzadku i bezpieczeristwa w areszcie sledczym;
4) zaleceniami lekarskimi, psychologicznymi i rehabilitacyjnymi;

5) potrzeba ksztattowania wtasciwej atmosfery wsérdd tymczasowo

aresztowanych;

6) koniecznoscig zapobiegania samoagres;ji i popetnianiu przestepstw podczas

tymczasowego aresztowania;

7) wskazaniami organu, do ktorego dyspozycji zostate$ osadzony / zostatas

osadzona w areszcie $ledczym.

Podobne zasady stosuje sie rowniez podczas konwojowania (art. 212 ustawy

z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy).

1) poreczenie majatkowe, co oznacza, ze Ty albo inna osoba musicie np.
wptacié pienigdze na okreslone konto, oddac rzeczy w zastaw lub ustanowic

hipoteke na dom (art. 266);
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2)

3)

4)

5)

6)

poreczenie pracodawcy albo kierownictwa szkoty lub uczelni lub innego
zespotu, co oznacza, ze te osoby reczg, ze stawisz sie na kazde wezwanie

i nie bedziesz utrudniat/utrudniata postepowania (art. 271);

poreczenie osobiste, co oznacza, ze ktos wazny i ceniony, np. poset, senator,
prezydent miasta lub ktos inny godny zaufania, obieca, ze stawisz sie na
kazde wezwanie i nie bedziesz utrudniat/utrudniata postepowania

(art. 272);

dozor Policji, co oznacza, ze bedziesz miat/miata réozne obowigzki, np.
obowigzek by stawi¢ sie na komendzie lub komisariacie Policji

w oznaczonym terminie. Mozesz tez miec zakaz opuszczania okreslonego
miejsca pobytu, obowigzek zawiadamiania prokuratora lub Policji

0 zamierzonym wyjezdzie oraz o terminie powrotu, zakaz kontaktowania sie
z pokrzywdzonym lub z innymi osobami, zakaz zblizania sie do okreslonych
0s6b na wskazang odlegtosé, np. 100 metrow, zakaz przebywania

w okreslonych miejscach, np. tam, gdzie przebywa pokrzywdzony.
Obowigzek ten moze polegac takze na innych ograniczeniach Twojej

swobody, niezbednych do wykonywania dozoru (art. 275);

nakaz okresowego opuszczenia lokalu lub zakaz zblizania sie do
pokrzywdzonego na wskazang odlegtos$¢, jezeli postawiono Ci zarzut
przestepstwa popetnionego z uzyciem przemocy na szkode osoby, z ktora

mieszkates (art. 275a);

zawieszenie Cie w czynnosciach stuzbowych lub w wykonywaniu zawodu
albo nakaz, bys sie powstrzymat/powstrzymata od okreslonej dziatalnosci.
Moze to np. dotyczy¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej (np. produkgji

materiatéw niebezpiecznych) albo wykonywania zawodu adwokata. Mozesz
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7)

8)

tez mie¢ nakaz powstrzymania sie od prowadzenia okreslonego rodzaju

pojazddéw albo zakaz ubiegania sie 0 zamowienia publiczne (art. 276);

zakaz zblizania sie do pokrzywdzonego na wskazang odlegto$é, zakaz
kontaktéw lub zakaz publikacji, w tym za posrednictwem systemow
informatycznych lub sieci telekomunikacyjnych, tresci godzacych w prawnie
chronione dobra pokrzywdzonego, gdy jestes oskarzony o przestepstwo
popetnione w stosunku do cztonka personelu medycznego, w zwigzku

z wykonywaniem przez niego czynnosci opieki medycznej, lub osoby
przybranej personelowi medycznemu do pomocy w zwigzku

z wykonywaniem tych czynnosci, co oznacza, ze sad lub prokurator moze
stosowac ten srodek, jesli np. pobites ratownika medycznego, gdy préobowat
udzieli¢ Ci pomocy. Ten sam srodek mozna zastosowac, gdy zostates
oskarzony o uporczywe nekanie, czyli stalking, z powodu zawodu

wykonywanego przez pokrzywdzonego (art. 276a);

zakaz opuszczania Polski, ktory moze by¢ potaczony z zakazem wydania
paszportu lub innego dokumentu uprawniajgcego do przekroczenia granicy

albo z zakazem wydania takiego dokumentu (art. 277).

W sledztwie lub dochodzeniu podczas czynnosci z Twoim udziatem moze by¢

obecny Twdj przedstawiciel ustawowy (rodzic lub opiekun) lub osoba, ktéra sie

Tobg opiekuje.

Mozesz wskazac inng osobe petnoletnia, aby byta przy Tobie podczas tych

czynnosci. Mozesz to zrobi¢ wtedy, gdy nie masz rodzicow lub opiekunow albo

gdy prokurator uzna, ze nie powinni brac udziatu w tych czynnosciach

(art. 299b).
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Rozprawa

Rozprawy w sprawach karnych sg jawne, co oznacza, ze moze by¢ na nich
obecna publicznos¢ (osoby obce lub znajome, ktére bedg obserwowadé przebieg

rozprawy) (art. 355).

Sad moze wytgczy¢ jawnosé rozprawy, jezeli jawna rozprawa mogtaby:
1) wywotac zaktdcenie spokoju publicznego;

2) obrazac¢ dobre obyczaje;

3) ujawnié okolicznosci, ktére ze wzgledu na wazny interes panstwa powinny

by¢ zachowane w tajemnicy;

4) naruszy¢ wazny interes prywatny.

Sad moze takze wytaczy¢ jawnosg, jezeli choéby jeden z oskarzonych nie
ukonczyt 18 lat lub na czas przestuchania swiadka, ktéry nie ukonczyt 15 lat,

oraz na zgdanie osoby, ktora ztozyta wniosek o Sciganie.

Jezeli prokurator sprzeciwi sie wytgczeniu jawnosci, rozprawa odbywa sie

jawnie (art. 360).

Sad moze wytgczyé jawnosé rozprawy w catosci albo w czesci, co oznacza, ze na
rozprawie nie bedzie publicznosci, ale mozesz wskazaé dwie osoby petnoletnie,
ktore bedg obserwowacd rozprawe. Po dwie osoby bedg mogli rowniez wskazaé
prokurator i inni uczestnicy procesu. Jezeli jest kilku oskarzycieli lub
oskarzonych, kazdy z nich moze zgdac pozostawienia na sali rozpraw po jednej

osobie.

Podczas czynnosci z udziatem pokrzywdzonego, ktoére sg przeprowadzane na
rozprawie z wyfgczeniem jawnosci, moze by¢ obecna osoba przez niego

wskazana.
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W przypadku wystgpienia obawy ujawnienia informacji niejawnych o klauzuli

»tajne” lub ,scisle tajne” udziat tych oséb nie bedzie mozliwy.

W razie wytgczenia jawnosci przewodniczgcy moze zezwoli¢ poszczegdlnym

osobom na obecnos¢ na rozprawie (art. 361).

Jako oskarzony masz prawo brac udziat w rozprawie. Przewodniczacy lub sgd

mogg uzna¢ Twojg obecnos¢ za obowigzkowa (art. 374 § 1).

Nie masz ukonczonych 18 lat, dlatego rozprawa i posiedzenie w Twojej sprawie

moze odby¢ sie z wytgczeniem jawnosci (art. 360 § 1).

Podczas posiedzenia albo rozprawy moze by¢ obecny Twaéj przedstawiciel

ustawowy (rodzic lub opiekun) lub osoba, ktdra sie Tobg opiekuje.

Mozesz wskazac sgdowi inng osobe petnoletnia, aby byta przy Tobie podczas
posiedzenia albo rozprawy. Mozesz to zrobic¢ wtedy, gdy nie masz rodzicéw lub
opiekunow albo gdy sad uzna, ze nie powinni brac udziatu w tym posiedzeniu

lub tej rozprawie.

Jezeli sad uzna, ze ta petnoletnia osoba wskazana przez Ciebie tez nie powinna
bra¢ udziatu w posiedzeniu albo rozprawie, wyznaczy specjalnego urzednika
zwanego asystentem rodziny, aby byt obecny podczas posiedzenia lub

rozprawy (art. 76a).
Rola organow procesowych
W postepowaniu przygotowawczym postepowanie prowadzg prokurator,

Policja i inne organy.

W postepowaniu sgdowym w zaleznosci od etapu sprawa jest rozstrzygana

przez sad rejonowy, sgd okregowy, sad apelacyjny lub Sad Najwyzszy.
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Jesli cos$ jest dla Ciebie niejasne lub potrzebujesz wiecej szczegotéw, zawsze
mozesz zapytac o nie prowadzgcego Twoje postepowanie. Prowadzgcy ma
obowigzek wyjasni¢ Ci Twoje prawa i obowigzki w kompletny i zrozumiaty

sposab.
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Zalacznik nr 3
WZOR

Pouczenie o uprawnieniach i obowigzkach

pokrzywdzonego

Otrzymujesz to pouczenie, bo jestes pokrzywdzonym.

Jako pokrzywdzony masz prawo wiedzieé, jakie sg Twoje prawa i obowigzki.

Przeczytaj doktadnie to pouczenie.
Masz obowigzek podpisaé oswiadczenie, w ktéorym potwierdzisz, ze otrzymates

to pouczenie.

Poza informacjami w pouczeniu znajdziesz przepisy, z ktdrych one wynikaja.
Jesli nie wskazano inaczej — sg to przepisy Kodeksu postepowania karnego

(ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego).

Pokrzywdzony:

1) jest strong w postepowaniu przygotowawczym;

Postepowanie przygotowawcze to etap postepowania karnego, ktéry

poprzedza pdzniejsze wniesienie sprawy do sadu (art. 299 § 1).

2) moze byc strong (oskarzycielem positkowym) w postepowaniu sgdowym,

jezeli tego zazada.

Jezeli chcesz by¢ oskarzycielem positkowym podczas postepowania przed
sgdem, musisz ztozy¢ oswiadczenie. Podaj w nim, ze jestes pokrzywdzonym i ze

chcesz dziata¢ przed sadem jako oskarzyciel positkowy. Musisz to zrobic



najpozniej do czasu rozpoczecia przewodu sgdowego, czyli momentu
przedstawienia zarzutdw oskarzenia na rozprawie, o terminie ktdrej zostaniesz

zawiadomiony (art. 53, art. 54 § 1 i art. 350 § 4). Mozesz to zrobic:

1) ustnie, to znaczy powiedzieé, i zostanie to zapisane w protokole;

2) pisemnie, czyli ztozy¢ pismo.

Jezeli w przewidzianym terminie nie ztozysz o$wiadczenia, ze chcesz byé
oskarzycielem positkowym, nie bedziesz mégt/mogta nim byé. To spowoduje,
ze nie bedziesz modgt/mogta skorzystac z uprawnien, ktére w postepowaniu
sgdowym przystugujg oskarzycielowi positkowemu (a nie przystuguja

pokrzywdzonemu).

Reprezentacja pokrzywdzonego:

Za pokrzywdzonego, ktory nie jest osobg fizyczng, czynnosci procesowych

dokonuje organ uprawniony do dziatania w jego imieniu.

Jezeli pokrzywdzonym jest osoba ubezwtasnowolniona catkowicie lub
czesciowo, prawa jego wykonuje przedstawiciel ustawowy (opiekun, kurator)

albo osoba, pod ktérej statg pieczg pokrzywdzony pozostaje.

Jezeli pokrzywdzonym jest osoba nieporadna, w szczegdlnosci ze wzgledu na
wiek lub stan zdrowia, jego prawa moze wykonywaé osoba, pod ktorej pieczg

pokrzywdzony pozostaje (art. 51).

W razie Smierci pokrzywdzonego prawa, ktére by mu przystugiwaty, moga
wykonywac osoby najblizsze lub osoby pozostajgce na jego utrzymaniu

(art. 52).




Twoje prawa i obowigzki jako pokrzywdzonego w postepowaniu karnym
1. Prawo do korzystania z pomocy prawnej

Mozesz ustanowi¢ petnomocnika — adwokata lub radce prawnego.
Petnomocnik bedzie Cie reprezentowat w toczgcym sie postepowaniu karnym

(art. 87 § 1).

Petnomocnik moze reprezentowaé Cie w toku catego postepowania albo przy

konkretnej czynnosci procesowej.

Petnomocnik wybrany przez Ciebie

Mozesz samodzielnie ustanowié¢ petnomocnika. W takim wypadku sam/sama
go optacasz. Mozesz wybraé nie wiecej niz trzech petnomocnikdw, ktérzy beda

reprezentowac Cie w trakcie postepowania karnego (art. 77 i art. 88).

Petnomocnik wyznaczony przez sgd — petnomocnik z urzedu

Jezeli wykazesz, ze nie staé Cie na to, by zaptaci¢ petnomocnikowi (nie jestes
w stanie ponies¢ kosztow petnomocnika bez szkody dla niezbednego
utrzymania Ciebie i Twojej rodziny), sgd moze wyznaczy¢ Ci petnomocnika

z urzedu do catego postepowania albo do dokonania konkretnej czynnosci

procesowej (art. 78 § 1i 1ai art. 88).

Pamietaj: gdy sktadasz wniosek o wyznaczenie petnomocnika z urzedu, zawsze
dotacz dowody, ktére potwierdzg, ze nie jestes w stanie samodzielnie zaptacic¢
petnomocnikowi (np. zaswiadczenie o zarobkach, o wydatkach zwigzanych

z utrzymaniem rodziny, mieszkania).




W trakcie postepowania przygotowawczego mozesz ztozy¢ takie zgdanie
organowi prowadzgcemu postepowanie, ktdry przekaze je do sadu, albo

bezposrednio do sgdu. Zawsze napisz, o jakg sprawe chodzi.

2. Prawo do korzystania z pomocy tltumacza
Masz prawo do ttumacza, jezeli:

1) nie znasz jezyka polskiego;

2) jestes osobg gtuchg lub nie moéwisz, a nie wystarcza porozumienie sie z Tobg
pisemnie;

3) jezeli trzeba przettumaczy¢ na jezyk polski pismo sporzagdzone w jezyku
obcym lub na jezyk obcy pismo sporzagdzone w jezyku polskim;

4) jezeli trzeba zapoznac Cie z trescig przeprowadzanego dowodu, a np. jest on

w jezyku, ktorego nie znasz (art. 204).
3. Prawo do uczestnictwa w czynnosci procesowej

Jezeli ma by¢ przeprowadzana czynnosé, w ktérej masz prawo wzigé udziaf,

zostaniesz powiadomiony o czasie i miejscu tej czynnosci.
Czynnos¢ nie zostanie przeprowadzona:

1) jezeli sie nie stawisz, a nie ma dowodu, ze o terminie czynnosci Cie
powiadomiono;

2) jezeli zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze nie stawites sie / nie stawitas
sie z powodu przeszkdd zywiotowych lub innych wyjgtkowych przyczyn (np.
wypadek);

3) gdy usprawiedliwite$/usprawiedliwitas odpowiednio swoje niestawiennictwo
i wnioste$/wniostas o to, aby nie przeprowadzac¢ czynnosci bez Ciebie, chyba

ze ustawa bedzie na to pozwalaé (art. 117 § 1 2).



4. Obecnos¢ osoby wskazanej przez pokrzywdzonego

W postepowaniu przygotowawczym mozesz wskazac osobe, ktdrej ufasz,
i poinformowaé, ze chcesz, aby byta obecna podczas czynnosci z Twoim
udziatem. Osoba ta bedzie mogta by¢ obecna, jezeli nie uniemozliwi to

przeprowadzenia czynnosci lub nie utrudni jej w istotny sposdb (art. 299a § 1).
5. Prawo do ochrony danych osobowych pokrzywdzonego

W aktach sprawy nie ma Twojego adresu miejsca zamieszkania, adresu miejsca
pracy, numeru telefonu, telefaksu ani adresu poczty elektronicznej. Sg one
zamieszczone w odrebnym zatgczniku. Moze sie z nim zapoznac organ

prowadzacy postepowanie.

Sad lub organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze moze ujawnic te

dane tylko wyjgtkowo (art. 148a i art. 156a).

Pytania zadawane Ci w trakcie przestuchania nie mogg zmierzac do ujawnienia
Twojego miejsca zamieszkania, miejsca pracy. Jest to dozwolone tylko wtedy,

gdy ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 191 § 1b).

6. Dostep do akt sprawy

W kazdym momencie sledztwa lub dochodzenia — réwniez po ich zamknieciu —
mozesz zagdac dostepu do akt sprawy. Mozesz tez zazgdac¢ wydania odpfatnie
odpisow i kopii z akt lub samodzielnie je sporzadzi¢ (np. fotokopie).
Prowadzacy $ledztwo lub dochodzenie moze odmoéwic Ci dostepu do akt ze
wzgledu na wazny interes panstwa lub dobro postepowania. Akta mogg by¢

udostepnione w postaci elektroniczne;.



Jezeli prokurator odmowi Ci dostepu do akt, musi Cie poinformowaé
o mozliwosci udostepnienia Ci akt w pdzniejszym terminie. Powiadomi Cie

jednak tylko wtedy, gdy ztozysz wniosek, by to zrobit.

Prokurator nie moze odmaowié Ci dostepu do akt sprawy, sporzgdzania odpisow
lub kopii oraz wydania odpisow lub kopii, z chwilg powiadomienia
podejrzanego o terminie koncowego zaznajomienia podejrzanego

z materiatami postepowania (art. 156 § 5).

Po skierowaniu sprawy do sadu, jesli jestes strong (oskarzycielem positkowym),
mozesz uzyskac petny dostep do akt sprawy i mozesz otrzymac kopie i odpisy
zgdanych dokumentéw lub samodzielnie je sporzadzi¢ (np. fotokopie). Jezeli
jest to mozliwe technicznie, informacje o aktach sprawy moga by¢

udostepnione takze za pomocg systemu teleinformatycznego (art. 156 § 1).

7. Wniosek o skierowanie sprawy do postepowania mediacyjnego

Na kazdym etapie mozesz wnioskowac o skierowanie sprawy do postepowania
mediacyjnego. Jego celem jest miedzy innymi préba uzgodnienia miedzy
pokrzywdzonymi a oskarzonym sposobu naprawienia szkody. Udziat

w postepowaniu mediacyjnym jest dobrowolny (art. 23a § 1).

Postepowanie mediacyjne prowadzi ustanowiony mediator, ktéry musi

zachowac w tajemnicy przebieg postepowania mediacyjnego (art. 178a).

8. Prawo do informacji

Informacja o orzeczeniu sadu

W postepowaniu przygotowawczym mozesz ztozy¢ wniosek ,na przysztos¢”

dotyczacy przekazania Ci informacji o sposobie zakonczenia sprawy w sadzie.



https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(178(a))&cm=DOCUMENT

Moze to nastgpic listem zwyktym, za posrednictwem telefaksu lub poczty

elektroniczne;j.

Na podstawie tego wniosku ztozonego w postepowaniu przygotowawczym sad
przesle Ci odpis prawomocnego orzeczenia, ktére koriczy postepowanie
w sprawie, lub wycigg z tego orzeczenia. Mogg one zostac przestane w postaci

elektronicznej (art. 299a § 2).
Informacja dotyczaca tymczasowego aresztowania

Sad albo prokurator (w zaleznosci od etapu postepowania) zawiadomig Cie,

jezeli:

1) stosowany wobec podejrzanego srodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania zostat uchylony lub

2) stosowany wobec podejrzanego srodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania zostat zmieniony na inny srodek
zapobiegawczy (np. dozdr Policji, poreczenie majgtkowe — co powoduje
zwolnienie podejrzanego z aresztu sledczego) albo

3) podejrzany uciekt z aresztu $ledczego.

Jesli zrezygnujesz z tego uprawnienia i oswiadczysz, ze nie chcesz by¢

zawiadamiany, nie otrzymasz tych informacji (art. 253 § 3).
Informacja o zarzutach

Mozesz ztozy¢ wniosek do sgdu, aby powiadomit Cig, jakie zarzuty

przedstawiono oskarzonemu oraz jaka jest ich kwalifikacja prawna.

Jezeli wnioski ztozy wielu pokrzywdzonych, informacja o zarzutach i ich
kwalifikacji prawnej moze zosta¢ umieszczona w ogtoszeniu na stronie
internetowej sadu (art. 337a). Wtedy nie otrzymasz informacji skierowanej

Tylko do Ciebie.



Termin posiedzenia sadu

Bedziesz poinformowany/poinformowana o miejscu i terminie posiedzenia
sgdu w przedmiocie umorzenia postepowania, warunkowego umorzenia
postepowania oraz wydania wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia

rozprawy (art. 339, art. 341 i art. 343).
9. Uprawnienia zwigzane z czynnosciami procesowymi

Jezeli ztozytes$/ztozytas zawiadomienie o przestepstwie, mozesz otrzymacd
potwierdzenie ztozenia tego zawiadomienia. W tym celu musisz ztozy¢ wniosek

o wydanie potwierdzenia (art. 304b).

Mozesz zawnioskowac o to, by prowadzacy postepowanie przeprowadzit
czynnosc, np. przestuchat swiadka, uzyskat jakis dokument lub dopuscit dowadd

z opinii biegtego (art. 315 § 1) — jest to wniosek dowodowy.

Prowadzgcy moze nie uwzgledni¢ Twojego wniosku dowodowego, jesli:
1) przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczalne;

2) okoliczno$é¢, ktéra ma byé udowodniona, nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy albo jest juz udowodniona zgodnie z twierdzeniem

whnioskodawcy;
3) dowdd jest nieprzydatny do stwierdzenia danej okoliczno$ci;
4) dowodu nie da sie przeprowadzi¢;

5) wniosek dowodowy w sposdb oczywisty zmierza do przedtuzenia

postepowania;

6) wniosek dowodowy zostat ztozony po zakreslonym przez organ procesowy
terminie, o ktérym strona sktadajgca wniosek zostata zawiadomiona

(art. 170 § 1).




W postepowaniu przygotowawczym prowadzgcy postepowanie nie moze Ci
odmoéwi¢ udziatu w czynnosci, jezeli ztozytes wniosek o jej przeprowadzenie

i chcesz wzigé¢ w niej udziat (art. 315 § 2).

Jesli podczas sledztwa lub dochodzenia zazgdasz udziatu w innych
czynnosciach, prokurator moze Ci odméwic tego udziatu. Moze sie to staé
w szczegllnie uzasadnionym przypadku ze wzgledu na wazny interes

postepowania (art. 317).
Jezeli czynnos$é postepowania nie bedzie mogta by¢ powtdrzona na rozprawie,
mozesz wzigé¢ w niej udziat, chyba ze opdznienie w jej przeprowadzeniu

spowoduje utrate lub znieksztatcenie dowodu (art. 316 § 1).

Jesli istnieje obawa, ze jakiegos Swiadka nie bedzie mozna przestuchad
w trakcie rozprawy, mozesz zawnioskowac o jego przestuchanie przez sad lub
zwrocic sie do prokuratora o spowodowanie przestuchania swiadka w tym

trybie (art. 316 § 3).

Jesli w postepowaniu dopuszczono dowdd z opinii biegtego, mozesz zapoznac

sie z pisemng opinig biegtego oraz wzigé¢ udziat w jego przestuchaniu (art. 318).

Mozesz zazadac, by Cie przestuchano, jezeli odstgpiono od tej czynnosci
w Sledztwie lub dochodzeniu. Twoje zgdanie nie zostanie uwzglednione, jesli

prowadzitoby to do przewlektosci postepowania (art. 315a).

Mozesz ztozy¢ wniosek o uzupetnienie sledztwa lub dochodzenia. Wniosek
nalezy ztozy¢ w terminie 3 dni od daty czynnosci nazywanej koncowym

zaznajomieniem podejrzanego z materiatami postepowania (art. 321 § 5).



https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(315)par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(316)par(1)&cm=DOCUMENT

Mozesz ztozyC zazalenie na:

1) bezczynnosc¢ organu, jezeli w ciggu 6 tygodni od ztozenia zawiadomienia
0 przestepstwie nie zostaniesz powiadomiony/powiadomiona o wszczeciu
albo odmowie wszczecia postepowania przygotowawczego — Sledztwa lub
dochodzenia (art. 306 § 3);

2) postanowienie o odmowie wszczecia lub umorzeniu postepowania
przygotowawczego — sledztwa lub dochodzenia (art. 306 § 1i 1a). Musisz to
zrobi¢ w terminie 7 dni od daty doreczenia postanowienia. Na potrzeby
sporzadzenia zazalenia masz prawo do przejrzenia akt sprawy, ktore
prokurator moze udostepnic Ci takze w postaci elektronicznej (art. 306
§ 1b);

3) postanowienia i zarzadzenia zamykajgce droge do wydania wyroku (chyba
ze ustawa stanowi inaczej), co do $rodka zabezpieczajgcego oraz wtedy, gdy
jest to przewidziane w ustawie (art. 459);

4) czynnosci naruszajgce Twoje prawa (art. 302 § 2).
10. Prawo do odszkodowania lub zadosc¢uczynienia

Do zamkniecia przewodu sagdowego (czyli momentu, w ktdrym sad uzna, ze
wszystkie dowody zostaty przeprowadzone, i to ogtosi) masz prawo ztozy¢

whniosek, by sad orzekt od oskarzonego na Twojg rzecz:

1) obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej Ci przestepstwem — w catosci
albo w czesci;

2) zados$¢uczynienie za doznang krzywde (art. 49a § 1).

11. Zwrot kosztow poniesionych w zwigzku z postepowaniem karnym
Mozesz ztozy¢ wniosek do sgdu o zwrot wydatkdow, ktdre poniostes/poniostas

w zwigzku z postepowaniem karnym. Mozesz domagaé sie takze wydatkow
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zwigzanych z ustanowieniem petnomocnika lub ze stawiennictwem w sadzie

(art. 618jiart. 627).
12. Obowiazek usprawiedliwienia nieobecnosci

Jezeli zostates wezwany / zostatas wezwana do stawiennictwa, a nie mozesz
przyjs¢ z powodu choroby, to musisz usprawiedliwi¢ nieobecnos¢. W tym celu
musisz iS¢ do lekarza sagdowego, bo tylko on moze wystawié zaswiadczenie,
ktdre jest uznawane za usprawiedliwienie. Inne zaswiadczenie lub zwolnienie
nie bedzie uznane za usprawiedliwienie. Liste lekarzy sagdowych znajdziesz na

stronie internetowej sadu (art. 117 § 2a).

13. Obowiazki pokrzywdzonego

Nie mozesz sprzeciwi¢ sie poddaniu sie ogledzinom i badaniom niepotgczonym
z zabiegiem chirurgicznym lub obserwacjg w zaktadzie leczniczym, jezeli od

stanu Twojego zdrowia zalezy ustalenie karalnosci czynu (art. 192 § 1).

Jesli nie przebywasz w kraju ani w innym panstwie Unii Europejskiej, to musisz
wskazac¢ adresata (osobe lub instytucje) dla doreczen w kraju lub w innym

panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej (art. 138).

Jezeli zmienisz miejsce zamieszkania lub pobytu, w tym takze z powodu
pozbawienia wolnosci w innej sprawie, albo adres skrytki pocztowej, musisz

podac nowy adres (art. 139).

Jesli nie poinformujesz prowadzgcego postepowanie o adresacie dla doreczen,
0 zmianie swojego adresu zamieszkania, pobytu lub skrytki pocztowej, pisma
wysytane na dotychczasowy adres bedg uznawane za doreczone. W takiej

sytuacji nie zapoznasz sie z informacjami, ktére mogg by¢ dla Ciebie wazne.
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14. Prawo do uzyskania ochrony

Jezeli wystepuje zagrozenie dla zycia lub zdrowia Twojego lub Twoich
najblizszych, mozesz otrzymadé ochrone Policji na czas czynnosci procesowej, na

ktdrg Cie wezwano.

Jezeli stopien zagrozenia jest wysoki, Ty i Twoi najblizsi mozecie otrzymac

ochrone osobistg lub pomoc w zmianie miejsca pobytu.

W celu uzyskania ochrony nalezy skierowac wniosek do komendanta

wojewddzkiego (Komendanta Stotecznego) Policji.

UWAGA: Whniosek sktada sie za posrednictwem organu prowadzgcego
postepowanie albo sgdu (art. 1-17 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r.

o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i Swiadka).

Oznacza to, ze we wniosku (piSmie) wskazujesz dwdch adresatow:
1) organ prowadzgcy postepowanie przygotowawcze albo sad oraz

2) komendanta wojewddzkiego (Komendanta Stotecznego) Policji.

Komendant Wojewaddzki (Stoteczny) Policji (tutaj nalezy wpisac¢ wtasciwego

komendanta)

za posrednictwem

organ prowadzacy postepowanie (tutaj wpisujesz dane tego organu)

Whiosek sktadasz w organie prowadzacym postepowanie przygotowawcze
albo w sadzie. Organ, ktoéry otrzymat wniosek, przekaze ten wniosek

komendantowi.
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Mozesz ztozy¢ wniosek o wykonanie wydanego w Polsce zakazu zblizania sie do
Ciebie lub kontaktowania sie przez sprawce z Tobg takze w innym panstwie
cztonkowskim Unii Europejskiej. Jest to tak zwany europejski nakaz ochrony

(art. 611w—611wc).
15. Prawo do uzyskania pomocy

Ty i Twoi najblizsi mozecie otrzymac bezptatng pomoc medyczng,
psychologiczng, rehabilitacyjng, prawng oraz materialng w Sieci

Pomocy dla Oséb Pokrzywdzonych Przestepstwem (art. 43 § 8 pkt 1 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy).

Szczegotowe informacje na temat tej pomocy mozna uzyskac na stronie

internetowej https://www.qgov.pl/web/sprawiedliwosc/fundusz-

sprawiedliwosci lub pod numerem telefonu +48 222 309 900.

16. Prawo do wystgpienia o kompensate panstwowa

Jesli masz miejsce statego pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub na
terytorium innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, mozesz ztozy¢ do

sgdu wniosek o przyznanie Ci kompensaty panstwowe;.

Prawo to wynika z ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o panstwowej kompensacie

przystugujacej ofiarom niektdrych czyndw zabronionych.
Kompensata moze byc¢ przyznana w kwocie pokrywajgcej wytacznie:

1) utracone zarobki lub inne srodki utrzymania,
2) koszty zwigzane z leczeniem i rehabilitacja,

3) koszty pogrzebu
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— bedace skutkiem czynu zabronionego, przez ktdry osoba fizyczna:

1) poniosta smier¢,
2) doznata ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, naruszenia czynnosci narzadu ciafa

lub rozstroju zdrowia — trwajgce dfuzej niz 7 dni.

Whniosek mozesz ztozy¢ jedynie wtedy, gdy nie mozesz uzyskaé¢ srodkéw od

sprawcy, z tytutu ubezpieczenia lub ze Srodkéw pomocy spoteczne;j.

Jesli cos jest dla Ciebie niejasne lub potrzebujesz wiecej szczegotow, zawsze
mozesz zapytac o nie prowadzgcego Twoje postepowanie. Prowadzgcy ma
obowiazek wyjasni¢ Ci Twoje prawa i obowigzki w kompletny i zrozumiaty

sposob.
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Zalacznik nr 4
WZOR

Pouczenie o uprawnieniach i obowigzkach

pokrzywdzonego, ktdry nie ukonczyt 18 lat

Otrzymujesz to pouczenie, bo jestes pokrzywdzonym.

Jako pokrzywdzony masz prawo wiedzieé, jakie sg Twoje prawa i obowigzki.

Przeczytaj doktadnie to pouczenie.

Opisane w tym pouczeniu Twoje prawa jako pokrzywdzonego bedzie wykonywat
Twdj przedstawiciel ustawowy (rodzic lub opiekun) albo osoba, pod ktérej statg
pieczg pozostajesz (art. 51 § 2), poniewaz jeste$ matoletni (to znaczy, ze nie masz

ukonczonych 18 lat albo nie uzyskatas petnoletniosci przez matzenstwo).

Jezeli pozostajesz pod wtadza rodzicielskg, a zadne z Twoich rodzicow nie bedzie
mogto Cie reprezentowaé (np. gdy jedno z nich lub oboje bed3g podejrzanymi
w sprawie karnej, w ktorej jestes pokrzywdzonym), sad opiekuriczy ustanowi dla
Ciebie reprezentanta (art. 99 § 1 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks

rodzinny i opiekunczy).

Twoim reprezentantem w sprawie karnej bedzie wtedy adwokat lub radca

prawny (art. 99 Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego).

Jezeli w trakcie postepowania ukonczysz 18 lat, bedziesz mdgt samodzielnie

korzystac z uprawnien pokrzywdzonego.

Osoba, ktéra bedzie wykonywaé Twoje prawa (rodzic lub opiekun), potwierdzi

swoim podpisem, ze otrzymates to pouczenie.




Poza informacjami w pouczeniu znajdziesz przepisy, z ktdrych one wynikaja.
Jesli nie wskazano inaczej — s to przepisy Kodeksu postepowania karnego

(ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego).

Pokrzywdzony:

1) jest strong w postepowaniu przygotowawczym;

Postepowanie przygotowawcze to etap postepowania karnego, ktéry

poprzedza pdzniejsze wniesienie sprawy do sadu (art. 299 § 1).

2) moze byc strong (oskarzycielem positkowym) w postepowaniu sgdowym,

jezeli tego zazada.

Jezeli chcesz by¢ oskarzycielem positkowym podczas postepowania przed
sgdem, musisz ztozy¢ oswiadczenie. Podaj w nim, ze jeste$ pokrzywdzonym i ze
chcesz dziata¢ przed sgdem jako oskarzyciel positkowy. Musisz to zrobi¢
najpodzniej do czasu rozpoczecia przewodu sgdowego, czyli momentu
przedstawienia zarzutow oskarzenia na rozprawie, o terminie ktérej zostaniesz

zawiadomiony (art. 53, art. 54 § 1 i art. 350 § 4). Mozesz to zrobi¢:

1) ustnie, to znaczy powiedzieé, i zostanie to zapisane w protokole;

2) pisemnie, czyli ztozy¢ pismo.

Jezeli w przewidzianym terminie nie ztozysz o$wiadczenia, ze chcesz byé
oskarzycielem positkowym, nie bedziesz mogt/mogta nim by¢. To spowoduje,
ze nie bedziesz mogt/mogta skorzystac z uprawnien, ktdre w postepowaniu
sgdowym przystugujg oskarzycielowi positkowemu (a nie przystuguja

pokrzywdzonemu).




Twoje prawa i obowigzki jako pokrzywdzonego w postepowaniu karnym
1. Prawo do korzystania z pomocy prawnej

Mozesz ustanowi¢ petnomocnika — adwokata lub radce prawnego.
Petnomocnik bedzie Cie reprezentowat w toczgcym sie postepowaniu karnym

(art. 87 § 1).

Petnomocnik moze reprezentowaé Cie w toku catego postepowania albo przy

konkretnej czynnosci procesowej.

Petnomocnik wybrany przez Ciebie

Mozesz samodzielnie ustanowié¢ petnomocnika. W takim wypadku sam/sama
go optacasz. Mozesz wybraé nie wiecej niz trzech petnomocnikdw, ktérzy beda

reprezentowac Cie w trakcie postepowania karnego (art. 77 i art. 88).

Petnomocnik wyznaczony przez sgd — petnomocnik z urzedu

Jezeli wykazesz, ze nie staé Cie na to, by zaptaci¢ petnomocnikowi (nie jestes
w stanie ponies¢ kosztow petnomocnika bez szkody dla niezbednego
utrzymania Ciebie i Twojej rodziny), sgd moze wyznaczy¢ Ci petnomocnika

z urzedu do catego postepowania albo do dokonania konkretnej czynnosci

procesowej (art. 78 § 1i 1ai art. 88).

Pamietaj: gdy sktadasz wniosek o wyznaczenie petnomocnika z urzedu, zawsze
dotacz dowody, ktére potwierdzg, ze nie jestes w stanie samodzielnie zaptacic¢
petnomocnikowi (np. zaswiadczenie o zarobkach, wydatkach zwigzanych

z utrzymaniem rodziny, mieszkania).




W trakcie postepowania przygotowawczego mozesz ztozy¢ takie zgdanie
organowi prowadzgcemu postepowanie, ktdry przekaze je do sadu, albo

bezposrednio do sgdu. Zawsze napisz, o jakg sprawe chodzi.

2. Prawo do korzystania z pomocy ttumacza
Masz prawo do ttumacza, jezeli:

1) nie znasz jezyka polskiego;

2) jestes osobg gtuchg lub nie moéwisz, a nie wystarcza porozumienie sie z Tobg
pisemnie;

3) jezeli trzeba przettumaczy¢ na jezyk polski pismo sporzagdzone w jezyku
obcym lub na jezyk obcy pismo sporzagdzone w jezyku polskim;

4) jezeli trzeba zapoznac Cie z trescig przeprowadzanego dowodu, a np. jest on

w jezyku, ktorego nie znasz (art. 204).
3. Prawo do uczestnictwa w czynnosci procesowej

Jezeli ma by¢ przeprowadzana czynnosé, w ktérej masz prawo wzigé udziaf,

zostaniesz powiadomiony o czasie i miejscu tej czynnosci.
Czynnos¢ nie zostanie przeprowadzona:

1) jezeli sie nie stawisz, a nie ma dowodu, ze o terminie czynnosci Cie
powiadomiono;

2) jezeli zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze nie stawites sie / nie stawitas
sie z powodu przeszkdd zywiotowych lub innych wyjgtkowych przyczyn (np.
wypadek);

3) gdy usprawiedliwites/usprawiedliwitas odpowiednio swoje

niestawiennictwo i wnioste$/wniostas o to, aby nie przeprowadza¢



czynnosci bez Ciebie, chyba ze ustawa bedzie na to pozwalaé (art. 117

§1i2).
4. Obecnos¢ osoby wskazanej przez pokrzywdzonego

W postepowaniu przygotowawczym mozesz wskazac osobe, ktdrej ufasz,
i poinformowaé, ze chcesz, aby byta obecna podczas czynnosci z Twoim
udziatem. Osoba ta bedzie mogta by¢ obecna, jezeli nie uniemozliwi to

przeprowadzenia czynnosci lub nie utrudni jej w istotny sposdb (art. 299a § 1).
5. Prawo do ochrony danych osobowych pokrzywdzonego

W aktach sprawy nie ma Twojego adresu miejsca zamieszkania, adresu miejsca
pracy, numeru telefonu, telefaksu ani adresu poczty elektronicznej. Sg one
zamieszczone w odrebnym zatgczniku. Moze sie z nim zapoznaé organ

prowadzacy postepowanie.

Sad lub organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze moze ujawnic te

dane tylko wyjgtkowo (art. 148a i art. 156a).

Pytania zadawane Ci w trakcie przestuchania nie mogg zmierza¢ do ujawnienia
Twojego miejsca zamieszkania, miejsca pracy. Jest to dozwolone tylko wtedy,

gdy ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 191 § 1b).

6. Dostep do akt sprawy

W kazdym momencie sledztwa lub dochodzenia — réwniez po ich zamknieciu —
mozesz zgdac dostepu do akt sprawy. Mozesz tez zazgdac¢ wydania odpfatnie
odpisow i kopii z akt lub samodzielnie je sporzadzi¢ (np. fotokopie).
Prowadzacy $ledztwo lub dochodzenie moze odmoéwic Ci dostepu do akt ze
wzgledu na wazny interes panstwa lub dobro postepowania. Akta mogg by¢

udostepnione w postaci elektroniczne;.



Jezeli prokurator odmowi Ci dostepu do akt, musi Cie poinformowaé
o mozliwosci udostepnienia Ci akt w pdzniejszym terminie. Powiadomi Cie

jednak tylko wtedy, gdy ztozysz wniosek, by to zrobit.

Prokurator nie moze odmaowié Ci dostepu do akt sprawy, sporzgdzania odpisow
lub kopii oraz wydania odpisow lub kopii, z chwilg powiadomienia
podejrzanego o terminie koncowego zaznajomienia podejrzanego

z materiatami postepowania (art. 156 § 5).

Po skierowaniu sprawy do sadu, jesli jestes strong (oskarzycielem positkowym),
mozesz uzyskac petny dostep do akt sprawy i mozesz otrzymac kopie i odpisy
zgdanych dokumentéw lub samodzielnie je sporzadzi¢ (np. fotokopie). Jezeli
jest to mozliwe technicznie, informacje o aktach sprawy moga by¢

udostepnione takze za pomocg systemu teleinformatycznego (art. 156 § 1).

7. Wniosek o skierowanie sprawy do postepowania mediacyjnego

Na kazdym etapie mozesz wnioskowac o skierowanie sprawy do postepowania
mediacyjnego. Jego celem jest miedzy innymi préba uzgodnienia miedzy
pokrzywdzonymi a oskarzonym sposobu naprawienia szkody. Udziat

w postepowaniu mediacyjnym jest dobrowolny (art. 23a § 1).

Postepowanie mediacyjne prowadzi ustanowiony mediator, ktéry musi

zachowac w tajemnicy przebieg postepowania mediacyjnego (art. 178a).

8. Prawo do informacji

Informacja o orzeczeniu sadu

W postepowaniu przygotowawczym mozesz ztozy¢ wniosek ,na przysztos¢”

dotyczacy przekazania Ci informacji o sposobie zakonczenia sprawy w sadzie.



https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(178(a))&cm=DOCUMENT

Moze to nastgpic listem zwyktym, za posrednictwem telefaksu lub poczty

elektroniczne;j.

Na podstawie tego wniosku ztozonego w postepowaniu przygotowawczym sad
przesle Ci odpis prawomocnego orzeczenia, ktére koriczy postepowanie
w sprawie lub wyciag z tego orzeczenia. Moze ono zostaé przestane w postaci

elektronicznej (art. 299a § 2).
Informacja dotyczaca tymczasowego aresztowania

Sad albo prokurator (w zaleznosci od etapu postepowania) zawiadomig Cie,

jezeli:

1) stosowany wobec podejrzanego srodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania zostat uchylony lub

2) stosowany wobec podejrzanego srodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania zostat zmieniony na inny srodek
zapobiegawczy (np. dozdr Policji, poreczenie majgtkowe — co powoduje
zwolnienie podejrzanego z aresztu sledczego) albo

3) podejrzany uciekt z aresztu $ledczego.

Jesli zrezygnujesz z tego uprawnienia i oswiadczysz, ze nie chcesz by¢

zawiadamiany, nie otrzymasz tych informacji (art. 253 § 3).
Informacja o zarzutach

Mozesz ztozyé wniosek do sadu, aby powiadomit Cie, jakie zarzuty

przedstawiono oskarzonemu oraz jaka jest ich kwalifikacja prawna.

Jezeli wnioski ztozy wielu pokrzywdzonych, informacja o zarzutach i ich

kwalifikacji prawnej moze zosta¢ umieszczona w ogtoszeniu na stronie



internetowej sadu (art. 337a). Wtedy nie otrzymasz informacji skierowanej

Tylko do Ciebie.
Termin posiedzenia sgdu

Bedziesz poinformowany/poinformowana o miejscu i terminie posiedzenia
sgdu w przedmiocie umorzenia postepowania, warunkowego umorzenia
postepowania oraz wydania wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia

rozprawy (art. 339, art. 341 i art. 343).
9. Uprawnienia zwigzane z czynnosciami procesowymi

Jezeli ztozytes$/ztozytas zawiadomienie o przestepstwie, mozesz otrzymac
potwierdzenie ztozenia tego zawiadomienia. W tym celu musisz ztozy¢ wniosek

o wydanie potwierdzenia (art. 304b).

Mozesz zawnioskowac o to, by prowadzacy postepowanie przeprowadzit
czynnosé, np. przestuchat swiadka, uzyskat jakis dokument lub dopuscit dowadd

z opinii biegtego (art. 315 § 1) — jest to wniosek dowodowy.

Prowadzgcy moze nie uwzgledni¢ Twojego wniosku dowodowego, jesli:
1) przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczalne;

2) okoliczno$é¢, ktéra ma byé udowodniona, nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy albo jest juz udowodniona zgodnie z twierdzeniem

whnioskodawcy;
3) dowdd jest nieprzydatny do stwierdzenia danej okoliczno$ci;
4) dowodu nie da sie przeprowadzic;

5) wniosek dowodowy w sposdb oczywisty zmierza do przedtuzenia

postepowania;




6) wniosek dowodowy zostat ztozony po zakreslonym przez organ procesowy
terminie, o ktérym strona sktadajgca wniosek zostata zawiadomiona

(art. 170§ 1).

W postepowaniu przygotowawczym prowadzacy postepowanie nie moze Ci
odmoéwi¢ udziatu w czynnosci, jezeli ztozytes wniosek o jej przeprowadzenie

i chcesz wzigé¢ w niej udziat (art. 315 § 2).

Jesli podczas sledztwa lub dochodzenia zazgdasz udziatu w innych
czynnosciach, prokurator moze Ci odméwic tego udziatu. Moze sie to staé
w szczegllnie uzasadnionym przypadku ze wzgledu na wazny interes

postepowania (art. 317).
Jezeli czynnos$é postepowania nie bedzie mogta by¢ powtdrzona na rozprawie,
mozesz wzig¢ w niej udziat, chyba ze opdznienie w jej przeprowadzeniu

spowoduje utrate lub znieksztatcenie dowodu (art. 316 § 1).

Jesli istnieje obawa, ze jakiegos Swiadka nie bedzie mozna przestuchaé
w trakcie rozprawy, mozesz zawnioskowac o jego przestuchanie przez sad lub
zwrocic sie do prokuratora o spowodowanie przestuchania swiadka w tym

trybie (art. 316 § 3).

Jesli w postepowaniu dopuszczono dowdd z opinii biegtego, mozesz zapoznac

sie z pisemng opinig biegtego oraz wzig¢ udziat w jego przestuchaniu (art. 318).

Mozesz zazgdac, by Cie przestuchano, jezeli odstgpiono od tej czynnosci
w Sledztwie lub dochodzeniu. Twoje zgdanie nie zostanie uwzglednione, jesli

prowadzitoby to do przewlektosci postepowania (art. 315a).

Mozesz ztozyé wniosek o uzupetnienie sledztwa lub dochodzenia. Wniosek
nalezy ztozy¢ w terminie 3 dni od daty czynnosci nazywanej koncowym

zaznajomieniem podejrzanego z materiatami postepowania (art. 321 § 5).



https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(315)par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16798685?unitId=art(316)par(1)&cm=DOCUMENT

Mozesz ztozyC zazalenie na:

1) bezczynnosc¢ organu, jezeli w ciggu 6 tygodni od ztozenia zawiadomienia
0 przestepstwie nie zostaniesz powiadomiony/powiadomiona o wszczeciu
albo odmowie wszczecia postepowania przygotowawczego — Sledztwa lub
dochodzenia (art. 306 § 3);

2) postanowienie o odmowie wszczecia lub umorzeniu postepowania
przygotowawczego — sledztwa lub dochodzenia (art. 306 § 1i 1a). Musisz to
zrobi¢ w terminie 7 dni od daty doreczenia postanowienia. Na potrzeby
sporzadzenia zazalenia masz prawo do przejrzenia akt sprawy, ktore
prokurator moze udostepnic Ci takze w postaci elektronicznej (art. 306
§ 1b);

3) postanowienia i zarzadzenia zamykajgce droge do wydania wyroku (chyba
ze ustawa stanowi inaczej) co do srodka zabezpieczajgcego oraz wtedy, gdy
jest to przewidziane w ustawie (art. 459);

4) czynnosci naruszajgce Twoje prawa (art. 302 § 2).
10. Prawo do odszkodowania lub zadosc¢uczynienia

Do zamkniecia przewodu sagdowego (czyli momentu, w ktdrym sad uzna, ze
wszystkie dowody zostaty przeprowadzone, i to ogtosi) masz prawo ztozy¢

whniosek, by sad orzekt od oskarzonego na Twojg rzecz:

1) obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej Ci przestepstwem — w catosci
albo w czesci;

2) zados$¢uczynienie za doznang krzywde (art. 49a § 1).

11. Zwrot kosztow poniesionych w zwigzku z postepowaniem karnym
Mozesz ztozy¢ wniosek do sgdu o zwrot wydatkdow, ktdre poniostes/poniostas

w zwigzku z postepowaniem karnym. Mozesz domagaé sie takze wydatkow

10



zwigzanych z ustanowieniem petnomocnika lub ze stawiennictwem w sadzie

(art. 618jiart. 627).
12. Obowiazek usprawiedliwienia nieobecnosci

Jezeli zostates wezwany / zostatas wezwana do stawiennictwa, a nie mozesz
przyjs¢ z powodu choroby, to musisz usprawiedliwi¢ nieobecnos¢. W tym celu
musisz iS¢ do lekarza sagdowego, bo tylko on moze wystawié zaswiadczenie,
ktdre jest uznawane za usprawiedliwienie. Inne zaswiadczenie lub zwolnienie
nie bedzie uznane za usprawiedliwienie. Liste lekarzy sagdowych znajdziesz na

stronie internetowej sadu (art. 117 § 2a).

13. Obowiazki pokrzywdzonego

Nie mozesz sprzeciwi¢ sie poddaniu sie ogledzinom i badaniom niepotgczonym
z zabiegiem chirurgicznym lub obserwacjg w zaktadzie leczniczym, jezeli od

stanu Twojego zdrowia zalezy ustalenie karalnosci czynu (art. 192 § 1).

Jesli nie przebywasz w kraju ani w innym panstwie Unii Europejskiej, to musisz
wskazac¢ adresata (osobe lub instytucje) dla doreczen w kraju lub w innym

panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej (art. 138).

Jezeli zmienisz miejsce zamieszkania lub pobytu, w tym takze z powodu
pozbawienia wolnosci w innej sprawie, albo adres skrytki pocztowej, musisz

podac nowy adres (art. 139).

Jesli nie poinformujesz prowadzgcego postepowanie o adresacie dla doreczen,
0 zmianie swojego adresu zamieszkania, pobytu lub skrytki pocztowej, pisma
wysytane na dotychczasowy adres bedg uznawane za doreczone. W takiej

sytuacji nie zapoznasz sie z informacjami, ktére mogg by¢ dla Ciebie wazne.
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14. Prawo do uzyskania ochrony

Jezeli wystepuje zagrozenie dla zycia lub zdrowia Twojego lub Twoich
najblizszych, mozesz otrzymadé ochrone Policji na czas czynnosci procesowej, na

ktdrg Cie wezwano.

Jezeli stopien zagrozenia jest wysoki, Ty i Twoi najblizsi mozecie otrzymac

ochrone osobistg lub pomoc w zmianie miejsca pobytu.

W celu uzyskania ochrony nalezy skierowac wniosek do komendanta

wojewddzkiego (Komendanta Stotecznego) Policji.

UWAGA: Whniosek sktada sie za posrednictwem organu prowadzgcego
postepowanie albo sgdu (art. 1-17 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r.

o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i Swiadka).

Oznacza to, ze we wniosku (piSmie) wskazujesz dwdch adresatow:
1) organ prowadzgcy postepowanie przygotowawcze albo sad oraz

2) komendanta wojewddzkiego (Komendanta Stotecznego) Policji.

Komendant Wojewaddzki (Stoteczny) Policji (tutaj nalezy wpisac¢ wtasciwego

komendanta)

za posrednictwem

organ prowadzacy postepowanie (tutaj wpisujesz dane tego organu)

Whiosek sktadasz w organie prowadzacym postepowanie przygotowawcze
albo w sadzie. Organ, ktoéry otrzymat wniosek, przekaze ten wniosek

komendantowi.
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Mozesz ztozy¢ wniosek o wykonanie wydanego w Polsce zakazu zblizania sie do
Ciebie lub kontaktowania sie przez sprawce z Tobg takze w innym panstwie
cztonkowskim Unii Europejskiej. Jest to tak zwany europejski nakaz ochrony

(art. 611w—611wc).
15. Prawo do uzyskania pomocy

Ty i Twoi najblizsi mozecie otrzymac bezptatng pomoc medyczng,
psychologiczng, rehabilitacyjng, prawng oraz materialng w Sieci

Pomocy dla Oséb Pokrzywdzonych Przestepstwem (art. 43 § 8 pkt 1 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy)

Szczegotowe informacje na temat tej pomocy mozna uzyskac na stronie

internetowej https://www.qgov.pl/web/sprawiedliwosc/fundusz-

sprawiedliwosci lub pod numerem telefonu +48 222 309 900.

16. Prawo do wystgpienia o kompensate panstwowa

Jesli masz miejsce statego pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub na
terytorium innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, mozesz ztozy¢ do
sgdu wniosek o przyznanie Ci kompensaty panstwowej (okreslonej kwoty

pienieznej).

Prawo to wynika z ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o panstwowej kompensacie

przystugujacej ofiarom niektdrych czyndw zabronionych.
Kompensata moze byc¢ przyznana w kwocie pokrywajgcej wytacznie:

1) utracone zarobki lub inne srodki utrzymania,
2) koszty zwigzane z leczeniem i rehabilitacjg,

3) koszty pogrzebu
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— bedace skutkiem czynu zabronionego, przez ktdry osoba fizyczna:

1) poniosta smier¢,
2) doznata ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, naruszenia czynnosci narzadu ciafa

lub rozstroju zdrowia — trwajgce dfuzej niz 7 dni.

Whniosek mozesz ztozy¢ jedynie wtedy, gdy nie mozesz uzyskaé¢ srodkéw od

sprawcy, z tytutu ubezpieczenia lub ze Srodkéw pomocy spoteczne;j.

Jesli cos jest dla Ciebie niejasne lub potrzebujesz wiecej szczegotow, zawsze
mozesz zapytac o nie prowadzgcego Twoje postepowanie. Prowadzgcy ma
obowiazek wyjasni¢ Ci Twoje prawa i obowigzki w kompletny i zrozumiaty

sposob.
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Zalacznik nr 5
WZOR

Pouczenie o uprawnieniach i obowigzkach

swiadka

Otrzymujesz to pouczenie, bo jestes Swiadkiem.

Jako $wiadek masz prawo wiedzieé, jakie s3 Twoje prawa i obowigzki.

Przeczytaj doktadnie to pouczenie.
Masz obowigzek podpisaé oswiadczenie, w ktdorym potwierdzisz, ze otrzymates

to pouczenie.

Poza informacjami w pouczeniu znajdziesz przepisy, z ktdrych one wynikaja.
Jesli nie wskazano inaczej — sg to przepisy Kodeksu postepowania karnego

(ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego).

Twoje prawa i obowigzki jako swiadka w postepowaniu karnym
1. Obowiazek stawienia sie

Jesli zostaniesz wezwany/wezwana jako swiadek, to musisz stawic sie i ztozy¢

zeznania. Jest to Twadj obowigzek jako swiadka (art. 177 § 1).
2. Obowigzek usprawiedliwienia nieobecnosci

Jezeli zostate$ wezwany / zostatas wezwana do stawiennictwa, a nie mozesz

przyj$¢ z powodu choroby, to musisz usprawiedliwi¢ nieobecnos¢. W tym celu



musisz is¢ do lekarza sagdowego, bo tylko on moze wystawié zaswiadczenie,
ktdre jest uznawane za usprawiedliwienie. Inne zaswiadczenie lub zwolnienie
nie bedzie uznane za usprawiedliwienie. Liste lekarzy sagdowych znajdziesz na

stronie internetowej sadu (art. 117 § 2a).

Jesli nie stawisz sie i nie usprawiedliwisz swojej nieobecnosci, mogg Cie spotkac
konsekwencje. S3 to:

1) natozenie na Ciebie kary pienieznej;

2) zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie;

3) aresztowanie (art. 285-287).

3. Prawo do zwrotu kosztow

Masz prawo do zwrotu kosztéw, ktore poniostes/poniostas w zwigzku

z przybyciem na wezwanie (np. koszty podrézy, utraconego zarobku).

Jesli chcesz otrzymac zwrot kosztéw, musisz ztozy¢ wniosek o zwrot kosztow:
1) mozesz powiedzie¢ podczas czynnosci, Zze wnosisz o zwrot kosztéw, co
zostanie zapisane w protokole, albo

2) ztozy¢ pismo — wniosek o zwrot kosztow.

Termin na ztozenie wniosku o zwrot kosztéw wynosi 3 dni od dnia zakorczenia

czynnosci, na ktorg sie stawites$/stawitas (art. 618a—618e i art. 618k).

4. Prawo do korzystania z pomocy prawnej
Jezeli uwazasz, ze jest to potrzebne dla ochrony Twoich interesdw, mozesz
ustanowi¢ petnomocnika — adwokata lub radce prawnego. Petnomocnik bedzie

Cie reprezentowat w toczgcym sie postepowaniu karnym.




Jezeli nie sta¢ Cie na petnomocnika, sad moze na Twodj wniosek wyznaczy¢
petnomocnika z urzedu. Musisz jednak wykazac, ze nie stac Cie na optfacenie

wynagrodzenia dla petnomocnika (art. 87 § 2 i art. 88 § 1).

Sad, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator mogg nie zgodzic sie na

udziat w postepowaniu ustanowionego przez Ciebie petnomocnika.

Moze sie to staé, jezeli prokurator albo sgd uzna, ze nie wymaga tego obrona

Twoich intereséw (art. 87 § 3).

5. Prawo do ochrony danych osobowych swiadka

W aktach sprawy nie ma Twojego adresu miejsca zamieszkania, adresu miejsca
pracy, numeru telefonu, telefaksu ani adresu poczty elektronicznej. Sg one
zamieszczone w odrebnym zatgczniku. Moze sie z nim zapoznaé organ

prowadzgcy postepowanie.

Sad lub organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze moze ujawnic te

dane tylko wyjgtkowo (art. 148a i art. 156a).

Pytania zadawane Ci w trakcie przestuchania nie mogg zmierzac do ujawnienia
Twojego miejsca zamieszkania ani miejsca pracy. Jest to dozwolone tylko

wtedy, gdy ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 191 § 1b).

Jezeli istnieje niebezpieczenstwo dla zycia, zdrowia, wolnosci albo mienia
w znacznych rozmiarach Twojego lub Twoich najblizszych, mogg zostac
zachowane w tajemnicy takze okoliczno$ci umozliwiajgce ujawnienie Twoje;j

tozsamosci.




Masz prawo ztozy¢ wniosek o utajnienie Twoich danych. W przypadku
utajnienia Twoje imie i nazwisko bedzie znat organ prowadzacy postepowanie.

Nie bedzie ich znat np. oskarzony.

Na Twodj wniosek decyzja o utajnieniu Twoich danych osobowych moze zostac
uchylona. Taki wniosek mozesz ztozy¢ do czasu zamkniecia przewodu
sgdowego przed sgdem pierwszej instancji (czyli momentu, w ktérym sad uzna,
ze wszystkie dowody zostaty przeprowadzone, i to ogtosi) (art. 184 — tak zwany

Swiadek anonimowy).

6. Przestuchanie dostosowane do sytuacji Swiadka

Mozesz zostaé przestuchany/przestuchana w drodze wideokonferencji. Jest to
przestuchanie przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajgcych
przeprowadzenie tej czynnosci na odlegtos¢ z jednoczesnym bezposrednim

przekazem obrazu i dzwieku (art. 177 § 1a).

Jezeli nie mozesz przyjs¢ do miejsca wskazanego w wezwaniu, bo jestes chory,
jeste$ osobg z niepetnosprawnoscig lub wystepuje inna przeszkoda, ktorej nie
da sie usungé, mozesz zostac przestuchany/przestuchana tam, gdzie

przebywasz, np. w domu, w szpitalu (art. 177 § 2).

Jesli jestes obywatelem polskim, przebywasz za granicg i jesli sie na to zgodzisz,

mozesz by¢ przestuchany/przestuchana przez konsula (art. 26 ust. 1 pkt 2

i ust. 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. — Prawo konsularne).

W takim przypadku:

1) nie istnieje ustawowy obowigzek stawiennictwa;

2) nie mogg zosta¢ wyciggniete wobec Ciebie konsekwencje, jesli sie nie
stawisz;

3) nie mozesz zostac przestuchany/przestuchana w drodze wideokonferencji;




4) nie masz prawa do ochrony przewidzianej dla Swiadka;
5) w przestuchaniu nie bedg braty udziatu inne osoby, np. biegty lekarz czy

psycholog.

Gdy sprawa toczy sie w sgdzie i nalezy sie obawiaé, ze obecnos¢ oskarzonego
na sali sagdowej mogtaby Cie krepowac podczas sktadania przez Ciebie zeznan,
przewodniczacy moze poleci¢ oskarzonemu, aby wyszedt z sali sadowej na

czas Twojego przestuchania (art. 390 § 2).

Istnieje tez inny sposéb — w takiej sytuacji mozesz zostac przestuchany

w drodze wideokonferencji (art. 390 § 3).
7. Pouczenia i czynnosci przed przestuchaniem

Postepowanie przygotowawcze

Przed rozpoczeciem przestuchania zostaniesz pouczony/pouczona

o odpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy
(art. 190 § 1).

Otrzymasz do podpisu oswiadczenie, ze otrzymates pouczenie (art. 190 § 2).
Postepowanie sgdowe

Mozesz zadac, aby rozprawa byta niejawna, jesli sktadane zeznania mogtyby

narazi¢ na hannbe Ciebie lub osobe dla Ciebie najblizszg (art. 183 § 2).

Przed rozpoczeciem przestuchania zostaniesz pouczony/pouczona
o odpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy

(art. 190 § 1).



Przed rozpoczeciem zeznan masz obowigzek ztozenia przyrzeczenia. Sad moze
nie odbierac od Ciebie przyrzeczenia wtedy, gdy zadna ze stron obecnych na

sali nie zgtosi sprzeciwu.

Jezeli nie mowisz, jestes osobg gtuchg, przyrzeczenie ztozysz przez podpisanie

tekstu tego przyrzeczenia (art. 187 i art. 188 § 3).

Nie odbiera sie przyrzeczenia:

1) od osdb, ktére nie ukonczyty 17 lat;

2) gdy zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze Swiadek z powodu zaburzen
psychicznych nie rozumie znaczenia przyrzeczenia;

3) gdy swiadek jest osobg podejrzang o popetnienie przestepstwa bedgcego
przedmiotem postepowania lub pozostajgcego w scistym zwigzku z czynem
stanowigcym przedmiot postepowania albo gdy za to przestepstwo zostat
skazany;

4) gdy swiadek byt prawomocnie skazany za fatszywe zeznanie lub oskarzenie

(art. 189).

8. Prawo do odmowy sktadania zeznan
Mozesz odmoéwic sktadania zeznan:

1) jezeli jestes osobg najblizszg dla oskarzonego (np. matzonkiem, rodzicem,
dzieckiem, osobg pozostajgcg w stosunku przysposobienia, osobg
pozostajgcg we wspolnym pozyciu). Prawo to przystuguje Ci rowniez po

ustaniu matzenstwa lub przysposobienia (art. 182§ 1i 2);

2) gdy w innej sprawie jestes oskarzony o wspétudziat w przestepstwie

objetym postepowaniem (art. 182 § 3).




Jezeli przystuguje Ci prawo do odmowy sktadania zeznan, mozesz z niego
skorzysta¢ do chwili rozpoczecia pierwszego zeznania w postepowaniu

sgdowym.

Jesli w postepowaniu przygotowawczym ztozytes$/ztozytas zeznanie, a na
rozprawie odmoéwisz sktadania zeznan, pierwsze zeznanie nie moze by¢ juz
wykorzystane. Nie moze byé dowodem ani by¢ odtworzone. Zeznanie to bedzie

traktowane tak, jakby go nie byto (art. 186 § 1).

Mimo odmowy sktadania zeznan mogg zostaé ujawnione protokoty ogledzin

Twojego ciata sporzagdzone w postepowaniu karnym (art. 186 § 2).
9. Prawo do odmowy odpowiedzi na pytanie

Mozesz odméwic¢ odpowiedzi na pytanie, jezeli odpowiedZ mogtaby narazi¢
Ciebie lub osobe dla Ciebie najblizszg na odpowiedzialno$¢é za przestepstwo lub

przestepstwo skarbowe (art. 183 § 1).

10. Zwolnienie od ztozenia zeznan lub odpowiedzi na pytanie
Mozesz zostac zwolniony od ztozenia zeznania lub odpowiedzi na pytanie, jezeli

pozostajesz z oskarzonym w szczegdlnie bliskim stosunku osobistym (art. 185).

Whniosek o zwolnienie od ztozenia zeznania mozesz ztozy¢ do chwili rozpoczecia
pierwszego zeznania w postepowaniu sgdowym. W takiej sytuacji, jesli

W postepowaniu przygotowawczym ztozytes$/ztozytas zeznanie, to nie moze byé
ono juz wykorzystane. Nie moze by¢ dowodem ani by¢ odtworzone (art. 186

§1).

Mimo zwolnienia od ztozenia zeznania mogg zosta¢ ujawnione protokoty

ogledzin Twojego ciata sporzadzone w postepowaniu karnym (art. 186 § 2).




11. Przestuchanie z udziatem biegtego oraz badania

Jezeli istnieje watpliwos¢ co do Twojego stanu psychicznego, rozwoju
umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania postrzezen, mozesz by¢
przestuchany/przestuchana z udziatem biegtego lekarza lub biegtego

psychologa.

Obecnosc biegtego lekarza lub biegtego psychologa przy Twoim przestuchaniu

nie wymaga uzyskania Twojej zgody.

Nie jest to jednak mozliwe, gdy odmodwites/odmowitas sktadania zeznan lub
zostates/zostatas od nich zwolniony/zwolniona z powodu relacji tgczacych Cie

z oskarzonym (art. 192 § 2i 3).

Jezeli zgodzisz sie, mogq zosta¢ wykonane ogledziny Twojego ciata. Mozesz

takze by¢ zbadany przez lekarza lub psychologa (art. 192 § 4).

Obecnosc biegtego lekarza lub biegtego psychologa to nie jest to samo co

badanie przez biegtego lekarza lub biegtego psychologa.

Jezeli w trakcie postepowania bedzie konieczne ustalenie, czy:
1) niektdre osoby nalezy wyeliminowa¢ z kregu podejrzanych,
2) ujawnione slady majg wartos¢ dowodowa:

— mogg zostaé pobrane od Ciebie odciski palcéw, wymaz ze sluzéwki
policzkdw, wtosy, slina, préby pisma, zapach. Nie jest do tego potrzebna
Twoja zgoda,

— mozesz rowniez zostac sfotografowany/sfotografowana oraz moze

zosta¢ nagrany Twaj gtos,




— za Twojg zgoda biegty moze zastosowa¢ wobec Ciebie tzw. wykrywacz
ktamstw. Sg to srodki techniczne, ktére majg na celu kontrole

nieswiadomych reakcji Twojego organizmu (art. 192a § 1i 2).
12. Przestuchanie swiadka ze szczegélnymi potrzebami (art. 185e)

Jezeli wystepuja u Ciebie zaburzenia psychiczne, rozwojowe, zaktécenia
zdolnosci postrzegania lub odtwarzania postrzezen i zachodzi uzasadniona
obawa, ze przestuchanie w zwyktych warunkach mogtoby wptyng¢ negatywnie
na Twaj stan psychiczny lub bytoby znacznie utrudnione, mozesz by¢

przestuchany/przestuchana:

1) tylko wtedy, gdy Twoje zeznania bedg mogty miec istotne znaczenie dla

rozstrzygniecia sprawy;

2) tylko raz. Istnieje wyjatek od zasady przestuchania tylko raz: gdy wyjda na
jaw istotne okolicznosci, ktorych wyjasnienie wymaga ponownego
przestuchania, lub w razie uwzglednienia wniosku dowodowego
oskarzonego, ktéry nie miat obroncy w czasie Twojego pierwszego

przestuchania. Decyzje, czy przestuchac Cie ponownie, podejmie sad.

Przestuchanie przeprowadza sad z udziatem biegtego psychologa

w odpowiednio przystosowanym, przyjaznym pokoju lub innym miejscu
dostosowanym do Twoich potrzeb. Przy przestuchaniu moze by¢ Twoj opiekun
prawny, osoba, pod ktorej statg pieczg pozostajesz, osoba, pod ktdrej pieczg
pozostajesz, lub wskazana przez Ciebie osoba dorosta. Biegty psycholog biorgcy
udziat w przestuchaniu powinien byé osobg ptci wskazanej przez Ciebie. Tej
zasady nie stosuje sie, jesli bedzie to utrudniaé¢ postepowanie. Przestuchanie to

jest rejestrowane (nagrany obraz i dzwiek).



13. Przestuchania swiadka pokrzywdzonego przestepstwami z art. 197-199

Kodeksu karnego (ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny) (art. 185c)

Jezeli jestes pokrzywdzonym w sprawie o przestepstwo zgwatcenia lub
wykorzystania seksualnego, mozesz by¢ przestuchany/przestuchana

w charakterze swiadka:

1) tylko wtedy, gdy Twoje zeznania bedg mogty miec istotne znaczenie dla

rozstrzygniecia sprawy;

2) tylko raz. Istnieje wyjatek od zasady przestuchania tylko raz: gdy wyjda na
jaw istotne okolicznosci, ktdrych wyjasnienie wymaga ponownego
przestuchania, lub w razie uwzglednienia wniosku dowodowego
oskarzonego, ktory nie miat obroricy w czasie Twojego pierwszego

przestuchania. Decyzje, czy przestuchac Cie ponownie, podejmie sad.

Przestuchanie przeprowadza sad z udziatem biegtego psychologa

w odpowiednio przystosowanym, przyjaznym pokoju. Mozesz ztozy¢ wniosek,
aby biegty psycholog biorgcy udziat w przestuchaniu byt osobg wskazanej przez
Ciebie pfci. Tej zasady nie stosuje sie, jesli bedzie to utrudniac¢ postepowanie.

Przestuchanie to jest rejestrowane (nagrany obraz i dzwiek).

14. Prawa i obowiazki podczas przestuchania w zakresie informacji objetych

tajemnica

Jezeli przestuchanie ma dotyczy¢ posiadanych przez Ciebie informacji, ktore sg
tajne lub scidle tajne, mozesz ztozy¢ zeznania dopiero wtedy, gdy zostaniesz
zwolniony od obowigzku zachowania tajemnicy przez Twojego przetozonego —

osobe, ktéra ma do tego uprawnienia (art. 179 § 1).
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Jezeli przestuchanie ma dotyczy¢ posiadanych przez Ciebie informacji, ktdre sg
zastrzezone, poufne albo objete tajemnicg zawodowg, mozesz odmowic
sktadania zeznan, chyba ze sad lub prokurator zwolni Cie od obowigzku

zachowania tajemnicy (art. 180 § 1).

Jezeli przestuchanie ma dotyczy¢ posiadanych przez Ciebie informacji objetych

tajemnicg notarialng, adwokacka, radcy prawnego, doradcy podatkowego,

lekarskg, dziennikarskg, statystyczng lub tajemnicg Prokuratorii Generalnej,

mozesz by¢ przestuchany/przestuchana tylko wtedy, gdy:

1) jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci i

2) Twoje zeznania sg jedynym dowodem, na podstawie ktérego mozna ustali¢
okolicznosci wazne dla sprawy.

Decyzje o zezwoleniu na przestuchanie podejmuje sad (art. 180 § 2).

Jezeli jestes$ dziennikarzem, nie mozesz zostac zwolniony z obowigzku
zachowania tajemnicy dotyczacej danych, ktére doprowadzityby do ujawnienia
autora materiatu prasowego, listu do redakcji lub innego podobnego
materiatu, identyfikacji osdb, ktére zastrzegty swoje dane. Zasada ta nie
obowigzuje, gdy chodzi o przestepstwa, o ktérych obowigzkowo trzeba
zawiadomic (art. 180 § 3i 4). Przestepstwa te s3 wymienione w art. 240 § 1
Kodeksu karnego (np. zabdéjstwo, pozbawienie wolnosci, przestepstwo

o charakterze terrorystycznym).

Jezeli jestes osobg, ktdra zostata zwolniona z obowigzku zachowania tajemnicy,
sad przestucha Cie na rozprawie z wytgczeniem jawnosci. Ta zasada nie dotyczy
osoby zwolnionej z tajemnicy lekarskiej lub medycznej — za zgodg pacjenta lub

innego uprawnionego podmiotu (art. 181). Wéwczas rozprawa jest jawna.
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15. Zakaz przestuchiwania
Nie mozesz by¢ przestuchany/przestuchana, jezeli jestes:

1) obroncg podejrzanego (oskarzonego) albo adwokatem lub radcg prawnym,
ktdry udzielat porady prawnej zatrzymanemu. Zakaz przestuchania dotyczy
faktéw, o ktérych dowiedziates/dowiedziatas sie, udzielajgc porady prawne;j
lub prowadzac sprawe (art. 178 pkt 1);

2) duchownym. Zakaz przestuchania dotyczy faktéw, o ktérych dowiedziates
sie przy spowiedzi (art. 178 pkt 2);

3) mediatorem. Zakaz przestuchania dotyczy faktéw, o ktérych
dowiedziate$/dowiedziatas sie od oskarzonego lub pokrzywdzonego,
prowadzgc postepowanie mediacyjne. Zakaz przestuchiwania nie dotyczy
informacji o przestepstwach, o ktérych obowigzkowo trzeba zawiadomic
(art. 178a). Przestepstwa te sg wymienione w art. 240 § 1 Kodeksu karnego
(np. zabdjstwo, pozbawienie wolnosci, przestepstwo o charakterze

terrorystycznym).
16. Prawo do uzyskania ochrony

Jezeli wystepuje zagrozenie dla zycia lub zdrowia Twojego lub Twoich
najblizszych, mozesz otrzymaé ochrone Policji na czas czynnosci procesowej, na

ktoérg Cie wezwano.

Jezeli stopien zagrozenia jest wysoki, Ty i Twoi najblizsi mozecie otrzymac

ochrone osobistg lub pomoc w zmianie miejsca pobytu.
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W celu uzyskania ochrony nalezy skierowac wniosek do komendanta

wojewddzkiego (Komendanta Stotecznego) Policji.

UWAGA: Whniosek sktada sie za posrednictwem organu prowadzgcego
postepowanie albo sgdu (art. 1-17 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r.

o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i swiadka).

Oznacza to, ze we wniosku (piSmie) wskazujesz dwdch adresatow:
1) organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze albo sad oraz

2) komendanta wojewddzkiego (Komendanta Stotecznego) Policji.

Komendant Wojewaddzki (Stoteczny) Policji (tutaj nalezy wpisac¢ wtasciwego

komendanta)
za posrednictwem
organ prowadzacy postepowanie (tutaj wpisujesz dane tego organu)

Whniosek sktadasz w organie prowadzgcym postepowanie przygotowawcze
albo w sadzie. Organ, ktéry otrzymat wniosek, przekaze ten wniosek

komendantowi.

17. Prawo do uzyskania pomocy

Ty i Twoi najblizsi mozecie otrzymac bezptatng pomoc psychologiczng w Sieci
Pomocy dla Oséb Pokrzywdzonych Przestepstwem (art. 43 § 8 pkt 2a ustawy

z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy).

13




Szczegotowe informacje na temat tej pomocy mozna uzyskac na stronie

internetowej https.//www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/fundusz-

sprawiedliwosci lub pod numerem telefonu +48 222 309 900.

Jesli cos jest dla Ciebie niejasne lub potrzebujesz wiecej szczegotow, zawsze
mozesz zapytac o nie prowadzacego postepowanie. Prowadzacy ma
obowiazek wyjasnié Ci Twoje prawa i obowigzki w kompletny i zrozumiaty

sposob.
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Zalacznik nr 6
WZOR

Pouczenie o uprawnieniach i obowigzkach

swiadka, ktory nie ukonczyt 18 lat

Otrzymujesz to pouczenie, bo jestes Swiadkiem.

Jako swiadek masz prawo wiedzieé, jakie sg Twoje prawa i obowigzki.

Przeczytaj doktadnie to pouczenie.

Jezeli nie masz ukoniczonych 18 lat i jestes Swiadkiem w sprawie karnej, niektére
Twoje prawa bedg wykonywaé Twoi przedstawiciele ustawowi (rodzice lub

opiekun).

Pamietaj, ze jesli nie jestes petnoletni/petnoletnia, wszystkie wnioski (do sgdu
lub prokuratora) w Twoim imieniu musi sktadaé Twéj przedstawiciel ustawowy
(rodzic, opiekun). Nie mozesz tego zrobi¢ samodzielnie, bo nie masz petnej

zdolnosci do czynnosci prawnych.

Osoba, ktéra bedzie wykonywaé Twoje prawa (rodzic lub opiekun), potwierdzi

swoim podpisem, ze otrzymates to pouczenie.

Poza informacjami w pouczeniu znajdziesz przepisy, z ktdrych one wynikaja.
Jesli nie wskazano inaczej — s to przepisy Kodeksu postepowania karnego

(ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego).




Twoje prawa i obowigzki jako matoletniego swiadka w postepowaniu karnym
1. Obowigzek stawienia sie

Jesli zostaniesz wezwany/wezwana jako $wiadek, to musisz stawic sie i ztozy¢

zeznania. Jest to Twdj obowigzek jako swiadka (art. 177 § 1).
2. Obowiazek usprawiedliwienia nieobecnosci

Jezeli zostate$ wezwany / zostatas wezwana do stawiennictwa, a nie mozesz
przyjs¢ z powodu choroby, to musisz usprawiedliwi¢ nieobecnos¢. W tym celu
musisz i$¢ do lekarza sagdowego, bo tylko on moze wystawic¢ zaswiadczenie,
ktore jest uznawane za usprawiedliwienie. Inne zaswiadczenie lub zwolnienie
nie bedzie uznane za usprawiedliwienie. Liste lekarzy sagdowych znajdziesz na

stronie internetowej sadu (art. 117 § 2a).

Jesli nie stawisz sie i nie usprawiedliwisz swojej nieobecnosci, moga Ciebie lub
Twoich przedstawicieli ustawowych spotkac konsekwencje. Sg to:

1) natozenie kary pienieznej;

2) zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie;

3) aresztowanie (art. 285-287).

3. Prawo do zwrotu kosztow

Masz prawo do zwrotu kosztow, ktére poniostes/poniostas w zwigzku

z przybyciem na wezwanie (np. koszty podrézy, utraconego zarobku).

Jesli chcesz otrzymacd zwrot kosztéw, musisz ztozy¢ wniosek o zwrot kosztow:
1) mozesz powiedzieé podczas czynnosci, ze wnosisz o zwrot kosztéw, co
zostanie zapisane w protokole, albo

2) ztozyé pismo — wniosek o zwrot kosztéw.




Termin na ztozenie wniosku o zwrot kosztéw wynosi 3 dni od dnia zakoriczenia

czynnosci, na ktorg sie stawites/stawitas (art. 618a—618e i art. 618k).
4. Prawo do korzystania z pomocy prawnej

Jezeli uwazasz, ze jest to potrzebne dla ochrony Twoich interesdw, mozesz
ustanowi¢ petnomocnika — adwokata lub radce prawnego. Petnomocnik bedzie

Cie reprezentowat w toczgcym sie postepowaniu karnym.

Jezeli nie sta¢ Cie na petnomocnika, sgd moze na Twéj wniosek wyznaczy¢
petnomocnika z urzedu. Musisz jednak wykazag, ze nie staé Cie na optacenie

wynagrodzenia dla petnomocnika (art. 87 § 2 i art. 88 § 1).

Sad, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator mogg nie zgodzic sie na

udziat w postepowaniu ustanowionego przez Ciebie petnomocnika.

Moze sie to sta¢, jezeli prokurator albo sad uzna, ze nie wymaga tego obrona

Twoich intereséw (art. 87 § 3).

5. Prawo do ochrony danych osobowych swiadka

W aktach sprawy nie ma Twojego adresu miejsca zamieszkania, adresu miejsca
pracy, numeru telefonu, telefaksu ani adresu poczty elektronicznej. Sg one
zamieszczone w odrebnym zatgczniku. Moze sie z nim zapoznaé organ

prowadzgcy postepowanie.

Sad lub organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze moze ujawnic te

dane tylko wyjgtkowo (art. 148a i art. 156a).

Pytania zadawane Ci w trakcie przestuchania nie mogg zmierza¢ do ujawnienia
Twojego miejsca zamieszkania ani miejsca pracy. Jest to dozwolone tylko

wtedy, gdy ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 191 § 1b).




Jezeli istnieje niebezpieczenstwo dla zycia, zdrowia, wolnosci albo mienia
w znacznych rozmiarach Twojego lub Twoich najblizszych, mogg zostac
zachowane w tajemnicy takze okoliczno$ci umozliwiajgce ujawnienie Twojej

tozsamosci.

Masz prawo ztozy¢ wniosek o utajnienie Twoich danych. W przypadku
utajnienia Twoje imie i nazwisko bedzie znat organ prowadzacy postepowanie.

Nie bedzie ich znat np. oskarzony.

Na Twoj wniosek decyzja o utajnieniu Twoich danych osobowych moze zostac
uchylona. Taki wniosek mozesz ztozy¢ do czasu zamkniecia przewodu
sgdowego przed sadem pierwszej instancji (czyli momentu, w ktérym sad uzna,
ze wszystkie dowody zostaty przeprowadzone, i to ogtosi) (art. 184 — tak zwany

Swiadek anonimowy).

6. Przestuchanie dostosowane do sytuacji Swiadka

Mozesz zostacé przestuchany/przestuchana w drodze wideokonferencji. Jest to
przestuchanie przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajgcych
przeprowadzenie tej czynnosci na odlegtosé z jednoczesnym bezposrednim

przekazem obrazu i dzwieku (art. 177 § 1a).

Jezeli nie mozesz przyjs¢ do miejsca wskazanego w wezwaniu, bo jestes chory,
jestes osobg z niepetnosprawnoscig lub wystepuje inna przeszkoda, ktorej nie
da sie usungé, mozesz zostac przestuchany/przestuchana tam, gdzie

przebywasz, np. w domu, w szpitalu (art. 177 § 2).

Jesli jestes obywatelem polskim i przebywasz za granicg i jezeli sie na to
zgodzisz, mozesz by¢ przestuchany/przestuchana przez konsula (art. 26 ust. 1

pkt 2 i ust. 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. — Prawo konsularne).




W takim przypadku:

1) nie masz obowigzku stawié sie;

2) nie mogg zostaé wyciggniete wobec Ciebie konsekwencje, jesli sie nie
stawisz;

3) nie mozesz zostac przestuchany/przestuchana w drodze wideokonferencji;

4) nie masz prawa do ochrony przewidzianej dla Swiadka;

5) w przestuchaniu nie bedg braty udziatu inne osoby, np. biegty lekarz czy

psycholog.

Gdy sprawa toczy sie w sgdzie i nalezy sie obawiaé, ze obecnos¢ oskarzonego
na sali sgdowej mogtaby Cie krepowad podczas sktadania przez Ciebie zeznan,
przewodniczacy moze poleci¢ oskarzonemu, aby wyszedt z sali sgdowej na

czas Twojego przestuchania (art. 390 § 2).

Istnieje tez inny sposéb — w takiej sytuacji mozesz zostac przestuchany

w drodze wideokonferencji (art. 390 § 3).
7. Pouczenia i czynnosci przed przestuchaniem

Postepowanie przygotowawcze

Jezeli ukonczytes/ukonczytas 17 lat, ale jeszcze nie jestes
petnoletni/petnoletnia, przed rozpoczeciem przestuchania zostaniesz
pouczony/pouczona o odpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub
zatajenie prawdy (art. 190 § 1).

Otrzymasz do podpisu oswiadczenie, ze otrzymates$ pouczenie (art. 190 § 2).

Jezeli nie ukonczytes/ukonczytas 17 lat, przed przestuchaniem przestuchujgcy
poinformuje Cie o konsekwencjach zeznania nieprawdy lub zatajenia prawdy
wynikajgcych z ustawy z dnia 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji

nieletnich.



Postepowanie sgdowe
Mozesz zada¢, aby rozprawa byta niejawna, jesli sktadane zeznania mogtyby

narazi¢ na hannbe Ciebie lub osobe dla Ciebie najblizszg (art. 183 § 2).

Jezeli ukonczytes/ukonczytas 17 lat, ale jeszcze nie jestes
petnoletni/petnoletnia, przed rozpoczeciem przestuchania zostaniesz
pouczony/pouczona o odpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub

zatajenie prawdy (art. 190 § 1).

Jezeli nie ukonczytes/ukonczytas 17 lat, sgd poinformuje Cie o konsekwencjach
zeznania nieprawdy lub zatajenia prawdy wynikajgcych z ustawy o wspieraniu

i resocjalizacji nieletnich.

Przed rozpoczeciem zeznan masz obowigzek ztozenia przyrzeczenia. Sgd moze
nie odbierac od Ciebie przyrzeczenia wtedy, gdy zadna ze stron obecnych na

sali nie zgtosi sprzeciwu.

Jezeli nie moéwisz, jestes osobg gtuchg, przyrzeczenie ztozysz przez podpisanie

tekstu tego przyrzeczenia (art. 187 i art. 188 § 3).

Nie odbiera sie przyrzeczenia:

1) od osdb, ktére nie ukonczyty 17 lat;

2) gdy zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze Swiadek z powodu zaburzen
psychicznych nie rozumie znaczenia przyrzeczenia;

3) gdy swiadek jest osobg podejrzang o popetnienie przestepstwa bedgcego
przedmiotem postepowania lub pozostajgcego w Scistym zwigzku z czynem
stanowigcym przedmiot postepowania albo gdy za to przestepstwo zostat

skazany;




4) gdy $wiadek byt prawomocnie skazany za fatszywe zeznanie lub oskarzenie

(art. 189).

8. Prawo do odmowy sktadania zeznan

Mozesz odmowic sktadania zeznan:

1) jezeli jestes osobg najblizszg dla oskarzonego (np. dzieckiem, osoba
pozostajgcg w stosunku przysposobienia, osobg pozostajgcg we wspdlnym
pozyciu). Prawo to przystuguje Ci rdwniez po ustaniu matzenistwa lub

przysposobienia (art. 182 § 1i 2);

2) gdy w innej sprawie jestes oskarzony o wspétudziat w przestepstwie

objetym postepowaniem (art. 182 § 3).

Jezeli przystuguje Ci prawo do odmowy sktadania zeznan, mozesz z niego
skorzystac do chwili rozpoczecia pierwszego zeznania w postepowaniu

sgdowym.

Jesli w postepowaniu przygotowawczym ztozytes/ztozytas zeznanie, a na
rozprawie odmowisz sktadania zeznan, pierwsze zeznanie nie moze byc juz
wykorzystane. Nie moze by¢ dowodem ani by¢ odtworzone. Zeznanie to bedzie

traktowane tak, jakby go nie byto (art. 186 § 1).

Mimo odmowy sktadania zeznan mogg zostac¢ ujawnione protokoty ogledzin

Twojego ciata sporzgdzone w postepowaniu karnym (art. 186 § 2).




9. Prawo do odmowy odpowiedzi na pytanie

Mozesz odméwic¢ odpowiedzi na pytanie, jezeli odpowiedZ mogtaby narazi¢
Ciebie lub osobe dla Ciebie najblizszg na odpowiedzialno$é za przestepstwo lub

przestepstwo skarbowe (art. 183 § 1).

10. Zwolnienie od ztozenia zeznan lub odpowiedzi na pytanie
Mozesz zostaé zwolniony od ztozenia zeznania lub odpowiedzi na pytanie, jezeli

pozostajesz z oskarzonym w szczegdlnie bliskim stosunku osobistym (art. 185).

Whniosek o zwolnienie od ztozenia zeznania mozesz ztozy¢ do chwili rozpoczecia
pierwszego zeznania w postepowaniu sgdowym. W takiej sytuacji, jesli

W postepowaniu przygotowawczym ztozyte$/ztozytas zeznanie, to nie moze byé
ono juz wykorzystane. Nie moze by¢ dowodem ani byé odtworzone (art. 186

§1).

Mimo zwolnienia od ztozenia zeznania mogg zosta¢ ujawnione protokoty

ogledzin Twojego ciata sporzadzone w postepowaniu karnym (art. 186 § 2).
11. Przestuchanie z udziatem biegtego oraz badania

Jezeli istnieje watpliwos¢ co do Twojego stanu psychicznego, rozwoju
umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania postrzezen, mozesz byé

przestuchany/przestuchana z udziatem biegtego lekarza lub biegtego psychologa.

Obecnosc biegtego lekarza lub biegtego psychologa przy Twoim przestuchaniu

nie wymaga uzyskania Twojej zgody.

Nie jest to jednak mozliwe, gdy odmdwites/odmowitas sktadania zeznan lub
zostate$/zostatas od nich zwolniony/zwolniona z powodu relacji tgczacych Cie

z oskarzonym (art. 192 § 2i 3).




Jezeli zgodzisz sie, mogq zosta¢ wykonane ogledziny Twojego ciata. Mozesz

takze by¢ zbadany przez lekarza lub psychologa (art. 192 § 4).

Obecnosc biegtego lekarza lub biegtego psychologa to nie jest to samo co

badanie przez biegtego lekarza lub biegtego psychologa.

Jezeli w trakcie postepowania bedzie konieczne ustalenie, czy:
1) niektdre osoby nalezy wyeliminowa¢ z kregu podejrzanych,
2) ujawnione slady s3 dowodem:

— mogg zostaé pobrane od Ciebie odciski palcéw, wymaz ze sluzéwki
policzkéw, wiosy, Slina, proby pisma, zapach. Nie jest do tego potrzebna
Twoja zgoda,

— mozesz rowniez zostac sfotografowany/sfotografowana oraz moze
zostac nagrany Twoj gtos,

— za Twojg zgoda biegty moze zastosowac wobec Ciebie tzw. wykrywacz
ktamstw. Sa to srodki techniczne, ktére majg na celu kontrole

nieswiadomych reakcji Twojego organizmu (art. 192a § 1 2).
12. Przestuchanie swiadka ze szczegélnymi potrzebami (art. 185e)

Jezeli wystepujg u Ciebie zaburzenia psychiczne, rozwojowe, zaktdcenia
zdolnosci postrzegania lub odtwarzania postrzezen i zachodzi uzasadniona
obawa, ze przestuchanie w zwyktych warunkach mogtoby wptyna¢ negatywnie
na Twoj stan psychiczny lub bytoby znacznie utrudnione, mozesz by¢

przestuchany/przestuchana:

1) tylko wtedy, gdy Twoje zeznania bedg mogty miec istotne znaczenie dla

rozstrzygniecia sprawy;




2) tylko raz. Istnieje wyjatek od zasady przestuchania tylko raz: gdy wyjda na
jaw istotne okolicznosci, ktoérych wyjasnienie wymaga ponownego
przestuchania, lub w razie uwzglednienia wniosku dowodowego
oskarzonego, ktdry nie miat obronicy w czasie Twojego pierwszego

przestuchania. Decyzje, czy przestuchac Cie ponownie, podejmie sad.

Przestuchanie przeprowadza sad z udziatem biegtego psychologa

w odpowiednio przystosowanym, przyjaznym pokoju lub innym miejscu
dostosowanym do Twoich potrzeb. Przy przestuchaniu moze by¢ Twaj
przedstawiciel ustawowy (rodzice, opiekun prawny), osoba, pod ktorej statg
pieczg pozostajesz, osoba, pod ktdrej pieczg pozostajesz, lub wskazana przez
Ciebie osoba dorosta. Biegty psycholog biorgcy udziat w przestuchaniu
powinien by¢ osobg ptci wskazanej przez Ciebie. Tej zasady nie stosuje sie, jesli
bedzie to utrudniaé postepowanie. Przestuchanie to jest rejestrowane (nagrany

obraz i dZzwiek).

13. Przestuchanie matoletniego swiadka pokrzywdzonego w sprawie
o przestepstwo popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub
okreslone w rozdziatach XXIII, XXV i XXVI Kodeksu karnego (ustawa z dnia

6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny) (art. 185a)

Jezeli nie ukonczytes/ukonczytas 15 lat i jestes pokrzywdzonym w sprawie
0 przestepstwo:

1) popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub

2) przeciwko wolnosci, lub

3) przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, lub

4) przeciwko rodzinie i opiece

mozesz by¢ przestuchany/przestuchana w charakterze swiadka:
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a) tylko wtedy, gdy Twoje zeznania bedg mogty miec istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy;

b) tylko raz. Istnieje wyjatek od zasady przestuchania tylko raz: gdy wyjdg na
jaw istotne okolicznosci, ktérych wyjasnienie wymaga ponownego
przestuchania, lub w razie uwzglednienia wniosku dowodowego
oskarzonego, ktory nie miat obroncy w czasie Twojego pierwszego

przestuchania. Decyzje, czy przestuchac¢ Cie ponownie, podejmie sad.

Przestuchanie przeprowadza sad z udziatem biegtego psychologa

w odpowiednio przystosowanym, przyjaznym pokoju. Przy przestuchaniu moze
by¢ Twéj przedstawiciel ustawowy (rodzic, opiekun prawny), osoba, pod ktdrej
statg pieczg pozostajesz, lub wskazana przez Ciebie osoba dorosta. Biegty
psycholog biorgcy udziat w przestuchaniu powinien by¢ osobg ptci wskazanej
przez Ciebie. Tej zasady nie stosuje sie, jesli bedzie to utrudniaé postepowanie.

Przestuchanie to jest rejestrowane (nagrany obraz i dzwiek).

Na tych samych zasadach mozesz by¢ przestuchany/przestuchana
w charakterze swiadka takze wtedy, gdy ukonczytes/ukonczytas 15 lat, ale nie

masz jeszcze 18 lat, i gdy jestes$ pokrzywdzonym w sprawie o przestepstwo:

1) popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub
2) przeciwko wolnosci, lub

3) przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, lub

4) przeciwko rodzinie i opiece

oraz gdy zachodzi uzasadniona obawa, ze przestuchanie w innych warunkach

mogtoby wywrzeé negatywny wptyw na Twdj stan psychiczny.
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14. Przestuchanie matoletniego swiadka w sprawie o przestepstwo
popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub okreslone

w rozdziatach XXV i XXVI Kodeksu karnego (art. 185b)

Jezeli nie ukonczytes/ukonczytas 15 lat i jestes Swiadkiem sprawie

0 przestepstwo:

1) popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub
2) przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, lub

3) przeciwko rodzinie i opiece,
a Twoje zeznania mogg miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,

mozesz by¢ przestuchany/przestuchana tylko raz. Istnieje wyjatek od zasady
przestuchania tylko raz: gdy wyjda na jaw istotne okolicznosci, ktdrych
wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania, lub w razie uwzglednienia
whniosku dowodowego oskarzonego, ktory nie miat obroncy w czasie Twojego
pierwszego przestuchania. Decyzje, czy przestuchac Cie ponownie, podejmie

sad.

Przestuchanie przeprowadza sad z udziatem biegtego psychologa

w odpowiednio przystosowanym, przyjaznym pokoju. Przy przestuchaniu moze
by¢ Twéj przedstawiciel ustawowy (rodzic, opiekun prawny), osoba, pod ktdrej
statg pieczg pozostajesz, lub wskazana przez Ciebie osoba dorosta. Biegty
psycholog biorgcy udziat w przestuchaniu powinien by¢ osobg pfci wskazanej
przez Ciebie. Tej zasady nie stosuje sie, jesli bedzie to utrudniaé postepowanie.

Przestuchanie to jest rejestrowane (nagrany obraz i dzwiek).
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Ten sposdb przeprowadzenia przestuchania nie bedzie miat zastosowania,

jezeli:

1) wspotdziatates/wspotdziatatas w popetnieniu czynu zabronionego, o ktéry
toczy sie postepowanie karne, w ktdrym zeznajesz jako Swiadek, lub
2) popetniony przez Ciebie czyn pozostaje w zwigzku z czynem, o ktdry toczy

sie postepowanie karne, w ktdorym zeznajesz jako swiadek.

Jezeli ukonczytes/ukonczytas 15 lat, a nie masz jeszcze 18 lat, i jestes$

Swiadkiem w sprawie o przestepstwo:

1) popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub
2) przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, lub

3) przeciwko rodzinie i opiece

oraz zachodzi obawa, ze bezposrednia obecnos¢ oskarzonego przy
przestuchaniu mogtaby oddziatywac krepujgco na Twoje zeznania, mozesz by¢

przestuchany/przestuchana w drodze wideokonferencji.

Ten sposdb przeprowadzenia przestuchania nie bedzie miat zastosowania,

jezeli:

1) wspotdziatates/wspotdziatatas w popetnieniu czynu zabronionego, o ktéry
toczy sie postepowanie karne, w ktdrym zeznajesz jako swiadek, lub
2) popetniony przez Ciebie czyn pozostaje w zwigzku z czynem, o ktdry toczy

sie postepowanie karne, w ktorym zeznajesz jako swiadek.
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15. Przestuchania swiadka pokrzywdzonego przestepstwami z art. 197-199

Kodeksu karnego (art. 185c)

Jezeli jestes pokrzywdzonym w sprawie o przestepstwo zgwatcenia lub
wykorzystania seksualnego i ukonczytes/ukonczytas 15 lat, mozesz by¢

przestuchany/przestuchana w charakterze swiadka:

1) tylko wtedy, gdy Twoje zeznania bedg mogty miec istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy;

2) tylko raz. Istnieje wyjatek od zasady przestuchania tylko raz: gdy wyjdg na
jaw istotne okolicznosci, ktdrych wyjasnienie wymaga ponownego
przestuchania, lub w razie uwzglednienia wniosku dowodowego
oskarzonego, ktdry nie miat obronicy w czasie Twojego pierwszego
przestuchania. Decyzje, czy przestuchaé Cie ponownie, podejmie sad.

Przestuchanie przeprowadza sgd z udziatem biegtego psychologa

w odpowiednio przystosowanym, przyjaznym pokoju. Przy przestuchaniu moze

by¢ Twéj przedstawiciel ustawowy (rodzic, opiekun prawny), osoba, pod ktdrej

statg pieczg pozostajesz, lub wskazana przez Ciebie osoba dorosta. Mozesz
ztozy¢ wniosek, aby biegty psycholog biorgcy udziat w przestuchaniu byt osobg
wskazane] przez Ciebie ptci. Tej zasady nie stosuje sie, jesli bedzie to utrudniac

postepowanie. Przestuchanie to jest rejestrowane (nagrany obraz i dzwiek).
16. Prawo do uzyskania ochrony

Jezeli wystepuje zagrozenie dla zycia lub zdrowia Twojego lub Twoich
najblizszych, mozesz otrzymacé ochrone Policji na czas czynnosci procesowej, na

ktdrg Cie wezwano.

Jezeli stopien zagrozenia jest wysoki, Ty i Twoi najblizsi mozecie otrzymac
ochrone osobistg lub pomoc w zmianie miejsca pobytu.
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W celu uzyskania ochrony nalezy skierowac wniosek do komendanta

wojewddzkiego (Komendanta Stotecznego) Policji.

UWAGA: Whniosek sktada sie za posrednictwem organu prowadzgcego
postepowanie albo sgdu (art. 1-17 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r.

o ochronie i pomocy dla pokrzywdzonego i swiadka).

Oznacza to, ze we wniosku (piSmie) wskazujesz dwdch adresatow:
1) organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze albo sad oraz

2) komendanta wojewddzkiego (Komendanta Stotecznego) Policji.

Komendant Wojewaddzki (Stoteczny) Policji (tutaj nalezy wpisac wtasciwego

komendanta)
za posrednictwem
organ prowadzacy postepowanie (tutaj wpisujesz dane tego organu)

Whniosek sktadasz w organie prowadzgcym postepowanie przygotowawcze
albo w sadzie. Organ, ktoéry otrzymat wniosek, przekaze ten wniosek

komendantowi.

17. Prawo do uzyskania pomocy

Ty i Twoi najblizsi mozecie otrzymac bezptatng pomoc psychologiczng w Sieci
Pomocy dla Oséb Pokrzywdzonych Przestepstwem (art. 43 § 8 pkt 2a ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy).

Szczegotowe informacje na temat tej pomocy mozna uzyskac na stronie

internetowej https://www.qgov.pl/web/sprawiedliwosc/fundusz-

sprawiedliwosci lub pod numerem telefonu +48 222 309 900.
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https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/fundusz-sprawiedliwosci
https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/fundusz-sprawiedliwosci

Jesli cos jest dla Ciebie niejasne lub potrzebujesz wiecej szczegétow, zawsze
mozesz zapytac o nie prowadzgcego postepowanie. Prowadzgcy ma
obowiazek wyjasni¢ Ci Twoje prawa i obowigzki w kompletny i zrozumiaty

sposab.
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Projekt
ROZPORZADZENIE

MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

z dnia

w sprawie okreslenia wzorow pisemnych wyjasnien dla podejrzanego, pokrzywdzonego

i Swiadka co do zakresu ich uprawnien i obowiazkéw oraz sposobu i warunkow

przeshuchania

Na podstawie art. 300 § 4 pkt 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania

karnego (Dz. U. z 2026 r. poz. 490, 421, 638, 760, 882, 901 1 ...) zarzadza si¢, co nastepuje:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

§ 1. Rozporzadzenie okresla:

wzor wyjasnien co do zakresu uprawnien iobowigzkéw oraz sposobu i warunkow
przestuchania dla podejrzanego, ktéry nie ukonczyt 18 lat;

wzOr wyjasnien co do zakresu uprawnien iobowigzkdw oraz sposobu i warunkow
przestuchania dla podejrzanego nieporadnego ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia;
wzor wyjasnien co do zakresu uprawnien iobowigzkéw oraz sposobu i warunkow
przestuchania dla pokrzywdzonego, ktory nie ukonczyt 18 lat;

wzOr wyjasnien co do zakresu uprawnien iobowigzkéw oraz sposobu i warunkow
przestuchania dla pokrzywdzonego nieporadnego ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia;
wzbor wyjasnien co do zakresu uprawnien iobowigzkOw oraz sposobu i1 warunkow
przestuchania dla swiadka, ktory nie ukonczyt 18 lat;

wzOr wyjasnien co do zakresu uprawnien iobowigzkéw oraz sposobu i warunkow

przestuchania dla $wiadka nieporadnego ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia.

§ 2. Wzor wyjasnien co do zakresu uprawnien i obowigzkéw oraz sposobu 1 warunkow

przestuchania dla podejrzanego, ktory nie ukonczyt 18 lat, jest okre§lony w zataczniku nr 1 do

rozporzadzenia.

§ 3. Wzor wyjasnien co do zakresu uprawnien i obowigzkéw oraz sposobu i warunkow

przestuchania dla podejrzanego nieporadnego ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia jest

okreslony w zatagczniku nr 2 do rozporzadzenia.

§ 4. Wzor wyjasnien co do zakresu uprawnien i obowigzkéw oraz sposobu i warunkow

przestuchania dla pokrzywdzonego, ktory nie ukonczyt 18 lat, jest okre§lony w zataczniku nr 3

do rozporzadzenia.



§ 5. Wzor wyjasnien co do zakresu uprawnien i obowigzkéw oraz sposobu 1 warunkow
przestuchania dla pokrzywdzonego nieporadnego ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia jest

okreslony w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia.

§ 6. Wzor wyjasnien co do zakresu uprawnien i obowigzkéw oraz sposobu i warunkow
przestuchania dla $wiadka, ktory nie ukonczyt 18 lat, jest okreslony w zatgczniku nr5 do

rozporzadzenia.

§ 7. Wzbr wyjasnien co do zakresu uprawnien i obowigzkéw oraz sposobu i warunkow
przestuchania dla $§wiadka nieporadnego ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia jest okreslony

w zalaczniku nr 6 do rozporzadzenia.

§ 8. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 kwietnia 2027 .V

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI

D" Niniejsze rozporzadzenie bylo poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 listopada
2024 r. w sprawie okreslenia wzorow pisemnych wyjasnien dla podejrzanego, pokrzywdzonego i $wiadka (Dz.
U. poz. 1659), ktére traci moc z dniem wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia w zwiazku z wejsciem w
zycie ustawy z dnia ... o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz ustawy — Kodeks karny
skarbowy (Dz. U. ...).



UZASADNIENIE

Projektowane rozporzadzenie stanowi wykonanie upowaznienia zart. 300 § 4 pkt 1
ustawy z dnia 6 czerwca 2025 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. z 2026 r. poz. 490,
z poézn. zm.), dalej ,.k.p.k.”, zgodnie z ktorym Minister Sprawiedliwos$ci okresli, w drodze
rozporzadzenia, wzory pisemnych wyjasnien, o ktorych mowa w art. 300 § 3a k.p.k., odrebne
dla oséb nieporadnych ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia oraz osob, ktore nie ukonczyty 18

lat, majac na wzgledzie konieczno$¢ zrozumienia wyjasnien przez te osoby.
1. Wyjasnienie potrzeby i celu wydania rozporzadzenia.

Konieczno$¢ wydania nowego rozporzadzenia wynika z nowelizacji dokonanej ustawa
zdnia ... o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz ustawy — Kodeks karny

skarbowy (Dz. U. poz. ...).

Na mocy ww. ustawy nowelizujacej dokonano zmiany art. 300 § 1 k.p.k. dotyczacej
zakresu pouczen o uprawnieniach 1obowigzkach podejrzanego w postgpowaniu

przygotowawczym.
2. Przedstawienie rzeczywistego stanu w dziedzinie, ktora ma by¢ unormowana.

Obecnie obowigzuje rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 7 listopada 2024 r.
w sprawie okreslenia wzorow pisemnych wyjasnien dla podejrzanego, pokrzywdzonego
1 $wiadka co do zakresu ich uprawnien 1 obowiagzkdw oraz sposobu i warunkow przestuchania

(Dz. U. poz. 1659).
3. Wykazanie r6znicy miedzy dotychczasowym a projektowanym stanem prawnym.

Proponuje si¢ okreslenie w zalaczniku nr 1 wzoru wyjasnien co do zakresu uprawnien
1 obowigzkow oraz sposobu i warunkow przestuchania dla podejrzanego, ktory nie ukonczyt
18 lat, w zalgczniku nr 2 wzoru wyjasnien co do zakresu uprawnien i obowigzkoéw oraz sposobu
1 warunkow przestuchania dla podejrzanego nieporadnego ze wzgledu na wiek lub stan
zdrowia, w zalaczniku nr 3 wzoru wyjasnien co do zakresu uprawnien i obowigzkoéw oraz
sposobu i1 warunkow przestuchania dla pokrzywdzonego, ktoéry nie ukonczyl 18 lat, w
zalgczniku nr 4 wzoru wyjasnien co do zakresu uprawnien iobowigzkow oraz sposobu
1 warunkow przestuchania dla pokrzywdzonego nieporadnego ze wzgledu na wiek lub stan
zdrowia, w zalaczniku nr 5 wzoru wyjasnien co do zakresu uprawnien i obowigzkoéw oraz

sposobu i warunkow przestuchania dla $wiadka, ktory nie ukonczyt 18 lat i w zataczniku nr 6



wzoru wyjasnien co do zakresu uprawnien iobowigzkdw oraz sposobu 1 warunkow

przestuchania dla $wiadka nieporadnego ze wzglgedu na wiek lub stan zdrowia.

W zwigzku ze wskazanymi powyzej zmianami Kodeksu postgpowania karnego proponuje
si¢ uzupelnienie zalgcznika nr 1, okreslajacego wzor wyjasnien podejrzanego, ktéry nie
ukonczyl 18 lat, o informacj¢ wynikajaca z nowego art. 11a k.p.k., art. 11b k.p.k. 1 art. 387a
k.p.k. oraz zatacznika nr 2, okreslajagcego wzor wyjasnien podejrzanego nieporadnego ze

wzgledu na wiek lub stan zdrowia, o informacje wynikajaca z nowego art. 387a k.p.k.

Zgodnie z dotychczasowym modelem zawarto$¢ poszczegolnych wyjasnien jest zgodna
z obowigzujacym przepisami, a jednoczesnie uwzglednia potrzeby okreslonych grup adresatow
oraz realizuje zalozenie, ze efektywne uczestnictwo w postgpowaniu jest warunkowane
posiadaniem przez uczestnika wiedzy o przystugujacych mu uprawnieniach i cigzgcych na nim
obowigzkach. Ich udostgpnianie musi uwzgledniaé, ze nie wszyscy, czy to z uwagi na wiek,
czy tez inne cechy osobowe, maja jednakowe mozliwo$ci zrozumienia kierowanego przekazu,
tym bardziej, gdy chodzi o formuty prawne, niejednokrotnie uwazane za skomplikowane takze
przez prawnikow. Aby spetni¢ wymog dostepnosci, wymiar sprawiedliwo$ci musi by¢
przygotowany na przyj¢cie osob ponizej 18-go roku zycia oraz osob nieporadnych ze wzgledu

na wiek lub stan zdrowia.

Proponuje si¢, aby projektowane rozporzadzenie weszto w zycie z dniem 1 kwietnia 2027

r. w zwigzku z wejSciem w zycie ustawy nowelizujace;.

Nie ma mozliwosci zastosowania alternatywnych w stosunku do projektowanych

rozwigzan srodkow, ktore umozliwiatyby osiagnigcie zamierzonego celu.
Projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.

Projekt nie zawiera przepisow technicznych, zatem nie podlega notyfikacji zgodnie
zrozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039 oraz

z 2004 r. poz. 597).
Projekt nie wymaga przedstawienia wlasciwym organom i instytucjom Unii Europejskiej,
w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania

powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia.

Projekt nie okresla zasad podejmowania, wykonywania lub zakonczenia dziatalno$ci

gospodarcze;.



Projekt nie podlegat dokonaniu oceny OSR przez koordynatora OSR w trybie § 32
uchwaty nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady
Ministrow (M.P. z 2026 r. poz. 404).

Zgodnie z § 52 uchwaly nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. —
Regulamin pracy Rady Ministréw oraz stosownie do wymogéw art. 5 ustawy z dnia 7 lipca
2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2026 r. poz. 936)
projekt zostanie udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowe;j

Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny.

W celu spelienia wymogoéw, o ktérych mowa w § 42 ust. 1 uchwaty nr 190 Rady
Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow, projekt zostanie

skierowany do koordynatora OSR.



Zalaczniki

Sprawiedliwosci z dnia

WZOR

do rozporzadzenia
... (Dz. U.poz. ...)

Ministra

Zalacznik nr 1

Wyjasnienia co do zakresu uprawnien i obowigzkdw oraz sposobu i warunkow

przestuchania dla podejrzanego, ktéry nie ukonczyt 18 lat

PODEJRZANY

JESTES PODEJRZANYM O POPELNIENIE PRZESTEPSTWA

Oznacza to, ze przedstawiono Ci zarzut/zarzuty popetnienia przestepstwa. Od tego

momentu postepowanie, w ktérym jeste$ podejrzany, bedzie sie toczy¢ przeciwko

Tobie.

1. POSTEPOWANIE
PRZYGOTOWAWCZE

2. POSTEPOWANIE
SADOWE

3. POSTEPOWANIE
WYKONAWCZE

To pierwszy etap.
Rozpoczyna go ztozenie
zawiadomienia

o przestepstwie lub
ujawnienie
przestepstwa przez
Policje, prokurature lub
inne organy prowadzace
postepowanie
przygotowawcze.

Sg dwa rodzaje
postepowania
przygotowawczego:

1) sledztwo,

2) dochodzenie.

To drugi etap.
Postepowanie toczy sie
przed sgdem pierwszej
instancji. Konczy sie
wydaniem orzeczenia.
Moze to by¢:

1) wyrok albo

2) postanowienie.

To trzeci etap.

Jest prowadzony, jesli
orzeczenie sadu trzeba
wykonac¢. Na przyktfad
trzeba zapfacic¢ grzywne
lub przeprosic
pokrzywdzonego.

Etap drugi moze mie¢ dwie czesci. Ta druga czesc
to postepowanie odwotawcze. W tym
postepowaniu sprawg zajmuje sie sad drugiej
instancji. Jesli strona (oskarzony, prokurator,
oskarzyciel positkowy, ktéorym moze by¢
pokrzywdzony/pokrzywdzona) nie zgadza sie

z orzeczeniem sgdu pierwszej instancji, moze
odwoftacd sie do sgdu drugiej instancji.

POSTEPOWANIE
ODWOLAWCZE
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Jezeli postepowanie przygotowawcze (kolumna numer 1) konczy sie skierowaniem do

sqdu aktu oskarzenia albo wniosku, na przykfad o:
—> warunkowe umorzenie postepowania albo

—> wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego, w ktdrym jest propozycja kary

uzgodnionej z podejrzanym

—rozpoczyna sie postepowanie przed sgdem (kolumna numer 2).

PRAWO DO SKtADANIA WYJASNIEN | PRAWO DO MILCZENIA
Podczas przestuchania masz prawo opowiedzie¢ swojg wersje zdarzenia, czyli czynu

zabronionego, o ktory jestes podejrzany. To sg wiasnie wyjasnienia.

Nie musisz udowadniac, ze jeste$ niewinny. Nie masz tez obowigzku dostarczania

dowoddw na swojg niekorzysc.

Gdy zostanie Ci przedstawiony zarzut, czyli gdy jeste$ podejrzanym, zostaniesz
pouczony/pouczona o tym, ze mozesz:

— zfozy¢ wyjasnienia,

—> odmowic ztozenia wyjasnien,

—> odmowic odpowiedzi na wszystkie pytania lub tylko niektére pytania.

Nie musisz podawac przyczyn, dla ktérych odmawiasz sktadania wyjasnien albo

odpowiedzi na pytania.

Mozesz zazgdac, by podczas przestuchania byt obecny obronca

(adwokat lub radca prawny).

Jednak jesli Twdj obronca nie stawi sig, to i tak mozna Cie

przestuchac.
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Ztozenie wyjasnien odbywa sie ustnie.
W trakcie przestuchania w postepowaniu przygotowawczym masz
prawo do ztozenia wyjasnien na pismie. Mozesz zazgdad tego Ty

lub Twoj obronca.

Pamietaj jednak, ze:

—> w trakcie pisania nie mozesz kontaktowac sie z innymi osobami,

—> przestuchujgcy moze z waznych powodéw odmowic zgody na pisemne
wyjasnienia.

Wyjasnienia mozesz sktadac tez co do kazdego dowodu, gdy bedziesz obecny/obecna
w trakcie jego przeprowadzania (na przyktad przy przestuchaniu swiadka lub podczas

wizji lokalnej).

PRAWO DO OBRONCY

W trakcie postepowania przygotowawczego i sgdowego mozesz mieé

obronce —z wyboru albo z urzedu. Nie mozesz miec¢ jednak wiecej niz

3 obroncow jednoczesnie.

Obronca z wyboru to dowolnie wybrany obronca, ktérego optacasz

Ty lub Twéj rodzic albo opiekun.
Obronca z urzedu to adwokat lub radca prawny, za ktérego ptaci panstwo.

Jesli nie masz 18 lat i nie masz obroncy, sad (prezes lub referendarz sgdowy) z wiasnej

inicjatywy wyznaczy Ci obronce z urzedu. To obowigzek sadu.

Jesli zostaniesz skazany/skazana albo postepowanie zostanie warunkowo umorzone,

sagd moze nakaza¢ Ci zaptacic za prace obroncy z urzedu.
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Gdy jestes tymczasowo aresztowany/aresztowana (to znaczy, gdy osadzono Cie
w areszcie $ledczym, bo zastosowano wobec Ciebie tak zwany srodek zapobiegawczy),

ze swoim obroncg mozesz:
—> rozmawiac osobiscie (sam na sam),
— kontaktowac sie listownie.

W wyjatkowych sytuacjach, gdy wymaga tego dobro postepowania, prokurator moze
by¢ obecny przy Twojej rozmowie z obroricg albo upowazni¢ do tego kogos$ innego

(ale tylko przez pierwszych 14 dni od dnia tymczasowego aresztowania).

Z tych samych powoddéw prokurator moze kontrolowaé Twojg

korespondencje z obronca. Ta kontrola nie moze trwac dtuzej niz 14 dni

od dnia tymczasowego aresztowania.

Jezeli w toku postepowania ukonczysz 18 lat i sgd cofnie wyznaczonego dla Ciebie
obronce z urzedu, a nie sta¢ Cie, by zaptaci¢ obrorficy wynagrodzenie, mozesz poprosié
sad o wyznaczenie obroncy z urzedu.
W postepowaniu przygotowawczym:

— na kazdym etapie.

W postepowaniu sgdowym:

—> w terminie 7 dni od doreczenia Ci aktu oskarzenia. Jesli ztozysz
whniosek po terminie albo nie przedstawisz w nim dowodéw na to, @
ze nie sta¢ Cie na obronce, wniosek moze zosta¢ rozpoznany

po wyznaczonym pierwszym terminie rozprawy albo posiedzenia sadu,

—> po pierwszym terminie rozprawy albo posiedzenia sadu. Musisz to zrobic
tak, zeby nie byto potrzeby zmiany kolejnego terminu rozprawy lub

posiedzenia.
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TtUMACZ
Osobie, ktéra nie méwi wystarczajgco dobrze po polsku,
pomaga ttumacz. TfTumacz moze uczestniczy¢ w przestuchaniu JUdge

albo przy zapoznaniu z trescig dowodu.

Ttumacz przystuguje wtedy, gdy nie mowisz po polsku lub jesli
jest to potrzebne, bo jestes osobg gtuchg lub nie méwisz.
PRAWO DO INFORMACII

Masz prawo do informacji. W szczegdélnosci do:

—> informacji, o co jeste$ podejrzany/podejrzana i jaki postawiono Ci zarzut

(jaki czyn jest Ci zarzucany),
— informacji o dodatkowych zarzutach (uzupetnieniu zarzutéw),
— informacji o zmianie zarzutow,

— informacji o kwalifikacji prawnej przestepstwa, ktére Ci sie zarzuca (dotyczy

to na przykfad wskazania artykutu z Kodeksu karnego).
Mozesz zadac:
— podania ustnie podstaw postawionych Ci zarzutéw,
— uzasadnienia zarzutéw na piSmie w terminie 14 dni,
—> zawiadomienia o terminie, w ktérym mozesz zapoznac sie z materiatami
postepowania.
PRAWO DO SKtADANIA WNIOSKOW
Na kazdym etapie postepowania masz prawo do sktadania wnioskéw dowodowych.

Takimi dowodami mogg by¢: przestuchanie swiadka, opinia biegtego, dokument,

badanie lekarskie.
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Whniosek dowodowy moze nie zosta¢ uwzgledniony, gdy:

— niedopuszczalne jest przeprowadzenie dowodu
(na przyktad przeprowadzenie dowodu jest

niezgodne z prawem),

—> dowdd jest nieistotny dla sprawy,
—> dowdd ma stwierdzié cos, co zostato udowodnione,

—> dowdd jest bezuzyteczny. Z dowodu nie wynika to, co podlega
udowodnieniu (na przyktad wniosek o przestuchanie swiadka bez wskazania,

o co s3d ma go zapytac),

— niemozliwe jest przeprowadzenie dowodu (na przyktad gdy swiadek zmart

lub gdy dokument zostat zniszczony),
—> zmierza w sposob oczywisty do przedfuzenia postepowania,
—> zostat ztozony po terminie, a o tym terminie Cie powiadomiono.

Jesli ztozytes/ztozytas wniosek o wykonanie czynnosci, to prowadzacy postepowanie
przygotowawcze (Sledztwo lub dochodzenie) nie moze odmdwié udziatu w tej

czynnosci Tobie ani Twojemu obronicy.

Mozesz zgdac udziatu rdwniez we wszystkich innych czynnosciach postepowania

(czyli takze tych, o ktdre to nie Ty wnosite$/wnositas).

Prokurator moze odmoéwic Ci udziatu w takich czynnosciach tylko w szczegdlnych
wypadkach — gdy zagrozony jest wazny interes postepowania albo gdy
doprowadzenie Cie na czynnos$¢ wigzatoby sie z powaznymi trudnosciami (gdy jeste$

na przyktad tymczasowo aresztowany/aresztowana).

Mozesz by¢ obecny/obecna przy czynnosci, ktéra jest niepowtarzalna, chyba ze przez

zwtoke zachodzi niebezpieczenstwo znieksztatcenia lub utraty dowodu.
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Gdy martwisz sie, ze swiadka nie bedzie mozna przestuchaé
:Ij > N rozprawie (na przyktad gdy jest powaznie chory lub moze
umrzec), mozesz poprosic¢, aby przestuchat go sad, albo

poprosic¢ pisemnie prokuratora o wystgpienie do sgdu

z prosbg o przestuchanie tego Swiadka.

Mozesz zapoznawac sie z trescig pisemnej opinii biegtego, a takze braé udziat w jego

przestuchaniu.

PRAWO DOSTEPU DO AKT SPRAWY

Mozesz zadac dostepu do akt sprawy oraz otrzymania kopii

i odpisow tych dokumentow. Mozesz zazgdac ich wydania

odpftatnie lub sporzadzi¢ je samodzielnie (na przyktad

sfotografowac). Masz do tego prawo w postepowaniu ig
przygotowawczym oraz w postepowaniu sgdowym (réwniez

po ich zakonczeniu).

W postepowaniu przygotowawczym w szczegdlnych przypadkach, ze wzgledu na

interes panstwa albo dobro postepowania, mozna odmoéwic Ci dostepu do akt.

Gdy prokurator wnidst do sgdu wniosek o zastosowanie tymczasowego aresztowania

albo wnidst do sadu wniosek o przedtuzenie tymczasowego aresztowania:

— udostepnia Ci sie akta w zakresie obejmujgcym dowody zawarte we wniosku

o zastosowanie albo przedtuzenie tymczasowego aresztowania.

Jesli istnieje obawa niebezpieczenstwa dla swiadka albo jego najblizszych, zeznania

tego swiadka nie bedg Ci udostepniane.
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KONCOWE ZAZNAJOMIENIE Z MATERIALAMI POSTEPOWANIA
Ty lub Twdj obrorica mozecie zapoznac sie z materiatami postepowania pod koniec
postepowania przygotowawczego. Prokuratura, Policja albo inny organ prowadzacy
postepowanie poinformujg Cie o tej mozliwosci, gdy tego zazadasz.

— Przed koncowym zapoznaniem z materiatami postepowania masz prawo

wgladu do akt — w formie papierowe;j i elektroniczne;j.

Po zapoznaniu z materiatami postepowania masz

3 dni na to, by wnies¢ o uzupetnienie

£

postepowania (na przyktad o przeprowadzenie

dodatkowych dowodéw).
PRAWO DO MEDIACII
Mozesz wniesc o skierowanie sprawy do mediacji.

Mediacja jest metodg rozwigzywania konfliktéw, w ktérej osoba zaufana (mediator)
pomaga w znalezieniu korzystnego rozwigzania dla obu stron postepowania

(pokrzywdzonego i oskarzonego).

Jakie sg korzySci mediacji?
—> Mediacja stwarza warunki wzajemnego zrozumienia.
—> Mediacja pomaga w zawarciu porozumienia.

—> Mediacja umozliwia uzgodnienie z pokrzywdzonym sposobu naprawienia

szkody.

—> Zawarcie porozumienia jest brane pod uwage przez sad przy

wydawaniu orzeczenia w sprawie.

—> Mediator, ktory prowadzi mediacje, musi zachowac

w tajemnicy jej przebieg. Mediacja ma poufny charakter.
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O mediacje moze wnie$¢ tez pokrzywdzony. Moze jg réwniez zaproponowac organ

prowadzgcy postepowanie.

Udziat w mediacji jest dobrowolny. Oznacza to, ze nie musisz sie na nig godzic.

UMORZENIE POSTEPOWANIA

Czasami, jezeli popetnites drobne przestepstwo, prokurator moze umorzyc

postepowanie, o ile uzna, ze nie trzeba kierowaé sprawy do sgdu.

PRAWO DO UZGODNIENIA KARY
Istnieje mozliwos¢ zakonczenia postepowania karnego wydaniem przez sad wyroku

akceptujacego uzgodnienia podejrzanego i prokuratora co do kary i srodkdw karnych.

Pamietaj, ze takie uzgodnienie jest mozliwe tylko wtedy, gdy zarzucany Ci czyn
zabroniony jest wystepkiem (dolna granica kary pozbawienia wolnosci za zarzucane
Ci przestepstwo jest nizsza niz 3 lata). Uzgodnienie musi nastgpic, zanim prokurator
skieruje do sadu akt oskarzenia, i musi ono uwzgledniac prawa pokrzywdzonego.

W tym wypadku masz prawo do zapoznania sie z aktami.
Co moze zrobié prokurator?

— Prokurator moze przekazac¢ do sgdu tylko wniosek o skazanie i wymierzenie
uzgodnionych z Tobg kar lub innych srodkow. Moze tak postapic, gdy
przyznajesz sie do winy, a w swietle Twoich wyjasnien okolicznosci
popetnienia przestepstwa i Twoja wina nie budzg watpliwosci, a Twoja
postawa wskazuje, ze cele postepowania zostang osiggniete. To pozwala
prokuratorowi na odstgpienie od przeprowadzania innych dowoddw albo

przeprowadzenie tylko tych, ktére sg niezbedne.

—> Prokurator moze przekaza¢ do sadu akt oskarzenia wraz z wnioskiem
o skazanie i wymierzenie uzgodnionych z Tobg kar lub innych srodkdw.

Moze tak postgpié, gdy okolicznosci popetnienia przestepstwa i Twoja wina
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nie budzg watpliwosci, Twoje o$wiadczenia dowodowe nie sg sprzeczne
z ustaleniami dokonanymi w postepowaniu przygotowawczym, a Twoja

postawa wskazuje, ze cele postepowania zostang osiggniete.

Sad moze uwzglednic¢ taki wniosek tylko wtedy, gdy nie sprzeciwi sie mu
pokrzywdzony. Pokrzywdzony musi by¢ prawidtowo powiadomiony o terminie

posiedzenia, na ktérym sad bedzie zajmowat sie wnioskiem.

PRAWO DO ZtOZENIA WNIOSKU O WYDANIE WYROKU SKAZUJACEGO

Gdy jestes oskarzony/oskarzona o przestepstwo zagrozone karg nie wiekszg niz 15 lat
pozbawienia wolnosci, mozesz ztozy¢ wniosek o wymierzenie Ci okreslonej kary lub
srodka karnego, orzeczenie przepadku lub srodka kompensacyjnego bez
przeprowadzania postepowania dowodowego. Wniosek moze tez dotyczy¢ wydania

orzeczenia co do kosztow postepowania. Mozesz to zrobi¢ samodzielnie:

— przed doreczeniem Ci zawiadomienia o terminie rozprawy. Sgd moze
uwzglednié¢ wniosek tylko wtedy, gdy prokurator i pokrzywdzony sie temu

nie sprzeciwig,
— narozprawie. Sgd moze uwzgledni¢ wniosek tylko wtedy, gdy prokurator i

pokrzywdzony nie sprzeciwig sie.

OGRANICZENIA ZARZUTOW APELACJI
Jesli uzgodnites/uzgodnitas wysokosc¢ kary albo ztozyte$/ztozytas wniosek o skazanie
i wymierzenie ustalonych kar, podstawg apelacji (czyli odwotania od wyroku sgdu

pierwszej instancji) nie mogg by¢ zarzuty:

—> btedu w ustaleniach faktycznych (na przyktad to,

Zwigzane ze nie zgadzasz sie z opisem zdarzenia),

z trescig S s L ,

zawartego —> razacej niewspotmiernosci kary, srodka karnego,
porozumienia nawigzki lub niestusznego zastosowania albo braku

zastosowania Srodka zabezpieczajgcego, przepadku
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albo innego srodka (na przyktad nie zgadzasz sie
z wysokoscig kary pozbawienia wolnosci albo
uwazasz, ze orzeczony zakaz prowadzenia pojazdow

jest zbyt dtugi).
TWOJE OBOWIAZKI

Jako podejrzany masz obowigzek:

—> poddac sie ogledzinom ciatfa i okreslonym badaniom, a takze poddac sie
pobraniu wymazu ze $luzéwki policzkéw przez policjanta lub inng

uprawniong osobe,
— stawiad sie ha wezwania,

— poinformowac prowadzgcego postepowanie, jezeli zmienisz miejsce pobytu

na czas dtuzszy niz 7 dni,

—> poinformowac prowadzacego postepowanie, ze zmienites/zmienitas numer

telefonu, faksu, adres poczty elektronicznej.

Jezeli tego nie zrobisz, mogg spotkaé Cie przykre konsekwencje. Mozesz na przyktad

zostac¢ zatrzymany/zatrzymana lub doprowadzony/doprowadzona.

USPRAWIEDLIWIENIE NIESTAWIENNICTWA NA WEZWANIE
Sad lub organ postepowania przygotowawczego (na przyktad prokurator, Policja)
moze Cie wezwac do tego, bys w wyznaczonym terminie osobiscie stawit sie/stawita

sie w celu przeprowadzenia réznych czynnosci.
Co zrobic, gdy nie mozesz stawic sie osobiscie w tym dniu?

Gdy jestes chory/chora, musisz uzyskac i przedstawic zaswiadczenie wystawione
przez lekarza sgdowego. Inne zwolnienie (od lekarza z przychodni, ktéry nie jest

lekarzem sgdowym, popularne L-4) albo inne zaswiadczenie nie sg wystarczajgce.
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Wykaz lekarzy sgdowych prowadzi prezes kazdego sadu okregowego. Wykaz ten

znajdziesz na stronie internetowej sgdu okregowego w zaktadce ,Lekarze sgdowi”.

Gdy usprawiedliwisz swoje niestawienie, mozesz wnies¢ o to, aby nie przeprowadzano

czynnosci bez Ciebie.

Czynnosci nie przeprowadza sie, gdy Cie nie ma, a brakuje dowodu, ze zawiadomiono
Cie o czynnosci, oraz gdy jest uzasadnione przypuszczenie, ze Twoja nieobecno$é jest

wynikiem sity wyzszej (przeszkdd zywiotowych lub innych wyjgtkowych przyczyn).
A co, gdy przebywasz za granicg?

Mozesz zostaé¢ wtedy przestuchany/przestuchana przez

konsula, ale tylko za Twoj3 zgoda.

Nie stosuje sie wtedy przepisow o obowigzku stawiennictwa

i konsekwencjach niestawiennictwa na przestuchanie i udziale biegtych.

KTO MOZE Cl TOWARZYSZYC PODCZAS PRZESLUCHANIA

Jezeli nie masz ukonczonych 18 lat, podczas sledztwa lub dochodzenia moze by¢ z Toba
przedstawiciel ustawowy (rodzic, opiekun) lub osoba, pod ktérej pieczg pozostajesz,
albo osoba petnoletnia, ktérg wskazesz. Przedstawiciel ustawowy zawsze powinien

dziataé na Twoja korzysc.

Podczas czynnosci Sledztwa lub dochodzenia moga by¢ obecni przedstawiciel
ustawowy lub osoba petnoletnia, ktérg wskazesz. Osoby te nie bedg mogty brac
udziatu w czynnosci, jezeli ich obecnosc¢ nie bedzie dla Ciebie korzystna lub bedzie

utrudniac te czynnosci.
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Na Twéj wniosek podczas posiedzenia lub rozprawy w sgdzie moze byc¢ z Tobg
przedstawiciel ustawowy (rodzic, opiekun) lub osoba,

pod ktérej pieczg pozostajesz.

Jezeli nie masz takiej osoby lub udziat takiej osoby

moze naruszac Twoje prawa lub interesy, jest

niecelowy z uwagi na Twoje dobro, uniemozliwia
przeprowadzenie posiedzenia albo rozprawy albo utrudnia je w istotny sposéb, mozesz

wskazac¢ inng osobe pefnoletnia.

Jezeli nie wskazesz takiej osoby lub jg wskazesz, ale jej obecno$¢ moze prowadzi¢ do
naruszenia Twoich praw lub intereséw, jest niecelowa ze wzgledu na Twoje dobro,
uniemozliwia przeprowadzenie posiedzenia albo rozprawy albo utrudnia je w istotny

sposob, przewodniczacy (sedzia) wyznacza dla Ciebie asystenta rodziny.

Asystent rodziny bedzie z Tobg na rozprawie lub na posiedzeniu.
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Zalacznik nr 2
Wzor

Wyjasnienia co do zakresu uprawnien i obowigzkéw
oraz sposobu i warunkéw przestuchania dla podejrzanego
nieporadnego ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia

Minister Sprawiedliwosci wydat
rozporzadzenie i zatgcznik do rozporzgdzenia.
Zatgcznik nazywa sie Pouczenie

o uprawnieniach i obowigzkach
podejrzanego.

To jest tekst fatwy do czytania i zrozumienia
Pouczenia o uprawnieniach i obowigzkach
podejrzanego.

To opracowanie ma pomaoc Ci zrozumiec,
jakie prawa i obowigzki ma podejrzany

w postepowaniu karnym.

Rozporzadzenie znajdziesz w Dzienniku
Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej.
Popros o pomoc osobe wspierajgca.
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Podejrzanym moze by¢ kazdy cztowiek.
Kobieta, mezczyzna.

Postepowanie karne to praca Policji,

prokuratury, innych uprawnionych stuzb oraz

sadu.

Wszyscy oni sprawdzajg, czy ktos popetnit

przestepstwo.
Przestepstwo to na przyktad kradziez,
oszustwo, pobicie.

Najpierw jest postepowanie
przygotowawcze.

Prowadzi je Policja, prokurator.

Czasami postepowanie przygotowawcze
mogag prowadzic¢ inne stuzby, na przyktad
Straz Graniczna.

Oni przygotowujg akt oskarzenia albo
wniosek, na przyktad o skazanie albo
warunkowe umorzenie postepowania.

Potem jest postepowanie sgdowe.
Na koncu jest orzeczenie sgdu.
Moze to by¢ wyrok albo postanowienie.
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Jesli:

e zgtosites na Policje, ze ktos popetnit
przestepstwo, albo

e na przyktad Policja, Straz Graniczna,
prokurator wykryli przestepstwo,

to zaczyna sie postepowanie

przygotowawcze.

To $ledztwo albo dochodzenie.

Teraz osoba, ktéra prowadzi postepowanie
przygotowawcze, szuka informacji i dowodow
przestepstwa.

Postepowanie moze prowadzi¢ policjant lub
prokurator.

Kiedy Policja lub prokurator podejrzewa, kto
mogt popetnic przestepstwo, moze zatrzymac
takg osobe.

To sie nazywa zatrzymanie.

Policja lub prokurator zatrzymuje
podejrzanego.

Jesli ktos jest podejrzanym, to nie
oznacza, ze popetnit przestepstwo.

To bedzie ustalane.

Osobe mozna zatrzymac na 48 godzin.

Na przyktad Policja zatrzymata podejrzanego
w poniedziatek o godzinie 16.35.

Policja musi go wypuscic¢ najpdzniej w srode
0 godzinie 16.35.
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Gdy prokurator uzna, ze nie moze
podejrzanego zwolni¢ w ciggu 48 godzin,
pisze do sgdu wniosek o tymczasowe
aresztowanie.

Sad moze wydac postanowienie

o tymczasowym aresztowaniu. Albo sgd moze
wypusci¢ podejrzanego.

Przykiad:

Policja zatrzymata podejrzanego

w poniedziatek o godzinie 16.35. W srode
0 godzinie 16.00 prokurator sktada do sgdu
whniosek, zeby aresztowac podejrzanego.
Sad musi zaja¢ sie tg sprawg do czwartku
do godziny 16.00.

Czyli ma na to 24 godziny.

Jesli sgd tego nie zrobi, to Policja musi
wypusci¢ podejrzanego.

Sad moze zgodzi¢ sie na tymczasowe
aresztowanie, jesli obawia sie, ze podejrzany
moze na przyktad uciec lub ukryC sie. Albo ze
podejrzany moze popetni¢ inne powazne
przestepstwo.

Tymczasowe aresztowanie oznacza, ze
podejrzany przebywa w areszcie, czyli nie jest
na wolnosci.
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W sprawie karnej oprécz podejrzanego bierze
udziat pokrzywdzony. Mogg tez bra¢ udziat
Swiadkowie.

Pokrzywdzony to osoba, ktorej ktos zrobit
cos ztego. Na przyktad jg pobit, okradt lub
oszukat.

Swiadek widziat przestepstwo lub co$ o nim
wie. Na przyktad zna osobe, ktdra popetnita
przestepstwo.

Pokrzywdzony i swiadek sktadajg zeznania.
To znaczy, ze mowig to, co wiedzg na temat
przestepstwa. Jest to zapisywane

w protokole.

Pokrzywdzony i Swiadek muszg podpisac
protokot.

Podejrzany tez jest przestuchiwany.
Podejrzany nie sktada zeznan.

To, co méwi podejrzany, nazywa sie
wyjasnieniami.
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Gdy Policja i prokurator zebrali informacje

i dowody i uwazajg, ze podejrzany popetnit

przestepstwo, to piszg do sgdu.

Mogg napisac:

e whniosek o warunkowe umorzenie
postepowania,

e wniosek o skazanie,

o akt oskarzenia.

W akcie oskarzenia podejrzanego nazywa sie
oskarzonym. Oskarzony to osoba, ktéra
mogta popemnic przestepstwo.

Sad ustali, czy sg na to dowody.

W akcie oskarzenia sg tez informacje:

¢ jakie przestepstwo mogt popetnic
oskarzony. To sg zarzuty,

e jakie zebrano dowody.

Czasami tez mozna tam znalez¢ informacje,

jakg oskarzony powinien otrzymac kare.

Teraz rozpoczyna sie postepowanie
sgdowe.

Prokurator lub sgd opowiadajg kroétko, jaki
zarzut jest w akcie oskarzenia.

Sad prowadzi postepowanie.

Sad sprawdza, jak byto naprawde. Sprawdza,
czy oskarzony jest winny. Potem wyda wyrok
(czasem postanowienie).
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1. Wyjasnienia

Jesli jestes podejrzany w postepowaniu
karnym, w czasie przestuchania mozesz:
e sktada¢ wyjasnienia,
czyli wyttumaczy¢, co sie stato,
e odmowic sktadania wyjasnien,
e odmoéwi¢ odpowiedzi na poszczegodlne
pytania.

Nie musisz mowic, dlaczego odmawiasz
sktadania wyjasnien lub odpowiedzi
na pytania.

W czasie przestuchania w postepowaniu
przygotowawczym mozesz powiedziec,

ze chcesz sktadac wyjasnienia na pismie.
Policjant lub prokurator moze odmowic.
Ale musi Ci wyjasnic¢, dlaczego odmawia.

Wazne! W czasie gdy piszesz wyjasnienia,

nie mozesz kontaktowac sie z innymi
osobami.

Gdy bedziesz przy tym, jak Policja lub
prokurator sprawdza dowody przestepstwa
(na przyktad oglgda nagrania z kamer na
ulicy), mozesz ztozy¢ wyjasnienia do tego
dowodu.
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2. Pomoc prawna

Jako podejrzany w postepowaniu karnym
masz prawo do pomocy obroncy.

Mozesz wybra¢ jednego obroncg, dwdch
lub trzech obroncow.

Jesli zostates tymczasowo aresztowany,
mozesz rozmawiac z obroncg bez swiadkow.
Mozesz tez pisac z aresztu listy do obroncy.

Czasami w postepowaniu przygotowawczym:

e podczas Twoich rozméw z obroncg bedg
obecni prokurator lub osoba upowazniona
przez prokuratora,

e Twoja korespondencja z obroncg bedzie
kontrolowana. To znaczy, ze prokurator
moze czytac to, co piszesz do obroncy.

Takie sytuacje mogg trwac najwyzej 14 dni

od tymczasowego aresztowania.

Jesli udowodnisz, ze nie masz pieniedzy, sad
moze wybrac¢ dla Ciebie obronce z urzedu.
Za obronce z urzedu nie musisz ptacic.
Musisz ztozy¢ taki wniosek do sgdu.
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Na koniec postepowania moze zapas¢ wyrok,
ze jestes winny.

Wyijatkowo, na przyktad gdy okaze sie, ze
masz pienigdze, sad moze kazac¢ Ci zaptaci¢
za obronce z urzedu.

3. Usprawiedliwianie nieobecnosci

Jesli jestes chory i nie mozesz przyjs¢

na Policje, do prokuratora albo do sadu,
musisz przesta¢ zaswiadczenie lekarskie.
Wazne! Takie zaswiadczenie

moze napisac tylko lekarz sagdowy.

Mozesz tez usprawiedliwi¢ nieobecnosc¢

w innych sytuacjach. Na przyktad gdy zdarzy
sie wypadek i nie mozesz przyjsc.

4. Pomoc ttumacza

Jesli nie znasz dobrze jezyka polskiego,
mozesz skorzysta¢ z pomocy ttumacza.
Nie bedziesz ptacic za ttumacza.

Tlumacz bedzie w kazdej sytuacji, w ktorej
bierzesz udziat. Na przestuchaniu Ciebie,
przestuchaniu swiadkéw, na rozprawie

w sgdzie.
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Dostaniesz przettumaczony akt oskarzenia.
Dostaniesz tez inne dokumenty i decyzje,
ktére mozesz zaskarzy¢ oraz ktére konczag
postepowanie.

Zaskarzy¢ to znaczy ztozy¢ zazalenie albo
apelacje.

Sad ogtosi Ci przettumaczong decyzje, ktéra
kohczy rozprawe.

5. Informacja o tresci zarzutéow

Masz prawo do informaciji, o co jestes

podejrzany.

Masz prawo:

e poznac tre$¢ zarzutéw,

e poznac zmiany i uzupetnienia zarzutow,

o dowiedzieC sie, jakie kary sg za te
przestepstwa.

Zanim zapoznasz sie z aktami postepowania,

masz prawo:

e zgdac ustnej informaciji, jakie masz zarzuty,

e otrzymac uzasadnienie zarzutow na pismie
najpozniej do 14 dni.

Podejrzany ma prawo ztozy¢ wnioski o rézne

czynnosci w postepowaniu.

Mozesz wnioskowac na przyktad, zeby:

e przestuchac jakiegos swiadka,

e otrzymac jakis dokument,

e poprosi¢ o opinie biegtego. Biegly sagdowy
to specjalista. Na przyktad ksiegowy lub
lekarz.
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Mozesz dosta¢ odmowe, jesli na przyktad:

e Twoj dowdd jest niezgodny z prawem,

e Twoj dowdd jest mato wazny dla sprawy,

e Twoim celem jest tylko przedtuzenie
postepowania.

Ty i Twoj obronca mozecie bra¢ udziat

w czynnosci, jesli Ty ztozytes o nig wniosek.
Na przyktad w przestuchaniu swiadka.
Policja lub prokurator nie moze Ci odmowic
udziatu.

Masz prawo by¢ tez podczas innych
CZYyNNoSCi.

Mozesz napisac o to wnioski. Ale prokurator
czasem moze Ci odmowic. Na przyktad

z powodu spraw waznych dla postepowania.

Jesli jakas czynnosc¢ postepowania
wydarzy sie tylko jeden raz, mozecie wzig¢
w niej udziat Ty i Twoj obronca. Na przyktad
podczas oglgdania miejsca wypadku.
Mozesz dosta¢ odmowe, jesli na przyktad
przedtuzy to postepowanie.
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Jesli w czasie postepowania
przygotowawczego swiadek jest bardzo
chory, to moze nie dozy¢ do rozprawy

w sgdzie.

Wtedy popros, zeby przestuchat go sad.
O takie przestuchanie mozesz tez napisac
whniosek do prokuratora.

Jesli opinia biegtego jest dowodem w sprawie,
mozesz uczestniczy¢ w przestuchaniu
biegtego.

Mozesz tez przeczytac jego opinie.

6. Dostep do akt sprawy

Podejrzany ma prawo przeczyta¢ dokumenty
dotyczgce swojej sprawy w postepowaniu
przygotowawczym i sgdowym. Sg to akta
sprawy.

Mozesz poprosi¢ o kopie dokumentéw z akt
sprawy.

Za kopie musisz zaptacic.

Akta sprawy mogqg Ci zostac¢ udostepnione
w postaci elektronicznej.

Mozesz tez sam zrobiC zdjecia akt sprawy.

W postepowaniu przygotowawczym czasem
nie mozesz przeczytac akt od razu. Na
przyktad w waznej sprawie dla panstwa.
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Ty i Twdj obrohca mozecie zobaczy¢ akta
sprawy z dowodami, jesli:
e prokurator ztozyt wniosek, abys$ trafit
do aresztu tymczasowego,
e jestes w areszcie i prokurator ztozyt
whniosek, zebys$ dalej pozostawat
w areszcie.
W aktach sprawy przeczytasz, dlaczego
jestes w areszcie.
Gdy sprawa jest w sgdzie, zawsze mozesz
poprosic o przejrzenie akt.

Jesli prokurator, sktadajgc wniosek do sgdu

o zastosowanie tymczasowego aresztowania,
stwierdzi, ze mozesz zrobi¢ krzywde
Swiadkowi i jego rodzinie, nie pokaze Ci jego
zeznan.

7. Koncowe zaznajomienie si¢ z materialami
postepowania

Podejrzany i jego obronca majg prawo
zobaczy¢ akta sprawy i inne dokumenty
przed zakonczeniem postepowania
przygotowawczego.

Jest to koncowe zaznajomienie

z materialami postepowania. Niektore akta
prokurator moze Ci udostepni¢ w postaci
elektronicznej.
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W ciggu 3 dni od koncowego zaznajomienia

z materiatami mozesz ztozy¢ wniosek

0 uzupetnienie Sledztwa.

Na przyktad zeby prokurator przestuchat
jeszcze jakiegos swiadka. Czyli przeprowadzit
nowe dowody.

8. Postepowanie mediacyjne

Podejrzany ma prawo do postepowania
mediacyjnego. To znaczy, ze mozesz poprosic
o spotkania z pokrzywdzonym.

Takie spotkania to mediacje.

Udziat w postepowaniu mediacyjnym jest
dobrowolny. To znaczy, ze nikt Cie nie moze
do tego zmusic. Do mediacji potrzebna jest
Twoja zgoda i zgoda pokrzywdzonego.

Postepowanie mediacyjne prowadzi mediator.
Mediator rozmawia z pokrzywdzonym

i podejrzanym. Pomaga zrozumiec¢ problem.
Pilnuje, zeby wszyscy przestrzegali
ustalonych zasad rozmowy.

Mediator nie narzuca swoich pomystow.
Pokrzywdzony i podejrzany sami uzgadniajg
rozwigzanie. Ustalajg, jak podejrzany naprawi
szkode pokrzywdzonemu. Na przyktad
podejrzany moze przeprosic i zaptacic¢
uzgodniong sume pieniedzy.
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Mediator musi zachowac tajemnice.

Nie moze mowié, co sie dziato.

Sad nie moze przestuchiwa¢ mediatora
jako swiadka.

Jesli pokrzywdzony i podejrzany uzgodnig
rozwigzanie, sgd moze to uwzglednic¢, gdy
bedzie wymierzat kare.

9. Uzgodnienie wymiaru kary

Czasem podejrzany moze uzgodni¢

Z prokuratorem, ze sprawa bedzie bez
przeprowadzania wszystkich dowodow.
Nie moze tak byc¢, gdy najmniejsza kara
za przestepstwo wedtug przepisu to 3 lata
wiezienia.

Podejrzany z prokuratorem uzgadniaja,

co doktadnie bedzie napisane we wniosku
do sadu.

Gdy przyznajesz sie, a prokurator uwaza, ze
mowisz prawde, to moze nie przeprowadzac
innych dowodow. Moze wystac¢ do sadu

wniosek o skazanie Cie na uzgodniong kare.

Gdy prokurator uwaza, ze popefnites
przestepstwo, bo pokazujg to przeprowadzone
dowody, moze dotgczy¢ wniosek o skazanie
Cie na uzgodniong kare do aktu oskarzenia.

Ostateczng decyzje podejmie sad. Bedzie to
mozliwe, jesli pokrzywdzony nie sprzeciwi sie.
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Prokurator moze zarzucic¢ Ci przestepstwo,
za ktore jest kara do 15 lat wiezienia.

Wtedy sam mozesz napisac¢ wniosek do sgdu
o kare bez przeprowadzania dowodow.
Whiosek trzeba ztozy¢ w sgdzie, zanim
dostaniesz wezwanie na pierwszg rozprawe.
Sad uwzgledni wniosek, jesli pokrzywdzony

i prokurator nie sprzeciwig sie.

Whiosek o skazanie Cie na kare bez
przeprowadzania dowodow mozesz ztozy¢
takze w czasie rozprawy.

Sad uwzgledni wniosek, jesli prokurator i
pokrzywdzony nie sprzeciwig sie.

10. Informacje ogdlne

Podejrzany w postepowaniu karnym nie musi
udowadniac, ze jest niewinny.

Nie musi dostarcza¢ dowoddéw przestepstwa.
Takie dowody mogg mu zaszkodzic.

Podejrzany w postepowaniu karnym

ma rozne obowigzki.

Musisz zgodzi¢ sie na badania lekarskie.
Na przyktad lekarz moze pobra¢ Twojg
krew do badania.

Moze tez Cie zbadac lekarz psychiatra
lub psycholog.
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Podejrzany musi zgodzi¢ sie, zeby Policja:
e sprawdzita jego odciski palcow,

e wzieta do badania jego witosy lub $Sline.
Policja zrobi zdjecia podejrzanemu.

Moze pokazaé go swiadkom przestepstwa.
Jest to okazanie.

Jesli nie spetnisz swoich obowigzkow, Policja
moze Cie zatrzymac.

Zatrzymanie to pozbawienie kogos wolnosci
osobistej. Osoba zatrzymana nie moze p6js¢

do domu ani na zakupy. Musi robic to, co jej
kaza.

Podejrzany ma obowigzek:

e poinformowac prokurature lub sad
0 zmianie miejsca zamieszkania lub
miejsca pobytu.
Na przyktad musisz poinformowac
prokurature lub sad, jesli wyjezdzasz na
dtuzej niz 7 dni. Albo ze z powodu innej
sprawy trafites do aresztu lub wiezienia.
Musisz podac¢ nowy adres zamieszkania
lub pobytu. Jesli jeste$ w wiezieniu, musisz
podac adres wiezienia,
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o poinformowac prokurature lub sad, jesli
zmienites numer telefonu lub adres
mejlowy,

e przyjs¢ na kazde wezwanie prokuratury lub
sgdu.

Jesli nie przyjdziesz na wezwanie, Policja
moze Cie zatrzymac i przyprowadzi¢ do
prokuratury lub sadu,

e podac, kto moze odebrac listy z sadu,
kiedy nie przebywasz w kraju. Jesli tego nie
zrobisz, sad wysle list na Twoj adres, ktory
ma w aktach.

Nawet jesli tam nie mieszkasz. Jesli nie
podasz nowego adresu, sad lub
prokuratura uzna, ze odebrates pismo.

Jesli listonosz lub kurier nie bedzie mogt dac
listu Tobie, domownikowi lub wskazanej przez
Ciebie osobie, zostawi list na najblizszej
poczcie lub w punkcie odbioru przesytek.
Czasami moze zostawi¢ list na najblizszym
komisariacie Policji lub w urzedzie gminy.
Wtedy na drzwiach listonosz lub kurier
zostawi informacje, gdzie mozesz odebrac list.

Podejrzany musi odebrac pismo w ciggu

7 dni.

Jesli nie odbierzesz listu, dostaniesz
informacje, ze masz kolejne 7 dni na odbior.
Wazne! Jesli drugi raz nie odbierzesz listu,
sad lub prokuratura uzna list za dostarczony.
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11. Przestuchanie przez konsula

Jesli w czasie postepowania jestes

za granicg, mozesz by¢ przestuchany
przez konsula.

Konsul to urzednik. Jest przedstawicielem
Polski w innym kraju.

Wazne!

Konsul moze Cie przestuchac tylko wtedy,
kiedy sie na to zgodzisz.
Mozesz odmowic udziatu w przestuchaniu.
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Zalacznik nr 3
WZOR

Woyjasnienia co do zakresu uprawnien i obowigzkéw oraz sposobu i warunkéw przestuchania
dla pokrzywdzonego, ktory nie ukonczyt 18 lat

POKRZYWDZONY

JESTES POKRZYWDZONYM POPEENIONYM PRZESTEPSTWEM
Oznacza to, ze Twoje dobro zostato naruszone lub zagrozone bezposrednio

przez przestepstwo.

Pokrzywdzonemu przystugujg w postepowaniu karnym okreslone uprawnienia.

Ma tez okre$lone obowigzki.

Jestes matoletni/matoletnia i zgodnie z prawem nie mozesz samodzielnie podejmowacd
czynnosci w postepowaniu karnym — korzystac ze wszystkich swoich uprawnien.

W Twoim imieniu dziata Twdj przedstawiciel ustawowy (rodzic albo opiekun).

To on sktada za Ciebie na przyktfad oswiadczenia czy wnioski, a ponadto moze wnies¢

odwotanie od orzeczenia.

Jezeli zaden z Twoich rodzicédw nie bedzie mdégt dziataé za Ciebie w postepowaniu
karnym, sad opiekunczy ustanowi dla Ciebie reprezentanta dziecka. To adwokat

lub radca prawny, ktory wie, jak rozmawiaé z dzieckiem, i zna jego potrzeby.

Jezeli masz jakies watpliwosci co do swoich praw i obowigzkdw, cos zostato napisane
w sposOb niezrozumiaty albo jest niejasne, masz prawo pytac i prosi¢ o podanie

dodatkowych i szczegétowych informac;ji.
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1. POSTEPOWANIE
PRZYGOTOWAWCZE

2. POSTEPOWANIE
SADOWE

3. POSTEPOWANIE
WYKONAWCZE

To pierwszy etap.
Rozpoczyna go ztozenie
zawiadomienia

o przestepstwie

lub ujawnienie
przestepstwa przez
Policje, prokurature lub
inne organy prowadzace
postepowanie
przygotowawcze.

Sa dwa rodzaje
postepowania
przygotowawczego:

1) sledztwo,

2) dochodzenie.

To drugi etap.
Postepowanie toczy sie
przed sgdem pierwszej
instancji. Konczy sie
wydaniem orzeczenia.
Moze to byc:

1) wyrok albo

2) postanowienie.

To trzeci etap.

Jest prowadzony, jesli
orzeczenie sgdu trzeba
wykonac. Na przyktad
trzeba zapfacic¢ grzywne
lub przeprosic
pokrzywdzonego.

Etap drugi moze mie¢ dwie czesci. Ta druga czesc
to postepowanie odwotawcze. W tym
postepowaniu sprawg zajmuje sie sad drugiej
instancji. Jesli strona (oskarzony, prokurator,
oskarzyciel positkowy, ktorym moze by¢
pokrzywdzony/pokrzywdzona) nie zgadza sie

z orzeczeniem sgdu pierwszej instancji,

moze odwotac sie do sgdu drugiej instancji.

POSTEPOWANIE
ODWOLAWCZE

Pokrzywdzony jest strong (czynnym uczestnikiem) w postepowaniu przygotowawczym —

czyli na etapie prowadzonym przez Policje, prokuratora lub inne organy prowadzgce

postepowanie przygotowawcze.

Gdy sprawa przechodzi do sgdu, mozesz ztozy¢ oSwiadczenie

na piSmie albo ustnie w sadzie (na przyktad

na rozprawie), ze chcesz dziataé w sprawie jako

oskarzyciel positkowy. Wtedy bedziesz strong

w postepowaniu przed sagdem.
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Oskarzyciel positkowy to ktos, kto w postepowaniu sgdowym wystepuje obok
prokuratora. Bierze on czynny udziat w sprawie, na przyktad sktada wnioski
dowodowe, moze wnies¢ apelacje. Jesli nie ztozysz takiego oswiadczenia, bedziesz
tylko biernym uczestnikiem postepowania (na przyktad nie bedziesz mdégt/mogta
whnies¢ apelacji).
Oswiadczenie o tym, ze chcesz by¢ oskarzycielem positkowym, musisz
@ ztozy¢ (w Twoim przypadku Twdj rodzic, opiekun albo petnomocnik)

najpdzniej do czasu rozpoczecia przewodu sgdowego (jest to moment

przed zwieztym przedstawieniem zarzutéw).

Po odczytaniu aktu oskarzenia nie bedziesz juz mogt/mogta ztozy¢ oswiadczenia o tym,

ze chcesz byc¢ oskarzycielem positkowym.

PELNOMOCNIK
Mozesz skorzystaé z pomocy profesjonalnego petnomocnika:

adwokata lub radcy prawnego.

S3 dwa rodzaje petnomocnikéw:

—> petnomocnik z wyboru — to petnomocnik, ktérego wybiera i ktéremu
wynagrodzenie pfaci pokrzywdzony (w Twoim przypadku Twaj rodzic

albo opiekun),

—> petnomocnik z urzedu — to petnomocnik wyznaczony przez sgd, ktéremu
wynagrodzenie wyptaca panstwo. Jesli nie stac¢ Cie na optacenie
petnomocnika z wyboru, Twdj rodzic albo opiekun ma prawo ztozy¢
whniosek o wyznaczenie petnomocnika z urzedu. Wniosek trzeba ztozy¢
do sgdu lub do prokuratora, ktdry przekaze wniosek do sgdu.

Sad zapozna sie z wnioskiem i podejmie decyzje — moze ustanowic

petnomocnika albo go nie ustanowic.

Jako pokrzywdzony nie mozesz miec¢ wiecej niz trzech petnomocnikéw z wyboru
w jednym czasie.
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Mozliwe jest wyznaczenie petnomocnika tylko do udziatu w konkretnej czynnosci.
Moze on na przyktad by¢ obecny przy ogledzinach, w ktdérych pokrzywdzony nie chce

uczestniczy¢ bezposrednio albo ktore sg dla tej osoby szczegdlnie trudne.

TtUMACZ

Osobie, ktéra nie méwi wystarczajgco dobrze po polsku, Judge

pomaga ttumacz. Moze on uczestniczy¢ w przestuchaniu albo

przy zapoznaniu z trescig dowodu.

Ttumacz przystuguje wtedy, gdy nie moéwisz po polsku lub jesli

jest to potrzebne, bo jestes osobg gtuchg lub nie moéwisz.

PRAWO DO UCZESTNICTWA W CZYNNOSCI

Zostaniesz powiadomiony/powiadomiona o kazdej czynnosci, w ktdrej masz prawo
wzig€ udziat.

Co zrobi¢, gdy nie mozesz stawic sie osobiscie w tym dniu?

Gdy jestes chory/chora, musisz uzyskac i przedstawic zaswiadczenie wystawione
przez lekarza sgdowego. Wykaz lekarzy sgdowych prowadzi prezes kazdego sadu
okregowego. Wykaz ten znajdziesz na stronie internetowej sgdu okregowego

w zakfadce ,Lekarze sadowi”.

—> |nne zwolnienie (od lekarza, ktdry nie jest lekarzem sagdowym) albo inne

zaswiadczenie nie jest wystarczajace.

UWAGA: Gdy usprawiedliwisz swoje niestawiennictwo, mozesz ztozyé wniosek,

w ktorym zwrdcisz sie, aby nie przeprowadzac¢ czynnosci bez Ciebie.

Czynnosci nie przeprowadza sie, gdy Cie nie ma, a brakuje dowodu, ze zawiadomiono
Cie o czynnosci, oraz gdy jest uzasadnione przypuszczenie, ze Twoja nieobecnos¢ jest

wynikiem sity wyzszej (przeszkdd zywiotowych lub innych wyjgtkowych przyczyn).
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OBECNOSC OSOBY ZAUFANEJ

W postepowaniu przygotowawczym podczas
czynnosci z Twoim udziatem moze by¢ obecna
osoba, ktérg wskazesz. Dobrze, aby byta to
osoba, ktdra Cie wesprze — aby byt to ktos,

komu ufasz.

Osoba ta moze Ci jednak towarzyszy¢ tylko

wowczas, gdy jej obecnos¢ nie uniemozliwi

albo nie utrudni przeprowadzenia tej czynnosci.

TWOIJE DANE

Niektore Twoje dane nie sg ujawniane w aktach sprawy.

Chodzi o dane takie jak adres zamieszkania, adres miejsca pracy, numer telefonu
lub telefaksu, adres poczty elektronicznej. Dane te sg zamieszczane
w zatgczniku dostepnym tylko organom postepowania.

Ujawnia sie go tylko w szczegdlnych przypadkach.

AKTA SPRAWY
Instytucje i organy, ktdre prowadzg postepowanie (Policja, prokuratura, inne organy
prowadzgce postepowanie przygotowawcze), prowadzg dokumentacje sprawy (akta

sprawy). Akta zawsze majg oznaczenie — sygnature sprawy.

<<\<<<\\%

Masz prawo do dostepu do akt sprawy, otrzymania odpisow
i kopii.

Kopie i odpisy mozesz réwniez sporzgdzi¢ samodzielnie (na przyktad fotografujac je).
Masz do tego prawo w postepowaniu przygotowawczym oraz w postepowaniu
sgdowym (réwniez po ich zakoriczeniu).

W postepowaniu przygotowawczym mozna odmoéwic Ci dostepu do akt sprawy

(zapoznania sie z aktami sprawy) ze wzgledu na dobro postepowania albo wazny
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interes panstwa. Zostaniesz o tym powiadomiony/powiadomiona. Jesli otrzymasz
takie powiadomienie, mozesz ztozyé wniosek i poprosi¢ w nim o udostepnienie Ci akt,
gdy to bedzie mozliwe. Wtedy zostaniesz powiadomiony/powiadomiona o innym

terminie udostepnienia akt.

W postepowaniu przygotowawczym wyznacza sie termin koncowego zaznajomienia

z materiatami sprawy przez podejrzanego. Ma to miejsce na koniec postepowania,

o przed skierowaniem sprawy do sadu.
Dgao
Wtedy prokurator nie moze Ci odmoéwic dostepu do akt.
AL Prokurator moze Ci udostepnic¢ akta w postaci elektronicznej.
MEDIACIE

Mediacja jest metodg rozwigzywania konfliktow,

£

w ktorej osoba zaufana (mediator) pomaga

w znalezieniu rozwigzania korzystnego dla obu stron

postepowania (pokrzywdzonego i oskarzonego).
Jakie sg korzysci mediacji?
—> Mediacja stwarza warunki wzajemnego zrozumienia.
—> Mediacja pomaga w zawarciu porozumienia.
—> Mediacja umozliwia uzyskanie przeprosin od oskarzonego.

—> Zawarcie porozumienia jest brane przez sad pod uwage przy wydawaniu

orzeczenia w sprawie.

—> Mediator, ktéry prowadzi mediacje, musi zachowac

w tajemnicy jej przebieg. Mediacja ma poufny charakter.

Osoba, ktora dziata w Twoim imieniu, moze zazgdac skierowania sprawy

do postepowania mediacyjnego.
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Whiosek taki ma prawo ztozy¢ takze oskarzony. Moze to roéwniez zaproponowac organ

prowadzgcy postepowanie.

Pamietaj, ze nie musisz sie zgodzi¢ na mediacje, jesli tego nie chcesz. Udziat w mediacji

jest dobrowolny.

Osoba, ktora dziata w Twoim imieniu, moze zgda¢ przeprowadzenia mediacji.
Dzieki temu moze ona uzyskac dla Ciebie zados¢uczynienie za doznang krzywde,

uzyskaé przeprosiny od oskarzonego czy uzgodnic, jak naprawié¢ wyrzgdzong Ci szkode.

PRAWO DO INFORMACII

O czym musisz zostaé poinformowany/poinformowana, gdy sprawa sie toczy?

—> Jezeli wobec oskarzonego jest stosowane tymczasowe aresztowanie
(oznacza to, ze oskarzony jest w areszcie, bo toczy sie sprawa karna,
ale nie zostat wydany prawomocny wyrok), sgd poinformuje Cie
o uchyleniu wobec niego tego srodka lub zamianie tymczasowego
aresztowania na inny srodek zapobiegawczy, na przykfad poreczenie
majgtkowe. Zostaniesz tez powiadomiony/powiadomiona o ucieczce
oskarzonego z aresztu, w ktorym przebywat. Mozesz jednak zrezygnowac

z prawa do pozyskania tej informacji.

—> Na Twdj wniosek sad poinformuje Cie o tym, jakie zarzuty
sg przedstawione oskarzonemu i jaka jest ich kwalifikacja prawna
(w informacji tej bedzie wskazany artykut z Kodeksu karnego, na przyktad

art. 278 § 1 Kodeksu karnego to kradziez).

—> Gdy w sprawie jest wielu pokrzywdzonych i wielu z nich ztozy wnioski
o informacje, jakie przestepstwa sg zarzucane oskarzonemu, informacja
o tresci zarzutéw moze byé zamieszczona na stronie internetowej sadu.
—> Sad powiadomi Cie o tym, gdzie i kiedy odbedzie sie rozprawa, w ktorej

mozesz uczestniczyC.
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—> Sad poinformuje Cie réwniez o tym, gdzie i kiedy odbedzie sie posiedzenie
dotyczace:

® umorzenia postepowania (orzeczenie o umorzeniu postepowania

zakonczy sprawe karng),

e warunkowego umorzenia postepowania (orzeczenie o warunkowym
umorzeniu postepowania zakoriczy sprawe karng, ale na pewnych

warunkach, ktérych musi przestrzegac oskarzony),

e wydania wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy.

Sad moze Cie o tym
poinformowac zwyktym listem,
telefaksem lub poczta
elektroniczna.

Mozesz ztozy¢ wniosek
w postepowaniu
przygotowawczym o to,

zeby w przysztosci sad

poinformowat Cie o tym,

jak sprawa sie zakonczyta. Otrzymasz wtedy odpis
orzeczenia konczgcego

postepowanie lub jego wyciag
(moga by¢ one przestane
elektronicznie).

TWOIJE PRAWA PROCESOWE

Jezeli to Ty ztozytes/ztozytas zawiadomienie o przestepstwie, na Twoj wniosek organ

wyda Ci potwierdzenie ztozenia tego zawiadomienia.

Na kazdym etapie postepowania masz prawo do sktadania

whnioskow dowodowych.

Takimi dowodami mogg by¢: przestuchanie swiadka, opinia

biegtego, dokument, badanie lekarskie.
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Whniosek dowodowy moze nie zosta¢ uwzgledniony, gdy:

—> niedopuszczalne jest przeprowadzenie dowodu (na przyktad

przeprowadzenie dowodu jest niezgodne z prawem),
—> dowdd jest nieistotny dla sprawy,
—> dowdd ma stwierdzi¢ cos, co zostato udowodnione,

—> dowdd jest bezuzyteczny. Z dowodu nie wynika to, co podlega
udowodnieniu (wniosek o przestuchanie $wiadka bez wskazania,

o co sad ma go zapytac),

—> niemozliwe jest przeprowadzenie dowodu (na przyktad gdy swiadek zmart

lub gdy dokument zostat zniszczony),
—> zmierza w sposob oczywisty do przedtuzenia postepowania,
——> zostat ztozony po terminie, o ktérym Cie powiadomiono.

Jesli Ty ztozyte$/ztozytas wniosek o wykonanie czynnosci, to prowadzacy

postepowanie nie moze odmowic Ci udziatu w tej czynnosci.

Prokurator moze odméwic Ci udziatu w innych czynnosciach (takich, o ktore nie Ty
whnosites/wnositas) tylko w szczegélnych wypadkach, gdy zagrozony jest wazny

interes postepowania.

Mozesz by¢ obecny/obecna przy czynnosci, ktéra jest niepowtarzalna, chyba ze przez

zwtoke zachodzi niebezpieczenstwo znieksztatcenia lub utraty dowodu.

Gdy martwisz sie, ze swiadka nie bedzie mozna przestuchaé

— na rozprawie (na przyktad gdy jest powaznie chory lub moze
'j > p (na przyktad gdy jest p y

umrzec itd.), mozesz poprosi¢, aby przestuchat go sad (w Twoim

przypadku zrobi to osoba, ktéra dziata w Twoim imieniu).
Mozesz tez poprosi¢ prokuratora (napisa¢ do niego pismo), aby to prokurator ztozyt

do sadu wniosek o przestuchanie swiadka.
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Mozesz zapoznawac sie z trescig pisemnej opinii biegtego, a takze brac udziat w jego

przestuchaniu.

Jezeli nie przestuchano Cie w postepowaniu
przygotowawczym, mozesz zgdac, by tego dokonano
(aby Cie przestuchano). Nie jest to mozliwe, gdy

bedzie to prowadzito do przewlektosci postepowania.

Mozesz ztozyé wniosek o uzupetnienie sledztwa

lub dochodzenia.

Prawo do ztozenia zazalenia

Postepowanie przygotowawcze nie zawsze zostanie zakoriczone skierowaniem

do sadu aktu oskarzenia.

Organ powotany do prowadzenia postepowania moze stwierdzi¢, ze nie ma podstaw
(nie zachodzg przestanki), aby wszczynaé¢ postepowanie albo zeby prowadzié
postepowanie juz wszczete. Wowczas organ ten wydaje postanowienie o odmowie
wszczecia postepowania albo o umorzeniu postepowania (rodzaj postanowienia zalezy

od tego, kiedy organ uznat, ze nie ma podstaw do prowadzenia postepowania).

W takim przypadku mozesz ztozy¢ (zrobi to osoba, ktéra dziata w Twoim imieniu)

zazalenie na postanowienie.
—> Masz na to 7 dni, liczgc od daty doreczenia Ci postanowienia!

—> Masz wtedy prawo przejrze¢ akta, ktére
mogg by¢ Ci przekazane w postaci

elektroniczne;j.

G

Jezeli po uptywie 6 tygodni od ztozenia zawiadomienia

o przestepstwie nie dostaniesz informacji o wszczeciu
albo o odmowie wszczecia postepowania, mozesz ztozy¢ zazalenie na bezczynnosc

organu.
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Mozesz ztozy¢ zazalenia na postanowienia i zarzgdzenia zamykajgce droge
do wydania wyroku. S3 to takie decyzje, ktore zakonczg postepowanie karne,

ale nie sg wyrokiem (na przyktad umorzenie postepowania).

Pamietaj, ze ustawa przewiduje tutaj wyjatki od sytuacji, gdy mozna ztozy¢ zazalenie.

Dostaniesz w tym zakresie osobne pouczenie.

Jezeli Twoim zdaniem jakas czynnos¢ w postepowaniu naruszata Twoje prawa, mozesz

ztozy¢ zazalenie na takie czynnosci.

ODSZKODOWANIE | ZADOSCUCZYNIENIE

Odszkodowanie to zrekompensowanie szkody majatkowej (na przyktad zniszczony
samochéd), zadoscuczynienie zas ma na celu wynagrodzenie szkéd niematerialnych —

psychicznych (na przyktad smutek po stracie cztonka rodziny).

Osoba, ktora dziata w Twoim imieniu, moze ztozy¢ wniosek o przyznanie Ci
zadoscuczynienia za doznang krzywde lub wniosek o naprawienie szkody

(odszkodowanie). Oba swiadczenia polegajg na wyptacie sumy pieniezne;j.

—> Whniosek mozna ztozy¢ ustnie do protokotu albo pisemnie (napisa¢ pismo

z 7zgdaniem zasgdzenia odszkodowania lub zadosc¢uczynienia).

—> Mozna to zrobi¢ az do zamkniecia przewodu sadowego (czyli do czasu,
gdy wszystkie dowody zostang przeprowadzone — gdy sad przeprowadzi

wszystkie dowody, informuje, ze zamierza zamknga¢ przewdd sadowy).
ZWROT KOSZTOW

Jezeli poniostes/poniostas koszty w zwigzku z postepowaniem (na przyktad wydatki
na petnomocnika, koszty dojazdu), mozesz ztozy¢ (w Twoim przypadku moze to zrobié
osoba, ktdra dziata w Twoim imieniu) wniosek do sadu o to, by sad zwrdcit

Ci pienigdze, ktére na to wydates/wydatas.
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NIEOBECNOSC

Mozesz zosta¢ wezwany/wezwana do osobistego stawiennictwa w sadzie,
prokuraturze lub innym miejscu. Masz obowigzek stawic sie w miejscu i terminie

wskazanych w wezwaniu.
TWOJE OBOWIAZKI

Musisz poddac sie ogledzinom i badaniom, ale tylko takim, ktore nie facza

sie z zabiegiem chirurgicznym lub obserwacjg w zaktadzie leczniczym. Ma to miejsce,
gdy od stanu Twojego zdrowia zalezy karalnos¢ czynu. Jezeli sad lub prokurator

ma watpliwosci co do stanu Twojego zdrowia psychicznego albo watpliwosci

co do tego, czy mozesz prawidtowo opowiadac o faktach, moze poprosic¢ biegtego

psychiatre lub psychologa, zeby wzigt udziat w Twoim przestuchaniu.

Jesli nie przebywasz w Polsce ani w innym panstwie nalezgcym do Unii Europejskiej,
masz obowigzek wskazaé adresata dla doreczen w kraju lub w innym panistwie
cztonkowskim Unii Europejskiej. Temu adresatowi bedzie doreczana korespondencja
dla Ciebie. Jezeli nie podasz takiego adresu, pismo zostanie wystane na ostatni znany

adres i uznane za skutecznie doreczone.

Musisz poda¢ nowy adres, jezeli sie on zmienit (tam, gdzie

przebywasz lub zamieszkujesz), takze gdy Cie tymczasowo

aresztowano albo osadzono w zaktadzie karnym w celu odbycia kary

w innej sprawie niz ta, w ktérej jestes pokrzywdzonym. Jezeli tego
nie uczynisz, korespondencja zostanie skierowana na ostatnio znany adres i uznana

za skutecznie doreczona.

Uznanie korespondencji za doreczong moze by¢ dla Ciebie niekorzystne. Od daty
uznania korespondencji za doreczong bedzie sie liczyt na przyktad termin do ztozenia
zazalenia na umorzenie postepowania. Jesli nie bedziesz wiedzie¢ o postanowieniu,

to moze Ci ming¢ termin do ztozenia zazalenia.
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TWOIJA OCHRONA

Jako osoba pokrzywdzona mozesz liczy¢ na ochrone i pomoc.

Ochrona w Polsce

Gdy istnieje zagrozenie dla zycia lub zdrowia Twojego lub Twoich bliskich, mozesz

otrzymac ochrone Policji.

—> QOchrona jest przyznawana na Twdj wniosek albo na wniosek organu
prowadzgcego sprawe, za Twojg zgoda.
—> QOchrona moze by¢ udzielona na czas czynnosci procesowe;j.

—> Jezeli zagrozenie jest wysokie, mozesz liczy¢ na ochrone osobistg

albo pomoc w zmianie miejsca pobytu.

—> Whiosek o takg ochrone mozesz ztozy¢ do komendanta wojewddzkiego
(Stotecznego) Policji za posrednictwem organu, ktory prowadzi

postepowanie (sad, prokuratura itd.).
Ochrona w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej

Czasem prokurator lub sad wydaje decyzje, zgodnie z ktérg sprawca nie moze

sie z Tobg kontaktowac lub zbliza¢ sie do Ciebie. Wtedy:

—> mozesz wystgpic¢ do sgdu lub prokuratora, aby podjat dziatania, ktére
umozliwig, ze srodki te bedg wykonywane (bedg uznane) takze poza
Polskg, w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej — umozliwia

to europejski nakaz ochrony.

Sad lub prokurator przed podjeciem dziatan zawsze musi ocenic, czy europejski nakaz

ochrony jest niezbedny dla ochrony Twoich praw jako pokrzywdzonego.
POMOC DLA CIEBIE | TWOICH BLISKICH

Ty i Twoi bliscy mozecie rowniez uzyska¢ pomoc psychologiczng, medyczng,

rehabilitacyjng, materialng i prawna.
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—> Taka pomoc uzyskasz w Sieci Pomocy dla Oséb Pokrzywdzonych

Przestepstwem.

—> W celu uzyskania pomocy skontaktuj sie z linia pomocy pokrzywdzonym

dostepna pod numerem: +48 222 309 900.
—> Pomoc jest nieodptatna (nie ptacisz za nig).

KOMPENSATA

Kompensata to wyréwnanie strat, ktore poniostes/poniostas

w wyniku przestepstwa.

Mozesz wnie$¢ do sgdu o takg kompensate, jezeli masz miejsce
statego pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub na
terytorium innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej. Mozesz w ten sposob

odzyskac koszty poniesione na skutek przestepstwa popetnionego przez oskarzonego.
W ten sposdb masz mozliwos¢ odzyskac:

—> utracone zarobki,

——> koszty leczenia i rehabilitacji,

—> koszty pogrzebu pokrzywdzonego, ktory byt dla Ciebie osobg bliska.

Whniosek mozesz ztozy¢, gdy nie mozesz odzyskaé srodkéw (wymienionych kosztéw)

od sprawcy, od ubezpieczyciela (z tytutu ubezpieczenia) albo z pomocy spotecznej.
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Zalacznik nr 4
WZOR

Wyjasnienia co do zakresu uprawnien i obowigzkoéw oraz sposobu
i warunkow przestuchania dla pokrzywdzonego nieporadnego
ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia

Minister Sprawiedliwosci wydat
rozporzadzenie i zatgcznik do
rozporzgdzenia. Zatgcznik nazywa sie
Pouczenie o uprawnieniach

i obowigzkach pokrzywdzonego.

To jest tekst fatwy do czytania

i zZrozumienia

Pouczenia o uprawnieniach

i obowigzkach pokrzywdzonego.
Opracowanie pomoze Ci zrozumiec,

jakie prawa i obowigzki ma pokrzywdzony
w postepowaniu karnym.

Rozporzadzenie znajdziesz w Dzienniku
Ustaw Rzeczypospolitej Polskie;j.
Popros o pomoc osobe wspierajgca.
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Pokrzywdzony to osoba, ktérg ktos
skrzywdzit, zrobit jej cos ztego.

Na przyktad pobit, okradt, oszukat.
Pokrzywdzonym moze by¢ kazdy
cztowiek.

Kobieta, mezczyzna, dziecko.

Postepowanie karne to praca Policji,
prokuratury, innych uprawnionych stuzb
oraz sgdu.

Wszyscy oni sprawdzajg, czy ktos
popetnit przestepstwo.

Przestepstwo to na przyktad kradziez,
oszustwo, pobicie.

Najpierw jest postepowanie
przygotowawcze.

Prowadzi je Policja, prokurator.

Czasami postepowanie przygotowawcze
mogqg prowadzic¢ inne stuzby, na przykfad
Straz Graniczna.

Oni przygotowujg akt oskarzenia albo
whniosek, na przyktad o skazanie albo
warunkowe umorzenie postepowania.

Potem jest postepowanie sgdowe.
Na koncu jest orzeczenie sgdu.
Moze to by¢ wyrok albo postanowienie.
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Jesli:

e zgtosites na Policje, ze ktos popetnit
przestepstwo, albo

e na przyktad Policja, Straz Graniczna,
prokurator wykryli przestepstwo,

to zaczyna sie postepowanie

przygotowawcze.

To $ledztwo albo dochodzenie.

Teraz osoba, ktora prowadzi
postepowanie przygotowawcze,

szuka informacji i dowodow
przestepstwa.

Postepowanie moze prowadzi¢ policjant,
inny funkcjonariusz lub prokurator.

Podejrzany to osoba, ktéra mogta
popetni¢ przestepstwo.

Moze byc¢ wielu podejrzanych.
Mozna zatrzymac¢ podejrzanego.
Osobe mozna zatrzymac tylko

na 48 godzin.

Na przyktad Policja zatrzymata
podejrzanego w poniedziatek

0 godzinie 16.35.

Policja musi go wypusci¢ najpozniej
w srode o godzinie 16.35.
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Gdy prokurator uzna, ze nie moze
podejrzanego zwolni¢ w ciggu 48 godzin,
pisze do sgdu wniosek o tymczasowe
aresztowanie.

Sad moze wydac postanowienie

o tymczasowym aresztowaniu. Albo sad
moze wypusci¢ podejrzanego.

Przyktad:

Policja zatrzymata podejrzanego

w poniedziatek o godzinie 16.35. W srode
0 godzinie 16.00 prokurator sktada do
sgdu wniosek, zeby aresztowac
podejrzanego.

Sad musi zajg¢ sie tg sprawg

do czwartku do godziny 16.00.

Czyli ma na to 24 godziny.

Jesli sgd tego nie zrobi to, Policja musi
wypusci¢ podejrzanego.

Sad moze zgodzic sie na areszt, jesli
obawia sie, ze podejrzany moze

na przyktad uciec lub ukrycC sie. Albo ze
podejrzany moze popetni¢ inne powazne
przestepstwo.

Tymczasowe aresztowanie oznacza, ze
podejrzany przebywa w areszcie, czyli
nie jest na wolnosci.

W postepowaniu karnym bierze tez udziat
pokrzywdzony.

Moga w nim tez brac¢ udziat swiadkowie.
Swiadek widziat przestepstwo lub co$

o nim wie. Na przyktad zna osobe, ktora
popetnita przestepstwo.
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Pokrzywdzony i Swiadek sktadajg
zeznania. To znaczy, ze moéwig to, co
wiedzg na temat przestepstwa, co
widzieli lub styszeli. Te zeznania sg
dowodem w sprawie.

Policja spisuje to w protokole.
Pokrzywdzony i Swiadek muszg podpisacé
protokét. Powinni go najpierw przeczytac.
Moga zgtosi¢ uwagi. Wtedy trzeba
poprawi¢ protokot.

Gdy Policja i prokurator zebrali informacje

i dowody i uwazajg, ze podejrzany

popenit przestepstwo, to piszg do sadu.

Moga napisac na przyktad:

* wniosek o warunkowe umorzenie
postepowania,

+ akt oskarzenia.

W akcie oskarzenia podejrzanego
nazywa sie oskarzonym.

Oskarzony to osoba, ktéra mogta
popetni¢ przestepstwo. Sad ustali, czy sg
na to dowody.

W akcie oskarzenia sg tez informacje:

e jakie przestepstwo mogt popetnic
oskarzony. To s3g zarzuty,

e jakie zebrano dowody.

Czasami tez mozna tam znalez¢

informacje, jakg oskarzony powinien

otrzymac kare.
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Teraz rozpoczyna sie postepowanie
sgdowe.

Prokurator lub sgd opowiadajg krotko,
jaki zarzut jest w akcie oskarzenia.
Sad prowadzi postepowanie.

Sad sprawdza, jak byto naprawde.
Sprawdza, czy oskarzony jest winny.
Potem wyda wyrok (czasem
postanowienie).

Pokrzywdzony moze by¢ oskarzycielem
positkowym w sadzie.

Wtedy mozesz zgtasza¢ dowody

W sprawie.

Tak samo jak prokurator.

Gdy jestes oskarzycielem positkowym,
mozesz na przyktad poprosi¢ sad, zeby
przestuchat jakiegos swiadka.

Zeby by¢ oskarzycielem positkowym,
musisz ztozyC oswiadczenie.

Mozesz napisac pismo do sgdu lub
powiedzieC to na rozprawie. Wtedy sad
wpisze to do protokotu. Musisz zgtosic
Swojg prosbe, zanim zostang
przedstawione zarzuty oskarzenia.

1. Pomoc prawna

Pokrzywdzony ma prawo do pomocy
petnomocnika.

To jest pomoc prawna.

Pelnomocnikiem moze by¢ adwokat lub
radca prawny. Mozesz miecC

jednego petnomocnika, dwdéch lub trzech
petnomocnikow w tym samym czasie.
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Petnomocnik pomoze Ci przygotowac sie
do postepowania.

Napisze pismo lub wypetni wniosek.
Bedzie reprezentowac Cie w czasie
rozprawy sgdowej.

Jesli nie masz pieniedzy, sgd moze
wyznaczy¢ dla Ciebie petnomocnika
z urzedu.

Za petnomocnika z urzedu nie musisz
ptacic.

Zeby dosta¢ petnomocnika z urzedu,
musisz napisac¢ wniosek i wysta¢ go
do sadu.

Taki wniosek mozesz wystac tez do
prokuratora.

Prokurator przekaze wniosek do sgdu.

2. Pomoc ttumacza

Pokrzywdzony ma prawo do pomocy

ttumacza.

Dostaniesz ttumacza, kiedy:

e nie mowisz po polsku. To bedzie
ttumacz jezyka obcego,

e jestes osobg gtuchg i potrzebujesz
ttumacza jezyka migowego. Ttumacz
jezyka migowego pomaga osobie
gtuchej rozmawiac z innymi.

Pomoc ttumacza jest za darmo.
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W czasie przestuchania sedzia zada Ci
pytania o przestepstwo.

Tlumacz przettumaczy Ci na jezyk, ktory
rozumiesz, co méwi sedzia. Ttumacz
powie sedziemu Twojg odpowiedz.
Przettumaczy Ci tre$¢ réznych
dokumentow.

Na przyktad dowoddéw w Twojej sprawie.

3. Dostep do akt sprawy

Pokrzywdzony ma prawo przeczytac
dokumenty dotyczgce swojej sprawy
w postepowaniu przygotowawczym

i sgdowym.

Te dokumenty to akta sprawy. Musisz
napisac wniosek o dostep do akt.

Mozesz poprosi¢ o kopie akt sprawy.
Za kopie musisz zaptacic.

Akta sprawy mogg Ci zostac
udostepnione w postaci elektronicznej.
Mozesz tez sam zrobi¢ zdjecia akt
sprawy.
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W postepowaniu przygotowawczym
czasem nie mozna przeczytac akt
od razu.

Na przyktad w waznej sprawie dla
panstwa.

Policja lub prokurator muszg najpierw
przygotowac akt oskarzenia.

Wtedy, gdy o to poprosisz, dostaniesz
informacje, kiedy mozesz przeczytac akta
sprawy.

Pokrzywdzony ma prawo przeczytac¢ akta
sprawy, zawsze kiedy podejrzany dostat
termin koncowy zapoznania sie z nimi.

W takiej sytuacji prokurator musi da¢ Ci
akta.

4. Usprawiedliwianie nieobecnosci

Czasem pokrzywdzony dostaje
wezwanie. Wtedy musi przyjs¢
punktualnie do miejsca, ktére jest
napisane w wezwaniu.

Moze na przyktad dostaC¢ wezwanie
Z sadu.
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Jesli jestes chory i nie mozesz przyjsc¢,
musisz przesta¢ zaswiadczenie lekarskie.
Wazne! Takie zaswiadczenie moze
napisac tylko lekarz sadowy.

Mozesz tez usprawiedliwi¢ nieobecnos¢
w innych sytuacjach. Na przyktad gdy
zdarzy sie wypadek i nie mozesz przyjsc.

5. Postepowanie mediacyjne

Czasem pokrzywdzony chce pogodzi¢ sie
z oskarzonym.

Mozesz poprosi¢ prokurature lub sgd

o mediacje.

Udziat w postepowaniu mediacyjnym jest
dobrowolny. To znaczy, ze nikt Cie nie
moze do tego zmusic.

Do mediacji potrzebna jest Twoja zgoda

i zgoda oskarzonego.
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Postepowanie mediacyjne prowadzi
mediator.

Mediator rozmawia z pokrzywdzonym
i oskarzonym.

Pomaga im zrozumie¢ problem.
Pilnuje, zeby wszyscy przestrzegali
ustalonych zasad rozmowy.

Mediator nie narzuca swoich pomystow.
Pokrzywdzony i oskarzony sami
uzgadniajg rozwigzanie.

Ustalajg, jak oskarzony naprawi

szkode pokrzywdzonemu. Na przyktad
oskarzony moze zaptacic¢ jakies
pienigdze i przeprosic.

Mediator musi zachowac tajemnice.
Nie moze mowic, co dziato sie w czasie
postepowania mediacyjnego.

Sad nie moze przestuchiwa¢ mediatora
jako swiadka.

6. Odszkodowanie

Pokrzywdzony ma prawo, zeby oskarzony
naprawit szkode lub krzywde.

Szkoda jest majgtkowa.

Na przyktad oskarzony pobit Cie. Byte$
w szpitalu, musiates zaptaci¢ za leczenie
i rehabilitacje. Chcesz, zeby oskarzony
oddat Ci te pienigdze.

Krzywda to cierpienie, bol.
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Do zamkniecia przewodu sgdowego (kiedy

sad powie, ze wszystkie dowody zostaty

przeprowadzone) mozesz ztozyc¢

whniosek o:

e naprawienie szkody lub

e zadoscuczynienie za doznang
krzywde.

Taki wniosek mozesz napisacé

lub powiedziec.

Wtedy sgd wpisze Twojg prosbe

do protokotu.

7. Prawo do informaciji

Pokrzywdzony ma prawo do informac;ji.
Czasami podejrzany jest tymczasowo
aresztowany w czasie postepowania
karnego.

Sad musi poinformowac Cie, ze:

e wypuscit podejrzanego z aresztu
tymczasowego,

e podejrzany uciekt z aresztu
tymczasowego.
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Sad musi poinformowac Cie, gdy zamienit
tymczasowe aresztowanie podejrzanego
na inny srodek zapobiegawczy.

Na przyktad podejrzany nie moze
wyjezdzac z kraju.

Mozesz napisac, ze nie chcesz tych
informacji.

Na Twojg prosbe sgd moze Cie
poinformowac, jakie zarzuty ma oskarzony
i jaka jest za to kara.

Musisz ztozy¢ wniosek do sadu

o te informacije.

Jesli takie wnioski ztozy wielu
pokrzywdzonych, sgd moze napisac
ogtoszenie o tym na stronie
internetowej sadu.

Sad poinformuje Cie:

e kiedy i gdzie odbedzie sie rozprawa,

e kiedy i gdzie odbedzie sie posiedzenie
sgdu w sprawie umorzenia
postepowania.

Umorzenie oznacza, ze nie bedzie

rozprawy i sprawca nie bedzie ukarany.

Na przyktad z powodu braku dowodow

przestepstwa.

Sad poinformuje Cie tez:

¢ kiedy i gdzie odbedzie sie posiedzenie
sgdu w sprawie warunkowego
umorzenia postepowania albo
skazania oskarzonego bez rozprawy,

e Ze skazat oskarzonego bez rozprawy.
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W postepowaniu przygotowawczym
mozesz ztozy¢ wniosek o informacje, jak
W przysziosci zakonczy sie sprawa. Kiedy
skonczy sie sprawa, dostaniesz z sagdu
wiadomos¢. Na przyktad mejlem.

8. Kompensata panstwowa

Pokrzywdzony moze dosta¢ kompensate

panstwowa.

Na przyktad kiedy w czasie przestepstwa:

e zostates$ pobity i nie masz pieniedzy na
leczenie,

e nie masz pieniedzy na pogrzeb osoby,
ktora zmarta przez przestepstwo.

Mozesz ztozy¢ wniosek o kompensate,
gdy:

e nie masz ubezpieczenia,

e pomoc spoteczna nie da Ci pieniedzy,
e sprawca hie moze zapfacic.

Sprawca to osoba, ktora zrobita co$
ztego.

To panstwo zaptaci wtedy na przyktad za
Twoje leczenie.
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9. Ochrona danych

Ochrona danych oznacza, ze
podejrzany lub oskarzony nie zobaczy:

e Twojego adresu zamieszkania,

e nazwy i adresu Twojego miejsca pracy,
e Twojego mejla i numeru telefonu.

Twoje dane bedg w innym dokumencie.
Ten dokument zobaczy tylko prokuratura
lub sad.

Tylko wyjatkowo sgd moze zostawi¢ Twoje
dane w aktach. Na przykfad kiedy
podejrzany lub oskarzony dobrze Cie
zna i duzo o Tobie wie.

10. Ochrona, pomoc i wsparcie

Pokrzywdzony ma prawo do ochrony,
pomocy i wsparcia.

Jesli Ty lub Twoi najblizsi czujecie, ze
podejrzany lub oskarzony moze zrobic
Wam krzywde, popros o pomoc Policje.
Musisz ztozy¢ wniosek o ochrone Policji
W czasie postepowania.

Whiosek o ochrone piszesz do
komendanta wojewddzkiego Policji.
Komendant wojewddzki jest szefem
wszystkich policjantow w wojewodztwie.
W Warszawie piszesz do Komendanta
Stotecznego Policji.

Ale zanosisz albo wysytasz wniosek do
prokuratury lub sgdu.
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Jesli bardzo boisz sie 0 Wasze zycie,
napisz wniosek o ochrone osobistg lub
pomoc W zmianie miejsca zamieszkania.
Wtedy dostaniecie ochrone Policiji.
Policja pomoze Wam znalez¢ inne
miejsce zamieszkania na czas
postepowania.

Pokrzywdzony i jego najblizsi majg prawo
do darmowej pomocy z roznych fundaciji

| stowarzyszen.

To Sie¢ Pomocy dla Osé6b
Pokrzywdzonych Przestepstwem.

W Sieci Pomocy sa:

lekarze,

psycholodzy,

rehabilitanci,

e prawnicy.

Mozesz dostac¢ tam jedzenie lub ubrania.

Wiecej informacji o pomocy z Funduszu Ministerstwo Sprawiediiwos
Sprawiedliwosci znajdziesz na stronie

Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Mozesz tez zadzwoni¢ pod numer

+48 222 309 900.
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Pokrzywdzony w postepowaniu
przygotowawczym moze mie¢ kogos

do pomocy.

Witedy bedziesz czut sie pewnigj, na
przyktad w czasie przestuchania. Mozesz
powiedziec Policji lub prokuratorowi,

z kim chcesz by¢.

Osoba ta nie moze przeszkadzac

w postepowaniu.

Jesli boisz sie sprawcy, zt6z do sgdu

whniosek o:

e zakaz zblizania sie do Ciebie przez
sprawce lub

e zakaz kontaktowania sie z Toba.

Sprawca nie bedzie mogt podejs¢ do

Ciebie. Jesli to zrobi, ztamie prawo.

Mozesz ztozy¢ wniosek, by zakaz byt

uznany, takze gdy bedziesz w innym

panstwie Unii Europejskie;.

11. Zwrot kosztéw poniesionych w zwigzku z postepowaniem

karnym

Pokrzywdzony moze ztozy¢ wniosek
do sgdu o zwrot kosztow.
Koszty to pienigdze, ktore musiates wydac
na udziat w postepowaniu. Na przyktad
pienigdze:
e za prace petnomocnika,
e za dojazdy do sadu na przestuchania
| rozprawy.
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12. Uprawnienia procesowe

Pokrzywdzony, ktory ztozyt
zawiadomienie o przestepstwie, moze
dostac¢ potwierdzenie.

Musisz ztozy¢ wniosek, ze chcesz
potwierdzenie.

Pokrzywdzony moze ztozy¢ wniosek

dowodowy:

e zeby sad przestuchat sSwiadka,

e zeby dostac rozne dokumenty z sadu,

e zeby sad poprosit 0 opinie biegtego
sgdowego.

Biegtly sadowy to specjalista.

Na przyktad ksiegowy lub lekarz.

Mozesz dosta¢ odmowe, jesli

na przyktad:

e Twoj dowdd jest niezgodny z prawem,

e Twoj dowdd jest mato wazny dla
sprawy,

e Twoim celem jest tylko przedtuzenie
postepowania.

Jesli ztozysz odpowiedni wniosek,
mozesz wzig¢ udziat w roznych
czynnosciach postepowania.

Na przyktad w przestuchaniu swiadka.
Czasami prokurator moze Ci odméwic.
Na przyktad jesli uzna, ze Twdj udziat zle
wptynie na sprawe.
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Jesli jakas czynnos¢ postepowania
przygotowawczego wydarzy sie tylko
jeden raz, mozesz wzig€ w niej udziat.
Na przyktad kiedy bedzie tylko

jedno przestuchanie swiadka.

Mozesz dostac odmowe, jesli przedtuzy
to postepowanie.

Jesli w postepowaniu przygotowawczym
Swiadek jest bardzo chory, to moze nie
dozy¢ do rozprawy w sgdzie. Wtedy
popros sad, zeby go przestuchat.

O takie przestuchanie mozesz tez
napisa¢ wniosek do prokuratora.

Jesli opinia biegtego jest dowodem

W sprawie, mozesz uczestniczy¢ w jego
przestuchaniu.

Mozesz tez przeczytac opinie biegtego.

Pokrzywdzony powinien byc¢
przestuchany jako swiadek. Jesli nie
bytes przestuchany, mozesz ztozyc taki
whniosek. Dostaniesz odmowe, jak
przedtuzy to postepowanie.

Jesli zgtosites przestepstwo, a prokurator
odmowit Ci rozpoczecia postepowania
przygotowawczego — i czujesz, ze
prokurator potraktowat Cie
niesprawiedliwie — mozesz napisac
zazalenie.

Zazalenie to odwofanie, ktére oznacza,
ze nie zgadzasz sie z decyzja.
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Zazalenie musisz napisac¢ w ciggu 7 dni

od dnia, kiedy dostates decyzje.

Najpierw mozesz poprosi¢ prokuratora,

zeby:

e przeczytaC akta sprawy,

o udostepni¢ Ci akta sprawy w postaci
elektronicznej.

Jesli ztozytes zawiadomienie

o przestepstwie, a Policja lub prokurator
nic nie zrobili przez 6 tygodni, mozesz
napisac zazalenie.

Jest to zazalenie na bezczynnos¢ Policji
lub prokuratora.

Jesli chcesz, zeby Policja lub prokurator
zrobili cos$ jeszcze w postepowaniu
przygotowawczym, musisz ztozyc¢
odpowiedni wniosek.

Musisz to zrobi¢ w ciggu 3 dni po
przejrzeniu materiatow sprawy przez
podejrzanego.

Mozesz ztozy¢ zazalenie na decyzje sadu
w Twojej sprawie.

Zawsze dostaniesz z sgdu informacje,
kiedy mozesz ztozy¢ zazalenie.
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W czasie postepowania
przygotowawczego i sgdowego masz tez
obowigzki.

Musisz iS€ na badania lekarskie, jesli sad
tak zdecyduje.

Na przyktad wtedy, gdy oskarzony pobit
Cie.

Lekarz ustali, jakie masz obrazenia

na ciele.

Od tego zalezy, jakg kare dostanie
oskarzony.

Musisz podac, kto moze odebrac listy

z sadu, kiedy nie ma Cie w Polsce.

Jesli tego nie zrobisz, sgd wysle list na
Twaj adres, ktory ma w aktach. Nawet jesli
tam nie mieszkasz.

Musisz podac¢ nowy adres, jesli zmienites
miejsce zamieszkania.

Wazne!

Jesli nie rozumiesz swoich praw

i obowigzkow jako pokrzywdzony, popros
prowadzgcego postepowanie, zeby Ci
wszystko wyjasnit.

Musisz podpisaC oswiadczenie, ze
zostates pouczony. To znaczy, ze
wszystko zrozumiates.
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Kto moze by¢ oskarzycielem positkowym?

Jesdli jeste$ osobg czesciowo lub
catkowicie ubezwtasnowolniong, w Twoim
imieniu moze wystepowac Twoj opiekun
prawny lub kurator.

Osoba catkowicie ubezwtasnowolniona
nie moze decydowac o sobie.

Nie ma zdolnosci do zadnej czynnosci
prawnej.

Osoba catkowicie ubezwtasnowolniona
ma opiekuna prawnego.

Opiekun prawny podejmuje za nig
wszystkie decyzje.

Osoba czesciowo ubezwtasnowolniona
moze samodzielnie wykonywac tylko
drobne codzienne czynnosci prawne.

Osoba czesciowo ubezwtasnowolniona
ma kuratora.

Kurator wspiera jg w codziennych
sprawach.

Dba o jej zdrowie i pienigdze.

Pomaga w czynnosciach prawnych.

Na przyktad podpisuje razem z osobg
ubezwtasnowolniong umowe na zakup
telefonu.

Sklep RTV i AGD
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Jesli pokrzywdzonym jest dziecko do
18 roku zycia, jego przedstawicielem
w sgdzie jest najczesciej rodzic lub
opiekun.

Jesdli rodzic nie moze byc¢
przedstawicielem dziecka w sadzie,
dziecko ma reprezentanta.
Wyznacza go sad opiekunczy.

Jesli pokrzywdzonym byta zmarta osoba:
e Twqj rodzic,

¢ inna bliska osoba, z ktérg mieszkates,
Ty mozesz wystepowac w sadzie w ich
imieniu.
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Zalacznik nr 5
WZOR
Wyjasnienia co do zakresu uprawnien i obowigzkéw oraz sposobu i warunkéw
przestuchania dla swiadka, ktdry nie ukonczyt 18 lat

SWIADEK

JESTES SWIADKIEM W POSTEPOWANIU KARNYM
To oznacza, ze masz ztozyC zeznania, ktdre dotyczg okolicznosci w sprawie karnej.

Jeste$ matoletni/matoletnia, nie masz petnej zdolnosci do czynnosci prawnych

i dlatego nie mozesz samodzielnie dziata¢ w postepowaniu karnym. Wszystkie wnioski
w Twoim imieniu (na przyktad wniosek o zwrot kosztow dojazdu) musi sktadaé Twaj
przedstawiciel ustawowy (czyli rodzic albo opiekun). To przedstawiciel ustawowy

bedzie Cie reprezentowat w postepowaniu karnym.

Ztozenie zeznan polega na tym, ze opowiadasz o tym, co wiesz w sprawie, w ktorej
zostates wezwany / zostatas wezwana. Odpowiadasz rowniez na pytania

przestuchujgcego. Twoje zeznanie jest zapisywane.

Zeznania mozesz sktadac:

—> W postepowaniu przygotowawczym — w prokuraturze, na Policji lub przed
innym organem prowadzgcym postepowanie przygotowawcze

(czyli sledztwo albo dochodzenie),
—> w postepowaniu sgdowym — w sadzie.
UTRWALANIE PRZEStUCHANIA

Przestuchanie w prokuraturze, jednostce Policji lub siedzibie innego organu

prowadzgcego postepowanie przygotowawcze

Po przestuchaniu dostaniesz do podpisania od prokuratora, policjanta lub innego
funkcjonariusza dokument. Bedzie w nim napisane, co méwites/mowitas. To jest

protokot.
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Przed podpisaniem protokotu:
Koniecznie uwaznie przeczytaj protokot!

Mozesz poprosi¢ o wprowadzenie poprawek, jezeli co$ jest

A A niezgodne z tym, co mowites/mowitas. Mozesz tez poprosic

M N

A~ N . . ;s ey s .

r~——— o dopisanie tego, co mowites/modwitas, a co nie zostato

@ zanotowane. Pamietaj, ze kazde stowo w protokole moze miec

fh* znaczenie.

Czasami protokot moze zostac Ci odczytany. Zawsze jednak przed

podpisaniem protokotu doktadnie sie z nim zapoznaj. Napisz takze w protokole, zanim

go podpiszesz, ze ktos Ci go odczytat.

Protokot podpisujesz wiasnorecznie — potwierdzajac tym samym zapoznanie sie

z nim i zgodno$¢ z Twoimi zeznaniami.

Przestuchanie moze by¢ nagrywane. Bedziesz o tym poinformowany/poinformowana.

Mozesz takze sam/sama o to poprosic.
Przestuchanie w sgdzie

W sadzie zeznania Swiadka sg zapisywane przez protokolanta, moga by¢ rowniez
nagrywane (zostaniesz o tym poinformowany/poinformowana). Protokdt w sgdzie
podpisujg tylko sedzia i protokolant, dlatego sktadajgc zeznania w sali sagdowej,

nie bedziesz podpisywac protokotu.

Przed ztozeniem zeznan w sadzie swiadek, ktory ukonczyt 17 lat, sktada przyrzeczenie.
Jezeli nie mowisz lub jestes osobg gtuchg, zamiast sktadac przyrzeczenie ustnie,

podpisujesz jego tekst.
Sad moze podjgé decyzje, ze nie bedzie odbierac przyrzeczenia od swiadka.
NAJWAZNIEJSZE OBOWIAZKI | PRAWA SWIADKA
—> Musisz stawi¢ sie na kazde wezwanie organu, ktory Cie wzywa.
—> Musisz ztozy¢ zeznania i odpowiedzieé na pytania przestuchujacego.
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Nawet gdy wydaje Ci sie, Zze nic nie wiesz o sprawie lub nie widziates$ / nie widziatas

jakichs zdarzen czy okolicznosci, masz obowigzek stawienia sie na przestuchanie.

Nie mozesz ztozy¢ zeznan na pismie ani ztozy¢ organowi, ktéry Cie wezwat, pisma

z informacja, ze nic nie wiesz w sprawie i nie przyjdziesz na wezwanie.
USPRAWIEDLIWIENIE NIEOBECNOSCI
Co zrobi¢, gdy nie mozesz stawic sie na wezwanie?

Gdy jestes chory/chora, musisz uzyskac i przedstawic zaswiadczenie wystawione
przez lekarza sgdowego. Wykaz lekarzy sgdowych prowadzi prezes kazdego sadu
okregowego. Wykaz ten znajdziesz na stronie internetowej sgdu okregowego

w zakfadce ,Lekarze sadowi”. Pamietaj, ze:
—> inne zaswiadczenie lub zwolnienie nie wystarczy,
—> wykonywanie pracy nie usprawiedliwia nieobecnosci na przestuchaniu,

—> za niestawienie sie bez usprawiedliwienia grozi kara pieniezna. Organ moze
zarzadzic tez zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie swiadka, a nawet

aresztowanie.
ZWROT KOSZTOW

Twoj przedstawiciel ustawowy (czyli rodzic albo opiekun) moze ztozyé pismo albo
powiedzie¢ do protokotu, ze wnosi o zwrot kosztow dojazdu na wezwanie. Jesli
pracujesz, przystuguje Ci takze zwrot dziennego wynagrodzenia, ktérego nie otrzymasz,

bo zamiast do pracy stawites$ sie / stawitas sie na przestuchanie.

Na ztozenie wniosku o zwrot kosztdw masz 3 dni od zakoriczenia czynnosci.
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PELNOMOCNIK

Jezeli uwazasz, ze jest to potrzebne dla ochrony Twoich interesow, Twaj
przedstawiciel ustawowy (rodzic lub opiekun) moze ustanowi¢ petnomocnika —
adwokata lub radce prawnego, ktéry bedzie Cie reprezentowac w catym
postepowaniu karnym lub podczas jednej czynnosci postepowania. Jest to wéwczas

petnomocnik z wyboru.

Jesli Twojego przedstawiciela ustawowego (rodzica lub opiekuna) nie sta¢ na optacenie
wynagrodzenia dla petnomocnika, moze ztozy¢ wniosek do sgdu o wyznaczenie dla
Ciebie petnomocnika z urzedu. Musi jednak wykazac, ze nie ma pieniedzy na

ustanowienie petnomocnika z wyboru.

Sad, a w postepowaniu przygotowawczym prokurator, moze nie zgodzi¢ sie na udziat
w postepowaniu Twojego petnomocnika. Dzieje sie tak, gdy sad albo prokurator uzna,

ze nie wymaga tego obrona Twoich interesow.

TWOIE DANE

Zwykta ochrona

Niektore Twoje dane nie sg ujawniane w aktach sprawy.

Chodzi o dane, takie jak adres zamieszkania, adres miejsca pracy, numer telefonu lub
telefaksu, adres poczty elektronicznej. Dane te sg zamieszczane
w zatgczniku dostepnym tylko organom postepowania.

Ujawnia sie go tylko w szczegdlnych przypadkach.
Swiadek anonimowy

Jezeli zachodzi uzasadniona obawa niebezpieczenstwa dla Twojego zycia, zdrowia,
wolnosci albo mienia w znacznych rozmiarach lub osoby dla Ciebie najblizszej, sad,
a w postepowaniu przygotowawczym prokurator, moze wydaé postanowienie

o zachowaniu w tajemnicy wszystkich okolicznosci, ktére umozliwiajg ujawnienie
Twojej tozsamosci, w tym takze danych osobowych. Swiadek taki nazywa sie

Swiadkiem anonimowym lub Swiadkiem incognito.
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Utajniane sg takie okolicznosci podawane w zeznaniach, ktére mogtyby doprowadzic¢
do ujawnienia, kim jestes (na przyktad ze chodzites/chodzitas z oskarzonym do jednej
klasy w szkole podstawowej, mieszkasz naprzeciwko babci oskarzonego). Nie mogg to
by¢ jednak okolicznosci, ktdre majg znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, bo to
mogtoby naruszy¢ prawo do obrony oskarzonego. Oceny, czy dokona¢ utajnienia,

dokonuje prokurator albo sad.
PRZEStUCHANIE

Wyjatkowo mozesz zostac przestuchany/przestuchana w miejscu, gdzie przebywasz
(na przyktad w przypadku choroby, niepetnosprawnosci albo innej przeszkody, ktérej
nie da sie pokonac). Istnieje tez mozliwos$é przestuchania Cie w drodze

wideokonferencji.

Podczas postepowania w sgdzie mozesz by¢ przestuchany/przestuchana pod
nieobecnos¢ oskarzonego na sali rozpraw. Moze sie to stac, jezeli obecnosc
oskarzonego krepowataby Cie, utrudniataby ztozenie zeznan. W takiej sytuacji mozesz

tez zostaé przestuchany/przestuchana w drodze wideokonferenciji.

N
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WARTO WIEDZIEC, ZE:

Przy Pamietaj, ze:
przestuchaniu 1) sad lub
moze byé Twdj 2) prokurator w postepowaniu
petnomocnik. przygotowawczym
moze nie zgodzi¢ sie na udziat
Twojego petnomocnika

w przestuchaniu.

A co, gdy przebywasz za granicg?

—> Mozesz zostac wtedy przestuchany/przestuchana przez

konsula, ale tylko za Twojg zgoda.

Nie stosuje sie wtedy przepisdw o obowigzku stawiennictwa
i konsekwencjach niestawiennictwa na przestuchanie, udziale

biegtych.
POUCZENIA

Jezeli ukonczytes/ukonczytas 17 lat, ale nie masz jeszcze 18 lat, tuz przed
przestuchaniem zostaniesz pouczony/pouczona o odpowiedzialnosci karnej za zeznanie

nieprawdy lub zatajenie prawdy.

Jezeli nie ukonczytes/ukonczytas 17 lat, zostaniesz poinformowany/poinformowana

o skutkach zeznania nieprawdy lub zatajenia prawdy dla osoby nieletniej.

W postepowaniu przygotowawczym pouczenie o obowigzku méwienia prawdy
i zakazie ukrywania tego, co wiesz i co jest prawdziwe, przekaze Ci osoba, ktéra bedzie

Cie przestuchiwac (na przykfad policjant, prokurator).
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W postepowaniu sgdowym pouczenie o obowigzku
mowienia prawdy i zakazie ukrywania tego, co wiesz

i co jest prawdziwe, przekaze Ci sedzia.

Obowigzek méwienia prawdy i niezatajania prawdy

oznacza, ze nie mozesz w postepowaniu ktamacg,

a takze ukrywac faktéw, o ktérych wiesz.

PRAWO DO ODMOWY ZEZNAN LUB ODPOWIEDZI NA PYTANIA

W wyjatkowych przypadkach mozesz odmoéwic zeznan lub odméwic¢ odpowiedzi

na niektére pytania.
Odmowic¢ zeznan moze:

—> o0soba najblizsza dla oskarzonego (na przyktad zona
lub maz, rodzic, rodzenstwo, dziecko, osoba
pozostajgca z oskarzonym we wspolnym pozyciu albo

bedgaca przysposobionym/przysposabiajgcym),

—> sSwiadek, ktory jest oskarzonym w innej sprawie o wspoétdziatanie

w przestepstwie, na ktérego temat ma zeznawac.
Odmoéwic¢ odpowiedzi na pytania mozna:

—> jezeli odpowiedz na pytanie mogtaby spowodowac dla Ciebie lub osoby dla
Ciebie najblizszej (na przyktad rodzica, rodzenstwa) odpowiedzialnosc¢ za

przestepstwo lub przestepstwo skarbowe.
Whiosek o zwolnienie z zeznan

Jezeli Swiadek nie jest osobg najblizszg dla oskarzonego (na przyktad synem, corka,
bratem, siostrg), ale pozostaje z nim w szczegdlnie bliskich relacjach osobistych, moze

ztozy¢ wniosek o zwolnienie od skfadania zeznan.
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Z prawa do odmowy sktadania zeznan oraz zwolnienia z zeznan mozesz skorzystac nie
pozZniej niz przed rozpoczeciem pierwszego zeznania w postepowaniu sgdowym. Jesli
wczesniej ztozytes/ztozytas zeznania, nie bedzie ich mozna wykorzystac. Sg uwazane za
nieistniejace (czyli tak, jakby ich nie byto) — nie moga by¢ dowodem w sprawie,

nie mozna ich odtwarzac.

W sadzie, gdyby Twoje zeznania mogty narazi¢ Ciebie
albo osobe dla Ciebie najblizszg na hanbe, mozesz
zazgdac przeprowadzenia rozprawy sgdowej

z wytgczeniem jawnosci. Oznacza to, ze na sali rozpraw

nie bedzie publicznosci.

INNE INFORMACIE

W kazdej sprawie mozesz zostac, bez Twojej zgody, przestuchany/przestuchana

w obecnosci lekarza lub psychologa. S3 to eksperci nazywani biegtymi sgdowymi.

Mozesz by¢ poddany/poddana ogledzinom ciata i badaniu lekarskiemu lub
psychologicznemu, a takze mozesz zosta¢ zbadany/zbadana przez biegtego
wariografem (tak zwanym wykrywaczem ktamstw), ale tylko wtedy,

gdy wyrazisz na to zgode.

Ogledziny ciata polegajg na obejrzeniu Twojego ciata, poszukiwaniu

na nim rozmaitych $ladéw i ich zabezpieczeniu.
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Jezeli ogledziny albo badanie mogtyby by¢ dla Ciebie krepujgce i wstydliwe, powinna

ich dokonaé osoba tej samej ptci co Ty, chyba ze jest to niemozliwe.

Bez Twojej zgody mozna:

—> pobrac odciski palcow, @

—> pobrac¢ wymaz ze sluzéwki policzkow,

—> pobrac probke wtosdw,

—> pobraciline, ‘ “
—> uzyskaé probe pisma,

—> pobrac zapach,

—> sfotografowac Cie, 7&‘ )
—> nagrac Twaj gtos.

TWOIJE PRAWA W SZCZEGOLNYCH OKOLICZNOSCIACH

Pokrzywdzony przestuchiwany jako swiadek

Jezeli jestes pokrzywdzonym niektdrymi przestepstwami (przestepstwem
popetnionym z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub przestepstwem
przeciwko wolnosci, przestepstwem przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci lub
przestepstwem przeciwko rodzinie i opiece) i nie masz 15 lat, przystuguja Ci

dodatkowe prawa dotyczgce przestuchania, chronigce przed stresem, niepokojem.

—> Zostaniesz przestuchany/przestuchana tylko wéwczas, gdy Twoje zeznania
mogg byc istotne dla sprawy. Przestuchanie poprowadzi sgd. Powinno sie

ono odby¢ tylko raz.
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—> Na przestuchaniu bedzie wspiera¢ Cie psycholog. Psycholog powinien by¢
osobg pitci wskazanej przez Ciebie, chyba ze utrudni to postepowanie.

To powinno ufatwié Ci sktadanie zeznan.
—> Przestuchanie odbywa sie w tak zwanym przyjaznym pokoju przestuchan.

—> Przy przestuchaniu mogg by¢ obecni Twoj przedstawiciel ustawowy (rodzic
albo opiekun), osoba, pod ktérej statg pieczg pozostajesz (tak zwany opiekun

faktyczny), badZ wskazana przez Ciebie osoba dorosta.

—> Przestuchanie jest nagrywane, zeby unikng¢ ponownego sktadania przez

Ciebie zeznan.

W wyjatkowych sytuacjach mozesz zostac¢ przestuchany/przestuchana

ponownie, gdy:
—> na jaw wyjdg nowe okolicznosci,

—> s3ad uwzgledni wniosek oskarzonego, ktory nie miat obroncy, kiedy po raz

pierwszy sktadates/sktadatas zeznania.

W tym szczegdlnym trybie mozesz by¢ przestuchany/przestuchana takze, gdy

masz 15 lat, a nie masz jeszcze 18 lat. Moze to nastgpic, gdy istniejg obawy, ze
przestuchanie Ciebie w zwyktych warunkach (na przyktad w pokoju prokuratora albo
na sali rozpraw) bytoby dla Ciebie niekorzystne, zle wptywato na Twojg psychike,

samopoczucie.
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Takie same zasady przestuchania (taki sam tryb) obowigzujg, jezeli jestes
pokrzywdzony/pokrzywdzona przestepstwem zgwatcenia lub wykorzystania
seksualnego i masz ukonczone 15 lat. Wtedy jednak, gdy chcesz, aby w czynnosci
uczestniczyt psycholog wskazanej przez Ciebie ptci, musisz o to poprosié. Bedzie to

mozliwe, jesli nie utrudni to postepowania.

Swiadek

Jezeli jestes swiadkiem (nie jeste$ jednoczesnie pokrzywdzonym) w sprawach
o przestepstwo popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub
przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci lub przestepstwo
przeciwko rodzinie i opiece i nie masz 15 lat, przystuguja Ci dodatkowe prawa

dotyczace przestuchania, chronigce przed stresem, niepokojem.

—> Zostaniesz przestuchany/przestuchana tylko wowczas, jezeli Twoje zeznania

mogg by¢ istotne dla sprawy. Przestuchanie powinno sie odbyc¢ tylko jeden raz.

—> Na przestuchaniu bedzie wspierac Cie psycholog. Psycholog powinien by¢
osobg pfci wskazanej przez Ciebie, chyba ze utrudni to postepowanie.

To powinno utfatwié Ci sktadanie zeznan.
—> Przestuchanie odbywa sie w tak zwanym przyjaznym pokoju przestuchan.

—> Przy przestuchaniu mogg by¢ obecni Twdj przedstawiciel ustawowy (rodzic
albo opiekun), osoba, pod ktoérej statg pieczg pozostajesz (tak zwany opiekun

faktyczny), badz wskazana przez Ciebie osoba dorosta.

—> Przestuchanie jest nagrywane, zeby unikngé ponownego sktadania przez

Ciebie zeznan.
W wyjatkowych sytuacjach mozesz zostac przestuchany/przestuchana ponownie, gdy:

—> na jaw wyjdg nowe okolicznosci i trzeba cos wyjasnic,

—> sad uwzgledni wniosek oskarzonego, ktory nie miat obroncy, kiedy po raz

pierwszy sktadates/sktadatas zeznania.
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Jezeli masz skonczone 15 lat, bedziesz przestuchany/przestuchana o

zdalnie (wideokonferencja), jezeli osobiste stawienie sie

na przestuchanie mogtoby wptyngé na Ciebie Zle. [

TWOJA OCHRONA

JL

Jako swiadek mozesz liczy¢ na ochrone i pomoc.

Gdy istnieje zagrozenie dla Twojego zycia lub zdrowia lub Twoich bliskich, mozesz

otrzymaé ochrone Policji.

e

Ochrona jest przyznawana na Twodj wniosek albo na wniosek organu

prowadzacego sprawe, za Twojg zgoda.
Ochrona moze byc¢ udzielona na czas czynnosci procesowej.

Jezeli zagrozenie jest wysokie, mozesz liczy¢ na ochrone osobistg albo

pomoc W zmianie miejsca pobytu.

Whniosek o takg ochrone mozesz ztozy¢ do komendanta wojewddzkiego
(Komendanta Stotecznego) Policji za posrednictwem organu, ktéry prowadzi

postepowanie (sad, prokuratura itd.).

POMOC DLA CIEBIE | TWOICH BLISKICH

Ty i Twoi bliscy mozecie rowniez uzyska¢ pomoc psychologiczna.

—_—

Taka pomoc uzyskasz w Sieci Pomocy dla Oséb Pokrzywdzonych

Przestepstwem.

W celu uzyskania pomocy skontaktuj sie z linig pomocy pokrzywdzonym

dostepng pod numerem: +48 222 309 900.

Pomoc jest nieodptatna (nie ptacisz za nig).
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Zalacznik nr 6
WZOR

Wyjasnienia co do zakresu uprawnien i obowigzkéw oraz sposobu
i warunkow przestuchania dla swiadka nieporadnego ze wzgledu
na wiek lub stan zdrowia

Minister Sprawiedliwosci wydat
rozporzgdzenie i zatgcznik do
rozporzadzenia. Zatgcznik nazywa sie
Pouczenie o uprawnieniach

i obowiazkach swiadka.

To jest tekst fatwy do czytania i zrozumienia
Pouczenia o uprawnieniach

i obowigzkach swiadka.

To opracowanie pomoze Ci zrozumie¢, jakie
prawa i obowigzki ma swiadek

w postepowaniu karnym.

Rozporzadzenie znajdziesz w Dzienniku
Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej.
Popros o pomoc osobe wspierajgca.
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Swiadek to osoba, ktéra widziata
przestepstwo lub co$ o nim wie.
Swiadkiem moze by¢ kazdy cztowiek.
Kobieta, mezczyzna, dziecko.

Postepowanie karne to praca Policji,
prokuratury, innych uprawnionych stuzb,
na przyktad Strazy Granicznej.

To takze praca sadu.

WSszyscy oni sprawdzajg, czy ktos popetnit
przestepstwo.

Przestepstwo to na przyktad kradziez,
oszustwo, pobicie.

Swiadek w postepowaniu karnym ma prawa
I obowigzki.

1. Wezwania i sposoéb przestuchania

Policja, prokurator, sgd lub inne organy
zajmujgce sie sprawami karnymi moga
wezwac Swiadka, zeby ztozyt zeznania.
To znaczy, ze powiedziat, co wie na temat
przestepstwa.

To jest wtasnie przestuchanie.
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Swiadek moze zostaé przestuchany:

e W postepowaniu przygotowawczym. Jest
to sledztwo lub dochodzenie,

e przed sgdem.

Podczas przestuchania swiadek moéwi to, co

wie o przestepstwie.

Musi tez odpowiedzie¢ na pytania dotyczace

przestepstwa.

Swiadek ma obowigzek przyj$¢ na
przestuchanie, jesli dostat wezwanie.
Przeczytaj doktadnie wezwanie.

Jest tam napisane, gdzie masz sie stawic.
Jest tez dzien i godzina przestuchania.

2. Usprawiedliwienie nieobecnosci

Jesli jestes$ chory i nie mozesz przyj$¢ na
wezwanie, musisz przesta¢ zaswiadczenie
lekarskie.

Wazne! Takie zaswiadczenie

moze napisac tylko lekarz sagdowy.

Mozesz tez usprawiedliwi€¢ nieobecnosc¢

w innych sytuacjach. Na przyktad gdy zdarzy
sie wypadek i nie mozesz przyjsc.

Jesli bez waznego powodu nie przyjdziesz

na wezwanie, na przyktad do sgdu na

rozprawe, dostaniesz kare. Na przyktad:

e bedziesz musiat zaptaci¢ kare pieniezng,

e Policja przyjedzie po Ciebie i zawiezie
Cie do sadu,

o trafisz do aresztu. Areszt to wiezienie.

Mozesz by¢ w areszcie najwiecej 30 dni.
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3. Zwrot kosztow

Swiadek moze ztozyé wniosek o zwrot
kosztow.

Koszty to pienigdze, ktére musiates wydac
na udziat w postepowaniu. Na przyktad
pienigdze za dojazdy do sgdu na
przestuchania i rozprawy.

Whiosek musisz ztozy¢ w ciggu 3 dni od
czynnosci, na ktérg przyjechates. Na przyktad
3 dni od przestuchania.

Mozesz napisac wniosek lub powiedzie¢

o tym osobie, ktéra Cie przestuchuje.

Ta osoba, na przyktad sedzia, wpisze Twojg
prosbe do protokotu.

4. Sposob przestuchania

Zwykte przestuchanie odbywa sie na Policji,
w prokuraturze, w sgdzie lub w siedzibie
innego organu zajmujgcego sie sprawami
karnymi.

Na przyktad w siedzibie Strazy Graniczne;j.
S3g wyjatki.

Masz prawo do przestuchania w miejscu

zamieszkania lub pobytu. Na przyktad

w szpitalu.

Policja, prokurator lub sedzia przyjadg

do Ciebie, jesli nie mozesz przyjechaé na

przestuchanie.

Na przyktad kiedy:

e jestes chory w szpitalu,

e poruszasz sie na wozku i nie masz jak
przyjechac na przestuchanie.
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Masz prawo prosi¢, zeby przestuchac¢ Cie
przez Internet.

Jest to wideokonferencja.

Gdy sprawa jest w sgdzie, a Ty nie chcesz
zeznawac przy oskarzonym, mozesz:

e WwzigC udziat w przestuchaniu przez
Internet,

e zeznawac, gdy oskarzonego nie ma na
sali rozpraw.

Oskarzony to osoba, ktéra mogta popetnic
przestepstwo. Tak uwaza prokurator. Sad
ustala, czy sg na to dowody.

5. Przestuchanie przez konsula

Jesli w czasie postepowania jestes za
granicg Polski, rowniez mozesz wzig¢ udziat
w przestuchaniu.

W takiej sytuacji przestucha Cie konsul.

Konsul to urzednik. Jest przedstawicielem
Polski w innym kraju.
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Wazne!

Konsul moze Cie przestuchac tylko wtedy,
kiedy sie na to zgodzisz.
Mozesz odmowic udziatu w przestuchaniu.

Jesli nie rozumiesz swoich praw

i obowigzkow, popros prowadzgcego
postepowanie, zeby Ci wszystko wyjasnit.
Musisz podpisaC oswiadczenie, ze zostates
pouczony. To znaczy, ze wszystko
zrozumiates.

6. Przestuchanie z udziatem biegtego i badania

Czasami w czasie przestuchania swiadka
w pomieszczeniu bedzie biegly sgdowy.
Biegty sadowy to specjalista.

Na przyktad psycholog lub lekarz.

Biegty sadowy bedzie obserwowat, jak sie
zachowujesz. Jak reagujesz na pytania
prokuratora lub sedziego.

Prokurator lub sgd wezwie biegtego

sagdowego, jesli stwierdzi, ze mozesz:

e bycC osobg z niepetnosprawnoscig
intelektualna,

e mieC problemy ze zdrowiem
psychicznym.
Na przyktad chorujesz na depresje
i schizofrenie,

e miecC problemy ze zrozumieniem tego,
co sie wydarzyto.
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Nie musisz zeznawac, jesli na przykiad
oskarzony jest Twoim mezem, rodzicem lub
dzieckiem.

Czyli oskarzony jest osobg najblizsza.
Wtedy mozesz odmowic sktadania zeznan.
Wtedy nie wezmiesz udziatu

w przestuchaniu z biegtym sgdowym.

Moze zbadac Cie lekarz lub psycholog.
Zrobi to, jesli zgodzisz sie na badanie.

Prokurator lub sgd ustala, kto jest sprawcag
przestepstwa. Czasami chce sprawdzic,
czy swiadek mogt popenic przestepstwo.
Dlatego moze bez Twojej zgody:

e sprawdzi¢ Twoje odciski palcow,

e Wzigc€ do badania Twoje wiosy lub sline,
e WzigC ubranie z Twoim zapachem skory,
e poprosi¢ Cie zebys cos napisat.

Prokurator lub sgd moze tez zrobi¢

Ci zdjecie lub nagra¢ Twaj gtos.

Jesli zgodzisz sie, biegly sgdowy zbada Cie
urzgdzeniem o nazwie wykrywacz ktamstw.

Dzieki wykrywaczowi ktamstw sprawdzi, czy
mowisz prawde.
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7. Pouczenia

Przed przestuchaniem policjant, prokurator
lub sedzia powie Ci o odpowiedzialnosci
karnej.

To znaczy, ze w czasie sktadania zeznan
musisz powiedzie¢ prawde.

Jesli sktamiesz lub nie powiesz, co wiesz
o przestepstwie, mozesz zosta¢ ukarany.

W czasie przestuchania w postepowaniu
przygotowawczym dostaniesz do podpisu
oswiadczenie.

W oswiadczeniu jest informacja, ze policjant
lub prokurator powiedziat Ci

o odpowiedzialnosci karnej.

Jesli podpiszesz oswiadczenie,

to potwierdzisz, ze policjant lub prokurator
powiedziat Ci o odpowiedzialnosci karnej.

W sadzie musisz powiedzieC przyrzeczenie,
ze bedziesz zeznawac prawde.

Osoby niemowigce lub gluche muszg
podpisac przyrzeczenie.

Czasem sedzia nie chce od Ciebie
przyrzeczenia.

Mozesz poprosi¢ sad, zeby rozprawa byta
niejawna. Na przyktad gdy w czasie
przestuchania w sgdzie musisz powiedzie¢
o wstydliwych sprawach. Albo o czyms ztym
o Tobie lub osobie bliskiej. Nazywa sie to
hanba.
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Na rozprawie niejawnej oprocz sedziego
bedziesz Ty, bedg pokrzywdzony i jego
adwokat oraz oskarzony i jego obronca.
Na rozprawie niejawnej nie bedzie
publicznosci.

8. Odmowa sktadania zeznan lub odpowiedzi

na pytanie

Jako swiadek masz prawo odmowic

sktadania zeznan, jesli:

e oskarzonym jest Twoj maz, zona, rodzic,
dziecko,

e oskarzonym jest bylty maz lub byta zona,

o prokurator oskarzyt Cie o udziat w czynie,
o ktorym masz zeznawac. Twoje
postepowanie toczy sie oddzielnie.

W czasie przestuchania mozesz odmowic
odpowiedzi na pytanie.

Na przyktad jesli przez swojg odpowiedz
Ty lub Twoi bliscy mozecie by¢ oskarzeni
0 przestepstwo.

Wazne!

W niektorych sytuacjach swiadek ma prawo
odmowic sktadania zeznan w postepowaniu
sadowym.

Musisz to zrobi¢ przed pierwszym
przestuchaniem w sgdzie.

Strona 9 z 24



W takiej sytuacji Twoje zeznania

z postepowania przygotowawczego nie bedag

dowodem.
Sad moze tylko wykorzystac informacje
z protokotu badania lekarskiego.

9. Zwolnienie od zlozenia zeznan lub
odpowiedzi na pytanie

Swiadek ma prawo odmoéwi¢ sktadania
zeznan lub odmoéwi¢ odpowiedzi na pytanie,
jesli oskarzonym jest bliska osoba.

Na przyktad najblizszy przyjaciel lub
narzeczona.

W takiej sytuacji mozesz ztozy¢ wniosek.
Nazywa sie to wniosek o zwolnienie od
ztozenia zeznania.

Musisz go ztozy¢ w sgdzie przed
rozpoczeciem pierwszego zeznania

w postepowaniu sgdowym.

Po uwzglednieniu wniosku nikt w sgdzie nie
moze wykorzysta¢ Twoich wczesniejszych
zeznan.
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Szczegolne tryby przestuchania pokrzywdzonego i swiadka

10. Przestuchanie pokrzywdzonego, ktéry
nie ukonczyt 15 lat

To przestuchanie jest dla pokrzywdzonego
i jednoczesnie swiadka przestepstwa, ktory
ma mniej niz 15 lat. Jest stosowane

wtedy, gdy jestes pokrzywdzonym, bo na
przykifad:

e doswiadczytes przemocy. Na przyktad
ktos Cie bit,

e ktos$ Ci grozit, ze Cie skrzywdzi.
Na przyktad ze Cie pobije lub zabije,

e ktos Cie zamknagt w domu na kilka dni
bez jedzenia i picia. | nie pozwolit wyjsc.
To jest przestepstwo przeciwko wolnosci,

e doswiadczytes przemocy seksualne;.
Na przyktad ktos zmusit Cie do stosunku
seksualnego lub dotykat Twoich miejsc
intymnych bez Twojej zgody.
To jest przestepstwo przeciw wolnosci
seksualnej,
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e doswiadczytes przemocy przeciwko
rodzinie i opiece. Na przyktad kiedy Two;j
rodzic bit Cie, krzyczat na Ciebie lub
zmuszat Cie do picia alkoholu.

W tych sytuacjach sad przestucha Cie tylko,
gdy moze to by¢ bardzo wazne dla sprawy.
Tylko jeden raz.

Przestuchanie bedzie w odpowiednio
przygotowanym przyjaznym pokoju.

W czasie przestuchania sgd bedzie Cie
nagrywac.

W przyjaznym pokoju jest tez biegty
psycholog.

Psycholog sprawdza, jak sie czujesz, czy
rozumiesz pytania. Jesli jestes dziewczyna,
mozesz poprosi¢ sad, zeby psychologiem
byta kobieta.

W czasie przestuchania mozesz byc¢

z bliskg, dorostg osoba.

Wybierz osobe, przy ktérej bedziesz sie
dobrze czuc.

Bedziesz mogt swobodnie odpowiadac
na pytania.
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Wazne!

Tylko w wyjgtkowych sytuacjach sad
moze przestuchaé Cie drugi raz.

11. Przestuchanie maloletniego swiadka,

ktory nie ukonczyt 15 lat

To przestuchanie jest dla Swiadka

przestepstwa, ktory ma mniej niz 15 lat. Jest

stosowane wtedy, gdy swiadek wie, ze

podejrzany na przykfad:

e stosowat przemoc. Na przyktad kogos bit,

e grozit, ze kogos skrzywdzi. Na przyktad
grozit swojej zonie, ze jg pobije lub zabije,

e stosowat przemoc seksualng.
Na przyktad wiesz od swojej siostry, ze jej
szef zmusit jg do stosunku seksualnego.
Dotykat jej miejsc intymnych bez jej
zgody,

e stosowat przemoc przeciwko rodzinie
| opiece.
Na przyktad widziates, jak sgsiad bit
dziecko, krzyczat na nie lub zmuszat do
picia alkoholu.
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W tych sytuacjach sad przestucha Cie tylko
wtedy, gdy moze to by¢ bardzo wazne dla
sprawy. Tylko jeden raz.

Przestuchanie bedzie w odpowiednio
przygotowanym przyjaznym pokoju.

W czasie przestuchania sad bedzie Cie
nagrywac.

W czasie przestuchania mozesz byc¢

z bliskg, dorostg osoba.

Mozesz wybra¢ osobe, przy ktérej bedziesz
sie dobrze czu¢. Bedziesz mogt swobodnie
odpowiadac na pytania.

Wazne!

Tylko w wyjgtkowych sytuacjach sad
moze przestuchaé Cie drugi raz.

Jesli uczestniczytes w jakims innym
przestepstwie, sad przestucha Cie w inny
Sposob.
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12. Przestuchanie pokrzywdzonego
przestepstwem seksualnym

To przestuchanie jest dla pokrzywdzonego
przestepstwem seksualnym i jednoczesnie
Swiadka, ktory ma 15 lat. Bedziesz tak
przestuchany, jesli kto$ Cie zgwatcit lub
wykorzystat seksualnie.

Zgwalcié to zmusi¢ kogos do stosunku
seksualnego.

Wykorzysta¢ seksualnie to na przyktad
zmusi¢ kogos, zeby pokazat swoje miejsca
intymne, albo naktoni¢ do stosunku
seksualnego kogos, kto ma trudng sytuacje
i obawia sie odmowic.

Sad przestucha Cie tylko, gdy moze to by¢
bardzo wazne dla sprawy. Tylko jeden raz.
Przestuchanie bedzie w przygotowanym
przyjaznym pokoju.

W czasie przestuchania sad bedzie Cie
nagrywac.

W czasie przestuchania mozesz byc¢

z bliskg, dorostg osoba.

Wybierz osobe, przy ktérej bedziesz sie
dobrze czuc.

Bedziesz mogt swobodnie odpowiadac na
pytania.
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Wazne!

W czasie przestuchania bedzie z Tobg biegty
psycholog.

Jesli jestes kobietg, mozesz poprosi¢ sad,
zeby biegtym sgdowym rowniez byta
kobieta.

13. Przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego,
ktory ukonczyt 15 lat

Jesli swiadek, ktory jest tez pokrzywdzonym,
ma wiecej niz 15 lat ale nie skonczyt 18 lat
to sad tez moze go przestuchac

w przyjaznym pokoju. Wtedy, gdy zwykte
przestuchanie bedzie nieprzyjemne i trudne
dla swiadka.

Mozesz by¢ tak przestuchany, gdy:

e doswiadczytes przemocy. Na przyktad
ktos Cie bit,

o ktos Ci grozit, ze Cie skrzywdzi. Na
przyktad ze Cie pobije lub zabije,

o ktos Cie zamkngt w domu na kilka dni
bez jedzenia i picia. | nie pozwolit wyjsc.
To jest przestepstwo przeciwko wolnosci,
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e doswiadczyte$/doswiadczytas przemocy
seksualne.
Na przyktad kto$ zmusit Cie do stosunku
seksualnego lub dotykat Twoich miejsc
intymnych bez Twojej zgody.
To jest przestepstwo przeciw wolnosci
seksualnej,

e doswiadczytes przemocy przeciwko
rodzinie i opiece. Na przyktad Tw¢j rodzic
bit Cie, krzyczat na Ciebie lub zmuszat
Cie do picia alkoholu.

W tych sytuacjach jestes pokrzywdzonym
i Swiadkiem przestepstwa. Sad przestucha
Cie tylko, gdy jest to bardzo wazne dla
sprawy. Tylko jeden raz.

Przestuchanie bedzie w odpowiednio
przygotowanym przyjaznym pokoju.

W czasie przestuchania sad bedzie Cie
nagrywac.

W czasie przestuchania mozesz byc¢

z bliskg, dorostg osoba.

Mozesz wybra¢ osobe, przy ktorej bedziesz
dobrze sie czu¢. Bedziesz mogt swobodnie
odpowiadac na pytania.
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Wazne!

Tylko w wyjgtkowych sytuacjach sgd moze
przestuchaé Cie drugi raz.

14. Przestuchanie matoletniego swiadka,

ktory ukonczyt 15 lat

Sad przestucha swiadka, ktéry ma wiecej niz
15 lat, ale nie skonczyt 18 lat, kiedy swiadek

wie, ze podejrzany:

stosowat przemoc. Na przyktad kogos
bit,

grozit, ze kogos skrzywdzi. Na przyktad
grozit swojej zonie, ze jg pobije lub
zabije,

stosowat przemoc seksualng.

Na przyktad wiesz od swojej siostry, ze
jej szef zmusit jg do stosunku
seksualnego i dotykat jej miejsc
intymnych bez jej zgody.
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e stosowat przemoc przeciwko rodzinie
| opiece.
Na przyktad widziates, jak sgsiad bit
dziecko, krzyczat na nie lub zmuszat do
picia alkoholu.

W tych sytuacjach sad przestucha Cie
jeden raz.

Przestuchanie odbedzie sie przez Internet
w czasie wideokonferencji

W czasie przestuchania sgd bedzie Cie
nagrywac.

Wazne!

Jesli uczestniczytes w jakims innym
przestepstwie, sad przestucha Cie w inny
sposob.

15. Przestuchanie swiadka ze szczeg6lnymi
potrzebami

To przestuchanie jest dla pokrzywdzonego

oraz dla swiadka przestepstwa, gdy:

e ich zeznania sg bardzo wazne dla
sprawy,

e zwykte przestuchanie bedzie dla nich
trudne i niedobre dla ich zdrowia.
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To przestuchanie dla oséb, ktére maja:

e problemy ze zdrowiem psychicznym,

e zaburzenia rozwojowe,

e trudnosci, by obserwowac albo
opowiedzie¢, co sie wydarzyto.

Gdy jestes takg osobg, sad przestucha Cie
jeden raz.

Przestuchanie bedzie w odpowiednio
przygotowanym przyjaznym pokoju.
Przestuchanie moze by¢ tez w innym
miejscu, gdzie bedzie Ci wygodnie.

Przy przestuchaniu bedzie psycholog.
Jesli jestes kobietg, mozesz poprosic¢ sad,
zeby biegtym sgdowym rowniez byta
kobieta.

W czasie przestuchania sgd bedzie Cie
nagrywac.

W czasie przestuchania mozesz byc¢ ze

swoim opiekunem albo bliskg osobg dorosta.

Jesli tego potrzebujesz, bedzie:

o tlumacz jezyka migowego,

e specjalista zakresu komunikacji
wspomagajgcej i alternatywnej. To biegty
sgdowy.
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Wazne!

Tylko w wyjgtkowych sytuacjach sad
moze przestuchaé Cie drugi raz.

16. Ochrona danych swiadka

Twoje dane osobowe nie bedg ujawnione
w aktach sprawy.

To znaczy, ze podejrzany lub oskarzony nie
zobaczy:

e Twojego adresu zamieszkania,

e nazwy i adresu Twojego miejsca pracy,
e Twojego mejla i numeru telefonu.

Twoje dane bedg w innym dokumencie.

Ten dokument zobaczy tylko prokuratura lub
sad.

Tylko w wyjatkowych sytuacjach mozna
ujawni¢ Twoje dane.

W czasie przestuchania sedzia ani obronca
oskarzonego nie mogg pytac Cie:

e gdzie mieszkasz,

e gdzie pracujesz.

Muszg tak zadac pytanie, zebys nie musiat
o tym mowic.
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Jesli Ty i Twoi najblizsi boicie sie
oskarzonego, mozesz poprosi¢ prokuratora
lub sad, zeby nie podawat zadnych
informacji na Twéj temat.

Nawet Twojego imienia i nazwiska.

Bedziesz wtedy swiadkiem anonimowym.
Tylko sedzia albo prokurator bedzie wiedziat,
kim jestes.

17. Ochrona i pomoc dla swiadka

Swiadek ma prawo do ochrony i pomocy.
Jesli Ty lub Twoi najblizsi czujecie, ze
podejrzany lub oskarzony moze zrobi¢ Wam
krzywde, popros o pomoc Policje.

Musisz ztozy¢ wniosek o ochrone Policji

W czasie postepowania.

Whiosek o ochrone piszesz do komendanta
wojewodzkiego Policji.

Komendant wojewddzki jest szefem
wszystkich policjantow w wojewddztwie.

W Warszawie piszesz do Komendanta
Stotecznego Policiji.

Ale sktadasz ten wniosek do prokuratury
lub sadu.

Jesli bardzo boisz sie 0 Wasze zycie,
napisz wniosek o ochrone osobistg lub
pomoc W zmianie miejsca zamieszkania.
Wtedy dostaniecie ochrone Policji.

Policja pomoze Wam znalez¢ inne miejsce
zamieszkania na czas postepowania.

Strona 22 z 24



Swiadek i jego najblizsi majg prawo

do darmowej pomocy z réznych fundacji
i stowarzyszen.

To Sie¢ Pomocy dla Oséb
Pokrzywdzonych Przestepstwem.

W Sieci Pomocy s3:

e lekarze,

e psycholodzy,

e rehabilitanci,

e prawnicy.

Mozesz dosta¢ tam pomoc psychologiczng.
Nie ptacisz za nig.

Wiecej informacji o pomocy z Funduszu
Sprawiedliwosci znajdziesz na stronie
Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Mozesz tez zadzwoni¢ pod numer

+48 222 309 900.

Ministerstwo Sprawiedliwosci

18. Pelnomocnik

Swiadek ma prawo do pomocy
petnomocnika.

Petnomocnikiem moze by¢ adwokat lub
radca prawny.
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Petnomocnik pomoze Ci przygotowac sie

do postepowania. Pomoze napisa¢ pismo
lub wypetni¢ wniosek. Bedzie reprezentowac
Cie w czasie rozprawy sgdowe.

Jesli nie masz pieniedzy, sgd moze wybrac
dla Ciebie petnomocnika z urzedu.

Za petnomocnika z urzedu nie musisz ptacic.
Zeby dostaé¢ petnomocnika z urzedu, musisz
napisac wniosek i wysta¢ go do sadu.

Prokurator lub sgd mogg odmowic Ci
pomocy petnomocnika z urzedu.
Zrobig to, jesli stwierdzg, ze nie
potrzebujesz petnomocnika.
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