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Na podstawie:

o art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. c) w zw. z art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 82 ust. 1 pkt 2 Iit. b), c) oraz art.
82 ust. 1 pkt 4 i 5 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania
na Srodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm. ), dalej ustawa 008,

e art. 76 ust 1 ustawy z dnia 17.12.2020 r. o promowaniu i wytwarzaniu energii elektrycznej
w morskich farmach wiatrowych (Dz. U z 2021 r., poz. 234),

e § 2 ust1 pkt 5 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 I
poz.1839),

e art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jedn. Dz. U. z 2021 r., poz. 735 ze zm.), dalej Kpa,

po rozpatrzeniu wniosku Inwestora: Baltic Power Sp. z o. o. reprezentowanego przez

p. Radostawa Opiote (Instytut Morski Uniwersytetu Morskiego w Gdyni), znak BP/6/2020

zdnia 10.07.2020 r., wraz z wyjasnieniami ztozonymi w dniu: 07.06.2021 r., oraz

uzupetnieniami do raportu o odziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko ztozonymi w dniach:
09.09.2020r., 27.11.2020 r. oraz 22.01.2021 r., w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn.:

»Morska Farma Wiatrowa Baltic Power”,

dziatajgc w oparciu o:

1) raport o oddziatywaniu na $rodowisko (wykonawca: MEWO S.A (Lider) w konsorcjum
z Instytut Morski Uniwersytetu Morskiego w Gdyni lipiec 2020 r.), (dalej raport 0o0$);

2) uzupetnienie do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko z dnia 09.09.2020 r.
(wykonawca: MEWO S.A (Lider) w konsorcjum z Instytut Morski Uniwersytetu Morskiego
w Gdyni);

3) uzupetnienie do raportu o oddzialywaniu na $rodowisko z dnia 27.11.2021 r.
(wykonawca: MEWO S.A (Lider) w konsorcjum z Instytut Morski Uniwersytetu Morskiego
w Gdyni);

4) uzupetnienie do raportu o oddziatywaniu na &rodowisko z dnia 22.01.2021 I
(wykonawca: MEWO S.A (Lider) w konsorcjum z Instytut Morski Uniwersytetu Morskiego
w Gdyni);
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5) uzgodnienie Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni, znak INZ1.8103.7.1.2021.AD

6) opinig Panstwowego Granicznego Inspektora

7) wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa;

datowane na dziert 18.02.2020 r.;

SE.ZNS.80.4912.2.21 z dnia 01.03.2021 r.;

Sanitarnego w  Gdyni, znak

po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko,

orzekam:

I. Okresli¢ dla przedsiewzigcia pn. ,,Morska Farma Wiatrowa Baltic Power’ nastepujace
$rodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia.
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia.
Przedmiotem przedsigwzigcia jest Morska Farma Wiatrowa Baltic Power (dalej: MFW Baltic
Power) o maksymalnej mocy zainstalowanej 1200 MW, potozona w wytacznej strefie
ekonomicznej polskich obszaréw morskich. Projektowana MFW Baltic Power zlokalizowana
bedzie na pdtnoc od gmin teba i Choczewo w odlegtosci ok. 22,5 km od linii brzegowej
(wojewddztwo pomorskie). Powierzchnia obszaru MFW Baltic Power (zgodnie z pozwoleniem
z dnia 9 maja 2012 r. na wznoszenie i wykorzystywanie sztucznych wysp, konstrukcji
i urzadzen wydanym przez Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej) wynosi
131,08 km?, natomiast powierzchnia obszaru zabudowy MFW .wynosi 113,72 km2.

Wspétrzedne geograficzne Obszaru MFW Baltic Power zgodnie z PSzW nr MFW/6/12 ze zm.
dla Baltic Power Sp. z 0.0.:

Nr punktu |Ukiad wspétrzednych

Geodezyjnych GRS80H Ptaskich prostokatnych

[DD°MM’SS,SSS”] PL-1992 [m]

A ® y X
1 17°37°'17,884" E |55°06'39,036" N 421638 805984
2 17°46'16,298” E |55°06°39,087" N 421918 803498
3 17°46'34,607" E | 55°05'18,813" N 421999 802799
4 17°46'39,823" E | 55°04'56,239” N 420274 802972
5 17°45°02,381" E |55°05'00,851” N 418208 803180
6 17°43’05,639” E |55°05'06,379" N 418150 800029
7 17°43'05,640" E |55°03'24,394" N 418099 796888
8 17°43'06,000" E |55°01°42,750” N 418055 794826
9 17°43'05,640" E | 55°00'36,000" N 418044 794268
10 17°43'05,643" E |55°00'17,953" N 416271 793861
11 17°41'26,248" E |55°00°03,734" N 415031 793575
12 17°40'16,789" E | 54°59'53,696" N 413286 793090
13 17°38'39,074" E | 54°59'36,946” N 412594 792888
14 17°38°00,368" E | 54°59'29,961” N 411843 792654
15 17°37°'18,387” E |54°59'21,910" N 410854 792313
16 17°36'23,135" E | 54°59'10,259” N 409796 791893
T2 17°35'24,074" E | 54°58'55,990" N 408816 791612
18 17°34'29,277" E |54°58'46,231" N 408132 791417
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Nr punktu |Ukiad wspétrzednych

Geodezyjnych GRS80H Ptaskich prostokatnych

[DD°MM’SS,SSS”] PL-1992 [m]

A P y X
19 17°33'61,033" E | 54°58'39,486" N 407992 792719
20 17°33'41,652" E | 54°59'21,502" N 407469 797802
21 17°33’06,288" E |55°02'05,617" N 409899 802194
22 17°37°17,884” E |55°06°39,036” N 412101 806161

Wspotrzedne geograficzne Obszaru Zabudowy MFW Baltic Power:

Uktad wspotrzednych
Nr Geodezyjnych GRS80H Ptaskich prostokatnych
punktu |[DD°MM’SS,SSS”] PL-1992 [m]
A ® y X

1 17°37°'20,084" E 55°06'38,927" N 412139 806156
2 17°37 21,617 E 55°06'39,039" N 412167 806159
3 17°46°10,854" E 55°06’39,088" N 421541 805986
4 17°46°12,414" E 55°06°38,974" N 421569 805982
5 17°46'13,405" E 55°06'38,773" N 421586 805975
6 17°46’14,322" E 55°06'38,480" N 421602 805966
7 17°46’15,140" E 55°06'38,103" N 421616 805954
8 17°46°15,834" E 55°06'37,651" N 421629 805940
9 17°46°16,386" E 55°06'37,139" N 421638 805924
10 17°46'16,779" E 55°06'36,580" N 421645 805906
11 17°46°17,026" E 55°06’35,894" N 421649 805885
12 17°46’17,476" E 55°06'33,926" N 421656 805824
13 17°46°30,866” E 55°05’35,220" N 421861 804006
14 17°46°18,796" E 55°05'33,988" N 421646 803972
15 17°46'05,930" E 55°05'23,472" N 421413 803651
16 17°46°08,018" E 55°05'13,969" N 421445 803357
17 17°43'07,973" E 55°05'22,502" N 418258 803678
18 17°43'04,625" E 55°05'22,547" N 418199 803680
19 17°43'02,412" E 55°05'22,451" N 418160 803678
20 17°43'00,227" E 55°06'22,2567" N 418121 803673
21 17°42'58,067” E 55°05'21,964” N 418082 803664
22 17°42°'55,946” E 55°05'21,572" N 418045 803653
23 17°42'53,893” E 55°05’21,088" N 418008 803638
24 17°42'51,913" E 55°05'20,512" N 417973 803621
25 17°42'50,035" E 55°05’19,856" N 417939 803602
26 17°42°48,236" E 55°05'19,110" N 417907 803579
27 17°42’46,544" E 55°05'18,286" N 417876 803554
28 17°42'44 971" E 55°05’17,388" N 417848 803527
29 17°42'42,833" E 55°05°15,898" N 417809 803482
30 17°42'41,617" E 55°05'14,858" N 417787 803450
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Uktad wspoétrzednych
Nr Geodezyjnych GRS80H Ptaskich prostokatnych
punktu |[DD°MM’SS,S$SS”] PL-1992 [m]
A (0] y X

31 17°42°40,520" E 55°0813.737" N 417767 803416
32 17°42'39,597" E 55°05’12,593" N 417750 803381
33 17°42°38,820" E 55°05'11,388" N 417735 803344
34 17°42'38,216" E 55°05’10,162" N 417724 803306
35 17°42'37,786" E 55°05'08,925" N 417716 803268
36 17°42'37,522" E 55°05'07,650" N 417710 803229
37 17°42'37,434" E 55°05'06,363" N 417708 803189
38 17°42'37,455" E 55°03'24,361" N 417650 800037
39 17°42'37 835" E 55°01'42,767" N 417599 796898
40 17°42'37,489" E 55°00'33,458" N 417553 794756
41 17°42'38,014" E 55°00'26,319" N 417559 794536
42 17°42°39,147" E 55°00°16,905” N 417573 794244
43 17°42'39,051" E 55°00°16,323" N 417571 794226
44 17°42'38,791" E 55°00'15,758" N 417566 794209
45 17°42’38,110" E 55°00'14,975" N 417554 794185
46 17°42'37 479" E 55°00°14,517" N 417542 794171
47 17°42°36,726" E 55°00°14,124" N 417529 794159
48 17°42'35,871" E 55°00'13,808" N 417513 794150
49 17°42'34,450" E 55°00'13,493" N 417488 794140
50 17°41°26,248" E 55°0003,734" N 416271 793861
51 17°40'16,789" E 54°59'53,696" N 415031 793575
52 17°38’39,074" E 54°59'36,946" N 413286 793090
53 17°38'00,368" E 54°59'29,961" N 412594 792888
54 17°38°00,357" E 54°59'29,959" N 412594 792888
55 17°38'00,367" E 54°59'29,959" N 412594 792888
56 17°38°00,089” E 54°59'29,907" N 412589 792886
57 17°37°'18,387" E 54°59'21,910" N 411843 792654
58 17°36'23,135" E 54°59'10,259" N 410854 792313
59 17°36'21,957" E 54°59'09,975" N 410833 792305
60 17°3523,886" E 54°58'55,958" N 409793 791892
61 17°34'40,967" E 54°58'48,343" N 409025 791673
62 17°33'58,052" E 54°58'40,724" N 408258 791453
63 17°33'58,051" E 54°58'40,724" N 408258 791453
64 17°33'56,539” E 54°58'40,572" N 408231 791449
65 17°33'55,009" E 54°58'40,638" N 408204 791451
66 17°33'63,554" E 54°58'40,920" N 408178 791460
67 17°33'52,264” E 54°58'41,398" N 408155 791476
68 17°3351,6356" E 54°58'41,813" N 408143 791489
69 17°33'50,690" E 54°58'42 549" N 408128 791512
70 17°3860,313" E 54°58'43,097" N 408122 791529
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Uktad wspotrzednych
Nr Geodezyjnych GRS80H Ptaskich prostokatnych
punktu |[DD°MM’SS,SSS”] PL-1992 [m]
A ()] y X

71 17°33'50,099" E 54°58'43,674" N 408118 791547
72 17°33'50,099" E 54°58'43,675" N 408118 791547
73 17°33'49,040" E 54°58'48,511" N 408103 791697
74 17°33'49,153" E 54°58'49,374" N 408105 791723
75 17°33'49,429" E 54°58'49,929" N 408110 791740
76 17°34°04,236" E 54°59'48,600” N 408411 793548
77 17°35°01,987" E 55°03'36,989” N 409579 800584
78 17°3515,190" E 55°03'51,362" N 409823 801023
79 173515, 181 E 55°03'51,364" N 409823 801023
80 17°36'47,128" E 55°05'31,148" N 411514 804074
81 17°36'54,939" E 55°06'13,641" N 411679 805384
82 17°36'55,109" E 55°06'14,176" N 411682 805400
83 17°36'55,626" E 55°06’14,934" N 411692 805424
84 17°36'566,563" E 55°06'15,948" N 411709 805455
85 17°37'16,141” E 55°06’37,149" N 412069 806103
86 17°37°17,030” E 55°06'37,874" N 412085 806125
87 17°37°18,204" E 55°06°38,450" N 412106 806142
88 17°37'19,109" E 55°06°38,734" N 412122 806151

Planowane przedsigwzigcie obejmuje budowe, eksploatacje oraz likwidacie MFW Baltic
Power. Bedzie si¢ ono sktada¢ z maksymalnie: 126 elektrowni wiatrowych, 600 km tras
kablowych, 6 stacji elektroenergetycznych, zlokalizowanych w Obszarze Zabudowy
wskazanym powyzej.

Zestawienie najwazniejszych parametréw MFW Baltic Power dia wariantu proponowanego
przez Whioskodawce:

Wariant proponowany

Parametr przez Wnioskodawce

Moc zainstalowana [MW] (maksymalna) 1200
Liczba elektrowni wiatrowych [szt.] (maksymalna) 126
Moc elektrowni wiatrowej [MW] (minimalna) 9,5
Srednica rotora [m] (maksymalna) 260
Przeswit miedzy obszarem pracy rotora a powierzchnig wody [m] | 20
(minimalna)

Wysoko$¢ elektrowni wiatrowej [m n.p.m.] (maksymalna) 330
Liczba morskich stacji elektroenergetycznych SN/WN [szt.] 6

(maksymalna)

Liczba stacji zbiorczych (hub) z ewentualnym przeksztattnikiem 2
AC/DC [szt.] (maksymalna)

Liczba platform serwisowo-mieszkalnych [szt.] (maksymalna) 1
Liczba platform badawczo-pomiarowych [szt.] (maksymalna) 1
Srednica fundamentu grawitacyjnego [m] (maksymalna) 55

Powierzchnia dna zajgta przez fundament grawitacyjny [m?] 2375

(maksymalna)
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Powierzchnia dna zajeta przez fundamenty [m?] (maksymalna) 299 203
Dtugosc¢ tras kablowych instalacji wewnatrz MFW (maksymalna) | 600

[km]

Etapowanie realizacji przedsiewziecia.

Zgodnie z otrzymanymi pozwoleniami na wznoszenie sztucznych wysp, konstrukgji i urzadzen
Whioskodawca uzyskat zgode na wykorzystanie Obszaru MFW do wybudowania MFW
o catkowitej mocy nieprzekraczajacej 1200 MW.

Majgc na uwadze:

e zminimalizowanie ryzyka niespetnienia ram czasowych wskazanych w ustawie z dnia 21
marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej dla
utrzymania w mocy PSzW dla Baltic Power Sp. z 0.0.;

e optymalizacje ekonomiczng catoéci przedsiewziecia;

e mozliwosc kompleksowego kontraktowania niezbednych ustug i dostaw;

e ograniczenia w dostgpie do niezbednych ustug i dostaw (specjalistyczne jednostki
ptywajace, infrastruktura portowa i inne sktadniki w taricuchu dostaw) w zwigzku z mozliwa
realizacjg podobnych zamierzen inwestycyjnych w sektorze morskiej energetyki wiatrowej
(MEW) przez inne podmioty;

Whioskodawca dopuszcza realizacje przedsiewzigcia w procesie cigglym, jak i etapowo.

Opis procesu produkcyjnego.

MFW Baltic Power bedzie przetwarzata energie kinetyczng wiatru na energie elektryczng
poprzez napgdzanie poruszanym sitg wiatru rotorem generatora pradu. Energia mechaniczna
obracajgcego sig rotora jest przeksztatcana w generatorze na prad elektryczny przemienny
niskiego napiecia, ktore jest najczgéciej transformowane do $redniego napiecia a nastepnie
wysokiego napigcia w celu dalszego przesyiu.

Zapotrzebowanie na energig elektryczng w niewielkiej iloéci wystepuje wytgcznie w przypadku
bezwietrznej pogody. Ograniczone zapotrzebowanie na surowce wystepuje w Zwigzku
z budowg (materiaty uzyte do wytworzenia oraz paliwa i inne materiaty niezbedne w procesie
budowy), eksploatacjg jednostek serwisowych (paliwa i materialy) oraz likwidacjg (paliwa
i materiaty).

Pojedyncza elektrownia wiatrowa w ramach MFW Baltic Power sktada¢ sie bedzie z kilku
gtéwnych elementéw, do ktorych naleza: wieza, gondola, rotor, konstrukcje wsporcze
z fundamentami.

Wieza stanowi element konstrukcyjny tgczacy gondole z fundamentem lub konstrukcjg
wsporczg. Wieza oprécz swojej podstawowej funkcji nosnej zapewnia podstawe dla
poprowadzenia kabli sterowania elektrownig wiatrowa, kabli energetycznych oraz innych
instalacji i urzadzen niezbgdnych do prawidiowego funkcjonowania catej instalacji. Wieza
moze by¢ wyposazona w platformy wewnetrze, jak i zewnetrze, dzieki ktorym ekipy serwisowe
majg dostep zaréwno do gondoli, jak i elementdéw samej wiezy.

Gondola stanowi kluczowy komponent elektrowni wiatrowej. Sktada sie z urzadzen uktadu
napedowego oraz z obudowy zabezpieczajgcej przed warunkami atmosferycznymi. Uktad
napedowy zapewnia przetwarzanie energii obrotowej z rotora na prad trojfazowy Zmienny.
Generator wytwarza energie elektryczng w wyniku indukcji elektrycznej, poprzez umieszczenie
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elementow poruszajgcych sige w polu magnetycznym. W przypadku turbiny bezprzektadniowej
ruch obrotowy rotora przenoszony jest bezposrednio na generator.

Rotor zbudowany jest z topat oraz piasty. W wyniku oddziatywania wiatru wykonuje on ruch
obrotowy, wychwytujgc i przenoszac jego energie na pozostate elementy gondoli. topaty
wykonane sg z materiatobw kompozytowych. Wyposazone sg w systemy ochrony przed
wytadowaniami elektrycznymi.

Konstrukcje wsporcze z fundamentami. Wieza elektrowni wiatrowej, niebedgcej konstrukcjg
ptywajgca, montowana jest na konstrukcji wsporczej lub fundamencie, ktore w sposéb trwaty
zwigzane sg z dnem morskim.
Dla przedmiotowej morskiej farmy wiatrowej mozna zastosowaé pie¢ réznych systeméw
konstrukcji wsporczych elektrowni wiatrowych i innych budowli trwatych, w tym wszystkich
konstrukcji opcjonalnych:

a) ciezka konstrukcja grawitacyjna (gravity based structure - GBS);

b) konstrukcja kratownicowa (jacket);

c) pal wielkosrednicowy (monopile);

d) konstrukcja tréjnozna (tripod);

e) konstrukcja ptywajaca.
Konstrukcja typu GBS bedzie posadowiona bezposrednio na dnie morskim. Posadowienie
tego rodzaju konstrukcji wsporczej z reguty wymaga dziatan niwelacyjnych na dnie.
Konstrukcja kratownicowa (jacket) sktada sie z wielu spawanych ze sobg elementdéw.
Podstawa tej konstrukcji ma ksztatt kwadratu lub tréjkata, a mocowanie jej odbywa sie za
pomocg palowania nég fundamentu do dna.
Pal wielkosrednicowy (monopale) to prosta konstrukcja stalowa produkowana ze spawanych
ze sobg cylindrow. Instalacja tego rodzaju fundamentéw polega na ich wbiciu lub wwierceniu
w dno na odpowiednig gteboko&¢. Na czgs¢ fundamentu lub konstrukcji wsporczej wystajaca
ponad poziom morza instalowany jest element przej$ciowy (transition piece), na ktérym
nastepnie montowana jest wieza elektrowni wiatrowej. Mozliwa jest rowniez instalacja wiezy
wiatrowej bezposrednio na fundament.
Trjnog jest stosunkowo lekkg stalowa konstrukcja wsporczg sktadajaca sie z trzech rur
u podstawy fundamentu i centralnej kolumny wystajacej ponad powierzchnie wody. Kazda
z rur u podstawy jest zazwyczaj palowana do dna na gtebokos$¢ od 10 do 20 m.
Na MFW Baltic Power dopuszcza si¢ zastosowanie konstrukeji ptywajacych, bazujacych na
nastepujacych typach fundamentow gtebokomorskich:

e barkowa (barge) — konstrukcja ptywaka unoszgcego sie¢ na powierzchni wody,
wykonanego ze stali lub betonu;

e poizanurzalna (semi-submersible) — skiadajgca sie z kilku potgczonych zbiornikéw
wypornosciowych, ktore zapewniajg wyporno$¢ catej konstrukcji, rownowazac w ten
sposdb obcigzenia aero- i hydrodynamiczne; w niektérych koncepcjach stosowane sa
aktywne systemy balastowania;

e diwigarowa (spar) — konstrukcja cylindryczna, ktéra utrzymuje $rodek wyporu nad
srodkiem cigzkosci, zapewniajgca niewielkg odporno$¢ na obcigzenia falowe, dzigki
czemu tworzy prostg geometrie o dobrej stabilnosci;

o platformowa, o naprezonym systemie kotwiczenia (tension-leg platform) — stanowigca
czesciowo zanurzong konstrukcje zakotwiczong do dna przy pomocy stale napietych lin
cumowniczych.
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System redukcji hatasu.
W zwigzku z emisjg hatasu podwodnego na skutek palowania podczas realizacji prac zostanie
wprowadzony system redukcji hatasu. Do zastosowania mozliwych jest kilka koncepciji
Systemu Redukcji Hatasu (SRH). Wérdd obecnie stosowanych rozwiazan wykorzystywane sg
pojedyncze i podwdjne kurtyny powietrzne, ekrany akustyczne lub systemy koferdamowe.
Kurtyna wytwarza okrag babelkéw powietrza wokét obszaru whijania pala w dno morskie, co
powoduje odbicie i absorpcje podwodnego dzwigku, a co za tym idzie — zmniejszenie poziomu
dzwieku generowanego przez palowanie.
Zasadniczym warunkiem determinujagcym wyb6r konkretnych rozwigzarh SRH bedzie
nieprzekroczenie na granicy obszaru Natura 2000 Ostoja Stowinska (PLH220023) wartosci:
e 140 dB re 1 pyPa2s SELcum i wazonego funkcjg HF (funkcja wazenia HF dla ssakéw
morskich o duzej wrazliwosci na dzwigki wysokich czestotliwosci — moréwin);
e 170 dB re 1 pPa2s SELcum i wazonego funkcja PW (funkcja wazenia PW dia
ptetwonogich ssakdéw morskich — foki).
W przypadku ryb warto$¢ progowa tymczasowego przesuniecia progu styszalnosci (TTS) (1-
h kumulatywne SEL) wynosi 186 dB re 1 uPa2s SELcum [337], ktora rowniez nie zostanie
przekroczona na granicy obszaru Ostoja Stowiriska (PLH220023) dzieki zastosowaniu SRH.
Typowe stosowane w praktyce kurtyny powietrzne uzyskujg w zakresie czestotliwosci powyzej
63 Hz ttumienie od 5 do 30 dB re 1 pPa’ w zalezno$ci od czestotliwosci (Diederichs i in.,

2014).
Przy palowaniu na MFW Baltic Power w celu zmniejszenia ucigzliwosci hatasu podwodnego
na organizmy morskie zostang zastosowane procedury ,soft start” — sukcesywnego

zwigkszania energii palowania, aby umozliwi¢ rybom, ptakom i ssakom morskim opuszczenie
i oddalenie sig od rejonu prowadzonych prac . Procedura ,soft start” i odstraszanie nie redukujg
poziomu hatasu, a pozwalajg na skuteczne zmniejszenie liczby organizméw morskich
narazonych na oddziatywanie hatasu podwodnego. Nalezy sie spodziewaé, ze do momentu
rozpoczecia budowy MFW Baltic Power moga sie pojawi¢ inne skuteczne sposoby redukgji
hatasu, dlatego Whnioskodawca zaktada stosowanie systemu redukgji hatasu, nie przesgdzajac
sposobu jego realizacji, po to by w czasie budowy skorzysta¢ z najbardziej odpowiednich
sposobow redukcji hatasu podwodnego, umozliwiajgcych dotrzymanie pozioméw hatasu
okreslonych powyze;j.

Wewnetrzne linie elektroenergetyczne i teletechniczne.

Infrastruktura potgczeniowa MFW obejmuje: sie¢ elektroenergetyczng (kable wewnetrzne)
oraz stacje elektroenergetyczne.

Kable wewnetrzne farmy tgczg elektrownie wiatrowe ze stacjami elektroenergetycznymi
zlokalizowanymi w obrebie farmy wiatrowej. Kable wewnetrzne najczesciej operuja na
napigciu roboczym 33 lub 66 kV, ktére jest powszechnie stosowanym standardem w morskiej
energetyce wiatrowej. Najczgsciej stosowane sg kable trzyzytowe, tj. sktadajace sie z trzech
zaizolowanych zyt (miedzianych lub aluminiowych) czesto wyposazone réwniez w kable
optoelektryczne. Dostepne sg rowniez kable jednozytowe.

Stacje elektroenergetyczne.

Stacje elektroenergetyczne, do ktérych nalezg stacje elektroenergetyczne i przeksztattnikowe,
stuzg do transformacji i przesytu energii wytworzonej przez elektrownie wiatrowe na lad
w najbardziej efektywny sposéb. Proces ten moze obejmowaé zwiekszenie napiecia,
zapewnienie kompensacji mocy biernej i przeksztatcanie pradu ze zmiennego na staty. Wéréd
nich mozna wyrdznic:
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o stacje elektroenergetyczne zbiorcze;

e stacje przeksztaltnikowe AC/DC i DC/AC.
Zadaniem stacji elektroenergetycznych jest podniesienie napiecia pragdu z elektrowni
wiatrowych (najczeéciej 33 lub 66 kV) do poziomu przesytu (nawet do 400 kV), co w
konsekwencji ma obnizy¢ straty, zwiekszy¢ moc przesytu lub umozliwié zmniejszenie przekroju
przewodnika w kablach.
Wigkszos¢ stacji jest bezobstugowa, jednak wykorzystywane sg réwniez stacje obstugowe
wyposazone w przestrzen socjalng i niezbedne urzgdzenia dla zatogi.

Platformy pomiarowo - badawcze i mieszkalno - serwisowe.
Mozliwe jest wybudowanie (opcjonalnie) w ramach realizacji MFW Baltic Power dwoch
platform niezwigzanych bezposrednio z produkcjg pradu elektrycznego:

o platformy pomiarowo-badawcze;j;

o platformy mieszkalno-serwisowe;.
Zadaniem pierwszej z nich bedzie prowadzenie pomiarow, przede wszystkim
meteorologicznych i hydrologicznych. Zostang na niej zainstalowane aparatura badawczo-
pomiarowa i przyrzady rejestrujace dane oraz stuzgce do ich transmisji.
Morskie platformy mieszkalno-serwisowe lub platformy helikopterowe funkcjonujg jako lokalna
baza dla wszelkiej dziatalnoéci zwigzanej z budowg MFW, jej eksploatacja, konserwacja
a ostatecznie jej likwidacjg. Oprécz swoich podstawowych funkcji mogg zawieraé réwniez
dodatkowe systemy, w tym systemy elekiryczne.

2. Warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasob6éw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
uciazliwosci dla terendéw sasiednich:

2.1. Ladowe zaplecze budowy, w tym miejsca czasowego sktadowania materiatéw
budowlanych i elementow farmy przed ich instalacjg w morzu zaopatrzyé:

2.1.1. w sorbenty lub inne $rodki do zwalczania incydentalnych wyciekéw
substancji ropopochodnych;

2.1.2. w sanitariaty i pomieszczenia socjalne dla pracownikéw oraz zapewnié
systematyczny odbior nieczystosci przez uprawnione podmioty;

2.2. W przypadku konieczno$ci dostarczenia materiatéw budowlanych i elementéw
obiektéw farmy na lgdowe zaplecze budowy, dostarczaé¢ je partiami, ktérych
wielkos¢ jest niezbgdna do prowadzenia robét budowlanych, unikaé dtugotrwatego
ich przechowywania;

2.3. Na terenie lgdowego zaplecza budowy wyznaczy¢ utwardzone i uszczelnione
migjsca do magazynowania odpaddw;

2.4. W przypadku stwierdzenia, w czasie prowadzenia prac ziemnych, obecnosci
zanieczyszczen, probki gruntu poddaé badaniu zgodnie z metodykg okreslona
przepisami o standardach jakosci gleby i ziemi, a w przypadku stwierdzenia
przekroczenia tych standardéw, masy ziemne, traktowane jako odpad, poddaé
unieszkodliwieniu, poza miejscem realizacji inwestycji;

2.5. W przypadku koniecznosci zagtebienia kabli wewnetrznych nalezy zagrzebaé je do
gtebokosci 3 m pod powierzchnig dna tak, by wzrost temperatury pod powierzchnia
dna nie byt wigkszy niz 2 °C. Minimalng gteboko$¢ zagrzebania ustalié na podstawie
typu osaddw (ich przewodnosci cieplnej) i rodzaju sieci elektroenergetycznej
(wielkos¢ i rodzaj obcigzen, charakterystyka cieplna);
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2.6.

2.7,

2.8,

2.8,

2.14.

2.11.

Na etapie budowy, w porze nocnej, ograniczyé zrédta silnego $wiatta kierowanego
w gore do poziomu niezbednego, wynikajgcego z obowiazujacych przepiséw i norm
bezpieczenstwa pracy;

Opracowa¢ plany ratownicze dla ustalonych dla MFW Baltic Power scenariuszy
wypadkow i zdarzen nadzwyczajnych, z uwzglednieniem wymagan ochrony
srodowiska i niniejszej decyzji;

Po zakonczeniu eksploatacji przedmiotowej farmy usungé wszystkie jej elementy
sktadowe. Dopuszcza sig pozostawienie czesci obiektow posadowionych w dnie lub
na dnie, jesli stanowi¢ bedg siedlisko cennych zbiorowisk organizméw morskich.
Zakres pozostawianych elementéw powinien zosta¢ uzgodniony z wiadciwymi
organami z zakresu ochrony $rodowiska i gospodarki morskiej;

Po zakoniczeniu prac likwidacyjnych przeprowadzi¢ inspekcje dna morskiego w celu
upewnienia sig, ze wszystkie elementy farmy =zostaly usuniete zgodnie
z wymaganiami Konwencji Narodéw Zjednoczonych o prawie morza, podpisana
10 grudnia 1982 r. (Dz. U. z 2002 r. Nr 59, poz. 543);

Usuwac kolejne elektrownie poczawszy od jednego miejsca, tak by akwen zajety
przez MFW uwalnia¢ od konstrukcji stopniowo;

W celu ograniczenia oddziatywania hatasu podwodnego, likwidacje konstrukgji
przeprowadzi¢ bez wykorzystania metod wybuchowych,.

WARUNKI DYREKTORA URZEDU MORSKIEGO W GDYNI:

Etap realizacji:

Z. 12,

2.3,

2.14.

2.15.

2.16.

2.17.

2.18.

Projekt winien uwzgledniac zaprojektowanie i zastosowanie rozwigzan technicznych
minimalizujgcych oddziatywanie hatasu podwodnego na ryby i ssaki morskie oraz
zastosowanie procedury stopniowego rozpoczynania palowania tzw. soft start:
Zaleca sig budowanie kolejnych, sgsiadujgcych ze sobg elektrowni, poczawszy od
jednego miejsca, tak by akwen przeznaczony pod inwestycje zapeiniaé
konstrukcjami stopniowo, rozszerzajgc obszar farmy o sgsiadujgce elektrownie;

W przypadku odkrycia w trakcie badan geotechnicznych lub prac budowlanych
nowych, niezidentyfikowanych dotychczas obiektéw archeologicznych, nalezy nie
dopusci¢ do ich uszkodzenia w skutek prowadzonych prac oraz zawiadomié
o0 znalezisku odpowiednie organy administracii;

Transport elementéw i materiatéw budowlanych odbywajacy sie po wodach
administrowanych przez Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni winien by¢
prowadzony w warunkach zapewniajgcych bezpieczenstwo przewozonych
elementéw i materiatdw, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami w zakresie
bezpieczenstwa Zeglugi i wymogami technologicznymi:

Przyjete technologie prowadzenia prac budowlanych powinny zawiera¢ procedury
postgpowania w przypadku przemieszczania si¢ ewentualnych zanieczyszczen na
wody morskie, dotyczy to w szczegdlnosci zabezpieczen przed zanieczyszczeniem
odpadami statymi i ciektymi. Miejsce inwestycji musi by¢ wyposazone w érodki do
zwalczania ewentualnych rozlewdw olejowych; nalezy niezwiocznie i na biezaco
usuwa¢ z powierzchni wody wszelkie zanieczyszczenia powstate w zwigzku
z prowadzonymi pracami;

Roboty budowlane wykonywaé przy uzyciu sprzetu i maszyn w dobrym stanie
technicznym i regularnie poddawanym kontrolom;

Wszelkie zanieczyszczenia z jednostek wykonujacych prace budowlane
przekazywac ostatecznie do portowych urzgdzen odbiorczych:;
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2.19.

22

2,21,

2,22,

2.23.

2.24.

Po wykonaniu robét usungé¢ z dna morskiego wszelkie zanieczyszczenia powstate
podczas budowy;

Wszystkie konstrukcje pokrywac wytacznie farbami nie zawierajgcymi zwigzkow
cynoorganicznych (TBT);

Na kazdym etapie inwestycji uzywaé statkéw, ktérych kadiuby nie zostaty pokryte
farbg przeciwporostowg zawierajgca tributylocyne (TBT);

Na kazdym z etapéw realizacji inwestycji nalezy opracowaé i na biezgco
aktualizowac plan przeciwdziatania zagrozeniom i zanieczyszczeniom wod
morskich, w ktérym nalezy okresli¢ potencjalny obszar objety zagrozeniem dla
wystgpienia réznej wielkosci rozlewow, okresli¢ metody przeciwdziatania rozlewom
olejowym oraz wykazac planowany do zwalczania sprzet wystarczajacy do likwidacji
we wiasnym zakresie rozlewéw olejowych opisanych jako | stopnia;

Opracowac i wdrozy¢ przed rozpoczeciem budowy farmy odpowiednie procedury
majace na celu zapobieganie wypadkom zwigzanym z niewybuchami,
a w szczegoIinosci z bojowymi $srodkami chemicznymi, na kazdym z etapow
realizacji inwestycji; -

W akwenie zajetym pod budowe, na czas budowy ustanowi¢ strefe z zakazem
uprawiania rybotéwstwa i zeglugi.

Etap eksploatac;i:

223,

2.26.

2.27,

2.28.

2.29,

2.30.
2.31.

2:32,

Zapewni¢ szczelng obudoweg turbiny zapobiegajgca przedostaniu sie ewentualnych
wyciekéw olejowych poza obiekt;

W przypadku zastosowania transformatoréw olejowych wyposazyé morskie stacje
elektroenergetyczne w tace olejowe mogace przyjaé catkowity wyciek oleju
transformatorowego w przypadku ich rozszczelnienia;

Miejsce inwestycji musi by¢ wyposazone w $érodki do zwalczania ewentualnych
rozlewéw olejowych;

Wymaga si¢ opracowania i wdrozenia procedur dotyczgcych przemieszczania
I magazynowania substancji mogacych zanieczysci¢ $rodowisko morskie;

Zaleca sig prowadzenie regularnych szkoler pracownikéw i podwykonawcow
w zakresie prawidtowej obstugi MFW, zapobiegania zagrozeniom $rodowiska oraz
likwidacji rozlewéw olejowych;

Nalezy wyznaczy¢ odpowiednio oznakowane strefy bezpieczenstwa:

Uzgodnienie z Gtéwnym Inspektoratem Rybotéwstwa Morskiego zasad potowu ryb
na obszarze MFW przed uzyskaniem pozwolenia na uzytkowanie lub przed
rozpoczeciem uzytkowania;

Obszar nalezy udokumentowaé¢ planami batymetrycznymi akwenu, atestami
badania podwodnego oraz sprawozdaniami z badania dna spetiajgcymi wymogi
Rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej z dnia 23 pazdziernika 2006 r.
w sprawie warunkéw technicznych uzytkowania oraz szczegoétowego zakresu
kontroli morskich budowli hydrotechnicznych (Dz. U. Nr 206, poz. 1516).

Etap likwidagiji:

2.33.

2.34.

Po zakonczeniu eksploatacji przedmiotowej farmy zaleca sig usungé wszystkie jej
elementy sktadowe. Dopuszcza sig pozostawienie czesci obiektow posadowionych
w dnie/ na dnie jesli stanowi¢ beda siedlisko cennych zbiorowisk organizmoéw
morskich;

Prace rozbiérkowe nalezy prowadzic w sposdb pozwalajgcy na unikniecie
zanieczyszczenia $rodowiska morskiego odpadami statymi i cieklymi oraz
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2.35.

2.36.

297,

niezwtocznie i na biezgco usuwac z powierzchni wody wszelkie zanieczyszczenia
powstate w zwigzku z prowadzonymi pracami;

Wymaga sig prowadzenia wiasciwej gospodarki odpadowej i éciekowej, tj. wszelkie
odpady powstate w czasie rozbiérki magazynowaé w sposéb selektywny,
w miejscach do tego przeznaczonych, a nastgpnie zagospodarowaé zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami;

Prace rozbiérkowe nalezy wykonywacé przy uzyciu sprzetu i maszyn w dobrym stanie
technicznym i regularnie poddawanych kontrolom;

Obszar nalezy udokumentowaé planami batymetrycznymi akwenu, atestami
badania podwodnego oraz sprawozdaniami z badania dna spetniajgcymi wymogi
Rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej z dnia 23 pazdziernika 2006 r.
w sprawie warunkéw technicznych uzytkowania oraz szczegOtowego zakresu
kontroli morskich budowli hydrotechnicznych (Dz. U. Nr 206, poz. 1516).

WARUNKI PANSTWOWEGO GRANICZNEGO INSPEKTORA SANITARNEGO

2.38

2.39.

2.40.
2.41.

2.42.

2.43.
2.44.

2.45.
2.46.
2.47.
2.48.
2.49.
2.50.

2:51.

2.52.

2.53.

RDOS-Gd-

. Opracowac plany bezpiecznej budowy, eksploatacji i likwidacji Morskiej Farmy
Wiatrowej Baltic Power;

Utworzy¢ centrum koordynacyjne nadzorujace budowe, eksploatacje i likwidacje
MFW;

Zapewni¢ wtasciwa organizacje budowy;

Prowadzi¢ roboty budowlane przez wykonawcéw posiadajacych odpowiednie
doswiadczenie i uprawnienia oraz przeszkolonych pracownikow;

Zorganizowa¢ zaplecze socjalne dla pracownikéw z wiasciwymi urzadzeniami
sanitarnymi;

Opracowac plan ochrony obiektu;

Opracowac¢ plany ewakuacji i bezpieczenstwa oraz strategie przeciwdziatania
zagrozeniom;

Opracowaé plany poszukiwawczo — ratownicze;

Opracowac plany operacji morskich;

Prowadzi¢ prace budowlane w warunkach atmosferycznych pozwalajgcych na ich
precyzyjne wykonanie oraz zgodnie z wybrang technologig;

Opracowac plany ratownicze oraz przeprowadzaé¢ odpowiednie, regularne szkolenia
zatdg statkobw oraz pracownikéw i podwykonawcéw uczestniczacych w budowie
i eksploatacji MFW;

Opracowac plany przeciwdziatania zagrozeniom katastrofom budowlanym:
Prowadzi¢ prace z zastosowaniem sprawnego sprzetu, zapewni¢ odpowiednie
utrzymanie i konserwacje maszyn i urzgdzen budowlanych;

Okresli¢ ze wzgledu na moc nadawczg urzadzen radiokomunikacyjnych
i radiolokacyjnych zasady i strefy, w ktérych moga czasowo przebywaé pracownicy;
Zaprojektowaé sposéb zlokalizowania wewnetrznych urzgdzen
radiokomunikacyjnych i radiolokacyjnych tak, aby zapewnié¢ zminimalizowanie
wystepowania pol, w celu umozliwienia prowadzenia prac bez koniecznosci ich
wytgczania lub stosowania innych dodatkowych procedur wplywajgcych na
obnizenie efektywnosci obstugi;

Wytgczac urzadzenia w trakcie pracy przy antenach i nadajnikach, ze wzgledu na
moc nadawczg urzgdzen radiokomunikacyjnych i radiolokacyjnych;
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2.54.

2.55.

2.56.

2.57.

2.58.

2.59.

2.60.

2.61.
2.62.

2.63.
2.64.
2.65.
2.66.
267,
2.68.
2.69.
2.70.
2.71.
2.72.
2.73.
2.74.

2.75.

Zapewni¢ obstuge urzgdzen przez osoby przeszkolone merytorycznie w zakresie
obstugi urzgdzen, w zakresie ogdinych i szczegbdtowych zasad BHP oraz
pozostajgce pod statg kontrolg lekarza medycyny pracy:;

Prowadzi¢ audytowane systemy kontroli czasu pracy obstugi;

Opracowac procedury dotyczace przemieszczania i magazynowania substancii
moggcych by¢ Zrédtem zanieczyszczen:;

Opracowaé plany postepowania z obiektami niebezpiecznymi typu
antropogenicznego ktére mogtyby by¢ ujawnione w trakcie sprawdzania dna
morskiego;

Zapewni¢ selektywng zbidrke odpadéw (w tym olejéw zezowych) w trakcie robét
budowlanych i serwisowych;

Zaopatrzy¢ jednostki ptywajgce i stacje elektroenergetyczne w $rodki do likwidaciji
wyciekow substancji ropopochodnych;

Zapewni¢ odbior sciekow sanitarnych w sposdb adekwatny do miejsca ich
powstawania;

Zapewni¢ odpowiedni poziom oczyszczenia i sposdb utylizacji wod zaolejonych:
Publikowa¢ informacje dotyczace planowanego zakresu prac, natezenia ruchu
i Koniecznosci zachowania ostroznosci w rejonie budowy;

Systematycznie aktualizowa¢ informacje o zakresie zagospodarowania obszaru
MFW;

Zastosowac systemy ostrzegania jednostek ptywajacych niezwigzanych z budowa
MFW;

Sprawdzi¢ dno morskie, w celu doktadnego okreslenia lokalizacji obiektow, ktére
mogtyby stanowi¢ zagrozenie dla innych uzytkownikéw obszaréw morskich
i poinformowac wiasciwe stuzby o istniejgcym zagrozeniu;

Wiasciwie oznakowac i zglosi¢ obiekty stanowigce przeszkody lotnicze:
Wyznaczy¢ strefy bezpieczenstwa;

Wyznaczy¢ bezpieczne przejscia;

Zapewni¢ dozor nawigacyjny oraz stosowaé system ostrzezen nawigacyjnych
i komunikatow;

Oznakowac¢ obszar MFW Baltic Power na mapach nawigacyjnych;

Prowadzic staty monitoring warunkéw pogodowych;

Podczas utrzymujacych sie ujemnych temperatur prowadzi¢ kontrole stopnia
oblodzenia konstrukgiji;

Odpowiednio pomalowac oéwietli¢ oraz wyposazyé obiekty farmy w systemy
ostrzegania, zgodnie z wymaganiami polskich przepiséw lotniczych i morskich;
Ustanowi¢ system efektywnej tacznosci ze stuzbami odpowiedzialnymi za
bezpieczenstwo zeglugi i przeciwdziatania zagrozeniom i zanieczyszczeniom:;
Zapewni¢ catodobowy nadzér nad funkcjonowaniem oraz monitorowaniem MFW
przez centrum operacyjne MFW.

W przypadku, gdy wskazane wyzej warunki odnoszg sie do tego samego przedmiotu,
przyja¢ wymagania najdalej idace.

3. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie
budowlanym:

3.1.

Zaprojektowa¢ maksymalnie 126 elektrowni, o minimalnej wielkosci przeéwitu
pomigdzy dolnym pofozeniem tfopat wirnika a powierzchnig morza ($redni poziom
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morza) nie mniejszej niz 20 m, $rednicy wirnika nie wiekszej niz 260 m oraz
wysokosci catkowitej konstrukcji nie wiekszej niz 330 m nad poziomem morza:

3.2. Zaprojektowa¢ maksymalnie 12 konstrukcji dodatkowych i maksymalnie 600 km
podmorskich tras kablowych;

3.3. Zastosowac wieze elektrowni o litej konstrukcji;

3.4. Os$wietlenie farmy wiatrowej ograniczy¢é do wymaganego przepisami prawa
i zasadami bezpieczenstwa. W przypadku gdy przepisy prawg beda dopuszczaé —
do oswietlenia sifowni w warunkach nocnych zastosowaé niewielkie, stabe
| pulsujgce zrodita swiatta, podczas zamglenia o$wietlenie zmieni¢ na pulsujace
o diugim interwale. Unikaé pozycjonowania os$wietlenia w gére, natomiast
oswietlenie platform mieszkalno — serwisowych ograniczyé¢ poprzez zastosowanie
np. zaston w oknach lub $wiatet o niebieskiej barwie. Nie stosowaé zbednego
oswietlenia otoczenia farmy;

3.5. W przypadku zastosowania transformatoréw olejowych wyposazyé morskie stacje
elektroenergetyczne w misy olejowe o pojemnosci ok. 110% ilosci oleju w
transformatorach, mogace przyja¢c catkowity wyciek w przypadku ich
rozszczelnienia.

4. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w projekcie
technicznym:

4.1. Harmonogram rob6t budowlanych oraz wytyczne w zakresie koordynacji
prowadzenia robét, winny okreslaé kolejnos¢  prowadzonych  robét
z uwzglednieniem potrzeby minimalizacji czasu powodowanych emisji oraz
minimalizacji ryzyka szkody w $rodowisku;

4.2. Wyposazy¢ MFW w system pozwalajacy na kréotkotrwate zatrzymywanie wybranych
turbin elektrowni wiatrowych w okresach migracji ptakéw w przypadku, gdy wyniki
monitoringu operacyjnego wskaza, ze nad Obszarem MFW odbywa sie intensywna
migracja zurawi na wysokosci kolizyjne;.

W przypadku, gdy wskazane wyzej warunki odnoszg sie do tego samego przedmiotu, przyjaé¢
wymagania najdalej idgce.

5. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych:

Nie okresla sig - przedsiewzigcie nie zalicza sie do zaktadéw stwarzajgcych zagrozenie
wystgpienia powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo
ochrony $rodowiska (tekst jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 1219 ze zm.). W zwigzku z tym nie
istnieje potrzeba okreslenia wymogow w zakresie przeciwdziatania ich skutkom.

6. Wymogi w zakresie transgranicznego oddzialywania w odniesieniu do

przedsigwzie¢, dla ktorych przeprowadzono postepowanie dotyczace
transgranicznego oddzialywania na $rodowisko:
Nie okresla sig - przedsigwzigcie nie bedzie powodowaé transgranicznych oddziatywan na
srodowisko, pod warunkiem przestrzegania zaleconych dziatari minimalizujacych,
w szczegolnosci dotyczgcych ograniczania hatasu podwodnego. Do oddziatywan takich,
przy uwzglednieniu zaleconych dziatar na wypadek wystapienia sytuacji awaryjnych, nie
bedg rowniez prowadzi¢ zidentyfikowane mozliwe sytuacje nieplanowane.

Il. Natozy¢ na wnioskodawce nastepujace obowiazki:
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1. Obowiazki wnioskodawcy w zakresie dzialan minimalizujacych i fagodzacych
negatywne oddzialywania na srodowisko:
A. Zwigzane z koniecznoscig ograniczenia halasu z palowania oraz zwigzane

z koniecznos$cia ograniczenia wptywu na ptaki:

a) W celu ograniczenia oddziatywania hatasu na ichtiofaune, ornitofaune i ssaki morskie,
palowania rozpoczyna¢ z wykorzystaniem tzw. procedury soft-start, w celu
umozliwienia rybom, ptakom i ssakom morskim opuszczenia i oddalenia sie od
obszaru prowadzonych prac;

b) Jednoczesne palowanie ograniczy¢ do maksymalnie dwoch lokalizacji, bez znaczenia
czy dwa zrodta znajduja sie na Obszarze MFW Baltic Power, czy jedno z nich jest na
innym obszarze MFW;

c) Palowanie w okresie od sierpnia do marca prowadzié pod nadzorem ornitologicznym.
Jezeli nadzor ornitologiczny nie zaobserwuje obecnosci nurzykéw, alk, lodéwek i uhli
na obszarze o promieniu 2 km od miejsca palowania, mozna rozpoczaé prace,
kazdorazowo poprzedzone procedurg soft-start. W miesigcach marzec-wrzesien,
kiedy liczebnos¢ ptakéw na tym akwenie jest najnizsza nalezy zintensyfikowaé tempo
prac budowlanych;

d) W trakcie wbijania pali mocujgcych elektrownie do dna zastosowaé $rodki
ograniczajgce emisjg hatasu np. w postaci kurtyny powietrznej/bgbelkowej lub innej
technologii, gwarantujgcej nieprzekraczanie poziomu hatasu wywofujgcego czasowe
przesunigcie progu styszenia (TTS): nie wigkszy niz 140 dB re 1 pPa2s SELcum
i wazonego funkcjg HF (funkcja wazenia HF dla ssakéw morskich o duzej wrazliwoéci
na dzwigki wysokich czestotliwosci — moréwin) oraz nie wigkszy niz 170 dB re 1 pPa?%s
SELcum i wazonego funkcjg PW (funkcja wazenia PW dla ptetwonogich ssakoéw
morskich — foki) na granicy obszaru Natura 2000 Ostoja Stowiriska PLH220023.
W przypadku, kiedy z pomiaréw hatasu wynikaé bedzie przekroczenie ww. progu,
nalezy przerwac wbijanie pali i zastosowa¢ dodatkowe dziatania minimalizujace, ktére
pozwolg na osiggnigcie wskazanego wyzej, granicznego poziomu hatasu. O sytuacji
takiej i zastosowanych dalszych §rodkach poinformowaé niezwtocznie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku, nie pézniej niz 7 dni od wystgpienia
zdarzenia.

B. Zwiazane z koniecznoscia ochrony dziedzictwa kulturowego:

W przypadku odkrycia w trakcie badar geotechnicznych lub prac budowlanych nowych,

niezidentyfikowanych dotychczas obiektow archeologicznych, nie dopuscié do ich

uszkodzenia wskutek prowadzonych prac oraz zawiadomi¢ o znalezisku odpowiednie
organy administraciji.
C. Zwiazane z mozliwoscia odkrycia pozostatosci dziatan militarnych:

Opracowac i wdrozy¢ procedury majgce na celu zapobiezenie wypadkom zwigzanym

z niewybuchami, a w szczegolnoéci z bojowymi $rodkami chemicznymi, na kazdym

z etapéw realizacji inwestycji. Procedurami objg¢ biezace rozpoznanie tego typu

obiektéw w trakcie badan geotechnicznych i prac budowlanych, ewentualng pierwsza

pomoca w przypadku skazenia, ustali¢ procedury komunikacji i powiadomien, i w korficu
usuniecia zanieczyszczen z jednostki ptywajacej. Te same procedury w ograniczonym
stopniu, opracowa¢ dla sytuacji zwigzanych z przypadkowym wydobyciem
konwencjonalnych obiektéw militarnych. Z uwagi na brak mozliwosci oceny jakiego typu

Jest wydobyta bron zachowa¢ wszelkie $rodki ostroznosci jak przy broni chemiczne;j.

Wytowienie takiego obiektu nalezy zgtosi¢ Dyrektorowi Urzedu Morskiego w Gdyni oraz

wiasciwym stuzbom Marynarki Wojennej.
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D. Zwigzane z koniecznoscig zapewnienia bezpieczeristwa $rodowiska w wypadku
wystapienia zdarzen nieplanowanych:
D.1. Na etapie budowy i likwidacji:

a) Czasowo zamyka¢ akwen objety pracami budowlanymi/likwidacyjnymi dla jednostek
ptywajgcych nie zwigzanych z budowa/likwidacjg MFW;

b) Wdrozy¢ system ostrzegania jednostek pltywajgcych niezwigzanych z budowag/
likwidacjg MFW;

c) Wyznaczy¢ tory wodne dla jednostek ptywajgcych zwigzanych z budowa/likwidacja
MFW w celu minimalizacji potencjalnych oddziatywari migdzy ruchem jednostek
obstugujacych farme i zewnetrznych oraz kontroli dostepu (np. poprzez wyznaczenie
wejscia w obszar) i ruchu statkow w obszarze MFW:

d) Okreslic maksymalne dopuszczalne predkosci jednostek ptywajacych w obszarze
MFW oraz ich wzajemne minimalne odlegto$ci od siebie (zaleznie od rodzaju
i wielkosci statkow, warunkéw meteorologicznych i czynnikéw ryzyka);

e) Korzystac z jednostek, ktdrych kadtuby nie zostaly pokryte farbg przeciwporostowa
zawierajgcg TBT,;

f) Opracowa¢ procedury szybkiego reagowania w sytuacjach awaryjnych
(np. zanieczyszczenie wdd morskich substancjami olejowymi, z transformatoréw) na
terenie farmy. Osoby biorgce udziat w ratowaniu zwierzat majacych styczno$é
z wodami zaolejonymi powinny by¢ odpowiednio przeszkolone w tym zakresie.

D.2. Na etapie eksploatacji:

a) Zastosowac system kontrolujacy prace instalacji i stan obiektéw, reagujacy
z wyprzedzeniem na ewentualne jej uszkodzenia i umozliwiajgcy zmiane parametrow
pracy lub wytaczenie urzadzenia zanim dojdzie do powazniejszej awarii skutkujacej
m.in. uwolnieniem oleju;

b) Korzystac z jednostek, ktérych kadtuby nie zostaty pokryte farba przeciwporostowg
zawierajgcag TBT.

E. Zwiazane z koniecznoscia zapewnienia bezpieczernstwa zeglugi:

a) Opracowac plany ratownicze oraz szkolenia zatog statkdéw uczestniczacych w budowie
MFW Baltic Power oraz jej eksploatacji;

b) Regularnie, poprzez ¢wiczenia, aktualizowac i sprawdzaé plany ratownicze:

c) Zapewni¢ stafe linie komunikacyjne pomiedzy MFW a ladowym o$rodkiem nadzoru
eksploatacji oraz komunikacji ze stuzbami nadzoru nawigacyjnego i Morskiej Stuzby
Poszukiwania i Ratownictwa (MSPIR, SAR);

d) Opracowa¢ plan bezpiecznej budowy, eksploatacii i likwidacji MFW.

2. Obowiazki wnioskodawcy w zakresie monitorowania oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko:

2.1. Zakres monitoringu przedinwestycyjneqo (przed rozpoczeciem budowy).

1) Monitoring w zakresie badan ptakéw morskich powinien obejmowaé wykonywane podczas
dnia, liczenia ptakéw przebywajacych w rejonie planowanej MFW oraz na obszarze
referencyjnym.

a. Trasa rejsu badawczego powinna by¢ tak wytyczona, by objaé liczeniem 5-kilometrowa
strefe wokdt granic MFW i by mozna byto oceni¢ zmiany zageszczenia ptakéw
przebywajgcych w réznej odlegtosci od przysztych elektrowni.

b. Badania te muszg obejmowaé przede wszystkim okres najliczniejszego wystepowania
ptakow na potudniowym Battyku, czyli powinny trwaé od pazdziernika do maja
z czgstotliwoscia nie mniejszg niz 1 rejs w miesigcu. W pozostatych miesigcach
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liczebnos¢ ugrupowania ptakéw w rejonie powierzchni MFW Baltic Power jest niska,
dlatego tez w okresie letnim wystarczy wykonaé dwa rejsy badawcze, po jednym
W sierpniu i we wrzesniu.

c. Terminy rejséw badawczych powinny by¢ zsynchronizowane tak, by liczenia na obu tych
akwenach wykonywac jednoczes$nie. Badania te powinny by¢ prowadzone przez rok
przed rozpoczeciem budowy MFW.

2) Monitoring wystepowania moréwina realizowany przy uzyciu urzgdzen C-POD.

a. Na obszarze projektowanej MFW posadowi¢ co najmniej 5 urzgdzen C-POD. Dodatkowe
5 urzadzern C-POD posadowi¢ w ukiadzie gradientowym obejmujgcym obszar nie
mniejszy niz 20 km poza strefg oddziatywania (strefg reakcji behawioralnych zwigzanych
z palowaniem).

b. Monitoring morswinoéw rozpoczaé nie pdzniej niz 6 miesiecy przed planowanymi pracami
konstrukcyjnymi.

2.2. Zakres monitoringu na etapie budowy:

1) Monitoring hatasu podwodnego:

a. Wykona¢ na granicy obszaru Natura 2000 Ostoja Stowirska PLH220023, gdzie
ze wzgledu na ryby oraz ssaki morskie stanowigce przedmiot ochrony tego obszaru
poziom dopuszczalnego hatasu podwodnego nie moze przekroczy¢ dla ryb 186 dB re 1
uPa?s SELcum, dla morswinow 140 dB re 1 pPa?s SEL.m | wazonego funkcjg HF (funkcja
wazenia HF dla ssakéw morskich o duzej wrazliwosci na dzwieki wysokich
czestotliwosci), dla fok 170 dB re 1 uPa®s SELcum i waZzonego funkcjg PW (funkgja
wazenia PW dla ptetwonogich ssakéw morskich).

b. Lokalizacje stacji pomiaru hatasu wyznaczy¢ w sposob umozliwiajgcy ocene poziomu
hatasu podwodnego na granicy obszaru Natura 2000 Ostoja Stowinnska PLH220023 dia
prac wykonywanych na obszarze MFW Baltic Power.

c. Pomiary hatasu wykonywac¢ przy uzyciu kalibrowanych hydrofondw w zakresie
czestotliwosci od 10 Hz do 20 kHz.

d. Wyniki monitoringu hatasu podwodnego przekazywaé¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w postaci raportow okresowych. W przypadku wykazania
przekroczen wskazanych pozioméw hatasu nalezy zaproponowaé dziatania
zapobiegawcze lub minimalizujgce oddziatywania wraz ze wskazaniem sposobéw ich
wdrozenia i kontroli rezultatéw.

2) Monitoring wystepowania morswina realizowany przy uzyciu urzadzen C-POD prowadzié¢
podczas catej fazy budowy, zgodnie z metodykg monitoringu przedinwestycyjnego (przed
rozpoczeciem budowy), z umieszczeniem urzgdzen na tych samych stacjach.

2.3. Zakres monitoringu porealizacyjnego:

1. Monitoring ichtiofauny prowadzi¢ zaréwno w trakcie eksploatacji MFW oraz po jej likwidacji.
Badania wykonaC w okresie wiosennym oraz letnim — po roku oraz po 5 latach od
zakonczenia budowy oraz rok po fazie likwidacji.

a. W zamach monitoringu zastosowa¢ zestaw narzedzi badawczych w postaci sieci
wielopanelowych dennych, a w przypadku wczesnych stadiow rozwojowych siatke
ichtioplanktonowg typu Bongo.

b. Stacje badawcze wyznaczy¢ zaréwno na Obszarze MFW, jak i w pewnej odlegtosci od
niej, na akwenie nieprzeznaczonym pod morskg energetyka, a charakteryzujgcych sie
podobnymi parametrami $rodowiska morskiego (gteboko$¢, odlegtos¢ od brzegu itp.).

c. Zbadac, czy efekt sztucznej rafy ograniczy sie jedynie do przyciggania do jej rejonu ryb
z pobliskiego akwenu, czy tez zostanie stwierdzony rzeczywisty wzrost produktywno$ci.
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d. W przypadku likwidacji MFW nalezy oceni¢ stopien zmian, jakie zajdg po zniszczeniu
sztucznej rafy, potencjainie stanowigcej miejsce bytowania, zerowania, schronienia
i rozrodu wielu gatunkoéw ryb.

2. Monitoring ptakéw migrujgcych obejmujacy zaréwno obserwacje przelotu za pomocg
radaru, jak i liczenia ptakéw przebywajacych w rejonie MFW wykonywane podczas dnia.
a. Badania radarowe skierowac na trajektorie lotu ptakéw lecacych w kierunku MFW i ich

reakcje na napotkanie bariery w postaci MFW, jak réwniez w celu okreélenia
intensywnosci migracji na Obszarze MFW oraz w bezpo$rednim jego sasiedztwie, aby
umozliwi¢ analize poréwnawczg z innymi dostepnymi badaniami w tym zakresie, jak
réwniez dostarczy¢ nowych danych do analizy efektu bariery oraz czestotliwosci
unikania (zawracania przez ptaki).

b. Badania radarowe przeprowadzi¢ w okresie migracji, w miesigcach od marca do maja
oraz od konca lipca do potowy listopada.

¢. Monitoring ma sig¢ sktada¢ z jednoczesnych obserwacji wizualnych i radarowych oraz
akustycznych (w nocy, w celu identyfikacji gatunkéw) pozwalajgcych na identyfikacje nie
tylko kierunku lotu i reakgji, ale réwniez gatunku.

d. Stacje badawcze zlokalizowa¢ na statej platformie (np. stacja elektroenergetyczna
MFW) lub zakotwiczonym statku, tak aby pozwalata na obserwacje MFW z kierunku,
z ktérego na danym etapie migracji nadlatujg ptaki (wioshg po stronie potudniowo-
zachodniego krarica MFW, a jesienig po stronie pétnocno-wschodniego krarica MFW.

e. W kazdym z sezon6w migracyjnych przeprowadzi¢ nie mniej niz 20 déb obserwacji w 2—
5-dniowych sesjach rownomiernie rozmieszczonych w czasie sezonu migracyjnego.

f. Monitoring prowadzi¢ w dwoch cyklach w ciggu roku, wynikajgcych z dwéch okresow
migracyjnych ptakéw, tj. od marca do maja oraz od lipca do listopada, w 4 blokach
monitoringowych:

- 2 cykle badan w okresach migracji, w czwartym roku po rozpoczeciu eksploatacii
(ze wzgledu na mozliwos¢ trwania budowy przez okres diuzszy niz 4 lata od
rozpoczecia eksploatacji i potrzebe weryfikacji zatozen oceny);

- 2 cykle badan w okresach migracji, w pierwszym roku od zakoAczenia budowy.

3. Monitoring ptakéw morskich powinien obejmowa¢ liczenia ptakéw przebywajgcych
w rejonie MFW oraz na obszarze referencyjnym wykonywane podczas dnia. Trasa rejsu
badawczego powinna byé taka sama, lub bardzo podobna jak w monitoringu
przedinwestycyjnym (przed rozpoczeciem budowy).

a. Badania musza obejmowa¢ przede wszystkim okres najliczniejszego wystepowania
ptakéw na potudniowym Battyku, czyli trwa¢ od pazdziernika do maja z czestotliwoscig
nie mniejszg niz 1 rejs w miesigcu (optymalnie dwa rejsy w miesigcu). W pozostatych
miesigcach liczebno$¢ ugrupowania ptakéw w rejonie powierzchni MFW Baltic Power
jest niska, dlatego tez w okresie letnim wystarczy wykona¢ dwa rejsy badawcze, po
jednym w potowie sierpnia i w potowie wrzesnia.

b. Terminy rejséw badawczych powinny byé zsynchronizowane tak, by liczenia na obu tych
akwenach wykonywac jednoczesénie.

c. Badania te prowadzi¢ przez 2 kolejne lata (2 pierwsze lata etapu eksploatacji MFW),
w przypadku gdy budowa nie bedzie etapowana. W przeciwnym wypadku badania te
wykonywac po zakoriczeniu pierwszej fazy budowy oraz po zakofczeniu budowy catej
MFW.

4. Monitoring wystepowania moréwina prowadzi¢ przez co najmniej 2 lata po zakoriczeniu
budowy planowanej inwestycji przy wykorzystaniu takich samych metod jak podczas
monitoringu przedinwestycyjnego.
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5. Monitoring organizméw bentosowych ukierunkowany na badanie kolonizagji sztucznych
substratow twardych przez zwierzece i roslinne zespoty poroslowe.

a. Badania monitoringowe bentosu:

e Program badan monitoringowych bentosu na Obszarze MFW w zakresie badar flory
i fauny poroslowej prowadzié na 5 podwodnych elementach konstrukcyjnych
elektrowni wiatrowych i infrastruktury towarzyszacej.

e Na kazdym badanym obiekcie wykonac¢ dokumentacje filmows i fotograficzng catego
pionu porosnigtego przez makroglony i faune poroslows.

e Zaczynajgc od powierzchni wody do gteboko$ci maksymalnego stwierdzonego
zasiggu wystepowania organizméw poroslowych, na poszczegolnych gtebokosciach
w maksymalnym interwale 2 m nalezy pobra¢ probki z okreslonej powierzchni
do badan skfadu taksonomicznego i biomasy flory i fauny poroslowej
przez ptetwonurka lub pojazd ROV,

e Badania wykonac raz w roku w czerwcu. Po raz pierwszy badania powinny zostaé
wykonane, jesli od momentu zakoAczenia budowy wybranej do monitoringu
elektrowni wiatrowej ming minimum 3 miesigce. Kolejne badania nalezy wykonaé
po2 i 4 latach od pierwszego badania. Ostatnie badania wykonaé na rok
przed planowanym demontazem farmy wiatrowe;.

b. Badania monitoringowe makrozoobentosu:

e Badania wykonac w obrebie 5 fundamentéw lub konstrukcji wsporczych elektrowni
wiatrowych wybranych tak, by reprezentowaly one ewentualne etapowanie budowy
(konstrukcje budowane na réznych etapach) oraz by znajdowaty sie one w réznych
czesciach obszaru MFW.

e W sgsiedztwie pojedynczego fundamentu lub konstrukcji wsporczej wyznaczyé
6 stacji, w tym 3 stacje na transekcie profilu gtéwnego (w osi pradu przydennego)
w odlegtosci 20, 50 i 100 m od fundamentu lub konstrukcji wsporczej oraz 3 stacje na
transekcie prostopadtym do profilu gtéwnego (profil referencyjny) w tych samych
odlegtosciach.

e Badania wykonywac po zakoriczeniu budowy wybranych do monitoringu konstrukcji,
jednorazowo w podobnym okresie do badan inwentaryzacyjnych (maj-czerwiec).
Pierwsze badania wykona¢ we wskazanym okresie po zakoriczeniu budowy,
a kolejne po 2 i 4 latach od pierwszego badania. Ostatnie badania wykona¢ na rok
przed planowanym demontazem farmy wiatrowej.

6. Monitoring nietoperzy ukierunkowany na okreslenie sktadu gatunkowego i liczebnoéci.

a. Zastosowany sprzet ma umozliwi¢ rejestracie automatyczng i spetni¢ minimalne
wymagania sprzgtowe zastosowane w badaniach wykonanych na etapie
inwentaryzacji przyrodniczej. Urzgdzenia moga by¢ zamocowane np. na maszcie stacji
pomiarowo-badawczej.

b. Monitoring porealizacyjny ma obejmowac okres 3 lat, w pierwszym roku po oddaniu
elektrowni wiatrowej do eksploatacji oraz w 2 i 3 roku funkcjonowania MFW. Monitoring
musi obejmowacé okres migracji wiosennej (kwiecieri—maj) i jesiennej (sierpien—
pazdziernik).

lll. Zapewni¢ nadzor Srodowiskowy nad realizacjg przedsiewziecia:

1. Specjalisty nadzorujgcego wykonanie zapiséw decyzji $rodowiskowej w zakresie emisji
hatasu podwodnego.
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2. Specjalisty w zakresie ochrony $rodowiska odpowiedzialnego za opracowanie i stosowanie
procedury szybkiego reagowania w sytuacjach awaryjnych (np. zanieczyszczenie wéd
morskich substancjami olejowymi z transformatoréw i statkéw) na terenie farmy
i przeszkolenie osdb biorgcych udziat w ratowaniu zwierzgt majgcych stycznosé z wodami
zaolejonymi.

IV.Nie stwierdza¢ koniecznos$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.
Elektrownie wiatrowe nie zostaly wymienione w katalogu przedsiewzieé, dla ktérych jest
mozliwe utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania. W ramach projektu realizowane
bedg réwniez podmorskie linie elektroenergetyczne oraz stacje elektroenergetyczne, dla
ktorych przepisy przewidujg mozliwo$¢ tworzenia takiego obszaru. Nie przewiduje sie jednak,
aby mogto nastgpi¢ niedotrzymanie jakichkolwiek standardow jakosci $rodowiska przez te
obiekty, a co za tym idzie, nie ma potrzeby tworzenia dla przedsiewziecia obszaru
ograniczonego uzytkowania.

V. Stwierdzi¢ konieczno$¢ przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na
srodowisko w ramach postepowania o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe, ze
szczegolnym uwzglednieniem:

1. Okreslenia szeroko$ci i znaczenia stref bezpieczerstwa wokét poszczegdinych
elektrowni oraz pomiedzy sgsiadujgcymi obszarami MFW dla migracji ptakéw.

2. Okreslenia sposobdéw fundamentowania oraz precyzyjnego okreslenia powierzchni
trwale zajetej pod fundamenty i w oparciu o to, dokonanie oceny oddziatywania tego
etapu inwestycji na poszczegélne komponenty $rodowiska przyrodniczego, wraz
z analizg sposobu konserwacji elementéw konstrukcyjnych farmy.

3. Okreslenia rozmieszczenia i parametréw poszczegdlnych turbin i platform i wptywu ww.
elementow na dostepno$c¢ tego obszaru dla zwierzat, w tym zwtaszcza ptakow morskich
i ssakow morskich oraz okreélenie wplywu na diugodystansowe szlaki migracyjne
ptakow oraz przeloty w skali lokalne;j.

4. Okreslenia kluczowych parametréw elektrowni wiatrowych oraz ewentualnie platformy
pomiarowo-badawczej i ewentualnie platformy mieszkalno-serwisowe;.

5. Wskazania doktadnej lokalizacji oraz parametréw morskich stacji elektroenergetycznych
jak réwniez rodzaju i wielkosci fundamentéw, na ktdrych zostang posadowione.

6. Obliczen modelowych w zakresie zasiggu rozprzestrzeniania sie i koncentracji zawiesiny
w wodzie w wyniku prowadzonych prac naruszajgcych osady denne.

7. Obliczen modelowych w zakresie rozprzestrzeniania sig hatasu podwodnego, ktére beda
oparte na wielkosci i rodzaju fundamentow elektrowni wiatrowych.

8. Obliczen modelowych w zakresie kolizyjno$ci ptakow, ktére beda oparte na parametrach
elektrowni wiatrowych obszaru MFW Baltic Power.

9. Propozycji rozwigzan minimalizujgcych oddziatywania hatasu i zmniejszenia zasiegu
jego oddziatywania, adekwatnych do przyjetych metod fundamentowania.

10. Analizy mozliwosci zastosowania systemu czasowego wytgczania poszczegbinych
elektrowni lub grup elektrowni wiatrowych dla wigkszej liczby gatunkéw ptakow
przelatujgcych na wysoko$ci kolizyjnej, np. dla uhli oraz w przypadku przelotéw
wiekszych grup ptakéw.

11. Wskazania szczegdtowe] metodyki prowadzenia nadzoru ornitologicznego w fazie
realizacji przedsiewziecia.

12. Wskazania szczegdlowej metodyki monitoringu  przedrealizacyjnego  (przed
rozpoczeciem budowy) w zakresie monitoringu ptakéw morskich.
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13. Wskazania szczegétowe] metodyki monitoringu porealizacyjnego w  zakresie:
monitoringu ichtiofauny i monitoringu ptakéw morskich.

Ponadto ponowna ocena oddziatywania na $rodowisko uwzgledniaé ma zakres wskazany
przez Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni, ze szczegdinym uwzglednieniem:

14. Obliczer modelowych w zakresie rozprzestrzeniania sie hatasu podwodnego, ktére beda
oparte na parametrach tj. wielko$¢ i rodzaj fundamentéw elektrowni wiatrowych, ich
rozmieszczeniu w obrebie obszaru zabudowy MFW Baltic Power oraz z uwzglednieniem
dostepnych Srodkéw redukcji hatasu;

15. Obliczen modelowych w zakresie kolizyjnosci ptakéw, ktére beda oparte na parametrach
elektrowni wiatrowych w obrebie obszaru MFW Baltic Power, w tym w szczegoinosci na
ich liczbie;

16. Analizy mozliwosci zastosowania systemu czasowego wytaczania poszczegdlnych
elektrowni lub grup elektrowni wiatrowych dla innych gatunkéw ptakéw, np. uhli:

17. Oceny mozliwosci przemieszczania stad ptakéw pomiedzy istotnymi dla gatunkéw
ptakéw morskich obszarami zlokalizowanymi na Morzu Battyckim w okresie zimowania
(w kontekscie reprezentowanych w Zafgczniku 1 — Raport z inwentaryzacji zasobéw
abiotycznych i biotycznych obszaru badari MFW Baltic Power wynikéw liczebnosci dia
uhli — np. Rysunek 7.126 oraz lodéwki — np. Ryc. 7.132.);

18. Poréwnania i analizy wynikow obrazujacych wysokos¢ przelotéw ptakow uzyskanych za
pomoca radaru pionowego oraz obserwaciji wizualnych w kontekscie stwierdzen ptakow
na putapie kolizyjnym z elementami elektrowni wiatrowych (na podstawie danych
z Zafgcznika 1 — Raport z inwentaryzacji zasobéw abiotycznych i biotycznych obszaru
badan MFW Baltic Power, Rysunek 7.75. — Rysunek 7.82.).

VI. Analiza porealizacyjna.
Przedstawi¢ analiz¢ porealizacyjng zawierajacg wnioski z przeprowadzonego monitoringu
realizacyjnego i porealizacyjnego w terminie 6 miesigcy od zakonczenia ostatniego sezonu
w ramach badan porealizacyjnych. Natomiast po kazdym roku monitoringu czastkowego,
wciggu 3 miesigcy, sprawozdania z przeprowadzonych poszczegéinych etapow
monitoringow, nalezy przedstawic Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Gdansku.

VII. Uczyni¢ charakterystyke przedsiewzigcia Zatacznikiem nr 1 do niniejszej decyz;ji.
UZASADNIENIE

W dniu 10.07.2020 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku
wptynat wniosek Inwestora: Baltic Power Sp. z 0. 0. reprezentowanego przez p. Radostawa
Opiotg (Instytut Morski Uniwersytetu Morskiego w Gdyni), znak BP/6/2020 z dnia
10.07.2020r., w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dia
przedsiewziecia pn.: ,Morska Farma Wiatrowa Baltic Power".

Do powyzszego wniosku dotgczono:
1. Raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko (zwany dalej raport 00$) -
(5 egzemplarzy + wersja CD),
2. Mape w skali zapewniajgcej czytelno$¢ przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
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z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywaé
przedsigwzigcie, wraz z zapisem mapy w formie elektroniczne;j,

Odpis petnomocnictwa nr BP/506/2019 z dnia 8 lutego 2019 r. dla p. Radostawa Opioty,
Dowod uiszczenia optaty skarbowej za wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz za petnomocnictwo.

A~ w

Zgodnie z art. 74 ust. 3a ustawy 00$ strong postepowania w sprawie wydania decyzji
0 $rodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca oraz podmiot, ktéremu przystuguje
prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujacej sie w obszarze, na ktory bedzie oddziatywaé
przedsigwzigcie w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce, z zastrzezeniem art. 81
ust. 1 ustawy oo$. Przez obszar ten rozumie sie: przewidywany teren, na ktérym bedzie
realizowane przedsigwzigcie, oraz obszar znajdujgcy sie w odlegtosci 100 m od granic tego
terenu; dziatki, na ktorych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia
zostatyby przekroczone standardy jakosci srodowiska, lub dziatki znajdujace sie w zasiegu
znaczgcego oddziatywania przedsiewzigcia, ktére moze wprowadzié ograniczenia
w zagospodarowaniu  nieruchomoséci, zgodnie z jej aktualnym przeznaczeniem.
Z przediozonego, w przedmiotowej sprawie, raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko, wynika, iz przedmiotowa inwestycja bedzie realizowana w obszarze morskim
Rzeczypospolitej Polskiej (wytgczna strefa ekonomiczna) w odlegtosci 22,5 km od brzegu
morskiego. Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich
Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (tekst jedn. Dz. U. 2 2020 . poz. 2135 z pézn.
zm.) wytgczna strefa ekonomiczna nie wchodzi w skiad terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.
Z utrwalonej linii orzeczniczej wynika, ze zaden podmiot nie moze posiadaé praw wiasnosci
do wod, przestrzeni powietrznej nad tymi wodami oraz do dna morskiego wod wytgczne;j strefy
ekonomicznej, ani tez do wnetrza ziemi. Ponadto przedmiotowe przedsiewziecie realizowane
bedzie w granicach Obszaru Zabudowy, a oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia nie
beda powodowac przekroczenia standardéw jakosci srodowiska zaréwno w granicach obszaru
jego realizacji, ani poza nimi. Z tego tez wzgledu jedynym podmiotem, ktéremu przystugiwaé
mogg prawa strony w przedmiotowym postgpowaniu jest Inwestor, tj. Power Baltic Sp. z 0.0.
z siedzibg w Warszawie.

W zwigzku z powyzszym zawiadomieniem z dnia 13.07.2020 r. znak RDOS-Gd-
WO00.420.42.2020.AJ.1 tut. organ poinformowat Inwestora o wszczeciu postepowania
w sprawie oraz o mozliwosci zapoznania sie z dokumentami oraz sktadania ewentualnych
uwag i wnioskéw. Informacje o wniosku zostaty umieszczone w publicznie dostepnym wykazie
danych Ekoportal (www.ekoportal.pl) pod numerem 729/2020, prowadzonym na podstawie
art. 21 ustawy oo$. Whioskodawca nie zazadat wylaczenia jawnosci ktéregokolwiek
z przedstawionych przy podaniu lub w toku postepowania dokumentéw.

Zgodnie z § 2 ust.1 pkt 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzeénia 2019 r.
w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r.,
poz.1839) planowane przedsigwzigcie jest kwalifikowane, jako ,instalacje wykorzystujgce do
wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru o tgcznej mocy nominalnej elektrowni nie
mnigjszej niz 100 MW, lokalizowane na obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej’.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1) ustawy oos$, realizacja
przedsigewzigcia wymaga uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.
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Obszar Baltic Power jest zlokalizowany w polskiej wytgcznej strefie ekonomicznej, na
poinoc od gmin teba i Choczewo, w odlegtosci ok. 22,5 km od linii brzegowej.

Biorac pod uwage fakt, iz przedsiewzigcie nalezy do mogacych zawsze Znaczaco
oddziatywac¢ na $rodowisko, oraz z uwagi na fakt, iz usytuowane jest na obszarze morskim,
stosownie do brzmienia art. 75 ust. 1 pkt 1) lit. ¢) ustawy oo$§, organem wiasciwym do
rozpoznania przedmiotowej sprawy jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku.

Stosownie do tresci art. 59 ust. 1 pkt 1) ustawy o0$, realizacja planowanego
przedsiewzigcia moggcego zawsze znaczgco oddziatywaé na $rodowisko wymaga
obligatoryjnie przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko.

W niniejszej sprawie wymagane jest uzgodnienie warunkow realizacji przedmiotowego
przedsiewzigcia z Dyrektorem Urzedu Morskiego w Gdyni, w trybie art. 77 ust. 1 pkt 1) ustawy
oo$ oraz z Panstwowym Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie, Regionalnym Zarzadem
Gospodarki Wodnej w Gdarisku, w trybie art. 77 ust. 1 pkt 4) ustawy 00$, a takze zasiegniecie
opinii Panstwowego Granicznego Inspektora Sanitarnego w Gdyni, w trybie art. 77 ust. 1 pkt
2) ustawy 00s. Zgodnie z art. 6 ustawy 00$ wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje
sig, jezeli organ prowadzacy postepowanie jest jednoczesnie organem uzgadniajgcym lub
opiniujgcym. Wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nastepuje przed
uzyskaniem decyzji, o jakich mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

W zwiazku z powyzszym, tut. organ pismem znak RDOS-Gd-W00.420.42.2020.AJ.7
z dnia 25.01.2021 r. wystgpit do ww. organdéw wspoétdziatajacych o opinie/uzgodnienie
warunkow realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni postanowieniem znak INZ.8103.7.1.2021.AD
z dnia 18.02.2021 r. uzgodnit warunki realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny w Gdyni, w pismie znak
SE.ZNS.80.4912.2.21 z dnia 01.03.2021 r. zaopiniowat warunki realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia.

Proponowane warunki zostaty wziete pod uwage w ten sposéb, ze zostaly wpisane
i tym samym w petni uwzglednione w sentencji niniejszej decyzji.

W dniu 02.02.2021 r. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Wod
Polskich w Gdansku przekazat tut. organowi postanowienie znak
GD.RZS.435.10.2021.MBC.1 z dnia 01.02.2021 r. umarzajgce w catosci postepowanie
w sprawie wydania opinii dla przedmiotowego przedsiewziecia, z uwagi na fakt, iz
przedmiotowe przedsiewzigcie planowane jest do realizacji w polskiej wylgczne] strefie
ekonomicznej, poza zasiggiem wilasciwosci terytorialnej Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Gdansku, ktérg wyznacza granica regionu wodnego Dolnej Wisty,
wskazanego w art. 13 ust. 2 pkt 1 lit g) ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (tekst jedn.
Dz.U.z2020r., poz. 310 ze zm.). Ponadto RZGW wskazato, ze zgodnie z art. 3 ustawy Prawo
wodne, przepisy ustawy stosuje si¢ do wéd $rodlagdowych oraz morskich wod wewnetrznych.

Pismem z dnia 20.08.2020 r. Fundacja na rzecz Energetyki Zréwnowazonej
wniesionym do tut. organu w dniu 25.08.2020 r. zgtosita che¢ uczestnictwa w przedmiotowym
postgepowaniu na prawach strony jako organizacja ekologiczna, na podstawie art. 44 ust. 1
ustawy oos$, wykazujgc zaistnienie przestanek okreslonych w tym przepisie. Tut. organ uznat
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Fundacje na rzecz Energetyki Zréwnowazonej za organizacje ekologiczna majacg prawo
uczestniczenia w postepowaniu na prawach strony.

Whioskiem z dnia 04.07.2021 r. (data wptywu 06.07.2021 r.) GRAND AGRO Fundacja
Ochrony Srodowiska Naturalnego, zwrdcita si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdansku, zgodnie z art. 44 ust 1 ustawy oo$ oraz art. 31 § 1 pkt. 2 Kpa,
o dopuszczenie na prawach strony do udzialu w przedmiotowym postepowaniu
administracyjnym. Tut. organ uznat GRAND AGRO Fundacja Ochrony Srodowiska
Naturalnego za organizacje ekologiczng majgcg prawo uczestniczenia w postepowaniu na
prawach strony.

W dniu 27.07.2021 r. do tut. urzedu wptyneto zazalenie (znak BLP-CNO-00013 z dnia
21.07.2021 r.) Inwestora: Baltic Power Sp. z o0.0., reprezentowanego przez p. Radostawa
Opiote, na postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarsku z dnia
12.07.2021 r., dopuszczajgce GRAND AGRO Fundacje Ochrony Srodowiska Naturalnego do
udziatu na prawach strony w niniejszym postepowaniu. W dniu 28.07.2021 r. zazalenie zostato
przekazane do rozpatrzenia Generalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska.

Postanowieniem znak DOOS-WDSZ00.420.44.2021.BL.1 z dnia 25.08.2021 r.
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska odmoéwit wszczecia postepowania w sprawie
stwierdzenia niewaznosci ww. postanowienia oraz postanowieniem znak DOOS-
WDSZ00.42.45.2021.BL.2 z dnia 25.08.2021 r. stwierdzit niedopuszczalno$¢ powyzszego
zazalenia.

W toku postgpowania tut. organ wzywat do ziozenia uzupetnied i wyjasnierr do
przedfozonego raportu 0o0s$, co Inwestor uczynit w pismach znak 13/BPOW/2020 z dnia
09.09.2020 r., znak BP/19/2020 z dnia 27.11.2020 r., BP/1/2021 z dnia 22.01.2021, znak
BP/2/2021 z dnia 22.01.2021 r., znak BLP-CNO-00007 z dnia 07.06.2021 r. Raport oo$
wpisano do publicznie dostepnego wykazu Ekoportal (http://www.ekoportal.pl), pod numerem
730/2020.

Zgodnie z art. 79 ustawy oo$ przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach organ wiasciwy do jej wydania zapewnia mozliwo$é udziatu spoteczenistwa
w postepowaniu, w ramach, ktérego przeprowadza ocene oddziatywania przedsiewzigcia na
srodowisko. W konsekwencji w dniu 18.03.2021 r., obwieszczeniem znak RDOS-Gd-
W0O0.420.42.2020.AJ.8, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku podat do
publicznej wiadomosci informacje o ztozeniu raportu oo$ wraz z informacjg o mozliwosci
zapoznania sig raportem 00s oraz o prawie do sktadania uwag i wnioskéw w siedzibie organu
w terminie 30 dni, od 29.03.2021 r. do 28.04.2021 r. Obwieszczenie zostato umieszczone na
stronie internetowej organu (www.rdos.gdansk.gov.pl) oraz na tablicy ogloszen w siedzibie
organu. Ponadto ww. obwieszczenie przekazano celem obwieszczenia: Dyrektorowi Urzedu
Morskiego w Gdyni, Dyrektorowi Urzedu Morskiego w Stupsku, Prezydentowi Miasta Gdanska,
Prezydentowi Miasta Gdyni, Prezydentowi Miasta Sopot, Wojtowi Gminy Ustka, Burmistrzowi
Miasta Ustka, Wojtowi Gminy Smotdzino, Burmistrzowi Miasta t.eba, Woéjtowi Gminy Wicko,
Wojtowi Gminy Choczewo, Wéjtowi Gminy Krokowa, Burmistrzowi Miasta Wiadystawowo,
Burmistrzowi Miasta Jastarnia, Burmistrzowi Miasta Hel, Wojtowi Gminy Puck, Burmistrzowi
Miasta Puck, Wojtowi Gminy Kosakowo, Woéjtowi Gminy Stegna, Wojtowi Gminy Sztutowo,
Burmistrzowi Miasta Krynica Morska.
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W dniu 23.06.2021 r., wobec zaistniatych okoliczno$ci (zbyt krétki termin wywieszenia
poprzedniego obwieszczenia w Gminie Wiadystawowo oraz w Miescie Gdansku),
obwieszczeniem znak RDOS-Gd-WO00.420.42.2020.AJ.11, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Gdarisku ponownie podat do publicznej wiadomosci informacje o ztozeniu
raportu 0o$ wraz z informacjg o mozliwosci zapoznania sie raportem 00$ oraz o prawie do
sktadania uwag i wnioskéw w siedzibie organu w terminie 30 dni, od 28.06.2021 r. do
29.07.2021 r. Obwieszczenie zostalo umieszczone na stronie internetowej organu
(www.rdos.gdansk.gov.pl) oraz na tablicy ogloszerr w siedzibie organu. Ponadto ww.
obwieszczenie przekazano celem obwieszczenia: Dyrektorowi Urzedu Morskiego w Gdyni,
Dyrektorowi Urzedu Morskiego w Stupsku, Prezydentowi Miasta Gdarnska, Prezydentowi
Miasta Gdyni, Prezydentowi Miasta Sopot, Wéjtowi Gminy Ustka, Burmistrzowi Miasta Ustka,
Wiéjtowi Gminy Smotdzino, Burmistrzowi Miasta teba, Wojtowi Gminy Wicko, Wéjtowi Gminy
Choczewo, Wojtowi Gminy Krokowa, Burmistrzowi Miasta Wiadystawowo, Burmistrzowi
Miasta Jastarnia, Burmistrzowi Miasta Hel, Wojtowi Gminy Puck, Burmistrzowi Miasta Puck,
Wojtowi Gminy Kosakowo, Wéjtowi Gminy Stegna, Wéjtowi Gminy Sztutowo, Burmistrzowi
Miasta Krynica Morska.

W zwigzku z watpliwosciami tut. organu co do terminu wywieszenia powyzszego
obwieszczenia we Wiadystawowie, pismami znak RDOS-Gd-00.420.42.2020.AJ.16 z dnia
02.08.2021 r. oraz RDOS-Gd-00.420.42.2020.AJ.19 z dnia 27.08.2021 r. wezwat Burmistrza
do ich wyjasnienia. Pismami znak RS$iG0.604.9.2021.ASS z dnia 12.08.2021 r. oraz
RSIG0.604.9.1.2021.PP z dnia 02.09.2021 r. Burmistrz Wladystawowa, ztozyt stosowne
wyjasnienia.

W przewidzianych terminach, zaréwno od 29.03.2021 r. do 28.04.2021 r., jak i od
28.06.2021 r. do 29.07.2021 r., uwag ani wnioskow nie zfozono.

W dniu 21 maja 2021 r. weszlo w zycie Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 14
kwietnia 2021 r. w sprawie przyjecia planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd
wewnetrznych, morza terytorialnego i wytgcznej strefy ekonomicznej w skali 1:200 000 (Dz. U.
poz. 935). W zwigzku z powyzszym pismem znak RDOS-Gd-00.420.42.2020.AJ.10 z dnia
26.05.2021 r. tut. organ wezwat Inwestora do ustosunkowania sie co do zgodnoéci inwestycji
Z zapisami ww. planu.

W odpowiedzi Inwestor pismem znak BLP-CNO-00007 z dnia 07.06.2021 r. odni6st sie
do ww. kwestii.

Dokonujgc oceny cafoksztattu, zebranych w niniejszej sprawie materiatéw
dowodowych, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarsku ustalit co nastepuje:

Planowane przedsiewzigcie to MFW Baltic Power o tgcznej mocy maksymalnej
1200 MW, zlokalizowana na obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej, na obszarze
o powierzchni 131,08 km?, zgodnie z PSzW nr MFW/6/12 ze zm., w odlegtosci okoto 22,48 km
od brzegu morskiego.

Planowana inwestycja obejmuje budowe, eksploatacje oraz likwidacje MFW Baltic
Power. Bedzie sig¢ ona sktada¢ z maksymalnie 126 elektrowni wiatrowych, 600 km tras
kablowych oraz 6 stacji elektroenergetycznych.

Inwestor, w dniu 9 maja 2012 r. otrzymat pozwolenie nr MFW/6/12 Ministra Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej na wznoszenie i wykorzystywanie sztucznych wysp,
konstrukcji i urzgdzen w polskich obszarach morskich dla przedsiewziecia pn. ,Zespdt
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morskich farm wiatrowych o maksymalnej fgcznej mocy 1200 MW oraz infrastruktura
techniczna, pomiarowo - badawcza i serwisowa zwigzana z etapem przygotowawczym,
realizacyjnym i eksploatacyjnym” (znak: GT7/62/1165483/decyzja/2012), zmienione decyzja
z dnia 22 stycznia 2020 r. (znak: DGM.WZRMPP.3.430.80.2019.JD.2) oraz decyzjg z dnia 31
maja 2021 r. (znak: GM-DGM-7.530.54.2021). Catkowita powierzchnia MFW wyznaczona w
PSzW nr MFW/6/12 ze zm. wynosi 131,08 km?, z czego powierzchnia zabudowy bedzie nie
wieksza niz 113,72 km?.

Zgodnie z § 54 i 55 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14 kwietnia 2021 r.
w sprawie przyjecia planu zagospodarowania przestrzennego morskich wéd wewnetrznych,
morza terytorialnego i wytgcznej strefy ekonomicznej w skali 1:200 000 (Dz. U. poz. 935), teren
inwestycji zlokalizowany jest w akwenach: POM.45.E i POM.46E wskazanych w przyjetym
planie. W obu tych akwenach funkcjg podstawowg jest ,pozyskiwanie energii odnawialne;j”.
Obszary te sg przeznaczone na pozyskiwanie energii z wiatru za pomocg elektrowni
wiatrowych.

Raport 00$ bazuje na koncepcji obwiedniowego opisu przedsigwziecia. Wynika to ze

znacznego roztozenia w czasie inwestycji w morskg energetyke wiatrowg — procesy
inwestycyjne w przypadku MFW trwajg wiele lat, nierzadko przekraczajac 10 lat od decyzji
0 rozpoczegciu przygotowan do inwestycji do rozpoczecia budowy. W tym czasie technologie
stosowane w MFW ulegajg znacznym zmianom, ktorych gtéwnym kierunkiem jest
zmniejszenie wptywu na srodowisko, poprzez zwigkszenie skuteczno$ci generacji pradu
z pojedynczej elektrowni wiatrowej i zmniejszenie ich catkowitej liczby niezbednej
do uzyskania zaktadanej mocy MFW. Istniejace i stosowane obecnie elektrownie wiatrowe
(o mocy od 3,6 MW do 9,5 MW) w perspektywie realizacji MFW Baltic Power i rozpoczecia
pierwszej fazy budowy po 2024 r. mogg sie okaza¢ niedostepne w produkcji i do zastosowania.
W takim przypadku parametry inwestycji musiaty zosta¢ opisane w sposob, ktory w przysztosci
umozliwi skorzystanie z postgpu technologicznego i zastosowanie nie gorszych niz istniejace
obecnie rozwigzan.
Koncepcja obwiedniowa oznacza, ze w przypadku oceny wybranego parametru i mozliwosci
zastosowania roznych rozwigzan technicznych dokonywano oceny wptywu na $rodowisko dla
potencjalnie najbardziej ucigzliwego dla Srodowiska rozwigzania. Zatozono, ze jezeli
najbardziej ucigzliwe rozwigzanie nie bgdzie oddziatywato w sposéb znaczgco negatywny na
srodowisko, to pozostate, jako mniej ucigzliwe rozwigzania, réwniez bedg dopuszczalne.
Gtownym zatozeniem zastosowanej koncepcji obwiedniowej byto okreslenie, jakie parametry
MFW majg istotne znacznie dla skali jej oddziatywan.

Wariant proponowany przez Wnioskodawce (zamiennie: wariant Whioskodawcy) jest
wariantem zaktadajgcym wykorzystanie w mozliwie najwigkszym stopniu najnowszych
rozwigzan technologicznych dostgpnych na rynku na etapie opracowywania projektu
budowlanego. Zaktada on réwniez osiggnigcie przez MFW Baltic Power maksymalne;
sumarycznej mocy nominalnej okreslonej w PSzW nr MFW/6/12 ze zm. Dopuszcza sie
stosowanie elektrowni wiatrowych réznego typu o réznej mocy i na réznego typu
fundamentach. Realizacja projektu MFW Baltic Power o tacznej maksymalnej mocy okreslone;j
w PSzW nr MFW/6/12 ze zm. (do 1200 MW) zaktada zainstalowanie co najwyzej 126
elektrowni wiatrowych.

Wariant proponowany przez Wnioskodawce uwzglednia staty, intensywny w ostatnich
latach rozwoj technologii na obszarze MFW, idacy zaréwno w kierunku zwiekszania wielko$ci
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rotoréw, generatorow i elementéw konstrukcyjnych, jak rowniez w kwestii podnoszenia samej
efektywnosci stosowanych rozwigzar technicznych i technologicznych.
W ciggu najblizszych lat mozna sie spodziewaé, ze kilku producentéw uruchomi produkcje
elektrowni o mocy 10 MW i wigcej (elektrownie o mocy 12 MW beda dostepne w produkaji juz
w 2021 r.). Tym samym dojdzie zatem do weryfikacji nowych modeli, ktére osiggna dojrzatosé
rynkowa. Bardzo dobrym przyktadem tego procesu sg prace nad wdrozeniem nowej turbiny
wiatrowej — Haliade-X (firmy General Electric) o mocy 12 MW. Turbina ta jest obecnie na etapie
testowania na nabrzezu portu w Rotterdamie. Wysoko$¢ catej konstrukcji wynosi 269 m,
natomiast $rednica rotora 220 m.
Majac powyzsze na uwadze i przy zalozeniu, ze Wnioskodawca w tym wariancie zaktada
zainstalowanie turbin wiatrowych o mocy co najmniej 9,5 MW, kazde inne mozliwe w realizacji
rozwigzanie (o wigkszej mocy turbin) spowoduje w konsekwenciji:

e mniejszg liczbe elektrowni wiatrowych;

* mniejszg fgczng powierzchnie roboczg rotordw;

e zmniejszenia ryzyka zwigzanego z liczbg operacji morskich.

W ten sposob przedsigwzigcie zostanie zrealizowane w krétszym czasie i przy
mniejszym zuzyciu surowcow i paliw.

Tak wybrany wariant proponowany przez Whnioskodawce pozwoli zmnigjszyé wplyw
inwestycji na srodowisko i zgodnie z dalszymi analizami jest wariantem najkorzystniejszym dla
srodowiska.

Racjonalny wariant alternatywny w zatozeniach oparto na technologiach istniejacych, obecnie
stosowanych i dostgpnych na rynku w skali przemystowej. W tym wariancie przyjeto, ze turbina
wiatrowa bedzie miata moc 5 MW. Zaktadana wielko$¢ mocy turbiny, przy wskazanej w PSzW
nr MFW/6/12 ze zm. maksymalnej sumarycznej mocy nominalnej zespotu MFW, determinuje
liczbg elektrowni wiatrowych, ktéra w tym wariancie wynosi 240. Dotyczy on tego samego
Obszaru Zabudowy MFW, jak w przypadku wariantu Wnioskodawcy, ale przy wiekszej liczbie
planowanych elektrowni wiatrowych bedzie wymagat innego ich rozplanowania w obszarze.
Pozwala on na realizacjg przedsiewzigecia w zatozonej maksymalnej mocy zainstalowanej
MFW, cho¢ zgodnie z dalszymi analizami wariant ten odznacza sie wiekszym negatywnym
wptywem na $rodowisko niz wariant Wnioskodawcy.

Podobnie jak w przypadku wariantu Wnioskodawcy zakitada sie mozliwosé stosowania
elektrowni wiatrowych réznego typu i na réznego rodzaju fundamentach lub konstrukcjach
wsporczych.

W ponizszej tabeli zestawiono najwazniejsze parametry przedsiewziecia dla obydwu
analizowanych wariantéw, to jest wariantu proponowanego przez Whioskodawce
iracjonalnego alternatywnego. Dla cze$ci parametréw nie réznicuje sie wariantéw (np.
minimalny przeswit), gdyz ich wybor jest zwigzany z parametrami $rodowiska (wysokosci
przelotow ptakéw) lub z kontekstem prawnym (maksymalna moc zainstalowana wynikajaca
z PSZW albo etapowanie zwigzane z umowa przytaczeniowg do KSE).

Zestawienie  najwazniejszych  parametrow  przedsiewziecia dla  wariantu
proponowanego przez Wnioskodawce i racjonalnego wariantu alternatywnego:

Parametr Jednostka | Wariant proponowany | Warjant
przez Whioskodawce racjionalny
alternatywny

taczna moc zainstalowana

(maksymalna) MwW 1200 1200
Liczba elektrowni wiatrowych

(maksymalna) ) 126 240
Srednica rotora (maksymalna) m 260 180
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Parametr Jednostka | Wariant proponowany | Wariant

przez Whioskodawce racjonalny
alternatywny

Minimalny prze$wit miedzy obszarem - 20 20

pracy rotora a powierzchnig wody

Wysoko$¢ konstrukcji wraz z rotorem i 330 250

(maksymalna)

Liczba konstrukcji dodatkowych ) 12 12

(maksymalna)

Diugos¢ tras kablowych instalacji

wev%netrznej (maksymalna) i Gqe 600

Wskazane w powyzszej tabeli parametry przedsigwziecia sg najwazniejsze z uwagi na fakt, iz
sg decydujgce dla wyznaczenia maksymalnej skali oddzialywania przedsiewziecia na
srodowisko i okreslenia adekwatnych dziatari minimalizujgcych.

Gtowne dziatania zwigzane ze wszystkimi fazami zycia morskiej farmy wiatrowej, to jest fazami
budowy, naktadajgcymi sig¢ fazami budowy i eksploatacji, eksploatacji oraz likwidacji, beda
nastepujace:
e transport elementéw konstrukcyjnych, w tym wielkogabarytowych, w fazie budowy,
incydentalnie w czasie eksploatacji i powtdrnie w fazie likwidacji przedsiewzigcia;
e transport zaopatrzenia i materiatow we wszystkich fazach przedsiewziecia;
e wykonywanie prac konstrukcyjnych (np. budowa fundamentéw) i instalacyjnych (np.
uktadanie kabli);
e transport ekip serwisowych i prace serwisowe;
e wykonywanie prac demontazowych w fazie likwidacji.

Ze wzgledu na lokalizacje planowanej inwestycji w cato$ci realizowanej na obszarze morskim,
wszelkie zwigzane z nig dziatania, we wszystkich fazach jej przebiegu beda prowadzone
w trybie operacji morskich, uwzgledniajgcych ich szczegdlne uwarunkowania i specyfike.
Dostawy na i z obszaru MFW beda realizowane przy wykorzystaniu réznego rodzaju jednostek
ptywajacych:

o statki budowlano-instalacyjne - duze, specjalistyczne jednostki plywajace,
0 zaawansowanym poziomie bezpieczenstwa, wyposazone w systemy pozycjonowania
dynamicznego (o réznym stopniu zabezpieczenia), niewymagajace w trakcie prac
kotwiczenia; czesto jednostki takie w trakcie wykonywania swych dziatai maja
mozliwo$¢ peinej stabilizacji w wybranej pozycji, poprzez system podpér wspartych na
dnie morskim;

o statki transportowe — jednostki uniwersalne lub specjalistyczne przystosowane do
transportu  wielkogabarytowych konstrukcji (m.in. fundamentéw Iub konstrukciji
wsporczych, wiez, $migiet), czgsto wyposazone w systemy pozycjonowania
dynamicznego;

e barki (platformy) transportowe — jednostki ptywajace wykorzystywane do transportu na
miejsce instalacji wielkogabarytowych elementéw konstrukcyjnych, z reguly bez
wtasnego napedu, korzystajgce z pchaczy lub holownikow;

e pchacze i holowniki — pomocnicze jednostki ptywajgce, wykorzystywane do obstugi
wigkszych statkow, barek transportowych Ilub do samodzielnego transportu
wielkogabarytowych elementéw konstrukcyjnych (np. fundamentoéw lub konstrukgji
wsporczych elektrowni wiatrowych) z portéw na miejsce ich posadowienia:
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o statki serwisowe - najczesciej mniejsze jednostki, wykorzystywane do transportu
pracownikow obstugi MFW Jub materiatébw eksploatacyjnych, przystosowane do
cumowania do wiez elektrowni wiatrowych lub platform towarzyszacych i umozliwiajace
bezpieczne przemieszczenie osdb i podrecznego sprzetu na elementy konstrukcyjne
MFW.

W okreslonych przypadkach, szczegélnie w fazie eksploatacji MFW, do transportu zespotow
serwisowych lub w sytuacjach awaryjnych moga byé wykorzystywane $émigfowce.

Dziatania zwigzane z transportem wielkogabarytowych elementéw konstrukcyjnych MFW
muszg byC¢ prowadzone z portéw, ktére spetniajg okreslone wymagania, tj. w szczegdlnosci:

e wystarczajgca dtugo$¢ i no$nosé nabrzeza, pozwalajgca na montaz, sktadowanie oraz
zatadunek elementéw konstrukcyjnych MFW;,

¢ odpowiednia glgbokos¢ basenéw portowych, umozliwiajgca operowanie w nich duzych
statkow budowlano-konstrukcyjnych.

Przyjmuje sig, ze szacowana wielko$¢ obszaru wykorzystywanego jako miejsce skiadowania
i potencjalnego wstgpnego montazu elementéw konstrukcyjnych MFW powinna wynosi ok.
20 ha. Nabrzeze, na ktérym mozliwe sg prace zwigzane z zatadunkiem tych elementéw na
statki, powinno mie¢ diugo$¢ co najmniej ok. 300 m i odpowiednig nosnosé.

Na obecnym etapie rozwoju projektu Baltic Power jako porty instalacyjne brane sg pod uwage
porty w: Gdyni, Gdarisku, Sassnitz-Mukran, Szczecinie, Swinouj$ciu, Renne, Rostocku,
Aalborgu, Karlskronie oraz Kiajpedzie. Najblizej potozonym portem posiadajgcym kompletna
i wykorzystywang infrastrukture przeznaczong do dziatan zwiazanych z morskg energetyka
wiatrowg jest port Renne w Dani (na wyspie Bornholm). Najblizej zlokalizowanym polskim
portem mogacym peti¢ funkcje portu instalacyjnego jest port w Gdyni.

W fazie eksploatacji MFW Baltic Power mozliwe bedzie korzystanie z mniejszych portow,
znajdujgcych sie¢ w mniejszej odlegtoéci od obszaru planowanego przedsigwzigcia niz porty
wyzej wskazane, tj. porty we Wtadystawowie, Ustce, tebie, Helu, Dartéwku i Kotobrzegu lub
Dziwnowie.

Liczba specjalistycznych operacji morskich zwigzanych z fazg budowy MFW Baltic Power jest
proporcjonalna do liczby obiektéw zainstalowanych i wybudowanych na obszarze MFW, w tym
rowniez od diugosci zainstalowanych sieci elektroenergetycznych. Dlatego liczba operacji oraz
ich skutki (np. zuzycie paliwa, emisje zwigzane z transportem) dla wariantu Whioskodawcy
bedg mniejsze niz w przypadku racjonalnego wariantu alternatywnego.

Postgpowanie z odpadami i $ciekami podczas wszystkich faz zycia MFW.
Whioskodawca bedzie wymagat od wykonawcéw wszystkich prac zwigzanych z budowa,
eksploatacja i likwidacjg MFW Baltic Power stosowania wymogdw prawnych i dobrych praktyk
dotyczgcych postgpowania z odpadami i sciekami, w szczegélnosci zwrocenia uwagi na
mozliwosci wynikajgce z segregowania odpadoéw i ewentualnego odzysku czesci z nich.

W kazdej fazie realizacji MFW Baltic Power stosowane beda obowigzujace wymogi prawa
i dobre praktyki w kwestiach postepowania z odpadami i $ciekami.

Podczas roznych faz MFW Baltic Power bedg stosowane rézne materiaty niebezpieczne, do
ktorych nalezg miedzy innymi oleje smarne, napedowe, hydrauliczne. Wszystkie jednostki
wykorzystane do budowy, eksploatacii i likwidacji MFW Baltic Power oraz budowle MFW Baltic
Power zostang wyposazone w odpowiednie srodki zabezpieczajgce przed rozlewem tych
substancji (np. tace na ewentualnie rozlany olej transformatorowy) i $rodki stuzgce do likwidacji
skutkéw rozlewu tych substancii (np. sorbenty). Powstate w trakcie prac (np. mycia urzadzen,
poktadow) wody zaolejone bedg gromadzone i poddane separacji do uzyskania stezen
ropopochodnych ponizej 15 p.p.m., a olej pozyskany z procesu separacji bedzie skiadowany
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i przekazywany w odpowiednich pojemnikach do specjalistycznych firm zajmujgcych sie

utylizacja.
Tak samo bedzie odbywac sig postepowanie z innymi odpadami, w tym innymi odpadami
niebezpiecznymi — beda one sortowane, gromadzone w specjainie oznaczonych

i zabezpieczonych pojemnikach, transportowane na lad i przekazywane do utylizaciji
specjalistycznym firmom.

Wszystkie jednostki ptywajgce biorgce udziat w trakcie trwania catego przedsiewziecia bedg
spetniaty wymogi i bedg stosowaty sie do regulacji wynikajgcych z przepisow Miedzynarodowej
konwencji o zapobieganiu zanieczyszczeniu morza przez statki (MARPOL 73/78), w tym
w szczegolnoéci beda one stosowaly procedury zawarte w ,Planach zapobiegania
zanieczyszczeniom olejowym”.

Przy opisach poszczegélnych faz zycia MFW podano szacunkowe ilosci odpadéw
przewidywanych do wytworzenia w tych fazach.

Przenoszenie osadéw w wyniku prac budowlanych.
Jednym z waznych probleméw wystepujacych przy pracach podwodnych jest sposéb
zagospodarowania przemieszczanych osadéw na dnie. W zaleznosci od uwarunkowan
gtebokosciowych i geologicznych na obszarze MFW Baltic Power oraz od rodzaju
zastosowanych typoéw fundamentéw lub konstrukeji wsporczych zostang wykonane dziatania
przygotowujgce dno morskie przed fundamentowaniem elementéw konstrukcyjnych MFW. Do
dziatar takich mozna zaliczy¢:

e niwelacje dna morskiego;

e wymiang gruntu;

e usuwanie lub przemieszczanie warstw osadéw dennych i inne.
Jednym z istotnych elementéw wynikajacym z prowadzenia prac naruszajacych osady denne
jest sposob ich zagospodarowania. Zaktada sie, ze naruszony osad w catoéci zostanie
zagospodarowany w obrebie obszaru MFW Baltic Power. Osad bedzie przemieszczany
wylgcznie w najblizszym sgsiedztwie od miejsca prowadzenia prac. Na obszarze MFW Baltic
Power nie stwierdzono zanieczyszczen osadéw i w zwiazku z tym nie planuje sie jego
przenoszenia na klapowiska lub sktadowiska odpadéw. Maksymalna iloé¢ przemieszczanych
osadow moze wystgpi¢ w przypadku GBS, ale osady te beda mogty postuzyé do wypetnienia
i obcigzenia fundamentéw lub konstrukcji wsporczych lub do uksztattowania dna w ich poblizu.

Emisje hatasu zwigzane z robotami podwodnymi.

Dla wigkszosci morskich farm wiatrowych obszar budowy musi by¢ przygotowany przy
wykorzystaniu procesu pogtebiania, co powoduje generowanie hatasu i zawiesiny (Carstensen
lin., 2006; Reach iin., 2012). Podobnie jak w przypadku wielu innych czynnosci, pogtebianie
generuje podwodny hatas. Cztery podstawowe typy statkéw do pogtebiania, to: poglebiarki
ssgce (CSD), ciggniki holownicze (TSHD), zgarniarki (GD) i pogtebiarki koparkowe (BHD).
W wielu przypadkach wykorzystuje si¢ TSHD. Hatas pochodzgcy z TSHD wynika z réznych
Zrodet, gtownie z napedu statku i glowicy ssacej pogtebiarki (CEDA, 2011).

Robinson i in. (2011) zbadali, ze TSHD emituje hatas przy czestotliwoéciach ponizej 500 Hz.
Stwierdzono réwniez, ze hatas pochodzacy z TSHD moze mieé czestotliwosé powyzej 1 kHz
w zaleznoéci od skfadu podioza wydobywanego podczas pogtebiania. Uwaza sie, ze
najwyzszy poziom hatasu generujg wieksze ziarna piasku i zwir podczas pompowania przez
rure. Jednak nawet jesli pogtebiane podioze jest piaszczyste, nadal powstaje energia
akustyczna, ktéra moze wptyngé na morswiny i foki. Raportowane poziomy hatasu wynoszg
186-188 dB re 1 yPa rms przy 1 m (Thomsen i in., 2009; Robinson i in., 2011). Poziomy te sg
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znacznie nizsze niz w przypadku prac kafara, ale poniewaz hatas pogtebiania jest mniej lub
bardziej ciggly, a hatas palowania przerywany (dtugo$é impulsu = 50 ms), nie mozna ich
poréwnac.

Roboty podwodne z wykorzystaniem systeméw pogtebiarek moga wystepowag z najwiekszg
intensywnoscig w fazie budowy i likwidacji. W fazie eksploatacji roboty takie moga wiasciwie
wystepowac wytacznie w przypadku interwencyjnych prac serwisowych (np. naprawa
zagrzebanych i zepsutych kabli).

Etap budowy.
W wariancie realizacyjnym (proponowanym przez Whnioskodawce) faza ta bedzie obejmowata

posadowienie docelowo maksymalnie 126 elektrowni wiatrowych, okablowania wewnetrznego
oraz do 12 innego rodzaju budowli lub instalacji na Obszarze MFW Baltic Power.

Faza budowy wymaga¢ bedzie mobilizacji i zaangazowania najwiekszej liczby jednostek
ptywajgcych, sprzetu i zasobow ludzkich, zaréwno w wariancie Wnioskodawcy jak
i racjonalnym wariancie alternatywnym. Konieczne bedzie stworzenie ztozonego procesu
fanicucha dostaw jednoczesnie towaréw, jak i specjalistycznych ustug w réznych obszarach:
wytworczych, transportowych, budowlanych, montazowych i instalacyjnych. Faza budowy
bedzie trwata od 2 do 8 lat. Poniewaz wigkszo$¢ konstrukgji jest prefabrykowana na ladzie,
nalezy wskazac, ze ucigzliwoé¢ procesdéw budowlanych jest w praktyce wprost proporcjonalna
do liczby elementow budowanych. To implikuje fakt, ze racjonalny wariant alternatywny jako
wymagajacy Wwigkszej liczby elementéw budowlanych bedzie bardziej oddziatywaé na
srodowisko morskie, anizeli wariant Wnioskodawcy.

Zaplecza budowy.

Przed przystgpieniem do fazy budowy MFW konieczne bedzie zorganizowanie terenu
ladowego (zaplecza budowy oraz placéw sktadowych), na ktérym wykonywany bedzie
wstgpny montaz podzespotéw elektrowni wiatrowych oraz sktadowane bedg elementy
konstrukcyjne MFW. Teren ten bedzie zlokalizowany w istniejgcej na czas realizacji
przedsigwzigcia infrastrukturze portowej lub stoczniowej, z bezposrednim lub bardzo dobrym
dostgpem do nabrzeza dedykowanego do operacji zatadunku i roztadunku jednostek
uczestniczacych w procesie budowlanym oraz pézniejszym utrzymaniu MFW. Z tego terenu
statkami bedg transportowane poszczegélne elementy MFW na obszar ich posadowienia lub
instalacji. Zorganizowanie takiego miejsca w granicach istniejgcej infrastruktury portowej lub
stoczniowej nie wptynie znaczgco na dotychczasowe ich funkcjonowanie.

Trasy transportu (morze i Iad).

Transport morski bedzie miat decydujgce znaczenie, a oddziatywanie transportu ladowego
powinno byC minimalne. Transport ladowy odbywa¢ sie bedzie w ramach istniejgcych
rozwigzan komunikacyjnych. Niewykluczone, ze montaz Ilub produkcja elementdw
wielkogabarytowych bedzie odbywaé sig na terenach portowych lub stoczniowych. Ruch
w transporcie morskim odbywac sie za$ bedzie w miejsca, w ktérych do tej pory byt on
niewielki lub znikomy. W zaleznosci od wyboru koncepcji zaopatrzenia, portéw
zaopatrzeniowych i serwisowych system transportu obejmowaé bedzie prace przetadunkowe
oraz ruch statkéw na trasach port - MFW — port lub pomiedzy portami.

Liczba operacji morskich zwigzanych z fazg budowy MFW Baltic Power jest proporcjonalna do
liczby obiektow zainstalowanych i wybudowanych w obszarze MFW, w tym réwniez od
diugosci zainstalowanych sieci elektroenergetycznych. Diatego liczba operaciji oraz ich skutki
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(na przyktad zuzycie paliwa, emisje zwigzane z transportem) dla wariantu Whnioskodawcy beda
mniejsze niz w przypadku racjonalnego wariantu alternatywnego.

Odpady.

Na tym etapie przewiduje sie powstawanie odpadéw w zwigzku z eksploatacjg statkow
prowadzacych budowe MFW Baltic Power oraz powstawanie odpadéw podczas operagji
wypetniania budowli cementem lub osadami, tgczenia elementéw budowli (np. spawania),
wbijania i wwiercania pali (np. zwierciny), montazu elementéw ochrony antykorozyjnej
i ewentualnego scierania powlok zabezpieczajgcych (np. podczas palowania).

Zestawienie odpadéw wytwarzanych w fazie budowy MFW Baltic Power w ujeciu rocznym:

Kod odpadéw Rodsal odpotdbw Szacunkowa iloéé
(*odpady niebezpieczne) .0 [Mg/rok]
0801 11* F)dpady farb i.Iaki‘eréw z.awierajqcych rozpuszczalniki organiczne lub 0,05
inne substancje niebezpieczne
080112 Odpady farb i lakierow inne niz wymienione 08 01 11 0,05
12 0113 Odpady spawalnicze 0,10
13 01 09* Mineralne oleje 'hydraullczne zawierajgce zwigzki 0,05
chlorowcoorganiczne
13 01 10* Mineralne oleje .hydraullczne niezawierajgce zwigzkow 0,05
chlorowcoorganicznych
1301 11* Syntetyczne oleje hydrauliczne 0,05
13 02 04* Mnjeraflne oleje sﬂmkowte, przekiadniowe i smarowe zawierajgce 0,05
zwigzki chlorowcoorganiczne
13 02 05* Mi.nerallne oleje silnikowe,.przekfadniowe i smarowe niezawierajgce 0,05
zwigzkéw chlorowcoorganicznych
13 02 06* Syntetyczne oleje silnikowe, przektadniowe i smarowe 0,05
13 02 07* qleje SIInIkO\f‘E, przektadniowe i smarowe fatwo ulegajace 0,05
biodegradacji
13 02 08* Inne oleje silnikowe, przekfadniowe i smarowe 0,05
1303 01* Ol&jle i C‘IECZG stosowane jako elektroizolatory i nosniki ciepta 0,20
zawlerajgce PCB
1304 03* Oleje zezowe ze statkow morskich 0,10
13 05 02* Szlamy z odwadniania olejéw w separatorach 0,50
13 05 06* Olej z odwadniania olejéw w separatorach 0,50
13 05 07* Zaolejona woda z odwadniania olejéw w separatorach 0,50
1307 01* Olej opatowy i olej napedowy 0,05
13 07 02* Benzyna 0,05
1308 80 Zaolejone odpady state ze statkow 0,10
14 06 01* Freony, HCFC, HFC 0,05
14 06 02* Inne chlorowthorgamczne rozpuszczalniki i mieszaniny 0,05
rozpuszczalnikow
14 06 03* Inne rozpuszczalniki i mieszaniny rozpuszczalnikow 0,05
150101 Opakowania z papieru i tektury 2,00
150102 Opakowania z tworzyw sztucznych 2,00
150103 Opakowania z drewna 2,00
150104 Opakowania z metali 2,00
150105 Opakowania wielomateriatowe 2,00
150106 Zmieszane odpady opakowaniowe 2,00
150107 Opakowania ze szkta 0,10
150109 Opakowania z tekstyliow 0,10
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Kod odpaddéw Rodraiadoadtn Szacunkowa ilogé
(*odpady niebezpieczne) JR [Mg/rok]
Sorbenty, materiaty filtracyjne (w tym filtry olejowe nieujete
% w innych grupach), tkaniny do wycierania (np. szmaty, scierki)
150202 . ; : P : ; 1,00
i ubrania ochronne zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi
(np. PCB)
Sorbenty, materialy filtracyjne, tkaniny do wycierania (np. szmaty,
1502 03* R . 4 o o 1,00
Scierki) i ubrania ochronne inne niz wymienione w 15 02 02
16 06 01* Baterie i akumulatory otowiowe 0,10
16 06 02* Baterie i akumulatory niklowo-kadmowe 0,10
16 06 03* Baterie zawierajgce rteé 0,01
16 06 04 Baterie alkaliczne (z wytaczeniem 16 06 03) 0,01
16 06 05 Inne baterie i akumulatory 0,01
16 81 01% Odpady wykazujace wtasciwosci niebezpieczne 1,00
168102 Odpady inne niz wymienione w 16 81 01 1,00
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontéw 50,00
170103 Odpady innych materiatéw ceramicznych i elementéw wyposazenia 10,00
170182 Inne niewymienione odpady 50,00
170201 Drewno 2,00
170202 Szkto 0,10
170203 Tworzywa sztuczne 5,00
170401 Miedz, braz, mosigdz 0,05
170402 Aluminium 0,05
170404 Cynk 0,05
17 04 05 Zelazo i stal 1,00
1704 07 Mieszaniny metali 0,05
170411 Kable inne niz wymienione w 17 04 10 5,00
17 09 03* Inn-e odpady z b‘udo.wy, remonté\.:v i t?emontcaiu (w tym odpady 20,00
zmieszane) zawierajgce substancje niebezpieczne
Zmieszane odpady z budowy, remontéw i demontazu inne niz
170504 wymienione w 17 09 01, 170902 i 17 09 03 20,00
1908 05 Ustabilizowane komunalne osady sciekowe 1,00
200101 Papier i tektura 1,00
200102 Szkto 1,00
200108 Odpady kuchenne ulegajace biodegradac;ji 1,00
200110 Odziez 1,00
2001 21* Lampy fluorescencyjne i inne odpady zawierajgce rte¢ 0,05
2001 23* Urzadzenia zawierajgce freony 0,05
2001 29* Detergenty zawierajgce substancje niebezpieczne 0,05
200130 Detergenty inne niz wymienione w 20 01 29 0,05
Baterie i akumulatory tgcznie z bateriami i akumulatorami
20 01 33* wymienionymiw 16 06 01, 16 06 02 lub 16 06 03 oraz niesortowane | 0,05
baterie i akumulatory zawierajace te baterie
200134 Baterie i akumulatory inne niz wymienione w 20 01 33 0,05
20 01 35* Zuzyte urzadzenia elektryczne i elektroniczne inne niz wymienione w 0.05
2001 212001 23 zawierajgce niebezpieczne sktadniki (1) !
Zuzyte urzgdzenia elektryczne i elektroniczne inne niz wymienione w
0
20.013¢ 200121,200123i2001 35 =
200301 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne 20,00
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Etap eksploatacji.

Koncepcja budowy MFW zaktada mozliwo$¢ jednoczesnej budowy i eksploatacji MFW.
W kategorii oceny oddziatywania zjawisko to bedzie sumg jednoczesnego oddziatywania
budowy MFW w jednym miejscu i eksploatacji w innym miejscu. Z uwagi na rézng lokalizacje
i odmienne wymagania techniczne nie nalezy spodziewac sie wystepowania kolizji i konfliktow,
pod warunkiem ze eksploatacja i dalsza rozbudowa MFW objete zostang skoordynowanym
planem ruchu statkéw na Obszarze MFW Baltic Power.

W odréznieniu od fazy budowy faza ta bedzie charakteryzowata sie mniejszym ruchem
jednostek. W ogélnym ujeciu ruchu jednostek dla tej fazy notowany bedzie zwiekszony udziat
ruchu statkdw matych i srednich zwigzanych z eksploatacja i obstugg MFW. Mozliwe s3 trzy
warianty eksploatagji:

e wykorzystanie morskich stacji mieszkalno-serwisowych — ruch statkéw matych w obrebie
MFW bedzie sie odbywat pomigdzy stacjg a poszczegdblnymi elektrowniami wiatrowymi.
Dla zabezpieczenia funkcjonowania stacji mieszkalno-serwisowej niezbedny bedzie
cykliczny transport zaopatrzeniowy oraz cykliczna wymiana zafogi stacji i personelu
serwisowego. Szacowana liczba podrézy w minimalnym stopniu spowoduje wzrost
natezenia zeglugi w odniesieniu do gtéwnych tras nawigacyjnych oraz w niewielkim
stopniu spowoduje wzrost natezenia zeglugi w porcie serwisowym;

¢ wykorzystanie $redniej wielkoéci statkow — baz serwisowych, ktore petni¢ beda okresowe
dyzury serwisowe na obszarze MFW i odbywac¢ cykliczne podréze do portow serwisowych
celem uzupeinienia zaopatrzenia, wymiany personelu serwisowego lub zatogi. Zmiany
natezenia zeglugi nastgpig w sposo6b analogiczny jak w przypadku powyzej;

e wykorzystanie matych jednostek odbywajgcych podréze pomigdzy portem (portami)
serwisowym a obszarem MFW oraz w ramach szybkiego reagowania w dobowym cyklu
pracy. Szacowana liczba podrézy w znacznym stopniu wplynie na wzrost natezenia
Zeglugi na trasach nawigacyjnych i w portach.

Liczba specjalistycznych operacji morskich zwigzanych z fazg eksploatacji MFW Baltic Power
bedzie wprost proporcjonalna do liczby obiektéw zainstalowanych i wybudowanych na
obszarze MFW, w tym réwniez do dtugosci zainstalowanych sieci elektroenergetycznych.
Dlatego liczba operacji oraz ich skutki (np. zuzycie paliwa, emisje zwigzane z transportem) dla
wariantu  Whnioskodawcy begda mniejsze niz w przypadku racjonalnego wariantu
alternatywnego.

Pole elektromagnetyczne (PEM).

Proces eksploatacji MFW bedzie przedsiewzieciem wieloletnim. Morskie elektrownie wiatrowe
beda potgczone sieciami elektroenergetycznymi i teletechnicznymi z morskimi stacjami
elektroenergetycznymi. Zaktada sie, Zze tgczna diugos¢ wszystkich tras kablowych, na ktérych
bedg utozone kable na obszarze MFW nie beda diuzsze niz 600 km. Kable zagrzebane w dnie
morskim sg optymalizowane, tak by emitowa¢ szczatkowe pole elektryczne. Ewentualna
sktadowa magnetyczna PEM jest minimalizowana poprzez jak najblizsze prowadzenie
pojedynczych przewodow (dla poszczegélnych faz dla pradu przemiennego lub kierunkow
przeptywu dla pradu statego). W przypadku kabli pragdu statego zasieg oddziatywania PEM jest
tym mniejszy, im blizej sg prowadzone poszczegolne przewody linii (w kablu zespolonym nie
ma praktycznie oddziatywan). W przypadku pradu przemiennego uzycie kabla zespolonego
redukuje pole magnetyczne, ale moze ono pozostawaC na poziomie generujgcym pole
elektryczne w wodzie morskiej (OSPAR, 2012). Remedium na to jest zagrzebywanie kabla
w osadzie, ktory sam w sobie nie zmniejsza efektow oddziatywania PEM, ale oddzielajgc kable
od wody morskiej, powoduje, ze wptyw ten jest znacznie mniejszy.
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Emisja ciepta przez kable elektroenergetyczne.

Prad elektryczny, przeptywajac przez kabel, powoduje jego nagrzewanie sie, wywotane
stratami mocy na rezystancji, zgodnie z prawem Joule’a. Ze wzrostem temperatury kabla
ponad temperature otoczenia rozpoczyna si¢ oddawanie ciepta do otaczajgcego kabel
srodowiska. Dokfadne ilosciowe wyznaczenie oddanego ciepta nastrecza trudnosci, gdyz
wystepuja zjawiska: przewodzenia, unoszenia i promieniowania ciepta, podlegajgce réznym
prawom fizycznym (Stiller i in., 2006). Podgrzewanie osadéw moze prowadzi¢ do Zmiany
sktadu taksonomicznego bentosu zyjgcego na i w dnie morskim w bezposrednim sgsiedztwie
kabli (OSPAR, 2009). Zgodnie z przyjetym przez OSPAR przewodnikiem najlepszych praktyk
srodowiskowych w uktadaniu i uzywaniu kabli podmorskich (OSPAR, 2012) zagrzebanie kabla
na gtebokosci od 1 do 3 m pod dnem jest wystarczajace do tego, by 0,2 m pod powierzchnig
dna wzrost temperatury osadu =zwigzany z wydzielaniem ciepta przez kable
elektroenergetyczne pod obcigzeniem nie byt wigkszy niz zalecane 2°C. Minimalna gteboko$é
zagrzebania powinna by¢ ustalona na podstawie typu osadéw (ich przewodnoéci cieplnej)
I rodzaju sieci elektroenergetycznej (wielko$¢ i rodzaj obcigzen, charakterystyka cieplna).
Odpady.

Gtownymi czynnikami powodujgcymi powstawanie odpadow i sciekéw na etapie eksploatacji
MFW Baltic Power jest uzytkowanie statkow oraz wykonywanie napraw.

Wskazane ponizej ilosci odpadéw dotycza pojedynczej morskiej elektrowni wiatrowej bgdz
morskiej stacji elektroenergetycznej. W zwigzku z tym nalezy przyja¢, ze ilosci odpadow
i sciekow bedg zdecydowanie wieksze w przypadku racjonalnego wariantu alternatywnego niz
wariantu realizacyjnego. (proponowanego).

K,,Od odpadow ; ‘ Szacunkowa
f’tigsszizczne) et foss I Me/rok]
0801 11* Odpady .fart-n i Iak.ierc’)w zawierajacych rozpuszczalniki organiczne lub inne 050
substancje niebezpieczne !

080112 Odpady farb i lakieréw inne niz wymienione 08 01 11 0,50
120113 Odpady spawalnicze 0,10
1301 09* Mineralne oleje hydrauliczne zawierajgce zwigzki chlorowcoorganiczne 0,03
130110 Mineralne oleje hydrauliczne niezawierajgce zwigzkow chlorowcoorganicznych | 0,03
1301 11* Syntetyczne oleje hydrauliczne 0,03
1301 12* Oleje hydrauliczne fatwo ulegajace biodegradacii 0,03
1301 13* Inne oleje hydrauliczne 0,03
13 02 04* (I\:frl::':)er(r;i’r;z . rogl:Jr:?,lfczsr:l‘;ukowe, przektadniowe i smarowe zawierajgce zwigzki 0,03
13 02 05* Lwdgigﬂgioc::;eéiig;:;kcc;]we, przektadniowe i smarowe niezawierajace zwigzkow 0,03
13 02 06* Syntetyczne oleje silnikowe, przektadniowe | smarowe 0,03
1302 07* Oleje silnikowe, przekiadniowe | smarowe tatwo ulegajgce biodegradacii 0,03
13 02 08* Inne oleje silnikowe, przektadniowe i smarowe 0,03
1303 01* Oleje i ciecze stosowane jako elektroizolatory i nosniki ciepta zawierajagce PCB | 1,00
13 04 03* Oleje zezowe ze statkow morskich 0,10
13 05 02* Szlamy z odwadniania olejow w separatorach 0,50
13 05 06* Olej z odwadniania olejow w separatorach 0,50
13 05 07* Zaolejona woda z odwadniania olejéw w separatorach 0,50
13 07 01~ Olej opatowy i olej napedowy 0,10
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Kod odpadow

e i s
13 07 02* Benzyna 0,05
1308 80 Zaolejone odpady state ze statkow 0,10
14 06 01* Freony, HCFC, HFC 0,05
14 06 02* Inne chlorowcoorganiczne rozpuszczalniki i mieszaniny rozpuszczalnikéw 0,05
14 06 03* Inne rozpuszczalniki i mieszaniny rozpuszczalnikow 0,05
150101 Opakowania z papieru i tektury 0,10
1501 02 Opakowania z tworzyw sztucznych 0,10
150103 Opakowania z drewna 0,10
150104 Opakowania z metali 0,10
1501 05 Opakowania wielomateriatowe 0,10
1501 06 Zmieszane odpady opakowaniowe 0,10
1501 07 Opakowania ze szkta 0,10
150109 Opakowania z tekstyliow 0,10
Sorbenty, materiaty filtracyjne (w tym filtry olejowe nieujete w innych grupach),
15 02 02* tkaniny do wycierania (np. szmaty, $cierki) i ubrania ochronne zanieczyszczone | 0,30
substancjami niebezpiecznymi (np. PCB)
15 02 03* Sorbe_nty, materigfy ﬂltrgcyjne._ tk_aniny do wycierania (np. szmaty, Scierki) i 0.30
ubrania ochronne inne niz wymienione w 15 02 02 ?
16 06 01* Baterie i akumulatory otowiowe 0,10
16 06 02* Baterie i akumulatory niklowo-kadmowe 0,10
16 06 03" Baterie zawierajace rie¢ 0,01
16 06 04 Baterie alkaliczne (z wylaczeniem 16 06 03) 0,01
16 06 05 Inne baterie i akumulatory 0,01
16 81 01* Odpady wykazujgce wtasciwosci niebezpieczne 0,30
16 8102 Odpady inne niz wymienione w 16 81 01 0,30
17 01 01 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontow 5,00
17 01 03 Odpady innych materiatéw ceramicznych i elementéw wyposazenia 1,00
17 01 82 Inne niewymienione odpady 5,00
17 02 01 Drewno 0,20
17 02 02 Szkio 0,10
170203 Tworzywa sztuczne 0,50
17 04 01 MiedZ, brgz, mosigdz 0,05
17 04 02 Aluminium 0,05
17 04 04 Cynk 0,05
17 0405 Zelazo i stal 1,00
17 04 07 Mieszaniny metali 0,05
17 04 11 Kable inne niz wymienione w 17 04 10 5,00
17 09 03* tnnq odpady z budoyvy,' remor_ltéw i demontazu (w tym odpady zmieszane) 2,00
zawierajgce substancje niebezpieczne
17 09 04 erieszape_ odpady z budow¥, remontow i demontazu  inne 200
niz wymienione w 17 09 01, 17090217 09 03 ’
1908 05 Ustabilizowane komunalne osady ciekowe 3,00
200101 Papieri tektura 2,00
200102 Szkio 2,00
200108 Odpady kuchenne ulegajgce biodegradacji 2,00
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Kod odpagow Szacunkowa
* A z
( .odpad‘y Rodzaj odpaddéw iloé¢ [Mg/rok]
niebezpieczne)
200110 Odziez 2,00
2001 217 Lampy fluorescencyjne i inne odpady zawierajace rte¢ 0,10
20 0123* Urzadzenia zawierajgce freony 0,10
2001 29* Detergenty zawierajgce substancje niebezpieczne 0,10
200130 Detergenty inne niz wymienione w 20 01 29 0,10
Baterie i akumulatory tgcznie z bateriami i akumulatorami wymienionymi w 16 06
2001 33" 01, 16 06 02 lub 16 06 03 oraz niesortowane baterie i akumulatory zawierajace | 0,10
te baterie
2001 34 Baterie i akumulatory inne niz wymienione w 20 01 33 0,10
2001 35* Zuzyte urzgdzenia elektryczne i elektroniczne inne niz wymienione w 20 01 21 | 010
20 01 23 zawierajgce niebezpieczne sktadniki (1) '
Zuzyte urzgdzenia elektryczne i elektroniczne inne niz wymienione w 20 01 21,
200136 20 012320 0135 9,10
2003 01 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne 30,00

Faza likwidacji
W sensie technicznym faza likwidacji jest odwréceniem fazy budowy MFW. W kolejnosci

odwrotnej do fazy budowy poszczegdine elementy MFW bedg usuwane i transportowane do
miejsc utylizaciji.

Liczba specjalistycznych operacji morskich zwigzanych z fazg likwidacji MFW Baltic Power
jest proporcjonalna do liczby obiektéw zainstalowanych i wybudowanych na Obszarze MFW,
w tym réwniez do diugosci zainstalowanych sieci elektroenergetycznych. Dlatego liczba
operacji oraz ich skutki (np. zuzycie paliwa, emisje zwigzane z transportem) dla wariantu
Whioskodawcy bgdg mniejsze niz w przypadku racjonalnego wariantu alternatywnego.

Z uwagi na mozliwo$¢ wystgpienia negatywnego oddziatywania na mor$winy, na etapie
likwidacji organ tutejszy wykluczyt mozliwo$¢ zastosowania przy likwidacji konstrukgji metod
wybuchowych, w celu ograniczenia oddziatywania hatasu podwodnego.

Odpady

W przypadku likwidacji MFW Baltic Power powstanie odpadéw wiaze sie gtéwnie z fizycznym
usuwaniem zuzytych elementow MFW Baltic Power oraz z eksploatacja statkéw uzywanych
w trakcie likwidacii.

Przewiduje sig, ze likwidacja budowli na Obszarze MFW Baltic Power odbywag sie bedzie do
poziomu dna morskiego (wbite pale po ucigciu lub upaleniu na stosownej glebokosci zostana
pozostawione w dnie, poniewaz nie powodujg oddziatywan na $rodowisko, a ich usuwanie
moze powodowaé oddziatywanie na Srodowisko — np. przy stosowaniu metod usuwania
z wykorzystaniem srodkow wybuchowych).

Przedstawione ponizej ilosci odpadéw dotycza pojedynczej morskiej elektrowni wiatrowej badz
morskiej stacji elektroenergetycznej — przyjeto warto$ci maksymalne dla tych dwoch rodzajow
konstrukcji. W zwigzku z tym nalezy przyjac¢, ze ilosci odpadéw i $ciekéw beda zdecydowanie
wigksze w przypadku wariantu racjonalnego alternatywnego niz wariantu realizacyjnego
(proponowanego).

Sagiedeadar, Szacunkowa ilosc¢
(*odpady Rodzaj odpaddw 3
niebezpieczne) [Mg/konstrukcje]
13 01 09* Mineralne oleje hydrauliczne zawierajace zwigzki chlorowcoorganiczne 0,05

13 01 10* Mineralne oleje hydrauliczne niezawierajgce zwiazkéw chlorowcoorganicznych | 0,05

RDOS-Gd-W00.420.42.2020.AJ.21. Strona 37 z 120



Kodiodpad . : : Szacunkowa ilo$¢
(*odpady Rodzaj odpadéw :
niebezpieczne) [Mg/konstrukeje]
1301 11* Syntetyczne oleje hydrauliczne 0,05
1301 12* Oleje hydrauliczne fatwo ulegajace biodegradacji 0,05
1301 13* Inne oleje hydrauliczne 0,05
13 02 05* Mineralne oleje §i|nikowe, przektadniowe i smarowe niezawierajgce zwigzkow 0.01
chlorowcaoorganicznych ’
1302 05* Mineralne oleje §ilnikowe, przektadniowe i smarowe niezawierajgce zwigzkow 0,01
chlorowcoorganicznych
13 02 08* Syntetyczne oleje silnikowe, przektadniowe i smarowe 0,01
13 02 07* Oleje silnikowe, przekfadniowe i smarowe fatwo ulegajgce biodegradaciji 0,01
13 02 08* Inne oleje silnikowe, przekiadniowe i smarowe 0,01
1303 01* Oleje i ciecze stosowane jako elektroizolatory i nosniki ciepta zawierajgce PCB | 82,5
13 04 03* Oleje zezowe ze statkéw morskich 0,1
1307 01* Olej opafowy i olej napedowy 0,05
13 07 02* Benzyna 0,05
1308 80 Zaolejone odpady state ze statkéw 0,1
14 06 01* Freony, HCFC, HFC 0,1
14 06 02 Inne chlorowcoorganiczne rozpuszczalniki i mieszaniny rozpuszczalnikow 0,1
14 06 03~ Inne rozpuszczalniki i mieszaniny rozpuszczalnikow 0,1
1501 01 Opakowania z papieru i tektury 0,1
150102 Opakowania z tworzyw sztucznych 0,1
150103 Opakowania z drewna 0,1
1501 04 Opakowania z metali 0,1
150105 Opakowania wielomateriatlowe 0,1
1501 06 Zmieszane odpady opakowaniowe 0,1
1501 07 Opakowania ze szkta 0,1
150109 Opakowania z tekstyliow 0,1
Sorbenty, materialy filtracyjne (w tym filtry clejowe nieujete w innych grupach),
15 02 02* tkaniny do wycierania (np. szmaty, §cierki) i ubrania ochronne zanieczyszczone | 1
substancjami niebezpiecznymi (np. PCB)
15 02 03* Sorbe_nty, materiafy ﬁltrg_cyjne,. tkgniny do wycierania (np. szmaty, &cierki) i 1
ubrania ochronne inne niz wymienione w 15 02 02
16 06 O1* Baterie i akumulatory olowiowe 0,1
16 06 02* Baterie i akumulatory niklowo-kadmowe 0,1
16 06 03~ Baterie zawierajgce rte¢ 0,01
16 06 04 Baterie alkaliczne (z wytaczeniem 16 06 03) 0,01
16 06 05 Inne baterie i akumulatory 0,01
16 81 01~ Odpady wykazujgce wiasciwosci niebezpieczne 1
16 81 02 Odpady inne niz wymienione w 16 81 01 1
17 01 01 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbidrek i remontow 7000
17 01 03 Qdpady innych materiatéw ceramicznych i elementdw wyposazenia 50
17 01 07 Zmiesgane onady z ’betonu, gruzu peglanggo, qdp?dowych materiatow 50
ceramicznych i elementéw wyposazenia inne niz wymienione w 17 01 06
17 01 82 Inne niewymienione odpady 50
17 02 01 Drewno 0,1
17 02 02 Szkio 2
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Kod odpadow
p Szacunkowa ilo$¢

17 0203 Tworzywa sztuczne 1000
17 04 01 Miedz, brgz, mosigdz 1

17 04 02 Aluminium 1

17 04 04 Cynk 1

17 04 05 Zelazo i stal 4000
17 04 07 Mieszaniny metali 1

17 04 11 Kable inne niz wymienione w 17 04 10 71
17 09 03* Inng odpady z budov_vy, _remon?c’)w i demontazu (w tym odpady zmieszane) 50

zawierajgce substancije niebezpieczne
17 09 04 Zmieszane odpady z budowy, remontow i demontazu inne niz wymienione 50
w17 09 01,17 0902i17 09 03

1908 05 Ustabilizowane komunalne osady $ciekowe 1
200101 Papier i tektura 1
200102 Szkio 1
200108 Odpady kuchenne ulegajgce biodegradacii 1
200110 Odziez 1
2001 21* Lampy fluorescencyjne i inne odpady zawierajgce rte¢ 0,05
20 01 23* Urzadzenia zawierajgce freony 0,05
20 01 29* Detergenty zawierajace substancje niebezpieczne 0,05
2001 30 Detergenty inne niz wymienione w 20 01 29 0,05

Baterie i akumulatory tgcznie z bateriami i akumulatorami wymienionymi w 16
20 01 33* 06 01, 16 06 02 lub 16 06 03 oraz niesortowane baterie i akumulatory | 0,05
zawierajgce te baterie
2001 34 Baterie i akumulatory inne niz wymienione w 20 01 33 0,05
Zuzyte urzadzenia elektryczne i elektroniczne inne niz wymienione 0.05
w 20 01 21120 01 23 zawierajgce niebezpieczne sktadniki (1) ?
Zuzyte urzgdzenia elekiryczne i elektroniczne inne niz wymienione 005
w200121,200123i200135 '

20 03 01 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne 20

20 01 35*

200136

Zapotrzebowanie na energie i jej zuzycie.

Najwazniejszym czynnikiem ksztattujgcym zapotrzebowanie na energie i jej zuzycie jest wybor
rodzaju konstrukcji budowanych na Obszarze MFW oraz organizacja budowy, a nastepnie
wybor jednej z metod eksploatacji MFW. Energia potrzebna i zuzyta do budowy MFW to niemal
w 100% paliwo stuzgce do transportu, przetadunkow i instalacji czesci sktadowych elektrowni
wiatrowych i pozostatych obiektow MFW.

W odréznieniu od zeglugi handlowe;j statki specjalistyczne przystosowane do pracy w zakresie
budowy i obstugi przemystowych konstrukcji morskich majg odmienny profil eksploatacyjny.
Jest to przede wszystkim zwigzane z koniecznoécig wykonywania skomplikowanych operacji
morskich (przetadunki, praca w trybie dynamicznego pozycjonowania), ktére nie sg zZwigzane
z przeptynigtym dystansem, lecz okre$long liczbg godzin pracy. Oszacowanie planowanego
zuzycia paliwa jest wigc zalezne od bardzo duzej liczby zmiennych czynnikéw i praktycznie
zawsze obarczone znacznym btedem.

Liczba operacji morskich zwigzanych z fazg budowy, eksploatacji i likwidacji MFW Baltic
Power jest proporcjonalna do liczby obiektéw zainstalowanych i wybudowanych w obszarze
MFW, w tym réwniez do diugosci zainstalowanych sieci elektroenergetycznych. Dlatego
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zuzycie paliwa iemisje zwigzane z transportem dla wariantu proponowanego przez
Whnioskodawce bedg mniejsze niz w przypadku racjonalnego wariantu alternatywnego.

Awarie.

Rodzaje awarii skutkujgcych skazeniem $rodowiska.

Przedsigewzigcie zwigzane z budowa, eksploatacjg i likwidacja MEW to projekt zwigzany
z Kilkudziesigcioletnim okresem ztozonych dziatan prowadzonych na ladzie i na morzu.
Przedsigwzigecie bedace przedmiotem niniejszego postgpowania nie jest miejscem
sktadowania substancji decydujgcych o =zaliczeniu przedsiewziecia do zakladéw
0 zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej w mysl
Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéw i iloci
znajdujgcych sie w zakfadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu
do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej
(Dz. U. 2016 r., poz. 138).

Wytwarzanie wszystkich elementéw do budowy MFW oraz jej funkcjonowania odbywa sie na
ladzie. Na morzu prowadzone sg roboty budowlane, instalacyjne, serwisowe, remontowe,
a nastepnie rozbiérkowe. Wszystkie te dziatania zalezg od jednostek ptywajgcych:
transportowych, serwisowych, konstrukcyjnych.

Kluczowe znaczenie w trakcie realizacji przedsiewzigcia majg porty i statki. W portach lub
bezposrednim sgsiedztwie wytwarzane sg wielkogabarytowe elementy elektrowni wiatrowych,
fundamentow lub konstrukcji wsporczych i wiez, platform mieszkalno-serwisowych
I badawczo-pomiarowych oraz stacji elektroenergetycznych. Technologie i procesy
produkcyjne zwigzane z ich wytwarzaniem nie stwarzajg ryzyka powstania sytuacii
awaryjnych. Ewentualne zdarzenia awaryjne nie bedg powodowaé istotnych emis;ji
zanieczyszczen zagrazajgcych $rodowisku. Réwniez podczas likwidacji lub utylizacji
zdemontowanych elementéw elektrowni wiatrowych, ktére odbywac¢ sie bedag na terenach
portowych lub przemystowych nie przewiduje sie wystapienia zdarzeri powodujacych
zagrozenie dla srodowiska.

Gtownymi zagrozeniami, ktére mogg mie¢ miejsce podczas budowy oraz podczas likwidacji
MEW, sg rozlewy substancji ropopochodnych, gtéwnie olejéw napedowych, hydraulicznych,
transformatorowych i smarowych. W mniejszym stopniu $rodowisko morskie incydentalnie
moze zostac¢ zagrozone materiatami zawierajacymi substancje niebezpieczne, jezeli takie
bedg uzywane. W fazie eksploatacji gtéwng przyczyng zanieczyszczenia wéd morskich mogg
by¢ rozlewy olejowe. Zaréwno w obrebie otwartych wéd morskich (np. MFW), jak i w poblizu
brzegéw moga one stanowi¢ problem o diugotrwatych skutkach dla fauny, flory, rybotéwstwa
i plaz objetych skazeniem.

Wielkos¢ zanieczyszczen olejowych mozna sklasyfikowaé w nastepujacy sposob:

e | stopien (maly rozlew) — drobne wycieki substancji ropopochodnych, niewymagajgce
interwencji zewnetrznych siti $rodkéw, mozliwe do usuniecia wtasnymi $rodkami. Rozlewy
te majg lokalny charakter, ich usuwanie nie stwarza szczegélnych trudnosci technicznych
i nie stanowig one duzego zagrozenia dla $rodowiska morskiego;

o |l stopien (rozlew sredniej wielkosci) — rozlewy substancji ropopochodnych, ktérych skala
wymaga skoordynowanego przeciwdziatania w ramach obszaru morskiego podlegtego
dyrektorowi urzedu morskiego, ktéry podejmuje decyzje o wymaganej skali
przeciwdziatania;

e Il stopien (rozlew katastrofalny) — rozlewy substancji ropopochodnych majace charakter
nadzwyczajnego zagrozenia $rodowiska, do ktérego zwalczania wymagane sg sity i $rodki
podlegte wiecej niz jednemu Dyrektorowi Urzedu Morskiego.
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Przebieg awarii z oceng potencjalnych skutkéw.

Wyciek substancji ropopochodnych (w trakcie normalnej eksploatacji statkéw).

W trakcie normalnej eksploataciji statkéw moga nastgpi¢ wycieki réznego rodzaju substancji
ropopochodnych (oleje smarowe i napedowe, benzyny). Nalezy zatozyé, ze beds to rozlewy
mate (I stopnia).

Z przyrodniczego punktu widzenia miejscami najbardziej wrazliwymi w przypadku
ewentualnych rozlewéw sg: tawica Stupska oraz obszar wybrzeza orientacyjnie pomiedzy
miejscowosciami Ustka na zachodzie a Debki na wschodzie. Biorac pod uwage dominujacy
zachodni kierunek wiatru oraz wystepujgce prady brzegowe, zagrozeniom podlega pas
wybrzeza z miejscowosciami turystycznymi (Jarostawiec, Rowy) oraz portami w Ustce i tebie
na zachodzie do miejscowosci i portu we Wladystawowie.

Obszarami szczegdlnie wrazliwymi na potencjaine zanieczyszczenie sg chronione obszary
przyrodnicze, w tym obszary nalezgce do sieci Natura 2000 (Reszko, 2017).

Nalezy podkresli¢, ze kluczowe znaczenie ma tutaj nie tyle wielko$¢ rozlewu, ile miejsce,
w ktérym on powstat. Znane sg bowiem przypadki wysokiej $miertelnosci ptakéw przy
niewielkich rozlewach ropy do morza. Rozlegte plamy ropy dryfujgce z dala od wybrzezy na
akwenach o bardzo niskich liczebno$ciach ptakéw nie pociggajg za sobg tak duzych strat
w populacjach jak mniejsze rozlewy w miejscu licznych koncentracji awifauny morskiej
(Meissner, 2005). Na obszarze planowanej MFW Baltic Power zageszczenia ptakéw byly
zdecydowanie mniejsze niz na pozostatych badanych obszarach o istotnym znaczeniu dla
ptakéw morskich. Nalezy podkresli¢ jednak, ze w przypadku rozlewdw | stopnia i przy
odpowiedniej organizacji ruchu statkéw sytuacja, w ktérej niekontrolowany rozptyw substancji
ropopochodnych osigga wazne przyrodniczo obszary, jest mato prawdopodobna.

Okreslenie rzeczywistego zasiegu rozlewu bedzie mozliwe praktycznie dopiero w trakcie
zdarzenia, na podstawie aktualnych danych meteorologicznych oraz danych o rodzaju
i potencjalnej ilosci zanieczyszczenia. W zwigzku z powyzszym na etapie raportu nie jest
mozliwe dokonanie bardziej szczegétowej oceny oddziatywania na organizmy morskie, ktore
sg najbardziej narazone na skutki rozlewéw olejowych.

Liczba potencjalnych wyciekéw jest proporcjonalna do liczby uzytych statkéw do realizacji
inwestycji, jej obstugi lub likwidagiji.

Wyciek substancji ropopochodnych (w sytuacji awaryjnej)

W trakcie budowy, eksploatacji lub likwidacji MFW Baltic Power moze nastgpi¢ wyciek
substancji ropopochodnych, ktérego konsekwencjg bedzie zanieczyszczenie toni wodnej i
osaddw dennych. Wyciek moze nastgpi¢ w wyniku awarii lub kolizji jednostek ptywajacych, ich
kolizji z obiektami MFW, ich zatonigcia lub osadzenia na mieliznie, a takze podczas wyciekow
i przeciekdw operacyjnych z jednostek ptywajgcych, wycieku z instalacji olejowej elektrowni
wiatrowej, wycieku z transformatora na stacji elektroenergetycznej lub rozlewu oleju
zwigzanegdo z przeglagdami i remontami elementéw farmy. W najgorszym przypadku na etapie
budowy lub likwidacji wystgpig rozlewy Il stopnia (rozlewy $redniej wielkosci). Obliczono, ze
prawdopodobienstwo wystgpienia powaznych wypadkéw jest bardzo mate, rzedu od 10°%
(praktycznie niemozliwe — 1 raz na 100 000 lat) do 102 (rzadkie — 1 raz na 100 lat).
Zaktadajgc najgorszy scenariusz i uwolnienie do $rodowiska morskiego 200 m® oleju
napedowego oraz biorgc pod uwage rodzaj, jego zachowanie sie w wodzie morskiej, czas,
w ktérym plama olejowa rozprasza sig i dryfuje, przewiduje sig, ze zasieg zanieczyszczenia
nie przekroczy 5 do 20 km od MFW Baltic Power.

RDOS-Gd-W00.420.42.2020.AJ.21. Strona 41z 120



Specyfika tego typu oleju powoduje, Ze nie jest on szczegélnie niebezpiecznym i ucigzliwym
zanieczyszczeniem. Ocene te potwierdza analiza wykonana przy pomocy narzedzia ADIOS
(Reszko, 2017). W takim przypadku istniejg struktury organizacyjne, plany postepowania
w prowadzeniu akcji zwalczania zagrozen i zanieczyszczen oraz skuteczne metody usuwania
zanieczyszczen.

Uwolnienie Srodkéw chemicznych oraz odpadéw

W trakcie budowy farmy wiatrowej, na jednostkach ptywajgcych, na zapleczu budowy
usytuowanym na ladzie (w porcie obstugujgcym realizacje inwestycji) oraz w miejscu realizacji
przedsigwzigcia bedg powstawaty odpady zwigzane bezposrednio z procesem budowy. Moga
by¢ to m.in. uszkodzone czeéci montowanych elementéw farmy, cement, fugi, zaprawy,
spoiwa wykorzystywane do tgczenia elementoéw elektrowni oraz inne substancje chemiczne
uzywane podczas prac budowlanych. Moga one zostaé przypadkowo uwolnione do morza.
Sypki cement jest pakowany w worki po okoto 1 m?. Zatozono, ze w czasie przetadunku moze
dojé¢ do zatonigcia okoto 5 m® produktu. Fugi, zaprawy i inne spoiwa zawierajg czesto
substancje niebezpieczne. Przykfadowo spoiny epoksydowe (dwusktadnikowe) zawieraja
w roznych proporcjach: zywice epoksydowa, etery alkilowo-glicydowe, poliaminoamidy.
Po przedostaniu sie do toni wodnej substancie te, ze wzgledu na duzg gestosé
(okoto 1,3 gcm’), tong i s3 deponowane na dnie. Uwaza sie je za powazne zagrozenie,
poniewaz nie mozna ich fatwo usuna¢ z dna i sg toksyczne dla organizméw morskich.
Podczas likwidacji farmy nieuniknione wydaje sie zanieczyszczenie osadéw dennych
odpadami z tego procesu. Wielkos¢ tego oddziatywania bedzie zalezna od przyjetego sposobu
prowadzenia tych prac, a najwigksze zanieczyszczenia moga wystapic w przypadku
konieczno$ci rozkruszenia fundamentéw grawitacyjnych.

Ocenia sig, ze ewentualne wystgpienie powyzszych zdarzen awaryjnych nie wplynie na
strukture i funkcjonowanie organizméw morskich w rejonie inwestycji ani nie spowoduje ich
$miertelnosci.

Mozliwos¢ uwolnienia do wody odpadéw czy substancji chemicznych jest proporcjonalna do
aktywno$ci zwigzanej z uzywaniem $rodkéw chemicznych.

Inne rodzaje uwolnien:

Uwolnienie odpadéw komunalnych lub $ciekéw bytowych.

W trakcie budowy farmy wiatrowej na jednostkach ptywajacych i na zapleczu budowy
usytuowanym na lgdzie (w porcie obstugujgcym realizacje inwestycji) bedg wytwarzane
odpady, gtéwnie komunalne i inne, niezwigzane bezposrednio z procesem budowy, a takze
Scieki bytowe. Odpady i $cieki mogg zosta¢ przypadkowo uwolnione do morza podczas
odbioru ze statkow przez inng jednostke oraz w razie awarii, powodujac lokalny wzrost
stezenia biogendw oraz pogorszenie jakosci wody i osaddw.

Ocenia sig, ze ewentualne wystgpienie powyzszych uwolnieri nie wplynie na strukture
i funkcjonowanie organizméw morskich w rejonie inwestycji ani nie spowoduje ich
Smiertelnosci.

Zanieczyszczenie toni wodnej i osadéw dennych Srodkami przeciwporostowymi.

W celu ochrony kadtubéw statkéw przed porastaniem stosuje sie substancje biobdjcze,
w sktad ktorych mogg wchodzi¢ np. zwigzki miedzi, rteci, zwigzki cynoorganiczne (np.
tributylocyna). Substancje te mogg przechodzi¢ do toni wodnej oraz ostatecznie zostaé
zatrzymane w osadach. Nalezy zatozyc¢, ze emisja tych zwigzkéw bedzie nieznaczna. Sposrod
wymienionych substancji najbardziej szkodliwe (toksyczne) dla organizméw wodnych sg
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zwigzki cynoorganiczne. Obecnie obowigzuje zakaz stosowania TBT (substancji najbardziej
szkodliwej) w farbach przeciwporostowych, ale nie mozna wykluczyé obecno$ci tych zwigzkow
w powtokach ochronnych starszych jednostek. Oddziatywanie to mozna ograniczyé,
wprowadzajgc kontrole rodzaju powtok ochronnych na jednostkach uzywanych w dziataniach
na Obszarze MFW.

Ocenia sig¢, ze ewentualne wystgpienie powyzszych zdarzen nie wplynie na strukture
i funkcjonowanie organizméw morskich w rejonie inwestycji ani nie spowoduje wzrostu ich
$miertelnosci.

Tut. organ stwierdza, ze Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni uzgodnieniem datowanym na
dzien 18.02.2020 r. postawit w ramach uzgodnienia warunek, aby konstrukcje stagji
elektroenergetycznych  pokrywa¢ wylgcznie farbami nie zawierajgcymi  zwigzkow
cynoorganicznych (TBT). Powyzszy warunek zostat natozony na inwestora w sentencji
niniejszej decyzji. Ponadto w sentencji wskazano, ze wymogiem dotyczace ochrony
srodowiska koniecznym do uwzglednienia w projekcie budowlanym jest, aby do konserwagji
czesci stalowych: elektrowni wiatrowych, platform, stacji elektroenergetycznych nie stosowaé
farb przeciwporostowych zawierajgcych zwigzki cyny (TBT). Dodatkowo tut. organ natozyt na
inwestora obowigzek, aby na etapie budowy, eksploatacji i likwidacji korzystaé z jednostek,
ktorych kadtuby nie zostaty pokryte farbg przeciwporostows zawierajgcg TBT.

Uwolnienia zanieczyszczen z obiektéw antropogenicznych na dnie.

Nie mozna catkowicie wykluczy¢ mozliwosci uwolnienia zanieczyszczen z lezacych na dnie
obiektéw pochodzenia antropogenicznego. W trakcie badan geofizycznych w 2019 r. Obszar
MFW Baltic Power zostat poddany systematycznemu sprawdzeniu dna na obecno$é obiektow
pochodzenia antropogenicznego, w tym opakowan i konteneréw moggcych zawieraé
niebezpieczne chemiczne substancje. Obiekty takie mogg pochodzi¢ na przykiad
z niewystarczajgco zabezpieczonych tadunkéw statkéw przeptywajgcych przez Obszar MFW
Baltic Power. Nie stwierdzono wystgpowania takich obiektéw na dnie Obszaru MFW. Nie jest
jednak wykluczone, ze takie obiekty moga by¢ zagrzebane w dnie i dlatego nie zostaty wykryte
podczas badan geofizycznych. Podczas badan geofizycznych przeprowadzono tez
przegladowe badania magnetometryczne, ktore ujawni¢ miaty wytacznie wieksze obiekty
ferromagnetyczne. W wyniku tych badan na obszarze zabudowy MFW Baltic Power
zidentyfikowano torpede oraz obiekt bedacy prawdopodobnie ming morska. Stad nie mozna
wykluczy€, ze podczas prac przygotowawczych do procesu budowy, w tym w szczegélnosci
badania czystosci dna morskiego pod katem wystepowania niewybuchéw i broni chemiczne;,
mogg zostac ujawnione nowe obiekty antropogeniczne (np. zagubione niewielkie beczki lub
niewybuchy). W celu ustalenia sposobu postepowania z takimi znaleziskami Wnioskodawca
przygotuje plan postgpowania z obiektami niebezpiecznymi, zaréwno z punktu widzenia pracy
operacyjnej na morzu (np. reguly prowadzenia prac w poblizu obiektéw potencjalnie
niebezpiecznych), jak i z punktu widzenia ewentualnego usuwania lub omijania miejsc
zalegania takich obiektéw. Podstawowym zatozeniem planu postepowania z obiektami
niebezpiecznymi jest unikanie zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi oraz unikanie
rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen z takich obiektow.

Potencjalne zagrozenia srodowiska.

Etap budowy.

Bazujac na danych pochodzacych z innych projektéw MFW oraz z podobnych przedsiewzieg,
a takze na wiedzy i doswiadczeniu autoréw opracowania, wytypowano nastepujace
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potencjalne zdarzenia zagrazajgce $rodowisku w fazie budowy, ktére mogg staé sie Zrodiem
negatywnych oddziatywan MFW na $rodowisko:

e wyciek substancji ropopochodnych w wyniku kolizji statkéw lub $migtowcodw, awarii lub

katastrofy budowlanej (w trakcie normalnego uzytkowania lub w sytuacji awaryjnej);

e przypadkowe uwolnienie odpadéw komunalnych lub $ciekéw bytowych;

e przypadkowe uwolnienie materiatéw budowlanych lub srodkéw chemicznych;

e Zzanieczyszczenie wody i osadéw dennych $rodkami przeciwporostowymi.
Nalezy zwroci¢ uwage, ze w wyniku zdarzer i sytuacji awaryjnych moze zostaé bezposrednio
zanieczyszczone srodowisko abiotyczne, przede wszystkim wody morskie i w mnigjszym
stopniu, osady denne. Natomiast posrednio zdarzenia te mogg oddziatywaé takze na
organizmy zywe, zasiedlajgce badz w inny sposéb wykorzystujgce dno morskie, ton wodng
| powierzchnig morza. Zanieczyszczenie wody lub osadéw dennych odpadami komunalnymi
lub $ciekami bytowymi to negatywne oddziatywanie, bezposrednie, chwilowe Iub
krétkoterminowe, odwracalne, o lokalnym zasiegu. Znaczenie oddziatywania jest pomijalne.
Kolizja statkéw i helikopteréw i w ich wyniku uwolnienia do $rodowiska substangji
niebezpiecznych (zwtaszcza ropopochodnych) to czynnik mogacy wywotywaé zwigkszong
smiertelnos¢ i choroby organizméw morskich. Prawdopodobienstwo takich zdarzeh mozna
uznac za niewielkie. Dodatkowo wdrozenie prawidtowego planu postepowania w razie Kolizji
i wyciekow ma na celu ograniczenie wplywu takich zdarzen na organizmy morskie.
Podstawowym zagrozeniem dla obszaréw Natura 2000 w fazie budowy jest uwolnienie do
srodowiska substancji niebezpiecznych (zwtaszcza ropopochodnych) w wyniku kolizji statkéow
i helikopterow. Czynnik moze wywolywaé zwiekszong $miertelno$¢ i choroby organizméw
morskich, wtym bedacych przedmiotem ochrony w tych obszarach. Prawdopodobieristwo
takich zdarzef mozna uzna¢ za niewielkie. Wdrozenie zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
prawa na czas realizacji przedsigwzigcia planu postepowania w razie kolizji i wyciekéw ma na
celu zminimalizowanie wptywu takich zdarzen na organizmy morskie. Mozna zakiadaé, ze
czynnik ten nie bedzie istotnie wptywat na obszary chronione.

Etap eksploatacji
W trakcie eksploatacji farmy mogg tez wystgpi¢ zagrozenia $rodowiska, w szczegdlinosci
zanieczyszczenie wody i osadow dennych:

e substancjami ropopochodnymi;

e Srodkami przeciwporostowymi;

e przypadkowo uwolnionymi odpadami komunalnymi lub $ciekami bytowymi;

e przypadkowo uwolnionymi $rodkami chemicznymi oraz odpadami z eksploatacji MFW.
Odpady i scieki mogg by¢ wytwarzane przez osoby znajdujgce sie na statkach oraz powstawaé
podczas eksploatacii, podczas serwisowania wiez i infrastruktury przesytowe;.

Kolizja statkéw i helikopteréw i w ich wyniku uwolnienia do $rodowiska substancji
niebezpiecznych (zwlaszcza ropopochodnych) to czynnik mogacy wywolywaé zwigkszona
smiertelnos¢ i choroby organizméw morskich. Prawdopodobienstwo takich zdarzeri mozna
uzna¢ za niewielkie. Wdrozenie planu postepowania w razie kolizji i wyciekéw ma na celu
zminimalizowanie wptywu takich zdarzen na organizmy morskie.

Oddziatywania spowodowane wystgpieniem sytuacji awaryjnej dla fazy eksploatacji sa
tozsame z oddziatywaniami moggcymi wystgpi¢ w fazie budowy MFW. Nieco odmienny jest
jedynie aspekt dotyczacy przypadkowego uwolnienia srodkéw chemicznych oraz odpadow.
W trakcie eksploatacji MFW bedzie prowadzony serwis jej obiektow. Nie mozna wykluczyé
przypadkowego uwolnienia do morza niewielkich ilosci odpadéw lub ptyndw eksploatacyjnych.
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Ocenia sig, ze ewentualne wystapienie powyzszych zdarzen losowych nie wptynie na strukture
i funkcjonowanie organizméw morskich w rejonie inwestycji ani nie spowoduje ich
Smiertelnosci.

W trakcie eksploatacji MFW na skutek kolizji i awarii jednostek ptywajgcych i helikopterow
biorgcych udziat w obstudze inwestycji moze dojs¢ do wycieku do $rodowiska szkodliwych
substancji chemicznych, gtownie paliw, olejow silnikowych czy plynéw hydraulicznych. Ich
oddziatywanie na organizmy morskie moze stanowi¢ istotny czynnik chorobotwoérczy
i skutkowac zwigkszong $miertelnoscig. Jednak prawdopodobienstwo takich zdarzed mozna
uznac za niewielkie. Wdrozenie planu postepowania w razie kolizji i wyciekéw ma na celu
zminimalizowanie wptywu takich zdarzen. Mozna uzna¢ zagrozenie tym czynnikiem za
nieistotne.

Podstawowym zagrozeniem dla obszaréw Natura 2000 w fazie eksploatacji jest uwolnienie do
srodowiska substancji niebezpiecznych (zwtaszcza ropopochodnych) w wyniku kolizji statkéow
i helikopterdw. Czynnik moze wywotywaé zwigkszong $miertelnos¢ i choroby organizméw
morskich, w tym réwniez przedmiotéw ochrony. Prawdopodobienstwo takich zdarzer mozna
uznac¢ za niewielkie. Wdrozenie planu postepowania w razie kolizji i wyciekéw ma na celu
zminimalizowanie wplywu takich zdarzer na organizmy morskie. Mozna zaktadaé, ze czynnik
ten nie bedzie istotnie wptywat na obszary chronione.

Etap budowy i eksploatacji.

Kolizja statkéw i helikopteréw i w ich wyniku uwolnienie do $rodowiska substancji
niebezpiecznych (zwiaszcza ropopochodnych) to czynnik mogacy wywotywaé zwiekszona
smiertelnos¢ i choroby organizmoéw morskich. Prawdopodobienstwo takich zdarzen uznano za
niewielkie w przypadku osobnego prowadzenia prac zwigzanych z fazami budowy
i eksploatacji. Jednak jednoczesna obecnos¢ jednostek prowadzacych prace budowlane
i serwisowe zwigksza ryzyko wystapienia kolizji izwigzanych z nimi negatywnych
oddziatywan. W zwigzku z tym pierwotne znaczenie oddziatywania (od mato waznego do
pomijalnego) moze wzrosng¢ do umiarkowanego, nie bedzie to jednak powodowato
koniecznoéci zastosowania srodkéw minimalizujgcych.

Etap likwidacji.
W trakcie likwidacji MFW réwniez mogg wystapi¢ oddziatywania wynikajace z wystgpienia
sytuacji awaryjnych i inne zagrozenia $rodowiska, w szczegélnosci zanieczyszczenie wody
i osadéw dennych:

e przypadkowo uwolnionymi odpadami komunalnymi lub $ciekami bytowymi:

e substancjami ropopochodnymi;

e S$rodkami przeciwporostowymi.
Niebezpieczenstwo przedostania sig $ciekow ze statku do wody istnieje w czasie odbioru
sciekow ze statkow przez inng jednostke oraz w razie awarii. Moze to spowodowaé lokalny
wzrost stezenia biogenow i pogorszenie jako$ci wody. Zanieczyszczenia powinny szybko ulec
rozproszeniu, przez co nie przyczynig sie do trwatego pogorszenia stanu érodowiska w rejonie
inwestycji.
Oddziatywania zwigzane z zagrozeniami $rodowiska w fazie likwidacji sg tozsame z wyzej
opisanymi oddziatywaniami dla fazy budowy MFW.
W trakcie likwidacji MFW na skutek kolizji i awarii jednostek ptywajgcych i helikopterow
biorgcych udziat w obstudze inwestycji moze doj$¢ do wycieku do $rodowiska szkodliwych
substancji chemicznych, gtéwnie paliw, olejéw silnikowych czy plyndw hydraulicznych. Ich
oddziatywanie na organizmy morskie moze stanowi¢ istotny czynnik chorobotwérczy
i skutkowac zwigkszong $miertelnoscia. Jednak prawdopodobiefstwo takich zdarzed mozna

RDOS-Gd-W00.420.42.2020.AJ.21. Strona 45 z 120



uzna¢ za niewielkie. Wdrozenie planu postepowania w razie kolizji i wyciekéw ma na celu
zminimalizowanie wptywu takich zdarzen. Mozna uzna¢ zagrozenie tym czynnikiem za
nieistotne.

Zapobieganie awariom.

Zapobieganie awariom stanowi catoksztatt dziatart zwigzanych z ochrong zdrowia i zycia
ludzkiego, srodowiska naturalnego oraz majatku, a takze reputacji wszystkich uczestnikéw
procesow zwigzanych z budowg, eksploatacjg i likwidacjg MFW. Dziatania te obejmujg miedzy
innymi:

e opracowanie plandw bezpiecznej budowy, eksploatacji i likwidacji MFW zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa na czas realizacji przedsiewzigcia;

* opracowanie planéw ratowniczych oraz szkolenia zatog i personelu, obejmujgcych zasady
aktualizacji oraz weryfikacji poprzez prowadzenie regularnych ¢wiczen, w szczegélnosci
okreslenie procedur uzycia jednostek wiasnych, jednostek zewnetrznych, w tym
$migtowcow;

e opracowanie planu przeciwdziatania zagrozeniom i zanieczyszczeniom powstajgcym
podczas budowy, eksploatacii i likwidacji MFW;

e wybor dostawcow i certyfikowanych sktadnikdéw oraz komponentéw MFW:

e wyznaczenie stref ochronnych;

e dokifadne oznakowanie obszaru MFW, jego obiektéw i poruszajgcych sie w obrebie
jednostek ptywajacych;

e planowanie operacji morskich;

 stosowanie norm i wytycznych Migdzynarodowej Organizacji Morskiej (IMO), uznanych
towarzystw klasyfikacyjnych oraz zalecen administracji morskiej;

e opracowanie planow bezpiecznej nawigacji w obrebie MFW i podrozy do portéw:

e zapewnienie odpowiedniego wsparcia nawigacyjnego w postaci map i ostrzezen
nawigacyjnych;

e Zzapewnienie bezposredniego lub posredniego nadzoru nawigacyjnego z wykorzystaniem
statku dozoru lub zdalnego nadzoru radarowego i systemu automatycznego raportowania
(AIS);

e ciagty monitoring ruchu statkéw w ramach MFW, bezposredni lub zdalny przez caty okres
budowy, eksploataciji i likwidacji MFW;

 utworzenie centrum koordynacyjnego nadzorujgcego budowe, eksploatacje i likwidacje
MFW;

e utrzymywanie statych linii komunikacyjnych pomigdzy centrum koordynacyjnym MFW
a koordynatorem prac na morzu oraz innymi centrami koordynacji (Morskie Ratownicze
Centrum Koordynacyjne w Gdyni, administracja morska).

Zabezpieczenia projektowe, technologiczne i organizacyjne przewidywane do
zastosowania przez Wnioskodawce.

Zabezpieczenia projektowe, technologiczne i organizacyjne w gtéwnej mierze polegajg na
przeprowadzeniu ocen ryzyka nawigacyjnego oraz opracowaniu plandw przeciwdziatania:

e Zzagrozeniom zycia ludzkiego — plany ewakuacyjne, plany poszukiwawczo-ratownicze:

e Zagrozeniom pozarowym;

e zagrozeniom zanieczyszczenia $rodowiska naturalnego — plan przeciwdziatania
zagrozeniom i zanieczyszczeniom olejowym. Zasada obowigzku posiadania planu
dotyczy¢ bedzie nie tylko obiektu, ale rowniez wszystkich duzych i $rednich statkéw
biorgcych udziat w procesie budowy, eksploataciji i likwidacji MFWV:
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° Zzagrozeniom katastrofami budowlanymi - wszelkie budowle projektowane sg
z uwzglednieniem mozliwych ekstremalnych warunkéw dla co najmniej podwojnego
okresu eksploataciji.

Potencjalne przyczyny awarii z uwzglednieniem sytuacji ekstremalnych oraz ryzyko
wystapienia katastrof naturalnych i budowlanych.

Konstrukcje MFW z racji swego przeznaczenia sg projektowane i budowane z mysla, by
sprostac ekstremalnie cigzkim warunkom atmosferycznym. Wszystkie podzespoty, mimo
poddawania ich niezwykle duzym obcigzeniom, przystosowane s3 do wieloletniej eksploatacii.
Wszystkie urzadzenia poddawane sg ciggtemu monitoringowi i kazdy sygnat o pojawieniu sie
odchylen od sytuacji klasyfikowanej jako bezpieczna eksploatacja powoduje automatyczne
uruchomienie zdalnych interwencji serwisowych badz zmiane parametrow pracy do
zatrzymania urzadzen wigcznie. Rotor jest zatrzymywany automatycznie przy predkosci wiatru
przekraczajgcej bezpieczng dla elektrowni wiatrowe] eksploatacje. Plan serwisowy ma
zapewniac bezawaryjng prace.

Potencjalnie najwigksze zagrozenia wystepujg w fazie budowy, jakkolwiek ryzyko katastrofy
jest minimalne z uwagi na fakt, ze planowanie operacji morskich zawsze uwzglednia warunki
pogodowe oraz mozliwos¢ ich zmiany. Kazda operacja morska ma swoje ograniczenia
w zakresie widzialnosci, predkosci wiatru, stanu morza (wysokosci fali) lub tez temperatur
otoczenia. Wystepowanie negatywnych skutkéw zmian klimatycznych w postaci zbyt silnego
wiatru lub zbyt wysokiej fali skutkowaé moze jedynie wydtuzeniem cyklu budowlanego oraz
zwigkszonym zapotrzebowaniem na energie — zuzyciem paliwa.

Ryzyko wystapienia powaznych awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych, przy
uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii, w tym ryzyko
zwigzane ze zmianami klimatu.

Ryzyko wystapienia powaznej awarii skutkujgcej emisjg niebezpiecznych substancji jest
minimalne (Reszko, 2017). Prawdopodobieristwo takich zdarzen, jak kolizje statkéw nalezy do
kategorii zdarzen bardzo rzadkich (prawdopodobienistwo wystapienia 1/100 1.), a takich jak
kontakt statku z konstrukcijag MFW - do kategorii zdarzerh bardzo rzadkich
o prawdopodobienstwie wystgpienia raz na 200 lat. Biorac pod uwage skutki w postaci emisji
200 m® oleju napedowego, poziom ryzyka znajduje sie w zakresie akceptowalnym. Emisja
200 m® oleju napedowego spowoduje nieznaczgce szkody w $rodowisku naturalnym,
poniewaz ulegnie ona rozproszeniu w ciggu 12 godzin.

Oddziatywanie na klimat.

W ramach identyfikacji oddziatywari przedsiewziecia na warunki meteorologiczne
przeanalizowano roczne pomiary meteorologiczne obejmujgce wiatr, ci$nienie, wilgotnos¢
i temperature powietrza oraz przeanalizowano dostepna literature dotyczaca jakosci powietrza
i warunkow klimatycznych dla Battyku.

W fazie budowy farmy mozna spodziewaé sie zwiekszonej emisji Zzanieczyszczen
wprowadzanych do atmosfery (w tym gazow cieplarnianych), co bedzie zZwigzane ze
zwigkszonym ruchem statkéw zaangazowanych w realizacje inwestycji. Oszacowanie
wielkosci tej emisji do atmosfery na obecnym etapie jest niemozliwe, gdyz dopiero w projekcie
wykonawczym zostanie okreslona liczba oraz rodzaj i czas wykorzystywania specjalistycznych
jednostek ptywajgcych. Zatozono, Ze wykorzystywane bedg wytacznie statki spetniajgce normy
krajowe i wynikajgce z uméw migdzynarodowych w zakresie emisji zanieczyszczen.
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W fazie budowy znaczenie oddziatywania planowanej inwestycji na klimat oraz gazy
cieplarniane bedzie nieistotne, gdyz nie wystapig zadne czynniki, ktére mogtyby mieé
jakikolwiek zauwazalny wptyw na ich zmiane.

Oddziatywanie w fazie budowy planowanej inwestycji na jako$é powietrza bedzie miato
charakter przejSciowy i zaniknie po ustaniu prac. Ponadto, ze wzgledu na otwarty obszar
pozbawiony przeszkod, stezenie zanieczyszczen szybko ulegnie zmniejszeniu. W zwigzku
Z powyzszym znaczenie oddziatywania bedzie mato wazne.

Elektrownie wiatrowe bedg lokalnie obnizaé energie wiatru oraz zaburzaé cignienie
atmosferyczne bezposrednio na obszarze pracy rotora. Wieze elektrowni mogg lokalnie
zaburza¢ predkoéci i kierunki przeptywoéw wody oraz tlumi¢ lokalnie energie fal morskich, co
przejawia sie w spadku ich wysokosci.

Ze wzgledu na znaczne oddalenie Obszaru MFW Baltic Power od brzegu i innych
potencjalnych Zrodet emisji zanieczyszczen nalezy przyjgé, ze stan czystoéci powietrza
w obrgbie tego obszaru bedzie odpowiada¢ klasie czystosci A. Ze wzgledu na to, ze emisja
powstajgca w czasie eksploatacji MFW bedzie minimalna (pochodzgca gtéwnie z generatorow
awaryjnych zainstalowanych na stacjach elektroenergetycznych — w przypadku ich
zainstalowania i urzgdzen klimatyzacyjnych oraz w niewielkim stopniu z jednostek
serwisujgcych), praktycznie mozna przyjg¢ brak emisji zanieczyszczen pytowych i jedynie
nieznaczng emisjg zanieczyszczen gazowych, w tym dwutlenku wegla bedgcego gazem
cieplarnianym. Stad tez nie przewiduje sie pogorszenia czystosci powietrza i obnizenia jego
klasy czystosci.

Planowana inwestycja w fazie eksploatacji bedzie miata zarowno negatywne, jak i pozytywne
oddziatywanie na klimat. Oddziatywania negatywne wigza si¢ z emisjg gazéw cieplarnianych
spowodowang spalaniem paliw przez statki serwisowe. Pozytywnym oddziatywaniem na
klimat bedzie wytwarzanie przez MFW energii elektrycznej ze zrodta odnawialnego na
poziomie 2550 MW, co przy emisji dwutlenku wegla na poziomie 900-960 kg CO» na 1 MWh
pozwoli na zauwazalng redukcje emisji tego gazu w kraju.

Wedtug ustalen projektu GP WIND (GP WIND, 2012) produkcja energii elektrycznej z morskich
elektrowni wiatrowych wigze sie z emisjg od 6 do 34 kg CO2 na 1 MWh, co przy oczekiwanej
produkcji 223,38 TWh w ciggu 25 lat eksploatacji oznacza emisje od 1,3 do 7,6 min Mg CO..
Wieksza z przytoczonych wartosci dotyczy przypadku, gdy zostanie uzyty fundament
grawitacyjny z duzym udziatem cementu w budowie. Nawet w takim przypadku emisje beda
co najmniej 10 razy mniejsze niz zwigzane z produkcjg energii elektrycznej w innych zrédtach
opartych na weglu kamiennym lub brunatnym (oczekiwane redukcje emisji to ponad 48 min
Mg CO: - bez uwzglednienia emisji zwigzanych z budowa tych zrodet).

W fazie eksploatacji nastgpi nieznaczny wzrost lokalnych emisji gazéw cieplarnianych wskutek
spalania paliw przez statki serwisowe obstugujace farme wiatrowa, ale ich wptyw zostanie
skompensowany redukcjg emisji w generacji energii z wiatru.

Warunki klimatyczne obszaru Potudniowego Baltyku zwigzane z ksztattowaniem sie zjawisk
pogodowych (gtéwnie temperatury, opadéw atmosferycznych i wiatru) w okresie wieloletnim
podlegaja ciggtym zmianom, ktére, jakkolwiek zwigzane z globalnymi zmianami klimatycznymi,
zasadniczo majg charakter zmian regionalnych. Ze wzgledu na to, ze przewidywany zakres
i skala tych zmian w okresie kilkudziesigciu lat, na jaki przewidywana jest eksploatacja MFW
Baltic Power, jest stosunkowo niewielki, prognozowane zmiany klimatyczne w rejonie Morza
Baftyckiego bedg w niewielkim stopniu oddziatywa¢ na obszar projektowanej MFW, jak tez
bedg mialy niewielki wptyw na warunki eksploatacyjne i bezpieczenstwo elektrowni
wiatrowych. Nalezy natomiast mie¢ na uwadze, ze dla zapewnienia prawidtowego
funkcjonowania farmy wiatrowej niezbedne jest wzigcie pod uwage mozliwosci wystepowania
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ekstremalnych warunkéw pogodowych w skali wigkszej, niz to jest obserwowane obecnie, jak
i tego, ze zakres ich zmiennosci w ciggu roku i w poszczegolnych latach ulegnie zwiekszeniu,
uwzgledniajgc przy tym przewidywane tendencje zmian w okresie kilkudziesieciu lat.
Obserwowany wzrost intensywnosci i czestosci wystepowania zjawisk sztormowych na morzu
powinien powodowaé pewien wzrost produktywnos$ci MFW Baltic Power. Jednakze z drugiej
strony moze to skutkowaé wiekszg awaryjnoscig MEW oraz okresowym pogarszaniem sie
warunkow nawigacyjnych w rejonie MFW. Stad nalezy przewidzieé¢ ryzyko czestszego, niz ma
to miejsce w obecnych warunkach, wystepowania wiatrow o sile powyzej 10 stopni Beauforta.
Ewentualny wzrost $redniego poziomu morza, jak tez zmiany warunkéw termicznych
i zasolenia wody nie bedg miaty zauwazalnego wptywu na prace, warunki eksploatacyjne
i bezpieczenstwo urzadzen MFW Baltic Power. Prognozowany wzrost temperatury
powierzchni morza w praktyce wykluczy ryzyka zwigzane z wystepowaniem zjawisk lodowych.
Jednakze prognozowany wzrost ilosci opadéw atmosferycznych oraz wilgotnosci dolne;
warstwy atmosfery zwigkszy ryzyko wystgpowania oblodzenia elektrowni wiatrowej
(W przypadku wystepowania ujemnych temperatur powietrza — w tym zakresie jednak
przewiduje sig¢ zmniejszenie sig liczby dni mroznych i bardzo mroznych), jak tez zwiekszenia
sig czestosci wystgpowania sytuacji o ograniczonej widoczno$ci.

Dla obszaréw otwartego morza skracanie i tagodzenie sie przebiegu sezonéw lodowych
bedzie miato korzystny wptyw na warunki prowadzenia zeglugi oraz eksploatacje urzadzen na
morzu.

Postepujgca eutrofizacja wéd morskich moze powodowa¢ pewne utrudnienia w eksploatacji
projektowanej MFW, szczegdinie w okresie letnim. Wzrost temperatury w okresie zimowym
moze spowodowac zanik gatunkéw typowych dia wody zimnej i pojawienie sie gatunkéw
wystepujacych w wodach cieplejszych.

W fazie eksploatacji bezposrednie i lokalne oddziatywanie planowanej inwestycji (zwigzane
z wykorzystaniem jednostek ptywajacych i zuzyciem przez nie paliw) nie bedzie miato
istotnego wptywu na zmiane warunkéw klimatycznych. Pomimo oddziatywania dtugotrwatego
jego zasigg bedzie lokalny. Natomiast posrednio eksploatacja farmy wiatrowej spowoduje
redukcje emisji gazow cieplarnianych do atmosfery przez inne Zrodta, np. elektrownie weglowe
znajdujgce sig w innych rejonach kraju. Dlatego pomimo duzego znaczenia klimatu i jakosci
powietrza oraz matej skali oddziatywania MFW Baltic Power w wariancie proponowanym przez
Whioskodawce w fazie eksploatacji mozna uzna¢, ze oddziatywanie w zakresie emisji ze
statkéw gazdw cieplarnianych do atmosfery bedzie miato znaczenie pomijaine. Woptyw redukgji
emisji gazow cieplarnianych jest pozytywny, ale trudny do oszacowania. Wynika to z faktu, ze
redukcja emisji bedzie przypisana do zupeinie innej przestrzeni (lokalizacja réwnowaznej
elektrowni konwencjonalnej na paliwa kopalne).

Oddziatywanie na krajobraz.
W fazie budowy planowanej MFW zidentyfikowano nastepujace potencjaine oddziatywania
przedsigwzigcia na krajobraz, w tym krajobraz kulturowy:
e ruch jednostek ptywajgcych, przede wszystkim wykonawcow robét budowlanych, a takze
badan, nadzorow i innych prac;
e transport elementéw konstrukcyjnych MFW, w tym wielkogabarytowych;
e powstajgce kolejno konstrukcje morskie, takie jak MEW, stacje elektroenergetyczne,
platformy i inne.
Oddziatywanie na krajobraz bedzie obiektywne, zmieniajgce jego charakter z naturalnego na
przemystowy, ale takze subiektywne, zalezne od indywidualnych cech odbiorcy, i moze byé
postrzegane zarowno jako negatywne, jak i pozytywne oraz obojetne.
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Konstrukcje na morzu moga by¢ realizowane sukcesywnie, etapowo. Przewiduje sie, ze faza
budowy MFW moze trwac od 2 do 8 lat. Konstrukcje morskie bedg pomalowane i oznakowane,
a nocg oswietlane ze wzgledu na zapewnienie bezpieczenstwa morskiego i lotniczego.
Oddziatywanie MFW na krajobraz w fazie budowy jest zalezne od:
ruchu statkdw zwigzanych z budowa, wielkosci przewozonych konstrukcji;
wielkosci konstrukcji, srednicy rotora i jego ustawienia w stosunku do patrzacego;
liczby i usytuowania MEW i obiektow;
e warunkéw meteorologicznych i stanu morza;
e miejsca, w ktorym znajduje sie obserwator krajobrazu.

W rejonie MFW ludzie niezwigzani bezposrednio z MFW przebywajg czasowo. Sg to
pracownicy na statkach, pasazerowie promoéw turystycznych oraz rybacy i wedkarze
dalekomorscy, turysci na statkach rekreacyjnych, uczestnicy akcji poszukiwania i ratownictwa,
przelatujgcy nad morzem samolotami, naukowcy i inni. Dla tej grupy planowana MFW bedzie
najlepiej widoczna, przy czym wigcej 0s6b bedzie mogto obserwowaé MFW za dnia niz noca,
np. czes$¢ zatdg i pasazerdw proméw bedzie spac. W czasie budowy grupa ta powiekszy sie
o pracownikéw statkéw konstrukcyjnych MFW. Oddziatywania na krajobraz bedg krétkotrwate,
przejsciowe, zalezne od tego, jak diugo obserwator bedzie widziat budowe MFW,
transportowane elementy.
W fazie budowy zmieni sie krajobraz nie tylko na morzu, ale takze w portach, w ktérych beda
powstawaly konstrukcie morskie. Oddziatywania na krajobraz w tym zakresie bedg
krotkotrwate, przejsciowe, a przede wszystkim bedg miaty miejsce na terenach przemystowo-
portowych, w zaleznosci od lokalizacji terenu produkcyjnego mniej lub bardziej widoczne dla
postronnego obserwatora; bedg to $rednie i duze porty. Krajobraz terenéw portowo-
przemystowych jest przeksztafcony, znajduje sie¢ tam wiele obiektow i konstrukcji
zmieniajgcych krajobraz na industrialny, antropogeniczny; mogg one czesciowo lub nawet
catkowicie przestania¢ obserwatorowi widok na realizowane na potrzeby MFW konstrukcje.
Oddziatywanie oceniono jako pomijalne, chociaz jest ono zréznicowane w zaleznosci od
odlegtosci obserwatora od MFW i rodzaju krajobrazu poddawanego oddziatywaniu. Na
otwartym morzu krajobraz nie jest odporny na zaburzenie, ale jego warto§é nie jest tam
wysoka, gdyz bardzo mato oséb i w krétkim czasie bedzie narazonych na zmiane krajobrazu,
a czes¢ z nich (np. tury$ci) moze postrzegac jg jako korzystng lub interesujgcg. Zasieg
przestrzenny oddziatywania bedzie duzy, zmniejsza¢ sig on bedzie wraz z oddalaniem sie od
MFW, okresowo zwigkszy sig ruch statkéw, a w portach oddziatywanie bedzie miato lokainy
zasieg.
W fazie eksploatacji MFW zidentyfikowano nastepujgce potencjalne oddziatywania
przedsiewzigcia na krajobraz, w tym krajobraz kulturowy:

¢ funkcjonujgce konstrukcje morskie, takie jak elektrownie wiatrowe, stacje zbierajace,

stacja eksportujaca;

e ruch jednostek ptywajacych na potrzeby obstugi MFW.
Krajobraz w obrebie MFW bedzie obiektywnie miat charakter przemystowy, ale jego
oddziatywanie bedzie tez subiektywne i zalezne od indywidualnych cech odbiorcy i moze byé
postrzegane negatywnie, jak i pozytywnie oraz obojetnie.
Oddziatywanie MFW na krajobraz w fazie eksploatacji jest zalezne od:

o wielkosci konstrukcji, $rednicy rotora i jego ustawienia w stosunku do patrzacego;

e liczby i usytuowania MEW i obiektow;

e ruchu statkéw zwigzanych z obstugg MFW;

e warunkow meteorologicznych i stanu morza;
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e miejsca, w ktérym znajduje sie obserwator krajobrazu.
Konstrukcje na morzu bedg funkcjonowac w przestrzeni otwartego morza przez ponad 20 lat.
W rejonie MFW ludzie niezwigzani bezposrednio z MFW przebywaja czasowo. W fazie
eksploatacji bedg to pracownicy na statkach m.in. stuzgcych do regularnej obstugi MFW,
a takze pasazerowie promow turystycznych oraz rybacy i wedkarze dalekomorscy, turysci na
statkach rekreacyjnych, uczestnicy akcji poszukiwania i ratownictwa, przelatujgcy nad morzem
samolotami, naukowcy. Dla tych grup planowana MFW bedzie najlepiej widoczna, przy czym
wiecej osob bedzie mogto obserwowa¢ MFW za dnia niz noca, gdy np. czesé zatog
i pasazerdw proméw bedzie spa¢. Oddziatywania na krajobraz bedg dtugotrwate przez okoto
20 lat, przejsciowe, poniewaz po zakonczeniu eksploatacji przewidywana jest likwidacja MFW.
W tej fazie istotne jest, jak dtugo obserwator bedzie widziat MFW. Przewiduje sie, ze
wymienione wyzej osoby bedg przebywac w rejonie, z ktérego najlepiej bedzie widaé MFW.
sporadycznie, niektérzy jednorazowo.
Warunki meteorologiczne, a konkretnie widzialno$¢ rozumiana jako zalezny od warunkéw
atmosferycznych zasieg dostrzegania i rozrézniania obiektéw, sg podstawowym czynnikiem,
ktory bedzie warunkowat to, czy elektrownie wiatrowe beda dostrzegane z brzegu, czy tez nie.
W przypadku Jastrzebiej Gory nie bedzie zdarzac¢ sie sytuacja, w ktérej MFW bedzie widoczna
z tej miejscowosci. W przypadku teby pojedyncze elektrownie wiatrowe mogg byé widoczne
nawet przez okoto 5000 godzin rocznie, ale 100% elektrowni wiatrowych zainstalowanych
w MFW Baltic Power moze by¢ widoczne przez bardzo krétki czas (kilkadziesiagt godzin
rocznie). W przypadku Lubiatowa pojedyncze elektrownie wiatrowe mogg by¢ widoczne przez
ponad 5000 godzin w roku, a wszystkie elektrownie wiatrowe zainstalowane w MFW Baltic
Power moga by¢ widoczne nawet 500 godzin w roku. Obserwator z Debek moze pojedyncze
elektrownie widzie¢ ponad 1000 godzin w roku, ale w praktyce nigdy nie bedzie widziat
wszystkich elektrowni.
Dodatkowo ograniczeniem zwigzanym z widoczno$cig elektrowni wiatrowych z ladu jest
krzywizna Ziemi i zwigzane z nig ograniczenie wysokosci obiektow, ktére mozna zobaczyé
z duzej odlegtosci. W sposob praktyczny ograniczenie to objawia sig¢ tym, ze im dalej od
obserwatora znajdujg sig MEW, tym mniejsza ich cze$¢ bedzie mozna zobaczyé.
W wariancie realizacyjnym maksymalna wysoko$¢ MEW moze wynie$¢ 330 m, a maksymalna
srednica rotora 260 m. Oba parametry sg wigksze od przyjetych dla RWA, jednak dia
obserwatora na przyktad na statku nie bedzie to dostrzegalna, znaczaca réznica. Takze ze
wzgledu na odlegtos¢ ponad 23 km od lgdu wysokos$¢ kilkudziesigciu metréw nie bedzie
odnotowywana jako réznicujaca.
Z ladu bedg widoczne najwyzsze partie konstrukcji MFW w linii horyzontu, przy sprzyjajgcych
warunkach pogodowych, czyli bardzo dobrej widocznosci. Przez wiekszoéé dni w roku MFW
bedzie praktycznie niewidoczna. W zasiegu potencjalnej strefy oddziatywania MFW na
krajobraz znajduje si¢ obszar igdu na odcinku od Wicka na zachodzie do Jastrzgbiej Géry na
wschodzie. To, czy MFW bedzie widoczna dla oséb na Igdzie, zalezy od miejsca, z ktérego
beda oni obserwowac morze. Dla 0s6b znajdujgcych sig na plazy MFW bedzie mniej widoczna
niz dla osob znajdujgcych sie na wigkszej wysokosci nad poziomem morza, w takich miejscach
na wybrzezu, jak: Ustka, Rowy, latarnia morska Czotpino, wydmy w Stowinskim Parku
Narodowym, teba, latarnia morska Stilo, Jastrzebia Géra. Dla kazdego z obserwatoréow
znajdujgcych sie na ladzie MFW przy dobrej widocznosci bedzie znajdowata sie w linii
horyzontu. Funkcjonujagca MFW nie bedzie tez negatywnie oddziatywa¢ na formy ochrony
przyrody i krajobrazu znajdujgce sie na lgdzie.
W fazie eksploatacji MFW Baltic Power, ktéra znajdzie sie w odlegto$ci ponad 23 km od
brzegu, nie bedzie powodowaé wystepujgcych na lgdzie oddziatywan, takich jak efekt
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obracania sig fopat rotora, migotanie $wiatta czy hatas, poniewaz wystepuja one tylko blisko
dziatajgcych konstrukgji i ich zasigg nie bedzie docierat do Igdu. Konstrukcje morskie beda
pomalowane i oznakowane, nocg o$wietlone ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia
bezpieczenstwa morskiego i lotniczego.

Znaczenie oddziatywanie oceniono jako pomijalne, chociaz jest ono zréznicowane
w zaleznosci od odlegtosci obserwatora od MFW. Na otwartym morzu krajobraz nie jest
odporny na zaburzenie, ale jego warto$¢ nie jest tam wysoka, gdyz bardzo mato os6b
i w krotkim czasie bgdzie narazonych na zmiane krajobrazu, a cze$é z nich (np. turyéci) moze
postrzegac jg jako korzystng lub interesujaca. Skala oddziatywania bedzie mieé duzy zasieg
przestrzenny, zmniejszac si¢ on bedzie wraz z oddalaniem sie od MFW, bedzie to zmiana
diugoletnia, lecz odwracalna. Na ladzie mogg by¢ sporadycznie dostrzegalne goérne partie
MFW.

Wplyw na ludnos¢, zdrowie i warunki zycia ludzi.

W okresie budowy MFW wptyw na ludnoéé bedzie wystepowac¢ w réznym natezeniu na
terenach Igdowych oraz na obszarach morskich. Na terenach portowych i stoczniowych bedg
skfadowane i montowane podstawowe elementy elektrowni wiatrowych: fundamenty lub
konstrukcje wsporcze, wieze, gondole wraz z rotorami. W innych zaktadach bedg powstawaty
stacje elektroenergetyczne, platformy pod infrastrukture warunkujgce prawidiowe
funkcjonowanie MFW. Przez kilka lat bedg one wytwarzane, z wykorzystaniem réznych
technologii, a nastgpnie transportowane statkami na miejsce lokalizacji w MFW. Faza budowy
planowanego przedsigwzigcia bedzie skutkowata zapewnieniem pracy dla wielu ludzi
w przemysle stoczniowym, elektroenergetycznym, elektromaszynowym oraz w transporcie
morskim. Zaangazowane w produkcje oraz spedycje komponentdw elektrowni wiatrowych na
potrzeby MFW bedg potencjalnie duze zaktady i porty z terenu Tréjmiasta oraz Swinoujécia
i Szczecina. W obrebie zlokalizowanych tam zaktadéw oraz infrastruktury portowej beda
wytwarzane konstrukcje i urzgdzenia MFW, ponadto moze dochodzi¢ tam do przetadunku
komponentéw przewiezionych z innych zaktadéw produkcyjnych. W oérodkach tych wystapia
oddziatywania na zdrowie i warunki zycia zatrudnionych oséb zwigzane z emisjg hatasu,
zanieczyszczeniami powietrza, Sciekow i odpadéw. Mniejsze porty, takie jak Wiadystawowo,
teba, Ustka, Darlowo, Kotobrzeg, Dziwnéw, w przypadku dostosowania istniejacej
infrastruktury mogg réwniez spetnia¢ role portéw serwisowych lub szybkiego reagowania,
w ktorych to wystgpig podobne oddziatywania na zdrowie i warunki zycia zatrudnionych osob
zwigzane z emisjg hatasu, zanieczyszczeniami powietrza, $ciekow i odpadéw, tylko ze na duzo
mniejszg skale.

Na obszarach morskich wieloletni okres budowy MFW spowoduje istotne zmiany tras
zeglugowych w otoczeniu MFW oraz istotne zaktécenia w zegludze wszystkich jednostek
morskich, z powodu krzyzowania si¢ z gtéwnymi trasami zeglugowymi Potudniowego Battyku.
Bedzie to powodowaC wzrost zagrozenia dla bezpieczeristwa zeglugi wszystkich typéw
statkéw, w tym jednostek rekreacyjnych, oraz dla funkcjonowania rybotéwstwa w tym rejonie
morza. Budowa tej wielkoéci farmy morskiej jak MFW Baltic Power moze wymagaé ponad
4000 rejsow statkow roznej wielkosci w relacjach MFW — porty Zatoki Gdariskiej oraz porty
w tebie i Wiadystawowie. Znaczgco wptynie to na bezpieczeristwo zeglugi. W okresie budowy
rybotéwstwo bedzie musiato zrezygnowaé z potowdw w czesciach kwadratéw rybackich: N7,
N8, O7 oraz O8 w akwenach objetych pracami budowlanymi.

Prowadzona obecnie eksploatacja zt6z ropy naftowej i gazu ziemnego na ztozach B3 i B8 oraz
planowana eksploatacja z podmorskich zt6z gazu ziemnego B4 i B6 nie zostang zakiécone ze
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wzgledu na znaczng odlegtos¢, rzedu kilkudziesieciu kilometréw, dzielgcg wymienione ztoza
od obszaru MFW Baltic Power.

Proces budowy MFW Baltic Power bedzie ograniczeniem dla prowadzenia na morzu dziatan
zwigzanych z zarzadzaniem i reagowaniem kryzysowym. Dotyczy to réznego rodzaju zdarzen
awaryjnych i wypadkéw z udziatem jednostek ptywajgcych, prowadzenia akcji ratunkowych,
ratowania mienia lub zwalczania zanieczyszczen olejowych.

Na obszarach morskich potencjalne oddziatywanie na warunki zdrowotne i zycie ludzkie beda
zwigzane z transportem i montazem konstrukcji poszczegdinych elektrowni wiatrowych oraz
ewentualnych kolizji jednostek ptywajgcych z konstrukcjami morskich elektrowni wiatrowych.

Uruchamianie i funkcjonowanie kolejnych MEW wymaga regularnej obstugi serwisowej.
W trakcie eksploatacji planowanym przeglagdom oraz interwencjom podejmowanym w wyniku
zaobserwowania wadliwej pracy beda podlega¢ m.in.: MEW, fundamenty lub konstrukcje
wsporcze MFW, stacje elektroenergetyczne oraz podmorskie kable. Dziatania te beda
wykonywane z wykorzystaniem m.in.: specjalistycznych statkow, $migtowcow, statkow
serwisowych, fodzi roboczych, pojazdéw podwodnych. Podczas eksploatacji MFW Baltic
Power liczba rejséw jednostek obstugujacych MFW moze siegnaé okoto 1000 rocznie.
Jednostki te bedg sie przemieszcza¢ gtéwnie pomiedzy portami $rodkowego wybrzeza
a Obszarem MFW. Mozliwych rejséw w relacji Zatoka Gdarska — MFW Baltic Power — Zatoka
Gdanska w fazie eksploatacji bedzie znacznie mnigj, rzedu stu rocznie.

Regularna obstuga MFW w fazie eksploatacji utrwali zmiany w Zegludze statkow
petnomorskich. Intensywno$¢ ruchu statkéw pomigdzy portami serwisowymi $rodkowego
wybrzeza bedzie zblizona do maksimum w fazie budowy, co wptynie niekorzystnie na ryzyko
zdarzen awaryjnych.

Ze wzgledow bezpieczeristwa dostep do Obszaru MFW Baltic Power moze byé ograniczony
dla jednostek rybackich i moze oznaczac m.in. ograniczenie dostepnosci do eksploatowanych
obecnie towisk oraz wydtuzenie tras rejsow kutréw rybackich z niektérych portéw na fowiska
pofozone na pétnoc od Obszaru MFW Baltic Power. Skala tych oddziatywan dotyczyé bedzie
kilkudziesigciu kutrow, przede wszystkim z portéw w Lebie | we Wiadystawowie.

Odmiang rybotéwstwa morskiego jest rybotowstwo rekreacyjne, uprawiane zaréwno przez
rybakow morskich, jak i mitoénikow wedkarstwa oraz przez wiascicieli jednostek sportowo-
rekreacyjnych. W tych przypadkach jest to niewielka grupa oso6b, ktérych materialna sytuacja
ulegnie pogorszeniu w zwigzku z budowg i eksploatacjg MFW Baltic Power.

Poziom zycia mieszkancow nadmorskich miast, gmin i osiedli w duzej mierze zalezy od
rozwoju nadmorskiej turystyki i rekreacji. W niektérych gminach, np. m. teba, dochody
samorzgdu lokalnego i mieszkancow w wigkszo$ci pochodzg z obstugi ruchu turystycznego
oraz kwalifikowanej turystyki i rekreacji. Potencjat turystyczno-rekreacyjny tej czesci wybrzeza
Battyku nalezy do najwyzszych w kraju, a tysigce mieszkarncow dostarczajg gtéwnie w sezonie
letnim rozmaitych ustug osobom przyjezdnym, z tendencja do wydtuzania sezonu
wypoczynkowego.

Ze wzgledu na duzg odlegio$¢ od brzegu (ok. 23 i wigcej km) hatas z elektrowni wiatrowych
oraz jednostek serwisujgcych nie bedzie docieraé do strefy przybrzeznej. Podczas wiekszosci
sytuacji meteorologicznych (wiatr, falowanie, zachmurzenie, wilgotno$¢ powietrza) praca
MFW Baltic Power nie bedzie zauwazalna z poziomu plazy lub wydm. Tylko z wyzszych
punktow widokowych oraz przy odpowiednich warunkach widzialnosci bedzie mozliwe
obserwowanie wigkszej liczby elektrowni (fragmentéw wiezy i rotora). Liczba widocznych
elektrowni wiatrowych bedzie zaleze¢ od ich rozstawienia, ustawienia oraz odlegtosci od linii
brzegowe;j.
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Warunki pogodowe w przypadku tak duzych odlegtosci spowoduja maksymalne ograniczenie
na lgdzie efektu migotania cienia. Natomiast w porze nocnej z brzegu beda dobrze widoczne
elementy oswietlenia MFW wzdtuz diugiego fragmentu wybrzeza.

Zdrowie i zycie ludzi wigze sie z bezposrednimi lub posrednimi oddziatywaniami zwigzanymi
z emisjami: hatasu, zanieczyszczen powietrza, pél i promieniowania elektromagnetycznego
oraz $ciekdw i odpadéw.

Oddziatywania te w wigkszosci nie bedg powodowaé istotnego wplywu na zdrowie oraz
warunki zycia ludzi, ze wzgledu na odseparowanie od obiektéw i instalacji. Ze wzgledu na
wystepowanie pdl elektromagnetycznych pochodzacych z urzadzern na morskich stacjach
elektroenergetycznych oraz moc nadawczg urzadzen radiolokacyjnych
i radiokomunikacyjnych potencjalne zagrozenie wystapi przez caty okres funkcjonowania stacji
elektroenergetycznych dla pracownikéw obstugi serwisowej tych urzgdzen. Osoby postronne
nie znajdg sig¢ nigdy w zasiegu oddzialywar elektromagnetycznych tych urzadzen. Osoby
przebywajace na Obszarze MFW Baltic Power w zwigzku z wykonywaniem obowigzkow
stuzbowych podlega¢ bedg przepisom prawa pracy i BHP. W zwigzku z tym w przypadku
wystepowania zagrozenia emisjami wymienionymi wyzej bedg zaopatrzone w $rodki ochrony
osobistej lub czas ich pracy w tych warunkach bedzie odpowiednio optymalizowany, by
narazeniom nie podiegali ponad czas dopuszczony przepisami BHP.

Innego rodzaju zdarzeniami mogacymi wptywac na zdrowie i warunki zycia mogg by¢ roznego
rodzaju kolizje jednostek ptywajgcych na morzu. Zdarzenia tego rodzaju majg charakter
losowy, a funkcjonowanie MFW moze utrudnia¢ prowadzenie akgji ratowniczych na morzu.
Jakkolwiek zasdb, jakim jest ludno$¢, zdrowie i warunki zycia ludzi, ma duzg wartosc, to
w zwigzku z tym, Ze odlegto$¢ MFW Baltic Power od statych miejsc zamieszkania i pracy ludzi
jest duza, uznano znaczenie oddziatywania MFW Baltic Power w tym przypadku za pomijalne.

Wplyw na uzytkowanie i zagospodarowanie akwenu oraz dobra materialne.

W fazie budowy MFW Baltic Power obszar ten bedzie stopniowo ze wzgledéw bezpieczeristwa
wytgczony z zeglugi, rybotéwstwa, rejsow badawczych i turystycznych. Dopuszczona bedzie
jedynie obecnos¢ statkéw zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia. Budowa MFW Baltic
Power nie bedzie zakibca¢ wykorzystania poligonéw MW P-18 i MW P-19. Rozpoznane
w trakcie badan elementy dziedzictwa kulturowego powinny zosta¢ otoczone ochrong poprzez
ustanowienie stref wytgczonych z prac budowlanych w odlegtosci do 100 m. Wzmozony ruch
statkow obstugujgcych budowe MFW moze oznaczaé utrudnienia w ruchu statkéw na trasie
potozonej na potudnie od MFW.

Ograniczenia wynikajgce ze stopniowego wylgczania z dotychczasowego uzytkowania
obszaru MFW Baltic Power bedg miaty najwigkszy wplyw na rybotéwstwo, w tym w aspekcie
miejsc wykonywania potowdw, jak i koniecznosci wydtuzenia tras na fowiska zlokalizowane na
potnoc od obszaru MFW Baltic Power. Oddziatywanie na rybotéwstwo bedzie miato charakter
negatywny (wynikajacy z faktu ograniczen) i bezposredni (wplywajacy bezposrednio na
receptor). Ponadto ze wzgledu na zakftadany czas trwania fazy budowy (od 2 do 8 lat)
oddziatywanie to bedzie dtugoterminowe oraz lokalne (ograniczone do Obszaru zabudowy
MFW Baltic Power).

Biorgc pod uwage, ze dotychczasowe wykorzystanie w dziatalnosci rybackiej obszaru MFW
Baltic Power byto niewielkie oraz ze dziatalno$é ta moze byé realizowana w sgsiadujgcych
akwenach, nalezy przyja¢, ze znaczenie oddziatywania MFW Baltic Power na rybotéwstwo
bedzie mato istotne.
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W fazie eksploatacji Obszar MFW Baltic Power zostanie ze wzgledéw bezpieczenstwa
wytgczony z regularnej zeglugi. Ruch pozostatych statkéw (rybackich, badawczych
i turystycznych) moze zosta¢ dopuszczony w zaleznosci od rozmieszczenia elektrowni
wiatrowych, pod warunkami wypracowanymi z inwestorami. Decyzje w zakresie dopuszczenia
innych niz obstugujace MFW jednostek ptywajacych na Obszarze MFW Baltic Power bedg
podejmowac organy administracji morskie;j.

Moze to oznacza¢ m.in. ograniczenie dostepnosci do eksploatowanych obecnie towisk oraz
wydtuzenie tras rejsow kutréw rybackich z niektorych portéw na fowiska potozone na pétnoc
od Obszaru MFW Baltic Power. Skala tych oddziatywar dotyczyé bedzie kilkudziesieciu
kutrow, przede wszystkim z portéw w tebie | we Wiadystawowie.

Obszar MFW Baltic Power zlokalizowany jest nieréwnomiernie w obrebie czterech kwadratéw
rybackich: N8, O8, N7 i O7. Najwigkszy udziat wielko$ci i wartosci polowow zrealizowanych
na obszarze czterech analizowanych kwadratoéw rybackich w stosunku do potowéw ogétem na
Morzu Bailtyckim majg statki zarejestrowane w portach znajdujgcych sie najblizej
analizowanego obszaru. W latach 2014-2018 byty to gtéwnie jednostki zarejestrowane
w tebie i Ustce. W wyniku zajecia przez MFW Baltic Power obszaru morskiego obszar ten
moze zosta¢ wykluczony z mozliwo$ci wykonywania potowéw. Rejon ten charakteryzuje sie
niskg produktywnoscig rybacka, w zwigzku z tym znaczenie oddziatywania oceniono na mato
istotne.

Po realizacji inwestycji liniowych (sieci elektroenergetycznych i teletechnicznych) w Obszarze
MFW Baltic Power uzywanie niektérych narzedzi potowowych czy awaryjne kotwiczenie
statkow moze powodowac¢ naruszanie elementow infrastruktury.

Zamknigcie obszaru MFW Baltic Power dla zeglugi spowoduje wydtuzenie drogi na fowiska
jednostek rybackich.

W  raporcie o0o$ analizie poddano aktywnos¢ statkéw rybackich wyplywajacych
i powracajacych do portéw w Kotobrzegu, Darlowie, Ustce, tebie i VWtadystawowie.
W obliczeniach uwzgledniono liczbg rejséw w kazdym roku, ktorych celem byty fowiska
zlokalizowane na potnoc od MFW. Do obliczen przyjeto za punkt docelowy towisk, centralne
miejsca kwadratéw rybackich M9 i N9. Przeprowadzone obliczenia oparte na danych z lat
2017-2019 wskazujg, ze konieczno$¢ omijania MFW przez statki rybackie, wyptywajace
i powracajgce do portow w Kotobrzegu, Dartowie, Ustce, tebie i Wiadystawowie i potawiajace
na fowiskach w rejonie Rynny Stupskiej, spowoduje wzrost kosztéw paliwa o okoto 40 tys. PLN
rocznie. Wydtuzony czas doptyniecia i powrotu z fowiska moze wygenerowaé¢ dodatkowe
koszty pracy w wysokosci okoto 111 tys. PLN rocznie. Z uwagi na duze znaczenie lowisk
w rejonie Rynny Stupskiej dla rybakéw, dla ktérych portem macierzystym jest Ustka, jak
i najwigksze wydtuzenie trasy (o 28 km w obie strony), rybacy z tego portu beda ponosié
najwigkszy wzrost kosztéw wynikajgcy z koniecznoéci omijania obszaru MFW. Szacowany
faczny wzrost kosztéw paliwa i wynagrodzen dla tego portu wyniesie okofo 135 tys. PLN, co
stanowi okoto 90% tgcznych kosztéw dla wszystkich analizowanych portéw.

Na Obszarze MFW Baltic Power brak jest konstrukcji trwale przytwierdzonych do dna
morskiego. Nie sg réwniez wydane koncesje na poszukiwanie, rozpoznanie i wydobycie
weglowodorow ze zt6z podmorskich. Istniejgce na tym obszarze jeszcze kilka lat temu
koncesje poszukiwawczo-rozpoznawcze wygasty w 2016 r. i do dnia wydania niniejszej decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie zostaty odnowione.

Oddziatywanie planowanego przedsiewzigcia na $rodowisko przyrodnicze.
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Obszar MFW Baltic Power potozony jest na wschéd od tawicy Stupskiej oraz okoto
23,5 km na potnoc od miejscowosci teba. Obszar MFW (1 Mm) obejmuje fragment dna
o gtgbokosci od 28,1 do 45,4 m, obszar w granicach pozwolenia PSzW nr MFW/6/12 ze zm.
obejmuje fragment dna o gtebokosci od 31,9 do 45,4 m, natomiast obszar zabudowy obejmuje
fragment dna o gigbokosci od 33,9 do 45,4 m. Gleboko$¢ wzrasta w kierunku pétnocnym.

Analizowane powierzchniowe osady denne z obszaru MFW Baltic Power nalezg
do osaddw nieorganicznych o zawarto$ci materii organicznej wyrazonej stratami przy prazeniu
(LOI) ponizej 10%. Pobrane w trakcie badar $rodowiska osady denne byty analizowane m.in.
pod katem zawartosci w nich biogenéw, trwalych zanieczyszczer organicznych (TZO) (t.
WWA, PCB, TBT, olejow minerainych) i metali. W zadnej z badanych probek osadéw nie
stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych warto$ci stezen metali, wielopierscieniowych
weglowodorow aromatycznych (WWA) i polichlorowanych bifenyli (PCB), okreslonych
w Rozporzagdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 11 maja 2015 r. w sprawie odzysku odpadow
poza instalacjami i urzgdzeniami (Dz. U. 2015 r., poz. 796).

Wyniki badan poszczegéinych parametréw chemicznych wody w rejonie MFW Baltic
Power, takich jak odczyn, natlenienie, pieciodobowe biochemiczne zapotrzebowanie tlenu
(BZTS), ogdlny wegiel organiczny (OWO), biogeny, PCB, WWA, olej mineralny, cyjanki, metale,
fenole, cez, stront, nie odbiegaly zasadniczo od zawarto$ci typowych dla wod potudniowego
Battyku.

W celu okreslenia wyjsciowego poziomu tta akustycznego przeprowadzono monitoring
hatasu przy uzyciu autonomicznego rejestratora dzwiekéw SM2M Wildlife Acoustics.
Wyniki monitoringu tta akustycznego przeprowadzonego w okresie od stycznia 2019 r.
do stycznia 2020 r. na Obszarze MFW Baltic Power wskazujg, ze poziomy podwodnych
szumow (oraz ich zakresy zmiennosci) wykazujg charakterystyczne dla obszaru potudniowego
Baftyku wartosci. Poréwnanie otrzymanych wynikéw z danymi modelowymi pozyskanymi
z wykorzystaniem platformy BIAS Soundscape Planning Tool dla Obszaru MFW wykazato,
ze prezentowane w raporcie 00$ rezultaty monitoringu tta akustycznego sg w pewnej zgodzie
z wynikami projektu BIAS, ktére takze potwierdzajg zmienno$¢ sezonowa poziomu szumow,
jak rowniez wystgpowanie wyzszych wartosci poziomu ci$nienia akustycznego (SPL) w sezonie
Zzimowym.

Na potrzeby niniejszego postgpowania wykonano badania modelowe, ktére miaty na celu
uzyskanie informacji o zasiggu rozprzestrzeniania si¢ i koncentracji zawiesiny w wodzie
w wyniku prowadzonych prac naruszajgcych osady denne.

Zrédtem powstawania zawiesiny w wodzie sg prace zwigzane z przygotowaniem dna
morskiego do posadowienia elementéw konstrukcyjnych MFW i zagtebianiem kabli
elektroenergetycznych i teletechnicznych. Zawarto$¢ zawiesiny zalezy m.in. od gtebokoéci
wody, rodzajéw osadoéw dennych oraz wymiaréw posadawianych konstrukcji wsporczych.
Zastosowany model numeryczny uwzglednia transport zawiesiny w dynamicznym $rodowisku
morskim podczas wykonywania robot podwodnych i pogiebiarskich w dnie na obszarze
inwestyciji.

Obliczenia numeryczne wykonano przy wykorzystaniu licencjonowanego, duriskiego
pakietu oprogramowania MIKE 21 Coupled Model FM. Wyniki dotyczace hydrodynamiki
oraz zagadnien transportu osadow obliczane sg w przestrzeni dwuwymiarowej z wartogciami
usrednionymi wzgledem gtgbokosci. Jest to rozwijany od lat w Dunskim Instytucie
Hydraulicznym (DHI) pakiet obliczeniowy przeznaczony do obliczer przeptywéw, falowania,
transportu osadow w strefie brzegowej morza oraz na otwartym morzu. W przeprowadzonych
symulacjach uwzgledniono oraz zdefiniowano: prady morskie, jako gtéwny czynnik
wymuszajacy ruch zawiesiny w toni wodnej oraz proces opadania osadéw ze wzgledu na ich
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strukture  fizyczng: opadanie czagsteczek pojedynczych oraz opadanie czgsteczek
ktaczkowatych. Bezposrednie pomiary parametréw hydrodynamicznych oraz fizyczno-
chemicznych na Obszarze MFW Baltic Power byty prowadzone od stycznia 2019 r. do lutego
2020 r. Zmiennos¢ predkosci wiatru uzyskano z modelu regionalnego UMPL dla dtugiego (10-
letniego) okresu. Wysoko$¢ fal znacznych pomierzono za pomoca akustycznego profilomierza
pradu i falowania (AWAC) na Obszarze MFW Baltic Power. Réznice $rednich wartosci
predkosci wiatru dla okresow wiosenno-letniego i jesienno-zimowego w poszczegdinych latach
w okresie 2009-2019 r. sg wyrazne | mieszczg sie w granicach od 1,4 do 2,7 m s-1. Natomiast
srednia w rozpatrywanym wieloleciu wynosi dla sezonu wiosenno-letniego 6,6 m s-1 oraz dla
sezonu jesienno-zimowego 8,6 m s-1. Poniewaz prace pogtebiarskie mogg by¢ prowadzone
tylko w warunkach umiarkowanego falowania (HS <1,5m), do wykonania obliczen
modelowych wybrano miesigce, w ktoérych istnieje najwieksze prawdopodobienstwo
odnotowania diuzszych okreséw z niewielkim do umiarkowanego wymuszeniem wiatrowym
(maj-lipiec). W okresie wiosenno-letnim statystycznie falowanie jest najstabsze w ciggu roku.
W modelowaniu nie uwzglgdniono miesigcy zimowych, z uwagi na wystgpowanie w nich duzej
liczby dni ze zbyt intensywnym falowaniem, uniemozliwiajacym prace sprzetu. Prace
pogtebiarskie w warunkach rzeczywistych bedg mogty by¢ prowadzone w réznych porach roku,
o ile nie zostang przekroczone warunki graniczne dla stosowanego sprzetu oraz technologii
wykonywanych prac.

Wyniki badan sejsmicznych i sejsmoakustycznych przeprowadzonych na Obszarze MFW
Baltic Power oraz interpretacja danych pochodzacych z analiz probek powierzchniowych
i probek pobranych wibrosondg, wsparte wiedzg o analizowanym obszarze, pozwolity na
wyodrebnienie trzech odmiennych typéw dna w obrebie analizowanego obszaru, uwzgledniajac
budowe i charakter rzezby dna, zidentyfikowano typy dna obejmujace: réwning abrazyjno-
akumulacyjna, terasy kemowe i platforme akumulacyjng. Powierzchnia dna w obrebie réwniny
abrazyjno-akumulacyjnej zbudowana jest z cienkiej, nieciagtej warstwy piaskéw o miazszosci
do okoto 0,5 m, zalegajgcej na podtozu gliniastym. Strop glin jest wyréwnany z niewielkimi
deniwelacjami. Powierzchnia dna w obrgbie teras kemowych zbudowana jest gtéwnie
z piaskow, miejscami piaskéw i mutdw oraz glin w postaci wychodni i pagérkéw czesto
Z pokrywa kamienista o charakterze bruku erozyjnego w stropie glin. Ponizej osadéw
piaszczystych i piaszczysto-mulistych dno budujg gliny. Strop glin  jest nierowny;,
z deniwelacjami do kilku metréw. Deniwelacje w stropie glin miejscami wypetnione sg
materiatem mulisto-ilastym (zastoiskowo-jeziornym), miejscami piaskiem. Powierzchnia dna
w obrebie platformy akumulacyjnej zbudowana jest z warstwy piaskow o migzszosci do okoto
1-2 m (miejscami w obnizeniach w stropie podtoza do 5-6 m), zalegajacej gtdwnie na podtozu
ilasto-mulistym (miejscami mulisto-piaszczystym i gliniastym). Strop osadéw ilasto-mulistych
jest wyrownany, miejscami z deniwelacjami do kilku metrow.

Dla potrzeb przeprowadzenia obliczen symulacyjnych, w ramach rozwazania najgorszych
scenariuszy, zatozono, ze najbardziej niekorzystng metodg z racji ilosci Zawiesiny
wprowadzanej do srodowiska morskiego podczas wykonywania prac instalacyjnych jest
konstrukcja grawitacyjna. Konstrukcje wsporcze: kratownicowa oraz jednopalowa Zwigzane s3a
z podtozem przy uzyciu technologii palowania, ktéra w minimalnym stopniu (pomijalnym dia
srodowiska) wprowadza frakcje osadowe w stan zawieszenia. Ze wzgledu na zréznicowane
gtebokosci wody oraz rézne rozwazane moce generatorow, pod uwage zostaty wziete dwie
Srednice podstawy konstrukcji wsporczych wynoszgce odpowiednio 35 oraz 55 m.

Drugg operacja wykonywang podczas realizacji MFW, majgca bezposredni wptyw
na powstawanie i rozprzestrzenianie sie zawiesin, jest ukiadanie i zagtebianie kabli
energetycznych fgczacych elektrownie wiatrowe. Podstawowym zatozeniem dotyczacym
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harmonogramoéw prac (wynikajgcym z do$wiadczen juz zrealizowanych MFW) jest przerwa
pomiedzy zakonczeniem prac zwigzanych z przygotowaniem podtoza pod fundament
a rozpoczeciem prac podwodnych polegajgcych na zagtebianiu kabla dla elektrowni wiatrowej.
Zatozono, ze zagtebianie kabla rozpocznie sie 2 tygodnie po rozpoczeciu prac pogtebiarskich
przy fundamencie. Okres ten jest przeznaczony przede wszystkim na ustawienie konstrukgii
wsporczej oraz pozostate prace instalacyjne. W rezultacie nie istnieje mozliwo$é, aby oba
analizowane w modelu dziatania (prace przygotowawcze pod fundament i uktadanie kabla) dla
danej elektrowni wiatrowej wykonywane byty jednoczesnie. W konsekwencji, zawiesina
wzbudzona pracami przy fundamencie w kazdym mozliwym przypadku ulegnie sedymentacji
na dnie, jeszcze przed rozpoczeciem uktadania kabla w sgsiedztwie analizowanej elektrowni
wiatrowe;.

Wykonywanie obliczen z uwzglednieniem réznorodnych warunkéw wymuszajacych
(wiatr, prady) stworzyto mozliwos¢ analizy wptywu tych warunkéw na okreslone parametry
oddziatywania zawiesin. Sposéb prowadzenia obliczer umozliwit selekcjg najmniej korzystnych
dla srodowiska, tj. najbardziej ingerujgcych w érodowisko morskie oddziatywar zawiesiny,
wywotanych pracami zwigzanymi z budowg farmy wiatrowej. Wyniki wykonanych symulacji
prowadzg do nastepujgcych wnioskow:

- podczas najstabszych wymuszen $srodowiskowych, przy najmniejszych predkosciach wiatru
generujgcych najmniejsze predkosci pradow (rzedu kilku cm-s-1) oraz dodatkowo przy
cyrkulacyjnym charakterze prgdéw o matych predkosciach wystepujg najwieksze zawartosci
zawiesin;

- najwigksze zasiggi oddziatywania zawiesin wystepujg przy umiarkowanych wiatrach, ktérych
kierunek jest ustalony w okresie wykonywania operacji przygotowania dna pod konstrukcje
wsporcza;

- wyzsze zawartosci zawiesin (rzedu od kilkunastu do kilkudziesieciu mg-l-1) majg zakres
lokalny w stosunku do miejsca prowadzonych prac pogtebiarskich i nie przekraczajg
odlegtosci 1200 m;

- Uniknigcie efektu kumulacji odnoszgcej sie do wzrostu zawartosci zawiesiny
przy jednoczesnie wykonywanych pracach przygotowawczych pod dwie konstrukcje
wsporcze jest fatwe do zrealizowania poprzez wprowadzenie ograniczenia mozliwosci
réwnoczesnej pracy na sasiadujgcych ze sobg elektrowniach;

- efekt kumulacji nie odnosi sig do wzrostu zawartosci zawiesiny dla réznych typéw prac
podwodnych, poniewaz czasy réznych dziatar powodujgcych wprowadzenie osadoéw w stan
zawieszenia w stupie wody i okresy ich pozostawania w stanie zawieszonym sie nie
naktadaja;

- najwieksze migzszosci nowo powstajgcych osadéw w przypadkach najmniej korzystnych
(uktady pradowe, praca w gruntach spoistych na plytszych wodach), w odlegtosci 100 m
od miejsca realizowanych prac, nie przekraczaja warto$ci 24 mm w przypadku wykonywania
prac przygotowawczych pod fundament lub konstrukcje wsporcza oraz 8 mm w przypadku
uktadania kabli elektroenergetycznych i teletechnicznych;

- migzszosci nowo powstajgcych osadow w odlegtosci 1000 m od miejsca wykonywanych
prac nie przekraczajg wartosci 5 mm;

- efekt kumulacji nowo powstajagcych osadéow wywotany réznymi  dziataniami
antropogenicznymi w fazie budowy (pracami przygotowawczymi pod fundamenty
lub konstrukcje wsporcze i zagtgbianiem kabli) jest mozliwy, jednak oddziatywania
skumulowane bedg miaty zasigg lokalny i krétkotrwaty. Naturalne procesy resuspensji
osadow wywotlane zjawiskami sztormowymi (wzrostem prgdéw przydennych) beda
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odpowiadaé za zmiany migzszoéci osadéw na Obszarze MFW Baltic Power i poza nim
w fazie eksploatacji farmy wiatrowej;

- dodatkowo w najmniej korzystnym przypadku s$rednia warto$¢ migzszosci osadéw
powstatych w wyniku prac zwigzanych z przygotowaniem dna pod konstrukcje nie bedzie
przekraczac 1,4 mm w WPW oraz 1,3 mm w RWA na calym Obszarze MFW Baltic Power:
mobilizowane osady bedg osadami naturalnymi i lokalnymi;

- oddziatywanie zawiesin na $rodowisko morskie w najmniej korzystnym scenariuszu nie trwa
diuzej niz 64 godziny, liczac od momentu rozpoczecia prac w dnie przy pojedynczym
fundamencie lub konstrukcji wsporczej (warunek ten wyznaczony jest momentem
osiggnigcia pomijalnej zawartosci, mniejszej niz 2 mg:l-1);

- réwnoczesnie prowadzone prace poglebiarskie w dwéch lokalizacjach posadowienia
konstrukcji wsporczych, odlegtych od siebie o 3 km, nie majg na siebie wptywu
pod wzglgdem wzajemnego oddzialywania zawiesin w przypadku prowadzenia prac
w gruntach niespoistych oraz majg minimalny wptyw w przypadku gruntéw spoistych.

Pod wzglgdem geologicznym, przy uwzglednieniu charakteru osadéw budujacych
powierzchnig dna Obszaru MFW, nie sg spodziewane istotne zmiany charakteru osadéw.
Mozliwe zmiany mogg zaistnie¢ jedynie punktowo, w przypadku konieczno$ci wymiany gruntu
stabono$nego na grunt o odpowiednich parametrach, ale gtéwnie bedzie to zalezato
od wybranej  technologii. Rozpatrujgc nastepujgce rodzaje fundamentéw: pale
wielkosrednicowe, fundamenty kratownicowe, konstrukcje trojnozne, GBS, fundamenty
ptywajgce, zmian charakteru osadu nalezy spodziewa¢ sie w przypadku wymiany gruntu pod
fundamenty typu pale wielkosrednicowe, fundamenty kratownicowe, konstrukcje tréjnozne,
GBS. W rejonie poszczegdinych lokalizacji elektrowni zmianie ulegnie charakter osadéw
powierzchniowych oraz punktowo, lokalnie w miejscu wprowadzenia fundamentéw lub
konstrukcji wsporczych w dno morskie (pale wielkosrednicowe, konstrukcje tréjnozne,
fundamenty kratownicowe) — osaddéw budujgcych dno. Catkowita powierzchnia MFW
wyznaczona w PSzW nr MFW/6/12 ze zm. wynosi 131,08 km?, z czego powierzchnia zabudowy
bedzie nie wigksza niz 113,72 km?. Zmiany charakteru osadéw powierzchniowych beda
dotyczy¢ dna pod fundamentowanie 126 elektrowni wiatrowych (0,29925 km?2), co stanowi
zaledwie 0,26% powierzchni obszaru zabudowy. Wplyw na osady powierzchniowe bedzie
pomijalny.

Naruszenie osadu dennego zwigzane z budowag (posadowieniem) fundamentéw
lub konstrukcji wsporczych pod obiekty MFW, kotwiczeniem statkow czy zakopywaniem kabla
jest procesem, ktdry sprzyja przechodzeniu zanieczyszczen z osadéw do wody. Podczas prac
budowlanych do wody bedg przechodzi¢ m.in. formy labilne metali, trwate zanieczyszczenia
organiczne (TZO), tj. wielopierscieniowe weglowodory aromatyczne (WWA) i PCB, biogeny
(zwigzki azotu i fosforu). Najwazniejszymi parametrami wptywajgcymi na poziom oddziatywania
sg: wymiary i liczba fundamentéw lub konstrukcji wsporczych, dtugo$é odcinkéw kabli oraz
szeroko$¢ i gigbokos¢ rowu kablowego, rodzaje i ilo$¢ zanieczyszczen zdeponowanych
w osadach dennych oraz rodzaj materiatu skalnego tworzacego dno morskie. Przechodzenie
zanieczyszczen z osadu do wody (a tym samym zmiana jakosci wody) oraz powstanie dlugo
utrzymujacej sie zawiesiny jest uzaleznione od rodzaju osadu. Najwiecej zanieczyszczen
i biogenéw przejdzie do wody z osadu o zwigkszonej ilo$ci materii organicznej (np. osady
muliste, ilaste, charakteryzujace sig wigkszym stezeniem metali i TZO). Osady te bedg tez
sprzyjaty powstawaniu wigkszej iloéci zawiesiny, ktdra bedzie diugo utrzymywata sie w wodzie.
Intensywna resuspensja moze powodowac uwalnianie unieruchomionych w osadzie biogendw
i przyczyniac sig do eutrofizacji. W przypadku osaddw piaszczystych o matej zawartoéci materii
organicznej (np. osady piaszczyste gruboziarniste) opisane procesy bedg przebiegaly mniej
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intensywnie. Osady te charakteryzujg sig na ogdt niewielka iloscig frakcji drobnych oraz niskim
stezeniem metali i trwatych zanieczyszczen organicznych. W zwigzku z tym ocenia sie, ze
procesy zwigzane z uwalnianiem biogenéw i TZO bedg zachodzity z niskg intensywno$cig na
catym Obszarze MFW Baltic Power.

Nalezy podkresli¢, ze substancje uwolnione z osadu przejdg do wody. Jednak w okresie
ok. 1 roku od momentu zaprzestania dziatan zwigzanych z budowg substancje te po osiagnieciu
stanu réwnowagi beda przechodzi¢ z powrotem do osadu.

Najdalej idgcym scenariuszem jest wykorzystanie GBS zaréwno w wariancie
Whnioskodawcy jak i w racjonalnym wariancie alternatywnym. Ich budowa wymaga
przygotowania dna, co moze wigza¢ sig z usunigciem warstwy osadéw dennych, nie tylko
w miejscu posadowienia fundamentu lub konstrukcji wsporczej, ale réwniez w jego
bezposrednim  sgsiedztwie. W przypadku pozostatych rozpatrywanych technologii
(pal wielkosrednicowy,  konstrukcja  tréjnozna, konstrukcja kratownicowa) objetosé
naruszonego osadu bedzie wielokrotnie mniejsza, co wigze sie z tym, ze w wiekszosci
przypadkow nie wymagajg one przygotowania dna, a takze z tym, ze $rednica whijanych pali
fundamentowych bedzie wielokrotnie mniejsza od $rednicy GBS. Osad wokd&t wbijanych pali
ulegnie uptynnieniu na skutek drgan powodowanych przez prace kafara.

Wrazliwo$¢ wod morskich okreslono jako umiarkowang. Uwolnienie zanieczyszczen
i biogenow z osadow dennych to w fazie budowy bezposrednie, negatywne oddziatywanie
o regionalnym zasiggu, krotkoterminowe, odwracalne lub nieodwracalne, powtarzalne
w okresie budowy, o niskiej intensywnosci. Znaczenie tego oddziatywania w fazie budowy
w WPW okreslono dla wod morskich jako mato wazne, a dla osadéw dennych jako pomijaine.

Badania wykonane w strefie dopuszczonej do zabudowy oraz na obszarze 1 Mm
od granicy tej strefy, wykazaty brak roslinnosci podwodnej, zaréwno zakorzenionej w osadzie
dennym, jak i przytwierdzonej do zalegajacych na dnie morskim gtazow i kamieni.
Dotychczasowe badania na Polskich Obszarach Morskich (POM) wykazaty, ze fitobentos
wystepuje do gigbokosci okoto 22 m, tj. do zasiggu strefy eufotycznej. Minimalna gtebokosé
dna morskiego na obszarze badar wynosi 28 m, czyli ponizej granicy zasiegu wystepowania
fitobentosu, a zatem nalezy przyjaé, ze fitobentos nie wystepuje na catym OZ Baltic Power.

Przedmiotowa inwestycja nie wplynie negatywnie na fitobentos ze wzgledu na jego
nieobecnos¢ na Obszarze MFW przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia.

Na potrzeby sporzgdzenia raportu 00$ wykonano oddzielne badania makrozoobentosu
na dnie migkkim (osady piaszczyste) oraz na dnie twardym (gtazy, kamienie). Na Obszarze
MFW (1 Mm) na dnie migkkim stwierdzono wystepowanie 25 taksonéw nalezacych do jednego
typu, 6 gromad i jednej podgromady, wéréd ktérych w grupie gatunkéw absolutnie statych
znalazly sig wieloszczety Marenzelleria sp. i Pygospio elegans. Na dnie twardym zanotowano
16 taksonow nalezgcych do 6 gromad i jednej podgromady. W strukturze liczebnosci i biomasy
dominowat tam omutek Mytilus sp. Obszar MFW Baltic Power znajduje sie we Wschodnim
Basenie Gotlandzkim. Najblizsze stacje, na ktérych realizuje sie badania makrozoobentosu
w ramach PMS znajdujg sie w odlegtosci 15-30 km od granic Obszaru MFW, w innym
przedziale gtebokosci, wobec czego brak jest wiedzy historycznej na temat makrozoobentosu
w rejonie planowanej MFW. Jednak, niewielkim materialem poréwnawczym do oceny sktadu
taksonomicznego i statoSci wystgpowania makrozoobentosu na Obszarze MFW sg wyniki
zawarte w raportach z badan makrozoobentosu na obszarach MFW Battyk Ill, MFW Battyk Il
oraz MFW Baltica. Zestawienie wynikéw badah makrozoobentosu przeprowadzonych
w ramach trzech wyzej wymienionych projektéw, w latach 2013-2019, w podobnym zakresie
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glebokosci (21-54 m) w rejonie wéd otwartych potudniowego Battyku na dnie miekkim
wykazato, ze makrozoobentos w zadnym z nich nie wyrézniat sie pod wzgledem cech sktadu
i réznorodnosci  taksonomiczne;. Maksymalina liczba  stwierdzonych  taksonow
makrozoobentosu na Obszarze MFW Baltic Power byta nieco nizsza niz w rejonach
sgsiadujacych inwestycji. Do oceny stanu jakoséci zbiorowisk makrozoobentosu na dnie
migkkim zastosowano multimetryczny wskaznik B, natomiast na dnie twardym — wskaznik
OGT. Najwigkszg powierzchnie planowanego Obszaru MFW (1 Mm) zajmuje dno piaszczyste
odznaczajgce si¢ walorami zasiedlajgcego go makrozoobentosu okreslonymi jako
umiarkowane. Natomiast stan zbiorowisk makrozoobentosu w obrebie fragmentéw dna
pokrytych kamieniami (do 5% powierzchni dna obszaru badan), stwierdzonych w potudniowej
i pétnocno-wschodniej czgsci Obszaru MFW (1 Mm), okreslono jako dobry, a nawet bardzo
dobry.

W fazie budowy MFW Baltic Power prowadzone prace na dnie morskim spowodujg
nastgpujgce oddziatywania wptywajace na stan zasiedlajgcego ten rejon makrozoobentosu:
naruszenie struktury osadow dennych, wzrost stezenia zawiesiny w wodzie, sedymentacje
zawiesiny na dnie, redystrybucje zanieczyszczen z osadu do wody.

Ocene oddziatywania elektrowni wiatrowych na Obszarze MFW (1 Mm) w fazie budowy
przeprowadzono oddzielnie dla makrozoobentosu dna migkkiego i dla makrozoobentosu dna
twardego. Te dwa zespoly fauny dennej réznig sie sktadem taksonomicznym, liczebnoscig
i biomasg tworzgcych je gatunkéw. W zwigzku z tym réznig sie wrazliwoscia i znaczeniem
ocenianej grupy organizméw. Wrazliwo$¢ makrozoobentosu zalezy od rodzaju oddziatywania
i od preferenciji wynikajgcych z samej biologii danego gatunku. Z jednej strony to umiejetnosé
przystosowania sie¢ populacji do réznych zmian zaistniatych w $rodowisku w wyniku realizacji
przedsiewzigcia, a z drugiej — zdolno$¢ zespotu organizméw do odtworzenia struktury ilosciowej
po ustaniu czynnika oddziatujgcego.

Zespot makrozoobentosu dna migkkiego zajmuje dno piaszczyste, o najwiekszej
powierzchni w rejonie planowanej inwestycji i odznacza sie umiarkowanym stanem jakosci
ekologicznej. Zespdt ten charakteryzuje sie matym znaczeniem, gdyz tworza go gatunki
powszechne i charakterystyczne na dnie miekkim potudniowego Battyku, a w ich biomasie
dominujg organizmy tolerancyjne na degradacje $rodowiska. Zespdt makrozoobentosu dna
twardego zasiedlajgcego powierzchnie gtazéw i kamieni, stwierdzony w potudniowej
i potnocno-wschodniej czesci planowanej MFW (1 Mm), zajmuje do 5% jej powierzchni.
Waloryzacja dna twardego wykazata wyzszy stopien cennosci przyrodniczej tego typu
siedliska, bgdgcego w dobrym stanie ekologicznym. Znaczenie tej grupy fauny dennej jest
umiarkowane, gdyz mimo niewielkiej zajmowanej powierzchni tworza go siedliskotworcze
matze, m.in. omutek Mytilus sp., spetiajacy wazng role pokarmowa. Lokalny zasieg tego
zespotu wynika z faktu, ze jest ograniczony do okre$lonego obszaru zajmowanego kamieniska.

Pierwszym z opisywanych oddziatywan wptywajgcych negatywnie na makrozoobentos,
prowadzgcym do fizycznego zniszczenia naturalnych zbiorowisk jest naruszenie struktury
osadéw dennych. Wydobywanie urobku pod fundamenty lub konstrukcje wsporcze i warstwe
przeciwerozyjna, niwelacja dna, zakopywanie kabli elektroenergetycznych i teletechnicznych
w dnie morskim, usypywanie urobku w miejscu skladowania, a takze praca jednostek
do montazu typu jack-up sg czynnikami oddziatujgcymi najsilniej na gatunki makrozoobentosu
zasiedlajgce powierzchnie¢ osaddéw piaszczystych, zwirowych, mulistych oraz dna
kamienistego, ktore nie sg zdolne do przemieszczania sie wewnatrz osadu (Kéller J.A. i inn.,
2006; Zucco C. iinn., 2008; Birklund J., 2007). Do zwiekszonej $miertelnosci makrozoobentosu
dojdzie takze w momencie wynoszenia bezkregowcdw na powierzchnie osadu, wskutek czego
ulegng fizycznej eliminacji lub presji drapieznikéw. Jedynie mobilne gatunki makrozoobnetosu,
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tj. skorupiaki z gromady Malacostraca, wystepujgce zaréwno w zespole makrozoobentosu dna
migkkiego, jak i twardego, beda unikaty niekorzystnych warunkéw $rodowiskowych poprzez
ucieczke.

Naruszenie struktury osadéw dennych jest najbardziej negatywnym rodzajem
oddziatywania spoéréd wszystkich zachodzgcych w fazie budowy. Wrazliwosé
makrozoobentosu dna migkkiego na to oddziatywanie jest mata. Oznacza to, ze zdolnoéé
do odtworzenia zespotu i jego powrotu do stanu pierwotnego po ustaniu czynnika
oddzialujgcego nastgpi w ciggu roku i jedynie w miejscu, w ktérym nie dojdzie
do permanentnego, mechanicznego zniszczenia bentosu pod powierzchnig fundamentéw
lub konstrukeji wsporczych elektrowni wiatrowych. Z kolei wrazliwo$¢ matzy, stanowigcych
grupe taksonow absolutnie statych w obrebie zespotu dna twardego, jest umiarkowana,
co oznacza, ze czgSC gatunkdéw w zespole bentosu ulegnie zniszczeniu, a przezywalno$é
pozostatej czesci moze by¢ ograniczona. Po ustaniu czynnika oddziatujgcego zdolnoéé
do odbudowy struktury ilosciowej najdtuzej zyjacych gatunkéw w tym zespole — matzy, moze
zajaé do kilku lat.

Posadowienie GBS, ze wzgledu na to, ze zajma najwiekszg powierzchnie dna, jest
najgorszym scenariuszem pod kagtem negatywnego oddziatywania na makrozoobentos.
Fizyczne zniszczenie makrozoobentosu nastapi na powierzchni dna naruszonego
przy instalacji 126 fundamentow elektrowni wiatrowych (0,29925 km?) i na trasie wewnetrznych
kabli elektroenergetycznych (1,8 km?, przy zatozeniu szeroko$ci rowu kablowego — 3 m), czyli
tacznie na powierzchni 2,1 km?, co stanowi zaledwie 1,85% powierzchni obszaru zabudowy.
Obszar MFW Baltic Power nie jest unikatowy pod wzgledem skiadu jako$ciowego i ilo$ciowego
makrozoobentosu w poréwnaniu z podobnymi siedliskami bentosowymi na pozostatej czesci
POM w tym samym przedziale gtebokosci w otwartych wodach potudniowego Battyku. Skala
opisywanego oddziatywania jest mata dla makrozoobentosu dna miekkiego oraz umiarkowana
dla makrozoobentosu dna twardego, wobec czego w przypadku makrozoobentosu dna
miekkiego, ktory cechuje sie wysokg zdolnoscig do odbudowy swoich zasobow w stosunkowo
krotkim czasie, oddzialywanie to nalezy uzna¢ za pomijaine, natomiast w przypadku
makrozoobentosu dna twardego, przy zdolnosci matzy do powtdrnej kolonizacji podwodnych
czesci elektrowni wiatrowych, oddziatywanie to bedzie mato wazne.

Kolejnym rodzajem oddziatywania na makrozoobentos Obszaru MFW Baltic Power jest
wzrost zawartoSci zawiesiny w wodzie. Na skutek zaburzenia struktury osadéw dennych
podczas prac czerpalnych oraz w trakcie uktadania i zagtebiania kabli elektroenergetycznych
i teletechnicznych w dnie morskim nastepuje podniesienie sie zawiesiny z dna morskiego i jej
rozptyw w wodzie (Reubens J. iinn, 2011; Ruddock M. i inn., 2007). U organizméw filtrujgcych
lub odzywiajacych sie zawiesing i materig organiczng zdeponowang w osadach przy
nadmiernym stezeniu zawiesiny w wodzie obserwuije sie zmniejszenie efektywnosci odzywiania
sig. Przy stezeniu zawiesiny powyzej 250 mg-l-1 dochodzi do ograniczenia wzrostu organizméw
makrozoobentosowych (Radford A.N. i inn., 2014). Co wigcej, dochodzi do zwigkszonej
smiertelnosci matzy, co wynika z efektu zatykania sie ich systemu filtrujgcego (clogging)
(Richardson W.J. i inn., 1995). Ponadto matze z Morza Battyckiego sa fizjologicznie mniej
przystosowane do filtrowania zawiesiny o duzych stezeniach, poniewaz nie sg zaadaptowane
do zycia w warunkach silnych praddw czy ptywodw (Radford A.N. i inn., 2014; Posford Duvivier
Environment & Hill M.1., 2001).

Z przeprowadzonych analiz modelowych rozprzestrzeniania sie zawiesiny na Obszarze
MFW Baltic Power wynika, ze najmniej korzystna dla makrozoobentosu pod wzgledem
oddziatywania zawiesin wprowadzanych do $rodowiska morskiego bedzie instalacja GBS,
zaréwno w WPW, jak i w RWA. Najwigksze zasiggi rozptywu zawiesin beda wystepowaty przy
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umiarkowanych wiatrach o statych kierunku, a najwieksze stezenia zawiesin podczas dziatania
pradow morskich o niskich predkosciach (rzedu kilku cm-s-1) oraz przy ich cyrkulacyjnym
charakterze. Powstate w wyniku prac pogtebiarskich wyzsze stezenia zawiesin rzedu od
kilkunastu do kilkudziesigciu mgl-1, co zalezy od gtebokoséci akwenu, srednicy fundamentu lub
konstrukcji wsporczej elektrowni wiatrowej, rodzaju osadu, majg zakres lokalny w stosunku do
miejsca prowadzonych prac, nie przekraczajgc odlegtosci 1200 m, a ich oddzialywanie na
srodowisko morskie w najmniej korzystnym scenariuszu nie bedzie trwato diuzej niz 64 godziny,
liczac od momentu rozpoczecia prac w dnie przy pojedynczym fundamencie. Na Obszarze
MFW Baltic Power, o gtebokos$ciach w zakresie 28,1-45,4 m, nieznacznie przewazaja osady
piaszczyste i grunty spoiste ze znacznym udziatem frakcji pytowych i ifowych, ktére podczas
prac pogtebiarskich powodujg wigkszg ingerencie zawiesin w $rodowisko morskie,
przechodzac w stan zawieszenia. W przypadku uktadania kabli elektroenergetycznych
i teletechnicznych maksymalne zawarto$ci zawiesin osiggng nizsze wartoci niz w trakcie prac
zwigzanych z posadowieniem fundamentéw konstrukcji wsporczych MEW. Biorac pod uwage
wyniki modelowania zasigegu rozprzestrzeniania sie i koncentracji zawiesiny w wodzie oraz
nieistotng wrazliwo$é zespotu makrozoobentosu dna migkkiego (oddziatywanie stresora ma
bardzo maty wplyw na zmiany w strukturze ifunkcjonowanie zespotu) i malg wrazliwosé
makrozoobentosu dna twardego (przezywalno$¢ niektorych gatunkéw bentosu moze byé
ograniczona), gtéwnie maizy, na ten rodzaj oddziatywania, wptyw wzrostu stezenia zawiesiny
na Obszarze MFW (1 Mm) na makrozoobentos bedzie pomijalny w przypadku zespotu dna
migkkiego oraz mato wazny dla zespotu dna twardego.

Sedymentacja zawiesiny na dnie to oddziatywanie prowadzace do pokrycia siedliska
bentosowego dodatkowg warstwg osadu. Makrozoobentos jest do$é tolerancyjny na warunki
pokrycia przez sedymentujgcg, dodatkowa warstwe zawiesiny o gruboéci nawet do 0,2-0.3 m
(Radford A.N. i inn., 2014). Wynika to z faktu, ze wiele organizméw makrozoobentosowych
musi zaadaptowac sie do zycia w warunkach naturalnych podczas wzburzenia i osiadania
osadow na dnie, zachodzgcych np. w czasie sztorméw czy ze wzgledu na cykl ptywow (np.
Redmond L.J. i inn., 2012). Zasypywanie frakcji makrozoobentosu zyjacego na powierzchni
osadow (epifauny) bedzie limitowaé ich przezywalnosé, gdyz w warunkach pokrycia przez
dodatkowg warstweg osadu organizmy te nie bedg miaty mozliwoéci przemieszczania sie.
Jednak najwazniejszym czynnikiem wplywajgcym na mozliwo$¢ przezycia w takich warunkach
jest dostep do rozpuszczonego w wodzie tlenu, ktory jest w stanie dociera¢ w procesie dyfuz;i
od 1 do 2 mm w gigb osadu (Redmond L.J. i inn., 2012).

Najwigksza migzszo$¢ nowo powstajgcych osadéw w odlegtosci 100 m od miejsca
realizowanych prac przygotowawczych pod fundament lub konstrukcje wsporcza nie
przekroczy 23,6 mm (podtoze spoiste nieznacznie przewazajgce na Obszarze MFW: piasek
gliniasty, glina piaszczysta, it piaszczysty, pyly piaszczyste, glina zwiezta) oraz 4,6 mm
w przypadku osadéw niespoistych (piaski drobno-, $rednio- i gruboziarniste, ZWir).
Ale juz w odlegtosci 1000 m od miejsca wykonywanych prac migzszo$¢ nowo powstajacych
osadéw w wariancie maksymalnym bedzie mniejsza niz 5,4 mm. Z kolei wartoci nowo
powstajgcych warstw osadéw w wyniku ukladania kabli elektroenergetycznych
i teletechnicznych beda duzo nizsze, tzn. 8 mm w odlegto$ci 100 m od miejsca realizowanych
prac w gruntach spoistych i 0,8 mm w odlegto$ci 1000 m od osi uktadanego kabla. Mimo ze
efekt koncowy w postaci odktadanych osadéw na dnie podczas prac zwigzanych
z posadowieniem fundamentéw lub konstrukcji wsporczych oraz zagtebianiem kabli kumuluje
sig, to Srednia migzszo$¢ osadoéw na catym Obszarze MFW Baltic Power zdeponowanych
w wyniku prac budowlanych w najmniej korzystnym przypadku, zgodnie z wyliczeniami
z modelowania, nie przekroczy 1,4 mm w WPW oraz 1,3 mm w RWA. Tak wiec sedymentacja
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poderwanych osadéw dennych na Obszarze MFW i poza jego granicami bedzie miata charakter
lokalny i krotkotrwaty. Podobnie jak w przypadku oddziatywania wzrostu zawartosci zawiesiny
W wodzie wrazliwos¢ zespotu makrozoobentosu dna migkkiego na ten rodzaj oddziatywania
jest nieistotna dla zespotu makrozoobentosu dna miekkiego i mata dla Zespotu
makrozoobentosu dna twardego. Nawet organizmy nieposiadajace zdolnosci wytwarzania
energii w Srodowisku beztlenowym, na skutek docierania tlenu przez warstwe osadu
0 migzszosci $rednio 1,35 mm, beda mogly przezyé w takich warunkach, w zwigzku z czym
oddziatywanie oceniono jako pomijalne dla zespotu makrozoobentosu dna miekkiego oraz mato
wazne dla zespotu makrozoobentosu dna twardego. Wyniki pomiaréw hydrochemicznych
dotyczgcych zawartosci tlenu przeprowadzone w warstwie przydennej Obszaru MFW Baltic
Power w okresie letnim (VII, VIII) 2019 r. wskazujg na dobry stan (brak deficytu tlenowego).

Wskutek naruszenia osadéw dennych podczas prac instalacyjnych na dnie, zakopywania
kabli elekiroenergetycznych i teletechnicznych czy kotwiczenia statkéw nastepuje
redystrybucja zanieczyszczeri z osaddéw do wody. Czynnik ten oddziatuje szkodliwie na
makrozoobentos (np. Bourg A., Loch J., 1995) poprzez ekspozycje fauny bentosowej na
zwigkszong koncentracje zanieczyszczen zawartych w osadach (np. metali ciezkich,
toksycznych zwigzkéw organicznych) przedostajgcych sie do wody w wyniku proceséw
chemicznych i biochemicznych. Akumulowanie toksycznych substancji, zwtaszcza przez
organizmy filtrujgce, gtéwnie w tkankach miekkich matzy, prowadzi do chordb i zwiekszonej
$miertelnosci, powodujac spadek liczebnosci i bioréznorodnosci fauny dennej (np.
Szaniawska A., 1991).

Na podstawie badar stanu fizykochemicznego osadow dennych na Obszarze MFW Baltic
Power pod katem ich zanieczyszczen okreslono posrednio wplyw na makrozoobentos.
W wyniku przeprowadzonych badan stwierdzono, ze analizowane powierzchniowe osady
denne z Obszaru MFW nalezg do osadow nieorganicznych i cechujg sie niskim stezeniem
trwatych zanieczyszczeri organicznych (t. WWA, PCB, TBT, DBT, MBT) oraz substancji
szkodliwych, takich jak metale cigzkie (arsen, chromu ogéiny, cynk, miedz, kadm, otéw, rte¢,
nikiel) czy weglowodoréw ropopochodnych i nie odbiegajg zasadniczo od danych literaturowych
dla piaszczystych osadéw dennych potudniowego Battyku. Ponadto stezenia labilnej formy
metali, odpowiedzialnej m.in. za ich toksyczno$é, biodostgpnosé czy kumulacje w osadach
dennych Obszaru MFW, byly bardzo niskie. Wartosci stezen labilnej formy badanych
pierwiastkow uktadaty si¢ mniej wiecej réwnomiernie na catym Obszarze MFW. Wrazliwoéé
zespotu makrozoobentosu dna migkkiego na opisywane oddziatywanie jest nieistotna i jedynie
w przypadku zespotu makrozoobentosu dna twardego — mata. W zwigzku z tym oddziatywanie
to na makrozoobentos dna migkkiego nalezy uzna¢ za pomijalne, za§ w przypadku
makrozoobentosu dna twardego za mato wazne.

Analiza czynnikow presji w fazie budowy MFW Baltic Power wykazata, ze oddziatywania
oceniono jako pomijalne lub mato wazne, jednak najbardziej niekorzystnym oddziatywaniem
bedzie naruszenie struktury osadéw dennych w miejscach obecnego wystepowania
makrozoobentosu dna twardego (wystepujacego zwilaszcza w potudniowej i pétnocno-
wschodniej czgsci badanego akwenu). Autorzy raportu podkresélaja, ze nawet réwnoczesne
wystapienie opisanych tu oddziatywan bedzie zwigzane z przesunigciem w czasie, np.
zmniejszaniu sig¢ stezenia zawiesiny w wodzie bedzie towarzyszy¢ przyrost warstwy
zdeponowanych osadéw.

W wyniku eksploatacji MFW Baltic Power przewiduje sie nastepujace oddziatywania:
utrate fragmentu siedliska makrozoobentosu oraz efekt ,sztucznej rafy”. Autor raportu ocene
oddziatywania elektrowni wiatrowych na Obszarze MFW (1 Mm) w fazie eksploatacii

RDOS-Gd-W00.420.42.2020.AJ.21. Strona 64 z 120



przeprowadzit oddzielnie dla: makrozoobentosu dna migkkiego i makrozoobentosu dna
twardego.

Gtéwnym oddziatywaniem w tej fazie realizacji przedsiewziecia jest utrata fragmentu
siedliska makrozoobentosu. Zabudowa dna wyeliminuje z zycia biologicznego powierzchnie
osadu, w najgorszym scenariuszu zajeta przez GBS o najwigkszej rednicy podstawy sposrod
proponowanych rodzajéw konstrukcji wsporczych wraz z warstwg ochronna przed
wymywaniem.

Zgodnie z koncepcjg techniczng w WPW, trwata utrata siedlisk z zespotami
makrozoobentosu pod 126 GBS nastagpi na powierzchni 0,3 km?, co stanowi 0,26% powierzchni
obszaru zabudowy o powierzchni 113,72 km?2 W niniejszym raporcie zatozono, ze dno twarde
zajmuje maksymalnie 5% powierzchni Obszaru MFW, zatem biorgc pod uwage takze
zatozenie, ze fundamenty Iub konstrukcje wsporcze elektrowni wiatrowych beda roztozone
rownomiernie (112 fundamentéw lub konstrukcji wsporczych na dnie miekkim i 14 na dnie
twardym), utrata siedliska makrozoobentosu dna migkkiego obejmie 0,27 km? (0,24%
powierzchni obszaru zabudowy), a utrata siedliska makrozoobentosu dna twardego zaledwie —
0,03 km? (0,03% powierzchni obszaru zabudowy).

Utrata fragmentu siedliska to negatywne oddziatywanie zachodzgce w fazie eksploatagji.
Wrazliwo$¢ makrozoobentosu dna migkkiego, jak i makrozoobentosu dna twardego na to
oddziatywanie jest bardzo duza, gdyz czg$¢ zespotu bentosu ulegnie trwatemu zniszczeniu pod
wptywem oddziatywania stresora dziatajgcego w calej fazie eksploatacji.

Biorgc pod uwage umiarkowang skale oddziatywania na makrozoobentos dna miekkiego,
znaczenie tego oddziatywania bedzie mato wazne.

Przy ocenie oddziatywania na zespdt makrozoobentosu dna twardego o umiarkowanym
znaczeniu zasobu nalezy wzig¢ pod uwage, ze ze $rodowiska zostanie wyeliminowany wazny
sktadnik bazy pokarmowej ryb i ptakéw morskich. Do permanentnego zniszczenia agregacji
omutka (Mytilus sp.) moze dojs¢ zaledwie na powierzchni 0,03 km?, jednak bedaca pod ochrong
lodéwka zostanie pozbawiona pokarmu o biomasie okoto 72 000 kg, przy Sredniej biomasie
makrozoobentosu dna twardego wynoszacego okoto 2400 g-m-2, przy ponad 99% udziale
omutka (Mytilus sp.) w tym zespole. Biorgc pod uwage ten fakt oraz duzg zdolno$é odbudowy
zasobow makrozoobentosu dna twardego, oddziatywanie to oceniono jako mato wazne.

Po wprowadzeniu do $rodowiska konstrukcji wsporczych, przy uwzglednieniu duzego
potencjatu rozrodczego makrozoobentosu, nalezy spodziewaé sie¢ w tym miejscu kolonizacji
sztucznych substratow twardych przez zwierzece i roslinne zespoly poroslowe, a takze mobilna
epifaung — tzw. efekt sztucznej rafy. Na podstawie literatury wiadomo, ze w miejscu, w ktérym
dotychczas twardy substrat nie wystepowat, nastapi przebudowa struktury jako$ciowo-
llosciowe] zbiorowiska makrozoobentosu. Proces porastania konstrukeji wsporczych
organizmami poro$lowymi (bezkrggowcami i makroglonami) rozpoczyna sie po rozrodzie
gatunkéw poroslowych i osadzeniu sig larw na twardej powierzchni konstrukcji, najczeéciej
w okresie poznej wiosny. Zespoly poroslowe wywierajg istotny wplyw na $rodowisko morskie
na poziomie ekosystemowym, cho¢ trudno okresli¢ jednoznacznie charakter tego
oddziatywania. Z jednej strony jest to pozytywne zjawisko, gdyz lokalnie dojdzie do wzrostu
réznorodnosci biologicznej: gatunkowej i siedliskowej, wzrostu produkgji biologiczne;j i zmiany
cennosci przyrodniczej tego mikrosiedliska. Pojawi sie nowe miejsce schronienia dla narybku,
atrakcyjne miejsce zerowania i tarlisko dla wielu gatunkéw ryb, a szybko kolonizujace twarde
podtoze i zazwyczaj dominujgce na konstrukcjach wsporczych agregacje omutka (Mytilus sp.)
stanowi¢ bedg nowa baze pokarmowg dla ryb i ptakéw morskich, a takze beda spetniaé role
biofiltratoréw, zwtaszcza w wodach zanieczyszczonych i zeutrofizowanych. Z drugiej strony
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efekt ,sztucznej rafy” mozna uzna¢ za oddzialywanie negatywne, gdyz dojdzie do utraty
pierwotnej naturalnosci fragmentu siedliska dna morskiego. Sztuczne $rodowisko podwodnych,
twardych instalacji, jako nowe mikrosiedlisko, ktére powstalo w miejscu dotychczas
wystepujgcego naturalnie siedliska dna piaszczystego, sprzyja mozliwoéci rozprzestrzeniania
sig gatunkdw obcych i inwazyjnych. W POM nierodzime gatunki nalezg do nastepujacych grup:
fitoplanktonu, zooplanktonu, makrofitow, zoobentosu, awifauny i ichtiofauny. Na podstawie
badan wykonanych w ramach aktualizacji wstepnej oceny stanu $rodowiska wod morskich,
w latach 2011-2016 zidentyfikowano 5 nowych, introdukowanych gatunkéw obcych i wszystkie
nalezaty do przedstawicieli makrozoobentosu. Gatunki obce szybko wypieraja gatunki rodzime,
doprowadzajac do zmian dotychczasowej rownowagi w sieci troficznej. Kolejnymi skutkami
negatywnymi sztucznej rafy mogg byé zmiany w zasobach i strukturze zooplanktonu
odfiltrowywanego przez organizmy porosiowe (Wilding T. i inn., 2017), a takze zwiekszenie
biomasy zooplanktonu galaretowatego (meduz), ktorych polipy (stadium osiadie)
przytwierdzajq sie do twardych powierzchni konstrukeji (Jensen F. i inn., 2014).

Jednoznaczny scenariusz kolonizacji sztucznych substratéw w fazie eksploatacji na
Obszarze MFW jest trudny do przewidzenia. Przypuszcza sig, ze w pierwszej kolejnosci
pojawig si¢ pakle (Amphibalanus improvisus) oraz omutki (Mytilus sp.), nastepnie mobilne
skorupiaki (m.in. Gammarus spp., Corophium volutator oraz Monoporeia affinis), a takze
makroglony. ,Sztuczna rafa’ bedzie cze$ciowo rekompensowaé zniszczony zespét
makrozoobentosu wystepujgcy tam przed ingerencjg cztowieka w Srodowisko. Niemniej w fazie
eksploatacji niezbedne bedzie wykonanie monitoringu, ktory przyblizy specyfike efektu
,sztucznej rafy’”.

W przypadku tego oddziatywania wykonano ocene jego wptywu na naturalne $rodowisko.
Efekt ,sztucznej rafy” to zjawisko dtugoterminowe i state, jednak ze wzgledu na lokalny zasieg,
oddziatywanie uznano za umiarkowane.

Z powodu braku standardowych, powszechnie stosowanych wytycznych do realizacji
badan tego typu w POM, Autorzy raportu zaproponowali metodyke monitoringu o charakterze
eksperckim, w oparciu przede wszystkim o cykl Zzyciowy organizméw bentosowych
w potudniowym Baltyku. Propozycja monitoringu bentosu w zakresie termindw i czestotliwosci
badan zostata opracowana réwniez na podstawie literatury przedmiotu (Kruk-Dowgiatto L. i inn.,
2010; Stankeviviute M. iinn., 2019), natomiast w zakresie metodyki analiz probek organizmow
bentosowych na podstawie przewodnika metodycznego (Kruk-Dowgiatto L. i inn., 2010).
Program badan monitoringowych bentosu na Obszarze MFW w zakresie badan flory i fauny
poroslowej bedzie prowadzony na 5 podwodnych elementach konstrukcyjnych elektrowni
wiatrowych i infrastruktury towarzyszacej. Na kazdym badanym obiekcie zostanie wykonana
dokumentacja filmowa i fotograficzna catego pionu poroénigtego przez makroglony i faune
poroslowg — podkreslono przy tym, ze gtebokos¢ wystepowania flory poroslowej moze réznic
sig od zasiggu wystgpowania fauny poro$lowej. Zaczynajgc od powierzchni wody do gtebokoséci
maksymalnego stwierdzonego zasiggu wystepowania organizméw poroslowych, na
poszczegdlnych gigbokosciach w maksymalnym interwale 2 m zostang pobrane prébki
z okreslonej powierzchni do badan sktadu taksonomicznego i biomasy flory i fauny poro$lowej
przez ptetwonurka lub pojazd ROV. Badania bedg wykonywane raz w roku w czerwcu. Po raz
pierwszy badania powinny zosta¢ wykonane, jesli od momentu zakorczenia budowy wybranej
do monitoringu elektrowni wiatrowej minety minimum 3 miesigce. Kolejne badania nalezy
wykona¢ po 2 i 4 latach od pierwszego badania. Ostatnie badania nalezy wykonaé na rok przed
planowanym demontazem farmy wiatrowe;.

W ramach badarn monitoringowych bentosu wykonane zostang réwniez badania
makrozoobentosu w obrebie 5 fundamentéw lub konstrukeji wsporczych elektrowni wiatrowych
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wybranych tak, by reprezentowaty one ewentualne etapowanie budowy (konstrukcje budowane
na réznych etapach) oraz by znajdowaty sie one w réznych czeséciach obszaru MFW.
W sasiedztwie pojedynczego fundamentu lub konstrukcji wsporczej nalezy wyznaczyé 6 stacji,
w tym 3 stacje na transekcie profilu gtéwnego (w osi pradu przydennego) w odlegtosci 20, 50
i 100 m od fundamentu lub konstrukcji wsporczej oraz 3 stacje na transekcie prostopadtym do
profilu gtdwnego (profil referencyjny) w tych samych odlegto$ciach. Badania bedg wykonywane
po zakonczeniu budowy wybranych do monitoringu konstrukeji, jednorazowo w podobnym
okresie do badan inwentaryzacyjnych (maj-czerwiec). Pierwsze badania powinny zostaé¢
wykonane we wskazanym okresie po zakoriczeniu budowy, a kolejne po 2 i 4 latach od
pierwszego badania. Ostatnie badania nalezy wykona¢ na rok przed planowanym demontazem
farmy wiatrowe;.

Tutejszy organ uwzglednit propozycje monitoringu porealizacyjnego organizméw
bentosowych w przedstawionym zakresie.

Badania z zakresu ichtiofauny na obszarze MFW miaty na celu okreslenie sktadu
gatunkowego, liczebnosci i rozmieszczenia ichtiofauny, struktury i charakterystyki biologicznej
wystepujgcych gatunkow ryb, w tym takze sktadu gatunkowego i liczebnosci ichtioplanktonu.
Badania prowadzone byly w cyklu rocznym z uwzglednieniem 4 cykli badawczych
obejmujgcych wszystkie pory roku. Podczas pelagicznych potowéw kontrolnych stuzgcych
badaniu proporcji udziatu poszczegdinych gatunkéw do szacowania biomasy ryb pelagicznych,
ztowiono poza $ledziem (Clupea harengus) i szprotem (Sprattus sprattus) nieliczne osobniki
belony (Belone belone), ciernika (Gasterosteus acufeatus), dobijaka (Hyperoplus lanceolatus),
sardeli (Engraulis encrasicolus), storni (Platichthys flesus), taszy (Cyclopterus lumpus)
i tobiasza (Ammodytes tobianus).

Wynik potowow dennych przy uzyciu sieci stawnych na Obszarze MFW to 1351,39 kg ryb
nalezacych do 13 taksonéw. Dominowaly stornie oraz dorsze (Gadus morhua), pozostate
gatunki stanowity niewielki przytdw (dobijaki, gltadzice, kury diably, lisice, motele, skarpie,
sledzie, tasze, wegorzyce, witlinki i zimnice). We wszystkie narzedzia badawcze na Obszarze
MFW ztowiono ryby nalezgce do 22 taksonéw. Do trwatych zespotéw ryb obszaru zaliczono
dorsze, stornie, gtadzice (Pleuronectes platessa), skarpie (Scophthalmus maximus), $ledzie,
szproty oraz nielicznie wystepujgce kury diably (Myoxocephalus scorpius), tasze, dobijaki
i wegorzyce (Zoarces viviparus). Obserwowane wystepowanie larw takich gatunkéw, jak ryby
babkowate (Gobiidae), motela (Enchelyopus cimbrius), ostroptetwiec (Pholis gunnellus), kur
gtowacz (Taurulus bubalis) czy dennik (Liparis liparis) nie $wiadczy o statym zasiedlaniu
obszaru przez ryby doroste.

Obszar MFW jest stosunkowo ubogi pod wzgledem réznorodnoéci gatunkowej, z wyrazng
przewagg wystgpowania dorsza oraz storni w potowach dennych oraz $ledzia i szprota
w potowach pelagicznych. Nie stwierdzono, by obszar badan stanowit istotny areat rozrodczy,
jedynie w okresie letnim stwierdzono obszar rozrodczy szprota o malym znaczeniu.
W przypadku $ledzi uzyskane wyniki badari wskazuja, ze obszar planowanej inwestycji byt
w okresie badan miejscem bytowania $ledzi, obszarem, przez ktory przebiegajg trasy migracji:
na zimowiska, rozrodczych (prawdopodobnie) i zerowiskowych.

Wyniki badan dowodzg takze, ze obszar planowanej inwestycji byt miejscem
wystepowania i migracji szprotbw w kazdym z czterech sezonéw 2019 r. Badany obszar
stanowit miejsce sezonowego wystepowania i migracji czesci populacji dorostych szprotéw,
ktore od stycznia do lipca braty udziat w tarle, co dowodzi, ze proces ten w 2019 r., wzgledem
ubiegtych lat, byt bardzo przedtuzony w czasie kalendarzowym. Na przetomie lata i jesieni,
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kiedy szproty zakoriczyly tarto nastgpito masowe odzywianie sie ryb i migracje zerowiskowe,
réwniez na obszarze planowanej inwestygji.

Akwen planowanej inwestycji charakteryzuje sie przewagg wystepowania dorszy
mtodocianych w ciggu catego roku, z mozliwym okresowym wzrostem udziatu dorszy starszych
grup wiekowych wynikajgcym z wedréwek rozrodczych i zerowiskowych. Znaczny udziat dorszy
miodocianych na monitorowanym rejonie moze, podobnie jak w odniesieniu do przewagi dorszy
0 mniejszych rozmiarach w potowach, wynika¢ z obecnego stanu zasobéw dorszy, ktéry na
skutek znacznej Smiertelnos¢ potowowej i naturalnej dotyczacej gtéwnie dorszy wiekszych
(i starszych) charakteryzuje sie przewagg dorszy miodszych grup wiekowych. Analiza
sezonowych zmian dojrzatosci gonad dorszy na Obszarze MFW wskazuije, ze dorsze migruja
przez Obszar MFW, oraz ze akwen ten nie jest miejscem rozrodu dorszy. Wyniki badan
napetnienia zotadkoéw pokarmem wskazujg na korzystniejsze warunki zerowiskowe panujace
zimg, latem i jesienig w badanym rejonie. Zréznicowanie komponentow pokarmowych
stwierdzonych w zotadkach dorszy wskazuije, ze rejon planowanej inwestyciji jest pod wzgledem
sktadu pokarmu korzystny dla dorszy o roznej wielkosci.

Obszar planowanej inwestycji jest miejscem bytowania dorostych osobnikéw storni.
W czasie potowow badawczych, w zadnym z sezonéw nie odnotowano tu znacznego udziatu
osobnikéw miodocianych. Przez obszar planowanej inwestycji moga przebiegaé trasy migracji
storni z gigbokowodnych tarlisk (np. Rynny Stupskiej) do przybrzeznych zerowisk. Analizowany
obszar nie jest tarliskiem storni ze wzgledu na zbyt niskie zasolenie. Na podstawie analizy
wypetnienia zotadkdow mozna przypuszczaé, ze na badanym obszarze stornie znalazly
odpowiednie warunki do zerowania.

Podsumowujac, sposréd 22 taksonow zaobserwowanych w trakcie badan ichtiofauny
realizowanych na potrzeby planowanego przedsiewziecia, cztery maja szczegodlne znaczenie
ekonomiczne, bedac przedmiotem potowdw przemystowych. Sg to: szprot, $ledz, dorsz,
stornia. Podczas potowow badawczych nie zaobserwowano tososia ani troci (brak
standaryzowanych metod badawczych, niskie zageszczenie), jednakze te dwa gatunki
wystepujg w potowach rybackich.

W potowach badawczych przeprowadzonych w rejonie MFW Baltic Power najliczniej
wystepowaty: szprot, Sledz, dorsz i stornia, ktére stanowig podstawe potowow przemystowych.

Ponadto w trakcie wspomnianych badan w prébkach ichtioplanktonu odnotowano
obecnos¢ 438 larw babkowatych, nalezgcych najprawdopodobniej do czesciowo chronionego
gatunku babki matej (Pomatoschistus minutus), oraz 87 larw dennika, ktéry rowniez objety jest
czesdciowg ochrong w Polsce.

W celu ocenienia waznosci Obszaru MFW Baltic Power w odniesieniu do ichtiofauny
rozpatrzono jego nastepujace walory: zréznicowanie taksonomiczne, wystepowanie gatunkéw
objetych ochrong i gatunkéw zagrozonych oraz komercyjnych, miejsce zerowania lub tarta,
trasy migracji. Na podstawie wymienionych funkcji oceniono walory przyrodnicze niniejszego
obszaru jako srednie. Okreslono, ze oceny dokonano na podstawie oceny eksperckiej.

Gtownymi oddziatywaniami na ichtiofaung beda: emisja hatasu i wibracji, wzrost
koncentracji zawiesiny, uwalnianie zanieczyszczeri i biogenéw z osadu do wody, zmiana
siedliska, powstanie bariery.

Gtownym zrodtem hatasu i wibracji jest budowa fundamentéw lub konstrukgji wsporczych
metodg palowania. Wedtug Poppera i Hastings (2009) jest to jedyne, oprécz eksplozji
podwodnych, oddziatywanie hatasu mogace powodowaé $mieré ryb. Zasieg oddziatywania jest
w duzej mierze zalezny od natgzenia hatasu jak i morfologii dna mogacych wptywaé na
propagacije dzwigku. Ryby posiadajg receptory bodzcow akustycznych, a wrazliwo$é na dzwiek
jest uzalezniona od ich budowy. Gatunki posiadajace pofgczenia ucha wewnetrznego
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z pgcherzem plawnym (np. $ledziowate) sg zdolne do detekgji cisnienia akustycznego,
rejestrujgc dzwigki o czestotliwosci siegajgcej 30004000 Hz. Druga grupe stanowiag ryby
nieposiadajgce pecherza ptawnego zdolne jedynie do odbierania ruchu czasteczek wody
generowanego przez fale akustyczne (np. doroste ptastugi). Rejestrujg one jedynie dzwieki
oduzo nizszej czestotliwosci, nieprzekraczajgcej 500 Hz (Popper A.N. i inn., 2003).
W zalezno$ci od natezenia hatasu i odlegtosci od jego zrodta moze dochodzié do caftego
szeregu efektéw oddziatywania:

— zmiany behawioralne - zaburzenie normalnych aktywnosci, jak: zerowanie, tario,
tworzenie fawic, migracji, przemieszczenie sie z preferowanych obszaréw, reakcja
unikania;

— maskowanie waznych biologicznych sygnatéw dzwiekowych z otoczenia, w tym od innych
osobnikow;

— uszkodzenie uktadu stuchowego - uszkodzenie komérek wiosowych, tymczasowe (TTS)
lub state przesunigcie progu styszenia (PTS)

— uszkodzenie tkanek, zaburzenie fizjologii — np. krwotok wewnetrzny, uszkodzenia
organow wypetnionych gazem, jak pecherz ptawny, oraz otaczajgcych tkanek;

— Smier¢ w wyniku poniesionych uszkodzen w wyniku ekspozycji na dzwiek.

Thomsen i in. (2006) sugeruja, ze dorsz jest w stanie rejestrowaé dzwieki wywotywane
przez palowanie nawet z odlegto$ci 80 km, natomiast toso$ i ptastugi styszg je z odlegtosci
rzedu kilku kilometrow.

Zwigkszony w stosunku do normalnie wystepujgcego w $rodowisku poziom hatasu moze
powodowac problemy z rejestracjg naturalnych dzwiekéw, ktére z kolei powodujg problemy
z orientacjg w przestrzeni i lokalizacjg ofiary (efekt maskowania).

W skali lokalnych zgrupowan ichtiofauny zakiécenia normalnego poziomu hatasu moga
prowadzi¢ do efektéw behawioralnych, takich jak opuszczenia zerowisk, kryjowek i Zmiany
terytorium tarta (Slotte A. i inn., 2004), wptywajgc tym samym na przezywalnosé osobnikéw i ich
sukces reprodukecyjny. Ryby mogg reagowaé na podwyzszony poziom hatasu, opuszczajgc
rejon poddany jego oddziatywaniu (reakcja unikania) (np. Nedwell J., 2003). Efekt unikania
moze by¢ szczegdlnie wazny w przypadku rejonéw tartowych w sytuagii, gdy w poblizu
opuszczonego rejonu brakuje obszaréw oferujgcych réwnie korzystne warunki do reprodukciji.
W badaniach eksperymentalnych Thomsen i in. (2012) wykazali, ze dzwigk na poziomie 144—
178 dB re: 1 yPa2s przypadku soli i 140-161 dB re: 1 uPa2s w przypadku dorsza powodowat
przyspieszenie ruchow u obu gatunkéw lub reakcje zastygania (freezing) u dorsza. Jednak
zmniejszenie reakcji w wyniku kolejnych ekspozycji na emisje hatasu moze wediug autoréw
sugerowac swego rodzaju aklimatyzacje do warunkdw podwyzszonego jego poziomu. Gléwne
tarlisko dorsza (Gtebia Bornholmska) znajduje sig ponad 90 km od Obszaru MFW Baltic Power,
natomiast w przypadku szprota obszar tarliskowy objety oddziatywaniem hatasu jest
stosunkowo maty w poréwnaniu z tarliskami wystepujgcymi na catym potudniowym Battyku.
Nalezy doda¢, ze poziom hatasu powyzej 140 dB nie bedzie oddziatywaé w catym stupie wody,
lecz w kanatach akustycznych. Przyktadowo w kierunku pétnocno-zachodnim w odlegtosci 80
km od Zrédta hatasu taki poziom wystapi na gteboko$ci 40-60 m.

Kolejnymi efektami ekspozycji ryb na podwyzszony poziom hatasu moze by¢ tymczasowe
(TTS) lub trwate (PTS) przesunigcie progu styszalno$ci. Moze réwniez dochodzié do uszkodzen
tkanek, pecherza ptawnego i $mierci ryb. Popper i in. (2006) podaja konkretng wartosé poziomu
hatasu, ktorg nalezy przyjgé jako wywolujgca uszkodzenia ciata ryb. Autorzy ci, przyjmujac
ostroznosciowe podejécie (zakladajace efekt TTS jako proxy uszkodzenia ciata), postulujg
uznanie poziomow ekspozycji na dzwiek (SEL) i cisnienia akustycznego (SPL) wynoszgcych
odpowiednio 187 dB re: 1 uPa2 sec i 208 dB re: 1 YP jako granicznych wartosci, powyzej
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ktdrych moze dochodzi¢ do uszkodzenia ciata u ryb. Podobne wartosci podajg Woodbury
i Stadler (2008).

Modele przedstawiajgce maksymalny zasieg SEL o wartosci 142 dB re: 1 pPa2s dia
WPW (zastosowanie SRH) przewidujg, ze zasieg oddzialywania wywotujgcego reakcje
behawioralne bedzie wynosit maksymalnie 87,9 km. W przypadku oddzialywania hatasu
i wibracji wywotujgcego TTS zasieg nie bedzie przekraczat 0,1 km w przypadku pojedynczego
uderzenia oraz 29,5 km w przypadku skumulowanego SEL w ciggu jednej godziny.

Ponadto zastosowanie procedury soft-start, ktéra ma na celu przeptaszanie ichtiofauny
przed rozpoczeciem prac z obszaru podlegajgcego oddzialywaniu, powinno dodatkowo
zniwelowac oddziatywanie powodujgce TTS. Z tego wzgledu nie uwzglednia sie w analizie
mozliwosci zwigkszonej $miertelnosci ichtiofauny lub uszkodzen tkanek.

Obszar MFW nie jest miejscem tarta dorsza ani tarliskiem dominujacej na tym obszarze
storni tarta gtebokowodnego ze wzgledu na panujace tu warunki hydrologiczne. Podczas badan
ichtiologicznych stwierdzono tarto szprota, jednakze akwen ten jest niewielki w poréwnaniu
z rozleglym obszarem tarlisk ryb pelagicznych. Obecnosc¢ larw $ledzia w rejonie inwestycji
wskazuje, ze na tym obszarze moze dochodzi¢ do tarta tego gatunku. Jednak ich liczebnosé
byta bardzo niska, w poréwnaniu z typowymi tarliskami, mozna wiec zaktadaé, ze ewentualne
zakfécenia procesu rozrodczego nie bedg miaty wptywu na reprodukcje tego gatunku na
poziomie populagji.

Oddziatywanie hatasu i wibracji dla ryb dorostych bedzie: negatywne, bezposrednie,
krotkoterminowe i wykraczajgce poza obszar MFW (regionalne). Wrazliwoé na oddziatywanie
dla dorsza, sledzia i szprota oceniono na bardzo duza, dla storni i babki matej oraz dennika na
duza. Znaczenie oddziatywania oceniono na umiarkowane dla wszystkich badanych gatunkéw
ryb. W przypadku ryb chronionych w trakcie badan wystapity jedynie stadia larwalne, dla ktorych
oddzialywanie bedzie miato charakter lokalny. Powyzsze oddziatywanie bedzie
minimalizowanie przez zastosowanie kurtyny bagbelkowej (BBC).

Podczas prac czerpalnych oraz montazowych nastgpi naruszenie osadéw, co bedzie
skutkowato zwigkszeniem zawarto$ci zawiesiny w wodzie i pogorszeniem widzialnosci.
Do takich sytuacji moze dochodzi¢ przede wszystkim w fazie budowy (posadawianie
fundamentow lub konstrukcji wsporczych elektrowni wiatrowych, wykonywanie wykopow
pod kable) oraz w trakcie likwidacji inwestycji (usuwanie elementéw konstrukcyjnych MFW).

Istotnos$¢ oddziatywania zawiesiny na ryby jest zalezna zaréwno od czynnikéw fizycznych
wynikajgcych z lokalnych warunkéw $rodowiska abiotycznego, jak i zwigzanych z biologia
ichtiofauny. Gtownymi czynnikami biologicznymi moggcymi wptywaé na intensywnos¢
oddziatywania sg tryb zycia, sposéb rozmnazania, stadium rozwojowe i kondycja ryb.
Oddzialywanie zawiesiny na ichtiofaune moze powodowaé caty szereg negatywnych efektéw,
poczynajac od reakcji unikania, poprzez zahamowanie tempa wzrostu i obnizenie sukcesu
reprodukcji az po wzrost $miertelnosci.

Dane literaturowe przytoczone w raporcie (Westerberg, H. i inn., 1996) wskazujg na
wzrost $miertelnosci larw ryb przy zawartosci zawiesiny okoto 10 mg-l-1. Zgodnie z wynikami
obliczert modelowych rozprzestrzeniania sie zawiesiny na Obszarze MFW, wykonywanych dla
GBS, takie zawartosci mogg wystgpowaé w trakcie prac przy budowie fundamentu lub
konstrukcji wsporczych elektrowni wiatrowej na dnie pokrytym gruntami spoistymi przy
najbardziej niekorzystnych warunkach (obwiednia maksymalnych zawartosci dla catego okresu
symulacji) w odlegto$ci maksymalnie do 1000 m od miejsca prowadzenia prac. Zaktadajac
prowadzenie jednoczesnych prac przy trzech fundamentach lub konstrukcjach wsporczych,
catkowita powierzchnia podlegajgca oddziatywaniu nie powinna przekraczaé 10 km2.
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W odniesieniu do ikry pelagicznej negatywne oddziatywanie zawiesiny moze wystepowaéd
przy zawartosci 5 mg-l-1. Przy maksymalnie niekorzystnym scenariuszu (gteboko$é 30 < h <
45 m, podioze spoiste, srednica GBS — 40 m) oddziatywanie takiej zawarto$ci moze obejmowaé
obszar okoto 20 km? (warto$¢ szacunkowa) wokét miejsca posadowienia fundamentu lub
konstrukcji wsporczej. Mozna wigc przyjaé, ze przy jednoczesnym prowadzeniu prac przy
trzech fundamentach lub konstrukcji wsporczych (zatozenia modelu przyjmujg wykorzystanie
do prac maksymalnie trzech pogtebiarek) zwiekszona $miertelnosé ikry pelagicznej moze
wystepowaé na obszarze okoto 60 km?. W ocenie istotno$ci tego oddziatywania nalezy wzigc
pod uwage, ze w trakcie badar poprzedzajgcych przygotowanie raportu stwierdzono tylko
stosunkowo nieliczne wystgpowanie ikry pelagicznej szprota. Znajdujacy sie pod wplywem
negatywnego oddziatywania zawiesiny obszar stanowi bardzo niewielka cze$é rozlegtych
tarlisk szprota, stagd jego znaczenie dla populacji tego gatunku nie jest istotne.

Waznym czynnikiem okreslajgcym oddziatywanie zawiesiny jest czas utrzymywania sie
podwyzszonych zawartosci w wodzie. Wyniki prac modelowych wskazuja, ze oddziatywanie
zawiesin na srodowisko morskie w najmniej korzystnym scenariuszu nie trwa diuzej niz 64
godziny, liczgc od momentu rozpoczecia prac w dnie przy pojedynczym fundamencie lub
konstrukcji wsporczej. Bedzie to wigc oddziatywanie o charakterze krétkotrwatym.

Ponowna depozycja zawiesiny na dnie prowadzi do pokrycia go nowa warstwg osadu,
ktorej migzszos¢ wedtug obliczert modelu moze siega¢ kilku milimetréw w odlegtosci 1000 m
od miejsca prowadzonych prac. Moze to prowadzi¢ do negatywnego oddziatywania na
reprodukcje Sledzia, dennika i ryb babkowatych poprzez zasypywanie sktadanej przez te
gatunki na dnie ikry. Jednak biorac pod uwage niewielka, w poréwnaniu z oferujgcymi
korzystniejsze dla tarta warunki $rodowiskowe obszarami przybrzeznymi i pobliskg tawicg
Stupska, powierzchnig¢ Obszaru MFW, mozna zaktada¢ bardzo lokalny wplyw ewentualnego
oddziatywania. Obszar MFW nie jest miejscem tarta dorsza ani tarliskiem dominujacej na tym
obszarze storni tarta glebokowodnego ze wzgledu na panujgce tu warunki hydrologiczne.
Podczas badan ichtiologicznych stwierdzono tarto szprota, jednakze akwen ten jest niewielki
w porownaniu z rozlegtym obszarem tarlisk ryb pelagicznych. Obecno$é larw $ledzia w rejonie
inwestycji wskazuje, ze moze na tym obszarze dochodzi¢ do tarta tego gatunku. Jednak
w poréwnaniu z typowymi tarliskami ich liczebnos¢ byta bardzo niska, mozna wiec zaktadag,
ze ewentualne zakidcenia procesu rozrodczego nie bedg miaty wpltywu na reprodukcje tego
gatunku na poziomie populacii.

Wzrost zawartosci zawiesiny bedzie dotyczyt relatywnie niewielkich powierzchni
w stosunku do catej powierzchni obszaréw tarliskowych i zerowiskowych. Jednoczesénie wyniki
modelowania rozprzestrzeniania si¢ zawiesiny na Obszarze MFW wskazujg, ze zwiekszenie jej
zawartoSci w wodzie bedzie krotkotrwate i lokalne. Oddziatywanie zwigzane ze wzrostem
zawarto$ci zawiesiny bedzie oddziatywaniem negatywnym, bezposérednim, lokalnym,
krotkoterminowym. Wrazliwos¢ na oddziatywanie dla dorsza, storni, dennika i babki matej
oceniono na umiarkowana, a dla szprota i $ledzia na duzg. Znaczenie oddziatywania ocenia sie
na pomijalne dla wszystkich badanych gatunkow ryb.

Oddziatywanie zwigzane z uwalnianiem zanieczyszczen i biogenéw z osadu do wody
bedzie oddziatywaniem negatywnym, bezposrednim, chwilowym i lokainym. Badania
zawartosci PCB, pestycydow chloroorganicznych i metali cigzkich (miedz, cynk, kadm, oféw,
rte¢) w osadach z réznych lokalizacji POM nie wykazaty wystepowania ww. substancji
w osadach w stezeniach, ktére mogtyby wywotywac¢ negatywny efekt biologiczny (Dagbrowska
H. iinn., 2013). Badania stgzenia metali ciezkich (miedz, cynk, kadm, otéw, rteé) w osadach
i tkankach storni z rozpatrywanego rejonu wykonane w 2011 r. (Polak-Juszczak L.) wskazujg
na niski poziom akumulacji szkodliwych substancji w tkankach ryb. Réwniez w trakcie badan
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zawartosci DDT, HCB, polichlorowanych dibenzodioksyn i dibenzofuranéw w osadach
Potudniowego Battyku w nie stwierdzono stezen tych zanieczyszczerh moggcych oddziatywaé
toksycznie na organizmy morskie Znaczenie oddziatywania ocenia si¢ na pomijalne dla
wszystkich badanych gatunkéw ryb. W zwigzku z powyzszym znaczenie oddziatywania ocenia
si¢ na pomijalne dla wszystkich badanych gatunkéw ryb.

W trakcie prowadzenia prac w fazie budowy moze dochodzi¢ do CZasowego znacznego
ograniczenia dostgpnosci obszaru inwestycji dla ryb. Zmiana siedliska w trakcie budowy
doprowadzi do catkowitego zniszczenia bentosu na obszarach wykopéw pod fundamenty lub
konstrukcje wsporcze i rowéw, w ktérych prowadzone bedg kable. Spowoduje to uszczuplenie
zasobdéw pokarmowych dla ryb bentosozernych. Jednak powierzchnia, na ktérej zmiana
siedliska catkowicie wyeliminuje organizmy bentosowe, bedzie stosunkowo niewielka. Biorac
pod uwage aktywne przemieszczanie sig ryb w poszukiwaniu pokarmu, taki ubytek organizmow
wchodzacych w skiad diety ryb bentofagicznych mozna uzna¢ za nieistotny. Oddziatywanie
zostato uznane za dtugotrwate i dotyczace relatywnie niewielkich powierzchni w stosunku do
catej powierzchni obszardw tarliskowych i zerowiskowych. Oddziatywanie zwigzane ze zZmiang
siedliska bedzie oddziatywaniem negatywnym, bezposérednim, chwilowym i lokalnym.
Wrazliwo$¢ na oddziatywanie dla dorsza, storni, dennika, babki matej, szprota i $ledzia
oceniono na duzg. Znaczenie oddziatywania ocenia sie na pomijalne dla wszystkich badanych
gatunkow ryb.

Budowa podwodnych konstrukcji moze stanowié bariere migracyjng dla ryb, ktérych trasy
mogg przebiega¢ w tym miejscu. Intensywny ruch morski w okresie budowy moze réwniez
wzmacniac ten efekt. Obserwacje prowadzone na obszarach dunskich MFW wskazujg, ze ze
wzgledu na mozliwos¢ aktywnego przemieszczania sie ryb wspomniane czynniki nie zakiocajg
istotnie proces6w migracyjnych (Leonhard S.B. i inn., 2011). Skala oddzialywania bedzie miata
zasigg lokalny i krotkotrwaty, powodujgc jedynie tymczasowe unikanie obszaru w trakcie
prowadzenia prac. Zageszczenie MEW jest na tyle mate, ze nie bedzie miato wptywu na
mozliwosci migracyjne ichtiofauny. Oddziatywanie zwigzane z powstaniem bariery bedzie
oddziatywaniem negatywnym, bezposrednim, lokalnym i chwilowym dla dorsza i storni,
diugoterminowym i statym dla pozostatych gatunkéw ryb. Wrazliwosé na oddziatywanie dla
dorsza, storni, dennika, babki matej, szprota i $ledzia oceniono na umiarkowang. Znaczenie
oddziatywania ocenia sig na pomijalne dla wszystkich badanych gatunkéw ryb.

W fazie eksploatacji MFW Baltic Power oddziatywania na ichtiofaune beda wynikaty z:
emisji hatasu i wibracji, zmiany siedliska, powstania bariery, emisji PEM.

Oddziatywanie hatasu w fazie eksploatacji MFW powinno byé duzo nizsze od
obserwowanego w trakcie budowy i likwidacji. Bedzie ono zalezne od warunkow
srodowiskowych (gtgbokosci, rodzaju osadu, morfologii dna) oraz typu i wielkosci elektrowni
wiatrowej oraz predkosci wiatru. Wediug Thomsena i in. (2006) dzwiek generowany przez
pracujace elektrownie wiatrowe bedzie styszalny dla tososia i zimnicy z odlegtosci ok. 1 km,
natomiast dla dorsza i $ledzia do 4-5 km. Maksymalny zasieg reakcji maskowania (zaktdcania
percepcji dzwigku) powinien by¢ zblizony do zasiggu styszalnosci. Jednak w przypadku $ledzia
bedzie on prawdopodobnie duzo mniejszy.

Bardzo niewiele danych dotyczy ewentualnego efektu unikania i zmian behawioralnych
spowodowanych hatasem generowanym przez pracujgce elektrownie wiatrowe. Obserwacje
prowadzone na obszarze jednej ze szwedzkich farm wiatrowych wykazaty brak zmian
w zachowaniu wegorzy przeptywajgcych w odlegtosci 500 m od pracujgcej elektrowni
wiatrowej. Poréwnanie wielko$ci potowdw ptoci i dorsza w poblizu wytgczone; turbiny wiatrowej
wykazato wyraznie wigksze gromadzenie sie ryb w bezposrednim sagsiedztwie konstrukgji
(100 m) niz w odlegtosci 800—1000 m, co mozna przypisaé efektowi rafy. Jednak w przypadku
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pracujgcej elektrowni wiatrowej wielkos¢ potowéw spadia w strefie 100 m dwukrotnie. Taki
wynik mozna interpretowaé jako wptyw emitowanego hatasu, jednak nie mozna wykluczy¢
innych jego przyczyn (np. Westerberg M., 1994). Wediug Wahlberga i Westerberga (2005)
efektu unikania mozna sie spodziewa¢ w odlegtosci zaledwie kilku metréw od elektrowni
wiatrowych.

Obszar MFW nie jest miejscem tarta dorsza ani tarliskiem dominujgcej na tym obszarze
storni tarta gigbokowodnego. Podczas badar ichtiologicznych stwierdzono tarto szprota,
jednakze akwen ten jest niewielki w poréwnaniu z rozlegtym obszarem tarlisk ryb pelagicznych.
Na obszarze MFW moze dochodzi¢ do tarta $ledzia, jednak mozna zaktadaé, ze ewentualne
zaktocenia procesu rozrodczego nie bedg miaty wptywu na rekrutacje tego gatunku na poziomie
populaciji.

Emisja hatasu i wibracji wytwarzanych podczas eksploatacji MFW moze bezposrednio
negatywnie wpltywa¢ na ichtiofaung. Bedg to oddziatywania o charakterze negatywnym,
bezposrednim, lokalnym, dtugoterminowym i statym. Wrazliwo$¢ na oddziatywanie dla dorsza,
szprota i $ledzia oceniono na duzg, a dla storni, babki matej i dennika na umiarkowana.
Znaczenie oddziatywania ocenia sig¢ na pomijalne dla wszystkich badanych gatunkéw ryb.

Obecnos¢ elementéw konstrukcyjnych elektrowni wiatrowych wigze sie z powstaniem
dodatkowych twardych podtozy tworzgcych nowe siedlisko. Takie sztuczne struktury stanowig
tzw. sztuczng rafg — nowe siedlisko, ktére moze zostac zasiedlone przez organizmy poroslowe,
a na nastepnym etapie rowniez przez inne organizmy (w tym rézne stadia rozwojowe ryb).
Skala tego zjawiska jest uzalezniona zaréwno od wielkosci rafy i ztozonosci jej struktur, jak
rowniez warunkow srodowiska w ktérych ona powstata i sktadu ichtiofauny w jej rejonie. Na
etapie projektowania inwestycji mozliwe jest zwiekszenie tego efektu poprzez stosowanie
materiatdw i rozwigzan konstrukcyjnych zwigkszajacych dostepng dla organizméw
powierzchnig konstrukcji, np. struktur zabezpieczajgcych dno wokét fundamentéw lub
konstrukcji wsporczych przed erozja.

Na pierwszym etapie nastgpuje zasiedlanie rafy przez organizmy poroslowe, makrofity
i bezkregowce (Feger E.W., 1971). Juz po kilku miesigcach w rejonie rafy pojawiaja sie liczne
populacje ryb (np. Turner C.H, 1969), zaréwno tych powracajgcych po ustaniu zaktdcen
zwigzanych z budowa (Relini M. iinn., 1994), jak i do tej pory nieobecnych w tym rejonie (wzrost
bioréznorodnosci). Wedtug Bohnsacka i Sutherlanda (1985) proces powstawania stabilnego
systemu sztucznej rafy trwa zwykle 1-5 lat.

Sztuczna rafa stanowi atrakcyjne siedlisko mogace oferowaé bogatg baze pokarmowsa,
schronienie i stwarzaC korzystne warunki do reprodukcji dla wielu gatunkéw ryb, zaréwno
stadiow dorostych, jak i ikry, larw oraz osobnikéw juwenilnych. Rozbudowane twarde struktury
(np. zanurzone elementy konstrukcyjne elektrowni wiatrowej) stanowig atrakcyjne kryjowki
dla mtodych (2-3-letnich) dorszy. Znajdujg tu one schronienie przed prgdami morskimi,
drapieznikami, jak i presjg rybacka. Sztuczne rafy mogg zapewniaé réwniez korzystne warunki
do rozrodu dla wielu ryb: sledzia (Clupea harengus), lisicy (Agonus cataphractus), belony
(Belone belone), taszy (Cyclopterus Ilumpus) i ostroptetwca (Pholis gunnellus).
Wedtug Spanggaarda (2006) rejon sztucznej rafy zapewnia réwniez warunki preferowane
do tarta przez ryby babkowate, do ktérych nalezg gatunki chronione w Polsce.

W przypadku wprowadzenia ewentualnych ograniczeri dla rybotéwstwa i zeglugi
na terenach zajetych pod inwestycie (np. farmach wiatrowych) zmniejszy sie presja
antropogeniczna, a rejony sztucznych raf mogg stanowi¢ swoistg ostoje dla ryb, zaréwno
dorostych, jak i ich weczesnych stadiow rozwojowych — larw i narybku — stajac sie
odpowiednikiem obszaréw chronionych. W przypadku braku ograniczer dia rybotéwstwa
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na obszarze MFW moze dojé¢ do zjawiska odwrotnego - sytuacji, w ktérej duze zgrupowania
ryb zwabionych korzystnymi warunkami bytowania bedg tatwym celem potowdw.

Nie mozna wykluczyc¢, ze sztuczne rafy oferujgce warunki srodowiskowe znaczaco rézne
od wczesniej wystepujgcych w danym rejonie moga stanowié srodowisko utatwiajgce inwazje
gatunkéw obcych. Dostepne w literaturze informacje na ten temat dotyczg jednak przede
wszystkim pojawiania si¢ organizméw poroslowych i skorupiakow. Nie mozna jednak
wykluczy¢, ze ,sztuczne rafy” mogg tworzy¢ srodowisko sprzyjajgce réwniez obcym gatunkom
ryb. Powstate w wyniku budowy MFW nowe siedlisko, z jego twardym podtozem i stosunkowo
bogatg bazg pokarmowg dla ryb bentosozernych, moze stanowi¢ korzystne $rodowisko
do zasiedlenia przez inwazyjng babke byczg. Tarto babki odbywa sie wielokrotnie w kilku
porcjach w ciggu sezonu na gtgbokosci od 0,2 do 1,5 m na réznych podtozach. Wieksza
gtebokos¢ Obszaru MFW nie bedzie wiec sprzyja¢ procesom reprodukcji tego gatunku. Mato
prawdopodobna jest kolonizacja obszaru planowanej inwestycji poprzez migracje babki byczej
z obszaréw przybrzeznych ze wzgledu na brak planktonowych stadiéw larwalnych
i ograniczony zakres przemieszczania sig ryb dorostych. Gatunek ten rzadko odbywa diuzsze
migracje. Zakres podejmowanych wedrowek jest krotki i najczesciej nie przekracza 100 m.
Powyzsze informacje wskazujg, ze nie nalezy spodziewac sig skutecznego zasiedlenia rejonu
MFW przez ten gatunek.

Oddziatywanie zwigzane ze zmiang siedliska bedzie oddziatywaniem pozytywnym,
bezposrednim, lokalnym, statym i dfugoterminowym. Wrazliwo$¢ na oddziatywanie dla dorsza,
storni i Sledzia oceniono na duzg, a dla szprota, dennika i babki matej na umiarkowana.
Znaczenie oddziatywania ocenia sie na pomijalne dla wszystkich badanych gatunkéw ryb.

Powstanie podwodnych konstrukcji moze stanowi¢ bariere migracyjng dla ryb
o znaczeniu ekonomicznym, ktdrych trasy przebiegajg w tym miejscu. Obserwacje prowadzone
na obszarach dunskich MFW wskazujg, ze ze wzgledu na mozliwosé aktywnego
przemieszczania sig ryb wspomniane czynniki nie zakiocajq istotnie proceséw migracyjnych
(Leonhard S.B. i inn.,, 2011). Oddziatywanie zwigzane z powstaniem bariery bedzie
oddziatywaniem negatywnym, bezposrednim, lokalnym, dtugoterminowym i statym.

Wrazliwos¢ na oddziatywanie oceniono na umiarkowang dla wszystkich badanych
gatunkow ryb. Znaczenie oddzialywania ocenia sig na pomijalne dla wszystkich badanych
gatunkéw ryb.

Kable podmorskie przez ktére przeptywa prad elektryczny stajg sie zrédtem pola
elektromagnetycznego. Przeptywajacy przez nie prad generuje pole magnetyczne, ktére z kolei
staje sig zrodlem indukowanego pola elektrycznego. Do bezposredniej emisji pola
elektrycznego dochodzi jedynie w przypadku rozwigzan z zastosowaniem elektrod
umieszczonych w osadzie (np. Otremba, Z. i inn., 2014). Charakter pola elektromagnetycznego
jest zalezny od przeptywajgcego pradu, typu kabla i tego czy jest on potozony na powierzchni
osadu czy przykryty jego warstwg. Do potgczen migedzy turbinami wewnatrz MFW najczeéciej
stosowane sg rozwigzania oparte na pradzie zmiennym, natomiast do przesytu energii na
wieksze odlegtosci (np. potaczenie z lgdem) stosowane sg wysokonapigciowe linie pradu
statego, jak i zmiennego. Zasieg oddziatywan magnetycznych w zaleznosci od rodzaju kabla
i jego zagtebienia w osadzie moze siggac¢ od kilku do kilkuset metréw, natomiast w przypadku
indukowanego pola elektrycznego siega on kilku metrow (Orbicon, 2014).

Konkretne wielkosci generowanych pél s zalezne od zastosowanych rozwigzan
technicznych. Zasieg przestrzenny indukowanego pola elektrycznego siega zwykle do kilku
metréw od jego zrédta. W przypadku pola elektrycznego powstajgcego w wyniku stosowania
rozwigzania z elektrodg mozna sie spodziewac sity pola od okofo 3 V/m nad elektroda do
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ponizej 0,5 V/Im w odlegtosci 40 m (zatozenia: kabel pradu statego, napiecie 400 kV, prad
1330 A).

Wrazliwos¢ ichtiofauny na oddziatywanie pola elektromagnetycznego zalezy od: progu
detekgji specyficznego dla danego gatunku, rodzaju posiadanego przez rybe sensora
(magnetyczny, elektryczny), trybu zycia (demersalny, pelagiczny — ryby prowadzace przydenny
tryb zycia narazone sg na oddziatywanie wyzszej sity pola elektromagnetycznego) (Engell-
Serensen K., 2002).

Prég detekcji pola magnetycznego wynosi, w zaleznosci od gatunku, od 0,01 uT do
0,05 uT. Wediug Taormina i in. (2018) pole elektromagnetyczne wywotywane przez kable moze
wplywac na zdolno$ci nawigacyjne i orientacyjne organizméw morskich, wywotywac efekt
unikania badz przyciggania, jak réwniez powodowaé zaktdcenia fizjologiczne i rozZwojowe.
Zaktocenia naturalnego pola mogg powodowaé problemy z orientacjg ryb migrujacych, takich
jak np. wegorz europejski, u ktérego badania eksperymentalne potwierdzity wrazliwosé na
zmiany pola magnetycznego (Karlsson L., 1985). Jednak dotychczasowe badania polowe nie
wskazujg na istotny wptyw tego czynnika na zdolnosci migracyjne tego gatunku. W badaniach
prowadzonych na potudniowym Battyku, Westerberg oraz Ohman i in. (1994, 2007) nie
zaobserwowali zaktécen migracji wegorzy przeptywajgcych w odlegtosci 500 m od elektrowni
wiatrowej. Rowniez Westerbeg i Begout-Anras (2000) nie stwierdzili, aby wysokonapieciowy
kabel pragdu statego stanowit bariere dla migracji tego gatunku. Nie zaobserwowano réwniez
istotnego wptywu ditugotrwatej ekspozycji storni na podwyzszone state pole magnetyczne
(Bochert R.i Zettler M.L., 2004).

Badania nad oddziatywaniem pola elektrycznego na ryby tososiowate i wegorze wskazuja
na mozliwo$¢ wystepowania takich reakcji, jak przyspieszone tetno (sita pola 0,007 - 0,07 V/m)
i drzenie skrzeli oraz ptetw (sita pola 0,5 - 7,5 V/m) (Marino A.A., Becker R.O., 1977). Szkodliwe
efekty, takie jak paraliz i czasowa utrata przytomnosci obserwowano u ryb eksponowanych na
pole elektryczne o sile powyzej 15 V/m (np. Balayev L.A., Fursa N.N., 1980).

Obszar MFW nie jest miejscem tarta dorsza ani tarliskiem dominujgcej na tym obszarze
storni tarta gtebokowodnego. Podczas badar ichtiologicznych stwierdzono tarto szprota,
jednakze akwen ten jest niewielki w poréwnaniu z rozlegtym obszarem tarlisk ryb pelagicznych.
Na obszarze MFW moze dochodzi¢ do tarta $ledzia, jednak mozna zaktada¢, ze ewentualne
zaktdcenia procesu rozrodczego nie bedg miaty wplywu na reprodukcje tego gatunku na
poziomie populacji. Oddziatywanie zwigzane z emisjg pola elektromagnetycznego bedzie
oddziatywaniem negatywnym, bezpo$rednim, lokalnym, diugoterminowym i statym. Wrazliwoéé
na oddziatywanie oceniono na umiarkowang dla wszystkich badanych gatunkéw ryb. Znaczenie
oddziatywania ocenia si¢ na pomijalne dla wszystkich badanych gatunkéw ryb.

Autorzy raportu przedstawili nastepujgcg metodyke porealizacyjnego monitoringu
ichtiofauny. Monitoring ichtiofauny bedzie prowadzony w trakcie eksploatacji MFW oraz po jej
likwidacji. W trakcie eksploatacji zostanie oceniony dtugoterminowy efekt sztucznej rafy
na liczebnosc¢ i sktad taksonomiczny ryb, w tym wystepowanie wczesnych stadiow rozwojowych
- larw i narybku, oraz potencjaine zasiedlenie przez gatunki inwazyjne. Ponadto zbadaé nalezy,
czy efekt sztucznej rafy ograniczy si¢ jedynie do przyciagania do jej rejonu ryb z pobliskiego
akwenu, czy tez zostanie stwierdzony rzeczywisty wzrost produktywnosci. W przypadku
likwidacji MFW zostanie oceniony stopiert zmian, jakie zajdg po zniszczeniu sztucznej rafy,
potencjalnie stanowigcej miejsce bytowania, zerowania, schronienia i rozrodu wielu gatunkéw
ryb. Badania powinny by¢ wykonane w okresie wiosennym oraz letnim — po roku oraz po 5
latach od zakoriczenia budowy oraz rok po fazie likwidacji. Nalezy zastosowaé zestaw narzedzi
badawczych w postaci sieci wielopanelowych dennych, a w przypadku wczesnych stadiow
rozwojowych siatke ichtioplanktonowa typu Bongo. Nalezy wyznaczyé stacje badawcze
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zaréwno na Obszarze MFW, jak i w pewnej odlegtoéci od niej, na akwenie nieprzeznaczonym
pod morskg energetyka, a charakteryzujgcych sie podobnymi parametrami $rodowiska
morskiego (gtebokos¢, odlegtos¢ od brzegu itp.). Wynik monitoringu bedzie miat znaczenie przy
ustaleniu ewentualnych dziatar zapobiegawczych lub minimalizujacych oddziatywania, gtéwnie
antropopresji (rybotéwstwo komercyjne i rekreacyjne). Autorzy nadmienili, ze szczegobtowa
metodyka monitoringu poinwestycyjnego bedzie mozliwa do ustalenia po zatwierdzeniu
ostatecznego ksztattu planowanej inwestycji oraz przedstawienia przez inwestora
harmonogramu prac budowlanych.

Tutejszy organ natozyt warunek przeprowadzenia monitoringu porealizacyjnego
ichtiofauny we wskazanym zakresie.

Podczas badan na rzecz raportu 0o$ dla MFW Baltic Power od grudnia 2018 r. do
stycznia 2020 r. przeprowadzono pasywny monitoring akustyczny moréwina na Obszarze MFW
(2 Mm) przy uzyciu urzgdzen C-POD oraz obserwacje lotnicze. Na obszarze badan
rozmieszczono pig¢ podstawowych oraz dwa dodatkowe urzgdzenia akustyczne, ktdre stale
dokonywaly detekcji dzwigkéw wydawanych przez moréwina. Przeanalizowane dane wykazaty,
ze srednia wartos¢ %DPD ze wszystkich stacji wyniosta 0,62. Najwyzsze wartosci dni
pozytywnej detekcji zarejestrowano na stacji CPOD_01 w sezonie jesiennym. Najwyzsza
wartos¢ minut pozytywnej detekcji (DPM) moréwina w ciggu dnia odnotowano na stacji
CPOD_01 w dniu 13 wrzesnia 2019 r., gdzie wyniosta ona 12 DPM, osiggajac wartosé
0,83 %DPM. Liczba zarejestrowanych klikéw moréwina byla niska. W czasie trwania
monitoringu najwigkszy %DPM moréwina odnotowano na stacji CPOD_02 (0,0034 %DPM),
a nastgpnie na stacji CPOD_01 (0,0033 %DPM). Sezon jesienny cechowat sig najwyzszym
%DPM (0,0029 %DPM) w stosunku do pozostatych sezonéw. Podczas jednego z lotow
obserwacyjnych przeprowadzonych w okresie wiosenno-letnim zaobserwowano osobnika
ssaka morskiego niezidentyfikowanego co do gatunku. Poza tym nie dokonano innych
obserwacji ssakdw morskich na obszarze badan. Wyniki badan monitoringu akustycznego
morswina i obserwacji lotniczych na Obszarze MFW Baltic Power (2 Mm) wskazujg na nieliczne
wystgpowanie tego gatunku w badanej lokalizacji. Detekcje moréwina na obszarze badan
w catym okresie monitoringu byty sporadyczne.

Badania ssakow morskich prowadzono réwniez w ramach obserwaciji ptakow morskich,
w okresie od pazdziernika 2018 r. do listopada 2019 r., wzdtuz wyznaczonych transektow
zlokalizowanych na Obszarze MFW Baltic Power. Podczas wspomnianych badan
zaobserwowano 3 osobniki: jedna obserwacja dotyczyta foki o nieustalonej przynaleznosci
gatunkowej, a pozostate dwie obserwacje foki szare;.

Wyniki monitoringu akustycznego moréwina, obserwacji wizualnych z powietrza
i dodatkowych obserwacji ssakéw morskich z jednostek ptywajgcych wykonanych w ramach
badan ptakéw morskich wskazujg na nieliczne wystepowanie morswinéw oraz fok na badanym
obszarze, co jest zgodne z ogdlnymi wnioskami, uzyskanymi w projektach SAMBAH
i ,Pilotazowym wdrozeniu monitoringu gatunkéw i siedlisk morskich 2015—2018”.

Ssaki morskie w fazie budowy MFW Baltic Power moga podlega¢ oddziatywaniom
powstatym w wyniku: hatasu podwodnego z palowania, hatasu wynikajgcego z ruchu jednostek
ptywajgcych, wzrostu zawiesiny w wodzie, zmianom siedliska, wycieku do $rodowiska
substancji ropopochodnych w wyniku awarii statkow.

Hatas podwodny bedzie emitowany do srodowiska w kazdej fazie realizacji MFW Baltic
Power. Najwigksze jego oddziatywanie jednak jest oczekiwane w czasie budowy z powodu
wysokiego poziomu hatasu generowanego w trakcie wbijania pali. Wiele organizméw morskich
moze by¢ wrazliwych na hatas podwodny (w szczegdlnosci ryby i ssaki morskie) rozchodzgcy
sig¢ w wodzie na znaczne odlegtosci. Uwarunkowania batymetryczne i hydrologiczne maja
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decydujacy wptyw na propagacje hatasu podwodnego, dlategow przeprowadzonym
modelowaniu rozprzestrzeniania sie hatasu podwodnego uwzgledniono lokalne warunki
batymetryczne i hydrologiczne zmierzone podczas badarh Obszaru MFW Baltic Power oraz
dostgpne dane z obszaru Morza Battyckiego w promieniu ponad 150 km. Modelowanie dzwieku
wykonano dla lokalizacji znajdujacej w centrum obszaru planowanej MFW Baltic Power.
Pozycje t¢ wybrano jako przestrzennie najbardziej reprezentatywny punkt zrédta dzwieku na
Obszarze MFW Baltic Power. Ponadto obszar inwestycji jest stosunkowo niewielki
w poréwnaniu z zasiggiem akustycznym dzwieku generowanego przez palowanie, ktéry moze
si¢ rozchodzi¢ na relatywnie duze odlegtosci od zrodia jego powstawania. Stad réznice
w tlumieniu dzwigku dla réznych lokalizacji nie spowodujg znaczacych réznic w odlegtosciach
szacowanych stref oddziatywania. Analize przeprowadzono dla najbardziej niekorzystnego
scenariusza (palowanie fundamentu lub konstrukcji wsporczej o $rednicy 12,5 m) przy
zastosowaniu modelowania numerycznego hatasu podwodnego. Jako Ze nie istnieje wiedza na
temat emisji dzwigku podczas palowania dia tak duzych pali, przyjeto poziom emisji na
podstawie ekstrapolacji danych dla pali mniejszych. Autor raportu podkresla, ze przyjeta do
obliczen wartos¢ srednicy monopala 12,5 m z duzym nadmiarem odpowiada obecnie
stosowanym fundamentom tego rodzaju. Wielko$¢ ta bedzie wystarczajgca do posadowienia
elektrowni wiatrowej z generatorami o mocy >12 MW. Bazujac na modelowaniu akustycznym,
oszacowano strefy oddziatywania (w roéznej odlegtosci od zrédta dzwieku) hatasu na ssaki
morskie (foki i moréwiny) oraz ryby z pgcherzem ptawnym i bez pecherza ptawnego, u ktérych
moze nastgpic trwate przesunigcie progu styszalnoéci (PTS), tymczasowe przesuniecie progu
styszalnosci (TTS) i odpowiedz behawioralna (zmiana zachowania).

Poziomy dZzwigkow oszacowano réwniez z uwzglednieniem zastosowania SRH w postaci
kurtyny powietrznej (BBC) umieszczonej wokot miejsca wbijania pali w dno morskie. Kurtyna
wytwarza okrag babelkéw powietrza wokét obszaru whijania pala w dno morskie, co powoduje
odbicie i absorpcje podwodnego dzwieku, a co za tym idzie — zmniejszenie poziomu dzwieku
generowanego przez palowanie. Bazujgc na dostgpnych danych literaturowych, przy
zastosowaniu SRH na przykfadzie BBC przyjeto redukcje poziomu dzwieku o 13 dB.

Modelowanie numeryczne wykonano przy zastosowaniu modelu MIKE Underwater
Acoustic Simulator (UAS), opracowanego przez DHI. W celu oszacowania stref oddziatywan
postuzono sig¢ migdzynarodowymi kryteriami ekspozycji na dzwiek organizméw morskich.
Wyliczono maksymalne i usrednione odlegtosci od Zrodta palowania oraz obszar
oddziatywania, na ktorych odbierany przez organizm poziom dzwigku wywotuje TTS, PTS badz
reakcje behawioralng u zwierzecia. Wyniki modelowania wskazujg, iz rozprzestrzenianie sie
dzwigku zalezy od uksztattowania dna, co skutkuje réznicami w kierunkowosci natezenia
dzwigku. llustrujg to liczne mapy przedstawiajgce poziome rozchodzenie sig dzwieku. Mozna
z nich jasno wywnioskowac, ze poziomy dzwigku sg nizsze w kierunku potudniowo-zachodnim,
potudniowym i potudniowo-wschodnim.

Dodatkowo ze wzgledu na mozliwo$¢ wystapienia sytuacji, w ktérej na obszarze morskim
bedzie mie¢ miejsce jednoczesne palowanie w dwoch lub wigcej lokalizacjach w rejonie
sgsiadujgcych MFW, wykonano modelowanie majgce na celu okreslenie potencjainej kumulagji
hatasu i jego wptywu na morswiny, foki i ryby. Na podstawie przeprowadzonych oszacowan
stwierdzono, ze dla wielkosci oddziatywania istotna jest liczba zrodet hatasu, a nie odlegto$é
migdzy nimi.

Wptyw hatasu na ssaki morskie mozna podzieli¢ na cztery szerokie kategorie, ktore
w duzym stopniu zalezg od bliskosci danego Zrédta dzwieku: wykrywanie, maskowanie, zmiany
w zachowaniu (takie jak unikanie) i uszkodzenia fizyczne (TTS, PTS). W celu okreslenia
kryteriow oddziatywania wykorzystano literaturg naukowsa i obszerny przeglad przeprowadzony
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przez National Oceanic and Atmosphere Administration (NOAA). NOAA opracowat zalecenia
dotyczace PTS i TTS w réznych klasach stuchu ssakéw morskich (zgodnie z Southall i in.).
Kryteria te opierajg si¢ na nowo zastosowanych funkcjach wazenia czestotliwosci. Obecnie sa
one postrzegane jako najbardziej wyczerpujace i dlatego zostaty zastosowane w niniejszej
ocenie. Ww. Kryteria sg nastepujgce:
e dla moréwina - przy pojedynczym uderzeniu i kumulacji jednogodzinnej:
- PTS wystapi przy warto$ciach:
SEL (wazony) = 155 dB re 1 uPa?s,
SPLszezytowy = 202 dB re 1 uPa;
- TTS wystapi przy warto$ciach:
SEL (wazony) = 140 dB re 1 pyPa’s,
SPLszczytowy = 196 dB re 1 uPa;
przy pojedynczym uderzeniu - zmiany w zachowaniu (efekt behawioralny) wystapig przy
wartosciach: SEL (niewazony) = 140 dB re 1 pPa?%s
e dla foki pospolitej - przy pojedynczym uderzeniu i kumulacji jednogodzinne;
- PTS wystgpi przy wartosciach:
SEL (wazony) = 185 dB re 1 yPa?s,
SPLszezytowy = 218 dB re 1 pPa;
- TTS wystgpi przy wartosciach:
SEL (wazony) = 170 dB re 1 uPas,
SPLszczytowy = 212 dB re 1 uPa;
przy pojedynczym uderzeniu - zmiany w zachowaniu (efekt behawioralny) wystagpig
przy wartosciach: SEL (niewazony) = 158 dB re 1 pPa?s, SPLeczytony = 212 dB re 1 pPa.

Progi PTS i TTS zar6éwno dla ryb z pecherzem ptawnym, jak i bez niego, pochodzg
z publikacji Poppera i in. (2014), a kryteria behawioralne oparte sg na badaniu Hawkinsa i in.
(2014). Wartosci kryteriow narazenia na hatas dla ryb sg nastepujace:

e dlarybbez pecherza ptawnego - przy pojedynczym uderzeniu i kumulagji jednogodzinnej
- PTS wystapi przy warto$ciach: SEL (niewazony) = 216 dB re 1 pPa?s;
- TTS wystapi przy warto$ciach: SEL (niewazony) = 186 dB re 1 yPas;
przy pojedynczym uderzeniu - zmiany w zachowaniu (efekt behawioralny) wystapiag
przy wartosciach: SEL (niewazony) = 142 dB re 1 yPa?;
e dlaryb z pgcherzem ptawnym - przy pojedynczym uderzeniu i kumulacji jednogodzinnej
- PTS wystgpi przy wartosciach: SEL (niewazony) = 203 dB re 1 yPaZs;
- TTS wystgpi przy wartosciach: SEL (niewazony) = 186 dB re 1 pPa’s;
przy pojedynczym uderzeniu - zmiany w zachowaniu (efekt behawioralny) wystapig przy
wartosciach: SEL (niewazony) = 135 dB re 1 uPaZs.

W zwigzku z podejsciem ostrozno$ciowym, w interpretacji propagacji dzwieku skupiono
sig na maksymalnym poziomie dZwigku w obrebie stupa wody. SEL z pojedynczego uderzenia
zmniejszyto sig¢ z maksymalnej wartosci 223.6 dB u 2rédta do wartosci 60 dB i mniejszej
w migjscach cienia akustycznego na plytkich obszarach. Wartos¢ SEL z pojedynczego
uderzenia nie przekroczyta 140 dB przy granicy modelowanego obszaru oddalonego o 150 km
od zrédta dzwigku. Dzwigek propagowat gtéwnie w kierunku trzech kanatéw: na potnocny
wschod (transekt 2), wschéd (transekt 3) oraz pétnocny zachéd (transekt 6), z czego kanat
potnocno-wschodni charakteryzowat si¢ najwyzszymi poziomami dzwigku. Pomiedzy dwoma
potnocnymi kanatami oraz wzdtuz linii brzegu plytkie wody blokowaty propagacje dzwieku,
skutkujgc znacznym spadkiem wartoéci SEL. Do wybrzeza znajdujgcego sie okoto 30 km
w kierunku potudniowym od Zrodta dzwigku docieraty fale o wartoéci SEL ponizej 140 dB.

RDOS-Gd-W00.420.42.2020.AJ.21. Strona 78 z 120



Odlegtosci do wartosci progowych TTS oraz PTS dla foki pospolitej, foki szarej oraz
mor$wina nie wyznaczono wytgcznie na podstawie SEL z pojedynczego uderzenia, ale takze
1-godzinnego SEL skumulowanego, ktérego wartosci byty wyzsze o 34,5 dB w poréwnaniu do
SEL z pojedynczego uderzenia. Reakcje behawioralne dla foki pospolitej, foki szarej oraz
morswina byty zastosowane dla niewazonego SEL z pojedynczego uderzenia, ktdre omoéwiono
powyze;.

Oprocz kryteridw opartych na SEL, obliczono odlegtosci do wartosci progowych na
podstawie szczytowego SPL. SPLszczyiowy jest niewazony i zgodnie z jego definicjg jako warto$é
szczytowa nie moze by¢ skumulowana. Prog reakgji behawioralnej dla szczytowego SPL jest
nieznany dla morswina.

Zasigg reakcji behawioralnej dla foki pospolitej oraz foki szarej zostat obliczony dla
niewazonego SEL i wyniést maksymalnie 12,6 km. Wyniki obliczen wazonego SEL dla TTS
oraz PTS wykazaty, ze przy pojedynczym uderzeniu zasieg TTS (1,2 km) jest wiekszy niz
w przypadku PTS, gdzie wyniést on 0,1 km. Najwiekszg odlegtosé (59,2 km) otrzymano dla
skumulowanego SEL przy TTS. Jej zasieg oraz ksztaft wskazuje na wieksze wartosci
propagacji hatasu w kierunku wystepowania kanatow akustycznych na potnocnym wschodzie
oraz potnocnym zachodzie. Obszar oddzialywania dla tej wartosci progowej zostat
zdefiniowany na 4100 km?. Dla SPL szczytowego wszystkie zakresy odlegtosci wyniosty ponizej
0,1 km.

Ze wzgledu na nizsze wartoéci progowe i inng funkcje wazenia dzwiekéw w przypadku
waleni, postugujacych sie dzwiekiem o wyzszych czestotliwosciach w poroéwnaniu
z ptetwonogimi, zasiggi oddziatywania otrzymane dla moréwina sg wyzsze niz te otrzymane dla
foki pospolitej oraz foki szarej. Maksymalny zasieg reakgji behawioralnej zostat obliczony na
85,4 km. Tak duza odlegto$¢ jest spowodowana udziatem dzwiekéw o niskiej czestotliwosci,
ktore dobrze rozchodza sie na duze odlegtosci w kanatach akustycznych, a takze wynika
z uwzglednienia niewazonego SEL, bedgcego podstawa do obliczen odlegtosci i obszaru dla
reakcji behawioralnej. Najwigksza odlegtos¢ (129,6 km) otrzymano, podobnie jak w przypadku
fok, dla skumulowanego TTS, dla ktérego powierzchnia oddziatywania wyniosta 12 100 kmZ2.
Wartosci szczytowego SPL, ktérego obliczenie bylo mozliwe jedynie dla TTS oraz PTS,
osiggnety wartosci ponizej wartosci SEL. Zasieg TTS wynidst maksymalnie 1,6 km, natomiast
dla PTS wyniést on 0,5 km i byt niezalezny od kierunku rozchodzenia sie dzwigku.

Wyniki otrzymane dla ryb bez pgcherza ptawnego wykazaty generalnie nizsze zasiegi
w poréwnaniu do wynikoéw otrzymanych dla ssakéw morskich. Zasieg reakgji behawioralnej dla
ryb bez pecherza ptawnego wyniost maksymalnie 66,8 km, przy czym TTS dla pojedynczego
uderzenia jedynie 0,4 km od Zrédfa dzwieku. Zasieg oddziatywania dla skumulowanego TTS
wyniost 20,9 km, ksztattem zblizony jest do zasiegu otrzymanego w przypadku foki pospolitej
oraz foki szarej i wskazuje na wigksze wartoéci propagacji hatasu w kierunku wystepowania
kanatow akustycznych na pétnocnym wschodzie oraz pétnocnym zachodzie.

Wyniki otrzymane dla ryb z pecherzem ptawnym wykazaty wyzsze wartosci zasiegbw niz
w przypadku ryb bez pecherza ptawnego. Najwyzszy zasieg otrzymano dla reakcji
behawioralnej — wyniést on maksymalng wartoé¢ 150 km, ktdra jest znacznie wyzZsza niz
w przypadku ryb z pecherzem ptawnym, gdzie wyniosta 66,8 km. Warto$¢ uzyskana dla TTS
przy pojedynczym uderzeniu byta znaczaco nizsza dla skumulowanego TTS, gdzie zasieg
wyniost maksymalnie 0,4 km. Nalezy podkresli¢, ze zasieg skumulowanego TTS byt taki sam
jak w przypadku ryb z pecherzem ptawnym i wyniést maksymalnie 20,9 km, a powierzchnia
jego oddziatywania zostata obliczona na 974 kmZ2.

Po zastosowaniu $rodka mitygujacego w postaci BBC zasieg oddziatywan Znaczaco sie
zmniejszyt. Zasieg reakcji behawioralnej dla foki pospolitej oraz foki szarej zmalat do 2,9 km
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(dla niewazonego SEL). Wyniki obliczert wazonego SEL dla TTS oraz PTS wykazaly, ze przy
pojedynczym uderzeniu zasigg obu wartosci progowych wyniost 0,1 km. Najwigksza odlegiosé
(6,1 km) otrzymano dla skumulowanego SEL przy TTS. Obszar oddziatywania dla tej wartosci
progowej zostat obliczony na 90 km?. Dla SPL szczytowego wszystkie zakresy odlegtoéci
wyniosty ponizej 0,1 km.

Ze wzglgdu na nizsze wartosci progowe i inng funkcje wazenia dzwiekdw w przypadku
waleni postugujacych sig dzwigkiem o wyzszych czestotliwosciach w poréwnaniu
z ptetwonogimi, zasiggi oddziatywania otrzymane dla moréwina po zastosowaniu BBC byly
nadal wyzsze niz te otrzymane dla foki pospolitej oraz foki szarej przy zastosowaniu BBC,
jednak zmniejszyty sie wzgledem wynikéw dla moréwina bez mitygacji. Najwieksza odlegtosé
dla reakcji behawioralnej przy zastosowaniu $rodka mitygujacego wyniosta 15,6 km.
Najwigkszy zasigg (20,0 km) otrzymano dla skumulowanego TTS, ktérego powierzchnia
oddziatywania wyniosta 1020 km?. Wartosci szczytowego SPL, ktérego obliczenie byto mozliwe
jedynie dla TTS oraz PTS, osiggnety wartosci ponizej wartosci 0,1 km.

Dla ryb bez pgcherza ptawnego po zastosowaniu $rodka mitygujacego w postaci BBC
otrzymane wyniki wykazaly nizsze zasigegi oddziatywania w poréwnaniu do obliczeri bez
zastosowania BBC. Zasieg reakcji behawioralnej dla ryb bez pecherza ptawnego wynidst
maksymalnie 13,5 km, przy czym TTS oraz PTS dla pojedynczego uderzenia wyniosty jedynie
0,1 km od zZrodta dzwieku.

Wyniki otrzymane dla ryb z pecherzem ptawnym po zastosowaniu $rodka mitygujacego
w postaci BBC wykazaly wyzszg warto$¢ zasiegu reakcji behawioralnej, tj. 21,6 km, niz
w przypadku ryb bez pecherza ptawnego. Zakresy oddziatywania TTS oraz PTS dla
pojedynczego uderzenia wyniosty jedynie 0,1 km od zrodta dzwieku. Zasieg skumulowanego
TTS byt taki sam jak w przypadku ryb bez pecherza ptawnego i wynidst maksymalnie 6,3 km,
a powierzchnia jego oddziatywania zostata obliczona na 97 km2.

Analizujgc poziom hatasu na granicach obszaréw Natura 2000 wyniki oparto na
konserwatywnych zatozeniach, w tym oczekiwanych wiasnosciach hatasu dla monopala
o Srednicy 12,5 m. Ze wzgledu na to, ze obszar oddziatywan dla moréwinéw (HF wazony) jest
wigkszy niz dla fok (PW wazony), analizy przeprowadzono wiasnie dla moréwinéw, tj. zaktada
sig, ze wygenerowany hatas nie bedzie oddziatywat na foki, jesli nie wptywa na morswiny. W ten
sam sposob obszary oddziatywan pochodzgce z SPLszczyiony byly Zawsze mnigjsze niz obszary
oddziatlywan pochodzgce z SEL skumulowanego. Zatem rozwazano tylko 1-godzinny SEL
skumulowany dla PTS i TTS, a nie SPLszczytowy-

Wynikajace z przeprowadzonego modelowania poziomy hatasu osiggniete na granicach
obszaréw Natura 2000 sg nastepujace:

- dla obszaru Hoburgs bank och Midsjébankarna SE0330308 - 142 dB re 1 pPaZs dot.
wystgpienia PTS i TTS oraz 142 dB re 1 pPa?s dot. wystgpienia reakcji behawioralne;j;

- dla obszaru Ostoja Stowinska PLH220023 - 148 dB re 1 pPa®s dot. wystapienia PTS
i TTS oraz 136,7 dB re 1 pPa’s dot. wystgpienia reakgji behawioralne;j.

W obecnym scenariuszu otrzymany poziom diwigku wzdtuz najkrétszej drogi do
szwedzkiego obszaru Hoburgs bank och Midsjébankarna SE0330308 wskazat, ze wazony SEL
1-godzinny skumulowany (SEL1h) wynoszacy okoto 142 dB re 1 pPa?s zostat osiggniety
bezposrednio na granicy tego obszaru, co w zestawieniu z literaturowymi wartogciami SEL dla
morswina stanowi poziom okoto 13 dB ponizej progu dla PTS. Poziom hatasu z palowania
mogtby by¢ zatem o 13 dB wyzszy i nadal nie wystepowatby PTS dla moréwinéw na granicy
tego obszaru. Aby unikng¢ TTS, poziom hatasu palowania musiatby byé o 2 dB nizszy niz
w analizowanym scenariuszu. Niezbedna redukcja moze zostaé osiagnieta zaréwno przez
redukcje energii kafara, jak i zastosowanie $rodkéw mitygujgcych, takich jak BBC omoéwiony
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powyzej. Biezacy poziom dzwigku jest o 4 dB ponizej progu dla reakcji behawioralnej (zmiany
w zachowaniu).

Majgc na uwadze, ze podczas prowadzenia prac stosowany bedzie system redukgji
hatasu podwodnego, nie byto konieczno$ci naktadania dodatkowych warunkow.

W przypadku polskiego obszaru Ostoja Stowiriska PLH220023 PTS nie wystgpitby, nawet
gdyby poziom palowania wzrést o 7 dB, ale aby uniknaé TTS, poziom Zrodia dzwieku musiatby
by¢ o 8 dB nizszy lub zostac ztagodzony o 8 dB. Obecny poziom dzwieku jest o 3,3 dB ponizej
progu dla reakcji behawioralnych (zmiany w zachowaniu).

Aby unikng¢ oddziatywania mogacego wywotaé PTS na obu obszarach Natura 2000,
poziom zrodia dzwigku (palowania) moze osiggnaé nawet do 230,6 dB re 1 pPa?s SEL
z pojedynczego uderzenia, a aby uniknaé¢ TTS w obu chronionych obszarach, poziom zrédia
moze osiggna¢ tylko 215,6 dB re 1 uPa?s SEL z pojedynczego uderzenia. Aby unikng¢ zmiany
w zachowaniach moréwinéw i fok na obu obszarach Natura 2000, poziom Zrédta moze osiggnac
nawet do 223,6 dB + 3,3 dB = 226,9 dB re 1 yPa’ SEL. Autorzy przedmiotowej analizy
zwracajg jednak uwage na niepewnosci wynikajgce z zatozen w procesie modelowania,
zwlaszcza w odniesieniu do zastosowanego dna morskiego oraz zmiennosci lokalnej
stratyfikacji fazy wodnej, co moze skutkowa¢ dodatkowg zmienno$cig wzorcow TL.

Przy modelowaniu propagacji hatasu w wyniku palowania w kilku lokalizacjach jako dane
wejsciowe wykorzystano straty propagacyjne (TL), ujete w modelowaniu propagacji hatasu
w wyniku palowania w jednej lokalizacji oraz przeanalizowano rézne scenariusze z wieloma
Zrédfami  palowania poprzez zmiane zastosowanego poziomu zrodia i superpozycje
poszczegodlnych pol akustycznych. Na podstawie symulacii numerycznych ustalono
uogolniony, konserwatywny szacunek obszaréw oddziatywan, ktory zalezy tylko od liczby
jednoczesnych miejsc palowania niezaleznie od ich lokalizacji i odlegtosci od siebie. W ten
sposéb mozna byto uwzgledni¢ wszystkie mozliwe kombinacje maksymalnie czterech
jednoczesnych palowan w obrebie: MFW Baltic Power, Baltica 2, Baltica 3, Battyk Il i Battyk Ill.
Kryteria do oceny oddziatlywar (tzn. zmiany w zachowaniu zwierzecia, tymczasowe
przesunigcie progu styszalnosci (TTS) i state przesuniecie progu styszalnosci (PTS) sg
identyczne z kryteriami stosowanymi w przypadku palowania w jednej lokalizacji.

Na podstawie symulacji z jednego Zrodta, symulowano odlegto$ci progowe i obszary
oddziatywan dla morswinéw, fok szarych i fok pospolitych, ryb z pecherzem ptawnym i bez
pecherza ptawnego, dla maksymalnie 3 miejsc jednoczesnego palowania, w réznych
odlegtosciach od siebie. Wyniki tych skumulowanych symulacji wykorzystano do zdefiniowania
najdalej idgcego scenariusza dla maksymalnie czterech miejsc palowania, ktére byty
niezalezne od odlegto$ci pomigdzy Zrédtami oraz konkretnych lokalizacji na obszarach MFW:
Baltic Power, Bafttyk Il, Battyk Ill, Baltica 2 i Baltica 3. Aby uwzglednié znaczne wzrosty
oddziatywan dla zrédet bliskich i Zrédet oddalonych od siebie o okoto 20 km powstate w wyniku
naktadania sig na siebie obszaréw oddziatywan, szacowane obszary oddziatywan powiekszono
0 20% dla morswindw i fok oraz o 40% dla ryb.

Wyniki modelowania pokazaty, ze wbijanie pali do dwach zrédet prowadzi do oddziatywan
na morswiny o pomijalnym do umiarkowanego znaczenia. Oznacza to, ze jednoczesne
palowanie w dwoch miejscach na Obszarze MFW Baltic Power jest tolerowane. Jesli jedno
wbijanie pali odbywa sig na obszarze MFW: Baltica 2 lub Baltica 3, lub Battyk II, lub Battyk 111,
to dodatkowe jednoczesne palowanie na Obszarze MFW Baltic Power bytoby tolerowane,
niezaleznie od jego lokalizacji na Obszarze MFW Baltic Power. Jednak wiecej niz dwa
jednoczesne palowania spowodujg skutki 0 duzym znaczeniu dla moréwina, niezaleznie od ich
lokalizacji.
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Rzadkie wystepowanie fok szarych na badanym obszarze i stosunkowo mate obliczone
zasiegi oddzialywania wskazujg, ze liczba osobnikéw bedacych pod wplywem oddziatywan
budowy MFW Baltic Power jest niska, z wyjgtkiem oddziatywania na TTS dla skumulowanych
uderzen kafara, gdzie zwierzeta moga by¢ dotkniete krétkoterminowym oddziatywaniem
w odlegtosci do 59 km od palowania. W tym przypadku wplyw na populacje bedzie
umiarkowany.

Catkowita liczba fok pospolitych na Bafttyku jest niska, z szacunkowa liczebnoscig
populacji 1563 osobnikéw w potudniowo-zachodniej czesci Battyku (NOVANA, Jonas Teilman,
komunikacja personalna Autora raportu) i okolo 1200 osobnikéw liczonych w populaciji
Kalmarsund (HELCOM, 2018). Wiekszos¢ fok pospolitych w potudniowo-zachodniej czesci
Morza Battyckiego gromadzi si¢ w Falsterbo, Saltholm i Begestremmen, daleko na zachéd od
obszardw projektu Baltic Power. Foki populacji Kalmarsund mozna spotkaé blizej obszaréw
projektu Baltic Power, ale zazwyczaj nie przemieszczajg sie one dalej niz 50-100 km od swoich
miejsc statego wystgpowania (wylezysk)( Olsen M.T. i inn., 2014), dlatego oddziatywania
z pojedynczych uderzen kafara oraz trwate przesuniecie progu styszalnosci na skutek
skumulowanego hatasu z 1 godziny palowania sg mato wazne. Natomiast oddziatywanie na
TTS dla skumulowanych uderzen kafara moze mieé¢ umiarkowane znaczenie dla foki pospolitej.

Oszacowany odsetek moréwinéw bedgcych pod wptywem oddziatywan budowy MFW
Baltic Power uzyskano w wyniku modelowania obszaréw oddziatywan. Wymiary zostaty
okreslone przez maksymalne zakresy oddziatywania. Nastepnie oszacowano liczbe
dotknietych zwierzat na podstawie szacunkéw zageszczenia moréwinéw z projektu SAMBAH.
Ze wzgledu na bardzo duze zréznicowanie szacunkéw zastosowano dolng i gérna granice
limitu ufno$ci podane przez SAMBAH (0,00060-0,00823 osobnikéw/km?). Odsetek zwierzat
pod wplywem oddziatywania w populacji obliczono, dzielgc liczbe moréwinéw na obszarze
oddziatywania (dolna i gérna granica limitu ufnosci) przez ogoina wielkosé populaciji
(odpowiadajgcej dolnej i gornej granicy limitu ufnosci) (95% CI 80-1091). Mozna zauwazyc, ze
niezaleznie od tego, ktdre poziomy ufnoéci s stosowane w obliczeniach, zwierzeta te prawie
nie sg dotknigte TTS i PTS z pojedynczych uderzen kafara, co wskazuje na mato wazny wptyw
na populacje moréwinéw. Po 1 godzinie ekspozycji na hatas palowania (SELskum) odsetek
populacji dotknigtych TTS i PTS jest wiekszy od populacji dotknietej TTS i PTS przy
pojedynczych uderzeniach kafara. Do 2% populacji moréwinéw moze zostaé dotknietych PTS
dla skumulowanego SEL, co powoduje znaczacy wplyw na populacie ze wzgledu na
dtugoterminowe oddziatywanie. W przypadku TTS przy SELskum odsetek ten wzrasta do 9%
populacji, co stanowi umiarkowany wptyw ze wzgledu na jego odwracalny i krétkoterminowy
charakter. Po zastosowaniu SRH wartosci zmniejszyty sie. Jest to szczegdlnie istotne
w przypadku oddziatywan, ktére zostaty ocenione jako majgce duze znaczenie dla scenariusza
bez mitygaciji. Odsetek zwierzat dotknigtych TTS i PTS po zastosowaniu SRH jest zmniejszony
do 0-1%, co w najgorszym przypadku (TTS 1-h skum. dot. 1-8 osobnikéw moréwina)
spowodowato zmiane oddziatywania na umiarkowane.

Analizujgc wptyw hatasu spowodowanego ruchem statkéw nalezy zauwazyé, ze mate,
szybkie statki, takie jak barki i statki dostawcze, wytwarzajg gtéwnie hatas o czestotliwoséciach
<1 kHz —> 10 kHz (np. Dyndo M. i inn., 2015). Jest prawdopodobne, ze ich ruch bedzie
prowadzit do zwigkszenia pola akustycznego w fazie budowy, obejmujac czestotliwosci, ktore
czgsciowo dotyczg ssakow morskich. Moréwiny, foki szare i foki pospolite sg bardziej wrazliwe
na wyzsze czestotliwoscii badania wykazaty, ze moréwiny reagujg na nizsze poziomy wysokich
czestotliwosci sktadowych hatasu pochodzacego ze statkow. Wiéniewska (2018) odkryta
rowniez, ze ekspozycja na nagly hatas o wysokich czestotliwosciach, ktory mogt by¢
spowodowany szybko przemieszczajgcym sie statkiem, skutkowat energicznym machaniem
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ptetwg ogonows, zaktéceniem Zzerowania, a nawet sporadycznie ustaniem echolokacji
w przypadku wolno zyjgcych moréwinéw. Te zmiany behawioraine byly obserwowane
w odlegtosci kilku kilometréw od statku. Zwigkszony hatas ze statkéw zwigzany z fazg
konstrukcji moze tym samym potencjalnie stanowi¢ problem dla zwierzat, a obecnosé fodzi na
obszarze moze skutkowaé przemieszczaniem sie moréwindéw lub poniesieniem kosztéw
energetycznych w zwigzku ze zredukowaniem zerowania oraz koniecznoscig oddalenia sie od
todzi. Nasilenie czynnikow zakiécajacych zalezy od rodzaju oraz liczby fodzi, ktére w tym
przypadku beda statkami o matej lub éredniej wielkosci, stanowigcymi statki utrzymaniowe,
budowlane oraz podnosniki.

Biorgc pod uwage fakt, ze niektdre z obszaréw o najwiekszym natezeniu ruchu statkéw
na wodach dunskich to takze obszary o bardzo duzej liczebnosci morswinéw (Sveegaard S.
iinn., 2011), moréwiny sg bardzo czesto narazone na niski poziom hatasu statkéw. Jednakze
wszelkie przemieszczenia moréwinéw spowodowane hatasem zeglugowym bedg krétkotrwate
I na stosunkowo nieduze odlegtosci (<10 km). To samo dotyczy dwéch gatunkéw omawianych
fok, poniewaz foki sg takze czesto obserwowane na obszarach o wysokim natezeniu ruchu
morskiego (Jones E.L., 2017). Poziomy hatasu otoczenia nie powinny wzrosnaé Znaczaco
w zwigzku ze zwigkszeniem ruchu zeglugi zwigzanego z fazg budowy. Bedzie to oddziatywanie
krétkoterminowe. W zwigzku z czym hatas spowodowany ruchem statkéw oceniono na mato
wazny pomimo jego bezposredniego charakteru.

Oczekuje sig, ze zawieszenie osaddéw zwigzane z budowa bedzie krotkoterminowe,
zatem nie bedzie miato wptywu na moréwiny, foki szare oraz foki pospolite. Wzrost stezenia
zanieczyszczen w konsekwencji zawieszenia osadéw bedzie mato wazny.

Zmiany w siedlisku zwigzane z budowg obejmujg zmiany dna morskiego oraz rosngca
obecnosc¢ statkéw przy powierzchni, co poérednio oddziatuje na ssaki morskie. Zadna z tych
zmian nie bedzie miata istotnego wplywu w poréwnaniu z efektem w postaci hatasu
generowanego w fazie budowy. Znaczenie tego czynnika dla moréwinéw i fok oceniono jako
mato wazne.

Kolizje statkow powodujgce wyciek ropy na obszarze realizacji projektu mogg negatywnie
wptyngc na ssaki morskie wystepujace w sgsiadujgcych wodach. Jednakze wyciek paliwa jest
bardzo mato prawdopodobny. Biorgc to pod uwage, znaczenie tego czynnika dla moréwinow i
fok oceniono jako umiarkowane.

Autorzy raportu proponujg nastepujgce warunki minimalizujgce oddziatywanie inwestyciji
w zakresie powstajgcego hatasu podwodnego:

1. Rozpoczynanie palowania tzw. procedurg soft-start, w celu umozliwienia rybom, ptakom
i ssakom morskim opuszczenia i oddalenia sie od obszaru prowadzonych prac;

2. Budowanie kolejnych elektrowni poczgwszy od jednego miejsca, tak by akwen
przeznaczony pod inwestycje zapetniaé¢ konstrukcjami stopniowo, rozszerzajac obszar
MFW o sgsiadujace elektrownie;

3. Jednoczesne palowania w maksymalnie dwéch lokalizacjach (w celu ograniczenia
hatasu), bez znaczenia czy dwa zrédta znajduja sie na Obszarze MFW Baltic Power, czy
jedno z nich jest na obszarze sasiadujgcej MFW.

Tutejszy organ uznat przedstawione propozycje warunkéw za zasadne i zobowigzat
Inwestora do ich przestrzegania przy realizacji przedmiotowej inwestycji. Z tresci raportu oraz
uzupetnienia informacji z dnia 09.09.2020 r. wynika, ze réwnocze$nie moga by¢ prowadzone 2
palowania (przy zastosowaniu kurtyn powietrznych) w obrebie wszystkich obszaréw morskich
farm wiatrowych. Wobec powyzszego tut. organ doprecyzowat zaproponowany warunek w
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sposob nastgpujacy: ,W celu ograniczenia generowanego hatasu jednoczesne palowanie
ograniczy¢ do maksymalnie dwoch lokalizacji, bez znaczenia czy dwa Zrodta znajdujg sie na
Obszarze MFW Baltic Power, czy jedno z nich jest na innym obszarze MFW.”

Autorzy raportu przedstawili réwniez metodyke monitoringu hatasu podwodnego w fazie
budowy. Miejscem pomiaru hatasu bedzie granica obszaru Natura 2000 Ostoja Stowinska
PLH220023, gdzie ze wzgledu na ryby oraz ssaki morskie stanowiace przedmiot ochrony tego
obszaru poziom dopuszczalnego hatasu podwodnego nie moze przekroczyé dla ryb 186 dB re
1 uPa’ SELcum, dla moréwinéw 140 dB re 1 MPa’s SELcum | wazonego funkcjg HF (funkcja
wazenia HF dla ssakéw morskich o duzej wrazliwoéci na dzwieki wysokich czestotliwosci), dla
fok 170 dB re 1 pPa’s SELcum i wazonego funkcjg PW (funkcja wazenia PW dla ptetwonogich
ssakow morskich). Lokalizacja stacji pomiaru hatasu bedzie wyznaczona w taki sposdb, zeby
mozna byto oceni¢ poziom hatasu podwodnego na granicy obszaru Natura 2000 Ostoja
Stowinska PLH220023 dla prac wykonywanych na Obszarze MFW Baltic Power. Pomiary
hatasu bedg wykonywane przy uzyciu kalibrowanych hydrofonéw w zakresie czestotliwosci od
10 Hz do 20 kHz. Wyniki monitoringu hatasu podwodnego bedg przekazywane Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gdansku w postaci raportéw okresowych. W przypadku
wykazania przekroczen wskazanych pozioméw hatasu zostana zaproponowane dziatania
zapobiegawcze lub minimalizujgce oddziatywania wraz ze wskazaniem sposobéw ich
wdrozenia i kontroli rezultatow.

Tutejszy organ przyjat przedstawiong metodyke i natozyt warunek prowadzenia
monitoringu w powyzszym zakresie.

Wody Battyku wzdiuz polskiego wybrzeza i na obszarze, na ktérym potozona jest
planowana MFW Baltic Power, stanowig cze$é trasy ptakow migrujgcych pomiedzy
legowiskami w péinocnej i wschodniej Europie oraz pétnocno-zachodniej Azji. Charakterystyka
migracji (wysokos$¢ i kierunek przelotu, rodzaj lotu, przelot w czasie dnia, nocy) jest specyficzna
dla poszczegodlnych grup gatunkéw. Przykiadowo kaczki morskie oraz alkowate przelatujg nisko
nad powierzchnig wody (ponad 90% zaobserwowanych alkowatych, markaczek i lodowek
przelatywata na wysokosci do 20 m n.p.m.). Charakterystyka przelotu jest réwniez uzalezniona
od warunkéw pogodowych, kierunku wiatru i widzialnosci.

W czasie badar wiosennych do najliczniej (suma osobnikow z wszystkich obserwagiji
wizualnych) obserwowanych gatunkéw nalezaty kaczki morskie: markaczka oraz lodéwka,
nastepnie mewa mata i alka.

Sposrod najliczniej obserwowanych kategorii ptakéw nieoznaczonych do gatunku, a tylko
do rzedu badz rodziny, znajdowaty sie wréblowe (ponad 5% wszystkich obserwacii wiosennych
i jesiennych) oraz gesi, ktdrych masowe przeloty zarejestrowano jesienia. Wowczas na
przetomie wrzesnia i pazdziernika zaobserwowano ponad 9 tys. gesi, co stanowi ponad 69%
wszystkich obserwacji przeprowadzonych jesienia. Skowronki i zieby wraz z pozostatymi
ptakami wroblowymi jesienig byty obserwowane czeéciej niz kaczki morskie.

W czasie catego okresu monitoringu gesi bylty obserwowane najliczniej (wptynety na to
masowe obserwacje jesienig 2019 r.), a nastepnie markaczka i lodéwka. Mniegj licznymi, ale
nadal czgsto obserwowanymi gatunkami byly réwniez: gotgb grzywacz, nurzyk, alka, swistun,
mewa mata, ogorzatka i mewa siwa. Zuraw byt rejestrowany tylko nielicznie w czasie
obserwacji, jednak na podstawie badar przeprowadzonych dla innych MFW w tym regionie
wiadomo, ze gatunek ten przelatuje przez badany obszar Battyku jesienia, przy wystepujgcych
korzystnych warunkach wiatrowych, aby przedosta¢ sie z miejsc odpoczynku w Szwecji do
pétnocnych Niemiec.

W grupie ptakéw wroblowych zaobserwowano facznie 2530 osobnikéw, z czego 484
w okresie wiosennym, a 2046 w okresie jesiennym.
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Analiza strumieni migracji (szeroko$¢ przelotu przez obszar Baltic Power uwzgledniona
w analizie wynosita 10 km) wykazata, ze przelatujgce lodéwki w czasie migracji wiosennej
stanowity 2%, za$ jesienig 0,97% populaciji biogeograficznej tego gatunku. Dla markaczki wyniki
wskazujg na 9,88% populacji biogeograficzne] wiosng i 0,38% jesienia. Nizsze wartosci
otrzymano dla uhli: 0,6% wiosng i 1,11% jesienig (wielkosci populacji gatunkéw na podstawie
Birdlife International). Stosunkowo wigksze strumienie przelotu uzyskano dla gesi — oczekuje
sig, ze jesienig przez obszar Baltic Power przelatywaé bedzie do 3% catkowitej populaciji
wszystkich gesi przelatujgcych przez Battyk w czasie migracji. Na wysokim poziomie sg réwniez
estymacje otrzymane dla migracji wiosennej mewy matej (10%) i ogorzatki (1 ,68%).

W nagraniach  akustycznych zidentyfikowano 28  gatunkéw. Wiekszos¢
zidentyfikowanych odgtosow nalezy do mew, okoto jedna pigta do wréblowych z 22 gatunkow.
Wsréd gatunkéw wréblowych, zidentyfikowano takie, ktére migrujg wylacznie w nocy, aby
unikng¢ drapieznictwa [kos (Turdus merula), rudzik (Erithacus rubecula), drozdzik (Turdus
iliacus), drozd $piewak (Turdus philomelos)], oraz gatunki bardziej aktywne w ciggu dnia [zieba
(Fringilla coelebs), pliszka siwa (Motacilla alba), pliszka zétta (Motacilla flava), Swiergotek
takowy (Anthus pratensis) oraz szczygiet (Carduelis carduelis)].

Analiza wynikow pozyskanych za pomoca radaru pionowego dostarczyta informacji na
temat wysokosci przelotu ptakéw migrujgcych w ciagu catej doby. Na poczatku migracji
wiosennej najwigksza intensywno$¢ migracji zostata zarejestrowana na wysokosciach
0-100 m, zaréwno w nocy, jak i za dnia, z nielicznymi rejestrowanymi echami na wysokos$ciach
powyzej 1000 m. Migracja nocna osiggneta szczyt w kwietniu, a echa ptakow byty odczytywane
rownomiernie na wysoko$ciach pomigdzy 250 a 1500 m, jednak nadal zdecydowana wiekszos¢
ech rejestrowana byta na mniejszych wysokosciach (0-250 m), zaréwno w ciagu dnia, jak
iwnocy. W kwietniu nocna migracja byta najintensywniejsza, co oznacza, ze na ten czas
przypadata masowa migracja ptakéw wréblowych. W maju migracja noca nadal byta dosé
wyrazna (wysokosci 250-1500 m), jednak najwigcej ech odczytano dla godzin dziennych na
wysokos$ciach 0—-250 m. W czasie kampanii pomiarowej w sierpniu intensywno$é migracji byta
wyzsza W nocy niz w ciggu dnia. Intensywny przelot zostat zarejestrowany w godzinach
nocnych na wysokosciach powyzej 1000 m, co prawdopodobnie odzwierciedla przelot ptakéw
wroblowych migrujgcych na diugich dystansach (przekraczajacych réwnik w czasie swojej
wedrowki, jak np. z rodziny trzciniakéw). Migracja nocna we wrzeéniu byta najprawdopodobnie;
réwniez zdominowana przez ptaki wréblowe, podczas gdy migracja przebiegajaca w ciggu dnia
charakteryzowata si¢ szerokg gamg gatunkéw, przy czym dominujacymi gatunkami byty
markaczka i ptaki wréblowe (wnioski wyciggniete na podstawie obserwacji wizualnych i danych
z radaru pionowego).

Przeprowadzone obserwacje wskazuja, ze zdecydowana wiekszo$é analizowanych grup
ptakow i gatunkéw przelatywata na wysokosciach do 20 m n.p.m. Nalezy przy tym pamigtac,
ze wysokosci lotu uzyskane z obserwacji wizualnych reprezentujg tylko czesé wszystkich
przelatujgcych ptakow i te wartoéci nalezy traktowac jako informacje pomocnicza. Obserwacje
wizualne majg na celu identyfikacje jak najwiekszej liczby ptakéw, ale ze wzgledu na charakter
tego typu monitoringu ptaki lecace nisko sg zdecydowanie czeéciej rejestrowane niz ptaki
przelatujgce na wysokosciach powyzej 100 m n.p.m. Jesienig obserwacje zdominowane byly
przez gesi przelatujgce na réznych wysokosciach, az do 450 m (maksymalna warto$é
zarejestrowana w czasie obserwacji wizualnych).

Analiza wszystkich sledzonych lotéw wiosng wskazuje na jednorodny kierunek lotu —
péinocno-wschodni — w kierunku terenéw legowych. Taki kierunek jest rozpoznawalny dla
kaczek morskich, pozostatych gatunkéw kaczek, wréblowych, nuréw i drapieznych. Jesienig
dominowat kierunek potudniowo-zachodni. Wéréd $ciezek lotu znajdowaty sie pojedyncze,
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ktére wskazywaty na zupetnie odwrotne kierunki (pétnocno-wschodnie, np. pojedynczy osobnik
krzyzéwki). Te pojedyncze przypadki sg prawdopodobnie ptakami lokalnymi, ktére spedzajg
caty rok w badanym rejonie, lub sg to ptaki migrujace (niektére alki), ktore juz zakonczyly
wedrowke jesienng i zostaly zarejestrowane w czasie wykonywania kroétkich, lokalnych lotow
zerowiskowych.

Sposrod wszystkich gatunkow i kategorii, jakie zostaly zarejestrowane w czasie badan
wiosng i jesienig, do dalszych analiz na potrzeby raportu 0o$ autorzy raportu uwzglednili 18
najliczniej obserwowanych gatunkéw (grup gatunkéw). Wsréd wszystkich gatunkéw
zarejestrowanych w czasie badan, siedem uznawanych jest za zagrozone w skali Europy (wg
migdzynarodowej skali IUCN): lodéwka, uhla, kulik wielki, gtowienka, edredon, ogorzatka i nur
lodowiec, jednak tylko lodéwka byta obserwowana w duzych liczebnosciach, w odniesieniu do
jej populacji. Siedem gatunkéw nalezy do kategorii ,bliskie zagrozenia”: mewa mata, alka,
nurzyk, szlachar, droZdzik, swiergotek tgkowy i blotniak zbozowy, jednak zaden z tych
gatunkéw nie byt obserwowany w duzej liczbie. Z obserwacji ptakéw migrujacych
przeprowadzonych jesienig 2019 r. na Bornholmie wynika, ze liczba zurawi
przemieszczajacych sie przez tawice Stupskg ze Szwecji jest mocno uzalezniona od kierunku
wiatru. W sytuacii, kiedy dominujg wiatry wschodnie, tylko nieliczne zurawie decydujg sie na
pokonywanie tego obszaru (dane wtasne DHI). W zwigzku z tym, ze liczebnosci gesi i zurawi
przelatujgcych przez obszar badar wykazywaty duza zmienno$¢ pomigdzy kolejnymi latami, w
niniejszym opracowaniu ich klasyfikacj¢ oparto (poza danymi zebranymi na potrzeby
niniejszego projektu) na dostgpnych danych inwentaryzacyjnych z nastgpujgcych projektow
MFW: Battyk I, Battyk Ill, Baltica 2, Baltica 3, B-Wind i C-Wind.

Obserwacje ptakow morskich prowadzono na Obszarze MFW Baltic Power wraz ze strefa
buforowag o szerokosci 2 mil morskich oraz na trzech obszarach dodatkowych o istotnym
znaczeniu dla ptakow: tawica Stupska, fragment obszaru Przybrzezne wody Battyku oraz
polska czes¢ obszaru Potudniowa tawica Srodkowa. Obserwacje prowadzono w okresie od
pazdziernika 2018 r. do listopada 2019 .

Akwen Morza Battyckiego wykorzystywany jest przez ptaki morskie jako miejsce
zimowania lub w formie przystanku podczas migraciji. Wigkszos¢ badanych ptakéw osigga
najwyzsze liczebnosci w strefie petnomorskiej, potozonej ponad 1 km od brzegu. Wyijatkiem sa
mewy, ktore towarzyszg kutrom rybackim na towiskach i ich wystepowanie na otwartym morzu
jest silnie uwarunkowane aktywnoscig cztowieka.

W ramach obserwacji na Obszarze MFW Baltic Power (2 Mm) zanotowano facznie 19
gatunkéw ptakow przebywajgcych na wodzie, w tym 13 gatunkow zwigzanych ze $rodowiskiem
morskim oraz 6 gatunkow ptakéw wodnych rzadko spotykanych na morzu z dala od wybrzeza.
tgcznie zaobserwowano 5566 osobnikéw ptakéw morskich przebywajgcych wzdiuz transektow
na Obszarze MFW Baltic Power (2 Mm). Najwigcej przypadkéw nieustalenia przynaleznosci
gatunkowej dotyczyto alki i nurzyka, gatunkéw bardzo podobnych i trudnych do odréznienia
z wigkszej odlegtosci. Odzywiajg sig one gtéwnie rybami pelagicznymi i majg zblizone
wymagania siedliskowe i w podobny sposéb reagujg na farmy wiatrowe usytuowane na
akwenach morskich. Struktura gatunkowa ugrupowan ptakéw morskich zaobserwowana na
Obszarze MFW, z dominacjg lodéwki oraz wysokim udziatem mewy srebrzystej (w okresie
letnim) jest typowa dla wigkszosci akwendw pofozonych w polskiej strefie Battyku z dala od
wybrzeza.

Lodowka na Obszarze MFW (2 Mm) byta najliczniej wystepujacym gatunkiem, dominujgc
w okresie migracji jesiennej, zimowania oraz w okresie migracji wiosennej. Jest to gatunek
szeroko rozpowszechniony na Battyku, koncentrujacy sie przede wszystkim na obszarach
o umiarkowanych gtebokosciach (do 20-30 m) zasobnych w zoobentos, ktéry stanowi jego
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baze pokarmowa. Jednym z wazniejszych zimowisk tego gatunku na Battyku stanowi obszar
Natura 2000 tawica Stupska. Drugim najczes$ciej obserwowanym gatunkiem na obszarze MFW
(2 Mm) byta mewa srebrzysta (dominujgcy gatunek w okresie letnim), ktéra jest gatunkiem
szeroko rozpowszechnionym na Battyku i nie jest gatunkiem o wysokim priorytecie ochronnym,
objetym ochrong czesciowa. Ptaki tego gatunku penetrujg obszar morski w celu poszukiwania
pokarmu, gtdwnie odpadkéw powstajgcych przy potowie ryb i ich obrébce na kutrach rybackich.
Z tego wzgledu czesto towarzysza one jednostkom rybackim na towiskach z dala od wybrzezy.
Stad tez wigkszoS¢ obserwacji mew srebrzystych podczas badan dotyczyta osobnikéw
przelatujgcych nad woda.

Wyniki obserwacji awifauny obejmujgcych cztery okresy fenologiczne wykazaly, ze
Obszar MFW Baltic Power nie jest miejscem bardzo duzych koncentracji ptakéw morskich
w okresie ich najliczniejszego wystgpowania na Baltyku. Najliczniejszy gatunek, jakim byta
lodowka, osiggat zageszczenie od 0,1 os./km? w okresie wedréwek jesiennych do 100 os./km?2
w okresie zimowania.

Na Obszarze MFW Baltic Power stwierdzono wystepowanie 12 gatunkéw ptakéw
objetych w Polsce petng ochrong gatunkowg (lodéwka, alka, nurzyk, uhla, mewa siodtata,
markaczka, mewa mata, nur rdzawoszyi, mewa zéttonoga, nur czarnoszyi, nurnik, edredon)
oraz jednego gatunku objetego ochrong czgsciowg (mewa srebrzysta). Trzy gatunki z ptakow
przebywajacych na wodzie sg wymienione w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej (mewa mata, nur
rdzawoszyi i nur czarnoszyi). Jeden gatunek ptaka (nurnik) posiada range SPEC 2, a 4 gatunki
(uhla, mewa mata, nur rdzawoszyi, nur czarnoszyi) — range SPEC 3. Trzy z zaobserwowanych
gatunkow (lodowka, uhla, edredon) posiadajg podwyzszong kategorie VU (narazone), a alka —
NT (bliskie zagrozenia), zgodnie z klasyfikacjg Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody IUCN
dla swiata, zastosowanej rowniez przez HELCOM.

W ramach obserwacji na obszarach dodatkowych o istotnym znaczeniu dla ptakéw:
tawica Stupska, fragment obszaru Przybrzezne wody Battyku oraz polska czesé obszaru
Potudniowa tawica Srodkowa zanotowano fgcznie 23 gatunki ptakéw przebywajgcych na
wodzie, w tym 15 gatunkéw zwigzanych ze $rodowiskiem morskim oraz 8 gatunkéw ptakéw
wodnych rzadko spotykanych na morzu z dala od wybrzeza.

Do oceny oddziatywania MFW Baltic Power na $rodowisko autorzy raportu wigczyli ptaki,
ktore przebywaly (siedziaty na wodzie i przelatywaty) wzdtuz transektow w trakcie wykonanych
kampanii badawczych. Ocena nie uwzglednia wynikéw uzyskanych z badar radarowych,
zajmujgcych si¢ w sposdb szczegotowy zagadnieniem migracji awifauny. W ocenie wzieto pod
uwage najliczniej wystepujace gatunki ptakow morskich, ktérych udziat w liczebnosci catego
ugrupowania zaobserwowanych ptakéw na MFW osiggnat 1% w co najmniej jednym okresie
fenologicznym lub sg przedmiotem ochrony najblizszych obszaréw Natura 2000. W zwiazku
z powyzszym wzigto pod uwage tacznie 7 gatunkéw ptakéw. Warunek udziatu co najmniej 1%
w liczebnosci catego ugrupowania spetnity: lodéwka, uhla, alka, nurzyk i mewa srebrzysta.
Gatunkami niespetniajgcymi powyzszego warunku, ale bedacymi przedmiotami ochrony na
najblizszych obszarach Natura 2000 sg: nurnik i markaczka. Nurnik jest przedmiotem ochrony
na obszarach Natura 2000 tawica Stupska (PLC990001) i Przybrzezne wody Battyku
(PLB990002), ale jego liczebno$¢ na Obszarze MFW byta bardzo niska. tacznie podczas
zimowych kampanii badawczych zanotowano tylko 1 osobnika. Natomiast markaczka jest
przedmiotem ochrony na obszarze Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku (PLB990002), ale
Jej liczebnos¢ zimg na tym obszarze byta bardzo niska — 19 osobnikéw stwierdzonych wzdiuz
trasy rejsow badawczych, a na Obszarze MFW jej nie stwierdzono. W zwigzku z powyzszym
nurnika oraz markaczke wtgczono do oceny wytacznie w kontekécie oddziatywania MFW na
obszary Natura 2000.
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Prace budowlane wymagaé bedg obecnosci réznego rodzaju jednostek ptywajacych,
ktore beda niepokoity ptaki morskie poprzez fizyczng obecnoséé, hatas (wtacznie z hatasem
generowanym przez wbijanie pali, jesli zostang wybrane takie fundamenty) i emisje $wiatta.
Dwa pierwsze czynniki nie powinny wptywaé na zmiany trasy przelotu tych gatunkéw ptakéw
wodnych, ktore nie korzystajg z tego obszaru, a tylko nad nim przelatujg (np. markaczka). Nie
mozna jednak wykluczy¢, ze taki wptyw zaznaczy sie nocg, zwlaszcza gdy miejsce budowy
bedzie silnie oswietlone. Ptaki bowiem nawigujg podczas migraciji wzgledem naturalnych zrédet
Swiatta, takich jak gwiazdy i storice. Zauwazono, ze nocg kierujg sie tez w strone latarni
morskich, wiez wiertniczych i innych konstrukcji o$wietlonych sztucznym éwiatlem. Skala
oddziatywania bedzie zalezna od liczby zaangazowanych jednostek plywajacych, ich
rozmiaréw, sposobu o$wietlenia jednostki i intensywnosci zrodet $wiatta. Wptyw maja tez czas
trwania fazy budowy oraz lokalizacji elektrowni w obrebie Obszaru MFW, na ktorym bedzie
odbywat si¢ wzmozony ruch jednostek ptywajgcych. Istotny jest okres, w ktérym bedg miaty
miejsce prace, gdyz wigkszos¢ gatunkéw ptakéw morskich, w tym lodéwka wskazuje bardzo
duze roznice w liczebnosci w poszczegdlnych okresach fenologicznych. Efekt ploszenia bedzie
sig zwigksza¢ wraz z postepujaca zabudowg obszaru MFW. Poczatkowo bedzie miat on
charakter lokalny i ptaki bedg mogly znalez¢ miejsca do zerowania w poblizu (np. na
sgsiadujgcym obszarze Natura 2000 tawica Stupska), jednak w koricowej fazie budowy zasieg
tego oddziatywania wyraznie si¢ zwigkszy, silnie ograniczajgc ptakom mozliwoéci zerowania
i odpoczynku na Obszarze MFW.

Obecnos¢ statkow i nieruchomych konstrukeji wystajacych z wody bedzie natomiast
powodowata liczniejsze wystepowanie mew, ktére wykorzystujg te elementy jako miejsca
odpoczynku i poszukujg pokarmu w poblizu statkéw. Trzy gatunki duzych mew, w tym najliczniej
wystepujgca tu mewa srebrzysta, skupiajg sig na otwartym morzu wokét kutréw rybackich. Jedli
w trakcie budowy (lub pézniejszej eksploatacii) farmy wiatrowej komercyjne potowy ryb zostang
ograniczone na tym akwenie, to mewy te przeniosa sie (przynajmniej cze$ciowo) w inne miejsca
prowadzenia potowow.

Ruch jednostek ptywajgcych w fazie budowy spowoduje bezposrednie, negatywne
oddziatywanie na ptaki morskie o lokalnym zasiggu (dla lodéwki o zasiggu regionalnym, z uwagi
ha mozliwy wptyw na populacje biogeograficzng gatunku). Dla alki, nurzyka, mewy srebrzystej
i uhli jest to oddziatywanie $rednioterminowe, a dla lodéwki krétkoterminowe i chwilowe.

Wrazliwos¢ na oddziatywanie oceniono dla mewy srebrzystej na mata, a dla pozostatych
gatunkow na duzg. Znaczenie oddziatywania jest rézne dla poszczegéinych gatunkéw i ocenia
si¢ je na pomijaine dla mewy srebrzystej, umiarkowane dla alki i nurzyka oraz istotne dla
obydwu gatunkéw kaczek — lodéwki i uhli.

Obecnos¢ i przemieszczanie sig statkéw konstrukcyjnych bedzie stanowito gtowng
przyczyne niepokojenia ptakéw morskich na akwenie objetym budowg MFW Baltic Power.
Oddziatywanie to bedzie o wiele wigksze od innych zwigzanych z fazg budowy presji, takich jak
emisja hatasu podwodnego.

Warto jednak zwréci¢ uwage, ze monitoring ptakéw podczas prac konstrukeyjnych MFW
Egmond aan Zee w Holandii nie wykazat zadnej zauwazalnej reakcji gatunkéw ptakéw,
niewrazliwych na niepokojenie zwigzane z obecnoscig statkdéw (gtéwnie mew i rybitw), na
palowanie (Leopold M.F. i inn., 2007).

Ocena oddziatywania na $rodowisko dla Obszaru MFW wykazata obecno$é mozliwego
istotnego oddziatywania hatasu podwodnego na ryby, stanowigce baze pokarmowag niektdrych
gatunkow ptakéw morskich (ichtiofagéw nurkujgcych). Zastosowanie SRH oraz zastosowanie
srodka mitygujgcego (procedura soft-start przy palowaniu) spowoduja, ze negatywne
oddziatywanie zostanie zminimalizowane.
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Hatas i wibracje w fazie budowy to bezposrednie, negatywne oddziatywania na ptaki
morskie o lokalnym zasiggu (dla lodéwki o zasiggu regionalnym, z uwagi na mozliwy wplyw na
populacje biogeograficzng gatunku), $rednioterminowe, odwracalne, powtarzalne w okresie
budowy, o intensywnoéci zaleznej od gatunku.

Wrazliwos¢ na oddziatywanie oceniono dla mewy srebrzystej na mata, a dla pozostatych
gatunkow ptakow na duzg. Znaczenie oddziatywania jest rézne dla poszczegdinych gatunkéw
i ocenia sie je na pomijalne dla mewy srebrzystej, umiarkowane dla alki i nurzyka oraz istotne
dla obydwu gatunkéw kaczek — lodowki i uhli.

Budowa fundamentéw lub konstrukcji wsporczych (zwtaszcza jesli zostang wybrane
fundamenty GBS) i uktadanie wewnetrznych kabli elektroenergetycznych spowoduje liczne
zaburzenia zbiorowisk dennych w miejscu realizacji przedsiewziecia. Niektére z siedlisk
wykorzystywanych przez ptaki morskie i zatrzymujgce sig podczas odbywania migracji zostang
utracone ze wzgledu na posadowienie fundamentéw lub konstrukcji wsporczych. Proces ten
bedzie bezposrednio oddziatywat na dno morskie i wplynie na kolumne wody. Naturalne
srodowiska bentosowe zostang utracone, ale najprawdopodobniej w ich miejsce wyksztatcs sie
nowe (efekt sztucznej rafy). Skala oddziatywania bedzie w giéwniej mierze zalezata od liczby
fundamentow lub konstrukeji wsporczych elektrowni wiatrowych oraz ich typu i rozmiaru.

Gatunki ptakéw narazone na oddziatywania zwigzane z utrata siedlisk dennych na skutek
zajgcia przestrzeni to gtownie kaczki morskie odzywiajgce sie bentosem. Jednak te gatunki sg
bardzo wrazliwe na niepokojenie przez obecnosc¢ todzi i inne dziatania cztowieka na morzu,
stad szacuje sig, iz oddziatywanie na skutek niepokojenia w zwigzku z obecnoscig statkéw
konstrukcyjnych bedzie gtéwnym oddziatywaniem na tym obszarze, skutkujgc tym samym
przemieszczeniem sig gatunkow wrazliwych na inne obszary. W zwigzku z tym ptaki te nie beda
doswiadcza¢ dodatkowo oddziatywania zwigzanego z zajeciem przestrzeni w fazie budowy.

Zniszczenie siedlisk bentosu podczas prac budowlanych to posrednie, negatywne
oddziatywanie na niektére ptaki morskie (przede wszystkim bentofagi) o lokalnym zasiegu,
srednioterminowe, odwracalne, powtarzalne w okresie budowy (dla kazdej z elektrowni
wiatrowych czy elementu infrastruktury), o intensywnosci zaleznej od gatunku. Wrazliwosé na
oddziatywanie oceniono dla mewy srebrzystej na nieistotna, dla alki i nurzyka na umiarkowana,
a dla lodéwki i uhli na duzg. Znaczenie oddziatywania jest rézne dla poszczegolnych gatunkéw
i ocenia sig je na pomijalne dla mewy srebrzystej, mato wazne dla alki i nurzyka oraz istotne
dla obydwu gatunkéw kaczek — lodowki i uhli.

Lokalny spadek przejrzystosci wody wynikajagcy ze wzrostu zawartosci zawiesiny
w wodzie na Obszarze MFW powstajacy w fazie budowy bedzie krétkotrwaty, a jego wplyw
bedzie zniesiony przez inne, intensywniejsze zakidcenia powodujgce opuszczanie obszaru
przez ptaki.

Autorzy raportu, w celu minimalizacji oddziatywania przedmiotowej inwestycji na ptaki
zimujgce proponujg nastepujgce warunki:

1. Palowanie w okresie od sierpnia do marca pod nadzorem ornitologicznym. Jezeli nadzér
ornitologiczny nie zaobserwuje obecnosci nurzykéw, alk, lodéwek i uhli na obszarze

o promieniu 2 km od miejsca palowania, mozna rozpoczgé¢ prace kazdorazowo

poprzedzone procedurg soft-start.

2. Zintensyfikowanie tempa prac budowlanych w miesigcach marzec-wrzesien, kiedy
liczebnos¢ ptakéw na tym akwenie jest najnizsza.

Tutejszy organ uwzglednit powyzsze propozycje jako warunki natozone na Inwestora oraz
wskazat konieczno$¢ doprecyzowania metodyki prowadzenia nadzoru ornitologicznego na
etapie przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko.
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Dodatkowo Autorzy raportu przedstawili propozycje monitoringu ptakéw morskich.
Okreslono, ze Monitoring przedinwestycyjny MFW w zakresie badan ptakéw morskich powinien
obejmowac wykonywane podczas dnia liczenia ptakéw przebywajgcych w rejonie MFW oraz
na obszarze referencyjnym. Trasa rejsu badawczego powinna byé tak wytyczona, by objgé
liczeniem 5-kilometrows strefe wokat granic MFW i by mozna byto oceni¢ zmiany zageszczenia
ptakéw przebywajgcych w réznej odlegtosci od przysztych elektrowni. Badania te musza
obejmowac przede wszystkim okres najliczniejszego wystepowania ptakéw na potudniowym
Battyku, czyli powinny trwac od pazdziernika do maja z czestotliwoscig nie mniejsza niz 1 rejs
w miesigcu. W pozostatych miesigcach liczebno$¢ ugrupowania ptakéw w rejonie powierzchni
MFW Baltic Power jest niska, dlatego tez w okresie letnim wystarczy wykonaé dwa rejsy
badawcze, po jednym w sierpniu i we wrzesniu. Terminy rejséw badawczych powinny by¢
zsynchronizowane tak, by liczenia na obu tych akwenach wykonywaé jednoczesnie. Badania
te powinny by¢ prowadzone przez rok przed rozpoczeciem budowy MFW. Podkreslono
rowniez, ze szczegbtowa metodyka monitoringu przedinwestycyjnego bedzie mozliwa do
ustalenia po zatwierdzeniu ostatecznego ksztattu planowanej inwestycji oraz przedstawienia
przez inwestora harmonogramu prac budowlanych. W szczegolnosci dotyczy to mozliwosci
wyznaczenia obszaru badan referencyjnych, ktéry mozna bedzie ustali¢ na podstawie planu
zagospodarowania przestrzennego POM. Powoli to na wyznaczenie obszaru badan
referencyjnych na akwenach nieprzeznaczonych pod morskg energetyke wiatrowa,
a charakteryzujgcych sig podobnymi parametrami srodowiska morskiego (gtebokosé, odlegtosé
od brzegu itp.). Dodatkowo dopiero na etapie posiadania projektu budowlanego mozliwe bedzie
ustalenie przebiegu transektdw liczen na Obszarze MFW, tak by speini¢ warunek wykonywania
badan w réznych odlegtosciach od elektrowni.

W fazie budowy nie przewiduje sie potrzeby prowadzenia monitoringu oddziatywania na
ptaki morskie planowanej MFW.

W fazie eksploatacji monitoring w zakresie badar ptakéw morskich powinien obejmowaé
liczenia ptakdw przebywajgcych w rejonie MFW oraz na obszarze referencyjnym wykonywane
podczas dnia. Trasa rejsu badawczego powinna by¢ taka sama, lub bardzo podobna jak
w monitoringu  przedinwestycyjnym (przed rozpoczeciem budowy). Badania te muszg
obejmowac przede wszystkim okres najliczniejszego wystepowania ptakdéw na potudniowym
Battyku, czyli powinny trwa¢ od pazdziernika do maja z czestotliwo$cig nie mniejsza niz 1 rejs
w miesigcu (optymalnie dwa rejsy w miesigcu). W pozostatych miesigcach liczebnoéé
ugrupowania ptakow w rejonie powierzchni MFW Baltic Power jest niska, dlatego tez w okresie
letnim wystarczy wykona¢ dwa rejsy badawcze, po jednym w potowie sierpnia i w potowie
wrzesnia. Terminy rejsow badawczych powinny by¢ zsynchronizowane tak, by liczenia na obu
tych akwenach wykonywac jednoczeénie. Badania te powinny by¢ prowadzone przez 2 kolejne
lata (2 pierwsze lata etapu eksploatacji MFW), w przypadku gdy budowa nie bedzie etapowana.
W przeciwnym wypadku badania te powinny by¢ wykonywane po zakorczeniu pierwszej fazy
budowy oraz po zakonczeniu budowy catej MFW. W pierwszym sezonie bedzie miato miejsce
stopniowe przyzwyczajanie si¢ ptakéw do sytuacji, w ktérej akwen przeznaczony pod
inwestycje stanie sig dla nich niedostepny (tzw. habituacja), co pociggnie za sobg zmiany w ich
rozmieszczeniu. Okres ten mozna wigc traktowac jako przejsciowy i dopiero w drugim roku
skala oddziatywania MFW Baltic Power na przebywajace w tym rejonie ptaki morskie
ustabilizuje sig. Szczegdtowa metodyka monitoringu poinwestycyjnego bedzie mozliwa do
ustalenia po zatwierdzeniu ostatecznego ksztattu planowanej inwestycji oraz przedstawienia
przez inwestora harmonogramu prac budowlanych.
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Tutejszy organ przyjgt przedstawiong metodyke i natozyl warunek prowadzenia
monitoringu ptakdw morskich w powyzszym zakresie wraz z obowigzkiem przedstawienia
szczegotowe] metodyki badar na etapie ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko.

Elektrownie wiatrowe na etapie eksploatacji, zarébwno na lgdzie, jak i na morzu, z racji
swoich rozmiaréw mogg generowac negatywne oddziatywanie w postaci kolizji przelatujgcych
ptakow z elementami elektrowni wiatrowych. Dotyczy to w szczegdlnosci ruchomych
elementéw elektrowni, to jest rotora z topatami.

Na podstawie danych z przeprowadzonych inwentaryzacji wyliczono strumienie
migracyjne poszczegdinych gatunkéw ptakéw. Wybor gatunkow uwzglednionych w analizach
zalezat przede wszystkim od liczby obserwacji (uwzgledniano najliczniej obserwowane gatunki
I grupy gatunkow), jak i wiedzy eksperckiej odno$nie gatunkéw zwykle migrujgcych przez
obszar Battyku, a stwierdzonych w czasie badan nielicznie (np. Zuraw). Dodatkowo pod uwage
wzigto informacje dotyczgce statusu ochrony gatunkowej i znaczenie gatunku jako receptora
na podstawie przyjetej metodyki w raporcie oo$. Powyzsze informacje stanowity podstawe do
oceny znaczenia oddziatywania MFW Baltic Power na ptaki migrujace.

W celu okreslenia ryzyka kolizji poszczegélnych gatunkéw ptakéw  stacjonujgcych
i migrujgcych na obszarze badan zastosowano powszechnie stosowany model ryzyka kolizji
(CRM, Collision Risk Model) Band (2012). Dla kaczek morskich zastosowano rozbudowany
model, poniewaz zebrano wystarczajgcg iloS¢ danych niezbednych do uzyskania
niezawodnego modelu rozmieszczenia pionowego przelatujgcych ptakéw w przedziatach 1 m.
Oszacowanie ryzyka kolizji ptakéw wymaga ilosciowych danych o ptakach stacjonujgcych
i migrujgeych, jak rowniez informagciji o pojedynczych turbinach i parametrach farmy wiatrowe;.
Nastepnie szacowanie ryzyka kolizji polega na okresleniu szeregu zatozen. Po pierwsze,
zaktada sie prawdopodobiefistwo zderzenia z rotorem, ktére zalezy jedynie od wielko$ci ptaka
(rozpigtosci i powierzchni skrzydet), zasiggu i kata nachylenia topaty, predkosci rotora oraz
predkosci lotu ptaka. W celu utatwienia obliczen zatozono, ze ptak ma uproszczony ksztatt
krzyza (ze skrzydtami w potowie odlegiosci pomigdzy dziobem a ogonem). Natomiast topata
rotora ma szerokosc i kat nachylenia topaty, ale nie ma grubosci, a na lot ptaka nie bedg miaty
wpltywu zdarzenia potencjalnie niebezpieczne (tzw. near miss), mimo strumienia powietrza
optywajacego topaty rotora. Dalej zatozono, ze ptaki przelatujg przez elektrownie wiatrowa pod
katem 90°, nawet jezeli zblizajg si¢ do rotora pod ukosem. Uzasadnione to jest tym, ze przy
ukosnym przelocie zmniejsza sig przecinany obszar i jednocze$nie wydtuza sie czas potrzebny
do przekroczenia przez ptaka ptaszczyzny rotora (w dolnym ich potozeniu), a wiec
prawdopodobnie te dwie zmienne wzajemnie sie znoszg i mozna zatozy¢, ze efekt jest taki sam,
jak przy przelocie pod katem 90°.

Szacunkowe zageszczenie ptakow migrujacych zostato wykonane dla pasa o szerokosci
10 km, kt6ry odpowiada najdtuzszemu przekrojowi MFW Baltic Power w osi NW-SE, ktéra jest
prostopadta do kierunku przelotu ptakéw migrujgcych, zas dane pochodzity z modelowania
danych rejsowych. Ponadto uzyte dane dla strumieni przelotu uzyskano w czasie badan ptakéw
migrujacych w projektach MFW.: Polenergia: MFW Battyk 11 (1 stacja) i MFW IlI (1 stacja); PGE
EO: MFW Baltica (Baltica 2 i Baltica 3) (3 stacje: Baltica_2-1, Baltica_2-2 i Baltica_3); EDPR:
MFW B-Wind i C-Wind (1 stacja). Model ryzyka kolizji ptakéw migrujgcych jest oparty na danych
zebranych w czasie obserwacji wiosng i jesienig. Aby ekstrapolacja liczebnosci migrujgcych
ptakéw dla catych sezondéw wedréwek byta mozliwa i uwzgledniata tym samym proporcje
pomigdzy liczebnosciami ptakéw lecacych z wiatrem i pod wiatr, uzyto danych z modelu
pogodowego w odstepach godzinowych. Dane te uzyskano z modelu pogodowego dla regionu
udostgpnionego przez StormGeo. Ten model jest oparty na modelach pogodowych globalnych,
zarzadzanych przez European Centre for Medium-Range Weather Forecasts (Wielka Brytania).
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Dla kluczowych gatunkéw, czyli trzech gatunkdéw kaczek morskich, Zurawia i gesi,
przeprowadzono szereg scenariuszy modelu ryzyka kolizji z uwzglednieniem wysokosci
przeswitu pomigdzy powierzchnig wody a dolnym zasiggiem rotora, w zakresie migdzy 20
a80m.

Efekt bariery na przemieszczanie i diugodystansowe migracie ptakéw morskich,
skutkujgcy zmiang szlakéw migracyjnych, tras i wysokosci przelotéw, a co za tym idzie kosztow
energetycznych, jest dobrze opisany dla istniejacych farm wiatrowych. Monitoring na
istniejgcych MFW obejmowat wizualne i radarowe obserwacje reakcji behawioralnych ptakow
migrujgcych na konstrukcje elektrowni. Na Morzu Battyckim dane o reakcji poszczegdlnych
gatunkow zebrano na farmie wiatrowej Nysted. Ptaki wodne (kaczki, gesi, alki) reagowaty
w odlegtosci 5 km od elektrowni i zmieniaty kierunek lotu w odlegtosci 3 km od farmy wiatrowe;j
(Paton P., Winiarski K., Trocki C., McWilliams S, 2010). W odlegto$ci 1-2 km ponad 50%
ptakéw lecacych w kierunku farmy wiatrowej zrezygnowato z jej przekroczenia. Ptaki wodne,
ktore wlecialy na obszar farmy wiatrowej, minimalizowaty ryzyko kolizji na trzy sposoby:
przelatujgc pomigdzy rzedami elektrowni wiatrowych, czesto z zachowaniem réwnego odstepu
migdzy elektrowniami wiatrowymi, zmniejszajgc wysoko$¢ lotu ponizej wysokoséci rotora oraz
wybierajgc najkrotszg trase wydostania sie z farmy wiatrowej. W badaniach przeprowadzonych
na farmach wiatrowych Nysted i Horns Rev 1 w Danii wykazano, ze wigcej migrujgcych niz
stacjonujacych ptakéw morskich unika i omija obszary farm wiatrowych (Blew J., Nehls G., Prall
U., 2013). W sasiedztwie farm wiatrowych zanotowano znaczne liczebnosci kaczek morskich,
zwlaszcza markaczki (MFW Horns Rev) oraz edredona (MFW Nysted). Mimo ze kaczki
generalnie unikaly przekraczania granic farm wiatrowych, pojedyncze osobniki i grupy
osobnikéw tego gatunku odnajdywano réwniez na obszarze farmy wiatrowej. Takze ptaki
z rodzaju Mellanitta wyraznie unikaty elektrowni wiatrowych na obszarach holenderskich MFW.
Nie zaobserwowano reakcji ekstremalnych, tj. zawrdcenie przez napotkang farme wiatrowa.
Ptaki omijaty MFW, przelatujac ponad nimi lub wokét nich.

Zatozono, ze oba warianty MFW Baltic Power bedg skutkowaty takim samym efektem
bariery, poniewaz wiedza na temat behawioralnych reakcji ptakéw nie pozwala na rozréznienie
oddziatywania w zaleznosci od typu elektrowni wiatrowej czy ich zageszczenia. Caly Obszar
MFW Baltic Power bedzie postrzegany przez nadlatujgce ptaki jako bariera. Stworzono
hipotetyczne trasy migracji wyznaczone na podstawie danych otrzymanych z radaru poziomego
na temat kierunku przemieszczania sie ptakéw migrujacych. Wszystkie trasy migracji zostaty
uproszczone, tak by przedstawialy najkrétsze trasy pomiedzy legowiskami i zimowiskami,
biorgc pod uwage siedliska (np. kaczki morskie gtéwnie latajg ponad woda) i przecinaty Obszar
MFW Baltic Power. Przyjeto takie same trasy dla migracji wiosennych i jesiennych, nie ma
badan, w ktorych udowodniono by, ze w przypadku analizowanych gatunkéw powinno byé
inaczej. Nastepnie zmodyfikowano trasy migracji, zaktadajac, ze ptaki postrzegaja Obszar
MFW Baltic Power jako bariere i omijajg farme w odlegto$ci 1-2 km. Roznica pomiedzy zmiana
trasy bardziej na potudnie lub pétnoc lub réznica miedzy nadlatywaniem ptakow od pétnocnego-
wschodu (migracje jesienne) bgdz potudniowego zachodu (migracje wiosenne) byta pomijaina,
dlatego uznano, ze jedna trasa przelotu jest reprezentatywna.

Obecnos¢ statkow konstrukcyjnych w badanym rejonie Battyku kreuje fizyczng bariere,
co moze wptywac na sposob przemieszczania sig migrujgcych ptakéw. Skala oddziatywania
bedzie zalezata od liczby statkéw, ich wielkosci, czasu pracy, a takze pory roku (sezonu). Ptaki
migrujace wrazliwe na zakidcenia generowane przez statki, mogg zmienia¢ trajektorie lotu
w pionie lub poziomie, co moze wydiuzy¢ lot, a co za tym idzie, rowniez zwiekszaé koszty
energetyczne wedrowki. Jednak zmiana trasy bedzie stanowita jedynie niewielkg czesé w skali
catej wedrowki migracyjnej, w zwigzku z czym dodatkowe naktady energetyczne z tym
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zwigzane beda nieistotne, jak na przyktad wyliczone dla lodéwki przez zespot Masden (2013).
Analiza zmiany dtugosci trasy wedréwki w fazie eksploatacji wskazuje na wydtuzenie sie trasy
w niewielkim stopniu (ok. 0,02%). Zmiany takiej wielko$ci majg minimalny wplyw na dtugosé
catej wedrowki. W zwigzku z tym, ze dystans pokonywany przez ptaki tego samego gatunku
nie jest jednakowy (ze wzgledu na rézne miejsca odpoczynku, miejsce gniazdowania, réznice
w obieranej trasie lotu itp.) znaczenie oddziatywania réwniez w fazie budowy oceniono na
pomijalne dla wszystkich analizowanych gatunkéw i grup gatunkéw.

Ptaki migrujace, szczegélnie niektére gatunki ladowe, mogg byé przyciggane przez
Swiatta uzywane w nocy na statkach, badz w czasie ztych warunkéw pogodowych (silne opady,
mgta). Skala tego oddziatywania jest jak dotad stabo poznana i obecny stan wiedzy nie pozwala
na okreslenie tego oddziatywania iloSciowo. Istniejg doniesienia dokumentujgce fakt, ze ptaki
wréblowe, podobnie jak w przypadku konstrukcji lgdowych, sporadycznie zderzajg sie
z konstrukcjami morskimi (Blew J., Nehls G., Prall U., 2013). W czasie migracji noca ptaki moga
by¢ szczegolnie przywabiane przez éwiatto statkéw. Takie sytuacje zostaly udokumentowane
w rejonie potudniowej Grenlandii, gdzie kolizje byly istotnie skorelowane ze zig widzialnoscig
na morzu (Masden E.A., Cook A.S.C.P., 2016). Ryzyko kolizji szacowane dla fazy eksploatacji
uznawane jest zawsze za mozliwie najwyzsze (jak réwniez trwate) w poréwnaniu z fazg budowy
i likwidacji, w zwigzku z tym znaczenie oddziatywania w fazie budowy uznano za pomijalne
i mato wazne, w zalezno$ci od gatunku.

Obecnos¢ MFW powoduje powstanie efektu bariery wplywajacego na zachowanie
(przemieszczanie sig) ptakéw migrujgcych. Skala oddziatywania bedzie zalezata od liczby
elektrowni wiatrowych, ich wielkosci i rozmieszczenia na Obszarze MFW Baltic Power. Ptaki
moga by¢ zmuszone do zmiany kierunku lotu w poziomie lub pionie, co moze nieznacznie
wydtuzy¢ wedrowke i zwigkszyé zapotrzebowanie energetyczne. Badania do tej pory
przeprowadzone w tym temacie wskazuja, ze omijanie nawet kilku MFW zwieksza w sposob
nieznaczny zaréwno catkowitg dtugo$¢ trasy wedrowki, jak i wydatki energetyczne Zwigzane
z wedrowkg. Wyniki te zostaty uwzglednione jako punkt odniesienia dla opracowanego raportu
00$, nalezy jednak podkreslic, ze badania prezentowane w literaturze dotycza innych obszaréw
morskich. Masden i in. (2016) przedstawia wyniki dla MFW Nysted na Morzu Battyckim (165
MW). W raporcie przygotowanym przez Jensena i in. (2014) przedstawiona jest sytuacja dla
MFW Horns Rev 3 (400 MW, Horns Rev 3, Morze Pénocne). W przypadku MFW Horns Rev 3,
ktéra graniczy z dwiema innymi MFW — Horns Rev 1 (160 MW) i Horns Rev 2 (209 MW),
uznano, ze oddziatywania skumulowane nie wystapig. Wymuszona zmiana trasy w celu
ominigcia MFW Baltic Power wydtuzona jest $rednio o 0,84 km, co wydiuza trasy wedrowki
srednio 0 0,02%, a w przypadku zurawi o 0,08%. Wydtuzenie trasy o 0,84 km zZwigzane
z efektem bariery MFW zwigkszy wydatki energetyczne na pokonanie trasy w znikomym
stopniu (Merkel F.R., Johansen K.L., 2011; Pennycuick C.J., 2001). Dodatkowo w przypadku
ptakow wroblowych pokonujgcych trase migracji gtéwnie w nocy i na duzych wysokosciach
(powyzej zasiggu rotora) efekt bariery nie wystapi, poniewaz ptaki bedg przelatywaé nad MFW.
W zwigzku z tym znaczenie oddziatywania zwigzanego z efektem bariery dla wszystkich grup
ptakow i gatunkow uwzglednionych w analizie uznano za pomijalne.

Ptaki migrujgce przez Baftyk potudniowy mogg ulegaé kolizji z elementami elektrowni
wiatrowych (wieza oraz czegéci rotora), jeéli nie zauwazg tych przeszkod w odpowiednim czasie,
na przyktad gdy widzialno$¢ jest ograniczona ze wzgledu na warunki atmosferyczne, badz
w nocy. Ryzyko kolizji wraz z utratg siedliska jest uwazane za potencjalnie najwieksze
oddziatywanie MFW na ptaki, jako ze oddziatywania sg z reguty trwate i utrzymuja sie przez
caty okres eksploatacji MFW, a dziatania minimalizujgce sg ograniczone dla tych oddziatywan.
Ryzyko kolizji moze by¢ postrzegane jako odwrotnosé dla efektu bariery ze zwigkszajacym sig
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ryzykiem kolizji, kiedy efekt bariery jest mniej zaznaczony. Istotne aspekty behawioralne
w ocenie ryzyka kolizji to wysoko$¢ przelotu, predko$é lotu oraz wspétczynnik unikania MFW
(Bradbury G. iinn, 2014, FEBI, 2013; Fijn R.C i inn., 2015). Wysoko$é lotu moze by¢ zalezna
od kierunku i predkosci wiatru, widzialnosci i opadu, a co za tym idzie, ryzyko kolizji bedzie
wyzsze w sytuacii, kiedy ptak przelatuje na wysokosci pracy rotora. Predko$¢ lotu wplywa na
ryzyko kolizji na dwa przeciwstawne sposoby. Z jednej strony, z wigksza predkoscig lotu ptak
ma wigksze szanse unikng¢ kolizji, przelatujgc na wysoko$ci pracy rotora. Z drugiej strony,
wieksza predkos¢ lotu oznacza, ze wigcej ptakéw w tym samym czasie bedzie pokonywato
Obszar MFW Baltic Power na wysokosci pracy rotora, zwigkszajgc w ten sposéb liczbe ptakow
narazonych na kolizje w jednostce czasu. To zjawisko jest wazniejsze od samego ryzyka kolizji
(Band W., 2012; Pettersson J., 2013). Unikanie MFW mozna podzieli¢ na unikanie w skali
,makro” (unikanie catej MFW jako cato$ci), ,mezo” (unikanie pojedynczej elektrowni wiatrowej)
i ,mikro” (unikanie zderzenia z elementami rotora).

Obserwacje w ramach badari wykazaty, ze lodéwka jest stosunkowo licznie
obserwowanym gatunkiem na Obszarze MFW (2 Mm), zaréwno wiosng (33 024 osobniki), jak
i jesienig (15 493 osobniki). Wykazano, ze kaczki morskie cechujg sie wysokim wskaznikiem
unikania kolizji — 99,3% (Johnston A. i inn., 2014) i nawet wyzszym w przypadku badarn zespotu
Garthe’a — 99,9% (2012). Dla przeswitow pomiedzy dolnym zasiegiem rotora a powierzchnig
wody wigkszych niz 35 metréw w wyniku analizy wykazano zerowe ryzyko kolizji. Scenariusz
ze wskaznikiem unikania kolizji na poziomie 99,5% jest najbardziej poprawny i wedtug modelu
ryzyka kolizji przeprowadzonego dla obu wariantéw w zaleznosci od sezonu przy przeéwicie
20 m kolizjom ulegnie 0—1 osobnikéw. Dla pozostatych przeswitéw ryzyko kolizji na poziomie
99,5% unikania jest rowne zeru. Jednak mimo kolizji oszacowanych na zerowym poziomie nie
mozna wykluczy¢ sporadycznych kolizji. Lodéwka jest gatunkiem o duzym znaczeniu - przy
pomijalnej wartoéci kolizji znaczenie oddziatywania uznano za mato wazne.

Monitoring wykazat, ze markaczka byta licznie obserwowanym gatunkiem na Obszarze
MFW (2 Mm), szczegdlnie wiosng (facznie 54 341 osobnikow). Jesienig jej obserwacje byty
zdecydowanie mniej liczne (tacznie 1741 osobnikow). Wykazano, ze kaczki morskie cechuja
si¢ wysokim wskaznikiem unikania kolizji, 99,3% wedtug Poota i in. (2011) i nawet wyzszym —
99,9% — wedtug SMart Wind (2013). Scenariusz ze wskaznikiem unikania kolizji na poziomie
99,5% jest najbardziej poprawny i wedtug modelu ryzyka kolizji przeprowadzonego dla tego
scenariusza kolizjom ulega¢ bedzie od 1 (WPW, prze$wit 20 m) do 7 (RWA, przeswit 20 m)
osobnikéw w trakcie migracji wiosennej. Ryzyko kolizji przy prze$wicie wiekszym niz 20 m we
wszystkich analizowanych wariantach w czasie catego sezonu wiosennego skutkuje wynikami
na poziomie 0—1 osobnikéw ulegajgcym kolizji. Ryzyko kolizji jesienia, dla obu wariantow
i wszystkich opcji wysokoéci przeswitu, przy poziomie unikania 99,5% wynosi 0 osobnikow.
Biorgc pod uwage duze znaczenie markaczki oraz pomijalne wartosci kolizji, znaczenie
oddziatywania uznano za umiarkowane.

Monitoring wykazat, ze uhla jest stosunkowo licznie obserwowanym gatunkiem na
Obszarze MFW (2 Mm), zaréwno wiosng (1688 osobnikéw), jak i jesieniag (4987 osobnikow).
Wykazano, ze kaczki morskie cechujg sie wysokim wskaznikiem unikania kolizji, 99,3% wedfug
Poota i in. (2011) i nawet wyzszym — 99,9% — wediug SMart Wind (2013). Scenariusz ze
wskaznikiem unikania kolizji na poziomie 99,5% jest najbardziej poprawny i wedtug modelu
ryzyka kolizji przeprowadzonego dla obu wariantéw kolizjom ulegaé bedzie 0-1 ptakéw. Jak
w przypadku pozostatych kaczek morskich nie mozna zupetnie wykluczyé pojedynczych kolizji.
Biorgc pod uwage duZze znaczenie uhli, oddziatywanie uznano za mato wazne.

Monitoring wykazat nieliczne obserwacje zurawi, dlatego powotujgc sie na wiedze
ekspercka zdecydowano o wigczeniu do analiz wynikéw obserwacji z innych projektéw MFW
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sgsiadujgcych z Obszarem MFW Baltic Power. Przy zatozonym wspétczynniku unikania kolizji
86% (Skov H. iinn., 2018) szacowane ryzyko kolizji jesienig wskazuje na umiarkowanie wysokg
liczbe kolizji, siegajac 116 osobnikéw w przypadku przeswitdw 30-50 m i na wielokrotnie nizsze
ryzyko kolizji wiosng. Nie istnieje zaden wariant, gdzie kolizje nie beda wystepowaly wcale.
Kolizje nie mogg by¢ wykluczone, w przypadku kiedy migrujace zurawie napotkajg w czasie
wedrowki zte warunki pogodowe — ograniczong widzialno$é z powodu mgty, ciemnosé czy silne
wiatry. Migracja ptakow jest najintensywniejsza, w czasie kiedy warunki pogodowe s3
odpowiednie, ale nie mozna wykluczyé nagtych zatamar pogody badz zamglen nad morzem,
ktore sg dos¢ czgste wiosna. Biorgc pod uwage wielkosé populacji biogeograficznej (490 000
osobnikéw (Garthe S., Hippop S, 2004)), w przypadku najbardziej niekorzystnego scenariusza
z najwigkszg liczbg kolizji liczba osobnikéw ulegajgca kolizji nie przekroczy 0,02% populaciji
biogeograficznej. Diatego znaczenie oddziatywania oceniono na umiarkowane.,

Oszacowane liczby kolizji dla gesi sg umiarkowane. Biorgc pod uwage wielkosé populadii
biogeograficznych gatunkéw uwzglednionych przy tej ocenie, ptaki, ktére uleglyby kolizji,
stanowig mniej niz 0,01% catej populacji. W zwigzku z tym oraz niskim znaczeniem gatunkéw
znaczenie oddziatywania uznano za pomijalne. Nalezy zaznaczy¢, ze oszacowane wielkosci
kolizji mogg by¢ niedoszacowane dla okresu wiosennego. W poréwnaniu z jesienig
zaobserwowano stosunkowo mato gesi, zwlaszcza jesli wezmie sie pod uwage obserwacje
prowadzone w ramach innych projektow w sasiedztwie MFW: Baltica, 2017; Battyk Srodkowy
Il, 2015; Battyk Srodkowy I, 2015. Jesli przyjac, ze obserwowane liczby gesi doréwnujg
liczbom obserwacji na obszarach Batftyk Il i Battyk llI, liczba kolizji mogtaby wynosié¢ dia
przeswitu 20 m pomiedzy 3 a 73 ptakami na sezon, w zaleznoséci od sezonu i wariantu MFW.
Jednak, nawet jesli przyjaé takie wielkosci, znaczenie oddziatywania nadal pozostatoby
pomijalne ze wzgledu na to, ze kolizie dotyczylyby nieznacznej czesci populacji
biogeograficznych branych pod uwage gatunkdw.

Dla pozostatych grup i gatunkéw w analizie ryzyka kolizji uwzgledniono jeden stopien
unikania, ktdry sugerujg badania naukowe i wiedza ekspercka. Dla gatunkow oraz grup
przedstawionych w analizie ryzyka kolizji zastosowano tylko jeden przeswit —20 m, z podziatem
na WPW i RWA oraz z podziatem na sezony. Prawdopodobienstwo kolizji w najgorszym
przypadku nie przekracza jednego osobnika. Znaczenie oddziatywania dla tych grup uznano
za pomijalne.

Dane dotyczace ptakoéw wréblowych w czasie monitoringu nie pozwalaja na okreélenie
ryzyka kolizji dla poszczegoinych gatunkow. Jednym z powoddw jest trudnosé obserwacji
matych ptakow na duzych wysokosciach — sg one rozroznialne przez obserwatoréw do okoto
50 m n.p.m. Z kolei ustawienia radaru pionowego nie pozwalajg na sczytanie i rozpoznanie
gatunkow przelatujgcych na wysokosci kolizyjnej. Niemniej jednak dane te dajg ogélny obraz
na temat spodziewanych kolizji ptakéw wréblowych. Wiekszoéé wroblowych migruje noca, jak
wskazuja na to dane akustyczne. Wigkszo$¢ z nich migruje na wysokosciach wyzszych niz 200
m, w nocy, jednak w czasie ztej pogody, moga by¢ one zmuszone do przelatywania na nizszych
wysokosciach, co moze zwigkszaé ryzyko kolizji. Biorgc pod uwage wielkoéci populacji ptakéw
wroblowych, ktore pokonujg Baftykw czasie masowych migracji wiosennych i jesiennych,
nalezy przyjac, ze kolizje ptakéw wréblowych beda zdecydowanie przekraczaé kolizje
wszystkich innych grup ptakéw. Jednak, biorgc pod uwage naturalng Smiertelno$é
wréblowatych w pierwszym roku zycia, jak na przyktad u rudzika siegajaca 60%, trzeba zdawad
sobie sprawg, ze zwigkszona smiertelno$¢ spowodowana kolizjami bedzie miata pomijalne
znaczenie w skali ogromnych populacji biogeograficznych tych gatunkéw. W zwigzku z tym
znaczenie oddziatywania uznano za pomijalne.
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Tutejszy organ majgc na uwadze zapis w raporcie, z ktérego wynika nieproporcjonalnie
duza Smiertelnos¢ ptakéw wroblowych w wyniku kolizji z projektowang MFW wezwat do
wyjasnienia wskazanych informacji. W uzupetnieniu BP/1/2021 z dnia 22.01.2021 r.
szczegbtowo wyjasniono, ze dane dotyczace ptakéw wréblowych stanowig podsumowanie
i szacunki dla wszystkich obserwowanych gatunkéw z tego rzedu, a szacowane kolizje bedg
miaty marginalny wplyw na populacje biogeograficzne poszczegdinych gatunkéw ptakéw
wroblowych. Tutejszy Wydziat uznat powyzsze wyjasnienia za zasadne.

Zaktada sig, ze oddziatywanie na ptaki podczas fazy likwidacji bedzie podobne do wptywu
szacowanego w fazie budowy. Nie ma zbyt obszernej wiedzy na temat skutkéw w fazie
likwidaciji, poniewaz wigkszo$¢ MFW nadal funkcjonuje. Niektére wnioski mozna sformutowaé
na przykfadzie farmy wiatrowej w Holandii, Lely, chociaz charakter tego projektu byt inny (farma
wiatrowa zostata zbudowana na jeziorze ljsselmeer). Biorac znaczenie oddziatywan dla fazy
eksploatacji jako punkt odniesienia, nalezy spodziewaé sie wielokrotnie mniejszej skali
oddziatywan w fazie likwidacji. Biorac pod uwage, ze faza likwidacji nie jest oddziatywaniem
trwatym, bariera w postaci likwidowanych elektrowni bedzie sie zmniejszata, a w zwigzku
z malejacy liczbg elektrowni réwniez ryzyko kolizji bgdzie si¢ sukcesywnie zmniejszato. Na tej
podstawie znaczenie oddziatywan w fazie likwidacji przedsiewziecia ocenia sie na mate
i pomijalne.

Roznice techniczne pomigdzy wariantami nie wptywajg znaczaco na réznice w ocenie
oddziatywania na ptaki migrujgce. Najwazniejszym parametrem z punktu widzenia kaczek
morskich, alk oraz innych nisko przelatujgcych ptakéw jest przeswit pomiedzy obszarem
dziatania rotora a powierzchnig wody, ktéry w obu wariantach zostat okreslony na 20 m.
Pozostate parametry réznigce si¢ pomigdzy wariantami nie powinny w sposob Znaczacy
wplywac na wyniki modelowania ryzyka kolizji. Oddziatywanie RWA oceniono tak samo, jak
oddziatywanie WPW. Oddziatywanie w formie efektu bariery, jak i ryzyka kolizji oceniono na
takie samo, jak w przypadku WPW. Réznice pomiedzy wariantami widoczne sg jedynie
w przypadku markaczki, dla przeswitu 20 m (ryzyko na poziomie 1 i 7 osobnikéw odpowiednio
dla WPW i RWA) wiosna. Réznice dla pozostatych gatunkéw kaczek morskich i kombinagiji
wariantéw oraz przeswitow wskazujg na ryzyko kolizji w zakresie od 0 do 1 osobnika.
Rozpatrujgc kombinacje wariantu i przeswitu, ktéra generuje najwigksza liczbe kolizji, mozna
mowi¢ o réznicy pomiedzy wariantami do 25%, jednak nadal nie wptywa to na ocene znaczenia
oddziatywan i, jak juz podkreslono, sg one takie same dla obu wariantéw. Na tej podstawie
uznano, ze oddziatywania nie bedg sig rézni¢ pomigdzy wariantami. Biorac za punkt
odniesienia znaczenie oddzialywann w fazie eksploatacji (oczekuje sie najwiekszych
oddziatywan), faza likwidacji, a wiec malejgca liczba elektrowni, ktére nie sg juz eksploatowane,
bedzie stanowi¢ zdecydowanie mniejsze zrédfo oddziatywan. Pozostate parametry réznigce sie
pomiedzy wariantami nie powinny w sposo6b znaczgcy wptywaé na wyniki modelowania ryzyka
kolizji. W ocenie znaczenia oddziatywania RWA jest takie samo, jak znaczenie oddziatywania
WPW.

Oddziatywanie skumulowane MFW Baltic Power z innymi przedsiewzieciami.

W ocenie skumulowanego oddzialywania wynikajgcego z realizacji MFW Baltic Power
W powigzaniu z innymi przedsigwzigciami uwzgledniono przedsiewziecia realizowane,
zrealizowane lub planowane. W przypadku przedsiewzieé bedgcych na etapie planowania
wzigto pod uwage te, dla ktérych wydano decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Do analizy oddziatywari skumulowanych przyjeto oprocz MFW Baltic Power réwniez inne
planowane MFW, dla ktérych opracowane zostaly raporty 0o$ lub zostaty wydane decyzje
srodowiskowe. Ten etap zaawansowania realizacji projektéow MFW umozliwia dostep do
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danych, zafozen i analiz charakteryzujgcych te przedsiewziecia. W kontek$cie oddziatywan
skumulowanych znaczenie majg oddziatywania MFW Battyk |1, Battyk Il i Baltica.

Do oddziatywan MFW Baltic Power moggcych powodowaé oddziatywania skumulowane
z innymi przedsigwzigciami (inne MFW: Battyk IlI, Battyk II, Baltica 2 i Baltica 3) zaliczono
oddziatywania wynikajace z: i) hatasu podwodnego, ii) wzrostu stezenia zawiesiny i jej
sedymentaciji oraz iii) zaburzenia przestrzeni, w tym w aspekcie: bariery w swobodnym
przemieszczaniu sie ptakow, zaburzen krajobrazu i zaktécer w pracy radaréw oraz ograniczen
w rybotéwstwie. Dwa pierwsze ze wskazanych oddziatywari wystapia w fazie budowy,
natomiast trzecie w fazie eksploatacji.

Oddziatywania skumulowane MFW Baltic Power z innymi MFW mogg byé oczekiwane
w przypadku, gdy w tym samym czasie wiecej niz jedna jest w fazie budowy/eksploatacji
fikwidacji, zaktadajgc, ze wymienione projekty zostang zrealizowane. Nasilenie i skala tych
oddziatywan sg obecnie nieznane. Zadna z sasiadujgcych MFW nie jest jeszcze w fazie
budowy.

Efekt bariery jako oddziatywanie na migrujgce na duzych dystansach gatunki skutkuje
zmianami trasy i wysoko$ci przelotu, co wigze sie réwniez ze zwiekszeniem wydatkow
energetycznych. W celu okreélenia ilosciowego wplywu efektu bariery MFW Baltic Power
i innych planowanych inwestycji w tym regionie, trase migracji poddano modyfikacji, zaktadajgc,
ze ptaki migrujgce bedg postrzegaty obszary MFW jako fizyczng bariere, ktérg beda omijaty
z odlegtosci ok. 1-2 km. Koszty energetyczne uwzgledniajgce modyfikacje trasy obliczono
w oprogramowaniu Flight 1.24, ktory uwzglednia zasady aerodynamiki w wyliczaniu wydatkow
energetycznych poszczegolnych gatunkéw. Dane, takie jak rozpietosé, powierzchnie skrzydet,
mase ciata przed rozpoczgciem migracji przyjeto z literatury fachowej (Alerstam T. i inn., 2007;
Paton P. i inn., 2010).

Typ lotu dla Zurawi okreslono jako trzepoczacy, mimo ze Zzurawie w przypadku migracji
nad Ilgdem, przy Kkorzystnych warunkach pogodowych wykorzystujg technike lotu
trzepoczacego, jak i szybowcowego (lot szybowcowy oznacza mniej wydatkow energetycznych
niz lot trzepoczacy). Przyjete zatozenie, ze zurawie przemieszczajg sie przez Battyk tylko lotem
trzepoczacym jest podejsciem ostroznym, lecz bardzo prawdopodobnym, zwlaszcza jesli ptak
bedzie leciat pod wiatr. Migracja lodéwek odbywa sie przez cata szerokosé Battyku (migracja
nie koncentruje si¢ na jednym, szczegéinym obszarze Battyku). W zwiazku z tym tylko mata
frakcja migrujgcych lodéwek bedzie zmuszona do wykonania manewru ominigcia bariery
w postaci farm wiatrowych. Trasa migracji lodéwek bedzie wydtuzona maksymalnie o 0,5%.
Ponadto dodatkowe koszty energetyczne zwigzane z efektem bariery sg pomijalne, biorac pod
uwage fakt, ze trasa migracji nie jest identyczna dla wszystkich osobnikow z populacji lodéwek
i dystans ten rézni sig¢ w zaleznos$ci od objetej trasy (wzdtuz potudniowego wybrzeza Szwegji,
w poprzek morza, w kierunku Battyku potudniowego itp.). Trasa bedzie sie réznita réwniez
w zaleznosci od warunkéw pogodowych w czasie migracji. Pomimo duzego znaczenia lodowki
jako receptora znaczenie oddziatywania uznano za mate. Dodatkowo proponowany korytarz
pomiedzy MFW Baltica 2 i Baltica 3 (MFW Baltica, 2017) moze redukowaé wplyw MFW
w postaci efektu bariery dla ptakéw, ktére z tego korytarza zdecyduja sie skorzystaé. Migracja
markaczek przez Battyk, podobnie jak w przypadku lodéwek odbywa sie szerokim frontem i nie
ma szczegolnego miejsca, przez ktére przelatuje zauwazalnie wiecej ptakéw. Trasa migracji
zostanie wydtuzona o okofo 0,6% i réwniez w tym przypadku dodatkowe koszty energetyczne
bedg pomijalne z tych samych przyczyn, czyli réznych mozliwych tras przelotu i wptywu
warunkow pogodowych na przebieg migracji. Pomimo duzych liczebnosci Zaobserwowanych
markaczek | duzego znaczenia gatunku wptyw efektu bariery uznano za maty. Wydtuzenie trasy
w zwigzku z efektem bariery nie wptynie na wzrost wydatkéw energetycznych gesi. Biorgc pod
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uwage bardzo duze biogeograficzne populacje gesi oraz fakt, ze zmiana trasy nie zwiekszy
wydatkoéw energetycznych, uznano, ze efekt bariery ma znaczenie pomijaine dla wszystkich
gatunkéw gesi uwzglednionych w analizach. Zurawie przemieszczajg sie szerokim frontem
przez obszar Battyku, poniewaz na morzu nie znajdujg sie zadne elementy krajobrazu, ktére
mogtyby wpiyna¢ na wybér konkretnego korytarza przelotu. Wzrost wydatkéw energetycznych
o 1,3% ma pomijalne znaczenie dla ogdinej kondycji zurawi w czasie migracji, biorgc pod
uwage, ze trasy roznig sig w zaleznosci od osobnika i wplyw pogody moze nawet w wigkszym
stopniu wplyna¢ na przebieg wedrowki zurawi. W zwigzku z powyzszym znaczenie efektu
bariery dla Zurawi uznano za pomijalne. £abedzie, podobnie jak pozostate wyzej opisane ptaki,
przemieszczajg si¢ w czasie migracji szerokim frontem i réwniez w tym przypadku réznice
pomigdzy indywidualnymi trasami migracji moga by¢ wigksze niz te wynikajace z efektu bariery.
Biorgc pod uwage niewielki wptyw na zwigkszenie wydatkéw energetycznych oraz znaczenie
gatunkéw uwzglednionych w analizie, wptyw efektu bariery uznano za pomijalny. Dla
migrujgcych cyraneczek i $wistunéw wydtuzenie trasy (o 0,5%) spowodowane skumulowanym
efektem bariery oznacza zwigkszenie wydatkéw energetycznych o 0,4%. Znaczenie tego
oddziatywania dla tych dwoéch gatunkéw uznano za pomijalne, biorgc pod uwage skale
oddziatywania oraz fakt, ze w Polsce oba gatunki sg towne.

Aby oceni¢ oddziatywanie skumulowane ryzyka kolizji, otrzymane wyniki modelowania
ryzyka kolizji dla poszczegélnych gatunkow pomnozono przez wspdiczynnik 5,75
odzwierciedlajagcy moc wszystkich MFW uwzglednionych w ocenie oddziatywania
skumulowanego (Camphuysen K.C.J. i inn., 2002, 2004). Wyniki pomnozone przez te liczbe
wskazujg na nieliczne kolizje kaczek morskich (ponizej 10 osobnikéw), poza przypadkiem
markaczki wiosng, dla RWA z prze$witem 20 m. Wéwczas mamy do czynienia z 40 osobnikami
ulegajgcymi kolizji w czasie okresu migracyjnego. Nadal jest to niewielki odsetek narazonej
populacji markaczki, zatem oddziatywanie uznano za umiarkowane. Dodatkowo nalezy zwréci¢
uwage, ze mato prawdopodobne jest, aby przelatujgce ptaki migrujace napotkaty wiecej niz
dwie MFW na trasie swojej wedréwki, wiec wyniki sumowane dla oémiu MFW sg celowo
zawyzone i dajg obraz teoretycznego catkowitego oddzialywania skumulowanego
uwzgledniajacego wszystkie osiem MFW. Dla nuréw, tabedzi, kormorana czarnego, ogorzatki
i mewy zdttonogiej kolizje bgda nadal na najnizszym poziomie. Dla mewy matej i siwej kolizje
wzrosng do maksymalnie 6 osobnikéw w ciggu catej migracji wiosennej. W przypadku gesi
kolizje maksymalnie beda wynosi¢ 420 osobnikéw w czasie wedrowki jesiennej, dla RWA
z przeswitem 20 m. Biorgc pod uwage bardzo duze populacje biogeograficzne roznych
gatunkow gesi, nawet scenariusz zaktadajgcy wspomniang maksymalng liczbe kolizji nie
bedzie miat wplywu na stan populacji tych ptakéw. W przypadku zurawi oddziatywanie
skumulowane moze powodowa¢ maksymalnie 667 kolizji jesienia w RWA, dla przeswitow
pomigdzy 35 a 50 m n.p.m. Kolizje w przypadku WPW s3 nizsze o ok. 25% od RWA dla obu
sezonow i wielkosci prze$witu pomiedzy dolnym zasiegiem rotora a powierzchnig wody.

MFW Baltic Power poddano analizie pod katem mozliwosci oddziatywania
transgranicznego. Prawie wszystkie gatunki przelatujgce przez ten obszar to ptaki pokonujace
diugie dystanse pomigdzy obszarami gniazdowania i zimowiskami lub ptaki przemieszczajgce
sig lokalnie. Oznacza to, ze efekt bariery i ryzyko kolizji oddziatuje na ptaki, ktére przynajmniej
czgsC zycia spedzajg w podtnocno-zachodniej Rosji i Skandynawii. Dodatkowo niektére
z narazonych na oddziatywanie gatunkéw sg umieszczone w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej
lub uwzglednione w programie obszaréw chronionych Natura 2000 w sasiadujacych krajach i
w zwigzku z tym oddziatywania MFW Baltic Power mogg mie¢ wplyw na liczebnosé ptakow na
tych obszarach bedgcych przedmiotem ochrony. Badania przeprowadzone w ramach
inwentaryzacji ptakow migrujgcych dla tego projektu wskazuja, ze oddziatywania efektu bariery
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i ryzyka kolizji dia znacznej wigkszosci gatunkéw uznano za pomijalne i mato wazne. Znaczenie
efektu bariery na poziomie MFW zostato ocenione na pomijalne dla wszystkich gatunkow.
Oddziatywanie transgraniczne uznano za takie samo (w kilku przypadkach uznano je za mato
wazne). Dodana w wyniku kolizji z MFW $miertelno$¢ ptakow w odniesieniu transgranicznym
stanowi¢ bedzie niewykrywalng czes¢ catkowitej $miertelnosci (naturalnej i zwigzanej
z dziatalnoscig cztowieka) dla wiekszo$ci gatunkéw. Umiarkowane znaczenie ryzyka kolizji
w przypadku zurawia nie bedzie miato wplywu na kondycje populacji gniazdujgcych
i zimujgcych w pozostatych krajach nadbattyckich (proég $miertelnosci zZurawi, z ktérym
populacja biogeograficzna moze sobie poradzié¢ i pozostaé w dobrej kondycji, wynosi 1887
osobnikéw rocznie (Skov H., 2019)) i bedzie na poziomie pomijalnym lub mato waznym przy
zastosowaniu dziatan mitygujacych (okresowe wytgczanie poszczegolnych elektrowni
wiatrowych w czasie intensywnego przelotu zurawi). Prognozowana $miertelnosé w wyniku
kolizji nie bedzie stanowita zagrozenia dla populacji, ktéra bedzie w stanie skompensowad
utracone osobniki w wyniku oddziatywania inwestycji. W przypadku wiekszej liczby MFW na
tym obszarze Baityku skumulowana $miertelno$¢ teoretycznie moze przekraczaé wyzej
wymieniony prog $miertelnosci pozwalajacy na utrzymanie populacji w dobrej kondycji, lecz
bedzie to uzaleznione w duzej mierze od dziatan mitygujacych zastosowanych w pozostatych
inwestycjach w poblizu MFW Baltic Power.

Dziatania minimalizujgce powinny by¢ uwzglednianie, kiedy wptyw MFW oceniony
zostanie jako istotny, znaczgcy (Danish Energy Agency, 2013; European Comission, 2015).
Jednak by ograniczy¢ potencjalne umiarkowane oddziatywanie MFW na zurawie, mozliwe
bytoby zastosowanie czasowego wylgczania poszczegolnych elektrowni wiatrowych.
Proponowanym rozwigzaniem jest nowoczesny system informatyczny kontrolujgcy prace
elektrowni wiatrowych, sprzezony z radarem i kamerg monitorujacymi intensywnos$¢ migraciji,
ktéry pozwoli na wylgczanie poszczegoinych elektrowni wiatrowych z uzycia w przypadku
wzmozonej intensywnosci przelotu ptakéw lecacych w kierunku MFW na wysokosci pracy
rotora. Poprzez zastosowanie indywidualnych wigczen pojedynczych elektrowni wiatrowych
tylko w sytuacjach tego wymagajacych sprawi, ze zaburzenia w produkcji energii beda
minimalne.

Tutejszy organ majgc na uwadze powyzsze natozyt warunek wyposazenia planowanej
MFW w system pozwalajacy na krétkotrwate zatrzymywanie wybranych turbin elektrowni
wiatrowych w okresach migracji ptakow w przypadku, gdy wyniki monitoringu operacyjnego
wskaza, ze nad Obszarem MFW odbywa sie intensywna migracja zurawi na wysokosci
kolizyjnej. Na etapie ponownej oceny nalezy szczegélnie uwzglednié mozliwo$é zastosowania
systemu czasowego wytgczania poszczegoinych elektrowni lub grup elektrowni wiatrowych dla
wigkszej liczby gatunkow ptakéw przelatujgcych na wysokosci kolizyjnej, np. dla uhli.

Monitoring poinwestycyjny ptakéw migrujgcych powinien uwzgledniaé monitoring
radarowy, jak rowniez obserwacje wizualne w czasie dnia. Badania radarowe powinny by¢
skierowane na trajektorie lotu ptakéw lecgcych w kierunku MFW i ich reakcje na napotkanie
bariery w postaci MFW, jak réwniez w celu okreslenia intensywnos$ci migracji na terenie MFW,
aby umozliwi¢ analizg poréwnawczg z innymi dostepnymi badaniami w tym zakresie, jak
rowniez dostarczy¢ nowych danych do analizy efektu bariery oraz czestotliwosci unikania
(zawracania przez ptaki). Badania radarowe powinny byé przeprowadzone w okresie migraciji,
w miesigcach od marca do maja oraz od korca lipca do potowy listopada. Optymalny monitoring
poinwestycyjny powinien sktadac sig z jednoczesnych obserwacji wizualnych i radarowych oraz
akustycznych (w nocy, w celu identyfikacji gatunkow), pozwalajgcych na identyfikacje nie tylko
kierunku lotu i reakcji, ale réwniez gatunku. Stacja badawcza powinna byé zlokalizowana na
statej platformie (stacja elektroenergetyczna MFW) lub zakotwiczonym statku i powinna
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pozwalac na obserwacje MFW z kierunku, z ktérego na danym etapie migracji nadlatujg ptaki,
to znaczy: wiosng po stronie potudniowo-zachodniego kranca MFW, a jesienig po stronie
pdtnocno-wschodniego krarica MFW. W kazdym z sezonéw migracyjnych obserwacje powinny
by¢ przeprowadzone przez nie mniej niz 20 déb w 2-5-dniowych sesjach, réwnomiernie
rozmieszczonych w czasie sezonu migracyjnego. Biorgc pod uwage doéwiadczenia ptyngce
z podobnych przedsigwzig¢ na terenie Battyku i Morza Péinocnego (m.in.: MFW Baltica, 2017:
MFW Battyk Srodkowy I, I, 2015), autorzy raportu proponuja, aby monitoring ptakéw
migrujgcych odbywat sie w dwdch cyklach w ciggu roku, wynikajgcych z dwoch okresow
migracyjnych ptakéw,tj. od marca do maja oraz od lipca do listopada, w czterech blokach
monitoringowych:

e 2 cykle badan w okresach migracji, w czwartym roku po poczatku eksploatacji (ze
wzgledu na mozliwos¢ trwania budowy przez okres dituzszy niz 4 lata od poczatku
eksploatacji i potrzebe weryfikacji zatozen oceny);

e 2 cykle badan w okresach migracji, w pierwszym roku od zakoriczenia budowy.

Tutejszy organ uznat prowadzenie poinwestycyjnego monitoringu ptakéw migrujacych
w przedstawionym zakresie i natozyt na Inwestora warunek prowadzenia ww. badan.

W Polsce brak jest wigzacych regulacji prawnych dotyczacych metodyki badan
nietoperzy w kontekscie farm wiatrowych zlokalizowanych na morzu. W zwigzkéw z powyzszym
badania aktywnosci nietoperzy na obszarze MFW Baltic Power oparto na projekcie Sytyczne
dotyczace oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze” oraz na Aneksie do
Rezolucji nr 7.5 Porozumienia o Ochronie Populacji Europejskich Nietoperzy EUROBATS.
Postepujac zgodnie z ww. wytycznymi, badania aktywnosci nietoperzy na Obszarze MFW
Baltic Power prowadzono na tych samych zasadach co monitoring nietoperzy na lgdzie.
Niemniej jednak wszystkie kontrole prowadzono przez calg noc, a same badania ograniczono
do okresow spodziewanych sezonowych migracji — migracji wiosennej i jesienne;.

Badania aktywnosci nietoperzy na obszarze MFW Baltic Power prowadzono od kwietnia
do maja 2019 r. (migracja wiosenna) i od sierpnia do pazdziernika 2019 r. (migracja jesienna).
Rejestracja sygnatow akustycznych zostata przeprowadzona podczas rejsu jednostki
ptywajacej wzdtuz wyznaczonych transektow o fgcznej dtugosci okoto 55 km oraz na dwéch
stacjach badawczych (nastuchowych). Rejestracje na stacjach odbywaty sie z poktadu
zakotwiczonej jednostki ptywajgcej. W przypadku ruchu jednostek w poblizu stacji badawcze;
dopuszczono, dla zachowania bezpieczenstwa, utrzymywanie pozycji w dryfie i za pomocg
manewrowania napedem statku. tgcznie wykonano 14 kampanii badawczych — 6 w okresie
migracji wiosennej i 8 w migracji jesiennej. Ponadto w ramach migracji jesiennej kampanie we
wrzesniu rozpoczeto 3 godziny przed zachodem storica w celu stwierdzenia migracji borowca
wielkiego.

W okresie migracji wiosennej i jesiennej zarejestrowano odpowiednio 11 i 72 pliki audio,
ktore zawieraty sekwencje sygnatéw charakterystycznych dla nietoperzy. Sekwencje sygnatéw
nietoperzy zostaty przypisane do trzech gatunkéw nietoperzy (karlik wigkszy, karlik drobny
i borowiec wielki). Dodatkowo cze$é sygnatéw ze wzgledu na brak mozliwosci przypisania do
konkretnego gatunku zaklasyfikowano do grupy Nyctaloid (obejmujgca osobniki z trzech
rodzajow: Nyctalus spp., Vespertilio spp. i Eptesicus spp. o podobnych sonogramach, ktérych
jednoznaczne przypisanie do gatunku bylo niemozliwe).

Najliczniejszym gatunkiem nietoperzy byt karlik wiekszy. Jego aktywnosé dla calego
okresu badan byta niska, mimo zarejestrowania w sierpniu pojedynczej aktywnosci wysokiej.
Wynikata ona z duzej liczby zarejestrowanych sekwencji sygnatow nietoperzy w krétkim czasie
(45 min nagran podczas jednej nocy badan). Ze wzgledu na jednorazowy charakter
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zaobserwowanego zjawiska i krétki czas rejestracii, zwiekszona aktywno$é spowodowana byta
prawdopodobnie zerowaniem nietoperzy w poblizu jednostki badawczej. Proces zerowania
mogtby by¢ spowodowany zjawiskiem przyciggania owadéw przez oswietlenie jednostki
badawczej, z ktérej wykonywano monitoring aktywnosci. Drugim najliczniej wystepujgcym
gatunkiem nietoperzy byt karlik drobny, jednak jego aktywno$é réwniez byta niska. Najmniej
liczny na Obszarze MFW Baltic Power byt borowiec wielki. Odnotowano jedynie dwie sekwencje
sygnatow charakterystycznych dla tego gatunku, ktére $wiadcza rowniez o niskiej aktywnosci.

Statystyki zaréwno dla karlika wigkszego, jak i borowca wielkiego wykazujg bardzo
wysokie ryzyko smiertelno$ci zwigzanej z elektrowniami wiatrowymi. Wysokie ryzyko
smiertelnosci opiera sig na specyficznym zachowaniu tych dwéch gatunkéw w locie. Karlik
wigkszy i borowiec wielki uzywajg otwartych przestrzeni jako zerowisk — lataja szybko i wysoko,
z niewielkg zwinnoscig. W poréwnaniu z innymi gatunkami nietoperzy wedtug Kepela i inn.
borowiec wielki w Europie jest najbardziej narazony na $mieré w wyniku kolizji z elektrowniami
wiatrowymi. Dane te dotyczg farm wiatrowych zlokalizowanych na ladzie. Do tej pory nie
przeprowadzono podobnych badan dotyczacych MFW. Karlik wigkszy to drugi najbardziej
dotkniety gatunek w tym kontekscie. Jednak w Polsce na podstawie danych z lat 2007-2011
zebranych przez Gottfried i in. wéréd 7 gatunkow, ktére ponoszg $mieré w wyniku kolizji
z elektrowniami wiatrowymi, najliczniej obserwowany byt karlik wigkszy.

Wskazniki aktywnosci dla réznych gatunkéw obliczone odpowiednio dla catego okresu
migracji wiosennej i okresu migracji jesiennej wskazujg na niskg aktywnosé nietoperzy.
Migracja nietoperzy odbywa sig przez Obszar MFW Baltic Power, ale jej intensywnogé jest
niska, podobnie jak nad innymi badanymi obszarami potudniowego Battyku.

W fazie budowy bedg wykonywane m.in. nastepujgce dziatania, ktére bezposrednio lub
posrednio mogg oddzialywaé na  migrujgce nietoperze: alokacja  statkow
instalacyjnych/transportowych wraz z elementami konstrukcyjnymi na miejsce budowy,
przygotowanie dna morskiego pod fundamenty lub elementy konstrukgji wsporczych,
osadzenie fundamentéw lub elementow konstrukcji wsporczych, instalacja poszczegodinych
elementéw elektrowni wiatrowych (wieze, gondole, rotor), uktadanie (wkopywanie kabli w dno
morskie lub uktadanie na dnie).

Prace, ktére odbywajg sie pod powierzchnig morza, nie oddziatujg bezposrednio na
nietoperze. Jednak w wyniku tych prac wzroénie ruch statkéw na obszarze MFW oraz emisje
Swiatta i hatasu. Migrujgce nietoperze moga by¢ wabione o$wietleniem statkéw i miejsca
budowy (Poerink B.J. i inn., 2013).

Podczas fazy budowy statki i nowo wzniesione konstrukcje moga stuzy¢ jako schronienia
lub miejsca odpoczynku dla migrujgcych nietoperzy. Moze wowczas wystgpié ryzyko kolizji ze
statkami i elementami konstrukcji na obszarze budowy.

W zwigzku z pracami budowlanymi i wzmozonym ruchem statkow w okolicy nastgpi
wzrost hatasu. Wzrost hatasu moze spowodowaé rozproszenie nietoperzy podczas lotu
i dziata¢ jak efekt bariery. Hatas moze zatem spowodowad, ze nietoperze zmienia kierunek lotu,
a to z kolei oznacza dodatkowy wydatek energetyczny.

Badania w sezonie migracji wiosennej i jesiennej wskazaty na mozliwosci migraciji
nietoperzy na obszarze MFW, jednak intensywno$é¢ migraciji byta niewielka ze wzgledu na niska
aktywnos$¢ nietoperzy. Opisane oddziatywania na nietoperze podczas fazy budowy beda
negatywne, bezposrednie, lokalne, krotkoterminowe. Wrazliwos¢ na oddziatywanie oceniono
jako nieistotng, natomiast znaczenie oddziatywania MFW Baltic Power w fazie budowy jako
pomijalne ze wzgledu na stwierdzong niskg aktywnos$¢ nietoperzy podczas badan w okresie
sezonowych migracii.
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Autorzy raportu opisali propozycje monitoringu porealizacyjnego nietoperzy. Celem
badania bgdzie weryfikacja zatozern oceny w zakresie zmian wykorzystania obszaru MFW
Baltic Power przez nietoperze. Monitoring w ramach badan porealizacyjnych powinien
obejmowaé badania aktywnosci nietoperzy — okreslenie sktadu gatunkowego i liczebnosci.
Zastosowany sprzet powinien umozliwi¢ rejestracje automatyczng i spetnié minimalne
wymagania sprzgtowe zastosowane w badaniach przedinwestycyjnych. Urzadzenia moga byé
zamocowane np. na maszcie stacji pomiarowo-badawczej (Poerink B.J. i inn., 2013).
Monitoring porealizacyjny powinien obejmowaé okres 3 lat, w pierwszym roku po oddaniu
elektrowni wiatrowej do eksploatacji oraz w 2 i 3 roku funkcjonowania MFW. Monitoring
powinien obejmowac okres migracji wiosennej (kwiecieri-maj) i jesiennej (sierpier—
pazdziernik). Ze wzgledu na brak rozwigzan technologicznych umozliwiajacych wykonanie
wiarygodnych badan $miertelno$ci i kolizyjnosci nietoperzy nalezy odstapi¢ od powyzszego
wymagania, nakfadanego przez projektowane wytyczne (Projekt Wytyczne dotyczace oceny
oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze. GDOS, Warszawa 2011).

Tutejszy organ wigczyt zaproponowang metodyke monitoringu porealizacyjnego jako
warunek.

Ze wzgledu na potozenie MFW Baltic Power w znacznej odlegtosci od obszaru
chronionego Stowinskiego Parku Narodowego nie wystapig istotne oddziatywania na ten
obszar, w tym na zaden z elementéw, dla ktérego zostat on powotany, tj. réznorodno$é
biologiczng, zasoby, twory i sktadniki przyrody nieozywionej oraz walory krajobrazowe parku.

W zatgczniku do zarzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 lutego 2017 r. w sprawie
zadan ochronnych dla Stowiriskiego Parku Narodowego (Dz. Urz. MS 2017 poz. 10 ze zm.),
w ktérym  zidentyfikowano i oceniono istniejgce i potencjalne zagrozenia wewnetrzne
i zewnetrzne oraz sposoby eliminacji lub ograniczenia tych zagrozen i ich skutkéw, wskazano
w kategorii zagrozen zewnetrznych istniejgcych wskazano zagrozenie wynikajace ze
zwigkszenia obszaroéw pod zabudowe farm wiatrowych w gminach sasiadujacych z parkiem.
W kategorii zagrozer zewnetrznych potencjalnych wskazano, ze jedynie powstawanie farm
wiatrowych w otulinie parku stanowi potencjalne zagrozenie zewnetrzne, a co za tym idzie,
nalezy stwierdzi¢, ze MFW Baltic Power nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla Stowiniskiego Parku
Narodowego.

Najblizsze obszary Natura 2000, w stosunku do obszaru przedmiotowej inwestyciji
zlokalizowane na POM znajdujg sie w odlegtosci: ok. 9 km - Przybrzezne wody Battyku
PLB990002 oraz ok. 25 km - Lawica Stupska PLC990001. Ponadto w odlegtosci ponad 20 km
od Obszaru MFW Baltic Power znajduje si¢ Iladowo-morski obszar Natura 2000 Ostoja
Stowiriska PLH220023 oraz obszar Igdowy Pobrzeze Stowiriskie PLB220003. Na obszarze
Ostoja Stowinska PLH220023 znajduje sie gtéwny kompleks Stowinskiego Parku Narodowego,
w tym jego czes¢ zlokalizowana na obszarach morskich. W odlegto$ci ponad 55 km od Obszaru
MFW Baltic Power znajduje sie¢ szwedzki obszar Natura 2000 Hoburgs bank och
Midsjobankarna SE0330308.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: pazdziernik 2020 r.)
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002 sa;: alka
Alca torda, numik Cepphus grylle, lodéwka Clangula hyemalis, mewa srebrzysta Larus
argentatus, uhla Melanitta fusca i markaczka Melanitta nigra. Dla obszaru Przybrzezne wody
Battyku PLB990002 nie zostat ustanowiony plan zadan ochronnych.

Obszar ten obejmuje pas wéd przybrzeznych potudniowego Battyku o glebokosci od 0 do
20 mi dtugosci ok. 200 km, poczynajac od nasady Pdlwyspu Helskiego, a na Zatoce Pomorskiej
koriczgc. Dno morskie jest tu nieréwne z deniwelacjami siegajgcymi 3 m. W faunie bentosowej
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dominujg drobne skorupiaki. Na obszarze zimujg dwa gatunki ptakéw z Zatgcznika | Dyrektywy
Ptasiej: nur czarnoszyi i nur rdzawoszyi. W okresie zimy wystepuje tu powyzej 1% populagji
szlaku wedréwkowego lodéwki oraz co najmniej 1% populacji szlaku wedréwkowego nurnika
i uhli.

Podczas badan transektowych na fragmencie obszaru Przybrzezne wody Battyku
(PLC990002), zrealizowanych na rzecz raportu 008, stwierdzono jedynie nieliczne osobniki
markaczki siedzgce na wodzie wzdtuz trasy, po ktérej przebiegat rejs badawczy. Liczebnosé
osobnikéw nurnika przebywajgcych na badanym akwenie bytfa niska i nie przekroczyta wartosci
1% ugrupowania ptakow.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: paZzdziernik 2020 r.)
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 tawica Stupska PLC990001 przedmiotami
ochrony sg nastepujgce siedliska przyrodnicze: 1110 - piaszczyste tawice podmorskie trwale
przykryte wodg o niewielkiej gtebokosci oraz 1170 — rafy, a takze nastepujace gatunki ptakéw:
nurnik Cepphus grylle i lodoéwka Clangula hyemalis.

tawica Stupska obejmuje obszar o silnie wyptyconym dnie morskim, ktérego granice
wyznaczono umownie, zgodnie z przebiegiem izobaty 20 m. Jest to obszar o silnie
zréznicowanym dnie, z licznymi wzniesieniami i obnizeniami. Dominujgcymi roélinami sg
makroalgi, z wieloma gatunkami juz zanikajacymi w Zatoce Gdanskiej. Ostoja ptasia o randze
europejskiej E 79. W okresie zimy wystepuje co najmniej 1% populacji szlaku wedréwkowego
(C3) nastepujgcych gatunkéw: lodéwka, nurnik. Ptaki wodno-btotne wystepujg tu
w koncentracjach powyzej 20000 osobnikéw (C4). Izolowane stanowisko siedliska 1170
(morskie tawice matzy) na polskich wodach morskich. Wyplycenia zasiedlajg liczne
bezkregowce, stanowigc bogatg baze pokarmowa dla zatrzymujgcych sie jesienia i zimujacych
tu stad ptakow wodno-btotnych. Dominujgcymi roslinami sg makroalgi, z wieloma gatunkami,
ktorych zanikanie stwierdzono w Zatoce Gdanskiej. Miejsce wystepowania krasnorostu
Delesseria sanguinea, ktory zostat uznany za zaginiony na obszarze Baltyku Wiasciwego.

Loddwka byta najliczniej obserwowanym gatunkiem ptaka podczas badan transektowych
w latach 2018-2019 i zostata, w odréznieniu od bardzo nielicznego nurnika, uwzgledniona
w ocenie oddziatywania MFW Baltic Power na ptaki morskie. Podczas badan na potrzeby
raportu oos$ dla przedsigwzigcia MFW Battyk Ill $rednig liczebno$¢ lodéwek zimujacych na
obszarze tawicy Stupskiej oszacowano na okoto 120 tys., co znacznie przekracza wartosci
okreslone w standardowym formularzu danych tego obszaru, a nawet dane przedstawione
przez towarzystwo BirdLife International. Zgodnie z danymi literaturowymi (badania
przeprowadzone w latach 2012-2014) na obszarze tym obserwowano zimg do 2850 osobnikow
nurnika.

Siedlisko 1110 - piaszczyste tawice podmorskie na obszarze tawica Stupska
(PLC990001) jest jednym z trzech takich stanowisk wystepujacych na POM. Na tawicy
Stupskiej osad jest przede wszystkim piaszczysto-zwirowy z wyspowo wystepujgcymi
kamieniami i gtazami polodowcowymi. Siedlisko 1170 - rafy zlokalizowane jest w p6étnocno-
zachodniej czesci tawicy Stupskiej. Stanowi ono wyjatkowy w potudniowej czeéci Battyku
obszar ze wzglgdu na charakter budowy geologicznej i rodzaj podtoza skalnego. Jest to jedyne
dotychczas zidentyfikowane w polskich obszarach morskich, oddalone od brzegu, miejsce
licznego wystepowania makroglonéw porastajgcych dno kamieniste.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: styczen, 2021 r)
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Ostoja Stowiriska PLH220023 sg nastepujgce
siedliska przyrodnicze: 1150 - laguny przybrzezne, 1170 - rafy, 1330 - solniska nadmorskie
(Glauco-Puccinellietalia Maritimae, cze$¢ - zbiorowiska nadmorskie, 2110 - inicjalne stadia
nadmorskich wydm biatych, 2120 - nadmorskie wydmy biate (Elymo Ammophiletum), 2130 -
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nadmorskie wydmy szare, 2140 - nadmorskie wrzosowiska bazynowe (Empetrion nigri), 2170
- nadmorskie wydmy z zaro$lami wierzby piaskowej, 2180 - lasy mieszane i bory na wydmach
nadmorskich, 2190 - wilgotne zaglebienia miedzywydmowe, 3150 - starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nympheion, Potamion, 3160 - naturaine,
dystroficzne zbiorniki wodne, 6430 - ziotorosla gérskie (Adenostylion alliariae) i ziotoroslom
nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 7110 - torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotwércza
(zywe), 7120 - torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalneii stymulowanej
regeneracji, 7140 - torfowiska przejSciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia
z Scheuchzerio-Caricetea), 9110 - kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum), 9190 - kwagne dabrowy
(Quercion robori-petracae), 91D0 - bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum
pubescentis, Vaccinio uliginosi Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-
Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne oraz nastepujace gatunki: Inica wonna
Linaria loeselii, elisma wodna Luronium natans, zalotka wieksza Leucorrhinia pectoralis, trzepla
zielona Ophiogomphus cecilia, parposz Alosa fallax, koza pospolita Cobitis taenia, mindg
rzeczny Lampetra fluviatilis, mindg strumieniowy Lampetra planeri, piskorz Misgumus fossilis,
rozanka pospolita Rhodeus amarus, ciosa Pelecus cultratus, mindg morski Petromyzon
marinus, moréwin Phocoena phocoena, wydra Lutra lutra, foka szara Halichoerus grypus, bobr
europejski Castor fiber, wilk Canis lupus.

Najblizsze siedliska przyrodnicze stanowigce przedmioty ochrony w obszarze Natura
2000 Ostoja Stowiriska PLH220023 zostaly zinwentaryzowane w odlegtosci ok. 20,19 km od
obszaru planowanej inwestycji i sg to siedliska: 1170 - dno kamieniste, rafy.
Z przeprowadzonego modelowania zasiegu rozprzestrzeniania sig i koncentracji zawiesiny
w wodzie wynika, ze migzszosci nowo powstajgcych osadéw w odlegtosci 1000 m od miejsca
wykonywanych prac nie przekraczajg wartoéci 5 mm, a ewentualne oddziatywanie
skumulowane bedzie miato zasieg lokalny i krotkotrwaty. Wskazano réwniez, ze réwnoczeénie
prowadzone prace pogiebiarskie w dwéch lokalizacjach posadowienia konstrukgji wsporczych,
odlegtych od siebie o 3 km, nie majg na siebie wplywu pod wzgledem wzajemnego
oddziatywania zawiesin w przypadku prowadzenia prac w gruntach niespoistych oraz maja
minimalny wptyw w przypadku gruntéw spoistych. Majac powyzsze na uwadze, przedmiotowa
inwestycja nie bgdzie negatywnie oddziatywata na ww. siedliska przyrodnicze obszaru Natura
2000 Ostoja Stowinska PLH220023.

Obszar Natura 2000 Hoburgs bank och Midsjébankarna SE0330308 obejmuje obszar
Srodkowego Battyku, jest zlokalizowany na szwedzkich obszarach morskich, na potudnie od
Olandii i Gotlandii. W jego granicach znajdujg sie dwa siedliska przyrodnicze stanowigce
przedmioty ochrony: 1110 - piaszczyste tawice podmorskie oraz 1170 - rafy. W ww. obszarze
ochronie podlegajg populacje trzech gatunkéw ptakéw: nurnika, lodoéwki i edredona oraz
populacja wystepujgcego tam morswina.

Z przeprowadzonego modelowania zasiegu rozprzestrzeniania sie i koncentracji
zawiesiny w wodzie wynika, ze: maksymalny zasieg zawiesiny o stezeniu 4 mg dm-1 wyniesie
4,5 km od miejsca jej powstania elektrowni wiatrowej. Autorzy raportu wskazujg, ze jedynie
w przypadku ikry i form juwenilnych ryb dostepne sg dane literaturowe wskazujace, przy jakich
wartoSciach zawarto$ci zawiesiny moga wystapié znaczgce oddziatywania. Wskazywane tam
wartosci, od ktorych wystepuje znaczace negatywnie oddziatywanie na opisywane organizmy,
wynoszg 10-12 mg dm-1, a juz przy zawarto$ci zawiesiny o wartosciach 3-5 mg dm-1
obserwowane sg reakcje unikania. Stad, stosujgc podejécie ostroznosciowe, przyjeto, ze
granicg znaczgcego oddziatywania jest wzrost zawarto$ci zawiesiny do 4 mg dm-1. Zniszczenie
organizmoéw bentosowych mogtoby posrednio wptynaé na pogorszenie bazy pokarmowej dla
ptakéw. Do okreslenia zasiegu znaczacego oddziatywania sedymentacji zawiesiny przyjeto
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ostroznosciowo wartos¢ 1,5 mm zdeponowanego osadu, przyjmujac, ze tlen rozpuszczony
dociera w procesie dyfuzji do gtebokosci 2 mm w gtgb osadu (Hinchey E.K. i inn., 2006 r.).
Wzrost stgzenia zawiesiny i jej sedymentacja ze wzgledu na maksymalny zasieg tych zjawisk
nie wptynie na siedliska: piaszczyste tawice podmorskie (1110) oraz rafy (1170) na obszarze
Natura 2000 tawica Stupska PLC990001, jak réwniez rafy (1170) na obszarze Natura 2000
Ostoja Stowiriska PLH220032. Zmiany morfologii dna morskiego beda wywotane przez prace
zwigzane z posadowieniem fundamentéw lub konstrukeji wsporczych MFW oraz dziataniami
zwigzanymi z uktadaniem kabli w obrebie Obszaru MFW Baltic Power. Bedg one miaty zasieg
lokalny i ograniczony do miejsc prowadzenia tych dziatan. Biorgc pod uwage oddalenie
najblizszych konstrukcji MFW Baltic Power od granic wyzej wskazanych siedlisk oraz
maksymalny zasigg sedymentacji zawiesiny, granice siedliska nie ulegng zmianie. Z tego
samego powodu, tzn. znacznej odleglosci siedlisk chronionych (receptorow) od Zrodta
oddziatywania, wzrost zawarto$ci zawiesiny i jej sedymentacja nie spowoduje fragmentacii tych
siedlisk, nie wptynie réwniez na ich strukture i funkcje.

Za granice istotnego oddzialywania hatasu podwodnego na organizmy Autorzy raportu
przyjeli warto$¢ TTS (czasowego przesunigcia progu styszalnosci). W przypadku reakgji
behawioralnych organizméw na hatas podwodny jego oddziatywanie ma charakter nieciagty,
krotkotrwaly i nie powoduje istotnych zmian w ich zachowaniu. Jak wynika z przeprowadzonego
modelowania propagacji hatasu podwodnego w wyniku palowania, zasiegi zaréwno PTS jak
I TTS dla gatunkéw ssakéw morskich i ryb - przy zastosowaniu $rodkéw minimalizujacych
w postaci kurtyny babelkowej - nie docierajg do granicy obszaru Natura 2000 Ostoja Stowiriska
PLH220032, gdzie przedmiotem ochrony sg gatunki ssakéw morskich oraz gatunki ryb.
W przypadku oddziatywania skumulowanego, uwzgledniajacego réwnoczesne prowadzenie
palowania na obszarze Baltica 2 lub obszarze Baltica 3 z palowaniem na obszarze MFW Baltic
Power, zasieg TTS réwniez nie dotrze do obszaru Natura 2000 Ostoja Stowiriska PLH220032.

Wedtug generalnej klasyfikacji systemu wedréwek ptakéw wodno-blotnych w Eurazji,
Polska, w tym jej obszary morskie, znajduje si¢ w obrebie dwéch wielkich korytarzy
migracyjnych: wschodnioatlantyckiego i $rodziemnomorsko-czarnomorskiego. W kontekscie
zachowania spojno$ci w ramach sieci Natura 2000, istotne jest przede wszystkim zachowanie
mozliwosci przemieszczania sig pomigdzy obszarami populacji ptakéw morskich, bez
zagrozenia istotnym uszczupleniem stanu populacji lub istotnych naktadow energetycznych,
mogacych wplywac na ekologie i biologig, w tym przezywalnos¢ osobnikéw z tych populadii.

Analizujgc spojno$c sieci Natura 2000 nalezy mie¢ na uwadze ochrone populacji ptakéw
morskich stanowigcych przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000: tawica Stupska
PLC990001 i Przybrzezne wody Battyku PLB990002 oraz: lokalizacje tych obszaréw na trasie
migracji euroazjatyckich populacji ptakéw morskich do ich miejsc zimowania, dostepno$é tych
obszaréw dla populacji ptakéw zimujgcych i ptakéw odpoczywajgcych podczas migracji,
odpowiednie uwarunkowania siedliskowe stanowigce o atrakcyjnosci tych obszaréw jako
zimowisk lub miejsc odpoczynku w czasie migracji jesiennej lub wiosennej ptakéw morskich.

Z pordwnania przeprowadzonego monitoringu wystepowania ptakéw morskich na
obszarze MFW Baltic Power oraz na obszarach Natura 2000 tawica Stupska PLC990001
i Przybrzezne wody Battyku PLB990002 wynika, ze obszar MFW Baltic Power w poréwnaniu
z ww. obszarami Natura 2000 jest w znacznie mniejszym stopniu wykorzystywany przez ptaki.
Badania przelatujgcych ptakéw przy pomocy radaru wykazaty, ze przemieszczajace sie ptaki
zimujgce w tej czesci Baftyku przemieszczajg sie we wszystkich kierunkach, bez wyraznego
wzorca, co Wwskazuje raczej na krétkie loty na Zzerowiska niz na dalekodystansowe
przemieszczenia. Stwierdzono, ze na punktach obserwacyjnych potozonych wzdtuz obszaru
Przybrzezne Wody Battyku ptaki czesciej latajg w kierunkach zachodnio-potudniowych
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| potnocno-wschodnich, a wigc wzdtuz linii brzegowej. Najwiecej zarejestrowanych przelotow
udokumentowano w pasie pomigdzy obszarami Natura 2000 tawica Stupska i Przybrzezne
Wody Battyku.

Dostgpno$¢ obszaru MFW Baltic Power dla populacji ptakéw zimujgcych
i odpoczywajgcych podczas migracji i bedacych przedmiotami ochrony w sgsiednich obszarach
Natura 2000 zostanie ograniczona. Z przeprowadzonych przez Autoréw raportu analiz wynika,
ze oddziatywanie to zostato ocenione jako pomijalne dla lodéwki i mewy srebrzystej, natomiast
dla uhli, nurnika i markaczki oddziatywanie to nie wystapi.

Mewy srebrzyste skupiajg sig na otwartym morzu w rejonie prowadzenia potowow przez
kutry rybackie. W wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji oraz innych MFW trasy
przemieszczania jednostek potowowych ulegng zmianie, mozna wiec przypuszczaé, ze mewy
przeniosg sig w inne miejsca, gdzie prowadzone bedg potowy lub bedg wykorzystywaé nowe
konstrukcje wystajgce z morza jako miejsca odpoczynku.

Loddwki, uhle i alki przebywajgce przed rozpoczeciem prac budowlanych na obszarze
MFW Baltic Power w wigkszo$ci trwale opuszczg ten obszar, przenoszac sie w rejony
sgsiadujgce. Populacje dotychczas zimujgce na obszarach Natura 2000 tawica Stupska
PLC990001 i Przybrzezne wody Battyku PLB990002, gdzie znajdujg sie lepsze siedliska, nie
sg zagrozone ze wzgledu na znaczng odlegto$¢ tych obszaréw od obszaru MFW Baltic Power.
Potencjalna mozliwos¢ wzrostu zageszczen lodowki, uhli i alki na obu obszarach Natura 2000
W wyniku przemieszczenia sie ptakow wczeséniej przebywajgcych na akwenie planowanej
inwestycji nie wptynie na nie negatywnie. W obszarze planowanej MFW gatunki te zajmowaty
siedliska suboptymalne, gtéwnie ze wzgledu na zbyt duzg gleboko$é do nurkowania za
pokarmem, natomiast w obszarach Natura 2000 warunki do zerowania dla ww. gatunkow sa
optymaine, na co wskazujg bardzo wysokie wartoéci ich zageszczen.

Majac na uwadze stosunkowo niskg liczebno$¢ ptakéw w obszarze planowanej inwestycji
nie przewiduje sie wystapienia znaczgco negatywnego oddziatywania polegajgcego na
wyparciu z ich siedliska gatunkéw ptakéw stanowigcych przedmiot ochrony w obszarach Natura
2000 tawica Stupska PLC990001 i Przybrzezne wody Battyku PLB990002.

Analizujgc integralnos¢ sieci Natura 2000 nalezy mie¢ na uwadze lokalizacje
projektowanej MFW Baltic Power. Najblizszym obszaru tej sieci jest obszar Natura 2000
Przybrzezne wody Baityku PLB990002.

Autorzy raportu za kluczowe oddziatywaniem MFW Baltic Power na lodéwke, stanowigca
przedmiot ochrony w ww. obszarze wskazali jej wyptaszanie i utrate istotnych siedlisk, na
ktorych gatunek ten zimuje. Wskazano publikacje autorstwa Petersen 1.K. i in. (2016), gdzie
przeprowadzono wieloletnie badania przed- i porealizacyjne na MFW Nysted w Danii w wyniku
ktorych dowiedziono, ze lodowka unika obszaru wybudowanej farmy wiatrowej. Jest takze
w istotnym stopniu wypierana ze strefy 2 km, a w mniejszym stopniu réwniez ze strefy 2—4 km
wokot granic obszaru zabudowanego elektrowniami. Spadek liczebnosci ze strefy 2—4 km nie
byt juz istotny statystycznie.

Obszar Natura 2000 Przybrzezne wody Battyku PLB990002 znajduje sie w odlegiosci
ponad 8 km od obszaru inwestycji, w zwigzku z powyzszym wyptaszanie ptakéw z ich siedlisk
potozonych w tym obszarze Natura 2000 nie bedzie wystepowato. Ponadto ze wzgledu na duze
odlegtoSci miedzy obszarem inwestycji a obszarem Natura 2000 i obecno$é innych
odpowiednich siedlisk w podobnej odlegtosci nie nalezy spodziewaé sig, aby duza czesé
ptakdw wypartych z Obszaru MFW Baltic Power przeniosta sie na obszar Przybrzeznych wéd
Baityku. Dlatego mato prawdopodobne jest, by na obszarze Natura 2000 Przybrzezne wody
Battyku PLB990002 wystgpity negatywne oddziatywania MFW zwigzane ze wzrostem
zaggszczen ptakow, zwlaszcza, ze liczebno$¢ awifauny na obszarze MFW Baltic Power byta
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stosunkowo niska. W konsekwencji mozna wykluczyé negatywne oddziatywania na obszar
Natura 2000 Przybrzezne wody Baityku PLB990002 zwigzane z ptoszeniem loddwki i jej
wyparciem z siedlisk.

W wyniku przeprowadzonej oceny wtasciwej oddziatywania MFW Baltic Power na gatunki
ptakdw bedacych przedmiotami ochrony na obszarach Natura 2000 tawica Stupska
PLC990001 i Przybrzezne wody Baltyku PLB990002 na integralno$¢ obszaru Natura 2000
Przybrzezne wody Battyku PLB990002 oraz spéjnos¢ sieci Natura 2000 mozna stwierdzié, ze
planowane przedsigwzigcie zaréowno w WPW, jak i w RWA nie spowoduje znaczacych
oddziatywan na analizowane obszary Natura 2000.

Oddziatywanie skumulowane na krajobraz

Zaburzenia krajobrazu w przypadku skumulowanych oddziatywar zwigzanych z réwnoczesng
eksploatacjg MFW Baltic Power, Baltica, Battyk Il i Battyk Il, w najwigkszym stopniu zalezg od
warunkow atmosferycznych — widzialnosci oraz krzywizny Ziemi. Oddziatywanie to oceniono
jako nieistotne.

Zaklocenia w pracy systemoéw wykorzystujacych PEM

Przestrzen nad obszarami MFW wykorzystywana jest do funkcjonowania systemoéw
wykorzystujgcych pole elektromagnetyczne, takich jak: radary nawigacyjne jednostek
ptywajacych, systemy radaréw brzegowych, urzadzenia tacznosci radiowej oraz systemy do
przesytu sygnatu radia i telewizji naziemnej. Wybudowanie pojedynczej farmy wiatrowej, jak
i wigkszej liczby farm wiatrowych moze spowodowaé zakiécenia w prawidtowym
funkcjonowaniu tych systemow. Wielko$¢ zaktécen bytaby wprost proporcjonalna do liczby
wybudowanych konstrukcji na obszarach morskich i mogtaby obejmowaé proporcjonalnie
wiekszy obszar morski.

Majgc na uwadze mozliwe negatywne skutki wynikajacych z zaburzen w systemach
wykorzystujacych pole elektromagnetyczne, w wydanych PSzW dla wszystkich farm
wiatrowych Minister ds. gospodarki morskiej zobowigzat Inwestoréw do wykonania szeregu
okreslonych dziatan. Dziatania te bedg mialy na celu zapewnienie obronnosci
i bezpieczenstwa panstwa oraz bezpieczenstwa zeglugi.

Koniecznos¢ wykonania tych dziatan, majgcych charakter kompensacyjny, wskazuje, ze
oddziatywania MFW Baltic Power oraz innych MFW na systemy wykorzystujace pole
elektromagnetyczne nalezy rozpatrywac jedynie jako hipotetyczne i ktére w rzeczywistosci nie

wystapia.

Oddziatywanie skumulowane na rybotéwstwo.

Autorzy raportu 0o$ wskazali na wystepowanie oddziatywania skumulowanego dotyczacego
wptywu na rybotéwstwo.

Majac na uwadze znaczenie potencjalnego oddziatywania skumulowanego na aspekty
zwigzane z wykonywaniem rybotowstwa morskiego w zwigzku budows i eksploatacjg MFW,
do oceny tych oddziatywan wzigto pod uwage, ponad te MFW, dla ktérych wydane zostaty
decyzje o uwarunkowaniach $rodowiskowych (Battyk Il, Baltica 2, Battyk 1l i Baltica 3), réwniez
trzy inne MFW, ktérych realizacja jest bardzo prawdopodobna, tj. FEW Baltic Il oraz C-Wind
i B-Wind.

Traktujgc przestrzen wykorzystywang w dziatalnosci rybackiej szerzej niz tylko jako przestrzen
nad powierzchnig wody, w ocenie oddziatywania skumulowanego uwzgledniono réwniez
infrastrukture ~przytaczeniowg MFW. Na chwile obecng decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zostata wydana dla Morskiej Infrastruktury Przytaczeniowej faczacej Battyk
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II'i Battyk Ill z ladem. Znany jest rowniez obszar przebiegu infrastruktury przytgczeniowe;j
pomigdzy Baltica 3 a Ilgdem, bez okreslenia jednak tras przebiegu utozenia kabli.
Negatywnym oddziatywaniem obecnosci wielu MFW w sasiadujacych lokalizacjach bedzie
stworzenie bariery dla swobodnego przeptywania statkéw rybackich. Zlokalizowanie innych
farm wiatrowych, Narodowego Programu Zbierania Danych Rybackich od strony wschodniej
i zachodniej w stosunku do MFW Baltic Power, bez pozostawienia przestrzeni umozliwiajacej
przemieszczanie sie statkow, wydtuzy droge kutréw rybackich na wydajne towiska znajdujace
si¢ na péinoc od MFW w rejonie Rynny Stupskiej. Moze to spowodowaé dodatkowe koszty,
gtdwnie dla statkdw rybackich stacjonujacych w portach Ustka (59 statkéw) i teba (30
statkow), wynikajgce ze wzrostu ilosci paliwa i czasu doptyniecia do towiska.

Wedtug autoréw raportu znaczenie skumulowanego negatywnego oddziatywania zwigzanego
z koniecznoscig wydtuzenia tras statkdw rybackich na towiska, nalezy uznaé za umiarkowane.
Pozostawienie pomiedzy MFW obszaru o szerokosci niezbednej, dla zachowania
bezpieczenstwa zeglugi, sprawi, ze znaczenie skumulowanego oddziatywania inwestycji na
rybotéwstwo bedzie mozna uznac za mato wazne.

Transgraniczne oddzialywanie
Obszar MFW Baltic Power zlokalizowany jest w polskiej wyltgcznej strefie ekonomiczne;.
Minimalne odlegtosci tego obszaru do granic wytgcznych stref ekonomicznych innych panstw
wynosza:
e ponad 58 km od szwedzkiej wytacznej strefy ekonomiczne;j;
e 100 km od dunskiej wytgcznej strefy ekonomicznej;
e ponad 85 km od rosyjskiej wytgcznej strefy ekonomicznej;
e ponad 189 km od niemieckiej wytgcznej strefy ekonomiczne;.
Przeprowadzona ocena oddziatywania na poszczegdlne elementy $rodowiska wskazuje, ze
ich zasigg bedzie lokalny. Jedynie w trzech przypadkach stwierdzone oddziatywania MFW
Baltic Power majg zasieg regionalny. Dotyczy to oddziatywania:
e hatasu podwodnego w fazie budowy na doroste ryby;
e hatasu podwodnego w fazie budowy na ssaki morskie;
e efektu bariery w fazie eksploatacji na ptaki.
Analiza hatasu podwodnego przeprowadzona na potrzeby raportu 00$ zaréwno dla ryb, jak
i ssakéw morskich wykazata, Zze zasiegi istotnego oddziatywania w tym oddziatywania
skumulowanego, okreslone za pomocg wartoéci TTS, nie przekraczaja granicy polskiej
wytacznej strefy ekonomiczne;.
Prawie wszystkie gatunki przelatujace przez Obszar MFW Baltic Power to ptaki pokonujace
diugie dystanse pomigdzy obszarami gniazdowania i zimowiskami lub ptaki przemieszczajace
sig lokalnie. Oznacza to, ze efekt bariery i ryzyko kolizji oddziatujg na ptaki, ktére przynajmniej
czesC zycia spedzajg w potnocno-zachodniej Rosji i Skandynawii. Dodatkowo niektére
z narazonych na oddziatywanie gatunkéw sg umieszczone w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej
lub uwzglednione w programie obszaréw chronionych Natura 2000 w sasiadujgcych krajach
i w zwigzku z tym oddziatywania MFW Baltic Power mogg mie¢ wptyw na liczebno$é ptakéw
na tych obszarach bedacych przedmiotem ochrony.
Badania przeprowadzone w ramach inwentaryzacji ptakéw migrujgcych wskazuja, ze
oddziatywania efektu bariery i kolizji dla znacznej wigkszo$ci gatunkéw uznano za pomijalne
i mato wazne. Znaczenie efektu bariery na poziomie MFW zostato ocenione na pomijalne dla
wszystkich gatunkow. Oddziatywanie transgraniczne uznano co najwyzej za mato wazne.
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Znaczenie oddziatywania kolizji dla zurawia oceniono na umiarkowane. Nie bedzie ono miato
wptywu na populacjg gniazdujgcych i zimujgcych zurawi w pozostatych krajach nadbattyckich.
Przy okresowych wytgczaniach poszczegélnych elektrowni wiatrowych w czasie intensywnego
przelotu zurawi znaczenie oddziatywania kolizji na ten gatunek oceniono na co najwyzej na
mato wazne.

Obszar MFW jest miejscem okresowych (sezon zimowy) koncentracji lodéwki, uhli, alki i mewy
srebrzystej, a w okresie letnim réwniez nurzyka. Najblizszy obszar Natura 2000 Przybrzezne
wody Baftyku jest waznym zimowiskiem lodéwki i uhli. Mozna przyjag, ze ptaki pojawiajace sie
w miejscu planowanej inwestycji pochodzg z tego wiasnie obszaru. W poréwnaniu
z populacjami battyckimi wielko$¢ populacji lodéwki, uhli i alki na Obszarze MFW Baltic Power
jest niewielka. Nie ma danych na temat wielko$ci populacji battyckiej mewy srebrzystej. Jednak
obecnos¢ tego gatunku jest silnie uzalezniona od dziatalnosci rybackiej. Nie przewiduje sie
oddziatywan transgranicznych MFW Baltic Power.

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezy stwierdzi¢, ze nie wystepuje mozliwogé zZnaczacego
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko w zwigzku z realizacja MFW Power Baltic.

Analiza potencjalnych konfliktéw spotecznych

Inwestor przeprowadzit kampanig komunikacji spotecznej. Dla Inwestora punktem wyjscia do
przeprowadzenia konsultacji spofecznych dotyczgcych planowanej MFW byly wymagania
prawa krajowego i Unii Europejskiej, w ktdrych wskazuje sie, ze planowane przedsiewziecia
mogace znaczgco oddziatywac na Srodowisko, a do takich zalicza sie realizacje morskich farm
wiatrowych, powinno sig na jak najwczesniejszym etapie konsultowaé ze spoteczeristwem,
rozpoznajgc opinie zainteresowanych oséb oraz lokalnych spotecznoéci, w celu identyfikagji
potencjalnych problemoéw oraz okre$lenia sposobdw ich rozwigzywania, atakze udzielenia
informacji zainteresowanym grupom lub osobom.

Planowana MFW jest zlokalizowana na Morzu Battyckim w obrebie polskiej WSE na pétnoc
od brzegu morskiego na wysoko$ci miejscowosci Rowy—teba w odlegtosci od okoto 23 do 36
km od ladu. Najblizej potozonymi portami morskimi sg teba i Wiadystawowo w wojewddztwie
pomorskim. Regionalny, morsko-lagdowy charakter przedsiewziecia oznacza szeroki krag
potencjalnych interesariuszy oraz zainteresowanych podmiotéw 2z pétnocnej czesci
wojewodztwa pomorskiego oraz innych zainteresowanych.

Grupy docelowe do prowadzenia spotkan informacyjnych zostaly wytypowane przy
uwzglednieniu szeregu kryteribw: charakteru przedsiewziecia, lokalizacji, potencjalnych
oddziatywan planowanego przedsigwziecia oraz stopnia i rodzaju zainteresowania réznych
grup spotecznych wykazywanego przy innych inwestycjach na morzu.

Planowana MFW zostata zlokalizowana na akwenie eksploatowanym i wykorzystywanym
przez ludzi, dlatego mozna sig spodziewac, ze realizacja i eksploatacja inwestycji, a przede
wszystkim wykluczenie lub ograniczenie dotychczasowego uzytkowania oraz utrudnienia
wynikajgce z ustanowienia korytarzy transportowych potencjalnie beda powodowaty konflikty
spoteczne. Mozliwos¢ uzytkowania akwenu oraz strefy bezpieczenstwa i inne rygory zostana
okreSlone w przysziosci przez Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni. Biorgc pod uwage
charakter MFW, uznano za prawdopodobne, ze moze to dotyczyé rybotéwstwa oraz zeglugi
w obrebie i w rejonie MFW.

Zidentyfikowano nastepujace aspekty zwigzane z planowang MFW, ktére mogg spowodowaé
powstawanie konfliktow spotecznych:

Grupy docelowe do prowadzenia spotkan informacyjnych zostalty wytypowane przy
uwzglednieniu szeregu kryteriow: charakteru przedsiewziecia, lokalizacji, potencjalnych
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oddziatywan planowanego przedsiewzigcia oraz stopnia i rodzaju zainteresowania roznych
grup spotecznych wykazywanego przy innych inwestycjach na morzu.
Planowana MFW zostata zlokalizowana na akwenie eksploatowanym i wykorzystywanym
przez ludzi, dlatego mozna sig¢ spodziewac, ze realizacja i eksploatacja inwestycji, a przede
wszystkim wykluczenie lub ograniczenie dotychczasowego uzytkowania oraz utrudnienia
wynikajgce z ustanowienia korytarzy transportowych potencjalnie bedg powodowaty konflikty
spoteczne. Mozliwos¢ uzytkowania akwenu oraz strefy bezpieczenistwa i inne rygory zostang
okreslone w przysziosci przez Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni. Biorgc pod uwage
charakter MFW, uznano za prawdopodobne, ze moze to dotyczyé rybotéwstwa oraz zeglugi
w obrebie i w rejonie MFW.
Zidentyfikowano nastgpujgce aspekty zwigzane z planowang MFW, ktére moga spowodowaé
powstawanie konfliktéw spotecznych:
Podtoze potencjalnego konfliktu dotyczacego planowanej MFW stanowig nastepujace kwestie:
e w zaleznosci od postanowien administracji morskiej mozna sie spodziewaé utrudnier dla
rybotowstwa na akwenie zajetym przez MFW, skutkujacych ograniczeniem do niego
dostepu, a tym samym utrudnien dla swobodnych potowow i tranzytu przez obszar MFW:
e niezgodnos¢ celdw i intereséw stron — wskazywany przez $rodowisko rybakéw cel to
prowadzenie potowdw oraz przeptywanie przez Obszar MFW na dalsze towiska, a takze
zapewnienie wystepowania ryb w Battyku:
o zakibcenie w $rodowisku, jakie moze spowodowaé planowana MFW.
Potencjalni interesariusze (grupy docelowe) to:
administracja i instytucje panstwowe;
e jednostki i instytucje samorzgdowe;
e organizacje branzowe, w tym rybackie;
e stowarzyszenia i organizacje spoteczne krajowe, regionalne i lokalne;
e pozarzadowe organizacje ekologiczne;
¢ potencjalni dostawcy, partnerzy, inni inwestorzy na morzu;
» jednostki naukowo-badawcze i projektowe.
Ze wzglgdu na lokalizacje i zakres zadan planowanej MFW oraz na bezposrednich
uzytkownikow morza w tym rejonie na obecnym, wczesnym etapie przygotowania inwestyciji
Whioskodawca podjat decyzje o przeprowadzeniu spotkan informacyjnych z przedstawicielami
organizacji rybakéw. W ramach opracowania niniejszego Raportu w marcu 2020 r.
przeprowadzono spotkania informacyjne z przedstawicielami organizacji rybakéw. Formalne
konsultacje zostang przeprowadzone podczas procedury oceny oddziatywania na srodowisko
prowadzonej przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarsku. Zorganizowano
dwa spotkania informacyjne: dnia 5 marca 2020 r. w tebie idnia 6 marca 2020 r. we
Wiadystawowie. Przygotowano prezentacje i materiaty informacyjne.
Uczestnicy spotkari konsultacyjnych zwrécili uwage na wiele réznej rangi problemow, m.in.
srodowiskowych. Wyniki konsultacji wykorzystano w pracach nad niniejszym raportem 00$
MFW.
Gtowne konkluzje ze spotkarn informacyjnych przeprowadzonych w 2020 r. byty nastepujace:
e podjeto problem zajgcia obszaru towisk przez Obszar MFW, tranzytu przez Obszar MFW
oraz sposobu wspdtkorzystania Obszaru MFW do rybotéwstwa i tranzytu statkéw
rybackich na towiska potozone na pétnoc od Obszaru MFW i wydtuzenia trasy na te
towiska;
e rybacy wykazali zainteresowanie metodami przeprowadzonych badan oraz pozyskanymi
danymi i wynikami badan oraz inwentaryzacji przyrodniczych dotyczacymi Srodowiska,

RDOS-Gd-W00.420.42.2020.AJ.21. Strona 110 z 120



przede wszystkim w zakresie ichtiofauny i ptakéw oraz stanu ekosystemu, w kontekscie
powrotu ryb po fazie budowy na Obszar MFW oraz zanikania wystepowania omutka na
Obszarze MFW;
* wskazano potencjalne korzy$ci dla gmin teba i Wiadystawowo, takie jak rozwdj portow
w kierunku obstugi MFW oraz wykorzystanie potencjatu jednostek do turystyki zwigzanej
z Obszarem MFW;
e podniesiono temat wykorzystania lokalnych zasobéw przedsiebiorcow w gminach teba
i Wiadystawowo do procesu budowy i eksploataciji.
Formalne konsultacje zostaly przeprowadzone podczas niniejszej procedury oceny
oddziatywania na srodowisko. W ramach konsultacji spofeczenstwo nie zgtosito uwag, ani
whnioskow.

Po przeanalizowaniu raportu 0o$, bioragc pod uwage specyfike miejsca, w ktérym
zrealizowane zostanie przedmiotowe przedsigwzigcie, zakres planowanych prac,
obecnos¢ obszaréw chronionych, kierujac sie zasada przezornosci, organ okreslit
niniejsza decyzja warunki do zastosowania na etapie realizacji i eksploataciji
przedsiewziecia.

Uwarunkowania i obowigzki okreélone w pkt 1.2 niniejszej decyzji natozono w oparciu
0 wnioski i zalecenia przedstawionego raportu 0o$ oraz opinie organéw wspotdziatajgcych.
Uwarunkowania okreslone dla fazy realizacji przedsiewziecia sformutowano majgc na
wzgledzie m.in. obowigzki:

e zapewnienia oszczednego korzystania z terenu w trakcie przygotowywania i realizac;ji
inwestycji (art. 74 ust.1 pos),

e uwzgledniania ochrony $rodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegdlnosci
ochrony gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych (art. 75
ust. 1 po$),

o wykorzystywanie i przeksztafcanie elementéw przyrodniczych przy prowadzeniu prac
budowlanych wytgcznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacja
konkretnej inwestycji art. 75 ust. 2 po$),

* prowadzenia gospodarki odpadami w sposob zapewniajgcy ochrone zycia i zdrowia ludzi
oraz srodowiska, w szczegdinosci w taki sposdb, aby gospodarka odpadami nie
powodowata zagrozenia dla wody, powietrza, gleby, roslin lub zwierzat (art. 16 ustawy
o odpadach).

Wymagania powyzsze okre$lono majac na wzgledzie najbardziej istotne sposrod
zidentyfikowanych emisji, brak zarzadzania ktérymi mogtby stanowi¢ Zrédto negatywnego
oddziatywania na $rodowisko, w tym zdrowie ludzi badz, skrajnie, prowadzi¢ do stanu
zagrozenia srodowiska. Podawane uwarunkowania obejmujg zaréwno dziatania o charakterze
prewencyjnym, nadzorczym, jak i techniczne $rodki zarzgdzania emisjami. Uwarunkowania
okreslone dla projektu budowlanego stanowig bezposrednig wytyczng dla projektanta i majg
na celu zapewnienie oszczgdnego korzystania z zasobéw $rodowiska, minimalizacje emisji,
odpowiednie zarzgdzanie emisjami. U podstaw ww. wytycznych leza m.in.:

o zasady prewencji, przezornosci i ponoszenia kosztéw oddziatywan na $rodowisko,
wynikajgce z art. 6 i 7 pos;

e zakaz powodowania pogorszenia stanu $rodowiska w znacznych rozmiarach Ilub
zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi (art. 141 ust. 2 po$);
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* nakaz dotrzymywania standardow jakosci $rodowiska i standardéw emisyjnych (art. 141
ust. 11144 ust. 1 pos);

e zakaz eksploatacji instalacji powodujgcej wprowadzanie gazéw lub pytéw do powietrza,
emisje hatasu oraz wytwarzanie poél elektromagnetycznych w stopniu skutkujgcym
przekroczeniem standardow jakosci srodowiska poza terenem, do ktérego prowadzacy
instalacjg ma tytut prawny (art. 144 ust. 2 pos);

e zakaz podejmowania dziatah mogacych, osobno lub w potgczeniu z innymi dziataniami,
znaczgco negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura 2000 (art. 33 ust. 1
ustawy o ochronie przyrody).

Ze wzgledu na diugotrwaly proces przygotowania przedsigwzigcia do fazy jego
fizycznej realizacji oraz majgc na uwadze mozliwos¢ wystgpienia w tym czasie zmian
w $rodowisku stwierdzono konieczno$¢ uzyskania dodatkowych danych inwentaryzacyjnych
dokumentujgcych mozliwie najbardziej aktualny stan $rodowisko przed rozpoczeciem
przedsiewzigcia. Wyniki niniejszych badan zostang uwzglednione w ocenie skutkéw
wywotanych realizacjg przedsigwzigcia wykonywang na etapie analizy porealizacyjne;.
Zwazywszy na koniecznos¢ oceny skutecznosci zastosowanych srodkéw zapobiegawczych
i tagodzgcych natozono na Whnioskodawce obowigzek monitoringu zmian w $rodowisku
spowodowanych realizacjg przedsigewzigcia i funkcjonowaniem instalacji, w zakresie
wskazanym w pkt I.2 niniejszej decyzji. Na podstawie art. 82 ust.1 pkt 5 ustawy 00$ na
Whioskodawceg natozono obowigzek przedstawienia analizy porealizacyjnej. Analiza
porealizacyjna pozwoli na skonfrontowanie, na podstawie wynikéw prowadzonego
monitoringu, skutkéw w srodowisku, w tym w chronionych siedliskach oraz dla chronionych
gatunkéw na obszarze Natura 2000 w relacji do ustalen i zalecen zawartych w raporcie 00$
sporzgdzonym w niniejszym postepowaniu. Termin i zakres analizy porealizacyjnej powiazano
z obowigzkami natozonymi na Wnioskodawce dotyczacymi monitoringu $rodowiska,
przyjmujac zarazem okres niezbedny dla zebrania rzetelnych danych pozwalajgcych na ew.
zaprojektowanie dalszych dziatan ograniczajgcych negatywne oddziatywanie na $rodowisko
i dziatah ochronnych w ramach planéw ochrony obszaréw Natura 2000.

Mocg niniejszej decyzji natozono na wnioskodawce obowigzek przygotowania
dokumentacji ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko. Zgodnie z art.
82 ust. 2 ustawy 00$ o konieczno$ci przeprowadzenia ponownej oceny orzeka sie biorac pod
uwage, iz:

e posiadane na etapie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dane na
temat przedsigwzigcia lub elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem
przewidywanego oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko nie pozwalaja
wystarczajgco ocenic jego oddziatywania na $rodowisko;

e ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia oraz jego powigzania z innymi
przedsiewzigciami istnieje mozliwos¢ kumulowania sie oddziatywan przedsiewzie¢
znajdujgcych sig na obszarze, na ktéry bedzie oddziatywa¢ przedsiewziecie;

o istnieje mozliwos¢ oddziatywania przedsiewzigcia na obszary wymagajgce specjalnej
ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub
siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate
formy ochrony przyrody.

RDOS-Gd-W00.420.42.2020.AJ.21. Strona 112z 120



W ocenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku, okolicznosciami
faktycznymi przemawiajgcymi w niniejszej sprawie za oceng ponowna $g: wariantowos$¢
rozwigzan technicznych przyjeta w koncepcji programowo przestrzennej stanowigcej
podstawg oceny przeprowadzanej w raporcie 00, a w zwigzku z tym koniecznosé
potwierdzenia wnioskéw w zakresie skali i natezenia oddziatywania na $rodowisko jak tez
braku znaczagcych negatywnych oddziatywan przedsiewziecia na obszary Natura 2000 w
oparciu o finalne rozwigzania przyjete w projekcie budowlanym i technologicznym oraz
dodatkowe wyniki badan inwentaryzacyjnych; brak szczegétowych badar hyd rogeologicznych
na etapie obecnie prowadzonej oceny.

Zgodnie z art. 135 ust.1 po$, utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania jest
dopuszczalne o ile, tgcznie: 1) inwestycja dotyczy lub dotyczyta oczyszczalni Sciekow,
sktadowiska odpadow komunalnych, kompostowni, trasy komunikacyjnej, lotniska, linii i stacji
elektroenergetycznej oraz instalacji radiokomunikacyjnej, radionawigacyjnej i radiolokacyjne;j;
katalog ten ma charakter zamkniety; 2) z przegladu ekologicznego albo z oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na srodowisko albo z analizy porealizacyjnej wynika, ze mimo zastosowania
dostepnych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie moga by¢
dotrzymane standardy jako$ci $rodowiska poza terenem zaktadu lub innego obiektu.
Elektrownie wiatrowe nie mieszczg sig w katalogu instalacji, dla ktérych moze byé utworzony
obszar ograniczonego uzytkowania. Oznacza to, ze tytut prawny inwestora winien obejmowac
taki teren, ktory gwarantuje dotrzymywanie standardow jakosci $rodowiska na granicy tego
terenu. Obszar ograniczonego uzytkowania moze by¢ tworzony wytacznie dla linii
elektroenergetycznych i stacji elektroenergetycznych, o ile doszioby do przekroczer
standardow w zakresie pél elektromagnetycznych lub hatasu w $rodowisku. Nie przewiduje
sig, aby mogto nastgpi¢ niedotrzymanie jakichkolwiek standardow jakosci $rodowiska przez te
obiekty, a co za tym idzie, nie ma potrzeby tworzenia dla przedsiewziecia obszaru
ograniczonego uzytkowania. W szczegdinoéci w raporcie 0o$é wskazano, ze na obecnym
etapie przygotowania inwestycji nie ma podstaw do stwierdzenia mozliwoéci przekroczenia
standardow jakosci Srodowiska zaréwno w odniesieniu do powietrza, hatasu, $ciekow, jak i do
natezenia pola magnetycznego oraz pola elektrycznego. Oddziatywania nie przekroczg
wartosci dopuszczalnych poza terenem, do ktérego Wnioskodawca ma tytut prawny.
Najblizsze tereny, dla ktorych okreslono standardy jakosci $rodowiska w wymienionym
zakresie, znajdujg sie na lagdzie. Zatem nie przewiduje sig, aby mogto nastgpié niedotrzymanie
jakichkolwiek standardéw jakosci $rodowiska przez te obiekty, a co za tym idzie, nie ma
potrzeby tworzenia dla przedsiewzigcia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Zgodnie z art. 3 pkt 23 po$ pod pojeciem powaznej awarii rozumie sie zdarzenie,
w szczegolnosci emisje, pozar lub eksplozje, powstate w trakcie procesu przemystowego,
magazynowania lub transportu, w ktérych wystepuje jedna lub wiecej niebezpiecznych
substancji, prowadzace do natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi,
lub srodowiska, lub powstania takiego zagrozenia z opéznieniem. Zgodnie za$ z art. 3 pkt 24
pos przez powazng awarie przemystowa rozumie sie¢ powazng awarie w zakladzie. Zaktadem
zgodnie z art. 3 pkt 48 pos jest jedna lub kilka instalacji wraz z terenem, do ktérego prowadzacy
instalacje posiada tytut prawny, oraz znajdujgcymi sie na nim urzgdzeniami.

Zgodnie z art. 248 ust. 1 po$ zaklad stwarzajacy zagrozenie wystapienia powaznej

awarii przemystowej, w zaleznosci od rodzaju, kategorii i ilosci substancji niebezpiecznej
znajdujacej sig¢ w zaktadzie, uznaje sie za zaktad o zwigkszonym ryzyku wystapienia awarii
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albo za zaktad o duzym ryzyku wystapienia awarii, w zaleznoéci od przewidywanej ilosci
substancji niebezpiecznej mogacej sie w nim znalez¢é.

Kryteria zaliczenia zaktadu do jednej z wymienionych kategorii  okreélone s3
w Rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéw i iloSci
znajdujgcych sie w zakiadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu
do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemysfowej
(Dz. U. z 2016 r., poz. 138). Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 2 ust. 4 pos,
zasady ochrony morza przed zanieczyszczeniem przez statki oraz organy administracji
wiasciwe w sprawach tej ochrony okreélajg przepisy odrebne. Jednakze ze wzgledu na
stosunkowo niewielkie ilosci substancii niebezpiecznych, farma nie zostata zaliczona do
Zadnej z powyzszych kategorii.

Po przeanalizowaniu zakresu planowanego przedsiewziecia oraz zidentyfikowaniu

jego oddziatywan na srodowisko i ich skali stwierdzono, ze planowane przedsiewziecie nie
bedzie powodowaé znaczgcych transgranicznych oddzialywan na $rodowisko. Do
oddziatywan takich, przy uwzglednieniu zaleconych dziatar na wypadek wystgpienia sytuacji
awaryjnych, nie bedg réwniez prowadzi¢é zidentyfikowane mozliwe sytuacje
awaryjne/nieplanowane. Ponadto w raporcie oo$ wskazano, iz ze wzgledu na to, iz pozostate
zamierzenia inwestycyjne pozostajg na wczesniejszym etapie realizacji, kwestie kumulagji
oddziatywan rozwazono w oparciu o0 dostepne dane dotyczace tych przedsiewzie¢ oraz przy
odpowiednim uzyciu obwiedniowych parametrow dla MFW Baltic Power. Przy zastosowaniu
parametrow obwiedniowych ocena dotyczaca kumulowania sie oddziatywan w kazdym
przypadku zachowa swa aktualnos$¢, gdyz wyznacza maksymalne negatywne oddziatywania.
Tym samym, warianty realizowane w rzeczywistosci bedg charakteryzowaty sie parametrami
mieszczacymi si¢ w zatozonych maksymalnych granicach. Obwiedniowy sposéb analizy
pozwala zatem na uwzglednienie skumulowanych oddziatywan przedsiewzie¢ (takze
w aspekcie oddziatywania transgranicznego), ktére sg na wezesnym etapie realizacji, a zatem
takze z uwzglednieniem skumulowanego oddziatywania.
Z tych wzgleddw w niniejszej sprawie nie zachodzita konieczno$¢ przeprowadzania
postgpowania w sprawie oddziatywan transgranicznych, o jakim mowa w art. 104 i n. ustawy
008, jak i okreslania uwarunkowar zwigzanych z takimi oddziatywaniami w tresci niniejszej
decyziji.

Przed wydaniem decyzji, pismem znak RDOS-Gd-W00.420.42.2020.AJ.13 z dnia
29.06.2021 r., Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku zawiadomit strony
postepowania: Baltic Power Sp. z 0.0. Poprzez Petnomocnika P. Radostawa Opiote, Instytut
Morski Uniwersytetu Morskiego w Gdyni oraz Fundacje na rzecz Energetyki Zréwnowazonej,
zgodnie zart. 10 k.p.a. o zakoriczeniu zbierania dowoddw, mozliwoéci zapoznania sie z aktami
sprawy i wypowiedzenia sig co do zebranych dowodéw i materiatéw. W zakre$lonym terminie
nie wplynety zadne uwagi czy wnioski. Pismem znak RDOS-Gd-W00.420.42.2020.AJ.20 z
dnia 07.09.2021 r. tut. organ zawiadomit GRAND AGRO Fundacje Ochrony Srodowiska
Naturalnego zgodnie z art. 10 k.p.a. o zakonczeniu zbierania dowodéw, mozliwosci
zapoznania sie z aktami sprawy | wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw i materiatow.
W zakreslonym terminie nie wptynety zadne uwagi czy wnioski.

Realizacja inwestycji na podstawie niniejszej decyzji, a takze pézniejsza eksploatacja
obiektow powstatych w wyniku przedsiewziecia nie zwalnia Inwestora z obowiagzku,
niezaleznie od postanowien niniejszej decyz;ji:
 stosowania przepisow w sprawie warunkéw technicznych ustanowionych na podstawie art.
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7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst jedn. Dz. U. z 2020 r. poz. 1333
ze zm.);

e uzyskania wymaganych prawem zezwolen, opinii i uzgodnien;

e realizacji obowigzkéw wynikajgcych wprost z przepiséw prawa, w tym w szczegolnosci
obowigzkéw dotyczgcych prawidtowego gospodarowania wodami okreslonych przepisami
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r. poz. 624 z pdzn.
zm.);

e w zakresie prawidtowej eksploatacji urzadzen, okreslonych przepisami ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (tekst jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 1219 ze
zm.); gospodarki odpadami, okreslonej przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. (tekst
jedn. Dz. U. z 2021 r. poz. 779 z pézn. zm.).

Obowigzki takie, jako istniejgce i wiazgce z mocy prawa, nie podlegajg powtérnemu natozeniu

i ujawnieniu w decyzji.

W tym stanie nalezato orzec jak na w‘tép}eh\\

1 / .J"&\ - ’,-.:: -_
Decyzja podlega ujawnieniu w pub |czr3|§; ost

Chmielna 54/57, 80-748 Gdarisk, w terminie 14 dni od daty jej otrzymania, zgodnie z 76 ust. 1
Ustawy z dnia 17.12.2020 r. o promowaniu wytwarzania energii elektrycznej w morskich
farmach wiatrowych (Dz. U. 2021 poz. 234).

Tytutem wydania niniejsze] decyzji pobrano optate skarbowa w wysokosci 205 zt (zatgcznik nr
1, cz. |, poz. 45 ustawy z dnia 16 listopada 2006 roku o optacie skarbowej (tekst jedn. Dz. U.
2020r., poz. 1646 ze zm.).

POUCZENIE

Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie zastgpuje zezwolenia w trybie art. 56 ustawy
o ochronie przyrody. Na ewentualne zniszczenie siedlisk gatunkéw, ptoszenie lub
przenoszenie gatunkéw znajdujgcych sig pod ochrong nalezy uzyskaé¢ zezwolenie w trybie art.
56 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (tekst jedn. z 2016r. poz. 2134
ze zm.).
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Otrzymuija:
1. Baltic Power Sp. z 0.0. Poprzez Petnomocnika P. Radostawa Opiofe, Instytut Morski Uniwersytetu

Morskiego w Gdyni, ul. Dtugi Targ 41/42, 80-830 Gdansk

2. Fundacja na rzecz Energetyki Zrownowazonej, ul. Bukowinska 24a/14, 02-703 Warszawa

3. GRAND AGRO Fundacja Ochrony Srodowiska Naturalnego, ul. Sportowa 30, 05-100 Nowy Dwaor
Mazowiecki

wiadomosci:

1. Panstwowy Graniczny Inspektor Sanitarny w Gdyni, ul. Kontenerowa 69, 81-155 Gdynia
2. Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni, ul. Chrzanowskiego 10, 81-338 Gdynia
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ZALACZNIK NR 1

Do decyzji nr RDOS-Gd-W00.420.42.2021.AJ.21

zgodnie z art. 84, ust.2 ustawy z dnia 3 paZdziemika 2008 roku o udostepnianiu informacji o §rodowisku j fego ochronie, udziale
spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.)

Przedmiotem przedsigwzigcia jest Morska Farma Wiatrowa Baltic Power (dalej: MFW Baltic
Power) o maksymalnej mocy zainstalowanej 1200 MW, potozona w wylgcznej strefie
ekonomicznej polskich obszaréw morskich. Projektowana MFW Baltic Power zlokalizowana
bedzie na potnoc od gmin teba i Choczewo w odlegtosci ok. 22,5 km od linii brzegowej
(wojewodztwo pomorskie). Powierzchnia obszaru MFW Baltic Power (zgodnie z pozwoleniem
z dnia 9 maja 2012 r. na wznoszenie | wykorzystywanie sztucznych wysp, konstrukgiji
i urzagdzen wydanym przez Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej) wynosi
131,08 km?, natomiast powierzchnia obszaru zabudowy MFW .wynosi 113,72 km?Z.

Planowane przedsigwzigcie obejmuje budowe, eksploatacje oraz likwidacje MFW Baltic
Power. Bedzie sie¢ ono sktada¢ z maksymalnie: 126 elektrowni wiatrowych, 600 km tras
kablowych, 6 stacji elektroenergetycznych, zlokalizowanych w Obszarze Zabudowy.

Zestawienie najwazniejszych parametrow MFW Baltic Power dla wariantu proponowanego

przez Wnioskodawce:

Parametr

Wariant proponowany
przez Wnioskodawce

Moc zainstalowana [MW] (maksymalna)

1200

Liczba elektrowni wiatrowych [szt.] (maksymalna) 126
Moc elektrowni wiatrowej [MW] (minimalna) 9,5
Srednica rotora [m] (maksymalna) 260
Przeswit miedzy obszarem pracy rotora a powierzchnig wody [m] | 20
(minimalna)

Wysokos¢ elektrowni wiatrowej [m n.p.m.] (maksymalna) 330
Liczba morskich stacji elektroenergetycznych SN/WN [szt.] 6
(maksymalna)

Liczba stacji zbiorczych (hub) z ewentualnym przeksztattnikiem 2
AC/DC [szt.] (maksymalna)

Liczba platform serwisowo-mieszkalnych [szt.] (maksymalna) 1
Liczba platform badawczo-pomiarowych [szt.] (maksymaina) 1
Srednica fundamentu grawitacyjnego [m] (maksymalna) 55
Powierzchnia dna zajeta przez fundament grawitacyjny [m?] 2375

(maksymalna)
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Powierzchnia dna zajeta przez fundamenty [m?] (maksymalna) 299 203

Dtugosc tras kablowych instalacji wewnatrz MFW (maksymalna) | 600
[km]

Etapowanie realizacji przedsiewziecia.

Zgodnie z otrzymanymi pozwoleniami na wznoszenie sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen
Whioskodawca uzyskat zgode na wykorzystanie Obszaru MFW do wybudowania MFW
o catkowitej mocy nieprzekraczajacej 1200 MW.

Majac na uwadze:

e zminimalizowanie ryzyka niespetnienia ram czasowych wskazanych w ustawie z dnia 21
marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskie] i administracji morskiej dla
utrzymania w mocy PSzW dla Baltic Power Sp. z 0.0.;

e optymalizacje ekonomiczng catosci przedsiewzigcia;

e mozliwos¢ kompleksowego kontraktowania niezbednych ustug i dostaw;

e ograniczenia w dostepie do niezbednych ustug i dostaw (specjalistyczne jednostki
ptywajgce, infrastruktura portowa i inne skfadniki w taricuchu dostaw) w zwigzku z mozliwg
realizacja podobnych zamierzen inwestycyjnych w sektorze morskiej energetyki wiatrowe;
(MEW) przez inne podmioty;

Whioskodawca dopuszcza realizacjg przedsiewzigcia w procesie ciagltym, jak i etapowo.

Opis procesu produkcyjnego.

MFW Baltic Power bedzie przetwarzata energig kinetyczng wiatru na energie elektryczna
poprzez napgdzanie poruszanym sitg wiatru rotorem generatora pradu. Energia mechaniczna
obracajgcego sig rotora jest przeksztatcana w generatorze na prad elektryczny przemienny
niskiego napigcia, ktore jest najczeséciej transformowane do éredniego napigcia a nastepnie
wysokiego napigcia w celu dalszego przesytu.

Zapotrzebowanie na energie elektryczng w niewielkiej ilosci wystepuje wytacznie w przypadku
bezwietrznej pogody. Ograniczone zapotrzebowanie na surowce wystepuje w zwigzku
z budowg (materiaty uzyte do wytworzenia oraz paliwa i inne materiaty niezbedne w procesie
budowy), eksploatacjg jednostek serwisowych (paliwa i materiaty) oraz likwidacjg (paliwa
i materiaty).

Pojedyncza elektrownia wiatrowa w ramach MFW Baltic Power sktada¢ sie bedzie z kilku
gtownych elementdw, do ktérych nalezg: wieza, gondola, rotor, konstrukcje wsporcze
z fundamentami.

Wieza stanowi element konstrukcyjny tgczacy gondole z fundamentem lub konstrukcjg
wsporczg. Wieza oprocz swojej podstawowej funkcji noénej zapewnia podstawe dla
poprowadzenia kabli sterowania elektrownig wiatrowg, kabli energetycznych oraz innych
instalacji i urzadzen niezbednych do prawidiowego funkcjonowania catej instalacji. Wieza
moze by¢ wyposazona w platformy wewnetrze, jak i zewnetrze, dzigki ktérym ekipy serwisowe
majg dostep zarowno do gondoli, jak i elementéw samej wiezy.

Gondola stanowi kluczowy komponent elektrowni wiatrowej. Skitada sie z urzadzen uktadu
napedowego oraz z obudowy zabezpieczajgcej przed warunkami atmosferycznymi. Ukiad
napgdowy zapewnia przetwarzanie energii obrotowej z rotora na prad trojfazowy zmienny.
Generator wytwarza energie elektryczng w wyniku indukcji elektrycznej, poprzez umieszczenie
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elementdw poruszajgcych sig w polu magnetycznym. W przypadku turbiny bezprzektadniowej
ruch obrotowy rotora przenoszony jest bezposrednio na generator.

Rotor zbudowany jest z topat oraz piasty. W wyniku oddziatywania wiatru wykonuje on ruch
obrotowy, wychwytujac i przenoszac jego energie na pozostate elementy gondoli. topaty
wykonane sg z materiatow kompozytowych. Wyposazone sg w systemy ochrony przed
wytadowaniami elektrycznymi.

Konstrukcje wsporcze z fundamentami. Wieza elektrowni wiatrowej, niebedacej konstrukcjg
ptywajgca, montowana jest na konstrukcji wsporczej lub fundamencie, ktére w sposéb trwaty
zZwigzane sg z dnem morskim.
Dla przedmiotowej morskiej farmy wiatrowej mozna zastosowac pieé réznych systemow
konstrukcji wsporczych elektrowni wiatrowych i innych budowli trwatych, w tym wszystkich
konstrukcji opcjonalnych:

f) ciezka konstrukcja grawitacyjna (gravity based structure - GBS);

g) konstrukcja kratownicowa (jacket);

h) pal wielkosrednicowy (monopile);

i) konstrukcja tréjnozna (tripod);

j) konstrukcja ptywajaca.
Konstrukcja typu GBS bedzie posadowiona bezposrednio na dnie morskim. Posadowienie
tego rodzaju konstrukcji wsporczej z reguty wymaga dziatari niwelacyjnych na dnie.
Konstrukcja kratownicowa (jackef) sktada sie z wielu spawanych ze sobg elementow.
Podstawa tej konstrukcji ma ksztatt kwadratu lub trojkata, a mocowanie jej odbywa sie za
pomoca palowania nog fundamentu do dna.
Pal wielkosrednicowy (monopale) to prosta konstrukcja stalowa produkowana ze spawanych
ze sobg cylindréw. Instalacja tego rodzaju fundamentéw polega na ich wbiciu lub wwierceniu
w dno na odpowiednig gigbokos¢. Na czeé¢ fundamentu lub konstrukcji wsporczej wystajgca
ponad poziom morza instalowany jest element przejsciowy (fransition piece), na ktérym
nastepnie montowana jest wieza elektrowni wiatrowej. Mozliwa jest réwniez instalacja wiezy
wiatrowej bezposrednio na fundament.
Tréjnog jest stosunkowo lekkg stalowg konstrukcjg wsporczg sktadajaca sie z trzech rur
u podstawy fundamentu i centrainej kolumny wystajgcej ponad powierzchnie wody. Kazda
z rur u podstawy jest zazwyczaj palowana do dna na gteboko$¢ od 10 do 20 m.
Na MFW Baltic Power dopuszcza sie zastosowanie konstrukcji ptywajgcych, bazujgcych na
nastgpujgcych typach fundamentéw gtebokomorskich:

e barkowa (barge) — konstrukcja plywaka unoszacego sie na powierzchni wody,
wykonanego ze stali lub betonu;

e pdizanurzalna (semi-submersible) — sktadajaca sie z kilku potaczonych zbiornikéw
wypornosciowych, ktore zapewniajg wypornos¢ catej konstrukcji, rownowazac w ten
sposob obcigzenia aero- i hydrodynamiczne; w niektérych koncepcjach stosowane sg
aktywne systemy balastowania;

e dzwigarowa (spar) — konstrukcja cylindryczna, ktéra utrzymuje $rodek wyporu nad
srodkiem cigzkosci, zapewniajgca niewielkg odporno$é na obcigzenia falowe, dzieki
czemu tworzy prostg geometrie o dobrej stabilnosci;

e platformowa, o naprezonym systemie kotwiczenia (fension-leg platform) — stanowiaca
czesciowo zanurzong konstrukcje zakotwiczong do dna przy pomocy stale napietych lin
cumowniczych.
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System redukcji hatasu.
W zwigzku z emisjg hatasu podwodnego na skutek palowania podczas realizacji prac zostanie
wprowadzony system redukcji hatasu. Do zastosowania mozliwych jest kilka koncepcji
Systemu Redukcji Hatasu (SRH). Wsréd obecnie stosowanych rozwigzan wykorzystywane sa
pojedyncze i podwdjne kurtyny powietrzne, ekrany akustyczne lub systemy koferdamowe.
Kurtyna wytwarza okrgg babelkéw powietrza wokét obszaru wbijania pala w dno morskie, co
powoduje odbicie i absorpcje podwodnego dzwigku, a co za tym idzie — zmniejszenie poziomu
dzwieku generowanego przez palowanie.
Zasadniczym warunkiem determinujgcym wybér konkretnych rozwigzarh SRH bedzie
nieprzekroczenie na granicy obszaru Natura 2000 Ostoja Stowiniska (PLH220023) wartosci:
e 140 dB re 1 pyPa2s SELcum i wazonego funkcjg HF (funkcja wazenia HF dla ssakéw
morskich o duzej wrazliwoéci na dzwieki wysokich czestotliwosci — moréwin):;
e 170 dB re 1 yPa2s SELcum i wazonego funkcja PW (funkcja wazenia PW dla
ptetwonogich ssakow morskich — foki).
W przypadku ryb warto$¢ progowa tymczasowego przesunigcia progu styszalnosci (TTS) (1-
h kumulatywne SEL) wynosi 186 dB re 1 yPa2s SELcum [337], ktéra réwniez nie zostanie
przekroczona na granicy obszaru Ostoja Stowinska (PLH220023) dzieki zastosowaniu SRH.
Typowe stosowane w praktyce kurtyny powietrzne uzyskujg w zakresie czestotliwosci powyzej
63 Hz tlumienie od 5 do 30 dB re 1 pPa’s w zaleznosci od czestotliwosci (Diederichs i in.,

2014).
Przy palowaniu na MFW Baltic Power w celu zmniejszenia ucigzliwosci hatasu podwodnego
na organizmy morskie zostang zastosowane procedury ,soft start” — sukcesywnego

zwigkszania energii palowania, aby umozliwi¢ rybom, ptakom i ssakom morskim opuszczenie
i oddalenie sig od rejonu prowadzonych prac . Procedura ,soft start” i odstraszanie nie redukuja
poziomu hatasu, a pozwalajg na skuteczne zmniejszenie liczby organizméw morskich
narazonych na oddziatywanie hatasu podwodnego. Nalezy sie spodziewaé, ze do momentu
rozpoczecia budowy MFW Baltic Power moga sie pojawi¢ inne skuteczne sposoby redukcji
hatasu, dlatego Wnioskodawca zaktada stosowanie systemu redukcii hatasu, nie przesadzajac
sposobu jego realizacji, po to by w czasie budowy skorzysta¢ z najbardziej odpowiednich
sposobdw redukcji hatasu podwodnego, umozliwiajacych dotrzymanie pozioméw hatasu
okreslonych powyzej.

Wewnetrzne linie elektroenergetyczne i teletechniczne.

Infrastruktura potaczeniowa MFW obejmuje: sie¢ elektroenergetyczng (kable wewnetrzne)
oraz stacje elektroenergetyczne.

Kable wewngtrzne farmy fgcza elektrownie wiatrowe ze stacjami elektroenergetycznymi
zlokalizowanymi w obrebie farmy wiatrowej. Kable wewnetrzne najczesciej operujg na
napigciu roboczym 33 lub 66 kV, ktére jest powszechnie stosowanym standardem w morskiej
energetyce wiatrowej. Najczesciej stosowane sa kable trzyzytowe, tj. sktadajgce sie z trzech
zaizolowanych zyt (miedzianych lub aluminiowych) czesto wyposazone réwniez w kable
optoelektryczne. Dostepne sg rowniez kable jednozytowe.

Stacje elektroenergetyczne.

Stacje elektroenergetyczne, do ktdrych naleza stacje elektroenergetyczne i przeksztattnikowe,
stuzg do transformacji i przesylu energii wytworzonej przez elektrownie wiatrowe na Iad
w najbardziej efektywny sposéb. Proces ten moze obejmowaé zwiekszenie napiecia,
zapewnienie kompensacji mocy biernej i przeksztatcanie pradu ze zmiennego na staty. Wsrod
nich mozna wyréznic:
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e stacje elektroenergetyczne zbiorcze;

e stacje przeksztattnikowe AC/DC i DC/AC.
Zadaniem stacji elektroenergetycznych jest podniesienie napiecia pradu z elektrowni
wiatrowych (najczesciej 33 lub 66 kV) do poziomu przesylu (nawet do 400 kV), co
w konsekwencji ma obnizy¢ straty, zwigkszy¢ moc przesytu lub umozliwié zmniejszenie
przekroju przewodnika w kablach.
Wiekszosc stacji jest bezobstugowa, jednak wykorzystywane sg rowniez stacje obstugowe
wyposazone w przestrzen socjalng i niezbedne urzgdzenia dla zatogi.

Platformy pomiarowo - badawcze i mieszkalno - serwisowe.
Mozliwe jest wybudowanie (opcjonalnie) w ramach realizacji MFW Baltic Power dwoch
platform niezwigzanych bezposrednio z produkcja pradu elektrycznego:

e platformy pomiarowo-badawczej;

e platformy mieszkalno-serwisowe;j.
Zadaniem pierwsze] z nich bedzie prowadzenie pomiardw, przede wszystkim
meteorologicznych i hydrologlcznych Zostang-na niej zainstalowane aparatura badawczo-
pomiarowa i przyrzady rejestrujace | dané o Maz&‘uia, do ich transmisji.
Morskie platformy mieszkalno- semnsovye Itﬂb pgatfar W\ helikopterowe funkcjonujg jako lokalna
baza dla wszelkiej dziatalnosci zvg:qzanej _udégwg MFW, jej eksploatacja, konserwacjg
a ostatecznie jej likwidacja. Oprocz éwwch, ,padstéwowych funkcji mogg zawiera¢ roéwniez
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