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1. WSTEP

1.1. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Prognoze sporzadzono zgodnie z umowg zawartg miedzy Biurem Urzgdzania Lasu
i Geodezji Lesnej, a Regionalng Dyrekcjg Laséw Panstwowych w todzi, na sporzadzenie
Projektu Planu Urzgdzenia Lasu wraz z Prognozg oddziatywania na Srodowisko dla
Nadle$nictwa Kutno na lata 2025 — 2034.

Podstawg prawng wykonania Prognozy jest ustawa z 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczernistwa w ochronie
Srodowiska, oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko i wynikajgcy z tej ustawy obowigzek

uzgodnienia zakresu i stopnia szczegotowosci Prognozy.

Przy sporzgdzaniu Prognozy zastosowano gtéwnie metody analiz przestrzennych
polegajgce na analizie danych zamieszczonych w projekcie Planu, a w szczegdélnosci
w opisach taksacyjnych, bazach danych i na mapowych warstwach numerycznych. Informacje
o wystepowaniu gatunkéw chronionych lub rzadkich pochodzg ze zaktualizowanych danych
nadlesnictwa, SDF i PZO obszaréw Natura 2000, dokumentacji dotyczgcych rezerwatow,
obserwacji taksatoréw prowadzonych podczas prac terenowych, od Regionalnych Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w todzi i w Poznaniu, z literatury, jak réwniez z zamieszczonych na
internetowej stronie Instytutu Ochrony Przyrody PAN Atlasu Plazow
i Gadow Polski oraz Atlasu Ssakow Polski. Kontaktowano sie takze z pracownikami katedr
przyrodniczych Uniwersytetu tdédzkiego oraz Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Ocene wynikéw analiz oparto gtéwnie na wiedzy eksperckiej oraz na informacjach
zawartych w stosownych publikacjach naukowych. Przyjeto zasade, ze prezentacja wynikow

analiz ma forme macierzy.

Projekt Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Kutno zawiera tresci zawarte
w ustawie o0 Lasach i stosownym rozporzadzeniu ministra, a uszczegdtowione
w Instrukciji Urzgdzania Lasu. Sktada sie z elaboratu, Programu ochrony przyrody, wykazow

szczegotowych oraz map o réznej skali i tresci.

Gtéwne cele planowania urzgdzeniowego zawarte sg w Instrukcji urzgdzenia lasu.
W nadlesnictwie gtdwnym celem zapisanym w projekcie Planu jest prowadzenie trwale
zréwnowazonej gospodarki lesnej: Trwale zrownowazona gospodarka lesna to, wg ustawy
o lasach, gospodarka zmierzajgca do wykorzystania lasow w sposoéb zapewniajgcy trwate

zachowanie ich bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjno$ci oraz potencjatu



regeneracyjnego i zdolno$ci do wypetniania teraz i w przysztosci wszystkich waznych funkcji

ochronnych, gospodarczych i socjalnych, bez szkody dla innych ekosystemow.

Do gtéwnych celdw ochrony Srodowiska, w zakresie objetym projektem Planu (czyli
w zakresie prowadzenia gospodarki lesnej), ustalonych na réznych szczeblach, nalezy
spetnianie wymogow okreslonych w ustawie o ochronie przyrody, dyrektywach unijnych,
konwencjach, programach i politykach.

Nadleénictwo Kutno obejmuje powierzchnie 9863,87 ha gruntéw Skarbu Panhstwa,
Z czego na grunty lesne przypada 9608,32 ha. Potozone jest w wojewodztwie todzkim,
i kujawsko-pomorskim. Jest nadlesnictwem dwuobrebowym, podzielonym na 11 lesnictw.
Na Obreb Boniewo przypada 5 lesnictw: Lubraniec, Piotrkow, Orle, Chodecz, Lubier na Obreb

Kutno 6 lesnictw: Strzelce, Raciborow, Ostrowy, Perna, Julinki, Bielawy.

Formy ochrony przyrody reprezentowane sg na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa
przez 4 rezerwaty przyrody, 1 park krajobrazowy, 5 obszaréw Natura 2000, 3 obszary
chronionego krajobrazu, 2 pomniki przyrody oraz ochrone gatunkowg roslin, zwierzat
i grzybow. W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa, poza gruntami, znajdujg sie 2 kolejne

obszary Natura 2000 i 102 pomniki przyrody, sktadajgce sie z 390 drzew.

Zinwentaryzowano 5 lesnych i 2 nieleSne siedliska przyrodnicze z zatgcznika
| Dyrektywy siedliskowej. Nie stwierdzono, aby dziatania zapisane w projekcie Planu mogty
znaczaco negatywnie wplywac na cele ochrony ktorejkolwiek z wyzej wymienionych form

ochrony przyrody, chronione gatunki zwierzat i roslin, ani chronione siedliska.

W ramach oddziatywania ustalen Planu na srodowisko przeanalizowano réwniez:

e oddziatywanie na réznorodnos¢ biologiczng na 3 poziomach: genetycznym,
gatunkowym i ekosystemowym. Przewiduje sie, ze projekt Planu wptywa pozytywnie
na roznorodno$c¢ biologiczna,

e oddziatywanie na ludzi. Stwierdzono brak negatywnego oddziatywania zapiséw
projektu Planu na ludzi, w diuzszej perspektywie jest pozytywny,

e oddziatywanie na wode — ustalenia projektu Planu nie wptywajg negatywnie na wody
znajdujace sie na terenie nadlesnictwa,

e oddziatywanie na powietrze — nie stwierdzono negatywnego wptywu zapiséw projektu
Planu na powietrze atmosferyczne, w dtuzszej perspektywie wptyw jest pozytywny,

e oddziatywanie na powierzchnie ziemi — nie stwierdzono, aby zapisy projektu Planu

negatywnie wptywaty na powierzchnige ziemi,



e oddziatywanie na krajobraz — oddziatywanie projektu Planu na krajobraz jest lekko
dodatnie, w dluzszej perspektywie pozytywne przy zastosowaniu uwag zawartych
w Programie ochrony przyrody,

e oddzialywanie na klimat — Plan oddziatuje pozytywnie na klimat ze wzgledu na
ksztattowanie ekosystemu lesnego, ktéry w widoczny sposéb wptywa na tagodzenie
warunkéw klimatycznych, a takze poprzez wigzanie COx,

¢ oddzialywanie na zasoby naturalne — gtéwnym celem planowania urzadzeniowego
jest zapewnienie trwatosci i ciggtosci uzytkowania zasobdw przyrodniczych, gtéwnie
odnawialnego surowca, jakim jest drewno. Realizacja Planu ma pozytywny wptyw na
trwatosc i ciggtos¢ uzytkowania zasobow przyrodniczych,

o oddzialywanie na zabytki i dobra kultury materialnej — nie stwierdzono negatywnego

oddziatywania.

Hipotetyczny brak realizacji projektu Planu mogtby nieS¢ za sobg skutki spoteczne,
ekonomiczne i przyrodnicze. Sporzgdzanie projektu Planu jest wymogiem ustawowym,
z ktérego nie mozna zrezygnowac. Brak realizacji projektu Planu mogtby spowodowac:
niekontrolowane uzytkowanie zasobow drzewnych; zahamowanie procesu przebudowy
drzewostanéw, na bardziej zréznicowane gatunkowo, wiekowo, strukturalnie i lepigj
dostosowane do typow siedliskowych lasu; potencjalne przeksztatcenie czesci powierzchni
naturalnych zbiorowisk lesnych w zbiorowiska zastepcze wymuszone ekspansjg gatunkow
inwazyjnych; zanik cennych wilgotnych i Swiezych siedlisk antropogenicznych takich jak taki,
pastwiska, zmniejszenie liczebnos$ci/powierzchni  specyficznych nisz  ekologicznych
spetniajgcych okreslone warunki dla zamieszkujgcych je organizmoéw; zmniejszenie tempa
wigzania CO; ograniczenie dostaw na rynek cennego surowca odnawialnego — drewna;
likwidacje miejsc pracy. W prognozie dtugoterminowej przekraczajgcej ramy obecne;j
aktualizacji PUL, brak realizacji kolejnych projektow Planu mogtby sie wigzaé z: potencjalnym
znacznym zmniejszeniem powierzchni przyrodniczych siedlisk tegowych podyktowanych
rozpadem drzewostanu olszowego przy jednoczesnym braku naturalnego odnowienia,
zdolnym go zastgpi¢ powodowanym presjg zwierzyny i chorobami jesionow i wigzdw;
uproszczeniem struktury drzewostanéw siedlisk grgdowych podyktowany wypieraniem

gatunkdéw przez grab.

Analize rozwigzan alternatywnych i wybor najkorzystniejszego  wariantu
przeprowadzono podczas catego procesu planistycznego. Wariantowanie terminowe
i technologiczne byto rozpatrywane gtownie na etapie tworzenia zapiséw w Programie ochrony
przyrody, natomiast wariantowanie lokalizacyjne - na etapie tworzenia wykazow ciec¢ rebnych
i wskazowek dotyczgcych cie¢ przedrebnych w wymagajgcych takich dziatan wydzieleniach.

Wybdr najodpowiedniejszych sposobdw zagospodarowania i innych elementéw projektu
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Planu odbywat sie podczas spotkania Komisji Zatozen Planu oraz spotkan Wykonawcy
Z przedstawicielami Nadlesnictwa i RDLP w todzi. Ostateczne ustalenia bedg podijete
na Naradzie Techniczno-Gospodarczej. W KZP i naNTG mogg bra¢ udziat réwniez
przedstawiciele spoteczenstwa, Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, Wojewddzkiego

Inspektoratu Ochrony Srodowiska oraz organizacji ekologicznych.

Po przeanalizowaniu zapisow zawartych w projekcie Planu uznano, ze przyszty Plan
Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Kutno nie bedzie wptywat znaczgaco negatywnie
na srodowisko, w tym réwniez na cele ochrony i integralnosé obszaréw Natura 2000. Projekt
ten uwzglednia potrzeby ochrony przyrody, a realizacja jego zapiséw wptynie pozytywnie na
stan srodowiska na obszarze objetym opracowaniem — szczegdlnie dotyczy to zabiegow
zwigzanych z przebudowg drzewostanow. W projekcie Planu nie przewidziano realizaciji
zadnych przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé¢ na Srodowisko, wymienionych
w rozporzgdzeniu Rady Ministréw z dnia 26 wrzesnia 2019 r. Zdecydowanie negatywne skutki
miatoby odstgpienie od realizacji projektu Planu i zaniechanie wykonania przewidzianych

W nim dziatan.

1.2. WYKAZ STOSOWANYCH SKROTOW | TERMINOW

Baza | Baza w formacie *.mdb (MS Access) zawierajgca szczegétowe dane opisu lasu wykonanego
danych |w trakcie prac nad planem urzadzenia lasu, zawierajgca réwniez planowane zabiegi

w nadles$nictwie.

BULIGL | Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej

gospodarcze. Baza ta jest po zatwierdzeniu Planu importowana do bazy SILP

CP | Czyszczenia pdzne — zabiegi wykonywane w drzewostanach w wieku miedzy 10 a 20 lat

niekorzystnych sktadnikéw.

oraz w podroscie polegajgce na rozluznieniu zwarcia i usunieciu z drzewostanéw

CW | Czyszczenia wczeshe — zabiegi pielegnacyjne wykonywane w uprawach w celu poprawy

i usuwaniu elementéw niepozgdanych.

jakosci rosngcego drzewostanu, polegajgce na ksztattowaniu skladu gatunkowego

DP | Dyrektywa ptasia (habitatowa) — jest to potoczna nazwa dyrektywy Parlamentu

na obszarze ich wystepowania.

Europejskiego i Rady 2009/147/WE z 30 listopada 2009 w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.
Gatunki wymienione w zatgczniku | tej dyrektywy podlegajg specjalnym srodkom ochrony
dotyczgcym ich naturalnego siedliska w celu zapewnienia im przetrwania oraz reprodukcji

DS | Dyrektywa siedliskowa — jest to potoczna nazwa dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja

obszaréw ochrony.

1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, bedacej
elementem prawa Unii Europejskiej. Zatacznik Il tej dyrektywy zawiera gatunki roslin
i zwierzgt wazne dla wspdlnoty, ktérych ochrona wymaga wyznaczenia specjalnych

DSZ | Dyrektywa szkodowa - jest to potoczna nazwa Dyrektywy 2004/35/WE Parlamentu

naturalnemu

Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie odpowiedzialnosci za sSrodowisko
w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzgdzonym $rodowisku

GDN | Wyselekcjonowane drzewostany rebne dobrej jakosci i prawidtowego pochodzenia,

wyznaczone do pozyskania nasion, objete normalnym uzytkowaniem rebnym.

GIS | System Informacji Geograficznej




IOL

Instrukcja Ochrony Lasu. Dokument branzowy, wprowadzony zarzgdzeniem Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych, zawierajgcy wytyczne i zasady wykonywania ochrony
drzewostanéw przed dziataniem szkodliwych czynnikéw. Opisuje metody zapobiegania,
wykrywania i zwalczania gradacji owadow, zagrozen powodowanych przez grzyby itp.

IUL

Instrukcja Urzadzania Lasu. Dokument branzowy wprowadzony zarzgdzeniem Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych, okreslajgcy sposob wykonania oraz zawartos¢ Planu
Urzadzenia Lasu dla nadlesnictwa, a takze sposéb przeprowadzania konsultacji
spotecznych w trybie Komisji Techniczno-Gospodarczych.

KDO

Klasa do odnowienia — drzewostan uzytkowany w poprzednim okresie rebnig ztozong,
w ktérym nie uzyskano zadowalajgcego pokrycia przez miode pokolenie (do 30% przy
rebniach stopniowych i gniazdowych, do 50% przy czesciowych).

KO

Klasa odnowienia — drzewostan uzytkowany rebnig zlozona, w ktérym miode pokolenie
wystepuje na co najmniej 30% (przy rebniach stopniowych i gniazdowych) lub 50% (przy
rebniach czesciowych).

KPZL

Krajowy Program Zwiekszania Lesistosci

KPP

Komisja Projektu Planu

KZP

Komisja Zatozehn Planu. Narada z udziatem spoteczenstwa, przed rozpoczeciem prac
urzgdzeniowych, majgca na celu ustalenie wytycznych do sporzadzania Planu.

LMN

Lesna Mapa Numeryczna

LP

Lasy Panstwowe

M3

Ministerstwo Srodowiska

NTG

Narada Techniczno-Gospodarcza. Kolejna narada majgca na celu ocene gospodarki
nadlesnictwa w ubiegtym 10-leciu oraz przyjecie zaproponowanych ustalen Planu
Urzadzenia Lasu odnosnie gospodarki na biezgce 10-lecie.

Obszar
n-ctwa

Obszar dziatania w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa

OCHK

Obszar chronionego krajobrazu

00S

Ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko.

0SO

Obszar Specjalnej Ochrony (ptakow)

OozZW

Obszar o znaczeniu wspdélnotowym,
zatwierdzeniem jako SOO.

uznany przez Komisje europejska, przed

PCK

Polska Czerwona Ksiega (obejmujaca rosliny lub zwierzeta)

PGL Lasy
Panstwowe

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe

POP

Program ochrony przyrody

Poprawki i
uzupetnienia

Dodatkowe wprowadzanie sadzonek, wykonywane w uprawach i miodnikach, w ktérych
z roznych przyczyn powstaty luki i przerzedzenia.

Prognoza

Prognoza oddziatywania na srodowisko i Obszary Natura 2000 Planu Urzgdzenia Lasu
dla Nadle$nictwa Kutno.

Projekt
Planu

Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Kutno na okres 01.01.2025 — 31.12.2034 przed
zatwierdzeniem przez Ministra.

PROW

Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich

Program

Program ochrony przyrody

PUL

Plan Urzadzenia lasu

Rb

Rebnia zupetna. Zgodnie z ZHL jest to sposdb zagospodarowania lasu polegajgcy na
usunieciu drzewostanu na catej powierzchni obejmujgcej maksymalnie 6 ha, w celu
wprowadzenia gatunkéw swiattozgdnych, zgodnych z siedliskiem.




Rb 1l

Rebnia czesciowa. Zgodnie z ZHL jest to sposéb zagospodarowania lasu polegajacy na
wycinaniu drzewostanu stopniowo, poprzez kilka roztozonych w czasie cie¢
przerzedzajgcych drzewostan. Rebnie te stosuje sie w celu odnowienia naturalnego
gatunkdw cienioznosnych, rosngcych w formie w miare jednolitych drzewostanéw lub w celu
stopniowego odstaniania wystepujacego pod okapem drzewostanu w miare réwnomiernego
odnowienia gatunkéw cienioznosnych (Db, Bk itp.).

Rb Il | Rebnia gniazdowa. Jest to sposob zagospodarowania lasu polegajgcy na wycinaniu
w drzewostanach rebnych niewielkich, maksymalnie 50 arowych powierzchni (gniazd),
zajmujgcych fgcznie 30-40% powierzchni drzewostanu, w celu wprowadzenia na nich
gatunkdw cienioznosnych, oraz usuwaniu po pewnym czasie (10-20 lat) reszty drzewostanu
w celu wprowadzenia gatunkéw swiattozgdnych.

Rb IV | Rebnia stopniowa. Polega na stosowaniu w drzewostanie ré6znego rodzaju cie¢, zaleznie od
wewnetrznego zrdéznicowania siedliskowego, wystepujgcych gatunkéw drzew a takze
obecnosci i wieku miodego pokolenia. Rebnia ma na celu otrzymanie w efekcie lasu
0 zréznicowanej strukturze wiekowej, przestrzennej i gatunkowej.

RDLP | Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych

RDOS | Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

SDF | Standardowe Formularze Danych Obszaréw NATURA 2000

Siedliska | Siedliska i gatunki wymienione w Zafgczniku | lub Il Dyrektywy Siedliskowej, a takze

przyrodnicze | Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej, dla ktérych ochrony tworzy sie obszary Natura 2000.

i gatunki | Sformutowanie ,siedlisko przyrodnicze” tyczy sie chronionych siedlisk przyrodniczych na
,naturowe” | podstawie | zatgcznika dyrektywy siedliskowe;.

SILP | System Informatyczny Laséw Panstwowych — baza danych i oprogramowanie stuzgce
biezgcej pracy, planowaniu i kontroli w nadlesnictwie.

SOO | Specjalny Obszar Ochrony (siedlisk)

SOOS | Strategiczna Ocena Oddziatywania Na Srodowisko — postepowanie w sprawie ustalenia
wplywu projektdw, programéw, strategii na srodowisko, a w szczegdlnosci na Obszary
Natura 2000.

SWIZ | Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia

TD | Typ Drzewostanu — okresla przyszty (w wieku dojrzatosci drzewostanu) sktad gatunkow
gtéwnych. Najczesciej zapisywany jest np. w postaci So-Db, co oznacza, ze dojrzaly
drzewostan powinien sktadac¢ sie gtéwnie z debdéw z udziatem sosny.

TP | Trzebieze wczesne i pdzne zabiegi pielegnacyjne wykonywane w drzewostanach starszych

Tw | W celu poprawy jakosci drzewostanu, polegajace na usuwaniu elementéw szkodliwych
i poprawianiu warunkéw wzrostu cennych sktadnikéw drzewostanow.

Teren | Grunty Skarbu Panstwa pozostajgce pod zarzgdem Lasoéw Panstwowych

n-ctwa

TSL | Typy siedliskowe lasu — okres$lajg potencjalng produkcyjnosé siedliska, ustalane sg
na podstawie zyznosci i wilgotnosci gleby.

WDN | Wytgczone drzewostany nasienne — wybrane, dojrzate drzewostany o najlepszych cechach
fenotypowych, przeznaczone do pozyskania nasion, wylgczone z uzytkowania rebnego.

WZS | Wojewddzkie Zespoty Specjalistyczne

ZHL | Zasady Hodowli Lasu. Zestaw wytycznych dla lesnictwa, w randze instrukcji zatwierdzonej
zarzgdzeniem Dyrektora Generalnego LP, zawierajgcy opis czynnosci i sposobdéw
postepowania w réznych aspektach gospodarki lesnej. Zawiera opis sposobow
zagospodarowania lasu, rebni oraz kryteriow ich stosowania, sposoby prowadzenia
pielegnaciji lasu, zasady postepowania przy odnawianiu lasu itp.

Typy siedlisk lesnych:

Bsw | Bor swiezy

Bw | Bér wilgotny

Bb | Bor bagienny

BMsSw | Bor mieszany Swiezy
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BMw

Bor mieszany wilgotny

BMb

Bér mieszany bagienny

LMSw

Las mieszany $Swiezy

LMw

Las mieszany wilgotny

LMb

Las mieszany bagienny

Lsw

Las swiezy

Lw

Las wilgotny

Lt

Las tegowy

ol

Ols

ol

Ols jesionowy

Sw

Swiezy (wariant uwilgotnienia)

wilgotny (wariant uwilgotnienia)

o|s

bagienny (wariant uwilgotnienia)

Siedliska przyrodnicze na gruntach nadle$nictwa:

3150

Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne. ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion

6430

Ziotorosla gérskie Adenostylion alliariae i nadrzeczne Convolvuletalia sepium

9170

Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum

9190

Kwasne dgbrowy

*91EQ

tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe (*siedlisko priorytetowe)

91F0

tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe

*9110

Cieptolubne dagbrowy Quercetalia pubescenti-petracae

siedliska priorytetowe o zmniejszajgcym sie areale na terytorium UE, zagrozone zanikiem

Skroty nazw gatunkow drzew:

Ak

Robinia akacjowa Robinia pseudoacacia

Bk

Buk pospolity Fagus sylvatica

Brzb

Brzoza brodawkowata Betula pendula

Brzo

Brzoza omszona Betula pubescens

Czr

Czeresnia (wisnia ptasia) Prunus avium

Db

Dab Quercus sp.

Dg

Daglezja zielona Pseudotsuga menziesii

Dbc

Dgb czerwony Quercus rubra

Gb

Grab pospolity Carpinus betulus

Jd

Jodta pospolita Abies alba

Jrz

Jarzgb pospolity Sorbus aucuparia

Js

Jesion wyniosty Fraxinus excelsior

Jw

Klon jawor Acer pseudoplatanus

Kl

Klon pospolity Acer platanoides

Lp

Lipa drobnolistna Tilia cordata

Md

Modrzew europejski Larix decidua

Ol

Olsza czarna Alnus glutinosa

Os

Topola osika Populus tremula

So

Sosna zwyczajna Pinus sylvestris

Tp

Topola Populus sp.

Wb

Wierzba Salix sp.

Wigz Ulmus sp.
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2. INFORMACJE OGOLNE

2.1. PODSTAWA PRAWNA | ZAKRES PROGNOZY ODDZIALYWANIA
PROJEKTU PLANU NA SRODOWISKO

Obowigzek przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko
wymagajg projekty polityk, strategii, planoéw lub programéw w dziedzinie (...) le$nictwa (...)
opracowywanych lub przyjmowanych przez organy administracji, wyznaczajgcych ramy dla
poézniejszej realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac¢ na Srodowisko, lub
plandw, ktérych realizacja moze spowodowac znaczgce oddziatywanie na obszar Natura 2000
jezeli nie jest on bezpo$rednio zwigzany z ochrong obszaru Natura 2000 lub nie wynika z tej
ochrony. Podstawg prawng jest art. 46, ustep 1, punkt 3 ustawy z 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112). Art. 51
powyzszej ustawy mowi, ze organ sporzgdzajgcy plan wykonuje Prognoze zawierajaca
elementy:

a) informacje o zawartosci, gtéwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu Prognozy,

c) propozycje dotyczgce przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,

f) oswiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawcg prognozy jest zespdét autorow
— kierujgcego tym zespotem, o spetnieniu wymagan, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2,
stanowigce zatgcznik do prognozy,

g) date sporzadzenia prognozy, imie, nazwisko i podpis autora, a w przypadku gdy wykonawcg
prognozy jest zespot autorow — imie, nazwisko i podpis kierujgcego tym zespotem oraz

imiona, nazwiska i podpisy cztonkow zespotu autorow;

Koniecznos¢ sporzadzania dokumentu majgcego na celu dokonanie oceny
oddziatywania na S$rodowisko planu lub programu wynika rowniez z przepisbw prawa
wspolnotowego, w szczegolnosci z wymienionych dalej dyrektywy siedliskowej i dyrektywy

w sprawie oceny wptywu niektérych planéw i programéw na srodowisko.

Prognoze oddziatywania na srodowisko zwang dalej Prognozg sporzadzono zgodnie
z umowa, zawartg miedzy Regionalng Dyrekcjg Laséw Panstwowych w todzi, a Biurem

Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej. Przedmiotem Prognozy jest analiza zapiséw
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umieszczonych w projekcie Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Kutno, zwanym dalej
projektem Planu. Jest to podstawowy dokument regulujgcy prowadzenie gospodarki lesnej na
terenie nadlesnictwa. Obowigzek sporzgdzania Planu Urzgdzenia Lasu wynika wprost
Z ustawy z 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz.U. z 2024 r. poz. 530, 1473), ktéra w art. 7.1.
zawiera zapis: Trwale zrownowazong gospodarke lesng prowadzi sie wedtug Planu
Urzgdzenia Lasu. Plan Urzgdzenia Lasu wg art. 6.1.6. jest to: Podstawowy dokument
gospodarki leSnej opracowywany dla okreSlonego obiektu, zawierajgcy opis i ocene stanu lasu

oraz cele, zadania i sposoby prowadzenia gospodarki lesnej.

Prognoza okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejgcy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,

b) stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym oddziatywaniem,

c) istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegélnosci dotyczgce obszarow podlegajgcych ochronie na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478),

d) cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspolnotowym
i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu oraz sposoby w jakich te
cele i inne problemy $rodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania
dokumentu,

e) przewidywane znaczgce oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie,
wtérne, skumulowane, krotkoterminowe, srednioterminowe i diugoterminowe, state
i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralnosc tego obszaru, a takze na srodowisko, a w szczegdlnosci na:

— roznorodnosé biologiczna,
— ludzi,

— zwierzeta,

— rosliny,

— wode,

— powietrze,

— powierzchnie ziemi,
— krajobraz,

— klimat,

— zasoby naturalne,
— zabytki,

— dobra materialne
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— z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami Srodowiska i miedzy

oddziatywaniami na te elementy;

Prognoza przedstawia:

a) rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura
2000 oraz na ich integralnosé¢,

b) biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru — rozwigzania alternatywne
do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru
oraz opis metod dokonania oceny prowadzgcej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajgcych

Z niedostatkow techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy.

Zakres Prognozy zostat zapisany w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia,
po wczesniejszym uzgodnieniu zakresu i stopnia szczegotowosci z Regionalng Dyrekcjg
Ochrony Srodowiska w todzi. Ustalony zakres jest zgodny z art. 51 ust. 2, oraz uwzglednia
zapisy ust. 1 i 2 ustawy o udostepnieniu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na Srodowisko
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1112) i obejmuje wszystkie elementy wymienione w tym przepisie

prawnym.

Podstawowe akty prawne, na podstawie ktorych sporzgdzono niniejszg Prognoze to:

e ustawa z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1112),

e ustawa z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1478),

e ustawa z 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich naprawie
(Dz. U. z 2020 r. poz. 2187),

e ustawa o lasach z 28 wrzesnia 1991 r.

(Dz.U. z 2024 r. poz. 530, 1473),
e ustawa Prawo ochrony $rodowiska z 27 kwietnia 2001 r.
(Dz. U. z 2024 r. poz. 54 z p6zn. zm.),

e ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z 27 marca 2003 r.

(Dz. U. z 2024 r. poz. 1130),
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ustawa prawo geodezyjne i kartograficzne z 17 maja 1989 r.

(Dz. U. z 2024 r. poz. 1151,

ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych z 3 lutego 1995 r.

(Dz. U. z 2024 r. poz. 82),

ustawa Prawo fowieckie z 18 grudnia 1995 r.

(Dz. U. z 2023 r. poz. 1082),

ustawa o ochronie przeciwpozarowej z 24 sierpnia 1991 r.

(Dz. U. z 2024 r. poz. 275 z pézn. zm.),

ustawa o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami z 23 lipca 2003 r.

(Dz. U. z 2024 r. poz. 1292),

rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko

(Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z pézn. zm.),

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakow

(Dz.U. 2011 nr 25 poz. 133 z pdzn. zm.),

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty,

a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako
obszary Natura 2000

(Dz.U. 2010 nr 77 poz. 510 z p6zn. zm.),

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 22 lipca 2019 r. w sprawie kryteriéw oceny
wystgpienia szkody w Srodowisku

(Dz. U. z 2019 r. poz. 1383)

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzagt

(Dz.U. 2022 poz. 2380)

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin

(Dz.U. 2014 r. poz. 1409),

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow

(Dz.U. 2014 r. poz. 1408),

rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia

25 sierpnia 1992 r. w sprawie szczegotowych zasad i trybu uznawania laséw za

15



ochronne oraz szczegétowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej
(Dz.U. 1992 nr 67 poz. 337)

Prawo wspélnotowe:

e Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,

o  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady Europy 2009/147/WE z 30 listopada 2009
r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa,

o Dyrektywa Rady 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004
r. w sprawie odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania
i zaradzania szkodom wyrzgdzanym srodowisku naturalnemu,

e Dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkéw
wywieranych przez niektore przedsiewziecia publiczne i prywatne na srodowisko,

o Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r.
w sprawie oceny wptywu niektérych plandéw i programow na srodowisko,

¢ Ramowa dyrektywa wodna 2000/60/WE (RDW) z dnia 23 pazdziernika 2000 r.

2.2. METODY ZASTOSOWANE PRZY SPORZADZANIU PROGNOZY

Zgodnie z art. 51. ust. 1 ustawy OOS, informacje zawarte w Prognozie oddziatywania
na Srodowisko powinny by¢ opracowane stosownie do stanu wspoéfczesnej wiedzy i metod
oceny oraz dostosowane do zawartosci i stopnia szczegoétowosci projektowanego dokumentu.
Gtéwnym czynnikiem oddziatywujgcym na srodowisko sg zaplanowane zabiegi gospodarcze.
Analize wptywu zabiegéw na srodowisko wykonuje sie w oparciu o dane o srodowisku
przyrodniczym. Sg to stanowiska rzadkich i chronionych gatunkoéw, siedliska przyrodnicze,
formy ochrony przyrody. Analize dokonuje sie za pomoca technik GIS celem uzyskania analiz
przestrzennych, a takze zestawiajgc w tabele dane o planowanych zabiegach. Analizy
przestrzenne polegajg na natozeniu warstwy zaplanowanych zabiegdw na np. warstwy
stanowisk rzadkich i chronionych gatunkow, potencjalnych stanowisk wystepowania tych
gatunkow, siedlisk przyrodniczych, warstwy obszarowych form ochrony przyrody. Otrzymana
mapa stuzy do wytypowania potencjalnych obszaréw konfliktowych. Obszary te analizuje sie
pod katem wptywu zaplanowanego zabiegu na wyzej wymienione elementy przyrodnicze. Dla
wytypowanych obszaréw konfliktowych wykonuje sie tabele w formie wykazéw i zestawien.
Otrzymuje sie je na podstawie kwerend do bazy danych nadle$nictwa. Zawierajg one wykazy
wydzielen leSnych w odniesieniu do okreslonych obszaréw konfliktowych z wyszczegdlnionymi
rodzajami zabiegdw oraz powierzchnig tych zabiegébw. Wyniki analiz przedstawia sie

w macierzach danych.
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Zabiegi grupuje sie na: rebnie (z podziatem na formy rebni), ciecia pielegnacyjne (TP,
TW, CW, CP i CP-P) i pozostate zabiegi na zrebach i uprawach (odnowienia, pielegnacje).
taczna powierzchnia zaplanowanych zabiegow, to w zasadzie powierzchnia dwoch

pierwszych grup: rebni i cie¢ pielegnacyjnych.

Oceny poszczegélnych parametréw srodowiska oraz wptywu Planu na te parametry sg

oceng ekspercka, wynikajgcg z przeprowadzonych analiz i uzyskanych tabel i zestawien.

W Prognozie przytoczono zestawienia i tabele zamieszczone w Programie ochrony
przyrody i w elaboracie. Ze wzgledu na koniecznos¢ zachowania logicznego uktadu
niniejszego opracowania odwotywano sie do tabel i zapiséw projektu Planu, bez ich

szczegoOtowego przytaczania w Prognozie.

2.3. ZAWARTOSC PROJEKTU PLANU

Zawartosc¢ projektu Planu okresla Instrukcja Urzadzania Lasu (IUL) z 2011 r., a takze
Przedmiot Zamowienia w dokumentacji przetargowej. Ogélne wytyczne zamieszczone w UL

zostaly uszczegdtawiane i zmodyfikowane w trakcie KZP i NTG.

Projekt Planu sktada sie z nastepujgcych czesci sktadowych:
¢ dane inwentaryzaciji lasu,
e analiza gospodarki lednej w minionym okresie,
e  Program ochrony przyrody,

e czesc planistyczna.

Czesci te zebrane sg w nastepujgcych tomach:
Elaborat zawierajacy:

e 0goIny opis nadles$nictwa i charakterystyke lasow,

e zestawienia zbiorcze danych inwentaryzacyjnych (raporty w formie tabel i wykazéw),

e analize gospodarki lesnej w minionym okresie gospodarczym,

e podstawy gospodarki przysztego okresu, w tym cele i zasady trwale zréwnowazonej
gospodarki leSnej w lasach wielofunkcyjnych oraz przewidywane sposoby ich realizacji,

o okreslenie etatow cie¢ uzytkowania gtéwnego,

e zestawienie i opisanie zadan 2z zakresu uzytkowania gtdwnego (rebnego
i przedrebnego),

e zestawienie i opisanie zadahn z zakresu hodowli lasu, odnowienia lasu oraz
pielegnowania upraw i mtodnikow,

e okreSlenie kierunkowych zadan z =zakresu ochrony lasu, w tym ochrony

przeciwpozarowej,

17



e okreslenie kierunkowych zadan z zakresu gospodarki towieckiej,
e okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym dotyczacych turystyki

i rekreaciji.

Program ochrony przyrody nadlesnictwa obejmujacy:
e kompleksowy opis stanu przyrody w nadlesnictwie,
e podstawowe zadania z zakresu ochrony przyrody i sposoby realizacji tych zadan,
e opis waloréw kulturowych, historycznych i turystycznych regionu,

¢ mape waloroéw przyrodniczo-kulturowych.

Szczegotowe dane inwentaryzacyjne sg zebrane dla obrebu w oddzielny tom, w sktad ktérego
wchodza:
e  Opis taksacyjny lasu,

e zestawienia i tabele zbiorcze,

Osobnym tomem obrebu sg plany zawierajgce:
o wykaz projektowanych cieé rebnych,
o wykaz projektowanych cieé przedrebnych,

e wykaz wskazan gospodarczych w zakresie hodowli lasu.

Niezbednym elementem skfadowym projektu Planu sg mapy tematyczne w réznej skali:

e mapy gospodarcze w skali 1: 5 000,

e mapa przeglgdowa drzewostanow i projektowanych cie¢ rebnych w skali 1: 25 000,

e mapa przeglagdowa siedlisk w skali 1: 25 000,

e mapa przeglgdowa ochrony lasu w skali 1: 25 000,

e mapa sytuacyjno-przeglgdowa funkcji lasu w skali 1: 25 000,

e mapa przeglgdowa gospodarki fowieckiej w skali 1: 25 000,

e mapa przeglgdowa ochrony przeciwpozarowej w skali 1: 25 000,

e mapa sytuacyjno-przeglagdowa zagospodarowania rekreacyjnego w skali 1: 25 000,

e mapa sytuacyjna obszaru w granicach terytorialnego =zasiegu nadlesnictwa
w skali 1: 50 000,

e mapa sytuacyjno-przeglgdowa walorow przyrodniczo-kulturowych nadlesnictwa w skali
1: 50 000.

Gtéwnymi elementami projektu Planu, podlegajgcymi ocenie wptywu na srodowisko sa
zaprojektowane zadania i wskazania gospodarcze. Zadania gospodarcze sg wynikiem
podsumowania wszystkich prac w nadlesnictwie. Zostajg one wyszczegodlnione w decyziji

Ministra Srodowiska o zatwierdzeniu projektu Planu. Wskazania gospodarcze sg propozycjg
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wykonania czynnosci w kazdym konkretnym wydzieleniu, w celu osiggniecia zatozen i celow

projektu Planu.

Tab. 1. Przedstawienie stopnia szczegdétowosci wskazan gospodarczych, zadan i innych ustalen
projektu Planu.

Szczegotowosé informacji zapisana

Rodzaj zabiegu lub zapisu w projekcie Planu w projekcie Planu

Etat cie¢ uzytkow rebnych
Etat powierzchniowy pielegnowania Dla catego nadlesnictwa
drzewostanéw
Odnowienia

Zabiegi pielegnacyjne

Czyszczenia (CW i CP) Do konkretnego wydzielenia lub
Trzebieze (TW, TP) czesci wydzielenia

Rebnia |

Rebnia Il, lll, IV

Ustalane ze wzgledoéw technicznych
dla kazdego wydzielenia lesnego,
natomiast.

Typy drzewostanéw (TD) w trakcie obowigzywania Planu
realizowane tylko w tych
wydzieleniach, w ktérych planowane
jest wykonanie odnowienia.

Do typow siedliskowych lasu w
ramach TD. W praktyce realizowane
Sktady gatunkowe upraw tylko w tych wydzieleniach, w
ktorych planowane jest wykonanie
odnowienia.

Zasadniczo ogolne zapisy, w
pewnych przypadkach odniesienie
do konkretnych zasobéw
przyrodniczych, np. siedlisk lub
gatunkow.

Zalecenia zamieszczone
w Programie Ochrony Przyrody

2.4. GLOWNE CELE PROJEKTU PLANU

Cele i zadania okre$lone w Planie Urzgdzania Lasu okre$lone zostaty w ustawie
o lasach i Instrukcji Urzadzania Lasu. Giéwnym celem projektu Planu jest stworzenie
warunkéw do prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej, ktéra w mysl art. 6 ust.
1 pkt 1a definiowana jest jako dziatalno$¢ zmierzajgcq do uksztattowania struktury laséw i ich
wykorzystania w sposob | tempie zapewniajgcym ftrwate zachowanie ich bogactwa
biologicznego, wysokiej produkcyjno$ci oraz potencjatu regeneracyjnego, Zywotnosci

i zdolnoSci do wypetniania, teraz i w przysztoSci, wszystkich waznych ochronnych,
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gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez szkody

dla innych ekosystemow.

Cele szczegotowe Planu Urzgdzania Lasu to:

wyznaczenie kierunku dalszego planowania, rozpoznanie i ustalenie gtownych funkgji
lasu,

ustalenie rozmiaru i lokalizacji dziatan gospodarczych tak, aby w aspekcie
dtugookresowym zachowac¢ trwato$¢ zasobéw lesnych,

rozpoznanie walorow przyrodniczych oraz zaproponowanie postepowania
gospodarczego, uwzgledniajgcego wymogi ochrony tych waloréw,

celem sredniookresowym Planu, jest zapewnienie osiggania przez drzewostany
kolejnych faz rozwojowych, zgodnych z naturalnym cyklem rozwoju ekosystemu
leSnego, z jednoczesnym zapewnieniem jak najlepszej jego jakosci,

celem dtugookresowym okreslonym w Planie, jest utrzymanie ekosystemu lesnego
w stanie dynamicznej réwnowagi, stabilnego i spetniajgcego mozliwie wiele funkcji.
Jest to realizowane przez okreslenie typow drzewostanéw (celu hodowlanego), jako

podstawowego oraz przez dobdr wtasciwych sposobow zagospodarowania lasu.

Wymienione cele bedg realizowane poprzez:

dostosowywanie skfadow gatunkowych biocenoz lesnych do warunkéw biotopu
w trakcie naturalnych badz kierowanych proceséw przebudowy,

uwzglednienie, na etapie projektowania zadan, potrzeby ochrony cennych elementéw
Ssrodowiska. Elementy te zostaty opisane w Programie Ochrony Przyrody. Sg to:
obszary i obiekty prawnie chronione; chronione gatunki flory i fauny wraz z miejscami
ich wystepowania; obiekty nieobjete ochrong prawng wazne dla zachowania
réznorodnosci biologicznej,

zabezpieczenie takiej ilosci zasobow lesnych, ktéra zapewnia prawidtowg relacje
miedzy zapotrzebowaniem rynku na ekologiczny surowiec — drewno, a zapewnieniem
trwatego przyrostu zasobow lesnych. Nalezy to realizowa¢ poprzez wywazenie
wielkosci pozyskania w stosunku do przyrostu oraz przestrzeganie zoptymalizowanych
etatéw uzytkowania,

preferowanie, w ekonomicznie i przyrodniczo uzasadnionych przypadkach,
naturalnego procesu odnawiania lasu, a takze jak najpetniejszego wykorzystywania
naturalnych proceséw zachodzacych w drzewostanach,

w lasach ochronnych wykonywanie zabiegdw w sposob zapewniajgcy zachowanie

dominujgcej, ochronnej funkgji lasu,
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e uwzglednianie, na kazdym etapie prowadzenia trwale zrownowazonej gospodarki,

spotecznych i ochronnych zapotrzebowan.

Projekt Planu uwzglednia wielofunkcyjnos¢ laséw. Sporzgdzony zostat tak, by jego
realizacjia w efekcie korzystnie wptyneta na stan srodowiska. Ewentualne niekorzystne
oddziatywanie niektorych zabiegow na elementy Srodowiska bedzie miato charakter lokalny

i krotkotrwaty.

2.5. CELE OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONE NA SZCZEBLU
MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM | KRAJOWYM ISTOTNE
Z PUNKTU WIDZENIA PROJEKTU PLANU

SZCZEBEL MIEDZYNARODOWY

Na poziomie miedzynarodowym uzgodnienia i porozumienia z zakresu m. in. ochrony
srodowiska zapadajg w postaci konwencji. Konwencje te sg nastepnie ratyfikowane przez

poszczegolne kraje.
Najwazniejsze sposrdd konwencji ratyfikowanych przez Polske to:

Konwencja o réznorodnosci biologicznej (konwencja z Rio)

Konwencja ustanowiona 5 czerwca 1992 r., ratyfikowana przez Polske 13 grudnia 1995
r. Przyjeto trzy cele konwencji: ochrona réznorodnosci biologicznej, zréwnowazone
uzytkowanie jej elementéw oraz uczciwy i sprawiedliwy podziat korzysci wynikajgcych
z wykorzystania zasobow genetycznych. Przy podejmowaniu postanowien i konkretnych
dziatan réwnie wazne jest zachowanie catego bogactwa przyrodniczego, jak zaspokajanie
potrzeb obecnych i przysztych pokoleh ludzi, przy przestrzeganiu zasady dzielenia sie
korzySciami z wykorzystania zasobdéw ze spofecznosciami, ktére te zasoby udostepniajg.
Kazde panstwo ma suwerenne prawo do korzystania z wtasnych zasobdw przyrodniczych,
zgodnie z prowadzong polityka, ktéra zawarta jest w krajowej strategii réznorodnosci

biologicznej i stosownym programie dziatan.

Konwencja o ochronie gatunkdéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk (konwencja

bernenska)

Konwencja o ochronie gatunkow dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk,

sporzadzona 19 wrzesnia 1979 r. w Bernie, ratyfikowana przez Polske 13 wrzesnia 1995r.
Celem konwenciji jest stworzenie warunkéw do ochrony szczegdlnie zagrozonych gatunkow

roslin i zwierzat oraz ich siedlisk. Lista tych gatunkéw znajduje sie w zatgcznikach
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do konwencji, a poszczegdlne kraje, ktore ratyfikowaty konwencje mogg te liste

w uzasadnionych przypadkach ograniczac.

Konwencja o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat (konwencja bonska)

Konwencja o ochronie wedrownych gatunkow dzikich zwierzat z 23 czerwca 1979 r.,
ratyfikowana przez Polske 1 maja 1996 r. Celem konwencji jest ochrona wedrownych
gatunkow zwierzagt stanowigcych niezastgpiony element srodowiska naturalnego. Dla celow
ich ochrony konieczne sg zgodne dziatania wszystkich panstw posiadajgcych jurysdykcje nad

obszarami, w ktorych te zwierzeta przebywaja.

Konwencja o miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i ro$linami gatunkéw zagrozonych

wyginieciem, sporzagdzona w Waszyngtonie dnia 3 marca 1973 r. (Konwencja Waszyngtonska

CITES)

Konwencja o miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i roslinami gatunkow

zagrozonych wyginieciem, sporzgdzona 3 marca 1971 r., ratyfikowana przez Polske
12 grudnia 1989 r. Celem konwencji jest ochrona dziko wystepujacych populacji zwierzat
i roslin gatunkéw zagrozonych wyginieciem poprzez kontrole, monitoring i ograniczanie
miedzynarodowego handlu nimi, ich rozpoznawalnymi czesciami i produktami pochodnymi,
zapewnienie miedzynarodowej wspoipracy na rzecz ograniczania nielegalnego handlu
okazami gatunkéw zagrozonych wyginieciem, podnoszenie swiadomosci na temat presji

cztowieka na dziko zyjgce gatunki roslin i zwierzat.

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

W art. 11 jest mowa, ze: Przy ustalaniu i realizacji polityk i dziatan Unii, w szczegdlnoSci
w celu wspierania zrbwnowazonego rozwoju, muszg byc¢ brane pod uwage wymogi ochrony

srodowiska.

Aktami prawa wprowadzajgcymi w zycie ustalenia Traktatu sg dyrektywy. W zakresie
ochrony przyrody, na terenie nadle$nictwa majg zastosowanie gtdwnie trzy dyrektywy. Sg to
wspomniane juz poprzednio Dyrektywa Ptasia (DP), Dyrektywa Siedliskowa (DS) oraz
Dyrektywa Szkodowa (DSZ).

Dyrektywa Ptasia

Celem dyrektywy jest ochrona przed wyginigciem wszystkich wystepujgcych w stanie
dzikim populacji ptakow, prawne uregulowanie odtowu i handlu osobnikéw, przeciwdziatanie
nieakceptowanym metodom ich odtowu i zabijania. W zatgczniku | wymienione sg gatunki, dla

ktorych tworzone sg Obszary Specjalnej Ochrony (OSO).
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Dyrektywa Siedliskowa

Celem dyrektywy jest ochrona siedlisk oraz gatunkow roslin i zwierzat (poza ptakami).
Ochrone te zapewnia sie poprzez tworzenie Specjalnych Obszaréw Ochrony (SOO), czyli
obszaréw obejmujgcych okreslone typy siedlisk przyrodniczych lub siedliska gatunkow,

Zzapewniajgcych zachowanie lub odtworzenie wtasciwego stanu chronionych elementow.

Dyrektywa ptasia razem z dyrektywa siedliskowg stanowig podstawe prawng tworzenia
sieci Natura 2000.

Dyrektywa Szkodowa

Dyrektywa ma na celu okreslenie sposobow postepowania oraz zapobiegania skutkom
szkéd w srodowisku. W zakresie ujetym Planem, dyrektywa odnosi sie do szkody jako
"mierzalnej, negatywnej zmiany w zasobach naturalnych lub mierzalnego ostabienia
uzytecznosci zasobdéw naturalnych”. Szkoda oznacza réwniez ,szkode wyrzgdzong gatunkom
chronionym, a takze szkode zaistniatg w siedliskach przyrodniczych. Przez szkode rozumie
sie dowolng szkode majgcg znaczgcy negatywny wptyw na osiggniecie lub utrzymanie

wiasciwego stanu ochrony takich siedlisk lub gatunkow”.

Sporzadzanie Prognozy, jako elementu procedury strategicznej oceny oddziatywania
na srodowisko jest dgzeniem do ustalenia, czy i w jaki sposob zapisy Planu mogg naruszaé

wymogi DSZ.

Unijna strategia na rzecz bioréznorodnosci 2030

Unijna Strategia na rzecz bior6znorodnosci 2030 r. pod nazwg ,Przywracanie przyrody

do naszego zycia” zostata opublikowana przez Komisje Europejska 20 maja 2020 r.

Strategia na rzecz bioréznorodnosci 2030 to plan majgcy na celu ochrone przyrody
oraz odwrécenie procesu degradacji ekosystemow. Gtéwnym celem strategii jest odbudowa
bior6znorodnoéci w Europie do 2030 r. poprzez zastosowanie konkretnych dziatan oraz

wypetnienie zobowigzah. Ma ona zapewni¢ dobry stan i odporno$¢ ekosystemow.

Za jej sprawg ma powsta¢ sie¢ chronionych obszaréw, obejmujgca catg Unie
Europejskg i zapewniajgca ochrone 30% terendéw lagdowych UE i 30% moérz UE. Obszary
0 bardzo duzej r6znorodno$ci biologicznej i wartosci klimatycznej majg by¢ objete szczegdlnie
Scistg ochrong. W ramach strategii opracowano réowniez plan odnowy srodowiska naturalnego
UE, uwzgledniajacy konkretne zobowigzania i dziatania na rzecz regeneracji zniszczonych
ekosystemdw, m.in. ograniczenie wykorzystania pestycydéw oraz zasadzenie 3 miliardow

drzew.
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Opierajgc sie o te strategie opracowano m.in. rozporzgdzenie (UE) 2024/1991
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 czerwca 2024 r. w sprawie odbudowy zasobéw
przyrodniczych i zmiany rozporzgdzenia (UE) 2022/869 (Tekst majgcy znaczenie dla EOG)
oraz wytyczne Komisji dotyczgce definicji, tworzenia map, monitorowania i scistej ochrony
laséw pierwotnych i starodrzewéw w UE, wytyczne dotyczgce gospodarki blizszej naturze oraz
wytyczne dotyczgce zalesiania, ponownego zalesiania, a takze sadzenia drzew sprzyjajgcych

bioréznorodnosci.

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 13 wrzesnia 2022 r. w sprawie nowej stratedii

lesnej UE 2030 — zrownowazona gospodarka lesna w Europie (2022/2016(INI).

Rezolucja tyczy sie roli lasow i zrébwnowazonej gospodarki lesnej w realizacji celow
klimatycznych, s$rodowiskowych i spoteczno-gospodarczych UE. Podkreslono w nigj
znaczenie laséw w pochianianiu CO,, ochronie bioréznorodnosci i dostarczaniu ustug
ekosystemowych. Zwrécono uwage na potrzebe dostosowania polityki lesnej do warunkow
krajowych przy zachowaniu koordynacji na poziomie UE. Wskazano na koniecznosc
wspierania wiascicieli laséw, prowadzenia badan i gromadzenia danych, by skuteczniej
reagowac na zmiany klimatyczne. Celem rezolucji jest rowniez promowanie zréwnowazone;j,

wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, jako kluczowego elementu Europejskiego Zielonego tadu.

Rozporzadzenia 2023/1115 w sprawie udostepniania na rynku unijnym i wywozu z UE

niektodrych towardw i produktéw zwigzanych z wylesianiem i degradacjg laséw oraz uchylenia
rozporzadzenia (UE) nr 995/2010.

Rozporzadzenie okresla zasady dotyczgce wprowadzania na rynek UE, udostepniania
i eksportu produktow zawierajgcych lub powstatych z wykorzystaniem bydta, kakao, kawy,
palmy olejowej, kauczuku, soi i drewna, wskazanych w zatgczniku I. Celem przepisow jest
ograniczenie wptywu UE na globalne wylesianie i degradacje laséw, zmniejszenie jej udziatu

w emisjach gazéw cieplarnianych i utracie bior6znorodnosci.

Rozporzadzenie (UE) 2024/1991 Parlamentu Europejskiego i Rady

z dnia 24 czerwca 2024 r. w sprawie odbudowy zasobdéw przyrodniczych i zmiany
rozporzadzenia (UE) 2022/869.

Dokument wprowadza ramy prawne strategii odbudowy ekosystemow
i bioréznorodnosci, majgcej na celu poprawe stanu srodowiska, zapewnienie
zrownowazonego korzystania z zasobow naturalnych oraz przeciwdziatanie skutkom zmian
klimatycznych. Okresla obowigzki panstw cztonkowskich w zakresie planowania i wdrazania
dziatan odbudowy, wyznacza priorytety ekologiczne oraz ustanawia mechanizmy

monitorowania i raportowania postepow.
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Dla obszaréw lesnych rozporzgdzenie wskazuje Srodki odbudowy konieczne
do zwiekszenia réznorodnosci biologicznej ekosysteméw lesnych, uwzgledniono takze ryzyko
wystgpienia pozarow lasu. Na poziomie panstwa nalezy osiggnaé¢ trend wzrostowy wskaznika
liczebnosci pospolitych ptakow lesnych oraz szesciu z nastepujgcych wskaznikow: drzewa
martwe stojgce; drzewa martwe lezace; udziat laséw o strukturze réznowiekowej; fgcznosé
obszaréw lesnych; zasoby wegla organicznego; odsetek laséw, w ktérych dominujg rodzime

gatunki drzew; réznorodnos¢ gatunkéw drzew.

SZCZEBEL KRAJOWY

Podstawowymi dokumentami wyznaczajgcymi ramy dla ochrony sSrodowiska
przyrodniczego szczebla krajowego sg akty prawne w postaci konstytucji, ustaw

i rozporzgdzen wykonawczych, oraz polityki, strategie i programy krajowe.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej

Podstawowe zadania z zakresu ochrony przyrody zawarte sg w najwyzszym
dokumencie panstwowym. W art. 5. jest mowa, ze: Rzeczpospolita Polska (...) zapewnia

ochrone $rodowiska, kierujgc sie zasadg zrownowazonego rozwoju.

Art. 31 stanowi: Ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolno$ci i praw
mogg by¢ ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sg konieczne w demokratycznym

panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzgdku publicznego, bgdz dla ochrony Srodowiska,

zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb. Ograniczenia te nie mogag

naruszac istoty wolnosci i praw.

Art. 74 stanowi:
1. Wladze publiczne prowadzg polityke zapewniajgcg bezpieczenstwo
ekologiczne wspofczesnemu i przysztym pokoleniom.
Ochrona $rodowiska jest obowigzkiem wtadz publicznych.
Kazdy ma prawo do informacji o stanie i ochronie Srodowiska.
Wtadze publiczne wspierajg dziatania obywateli na rzecz ochrony i poprawy

stanu Srodowiska.

Art. 86 stanowi: Kazdy jest obowigzany do dbafosci o stan Srodowiska i ponosi
odpowiedzialno$¢ za spowodowane przez siebie jego pogorszenie. Zasady tej

odpowiedzialno$ci okresla ustawa.

Ustawa o0 ochronie przyrody

Ustawa ta jest gidwnym aktem prawnym regulujgcym ochrone przyrody w Polsce.

Ustawa o ochronie przyrody z 2004 r., kilkukrotnie nowelizowana, zawiera przeniesienie
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prawodawstwa unijnego do przepisow prawa krajowego, zwtaszcza w aspekcie sieci Natura
2000. Ustawa ta w Art. 2. ust 1. stanowi: Ochrona przyrody, w rozumieniu ustawy, polega na
zachowaniu, zrownowazonym uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobow, twordw i sktadnikow
przyrody: 1) dziko wystepujgcych roslin, zwierzat i grzyboéw; 2) roslin, zwierzgt i grzybéw
objetych ochrong gatunkows; 3) zwierzgt prowadzgcych wedrowny tryb zycia; 4) siedlisk
przyrodniczych; 5) siedlisk zagrozonych wyginieciem, rzadkich i chronionych gatunkow roslin,
zwierzat i grzybow; 6) twordw przyrody zywej i nieozywionej oraz kopalnych szczagtkéw roslin

i zwierzat; 7) krajobrazu; 8) zieleni w miastach i wsiach; 9) zadrzewien.

Ustawa o lasach

Gtowny akt prawny regulujgcy gospodarke lesng w lasach wszystkich form wtasnosci.
Gospodarka w lasach jest prowadzona na podstawie Planu Urzgdzenia Lasu, czyli
podstawowego dokumentu regulujgcego prowadzenie gospodarki lesnej na terenie
nadlesnictwa. Obowigzek sporzadzania Planu Urzgdzenia Lasu wynika wprost z ustawy, gdzie
w art. 7.1. jest mowa, ze: Trwale zrownowazong gospodarke lesng prowadzi sie wedftug planu
urzgdzenia lasu (...). Wg art. 6. ust 1. pkt 6. plan urzgdzenia lasu to: podstawowy dokument
gospodarki leSnej opracowywany dla okreslonego obiektu, zawierajgcy opis i ocene stanu lasu
oraz cele, zadania i sposoby prowadzenia gospodarki lesnej. Zatozeniem ustawy jest wiec to,
ze plan urzadzenia lasu, zatwierdzony przez Ministra Srodowiska, zawiera wytyczne
do prowadzenia trwale zrownowazonej gospodarki lesnej. Wg art. 6 ust. 1 pkt a. trwale
zrownowazona gospodarka le$na — dziatalno$¢ zmierzajgca do uksztaftowania struktury laséw
i ich wykorzystania w sposob i tempie zapewniajgcym trwate zachowanie ich bogactwa
biologicznego, wysokiej produkcyjno$ci oraz potencjatu regeneracyjnego, Zywotnosci
i zdolno$ci do wypetniania, teraz i w przysztosci, wszystkich waznych ochronnych,
gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez szkody

dla innych ekosystemow.

Trwale zrownowazona gospodarka lesna, wg definicji ustawy o lasach, odpowiada
w zatozeniach zrownowazonemu uzytkowaniu zasobow, zdefiniowanemu w ustawie
o ochronie przyrody, wobec czego mozna uznaé, ze zatwierdzenie Planu przez Ministra

Srodowiska jest potwierdzeniem, ze dokument ten realizuje cele ochrony przyrody.

Ustawa o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa

w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko

Ustawa ta zawiera szczegdétowg normalizacje postepowania w zakresie procedury
podejmowania decyzji, o wptywie plandéw lub przedsiewzie¢ na srodowisko. Plan jest réwniez
dokumentem, ktéry podlega procedurze oceny oddziatywania na $rodowisko (opisanej

w rozdziale 4.1).
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W zakresie objetym Planem konieczne jest upewnienie sie, czy jego zapisy
nie stwarzajg zagrozenia wystgpienia znaczgco negatywnego oddziatywania na obszary
Natura 2000. Ponadto ustawa reguluje, w jaki sposéb zapewniony musi by¢ udziat
spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji, oraz jakie informacje i w jaki sposdb mogg byé

udostepniane spoteczenstwu.

Realizacja zadan z zakresu ochrony przyrody ustalonych w aktach prawnych (ustawy,
rozporzadzenia), odbywa sie miedzy innymi przez sporzgdzanie krajowych strategii, polityk

i planéw. Do takich opracowan na szczeblu krajowym naleza:

Polityka ekologiczna panstwa 2030

Cele tego dokumentu to m. in. poprawa jakosci Srodowiska i bezpieczenhstwa
ekologicznego, zréwnowazone gospodarowanie zasobami $rodowiska. Wielofunkcyjna
i trwale zréwnowazona gospodarka lesna umozliwia zachowanie rownowagi miedzy
Swiadczonymi przez lasy funkcjami przyrodniczymi  (ochronnymi), spotecznymi
i gospodarczymi. Lasy posiadajg duzy potencjat do tagodzenia zmian klimatu. Mozna go
zwiekszy¢ wprowadzajgc dodatkowe dziatania w sektorze leSnym, przyczyniajgcych sie takze
do wzrostu bioréznorodnosci. Planowane jest wdrozenie systemu majgcego na celu
zwiekszenie sekwestracji wegla. Zaklada sie m.in. opracowanie wieloletnich programow
przebudowy skfadu gatunkowego drzewostandw oraz programéw ksztaltowania ich struktury
wielopietrowej. Realizacja zadan przyczyni sie do wykorzystania mozliwosci produkcyjnych
lasu w celu systematycznego zwiekszania podazy drewna, przy zachowaniu zasad ochrony

bogactwa przyrodniczego oraz udostepnianiu lasow dla spoteczenstwa.

Realizowane zadania to m. in.:

e wycena wartosci pozaprodukcyjnych funkcji lasu i jej odzwierciedlenie w politykach
i programach dotyczacych lasow

e ochrona populacji rzadkich rodzimych gatunkéw drzew i krzewéw w ekosystemach
lesnych

e ochrona populacji ptakéw lesnych w celu zachowania, w niepogorszonym stanie,
populacji gatunkow lesnych w skali catego kraju

e zwiekszenie udziatu réznych typow martwego drewna w ekosystemach lesnych

e przebudowa drzewostanow, prowadzgca do petnego dostosowania skfadow
gatunkowych drzewostanow do warunkow siedliskowych

e monitoring laséw w celu zapewnienia informacji o stanie zdrowotnym lasow

e pozyskiwanie gruntdow pod zalesienia i ich zalesianie

e propagowanie idei wykorzystywania pozostatosci drzewnych jako surowca

przeznaczonego dla energetyki zgodnie z zasadg kaskadowego wykorzystania drewna
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Polityka lesna Panstwa z 1997r.

Dokument wyznaczajgcy ogolne ramy prowadzenia gospodarki lesnej, szczegodlnie
w okresie jej przechodzenia z modelu surowcowego na model proekologicznej
i zrownowazonej ekonomicznie, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Jest to realizowane przez

szereg dziatan, z ktérych najwazniejsze to:

e zwiekszanie zasobow drzewnych i lesistosci,

e poprawa stanu i ochrona lasu tak, aby moglty one w szerszy sposob spetniac
réznorodne funkcje,

e zwiekszanie réznorodnosci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych oraz
réznorodnosci ekosystemdéw w kompleksach lesnych,

e opracowanie i wdrozenie programu odbudowy matej retencji wodnej,

e uregulowanie stanu zwierzyny do poziomu niezagrazajgcego celom hodowli i ochrony
lasu,

e zapewnienie w oparciu o ustawe o ochronie przyrody, ustawe o lasach oraz ustawe
o ochronie gruntéw rolnych i lesnych, ochrony wszystkim lasom, a szczegodlnie

najcenniejszym ekosystemom oraz kluczowym i rzadkim elementom biocenoz lesnych.

Krajowy program zwiekszania lesistosci. Aktualizacja 2014 r.

Dokument planistyczny okreslajacy cele, zasieg i sposob powiekszania powierzchni
lesnej kraju, w poczatkowych zatozeniach do ok. 30% w 2020 r., 33% w 2050 r. Program
operuje gming, jako podstawowg jednostkg, dla ktérej okreslone sg wskazniki preferencii

zalesienia.

Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie wymagan

dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. U. z 2023 r., poz. 672).

Dokument okre$la wymagania dobrej praktyki lesnej. Polegajg one m. in. na:

e ochronie gatunkéw, miejsc ich wystepowania i rozrodu,

. zwiekszaniu ilosci martwego drewna,

e uwzglednieniu potrzeby zachowania zréznicowanych faz rozwojowych drzewostanéw,

e ochronie $rédlesnych zbiornikéw, ciekow wodnych, torfowisk, zrodlisk, utrzymywaniu
srédlesnych enklaw,

e ochronie miejsc pamieci narodowej i kultu religijnego,

e przy prowadzeniu dziatan z zakresu gospodarki lesnej nalezy odpowiednio planowaé
zabiegi wzgledem regionalnych uwarunkowan przyrodniczych i stanu srodowiska
przyrodniczego. Promuje sie odnowienia naturalne drzewostanow i zwiekszanie ich

réznorodnosci gatunkowej, pozostawianie kep starodrzewéw (kep ekologicznych),
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e obostrzeniach wzgledem stosowania srodkéw chemicznych metod ochrony lasu.

2.6. POWIAZANIA PROJEKTU PLANU Z INNYMI DOKUMENTAMI, W TYM
DOKUMENTAMI, DLA KTORYCH ZOSTALY PRZEPROWADZONE SOOS

Charakter gospodarki lesnej i projektowanych zabiegoéw, polegajgcych na wykonaniu
okreslonych czynnosci w konkretnych, niewielkich ptatach przestrzeni (wydzieleniach
lesnych), determinuje znaczng suwerennos¢ zapisow projektu Planu. Plan nie jest
dokumentem, ktory w znacznym stopniu wigzatby sie z innymi dokumentami planistycznymi.
Sg jednak uwarunkowania, w ktérych zatozenia Planu do$¢ istotnie sg modyfikowane.

Do takich uwarunkowan nalezg przede wszystkim dziedziny:

Ochrona przyrody

Najwazniejszymi dokumentami planistycznymi powigzanymi z projekiem Planu sag
plany ochrony dla form ochrony przyrody, wynikajgce z ustawy o ochronie przyrody. W zasiegu
terytorialnym nadlesnictwa istniejgcymi formami ochrony przyrody, posiadajgcymi plany
ochrony lub plany zadan ochronnych sa:

+» rezerwaty przyrody. Na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa znajdujg sie 4 rezerwaty, Do
rezerwatdéw posiadajgcych aktualne plany ochrony zaliczajg sie:

e rezerwat Dgbrowa Swietlista; plan ochrony obowigzuje na lata 2013-2033
(Dz. Urz. Woj. £6dz. z 2013 r. poz. 3525 z pozn. zm.),

o rezerwat Ostrowy; plan ochrony obowigzuje na lata 2013-2033
(zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w t.odzi z dnia 15
stycznia 2015 r., zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu ochrony
dla rezerwatu przyrody ,Ostrowy”),

e rezerwat Ostrowy-Bazantarnia; plan ochrony obowigzuje na lata 2013-2033
(zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w t.odzi z dnia 15
stycznia 2015 r., zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu ochrony
dla rezerwatu przyrody ,Ostrowy-Bazantarnia®),

¢ rezerwat Perna; plan ochrony obowigzuje na lata 2013-2033
(zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w t.odzi z dnia 15
stycznia 2015 r., zmieniajgce zarzgdzenie w sprawie ustanowienia planu ochrony

dla rezerwatu przyrody ,Perna”),

+ obszary Natura 2000. W zasiegu terytorialnym jest 7 obszaréw Natura 2000.
Pie¢ z nich czesciowo lub w catosci potozonych jest na gruntach w zarzadzie

nadlesnictwa, sg to:
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SOO Jezioro Gopto; poczawszy od 2014 r. ochrone obszaru realizuje sie za pomoca
planu zadan ochronnych. W PZO nie ma dziatan, ktérych podmiotem odpowiedzialnym
za wykonanie bytoby nadlesnictwo.

OSO Ostoja Nadgoplanska; poczawszy od 2016 r. ochrone obszaru realizuje sie
za pomocg planu zadan ochronnych. W PZO nie ma dziatan, ktérych podmiotem
odpowiedzialnym za wykonanie bytoby nadle$nictwo.

SOO Pradolina Bzury-Neru; poczawszy od 2014 r. ochrone obszaru realizuje sie
za pomocg planu zadan ochronnych.

OSO Pradolina Warszawsko-Berlinska; poczawszy od 2016 r. ochrone obszaru
realizuje sie za pomocg planu zadan ochronnych. W PZO nie ma dziatan, ktorych
podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie bytoby nadlesnictwo.

SO0 Dabrowa Swietlista w Pernie; ochrone obszaru realizuje sie za pomoca planu
ochrony dla rezerwatu przyrody Dagbrowa Swietlista na podstawie zarzadzenia
Nr 32/2013 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 26 czerwca
2013 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody Dgbrowa

Swietlista.
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Planowanie przestrzenne

Ustalenia projektu Planu wigzg sie takze z miejscowymi Planami zagospodarowania
przestrzennego gmin. W istniejgcych planach okreslane sg m.in. obszary przeznaczone
do zalesienia lub przeksztatcenia gruntéw. Projekt Planu nie przewiduje zalesiania gruntéw
nielesnych lub uzytkéw rolnych. Nie stwierdzono takze by miejscowe Plany zagospodarowania
przestrzennego gmin wptywaty na integralnos¢ laséw pozostajgcych w zarzgdzie

nadlesnictwa.

Plany urzadzenia lasu sasiednich nadlesnictw

Z projektem Planu powigzane sg rowniez Plany Urzgdzenia sgsiednich nadlesnictw.
Zatwierdzone Plany urzgdzenia posiadajg wykonane Strategiczne Oceny Oddziatywania
na Srodowisko. Powigzanie planéw nastepuje poprzez ustalenie granicy pomiedzy
nadlesnictwami. W miejscach gdzie istnieje sgsiedztwo kompleksow lesnych dokonano analizy
wystepowania chronionych siedlisk przyrodniczych i gatunkéw. Nie stwierdzono, by zabiegi
przewidziane w projekcie Planu mogly w sposéb negatywny wplyna¢ na wartosci przyrodnicze

sgsiednich nadlesnictw.

2.7. METODY ANALIZY SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN PROJEKTU
PLANU ORAZ CZESTOTLIWOSC JEJ PRZEPROWADZANIA

Zagadnieniem wymagajgcym indywidualnego uzgodnienia jest przedstawienie
propozycji sporzagdzajgcego projekt Planu oraz Prognoze, tj. Dyrektora Regionalnej Dyrekcji
Laséw Panstwowych w sprawie metod i czestotliwosci analizy skutkéw realizacji postanowien
projektu Planu, o ktérych mowa w art. 51 ust. 2 pkt 1. lit. ¢ ustawy OOS, nazywanej tez
— w art. 55 ust. 3 pkt 5 i ust. 5 ustawy OOS — monitoringiem skutkéw realizacji postanowien

przyjetego projektu Planu Urzgdzenia Lasu w zakresie oddziatywania na srodowisko.

Proponuje sie nastepujacy zakres monitoringu skutkow realizacji postanowien projektu
Planu na srodowisko:
o corocznie:
e monitoring znanych i potwierdzonych stanowisk gatunkéw chronionych wraz
z okreSleniem ich stanu. Monitoring wykonuje Nadlesnictwo poprzez kontrole
terenowg znanych i nowo odnalezionych stanowisk gatunkéw. Obligatoryjnie,
monitoring przeprowadza sie wydzieleniach, w ktérych wykonano zabiegi
gospodarcze. Pozostate stanowiska w wydzieleniach nie objetych zabiegami
monitoruje sie fakultatywnie. Monitoring polega na potwierdzeniu wystepowania

gatunku w rok po wykonaniu zabiegu.
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o na koniec obowigzywania Planu Urzgdzenia Lasu:

e analiza zmian struktury wiekowej i gatunkowej drzewostanéw w siedliskach
przyrodniczych z zatgcznika nr 1 Dyrektywy Siedliskowej, zlokalizowanych na
gruntach w zarzadzie nadlesnictwa. Nalezy zwréci¢ uwage na udziat gatunkéw
obcych geograficznie,

e przeprowadzenie analizy zastosowania zaleceh projektu Planu (formy rebni,
projektowane sktady upraw, zalecenia wynikajgce z Programu Ochrony Przyrody),

o wykonanie zestawienia (i poréwnania zmian) bogactwa gatunkéw chronionych
(mierzonego liczbg stanowisk) 2z uwzglednieniem wynikdw  monitoringu

prowadzonego przez nadlesnictwo,

Monitoring skutkow realizacji Planu Urzgdzenia Lasu zaleca sie prowadzi¢ w ramach
kontroli nadlesnictwa oraz stuzb RDLP oraz z wykorzystaniem wynikéw kontroli problemowych
z zakresu ochrony przyrody. Raport z monitoringu stanowi czes¢ protokotu z Narady
Techniczno-Gospodarczej. Podstawg do sporzadzenia raportu sg: wyniki z analizy gospodarki
przesztej; wyniki przeprowadzonych kontroli kompleksowych lub problemowych z zakresu
ochrony przyrody; dane z biezgcej taksacji stanu lasu oraz stanu lasu na poczatku
obowigzywania Planu, w tym dane z aktualizowanego Programu Ochrony Przyrody.
Informowanie o wynikach monitoringu odbywa sie poprzez zamieszczenie protokotdw
z Narady Techniczno-Gospodarczej na stronach BIP Regionalnej Dyrekcji Lasow

Panstwowych w todzi.

2.8. INFORMACJA O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU
NA SRODOWISKO

Nadlesnictwo Kutno znajduje sie ponad 200 km od granic panstwa. Ze wzgledu na
lokalny charakter dziatah zapisanych w projekcie Planu, nie stwierdza sie, aby mozliwe byto
transgraniczne oddziatywanie projektu Planu na $rodowisko, w zwigzku z czym nie

prowadzono postepowania dotyczgcego oddziatywania transgranicznego.
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3. OPIS STANU SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO

Szczegobtowe opisanie stanu srodowiska na terenie nadlesnictwa znajduje sie
w Elaboracie oraz w Programie Ochrony Przyrody. W niniejszej Prognozie przytoczono jedynie

najbardziej istotne informacje dotyczace opisywanego nadlesnictwa.

3.1. POLOZENIE NADLESNICTWA W PRZESTRZENI PRZYRODNICZEJ

Nadlesnictwo Kutno potozone jest wedtug regionalizacji fizyczno-geograficznej
(Kondracki 2000; Solon i in. 2018) na obszarze:
% Prowincji Nizu Srodkowoeuropejskiego (31):
O Podprowincji Pojezierzy Potudniowobattyckich (314-316):
o Makroregionu Pojezierza Wielkopolsko-Kujawskiego (315.5)
o Mezoregionu Pojezierza Kujawskiego (315.57)
o Mezoregionu Pojezierza Zninsko-Mogilenskiego (315.58)
o Mezoregionu Réwniny Inowroctawskiej (315.55)
0 Podprowingji Nizin Srodkowopolskich (318):
o Makroregionu Niziny Potudniowowielkopolskiej (318.1-2)
o Mezoregionu Kotliny Kolskiej (318.14)
o Mezoregionu Wysoczyzny Ktodawskiej (318.15)
o Makroregionu Niziny Srodkowomazowieckiej (318.7)
o Mezoregionu Réwniny Kutnowskiej (318.71)
o Mezoregionu Réwniny towicko-Btonskiej (318.72)
o Makroregionu Wzniesien Potudniowomazowieckich (318.8)

o Mezoregionu Wzniesienia t6dzkie (318.82)

Nadlesnictwo Kutno wg regionalizacji geobotanicznej opracowanej przez Jana

Matuszkiewicza (1993) lezy w obrebie:

+ Dziatu Brandenbursko-Wielkopolskiego
o Krainy Kujawskiej

o Okregu Czarnych Kujaw
o Podokregu Inowroctawsko-Radziejowskiego
e Podokregu Lubranieckiego

o Okregu Kutnowskiego
e Podokregu Izbickokujawskiego
e Podokregu tanieckiego

e Podokregu Sierakéweckiego
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e Podokregu Zychlinskiego
e Podokregu Ktodawskiego
o Okregu teczyckiego
o Podokregu Dgbskim
e Podokregu Dolin Neru i Gérnej Bzury
e Podokregu Leznickiego
e Podokregu Wartkowickiego
+ Dziatlu Mazowiecko-Poleskiego
¢ Poddziatu Mazowieckiego
o Krainy Potudniowomazowiecko-Podlaskiej
m Podkrainy Potudniowomazowieckiej
o Okregu towicko-Warszawskiego
e Podokregu Kiernoskiego
e Podokregu Skierniewickiego
e Podokregu towicko-Gtownowskiego
o Okregu Wysoczyzny Rawskiej (E.3a.2.)
¢ Podokregu Rogowsko-Rawskiego (E.3a.2.a)

Regionalizacja przyrodniczo-lesna (Zielony, Kliczkowska 2012) lokalizuje nadlesnictwo

e Krainie Wielkopolsko-Pomorskiej (111)

O Mezoregionie Pojezierzy Wielkopolskich (111.20)
e Krainie Mazowiecko-Podlaskiej (IV)

o Mezoregionie Wysoczyzny Ktodawskiej (1V.10)

o Mezoregionie Réwniny Kutnowsko-Btonskiej (IV.11)
e Krainie Matopolskiej (VI)

O Mezoregionie Sieradzko-tédzkim (VI.1)

Szczegotowy opis powyzszych jednostek zawarty jest w Programie Ochrony Przyrody
Nadlesnictwa Kutno na lata 2025-2034.

Mapa potencjalnej roslinno$ci Matuszkiewicza W. i in. (1995) wskazuje, ze grady sa
zdecydowanymi dominantami sposréd potencjalnych zbiorowisk wystepujgcych w obszarze
nadlesnictwa. Wystepujg dwa =zespoly grgdow wikaryzujgcych ze sobg: grady
Srodkowoeuropejskie Galio silvatici-Carpinetum pokrywajg niemal catg powierzchnie
nadlesnictwa, grady subkontynentalne obejmujg jego potudniowo-zachodni kraniec. Punktowo
rozsiane sg dabrowy Swietliste Potentillo albae-Quercetum, kontynentalne bory mieszane

Querco roboris-Pinetum i bory swieze Leucobryo-Pinetum. Wzdtuz dolin rozciggajg sie tegi
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jesionowo-olszowe Fraxino-Alnetum, miejscami w dolinach obecne sg wieksze pofacie olsow
porzeczkowych Ribeso nigri-Alnetum. W mniejszych dolinach obecne sg tegi jesionowo-

wigzowe.

Osobliwoscig rejonu sg srédlgdowe zbiorowiska solniskowe, zwigzane z wysadem soli
cechsztynskiej. Wytworzyly sie one przy powierzchniowych wyptywach stonych wdd.
Srodlgdowe stone fgki i pastwiska, tzw. stonawy, nalezg do nielicznych siedlisk Polski
srodkowej. Charakterystyczna kombinacja gatunkéw pozwala zaliczy¢ roslinno$é
tu wystepujacg do rzedu Glauco-Puccinellietalia. Obecne jest takze stanowisko muraw
stepowych przy zachodniej granicy. W Programie Ochrony Przyrody przedstawiono mape

nadlesnictwa na tle roslinnoéci potencjalnej Matuszkiewicza.

3.2. ZBIOROWISKA LESNE

Zbiorowiska lesne nadlesnictwa zostaty szczegétowo opisane w Opracowaniu
fitosocjologicznym le$nych zbiorowisk roslinnych dla Nadlesnictwa Kutno z 2020 r.
Dokumentacja ta zawiera wyniki badan terenowych wykonywanych w 2018 r. Wedtug danych
GIS zatgczonych do opracowania, w nadlesnictwie wystepuje 13 zespotdéw o charakterze
naturalnym. Pokrywaly one 48,03% gruntéw. Odnotowano 60 zbiorowisk zastepczych,
do ktorych kwalifikowano fitocenozy, ktére ulegty na tyle silnym przeksztatceniom, iz nie
mozna byto przeprowadzic¢ ich poprawnej identyfikacji do okreslonego zespotu. Zbiorowiska
zastepcze pokrywaly tgcznie 30,29%. Zbiorowiska juwenilne odnotowano na 18,96%
powierzchni.

Tab. 2. Zbiorowiska nadlesnictwa na podstawie Opracowania fitosocjologicznego Nadl. Kutno,
stan na 2020 r.

Roslinnosé Pow. [ha] [%]
Subatlantycki bér sosnowy swiezy Leucobryo-Pinetum 153,42 | 1,60%

% Subkontynentalny bér mieszany Querco roboris-Pinetum 966,06 | 10,08%
5 | Kwasna dgbrowa trzcinnikowa Calamagrostio arundinaceae-Quercetum 7,86| 0,08%
E Dabrowa swietlista Potentillo albae-Quercetum 17,83| 0,19%
?'ol Grad srodkowoeuropejski Galio sylvatici-Carpinetum 1466,63 | 15,30%
% teg jesionowo-wigzowy Ficario-Ulmetum 178,95| 1,87%
o teg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum 86,42 | 0,90%
§ Ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum 165,49 | 1,73%

Lesne zbiorowiska naturalne 3 3042,66 | 31,74%
Zbiorowiska juwenilne 3063,41 | 31,95%
Lesne zbiorowiska zastepcze 3075,90 | 32,08%

Zbiorowiska nielesne i tozowiska 123,87 | 1,29%

Grunty zwigzane z gospodarkg lesng (bez wéd) 29,82 | 0,31%
Grunty nielesne 244,23 | 2,55%

Wody 7,70| 0,08%

>| 9587,59| 100%
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3.3. CHARAKTERYSTYKA DRZEWOSTANOW NADLESNICTWA

W lasach nadlesnictwa odnotowano 47 gatunkéw drzew oraz 20 gatunkow krzewdéw.
Sposréd drzew, stwierdzono 21 gatunkéw panujgcych. Najwiekszg powierzchnie jako gatunek
panujgcy zajmuje sosna zwyczajna Pinus sylvestris, panuje ona w wydzieleniach o tgcznej
pow. 4988,28 ha, nastepnie rodzime deby: szyputkowy Quercus robur i bezszyputkowy Q.
petraea oraz dgb nieokreslony Quercus sp. fgcznie na 2625,55 ha, dalej olsza czarna na
779,79 ha, brzoza brodawkowata Betula pendula na 268,16 ha, modrzew europejski Larix
decidua na 136,66 ha. Na powierzchni do kilkudziesieciu ha panujg grab Carpinus betulus,
lipa drobnolistna Tilia cordata, buk pospolity Fagus sylvatica, swierk pospolity Picea abies

i jawor Acer pseudoplatanus.

Przecietny wiek drzewostanéw w nadlesnictwie wynosi 61 lat, a zasobno$¢ 228 m®/ha.
Udziat gatunkéw iglastych szacowany jest na 57% przy udziale siedlisk borowych wynoszgcym
33%. Na wysoki udziat gatunkéw iglastych wptywa znaczny areat lasu mieszanego $wiezego
LMsw, w ktéorym gatunkiem panujgcym jest gtownie sosna. Ten typ siedliskowy posiada

najwiekszg powierzchnie w nadlesnictwie, na drugim miejscu jest bér mieszany swiezy BMsSw.

Drzewostany nadles$nictwa pod wzgledem struktury sg zréznicowane w umiarkowanym
stopniu. Poréwnujgc obecne dane z historycznymi sprzed 10 lat (PUL 2015-2024) uwidacznia
sie wyrazny trend spadku powierzchni drzewostandw jedno- i dwugatunkowych, i wzrostu trzy-
i czterogatunkowych. Pod wzgledem struktury drzewostanu zdecydowanym dominantem sg
drzewostany jednopietrowe. Pokrywajg one 80% powierzchni. Drzewostany dwupietrowe oraz
w klasie do odnowienia zajmujg po 10%. Tu réwniez uwidacznia sie spadek areatu
drzewostanéw jednopietrowych i wzrost dwupietrowych. Ro$nie réwniez powierzchnia
drzewostanéw w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia. Dziatania hodowlane beda
skutkowa¢ wzrostem udziatu drzewostanow pietrowych. Zebrane dane swiadczg o wkasciwym
kierunku prowadzonych zabiegéw hodowlanych, widocznym juz w takim krotkim okresie dla

lasu jakim jest 10 lat. Nalezy dalej kontynuowac proces przebudowy.

Drzewostany w wieku ponad 100 lat zajmujg 1117,32 ha i przez ostatnie 10 lat
zwiekszyt sie ich areat 0 267,24 ha (850,08 ha w 2015 r.). Powierzchnie drzewostanéw ponad
stuletnich zwigkszajg kepy ponad stuletnich przestojéw pozostawionych w drzewostanach
mtodszych klas wieku. Powierzchnia tych kep wynosi 61,42 ha, przez ostatnie 10 lat ulegta
ona zwigkszeniu z 24,62 ha. Laczna powierzchnia drzewostandéw ponad stuletnich i kep to
1178,74 ha, co daje 12,27% powierzchni zajetej przez drzewostan. Odnotowano 9 taksonéw
panujgcych w drzewostanach ponad stuletnich — dominujgcym gatunkiem jest sosna. Panuje

na powierzchni 542,46 ha. Deby tacznie panujg na 478,73 ha. Nastepnie olsza panuje na 67,54

36



ha. Sposréd pozostatych gatunkéw jedynie lipa panuje na powierzchni kilkunastohektarowej.

Pozostate gatunki panujg na powierzchnia do kilku ha.

3.4. DOMINUJACE FUNKCJE LASOW

Lasy nadlesnictwa dzielg sie wg dominujgcych funkcji lasu. Okreslenie dla kazdego
drzewostanu dominujgcej funkcji lasu ma na celu ukierunkowanie dziatan prowadzonych

w tych drzewostanach. Wyrdznia sie:

® |asy rezerwatowe — potozone na terenie rezerwatow, zajmujg 94,65 ha przy powierzchni
ogolnej rezerwatow 97,44 ha. Dziatania w lasach rezerwatowych regulujg zapisy
w Planach ochrony rezerwatéw. Mogg one np. przewidywaé wykonanie zabiegow
ochronnych, ktérych celem jest zachowanie przedmiotéw ochrony. Zalecenia z Planow

ochrony uwzglednia sie w projekcie Planu;

e wielofunkcyjne lasy ochronne — o dominujgcej funkcji ochronnej, ale z zapewnieniem
mozliwosci racjonalnego uzytkowania, zajmujg 5842,62 ha powierzchni le$nej zalesionej
i niezalesionej. W lasach ochronnych gospodarke lesng projektuje sie w sposob

zapewniajgcy ciggtos¢ petnienia przez nie ustalonych funkcji ochronnych,

e wielofunkcyjne lasy gospodarcze zajmujg 3671,05 ha powierzchni lesnej zalesionej
i niezalesionej. Dominuje w nich funkcja gospodarcza, przy zachowaniu ciggtosci
spetniania przez las pozostatych pozaprodukcyjnych funkcji lasu. Prowadzi sie¢ w nich
racjonalng gospodarke lesng, polegajgcag na zalesianiu, pielegnacji, pozyskaniu drewna
i odnawianiu drzewostanéw. Zadaniem racjonalnej gospodarki lesnej jest uzyskanie
korzystnych relacji ekonomicznych z jednoczesnym zachowaniem zasady trwatosci lasu

i bior6znorodnosci.

W ponizszej tabeli zaprezentowano analize statystyk dla laséw petnigcych takie funkcje
jak: wodochronne, glebochronne, lasy w miastach i wokét miast, ostoje zwierzat. Najwiekszy
Sredni wiek i zasobnos¢ posiadajg lasy glebochronne, nastepnie ostoje zwierzat. Najnizsze
statystyki prezentujg lasy uzdrowiskowe oraz state powierzchnie badawcze i nasienne. Sg to
pojedyncze wydzielenia, a wartosci sg kontynuacjg z PUL 2015-2024. Sredni wiek
drzewostandw w rezerwatach waha sie od 112 (Ostrowy-Bazantarnia) do 162 (Perna).

Najwyzsze zasobnosci prezentujg rezerwaty Ostrowy i Bazantarnia.
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Tab. 3. Poréwnanie wybranych cech taksacyjnych drzewostanéw nadlesnictwa.

uksztattowania terenu, ciekow, rzek, zbiornikbw wodnych, zbiorowisk roslinnych, jak rowniez
sposobu zagospodarowania. Wedtug Atlasu klimatu Polski 1991-2020 (Tomczyk A.M, Bednorz
E., 2022, BWN) i Banku Danych o Lasach, przecietne wartosci dla nadle$nictwa ksztattujg sie

) Srednia Udziat Udziat
Grupa funkcji / nazwa rezerwatu Sredm zasobnos¢é SIS gatunkow
wiek [lat] 3h borowych | iglastych

(mhal | pog] [%)

> nadlesnictwo 61 228 33,2 56,8
> nadlesnictwo bez rezerwatéw 60 228 33,6 57,3
> lasy ochronne 62 230 26,7 54,6
Lasy ostoje zwierzat 69 272 26,4
Lasy w miastach i wokot miast 63 242 31,1 44,6
Lasy gospodarcze 55 211 45,1 61,9
Lasy wodochronne 63 217 15,6 24,1
Lasy glebochronne 83 284 100 100
Lasy trw. uszk na sk. dziat. przem. 62 246 28,3 69
Lasy uzdrowiskowe 20 70 - -
Lasy state pow. badaw. i dosw. 33 115 - -
> rezerwaty 124 378 - -
rez. Ostrowy 120 456 - -
rez. Ostrowy-Bazantarnia 112 454 - -
rez. Dgbrowa Swietlista 119 322 — —
rez. Perna 162 323 — —

3.5. WARUNKI KLIMATYCZNE

odpowiednio:

$rednia roczna temperatura powietrza: 8,5-9,5°C

$rednia roczna maksymalna temperatura powietrza: 13°C

$rednia roczna minimalna temperatura powietrza: 4,5°C

$rednia roczna temperatura w najcieplejszym roku: 10-10,5°C
$rednia roczna temperatura w najzimniejszym roku: 6,5°C

$rednia roczna temperatura powietrza latem: 18,5°C

$rednia roczna temperatura powietrza zimg: 0- —1°C

amplituda roczna temperatury powietrza: 20,5°C

srednia roczna suma opadéw: £ 550 mm

roczna suma opadow w suchym roku: 400 mm

roczna suma opadow w wilgotnym roku: 700-750 mm

Sredni czas trwania okresu wegetacyjnego: 230 dni

$rednia roczna temperatura powietrza okresu wegetacyjnego: 16°C
Srednia roczna suma opaddw w okresie wegetacyjnym: 150-200 mm
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e Srednia dlugos¢ okresu bezprzymrozkowego: 200 dni

e Srednia dlugos¢ okresu bezprzymrozkowego na wysokosci 0 m: 190-200 dni
e srednia roczna liczba dni mroznych: 25-35

e Srednia roczna liczba dni z pokrywg $niezng: 40-50

e Srednia grubosc¢ pokrywy $nieznej: 9 cm

e Srednia roczna dni z opadem: 170

e Srednia roczna liczba dni z burzg: 22

e Sredni czas trwania lata termicznego: 105 dni

e Sredni czas trwania zimy termicznej: 50-70 dni

Dane ze stacji meteorologicznej w Skierniewicach wskazujg, ze srednia roczna
miesiecznych temperatur w wieloleciu 2002-2022 wyniosta 9°C i jest ona wyzsza o 1°C niz
w wieloleciu 1951-2001. Najwyzsze Srednie miesieczne temperatury przypadajg na lipiec.
Srednio wynoszg one wéwczas 20°C, a najzimniejsze na styczen — 0,5°C. W stosunku do
okresow z lat 1951-1975, 1976-2000 zaznacza sie wzrost sredniej temperatury w okresie
letnim. Wiosng i jesienig jest on wyrdownany, zimg zas jest cieplej niz w okresach ubiegtych.
Poczawszy od 1951 roku nastepuje wzrost temperatur. Obrazujg to czerwone linie trendu na
wykresach. Ujemne temperatury przy gruncie w okresie 2002-2022 nie wystepowaly jedynie
od czerwca, do sierpnia. Przecietnie minimalne temperatury przy gruncie najnizsze sg

w styczniu oraz w lutym i wowczas oscylujg w okolicach -20°C.

Srednia roczna suma opadéw w okresie 2002-2022 wyniosta 580 mm. Nastepuje ich
wzrost w stosunku do danych historycznych. Najwyzsze sumy opaddéw przypadly na lata
70-te oraz na drugie dziesieciolecie XXI wieku. Pomiedzy tym okresem, w latach 1982-2008
opady byly nizsze. Wraz ze wzrostem sum opaddw zwieksza sie rowniez liczba dni
deszczowych, przecietnie w wieloleciu 2001-2022 byto ich 118. Spada zas liczba dni z opadem
$niegu (31) oraz liczba dni z zalegajgcg pokrywa sniezng (43). Najnizsza wilgotnos¢ wzgledna
powietrza przypada na okres letni, kiedy to przecietnie oscyluje w okolicach 70%. Jesienig

i zimg wzrasta przecietnie powyzej 80%.

Na terenie nadlesnictwa rozktad wiatréw w ciggu roku jest zmienny i wigze sie
z warunkami ogélno cyrkulacyjnymi oraz lokalnymi. Wiatr jest czynnikiem wptywajgcym na
rozprzestrzenianie sie zanieczyszczeh w dolnych warstwach atmosfery. Predkos¢ wiatru
wplywa na tempo rozprzestrzeniania, natomiast kierunek wiatru decyduje o trasie ich
transportu. Wystepujgca okresowo cisza (wiatr o predkosci ponizej 1,5 m/s) jest zjawiskiem
niekorzystnym, gdyz powoduje zatrzymywanie sie zanieczyszczen i pogarsza wentylacje
powietrza. W obszarze zwartej zabudowy oraz w wiekszych osrodkach miejskich, silnie

zurbanizowanych i uprzemystowionych wystepujg zaburzenia cyrkulacji powietrza
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i powstawanie w ten sposob ,wysp ciepta”, silnego zanieczyszczenia atmosfery, zwiekszonej
czestotliwosci wystepowania zachmurzen, opaddéw i mgiet oraz skréceniu ulega okres
zalegania pokrywy s$nieznej. Na obszarze nadlesnictwa dominujg wiatry o kierunkach:
potudniowo-zachodnich, zachodnich i pétnocno-zachodnich. Jednakze udziat poszczegoéinych
kierunkow wiatru nie jest jednakowy w ciggu catego roku. W lecie przewazajg wiatry o kierunku
zachodnim i pétnocno-zachodnim. Jesienig rosnie udziat wiatréw przybierajacych kierunek
wschodni i potudniowo-wschodni. Zimg przewazajg wiatry wiejgce z potudniowego zachodu.
Wiosna cechuje sie wzglednie rownomiernym rozktadem kierunkéw wiatru. Dominujgcym
kierunkiem jest jednak zawsze kierunek zachodni, a wiatry te osiggajg najwieksze predkosci.
Wg Atlasu klimatu Polski (Lorenc H. (red.), 2005, IMiGW) na obszarze analizowanego
nadlesnictwa w skali roku wiatry zachodnie stanowig 18 - 22%. Dane z wielolecia 2002-2022
wskazujg, ze najnizsze S$rednie miesieczne predkosci wiatru przypadajg na okres letni,
wowczas przecietnie wynoszg miedzy 2, a 2,5 m/s. Najwyzsze sg w okresie zimowym, kiedy
to dochodzg do 3m/s. Najnizsze zachmurzenie przypada na czerwiec, sierpieh oraz wrzesien.
Najbardziej pochmurne niebo jest od listopada do stycznia. Wiosna jest niewiele
pochmurniejsza od lata.

3.6. WoDY

Sieé rzeczna obszaru nadlesnictwa nalezy do dos¢ bogatych, cho¢ wiele z rzek to cieki
o nieduzym przeptywie. Ma ona dwojaki charakter. Doptywy Bzury kierujg sie do niej z lekkim
odchyleniem w kierunku NW-SE, co nawigzujgce do tektoniki mezozoicznego podfoza. Doliny
rzek sg tam ptytkie i mato rozlegte, niektére z nich nie wytworzyty w ogole dolin. Inny jest obraz
sieci rzecznej na potnocny zachod od Kutna, gdzie decydujgcy wptyw na jej ksztatt miaty
procesy glacjalne zlodowacenia battyckiego. Rzeki tam znajdujgce sie nie majg wyraznego
wzorca destynacji. Rozpraszajg sie w najrozniejszych kierunkach od wyniostosci ku nizszym
partiom. Od okolic Chodecza ku pétnocy pojawia sie reprezentatywny element rzezby mtodo
glacjalnej — jeziora. Najwiekszym jeziorem regionu jest Gopto, lecz w zasiegu nadle$nictwa
znajduje sie jedynie niewielki fragment jego potudniowej zatoki. Najwiekszym jeziorem
lezacym w obszarze nadlesnictwa jest Jezioro Gluszynskie o powierzchni 625 ha. Przylegaja
do niego niewielkie kompleksy lesne L-ctw Piotrkow i Orle. Znajduje sie tu wiele mniejszych
jezior o powierzchni od kilku do kilkudziesieciu hektarow. Cechg krajobrazu centralno-
potudniowej czesci nadle$nictwa, ksztattowanego gtéwnie przez starsze zlodowacenie —
srodkowopolskie, stadiatu warty jest zasadniczy brak jezior, nie liczgc wykopanych zbiornikéw,
bedacych dawniej torfiankami, zwirowniami. Jeziora, ktére tu zostaty uksztattowane ponad 100
tys. lat temu zarosty i ulegty zasypaniu w peryglacjalnym klimacie przedpola lgdolodu

potnocnopolskiego. W tej czesci nadlesnictwa rola, jaka przypada akwenom, spoczywa
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na dosc¢ licznych, acz przewaznie niewielkich stawach ulokowanych gtéwnie w biegu dolin i na
innych obszarach, charakteryzujgcych sie ptytko zalegajgcym poziomem wodd gruntowych.
W dolinie Bobréwki znajdujg sie stawy Rydwan i Okret. Powstaly one po powiekszeniu
sztucznych zbiornikow na tejze rzece. Wieksze kompleksy stawow rybnych zlokalizowane sg
w Pradolinie Bzury-Neru, w Walewicach, w Borowie, w dolinie Mrogi w Starym Waliszewie tzw.
Stawy Psarskie, nastepnie u styku rzek Moszczenicy i Maliny pod Piagtkiem, a takze w dolinie
Studwii pod Zychlinem. Istotne znaczenie majg réwniez sztucznie zbiorniki lokowane
bezposrednio w biegu rzek. Niektdre z nich juz zarastajg, niekiedy swiadczg one o dawnych
lokalizacjach miynéw. W bez jeziornym krajobrazie wazne sg réwniez srodpolne i $rodlesne
oczka wodne i starorzecza. Uzupetnienie sieci rzek stanowig kanaty — szczegolnie liczne
w dolinie Bzury. Najwazniejsze z nich to: Kanat teka-Dobrogosty miedzy Bzurg a Nerem
(taczacy zlewnie Wisty i Odry), oraz Balkowski, Potudniowy i Tumski. Na gruntach
Nadlesnictwa znajduje sie 1 jezioro — Radzikowo, koto miejscowosci Kidba, gmina Lubien
Kujawski. Jego powierzchni wynosi 3,35 ha, a stanowi jg wydz. 152 b w L-ctwie Chodecz.
Najwiekszym sztucznym zbiornikiem na gruntach nadlesnictwa jest zalew pokopalniany
na terenie wyeksploatowanej zwirowni w kompleksie Rydwan, w L-ctwie Bielawy. Jego
catkowita powierzchnia to tgcznie 21,79 ha, a sktadajg sie na nig wydzielenia w oddziatach:
239k, 240 d, 241 g, 242 c, 245 i, oraz 246 h.

Sie€ rzeczng nadlesnictwa przedstawiono w oparciu 0 mape cyfrowego podziatu
hydrograficznego Polski (tzw. MPHP). Rzeki ptyngce przez obszar nadlesnictwa wyrézniono

pogrubiong czcionka:

e | rzedu: Wista
o Il'rzedu: Bzura

® [Il rzedu: Ochnia

— IV rzedu: Lubienka

— IV rzedu: Mitonka

— IV rzedu: Glogowianka
= |l rzedu: Moszczenica

— IV rzedu: Struga

— Vrzedu: Dezerta

= |l rzedu: Malina
* |l rzedu: Mroga

— IV rzedu: Domaradzka Struga
= |l rzedu: Igla
= |ll rzedu: Studwia

— IV rzedu: Przysowa
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— IV rzedu: Nida
* Il rzedu: Bobrowka
— |V rzedu: Kalinéwka
— IV rzedu: Zimna Woda
® Il rzedu: Uchanka
— IV rzedu: Laktoza
® Il rzedu: Zwierzyniec
— IV rzedu: Zielkéwka
o Il'rzedu: Skrwa Lewa
o Il rzedu: Zgtowigczka
= |l rzedu: Struga
= |l rzedu: Kocieniec
— IV rzedu: Kocieca
= |l rzedu: Dunaj
= |l rzedu: Chodeczka
= |l rzedu: Lubienka
— IV rzedu: Rakutowka
— Vrzedu: Olszew
e |rzedu: Odra
o Il'rzedu: Warta
= |l rzedu: Ner
— IV rzedu: Gnida
= |ll rzedu: Rgilewka
— IV rzedu: Struga Dabrowicka
= |ll rzedu: Note¢
— IV rzedu: Sluza
— IV rzedu: Ner

W obszarze nadlesnictwa jest 6 zbiornikow wéd podziemnych. Pod jego centralno-
potudniowg czescig zalega GZWP nr 226 Krosniewice-Kutno, pod centralno-wschodnim
rejonem jest LZWP nr 225 tanieta. Wzdtuz wschodniej granicy znajduje sie GZWP nr 215
Subniecka Warszawska, w potudniowo-wschodnim narozniku jest GZWP nr 2151 Subniecka
Warszawska (cze$¢ centralna), przy potudniowej granicy nadlesnictwa jest GZWP nr 402
Zbiornik Strykéw i na wschod tuz obok niego na niewielkim przygranicznym obszarze — GZWP

nr 404 Zbiornik Koluszki-Tomaszow.

W obrebie zbiornika GZWP nr 226 Krosniewice—Kutno propozycja zakazoéw i nakazéw

ukierunkowana jest na ochrone wéd podziemnych przed negatywnymi skutkami dziatalnosci
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rolniczej, nieodpowiednim gospodarowaniem odpadami i $ciekami oraz lokalnie dziatalnoscig
przemystu. Nie zaktada sie likwidacji istniejagcych zaktadéw ani ograniczenia powierzchni
produkcji rolnej, wskazuje sie na wprowadzanie zmian sposobu uzytkowania,
ukierunkowanych na zmiane technologii oraz ograniczenie emisji itp. LZWP nr 225 tanieta, to
zbiornik lokalny, nie wymagajgcy ochrony. Zbiorniki Subniecka Warszawska nr 215
i Subniecka Warszawska (cze$¢ centralna) nr 2151 nie zostaly jeszcze opracowane. Zasoby
wodne zbiornika Strykow GZWP nr 402 sg naturalnie dobrze chronione. Jedynie 0,5% jego
powierzchni wymaga ochrony w ramach zwyktej ochrony woéd podziemnych. Dziatania te
powinny polega¢ na zapobieganiu, likwidacji oraz ograniczeniu wprowadzania zanieczyszczen
do $rodowiska gruntowo-wodnego. Ewentualne dziatania ochronne GZWP nr 404 Zbiornik
Koluszki-Tomaszow majg skupiaC sie na zabezpieczeniu przed degradacjg jakosciowa.
W proponowanych dziataniach ochronnych nie przewiduje sie likwidacji zaktadéw i obiektow
istniejgcych, ani ograniczenia powierzchni produkcji rolnej. Proponuje sie wyprzedzajgce
prewencyjne dziatania decyzyjne, ograniczajgce w przysziosSci emisje zanieczyszczeh.

Ograniczenia lokalizacyjne tyczg sie tylko nowych, ucigzliwych dla srodowiska inwestycji.

3.7. EKOSYSTEMY WODNO-BLOTNE W ZARZADZIE NADLESNICTWA

Sie¢ rzeczna obszaru nadlesnictwa nalezy do dos¢ bogatych, cho¢ wiele z rzek to cieki
o nieduzym przeptywie. Na gruntach nadlesnictwa brak jest mad rzecznych posréd typow gleb,
wskazuje to ze w dolinach rzecznych nie wystepujg wylewy, badz sg one na tyle lokalne lub
niewielkie, ze nie petnig pierwszoplanowej roli w procesach pedogenicznych. Gleby
hydrogeniczne i semihydrogeniczne, stanowigce podtoze siedlisk wilgotnych i bagiennych
pokrywaja 14% gruntéw w zarzgdzie nadlesnictwa. Przektada sie to na ponad 15% potencjalny
udziat naturalnych zalewowych i bagiennych zespotéw roslinnych. Opracowanie
fitosocjologicznego z 2020 roku, wskazuje ze ich potencjalny areat wynosi 1476,51 ha.
Obecnie blisko 40% tej powierzchni to zbiorowiska juwenilne, a rzeczywisty udziat tych
zespotow w nadle$nictwie jest blisko 3,5-krotnie mniejszy. Nalezg do nich teg jesionowo-
olszowy Fraxino-Alnetum, teg jesionowo-wigzowy Ficario-Ulmetum i porzeczkowy Ribeso

nigri-Alnetum.

Podczas obecnych prac taksacyjnych zwigzanych z aktualizacjig PUL
zewidencjonowano bagna, zrédliska, urzgdzenia wodne i zbiorniki. tgczna powierzchnia
bagien wynosi 65,01 ha. Zrédliska odnotowano w 3 wydzieleniach, a urzadzenia wodne w 8.

Odnotowano réwniez zbiorniki w 9 wydzieleniach. tgcznie elementy te pokrywajg 112,76 ha.

Podczas obecnych prac taksacyjnych zwigzanych z aktualizacjig PUL

zewidencjonowano bagna, zrédliska, urzgdzenia wodne i zbiorniki. tgczna powierzchnia
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bagien wynosi 65,01 ha. Zrédliska odnotowano w 3 wydzieleniach, a urzgdzenia wodne w 8.

Odnotowano réowniez zbiorniki w 9 wydzieleniach. tgcznie elementy te pokrywajg 112,76 ha.

Tab. 4. Powierzchnia wydzielen z bagnami, zbiornikami, zrédtami i in. w nadlesnictwie.

Typ obiektu Nadl. Kutno Obreb Boniewo Obreb Kutno
64a;19d;204a,d;21c,d;
22 a,j,s; 23 a,b; 25 h; 48
k; 50 f; 52 b, n; 54 a; 57A c;
58 k; 60 d; 61d;79 c; 81 a;
81A a; 83 g, hx; 83A h; 84
w; 85d;87c;88b;88bx; |10d, h; 12A a, d; 12Af, o;

88 n; 89 g; 89A c; 90 d; 12B b; 14A a, g; 9A a; 149 a;
pow. obiektow | 90A h; 90A j; 96 g; 117 b, j, | 161 a, j; 80 a; 110 f; 59B c; 93
nie stanowigcych | 117A x; 117B g; 118 h, i; h; 122Af; 124 b; 134 i; 137 b,

wydzielen 18,69 ha | 119 i; 121 h, i; 122 ¢; 123 |f; 139 a; 140 d; 141 d; 163 i;
b, j; 124 a; 125 b; 126 b; 2121, 0; 213 h; 215 c; 289 k;
128 f;129A g, ;131 f, h, k; |294 a

133j; 137 b; 138 a; 139 b,
0; 140 h; 144 a, c, f; 146 o;
151 c; 155 d; 156 c; 157 a;
159 a, b; 169A ¢; 170 i; 182
g; 186 b; 194 b; 195 m

57A g; 63; i, k, I, m; 51A a,
b, h;51B b, g,j, I, p, r; 51C
a, d, g, ;51D a, b; 81A|;
184 f; 83 fx; 83A1, |, w; 88

Bagno

ob. wydzielenia 161 p; 247 h; 262 c; 288 h;

4632\ 1. 90A g, k: 115A b; 1168 |20
I;116C d, g; 117A a, bx,
dx, p;
Urz. wodne pow. wydz. 7,27 ha 301k8:>?17 g:89a;121J; 129 59An; 79d
S 15f; 239 k; 240 d; 241 g;
Zbiornik | pow. wydz. 24,96 ha | — 242 ¢, j; 245 i; 246 h: 59A f
Retencja| pow. wydz. 13,19 ha |- 7b;94h;2894d,s
Zrodta|  pow. wydz. 2,33 ha|51A ;51 Cx; 125d -
> 112,76 ha
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3.8. ISTNIEJACE PROBLEMY OCHRONY PRZYRODY ISTOTNE Z PUNKTU
WIDZENIA REALIZACJI PROJEKTU PLANU

Najwazniejszym problemem ochrony przyrody stwierdzonym podczas aktualizaciji
Planu jest niekonsekwencja oraz brak spojnosci w dokumentacjach obszaru Natura 2000 SOO
Pradolina Bzury-Neru. Szczegétowo omoéwiono to zagadnienie na stronach 80-88
w podrozdziale 7.2.3.1. Przewidywane oddziatywanie w obszarach Natura 2000 na siedliska
przyrodnicze oraz gatunki bedgce przedmiotem ochrony. W zwigzku z powaznym rozrzutem
powierzchni siedlisk naturowych pomiedzy dokumentacjami powzieto srodki, ktdre miaty na
celu przede wszystkim nie zaszkodzi¢ przyrodzie. To znaczy w projekcie Planu zdecydowano
sie na znaczne zawyzenie powierzchni siedlisk przyrodniczych, dostosowujgc powierzchnie
do danych przekazanych przez RDOS t6dz w 2024 r. (WSI.402.248.2024.AK). Watpliwosci
budzi rowniez czes¢ diagnoz w kartach obserwacji siedlisk przyrodniczych, szczegdlnie tych
w fazie mfodocianej. Po usystematyzowaniu danych i ustaleniu konsensusu co tym siedliskiem
naturowym w obszarze jest, bedzie nalezato dokona¢ redukcji ich powierzchni w nastepnej
aktualizacji Planu na lata 2035-2044.
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4, FORMY OCHRONY PRZYRODY WYSTEPUJACE
NA GRUNTACH NADLESNICTWA

Ustawa o ochronie przyrody wymienia formy ochrony przyrody. Kazda z tych form
wyréznia sie odmienng funkcjg i stuzy innym celom. Réznig sie one rezimem ochronnym
i ograniczeniami w uzytkowaniu. Formy ochrony przyrody reprezentowane sg na gruntach
w zarzadzie nadlesnictwa przez 4 rezerwaty przyrody, 1 park krajobrazowy, 5 obszaréw
Natura 2000, 3 obszary chronionego krajobrazu, 2 pomniki przyrody oraz ochrone gatunkowg
roslin, zwierzat i grzybow. W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa, poza gruntami, znajdujg sie
2 kolejne obszary Natura 2000, 1 obszar chronionego krajobrazu i 102 pomniki przyrody,
skfadajgce sie z 390 drzew.

Tab. 5. Formy ochrony przyrody na gruntach nadlesnictwa.
(pow. ewidencyjna, wynikajgca z opiséw taksacyjnych wydzielen)

Pow. na Przedmiot/cel ochrony na gruntach
Typ Nazwa gruntach Nadle$nictwa
nadl. [ha] Kutno
Dabrowa Swietlista Zachowanie naturalnego zespotu swietlistej
40,13 | dgbrowy z bogatsg flora.
Zachowanie dla celéw naukowych,
Ostrowy 13,32 d)_/daktycznych i krajobra_z’oyvych fragmentu
wielogatunkowego lasu lisciastego
o charakterze naturalnym.
rezerwat
przyrody Zachlc()wanie dr:a Eelc_’)w naukow;;]c?,
Ostrowy Bazantarnia 28,10 d)_/da tycznych rajobra_z’oyvyc ragmentu
wielogatunkowego lasu lisciastego
o charakterze naturalnym.
Zachowanie lasu lisciastego o cechach
Perna 15,89 | naturalnego zespotu gradu, z bogatg florg
i duzym zréznicowaniem.
» zachowanie i popularyzacja waloréw
przyrodniczych i krajobrazowych w
warunkach zréwnowazonego rozwoju,
» zachowanie miejsc legowych ptakéw,
Nadgoplariski §zczego|nle populacji ptakéw wodnych
park Park 906 i btotnych,
krajobrazowy ; . ' » zachowanie siedlisk wykorzystywanych
Tysigclecia : e
przez ptaki przelotne oraz zimujgce,
* 5 zachowanie torfowisk i innych srodowisk
wilgotnych oraz bagiennych,
» zachowanie naturalnie uksztattowanego
krajobrazu polodowcowego
SOO Jezioro Gopto 9,06 | —
obszar OSO Ostoja ol
Natura Nadgoplanska
2000 i
SOO Pradolina 7311
Bzury-Neru
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Typ Nazwa gruntach Nadles$nictwa

Pow. na Przedmiot/cel ochrony na gruntach

nadl. [ha] Kutno

OSO Pradolina
Warszawsko-Berlinska
SOO Dagbrowa
Swietlista 40,13

w Pernie

740,49

9110 cieptolubne dgbrowy Quercetalia
pubescenti-petraeae

obszar i stoja!cych) wraz z pasem ro_élinnoé_ci
chronionego okalajgcej, prowadzenie racjonalnej

krajobrazu gospodarki lesnej

Zachowanie ré6znorodnosci biologicznej
siedlisk i form krajobrazowych Wysoczyzny
Kujawskiej, zachowanie ré6znorodnej
roslinnosci le$nej, fgkowej, torfowiskowej,
732,5 | bagiennej i wodnej, ochrona zbiornikéw wod
powierzchniowych (naturalnych, ptyngcych

OCHK Jezioro
Gluszynskie

Zachowanie walorow przyrodniczych czesci

OCHK Pradoliny pradoliny powstatej w okresie

Warszawsko-Berliniskiej 1350,94 plejstocenskim, fgczacej doline Wisty
z doling Warty.
OCHK Doliny Bzury 11,64 Ochrona waloréw przyrodniczych

i krajobrazowych doliny Bzury.

pomniki
przyrody

Drzewa wyrdzniajgce sie szczegolng
warto$cig przyrodniczg, naukowa,

2 pomniki (2 drzewa) — kulturowa, historyczng lub krajobrazowa,
odznaczajgce sie indywidualnymi cechami,
sposrod innych twordw.

Ponizej przedstawiono przedmioty ochrony poszczegodlnych obszaréw Natura 2000,

potozonych czesciowo lub w catosci w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa.

Przedmioty ochrony SOO Jezioro Gopto:

o Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | (*siedlisko priorytetowe):

1340 $rédlgdowe stone fgki, pastwiska i szuwary Glauco-Puccinellietalia, czes¢ -
zbiorowiska
srédlgdowe
3140 twardowodne oligo— i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic
Charetea
3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
*6120 cieptolubne srédlgdowe murawy napiaskowe Koelerion glaucae
*6210 murawy kserotermiczne Festuco-Brometea
6410 zmiennowilgotne tgki trzeslicowe Molinion
6430 ziotorosla gorskie Adenostylion alliariae i nadrzeczne Convolvuletalia sepium

6440 taki selernicowe Cnidion dubii
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6510 nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris
*7210 torfowiska nakredowe Cladietum marisci,

Caricetum buxbaumii, Schoenetum nigricantis
7230 goérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i
mechowisk
9170 grad Ssrodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum
*91EO0 fegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe,

olsy zrédliskowe Salicetum albo-fragilis
91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe

*9110 cieptolubne dgbrowy Quercetalia pubescenti-petracae

o Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il

do dyrektywy 92143IEWG (*gatunek priorytetowy):

6216 haczykowiec blyszczgcy Hamatocaulis vernicosus
1188 kumak nizinny Bombina bombina

1903 lipiennik Loesela Liparis loeselii

1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus

1617 starodub tgkowy Angelica palustris

Przedmioty ochrony SOO Pradolina Bzury—Neru:

o Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | (*siedlisko priorytetowe):

3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne. ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion

6410 zmiennowilgotne tgki trzeslicowe Molinion

6430 ziotorosla gorskie Adenostylion alliariae i nadrzeczne Convolvuletalia sepium
6510 nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris
7140 torfowiska przejsciowe i trzgsawiska przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-
Caricetea nigrae

7230 gbrskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk
i mechowisk

9170 grad Ssrodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum

*91EO0 fegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, olsy zrodliskowe Salicetum
albo-fragilis,

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe
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o Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do
dyrektywy 92143IEWG (*gatunek priorytetowy):

1060
1149
1145
5339
1188
1166
1337
1355

czerwonczyk nieparek Lycaena dispar
koza pospolita Cobitis taenia

piskorz Misgurnus fossilis

rozanka Rhodeus amarus fossilis
kumak nizinny Bombina bombina
traszka grzebieniasta Triturus cristatus
bébr Castor fiber

wydra Lutra lutra

Przedmioty ochrony SOO Dabrowa Swietlista w Pernie:

o Typy siedlisk wymienione w zatgczniku |I:

*9110 cieptolubne dgbrowy Quercetalia pubescenti-petracae

Przedmioty ochrony SOO Stone taki w Dolinie Zgtowigczki:

o Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | (*siedlisko priorytetowe):

1340 srodlgdowe stone taki, pastwiska i szuwary Glauco-Puccinellietalia,

czesc - zbiorowiska srédlgdowe

*91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe,

olsy zrédliskowe Salicetum albo-fragilis

o Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do

dyrektywy 92143IEWG (*gatunek priorytetowy):

1188

kumak nizinny Bombina bombina

Gtéwnym celem ochrony OSO Ostoi Nadgoplanskiej jest zachowanie miejsc

gniazdowania gatunkéw z zatgcznika | lub Il Dyrektywy Ptasie;j.

Gatunkami z zalgcznika | w obszarze sa:
e bgczek Ixobrychus minutus A022 e rybitwa zwyczajna Sterna hirundo A193
e bagk Botaurus stellaris A021 e zuraw Grus grus A127
e podrézniczek Luscinia svecica A272

Gatunkami z zatgcznika |l w obszarze sa:

e brzeczka Locustella luscinioides A292 e kormoran Phalacrocorax carbo sinensis

e czernica Aythya fuligula AO61 A391

e gegawa Anser anser A043 e krakwa Anas strepera A051

e ges bialoczelna Anser albifrons A041 ¢ lyska Fulica atra A125

e ges zbozowa Anser fabalis A039 e perkoz dwuczuby Podiceps cristatus
A005
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e ptaskonos Anas clypeata A056
e trzciniak Acrocephalus arundinaceus
A298

wodnik Rallus aquaticus A118

Gtéwnym celem ochrony OSO Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej jest zachowanie

miejsc gniazdowania gatunkow z zatgcznika | lub Il Dyrektywy Ptasie;j.

Gatunkami z zalgcznika | w obszarze s3:

¢ bak Botaurus stellaris A021

¢ bielik Haliaeetus albicilla AO75

e btotniak tgkowy Circus pygargus A084

¢ Dbiotniak stawowy Circus aeruginosus
A081

e derkacz Crex crex A122

e ggsiorek Lanius collurio A338

e kropiatka Porzana porzana A119

o tabedz maty
Cygnus columbianus bewickii A037,

Gatunkami z zatagcznika Il w obszarze sa:
e brzeczka Locustella luscinioides A292
e cyranka zwyczajna Anas querquedula

A055
e czernica Aythya fuligula A061
e dudek Upupa epops A232
e dziwonia Carpodacus erythrinus A371
e gegawa Anser anser A043
e ges bialoczelna Anser albifrons A041
e ges zbozowa Anser fabalis AO39
e gtowienka Aythya ferina A0O59
¢ kokoszka Gallinula chloropus A123
o krakwa Anas strepera A051
e krwawodziéb Tringa totanus A162
o kszyk Gallinago gallinago A153

podrézniczek Luscinia svecica A272
rybitwa biatoskrzydta

Chlidonias leucopterus A198

rybitwa biatowgsa Chlidonias hybrida
A196

rybitwa czarna Chlidonias niger A197
siewka ztota Pluvialis apricaria A140
wodniczka Acrocephalus paludicola
A294

Zielonka Zapornia parva A120

kulik wielki Numenius arquata A160
tyska Fulica atra A125

perkoz dwuczuby Podiceps cristatus
A005

perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena
A006

perkoz zausznik Podiceps nigricollis AO08
perkozek Tachybaptus ruficollis AO04
ptaskonos Anas clypeata A056

remiz Remiz pendulinus A336

rycyk Limosa limosa A156

wasatka Panurus biarmicus A323
wodnik Rallus aquaticus A118

Gtownym celem ochrony OSO Doliny Przysowy i Studwi jest zachowanie miejsc

gniazdowania gatunkéw z zatgcznika | lub Il Dyrektywy Ptasiej.

Gatunkami z zatgcznika | w obszarze sa:
o btotniak stawowy Circus aeruginosus
A081
e derkacz Crex crex A122

Gatunkami z zatgcznika Il w obszarze sa:
e gegawa Anser anser A043
e ges biatoczelna Anser albifrons A041
e ges zbozowa Anser fabalis A039
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rycyk Limosa limosa A156



5. ZAGROZENIA

5.1. STAN POWIETRZA ATMOSFERYCZNEGO

Strefa tddzka oraz kujawsko-pomorska ze wzgledu na ochrone roslin uzyskaty ocene
A dla dwutlenku siarki SO, oraz tlenkéw azotu NOy. W strefie tédzkiej oraz kujawsko-
pomorskiej przekroczone zostaty cele poziomu diugoterminowego dla ozonu, uzyskano ocene
D2 - poziom stezen zanieczyszczenia przekracza poziomy celu dtugoterminowego. Gtéwnym
ogniskiem SO. i NOy jest przemyst, energetyka oraz dodatkowo transport drogowy dla tlenkow
azotu. Ozon troposferyczny jest zanieczyszczeniem wtornym. Powstaje w wyniku
zachodzgcych w atmosferze reakcji fotochemicznych, ktérych inicjatorami sg tlenki azotu
i nie metanowe lotne zwigzki organiczne. Dlatego istotng role odgrywajg tu zanieczyszczenia

transgraniczne.

Parametry mniej istotne z punktu ekologii lasu, ktérych giéwnym wyznacznikiem jest
ochrona zdrowia posiadajg rézne oceny. Najnizsze z powodu przekraczania norm posiadajg
pyly PM oraz benzeno(a)piren. Ich gtdbwnym ogniskiem zanieczyszczen jest sektor bytowo-

komunalny.

5.2. STAN WOD

W obszarze nadles$nictwa przewazajg wody o statusie naturalnym, ze stanem
ekologicznym ponizej dobrego lub umiarkowanym, ale o dobrym stanie chemicznym. Stan
0golny oceniany jest niemal wytgcznie jako zly. Na stan wod negatywnie wplywa: sptyw
zwigzkow fosforu i azotu powodujgcy eutrofizacje; zanieczyszczenie sciekami bytowymi;
prostowanie koryt i obecnos¢ przegréd poziomych utrudniajgcych migracje zwierzat;
zanieczyszczenie benzo(a)pirenem, rtecig i innymi substancjami. Ogniskami zanieczyszczen
sg zazwyczaj skupiska ludnosci, zaktady przemystowe, przenawozone uprawy rolnicze
i uprawy z niewtasciwie stosowanymi srodkami ochrony roslin zlokalizowane w sgsiedztwie

rowow melioracyjnych i rzek. Ogniska te mogg by¢ punktowe, obszarowe, a takze liniowe.

Sposréd zbiornikéw zaliczanych do jednolitych czesci wéd podziemnych, dwa
pokrywajace niemal catg powierzchnie nadle$nictwa majg dobry stan chemiczny i ilosciowy.
Ich ogdlna ocena jest dobra. Staba ocene majg dwa z trzech zbiornikbw mieszczgcych sie przy

zachodnich granicach nadlesnictwa, w tym zbiornik pod Goptem.
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5.3. STAN SIEDLISK LESNYCH

Przy obecnej aktualizacji Planu Urzgdzenia Lasu, taksatorzy dokonali oceny stanu
siedlisk, ktorych jedng z gtéwnych sktadowych sg gleby. Oceniono, ze ponad potowa siedlisk
jest w stanie naturalnym lub zblizonych do naturalnego. Pozostaly areat przypada na niemal
wytgcznie siedliska lekko znieksztatcone. Stan silnie znieksztalcony dotyczy gruntow

obejmujgcych niespetna pét procent, podobnie jak stan przeksztatcony.

Stan siedlisk w nadlesnictwie okreslony zostat przy ostatniej aktualizacji prac glebowo-
siedliskowych, majgcej miejsce w 1997 roku. Wskazano woéwczas, ze ponad % areatu
pokrywaly siedliska w stanie naturalnym i zblizonym do naturalnego, kiedy to ekosystem
znajduje sie w stanie rownowagi ekologicznej, polegajgcej na zgodnosci szaty roslinnej
z warunkami siedliskowymi. Nieco ponad 20% obejmowaty siedliska znieksztatcone.
Kategoria ta obejmuje siedlisko w stanie zmienionym, przewaznie przez niewlasciwg
gospodarke lesng. Przyczynami znieksztatcen mogg byé réwniez zaktdcenia stosunkow
wodnych, porolnos¢, a takze wypas, grabienie Scittki leSnej, znaczny udziat neofitéw. Siedliska

przeksztatcone obejmowaty zaledwie kilka ha, podobnie jak zdegradowane.

5.4. STAN | ZAGROZENIA EKOSYSTEMOW LESNYCH

Podczas urzgadzeniowych prac terenowych wykonywanych przez Biuro Urzgdzania
Lasu i Geodezji Lesnej dokonano ewidencji wystepujgcych w drzewostanach uszkodzen
podajgc procentowy stopien uszkodzenia wraz z jego gtéwng przyczyng. Lgcznie obejmujg

one 580,44 ha, co stanowi 6,37% gruntéw lesnych.

Tab. 6. Powierzchnia drzewostandw wg rodzaju i stopnia uszkodzenia.

Przyczyna Stopien uszkodzenia
1- 2 — trwat .
uszkodzenia |nieistotny | $redni Y trsvi\llr?iy 2. [hal
(10-20%) | (20-50%) | _ 50%)’/0

owady 227,84 3,91 231,75
inne 132,01 43,37 175,38
klimat 95,77 25,26 121,03
zwierzyna 45,77 45,77
pozary 2,69 2,69
antropogeniczne 1,70 0,69 2,39
wodne 1,43 1,43
> 460,01 120,43 —| 580,44

Uszkodzenia od owaddéw odnotowano na powierzchni 231,75 ha. Sg to niemal

wytacznie uszkodzenia 1 stopnia — nieistotne. Uszkodzenia zaklasyfikowane do ,innych”
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zinwentaryzowano na 175,38 ha. Sg to gtéwnie uszkodzenia klasyfikowane jako nieistotne,
cho¢ nalezy mie¢ na uwadze, ze 43 ha zaklasyfikowane zostato do wyzszej kategorii —
uszkodzeh trwatych. Uszkodzeniom na skutek warunkow klimatycznych ulegty drzewostany
na obszarze 121,03 ha. Blisko 80% z nich to uszkodzenia stopnia | nieistotnego. Pozostata
pula przypada na stopien Il srednio trwaty. Uszkodzenia od zwierzyny objety 45,77 ha. Nalezg
one do uszkodzeh tzw. sredniotrwatych. W Programie Ochrony Przyrody z 2015 r.
zaewidencjonowane szkody od zwierzyny wystepowaty w drzewostanach na fgcznej
powierzchni 114,37 ha. Zgodnie z Instrukcjg urzgdzania lasu, nie odnotowuje sie uszkodzen
od zwierzyny w stopniu 1. — uszkodzen nietrwatych. Najmniejsze powierzchnie dotyczag

uszkodzeh od pozaréw, uszk. wodnych i antropogenicznych.

5.5. ZAGROZENIE POZAROWE

Kategoria zagrozenia pozarowego lasu (KZPL) ustalana jest na podstawie
obowigzujgcego rozporzgdzenia Ministra Srodowiska w sprawie szczegétowych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. z 2006 r., poz. 405)
zmienionego rozporzadzeniem z dnia 13 lipca 2015 r. (Dz.U. z 2015 r., poz.1070) oraz
w oparciu o pkt. 1 “Instrukcji ochrony przeciwpozarowej obszaréw lesnych” z 2020 r. Lasy
nadlesnictwa zakwalifikowane sg do Il - Sredniej kategorii zagrozenia pozarowego. W latach

2015-2024 doszto w nadleénictwie do 23 pozardw o tgcznej powierzchni 4,69 ha.

5.6. ZAGROZENIE SUSZA

Obszar nadles$nictwa klasyfikowany jest w wiekszosci jako silnie zagrozony susza.
Umiarkowane zagrozenie wystepuje w okolicach jeziora Gluszynskiego po Izbice Kujawska na
potudniu i Osieciny na poétnocy. Ekstremalne zagrozenie suszg notowane jest obszarze
granicznym nadle$nictwa przy jeziorze Kromszewskim. Na ogdlng ocene zagrozenia suszg
skladajg sie oceny czgstkowe zagrozenia poszczegdlnych typow suszy: rolniczej —
wystepujacej gdy poziom wilgotnosci gleby jest niewystarczajgcy do zaspokojenia potrzeb
roslin; nastepnie suszy hydrologicznej — przejawiajgcej sie dtugotrwatym obnizeniem poziomu
wod powierzchniowych; oraz suszy hydrogeologicznej — wskazujgcej na trwate obnizenie
zasobéw wod podziemnych. Panuje tu najwyzszy ekstremalny stopien zagrozenia suszg
rolniczg. Umiarkowany stopien zagrozenia suszg hydrologiczng obecny jest na potudniowy-
wschdd od Chodeczy do granic. Od Chodeczy po Radziejow wystepuje najnizszy staby stopien
zagrozenia, a dalej na zachdod do jeziora Gopto silny stopien. Stabe zagrozenie suszg
hydrogeologiczng obecne jest od jeziora Gopto po przedpola Lubrahca, dalej do Kutna

wystepuje umiarkowane zagrozenie. Za Kutnem do granic jest stabe zagrozenie.
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5.7. ZAGROZENIA ZWIAZANE Z  PRZEBIEGIEM  SZLAKOW
KOMUNIKACYJNYCH

Przez teren nadles$nictwa przebiegajg szlaki komunikacyjne drogowe oraz kolejowe.
Ze wzgledu na rozdrobnienie komplekséw lesnych wiekszy wplyw na lasy majg szlaki
0 mniejszej randze, lecz stricte biegngce przez tereny lesne i w ich najblizszym otoczeniu, niz
trasy pierwszoplanowe, acz oddalone od laséw. Autostrady posiadajg grodzenia chronigce
przed kolizjami ze zwierzetami, niekiedy obecne sg przejscia dla zwierzat, majgce umozliwiac
migracje zwierzat. Nie mniej niepozgdane sg wszelkie rozciecia komplekséw lesnych. Procz
oczywistych negatywnych skutkow krajobrazowych powodujg one wnikanie hatasu w gtgb lasu
oraz zanieczyszczenie Swiattem. Wszelkie tego typu bariery wptywajg rowniez na stosunki
wodne.

Zagrozenia:

e W poblizu drog lokalnie mogg wystepowaé wyzsze stezenia substancji
szkodliwych z mozliwoscig przekroczenia norm (gtownie: NO,, CO,
benzenopirenow, pytow PM2,5, PM10),

e zanieczyszczenie hatasem oraz swiattem,

e zwiekszone zagrozenie pozarowe,

e zasmiecanie przy drogach i liniach kolejowych,

¢ potencjalne ryzyko skazenia terenu w wyniku wystgpienia katastrofy,

o Kolizje ze zwierzetami.
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6. ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO PRZYRODNICZE
W PRZYPADKU BRAKU REALIZACJI USTALEN PLANU

Sytuacja to zostanie rozpatrzona z punktu wstrzymania wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej na gruntach lesnych. Poczatek XXI wieku to jeszcze czas obowigzywania paradygmatu
ochrony biernej, czy tez scistej, jako najlepszego remedium dla przyrody wiekszosci zespotow
lesnych. Dlatego najczesciej spotykana retoryka ze  strony  réznorodnych
organizacji/stowarzyszen, tudziez osob opiera sie o postulat catkowitego wstrzymania tzw.
~wycinek”. Poczatek XXI wieku to rowniez czas, kiedy zaczynamy czerpac wiedze o procesach
przyrodniczych zachodzgcych w obiektach, w ktorych nie prowadzi sie cie¢ rebnych na
potrzeby pozyskania surowca drzewnego. Mowa tu o rezerwatach przyrody oraz parkach
narodowych. Uzupetniajg je obserwacje proceséow ekologicznych zachodzacych na terenie
laséw, gdzie prowadzona jest wielofunkcyjna gospodarka lesna. Uzyskiwany jest obraz od
uprawy, przez kolejne fazy rozwojowe drzewostanu, az po dojrzate ekosystemy lesne, ktérych
wiek nierzadko przekracza ponad 100 lat. Wnioski, ktére ptyng z ochrony biernej, mogg nie
napawac¢ optymizmem, przynajmniej niektérych grup badaczy. Zaczynajg przebijac sie gtosy,
ze mozemy nie mie¢ do czynienia z wszystkimi elementami odpowiadajgcymi za trwanie
danych ekosysteméw, a przynajmniej w formie uznawanej do tej pory za optymalne.
Zaczynamy dysponowac¢ obrazem petnego rozpoznania fitosocjologicznego nadlesnictw —
Nadlesnictwo Kutno w 2020 roku otrzymato pierwszorzedne narzedzie w postaci opracowania
fitosocjologicznego, okreslajgcego nie tylko wszystkie typy ekosystemow lesnych, ale takze
obraz ich stanu z przyczynami znieksztatceh. Wszystkie nadlesnictwa w obszaru RDLP
w todzi posiadajg juz wykonane opracowania fitosocjologiczne. Efektem tych prac jest
rowniez doswiadczenie terenowe. Tylko w obrebie RDLP w todzi opracowaniami
fitosocjologicznymi zostato objete etapami niemal 300 000 ha podczas kilkunastu lat pracy.
Pozwala to na lepsze uchwycenie tendencji dynamicznych i ich przyczyn, odpowiadajgcych

za ksztatt i obraz fitocenoz lesnych.

Najlepszym, bo szeroko znanym w srodowisku naukowym, narzedziem do omowienia
stanu ekosystemow lesnych sg zespoty lesne. Stan zespotdéw roslinnych! w nadle$nictwie
przedstawiono w Programie Ochrony Przyrody w podrozdziale 9. Formy degeneracii
ekosystemu lesnego. Sposréd zbadanych zespotéw roslinnych tylko 33% jest w stanie
naturalnym, stabo znieksztatcone jest 37%, za$ silnie znieksztatcone jest 30%. Przede

wszystkim jest to spowodowane dawnym sposobem uzytkowania lasu. Obecnie przyjety wiek

1 Lesne zespoty naturalne to lesne zbiorowiska roslinne, ktérych kompozycja gatunkowa pozwala na
kwalifikowanie ich do typowych form roslinnosci Polski, nazywanych zespotami. Ze wzgledu na
znieksztatcenia lub mtodociany (juwenilny) wiek, nie kazde zbiorowisko roslinne uzyskuje range
zespotu.
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rebnosci sosny wynosi 100 lat, dla debu 130. To znaczy, Ze rebnie prowadzi sie w lesie, ktory
byt sadzony 100 lat temu. Obraz znieksztatcen jest w duzej mierze wynikiem zasziosci
historycznych, efektem niedostosowywania skfadu gatunkowego drzewostanu do warunkow
siedliskowych. Po Il wojnie swiatowej panowat gtéd drewna, surowiec byt potrzebny do
odbudowania kraju, masowo zalesiano grunty porolne gtéwnie sosng, w czasie Il wojny
Swiatowej okupant niemiecki prowadzit rabunkowg gospodarke, w okresie miedzywojennym
prywatne lasy byly réwniez nadmiernie eksploatowane, poniewaz wiasciciele obawiali sie
upanstwowienia, w czasie | wojny swiatowej réwniez trzebiono lasy bez dbania o racjonalng
gospodarke i wreszcie czas zaboréw, kiedy to wladze rosyjskie nie zatrudniaty Polakow na
stanowiskach administracji lasow rzadowych, co rzutowalo na zarzadzanie lasem po
odzyskaniu niepodlegtosci. Powoduje to, ze obecne lasy sg bardzo znieksztatcone, gtoéwnie
przez nieodpowiednie sktady gatunkowe drzewostanu oraz rozprzestrzenianie sie obcych
gatunkéw inwazyjnych. Obecne sg one juz w 54% wydzielen Nadl. Kutno. Dlatego tez
zatrzymanie wielofunkcyjnej gospodarki lednej bytoby niepozgdane dla samej przyrody,
poniewaz obecnie przebudowuje sie drzewostany. Na drodze niewielkich powierzchniowo
rebni uzyskuje sie drzewostany bardziej zréznicowane gatunkowo, wiekowo, strukturalnie
i lepiej dostosowane do typow siedliskowych lasu i tym samym zespotdéw. Sktady gatunkowe
drzewostanéw projektuje sie do okreslonych warunkéw. Ponadto sg one wiasciwe dla siedlisk
Natura 2000, dlatego ich powierzchnia ulegnie znacznemu zwigkszeniu. Wielofunkcyjng
gospodarke lesng mozna by nazwaé na chwile obecng wielkg unaturalniajgcg przebudowg
laséw, ktorej efektem posrednim jest renaturalizacja ekosysteméw lesnych.
Bez wielofunkcyjnej gospodarki lesnej nastgpitaby wieksza ekspansja gatunkéw inwazyjnych,
majgcych zdolnosc¢ przeksztatcania zespotow do zbiorowisk zastepczych, ktérych to juz tgczna
powierzchnia w nadlesnictwie w 2020 roku zostata oszacowana na blisko 450 ha. Potrzebe
prowadzanie przebudowy drzewostanéw zauwazono rowniez w rezerwatach. Nie prowadzi sie
w nich gospodarki lesnej, a nadzér nad nimi sprawuje miejscowy Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska. Przewaznie rezerwaty posiadajg dziatania ochronne polegajace na cieciach
odstaniajgcych mtodsze pokolenia drzew, a nawet na dosadzaniu okreslonych gatunkow
i grodzeniu w celu ochrony przed zwierzyng. Wynika to z tego, ze drzewostany grgdowe
ulegtyby znacznemu uproszczeniu bez pomocy cztiowieka. Ich fundamentalny sktadnik — dgb
nie jest w stanie wygra¢ konkurencje z silnie zacieniajgcymi runo gatunkami lisciastymi jak
grab czy klony, co uwidaczniajg takze wyniki badan fitosocjologicznych. Nadmienia sie
réwniez, ze bez ingerencji cztowieka réwniez w rezerwatach przewaznie nastepuje spadek
réznorodnosci florystycznej w poréwnaniu z dostepnymi danymi historycznymi. Za spadki
réznorodnosci florystycznej i ubytki wkasciwych gatunkéw, w tym debu, dla cennych zespotow
prawdopodobnie odpowiada brak elementu, warunkujgcego ich trwanie. A tym elementem

moze by¢ pasterskie uzytkowanie lasow. Prowadzenie wypasu wykracza poza gospodarke
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leSng, a Ustawa o lasach od 1991 roku zabrania go. Zwierzeta gospodarskie mogty byc¢
czynnikiem regulujgcym stosunki ilosciowe pomiedzy gatunkami drzew, krzewdw oraz roslin
Zielnych. Mogty réwniez zapewnia¢ wiasciwe warunki swietine w ekosystemach grgdowych,
ktére to obecnie przewaznie sg silnie zacienione przez okap drzewostanu, albo majg bardzo
bujnie postepujgcg warstwe podszytu. Wypas zwierzgt gospodarskich mégt zastepowac presje
ze strony tarpana, tura czy zubra — elementéw ktorych przyroda od niedawna jest pozbawiona.
Zwierzeta te mogly spajac ze sobg procesy przyrodnicze odpowiadajgce za trwanie
okreslonych gatunkow, za utrzymanie wiasciwej réznorodnosci florystycznej i wtasciwego
ksztattu danych fitocenoz. To prawdopodobnie bez nich drzewostany sie uproszczajg, dgb
przegrywa konkurencje, a w runie ubywa gatunkow roslin. Wielofunkcyjna gospodarka lesna
przejeta role faktora ksztattujgcego stosunki ilosciowe w drzewostanach, a dziatania rebne
staty sie namiastkg zaburzen, z ktérych mogg korzysta¢ swiattozgdne gatunki runa lesnego.

Tym samym wstrzymanie jej bytoby niekorzystne dla samej przyrody.

Wydaje sie, ze na zatrzymaniu wielofunkcyjnej gospodarki lesnej zyskatyby zwierzeta
— przede wszystkim ptaki, nietoperze oraz bezkregowce. Obecnie prowadzony model
gospodarki zaktada zwiekszanie dostepnych siedlisk dla zwierzat, w tym takze tych
zwigzanych z martwym drewnem, czyli gtéwnie nietoperzy oraz bezkregowcdéw (Program
Ochrony Przyrody Nadl. Kutno, podrozdziaty 11.4-8). Z tego wzgledu dziatania hodowlane,
ktorych skutkiem jest takze odtwarzanie prawidtowych zespotow roslinnych z wilasciwym,
bardziej zr6znicowanym gatunkowo, pietrowo i wiekowo drzewostanem, moze byc¢ dla zwierzat
co najmniej rownie korzystne, co ewentualne wstrzymanie gospodarki. Obecny poziom wiedzy
wskazuje, ze przy braku ingerencji ze strony cztowieka, w fitocenozach grgdowych dochodzi
do uproszczenia skltadéw gatunkowych drzewostanow, w tegach za$§ powazne trudnosci
napotyka odnowienie olszy. Dlatego tez kontynuacja wielofunkcyjnej gospodarki lesnej
diugofalowo moze by¢ bardziej korzystna dla zwierzat. W przypadku bezkregowcow,
najwiekszg przeszkodg dla wzrostu bioroznorodnosci jest rozdrobnienie komplekséw lesnych
posréd rolniczego krajobrazu. Odlegtosci pomiedzy kompleksami sg dla wielu z nich barierg
nieprzekraczalng. Z tego wzgledu ocenia sie, ze wstrzymanie wielofunkcyjnej gospodarki
le$nej nie zaowocowatoby niekwestionowanymi korzysciami dla tej grupy organizméw.
Z pewnoscig nastgpitby wzrost liczebnosci bezkregowcow, ale nie wigzatoby sie to
z wyraznym zwiekszeniem ich zréznicowania gatunkowego. Zaprojektowane w Programie
Ochrony Przyrody dziatania takze doprowadzg do znacznego wzrostu liczebnosci

bezkregowcow.

Wstrzymanie wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w kontekscie skutkéw spotecznych
mozna rozpatrywac na wielu ptaszczyznach. ,Najgtosniejszg” z nich sg postulaty typu ,stop

wycinkom”, Zgdanych przez frakcje ludnosci duzych aglomeracji miejskich oraz mieszkancow
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terenéw sgsiadujgcych z kompleksami lesnymi, rowniez ulokowanych w bliskiej odlegtosci od
wiekszych miast. Lasy dla tej grupy sga miejscem spaceréw i odpoczynku. Wstrzymanie
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej spotkatoby sie z ich aprobatg. Bytaby to dla nich korzysc¢,
ale niestety tylko pozorna, poniewaz drzewa w lesie majg to do siebie, ze z czasem zaczynajg
zamierac. Las statby sie miejscem niebezpiecznym. W zwigzku z tym ze sg to przewaznie
drzewostany ujednolicone wiekowo, to zamieranie to zachodzitoby na wiekszg skale —
ostatnimi fazami rozwoju drzewostanu w lasach naturalnych sg faza terminalna (starzenia)
i faza rozpadu (zamierania). A drzewa przewracaja sie nie tylko z powodu porywistego wiatru.
Dzieje sie to np. w kilka dni po silnych opadach deszczu, kiedy martwe drewno nasigka i staje
sie ciezkie. Drzewa mogg wowczas pekac pod wtasnym ciezarem, mogg odtamywac sie takze
konary. Wigzatoby sie to z wydaniem zakazu wejscia do laséw ze wzgledow bezpieczenstwa
i kolejnymi protestami ludnosci, zadajgcych podjecia krokéw, majacych uczyni¢ lasy
bezpiecznymi. Dlatego catkowite wstrzymanie wielofunkcyjnej gospodarki lesnej przez wzglad
na rekreacje jest slepym zautkiem. Po pierwsze ze wzgledow bezpieczenstwa, a po drugie
zahamowaniu ulegtby proces renaturalizacji drzewostanéw, ktérych posrednim efektem jest
wzrost jego waloréw krajobrazowych. Im wiecej jest zespotdéw lednych legitymizujgcych sie

stanem naturalnym, tym wieksze sg walory krajobrazowe lasu.

Dla najwiekszej czesci spoteczenstwa, najwazniejszym skutkiem zatrzymania
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej bytoby ograniczenie dostaw na rynek surowca drzewnego.
Niostoby to za sobg okreslone skutki gospodarcze. Wzrostyby ceny najrézniejszych artykutow
(od zeszytébw po budowlane) oraz ceny ustug i ogrzewania. Pogtebityby sie niepokoje
spoteczne. Nastgpitaby likwidacja miejsc pracy zwigzana z przemystem drzewnym. Pojawityby
sie postulaty tworzenia laséw plantacyjnych — bardzo szkodliwych dla przyrody wzgledem
laséw wielofunkcyjnych, poniewaz opierajgcych sie tylko na potrzebie uzyskania surowca.
Lasy te zostatyby wydzielone w obecnych kompleksach lesnych, objetych wielofunkcyjng
gospodarka, albo zostatyby utworzone na nowo na gruntach rolnych, co pozornie bytoby
dobrym rozwigzaniem. Ale tylko pozornie, poniewaz w lasach wielofunkcyjnych grunty porolne
to najzyzniejsze miejsca, na ktorych w oparciu o dobor odpowiednich gatunkow drzew
odtwarza sie siedliska Natura 2000. Najczesciej na gruntach porolnych odtworzeniu ulegaja
wielogatunkowe lasy liciaste zwane gradami 9170, ale jak najbardziej jest to wtasciwe miejsce
réwniez dla buczyny 9110, jodtowego boru mieszanego 91P0, dgbréw 9190 i 9110. Stracone
zostatyby tam te siedliska, gdyby zaczeto tworzyé na gruntach rolnych lasy plantacyjne.
Znacznie korzystniejszym rozwigzaniem dla przyrody jest zalesianie gruntéw rolnych
i docelowo wyksztatcenie siedlisk naturowych, tak jak ma to miejsce obecnie. Czes$é
spoteczenstwa widzi potrzebe gospodarowania lasem, stanowig oni coraz silniejszy gtos

w opinii publicznej.
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Zatrzymanie wielofunkcyjnej gospodarki lesnej byloby szkodliwe dla przyrody ze
wzgledu na niewtasciwy stan wielu ekosysteméw, zahamowanie kontynuowanego procesu
unaturalniajgcej przebudowy drzewostanéw oraz ze wzgledu na charakter naturalnych
proceséw zachodzgcych w ekosystemach objetych ochrong bierng, ktérych nastepstwem jest
spadek réznorodnosci florystycznej oraz kierunek uproszczenia zréznicowania gatunkowego
drzewostanéw. Spofeczne i gospodarcze skutki to wzrost bezrobocia, wzrost cen oraz

Zmniejszone bezpieczenstwo w lasach.
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7. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA
SRODOWISKO | OBSZARY NATURA 2000

Rozdziat ten jest gtdwnym analitycznym elementem Prognozy. Przyjete jest,
ze w trakcie analiz osobno rozpatruje sie oddziatywanie na catos¢ srodowiska i na rézne jego
komponenty, wymienione w art. 51 ustawy OOS., w tym oddziatywanie na obszary Natura

2000, w szczegolnosci na cele ochrony kazdego obszaru i integralnos¢ obszaréw.

7.1. WPLYW ZAPISOW PROJEKTU PLANU WYZNACZAJACYCH RAMY DLA
PRZEDSIEWZIEC MOGACYCH ZNACZACO ODDZIALYWAC
NA SRODOWISKO

Projekt Planu nie zawiera propozycji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco negatywnie
oddziatywaé na srodowisko, wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 26
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywac na Srodowisko
(Dz.U. 2019 poz. 1839). Do grupy przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco
oddzialywa¢ na srodowisko wg art. 3. 1. 90) c¢) niniejszej ustawy zalicza sie zalesienia
nieuzytkdw lub innych niz orne uzytkdéw rolnych, znajdujgcych sie na obszarach objetych
formami ochrony przyrody. Projekt Planu nie przewiduje zalesiania uzytkéw rolnych.
Nie stwierdzono, aby jakiekolwiek zapisy i wskazania zamieszczone w projekcie Planu

wptywaly znaczgco negatywnie na catos¢ srodowiska przyrodniczego.

W projekcie Planu nie projektowano budowy parkingdw, drég, obiektéw pietrzgcych
wode, obiektow infrastruktury, ani zalesien. W przypadku projektowania tego typu
przedsiewzie¢ przez nadlesnictwo nie bedg one prowadzone na podstawie Planu urzgdzenia
lasu, lecz na podstawie osobnych dokumentéw i bedg wymagaty oddzielnych decyzji

srodowiskowych.
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7.2. ODDZIALYWANIE NA FORMY OCHRONY PRZYRODY WYZNACZONE NA
TERENIE NADLESNICTWA

Formy ochrony przyrody zostaly oméwione w Programie ochrony przyrody.

7.2.1. ODDZIALYWANIE NA REZERWATY PRZYRODY

W projekcie Planu nie zaplanowano dziatan hodowlanych w rezerwatach.
W przypadkach gdyby zaplanowane w bezposrednim sgsiedztwie rezerwatu rebnie mogty
wptyng¢ negatywnie na przedmiot ochrony lub integralnosé rezerwatu, pozostawia sie strefe
buforowg o szerokosci minimum 25 m, w ktorej zaleca sie nie stosowaé cie¢ zupeinych.
Zostato to uwzglednione w planowaniu, poprzez odpowiednie okreslenie rozmiaru pozyskania,
umozliwiajgce pozostawienie takich stref. W wydzieleniach bezposrednio przylegajgcych do
rezerwatow nie planowano zrebow zupetnych. Zabiegi gospodarcze wykonywane w lasach
zgodnie z regutami wielofunkcyjnej gospodarki lesnej majg jedynie punktowe oddziatywanie,
tak wiec wykonanie zrebu, trzebiezy czy odnowienia w sgsiedztwie rezerwatu nie wplywa

negatywnie na elementy przyrodnicze poza miejscem ich wykonania.

Projektowane zabiegi w najblizszym otoczeniu rezerwatow nie wptyng negatywnie na
cele ochrony, jak rowniez dziatania zaprojektowane w PUL w Zzaden sposéb nie wplyng na
realizacje celdw dziatan ochronnych wskazanych rezerwatéw przyrody. Gdyby nawet

w najblizszym sgsiedztwie rezerwatdéw obecne bytyby rebnie zupetne, a wykonano by je nawet

z pominieciem stref buforowych, to oddziatywanie ich na te obiekty nie nalezatoby ocenia¢ jako

negatywne. Stosowanie stref buforowych ma przede wszystkim ochrone ,miru” rezerwatu,
innymi stowy strefa ma stanowi¢ bariere przed przypadkowym wykonaniem zabiegu
w rezerwacie. Niekiedy granice tych form ochrony przyrody sg mato czytelne w terenie.
Z przyrodniczego punktu widzenia stosowanie stref buforowych nie niesie za sobg znaczacej
ochrony, poniewaz gdyby je pominieto, a przy granicach wykonano by rebnie zupeine, to ich
efektem bytoby jedynie zwigkszenia dostepu do Swiatta od Sciany rezerwatu, przy zatozeniu,
ze fitocenoza graniczgca z rezerwatem cechuje sie silnie zacieniajgcym drzewostanem.
Wowczas rebnia zupetna przy braku strefy buforowej, bytaby szansg dla ttumionych
Swiattozgdnych gatunkow w pasie granicznym rezerwatu. Ich zwiekszenie pokrycia czy tez
liczebno$ci bytoby tylko okresowg fluktuacjg. Tym samym wptyw pozostatych dziatan
hodowlanych, traktowanych jako mniej intensywnych, rowniez nie moze byc¢ istotny. Dlatego
nie nalezy rozpatrywaC dziatan hodowlanych projektowanych w PUL przy granicach

rezerwatéw przyrody, jako moggcych znaczgco negatywnie oddziatywac.

Dziatania zaprojektowane w PUL sg ukierunkowane na renaturalizacje fitocenoz

poprzez zastosowanie witasciwych typow drzewostandéw do typow siedliskowych lasu,
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co finalnie podniesie walory otoczenia rezerwatdow, szczegdlnie gdy roslinnosc
reprezentowana jest przez silnie znieksztalcone zespoly, badz zbiorowiska zastepcze.
W przypadku ostatnich dwéch poruszonych przyktadow, wtasciwym bytoby odstgpienie od
zaktadania stref buforowych.

Tab. 7. Planowane czynnosci w wydzieleniach sgsiadujgcych z rezerwatami przyrody z zachowaniem
buforu 25 m, w ktérym zaleca sie nie stosowac cie¢ zupetnych.

Rezerwat Ostrowy
Czynnosci w wydzieleniach w sgsiedztwie rezerwatu:

Caymnost | o | ea s wamaemn | 2 s
AGROT 2 1,51 3,01
CP 3 1,65 4,96
CW 2 0,65 1,3
A 1 2,59 2,59
IVD 2 6,15 12,3
ODN-Zt0Z 2 1,51 3,01
TP 2 1,38 2,76
TW 3 2,51 7,54

Powierzchnia wydzielen w sgsiedztwie rezerwatu: 50,12 ha
Rezerwat Ostrowy-Bazantarnia
Czynnosci w wydzieleniach w sgsiedztwie rezerwatu:

Czynnosé Liczba vyyd_2|elen Sre_dnla pOW|erz_chn|§1 z pow.

Z zabiegiem zabiegu w wydzieleniu | z zabiegami

AGROT 7 2,31 16,17
CP 5 2,01 10,05
CwW 3 1,20 3,61
1IBU 1 3,06 3,06
By 2 4,46 8,91
IVD 3 8,26 24,77
VDU 1 3,60 3,6
ODN-Z+0Z 7 2,31 16,17
PIEL 2 3,83 7,66
PRZEST 1 1,95 1,95
TP 2 6,75 13,5
TW 3 2,65 7,95

Powierzchnia wydzielen w sasiedztwie rezerwatu: 77,03 ha
Rezerwat Perna

Czynnosci w wydzieleniach w sgsiedztwie rezerwatu:

Czynnosé Liczba vyyd.zieler'\ Srgdnia powierz_chni_a Z pow.

z zabiegiem zabiegu w wydzieleniu | z zabiegami

AGROT 1 2,32 2,32
CP 2 1,72 3,43
IVD 1 7,74 7,74
ODN-Zt0Z 1 2,32 2,32
PIEL 2 1,19 2,37
TW 1 2,07 2,07

Powierzchnia wydzieleh w sgsiedztwie rezerwatu: 29,13 ha
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Rezerwat Dgbrowa Swietlista

Czynnosci w wydzieleniach w sgsiedztwie rezerwatu:

caymase | Hotbe et | S o | ot
AGROT 2 1,82 3,64
IVD 2 6,085 12,17
ODN-Zt0Z 2 1,82 3,64
PIEL 1 2 2
TP 2 4,375 8,75
Powierzchnia wydzielen w sgsiedztwie rezerwatu: 20,92

W odniesieniu do wyzej zamieszczonych informacji, rezerwaty Ostrowy oraz Ostrowy-
Bazantarnia potozone sg posréd dobrze wyksztatconych gradéow w podzespole typowym. Ich
zgodnos¢ z siedliskiem jest dyskusyjna. Operat siedliskowy z 2001 roku wskazuje, ze
wystepujgcy tam typ siedliskowy to las wilgotny, wiasciwy dla grgdu w podzespole niskim.
Dlatego tez badania fitosocjologiczne wykonane niemal 20-lat pdzniej mogg wskazywac na
niekorzystne zmiany jakie zaszty w siedlisku. W sgsiadujgcych bezposrednio z rezerwatami
wydzieleniach zaprojektowano m. in. rebnie stopniowe, zlozone oraz przergbowe
zzachowaniem 25 m buforu, w ktérym zaleca sie nie stosowaé cie¢ zupetnych. Docelowy typ
drzewostanu zaktada 50% udziat debu, 30% lipy i 20% gatunkdw takich jak grab, jawor, jesion
i innych. Drzewostan ten znacznie podniesie walory kompleksu i najblizszego otoczenia
rezerwatdw. Nie przewiduje sie negatywnego wptywu planowanych zabiegdw na rezerwaty

Ostrowy, Ostrowy-Bazantarnia oraz ich cele ochrony.

Sasiedztwo grgdowego rezerwatu Perna wskazuje na szczegdlng potrzebe dokonania
unaturalniajgcej przebudowy, poniewaz rezerwat ten od potudnia graniczy ze zbiorowiskami
zastepczymi zdominowanymi przez brzoze. Ich miejsce powinny zajmowac¢ grady, bedace
identyfikatorem siedliska 9170. Obecne sg one na wschodniej granicy rezerwatu.
Po wykonaniu zaprojektowanej w PUL stopniowej rebni, zostanie wprowadzone odnowienie
debem. Zapoczatkuje to przywrdcenie naturalnego zespotu. Nie przewiduje sie negatywnego

wplywu planowanych zabiegéw na rezerwat Perna oraz jego cel ochrony.

Podobna sytuacja co w Pernie jest w sgsiedztwie rezerwatu Dgbrowa Swietlista.
Sam rezerwat zas to mozaika grgdu typowego i ulegajgcy zarastaniu tarning, czeremcha
amerykanskg oraz leszczyng zespot dabrowy $Swietlistej Potentillo albae-Quercetum
0 azurowym drzewostanie, cechujgcym sie nieduzym zwarciem. Zarastanie to jest cechag
dgbréw sSwietlistych pozbawionych pasterskiego uzytkowania. Przyczynia sie do tego
wspomniane niskie zwarcie drzewostanu. Ten niekorzystny trend komplikuje obserwowane
tam zamieranie debow. Ich zasobno$¢ w przeciggu 10 lat zmalata z ponad 500 m®nha

do poziomu 365 m®ha. Drzewostan ten zagrozony jest rozpadem, a nie ma tam debowego
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odnowienia, zdolnego zajga¢ miejsce wypadajgcych debow. Planowane zabiegi
w wydzieleniach sgsiadujgcych z rezerwatem sg niezbedne w celu wymiany generacyjnej
drzewostanu i wyksztatcenia nowego pokolenia dostosowanego do nowych warunkéw
siedliskowych. Wyksztatci one gtebsze systemy korzeniowe i bedzie bardziej odporne na
Zjawisko suszy. Prawdopodobng przyczyng zamierania debéw w rezerwacie jest ostabienie
wywotane obnizeniem poziomu woéd gruntowych. W poprzednio obowigzujgcym PUL,
w wydzieleniach sgsiadujgcych z rezerwatem wykonywano uzytkowanie rebnig gniazdowg
Ilib, w obecnej aktualizacji PUL kontynuuje sie uzytkowanie rebnig stopniowg 1Vd. Planowane
zabiegi w wydzieleniach sgsiadujgcych z rezerwatem nie bedg negatywnie oddziatywaé na
rezerwat oraz na jego cel ochrony (odniesienie do gatunkéw inwazyjnych zamieszczone jest

ponizej w ocenie prowadzonych dziatar ochronnych).

Konkludujgc — nie zachodzi mozliwos¢ by ktorekolwiek z dzialtan hodowlanych
projektowanych w PUL przy granicach rezerwatow przyrody mogly negatywnie wpltywacé
na rezerwaty, ich cele ochrony, realizacje dziatan ochronnych, sposoby
eliminacji/ograniczania istniejgcych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych

i zewnetrznych rezerwatow.

Planowanie urzgdzeniowe nie narusza zakazow normowanych przepisami prawa

w stosunku do rezerwatow przyrody, w szczegoélnosci art. 15 ustawy o ochronie przyrody.

Wyraznie podkresla sie, ze dziatania hodowlane oddziatujg wytgcznie w miejscu ich
wykonywania. Na tym opiera sie cata ekologia uzytkowania lasu — projektuje sie bardzo wiele,
stosunkowo nieduzych jak na mozliwosci, czy tez to rebni, czy powierzchni z trzebiezami, czy
nasadzen, czy zabiegdéw pielegnacyjnych czy innych dziatan, poniewaz ich oddziatywanie
zamyka sie w miejscu ich wykonywania. Inaczej las bytby petny znieksztatceh wynikajgcych
z prowadzonych zabiegdbw. A znieksztatcenia w lesie wynikajg z: niedostosowania
drzewostanu do warunkow siedliskowych; zmiany warunkéw siedliskowych np.
powodowanych przesuszeniem; aktualnego etapu sukcesji zachodzacej w danym ptacie
roslinnosci, tudziez regeneracji. Znieksztatcenia nie wynikajg z sgsiadowania z rebnig czy

powierzchniami poddanymi innym zabiegom.

Plany ochrony rezerwatow na czas ukonczenia prognozy (18.10.2024 r.) nie posiadajg
celdw dziatann ochronnych odnoszacych sie do wskaznikow/parametréw stosowanych

w obszarach Natura 2000.

Rezerwaty przyrody Dagbrowa Swietlista, Ostrowy, Ostrowy-Bazantarnia posiadajg
aktualne dziatania ochronne zapisane w planach ochrony. Bardzo wysoko ocenia sie te

dziatania ochronne poniewaz sg one w kontrze do wcigz obowigzujgcego paradygmatu
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ochrony biernej, jako remedium dla ekosystemow lesnych. Trzon tych dziatan stanowi ochrona
czynna, majgca na celu zapewnienie wtasciwej struktury drzewostanu debowego. Powaznym
problemem w rezerwatach jest brak odnowienn debowych. Dab jest gtéwnym gatunkiem
budujgcym tam drzewostany. Ochrona czynna polega na jego dosadzaniu, tworzeniu
warunkéw sprzyjajacych odnowieniom debowym. Prowadzone sg réwniez ciecia
pielegnacyjne, majace za zadanie usung¢ gatunki ocieniajgce deby oraz runo. Zwalczane sg
takze gatunki inwazyjne. Standardowymi ,korytarzami” wnikania gatunkow inwazyjnych sg
drogi, dukty lesne. Tu nalezy podkresli¢, ze rezerwaty o azurowych drzewostanach jak
przyktadowo Dgbrowa Swietlista, w ktérych zwarcie koron drzew fitosocjologicznie szacowane
jest na 70-80% w zespole Swietlistej dgbrowy Potentillo albae-Quercetum, nie majg zadnej

formy naturalnej obrony przed tymi gatunkami — nie bez przyczyny zastuzyty sobie one na

miano inwazyjnych. Aktualizacja PUL, podobnie jak 10 lat temu, wcigz wskazuje w rez.
Dabrowa Swietlista na miejscowe wystepowanie obecnie 65 letniej (!) robinii akacjowe;
w drzewostanie. Osobniki te powinny by¢ natychmiastowo wyeliminowane. Trudniejsze
zadanie jest z osobnikami mtodocianymi notowanymi w podszycie. Te pomimo koszenia beda
odrasta¢. Jedyng naturalng i skuteczng metodg ich eliminaciji, procz wypasu zwierzagt, bytoby
ich zagtuszenie gatunkami lisciastymi silnie zacieniajgcymi runo, lecz te nieodwracalnie
zmienityby charakter sSwietlistej dgbrowy. Dlatego przewiduje sie dalszy rozwdj robinii
akacjowej w rezerwacie. Nalezy odnies$¢ sie jeszcze do zjawiska zamierania debéw. Z powodu
skali zjawiska oraz braku odnowienia debowego ocenia sig, ze rezerwat ten wymaga pilnej
interwencji, majgcej za zadanie odtworzenie debowego drzewostanu - jedynego wtasciwego
dla dagbrowy Swietlistej. Przyktad uzytkowania gospodarczego dgbrowy $wietlistej
i odtworzenia zespotu i siedliska 9110 w obszarze Natura 2000 Dgbrowy Ceranowskie
Swiadczy, ze fitocenozy te dobrze reagujg nawet na ciecia rebne i wprowadzenie sztucznego
odnowienia. Siedlisko 9110 notowane jest tam m. in. w wydz. 35 9; 36 m, i; 37 n; 46 c; 47 b
(Nadl. Sokotéw) , a wiek gatunkéw panujgcych wynosit dwczesnie Db48; Db 50; Db 50; Db 52;
S051; So66.

Ponadto, aby skutecznie utrzymacé zespdt dgbrowy Swietlistej oraz prowadzi¢
niedaremng walke z gatunkami inwazyjnymi, nalezatoby zastosowac¢ eksperymentalny wypas
zwierzgt. Eksperymentalny, poniewaz wypas bydfa ukierunkowany na hodowle, zabroniony
jest ustawg o lasach. Cel eksperymentalnego wypasu jest inny — uregulowanie stosunkéw
konkurencyjnych w runie. W zwigzku z tym tak nalezatoby zmieni¢ nazwe tego dziatania by
nie kolidowato z ustawg. Eksperyment polegatby na analizie wptywu kluczowego elementu,
jaki ksztattowat obraz, réznorodnosc¢ oraz réwnowage fitocenoz. Elementem tym jest obecnosé
roslinozercow, preferujacych stadny tryb zycia. Roslinozercy ksztattowali fitocenozy nie tylko

na przestrzeni holocenu, ale réwniez w plejstocenie i wczesniej. Ewolucja roslin to nie setki,
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tysigce, lecz miliony lat. | przez te miliony lat, przerywane epokami lodowymi ksztattowane byly
strategie roslin pod presjg duzych stad roslinozercow m. in. tura, tarpana, zubra. Obecnie
najwieksze stado zubrow zaobserwowane w Biatowieskim PN liczyto 170 osobnikow,
w Puszczy Knyszynskiej 136 sztuk. Po wyeliminowaniu duzych roslinozercéw z naszego
krajobrazu w ciggu ostatniego milenium, presja roslinozercow podtrzymywana byta przez
wypas zwierzgt gospodarskich w lasach — owiec, kdz, kréw czy koni. Presja roslinozercow
mogta odpowiada¢ za utrzymany do XX wieku obraz kwietnych lasoéw, do ktérych zaliczajg sie
nie tylko dgbrowy $wietliste, ale réwniez bogate gatunkowo grady. Grady obecnie sg silnie
zakrzewione, w zasadzie bez szans na odnowienie naturalne chociazby jego fundamentalnego
gatunku jakim jest dgb, aruno cechuje trend minimalistyczny. Powierzchnia dgbrowy
Swietlistej w rezerwatach bedzie ulega¢ zmniejszeniu. W Opracowaniu fitosocjologicznym
Nadle$nictwa Kutno z 2020 roku oceniono, ze potencjalnie przeksztalci sie ona w grad. To
znaczy, ze juz zachodzg przestanki swiadczgce o rozpoczeciu tego procesu. Bez przestanek
nie kwalifikowano by tych fitocenoz do potencjalnych grgdow, lecz do dgbrow $wietlistych. Tym
samym, biorgc pod uwage obserwowane tendencje duzych i szybkich spadkéw powierzchni
tej fitocenozy (czy tez jej zanikania) w Polsce srodkowej, ocenia sie, ze dgbrowy Swietliste w
rezerwatach i poza nimi w Nadl. Kutno sg krytycznie zagrozone. Cenniejsze gatunki, a przy
tym wskaznikowe dla dgbréw, ging nie tylko z powodu ocienienia runa, ale réwniez na drodze
konkurencji pomiedzy gatunkami roslin zielnych — szczegdlnie z tymi zdolnymi do zagarniania
przestrzeni. Przy braku podjecia dziatan ukierunkowanych na samorzutne zwiekszanie sie
powierzchni Swietlistej dgbrowy i liczebnosci populacji wtasciwych dla nich gatunkoéw, stanie
sie z nimi to, co nastgpito na wielu gruntach lesnych i w wielu rezerwatach Polski srodkowe;j.
Jedynym czynnikiem zdolnym odwrdcié ten niekorzystny trend jest eksperymentalny wypas
zwierzat, konieczny nie tylko w dgbrowach sSwietlistych, ale rowniez w grgdach. W gradach
obecnie postepuje ubozenie sktadu gatunkowego drzewostanu, bgdz jego wymiana na gatunki
0 najwiekszych zdolnosciach konkurencyjnych, zachodzi silny rozwdéj warstwy krzewiastej i

podrostu oraz trywializacja runa.

Potrzeba wykonywania dziatann ochronnych jest wtasciwym wnioskiem z efektow
nierzadko kilkudziesigcioletniej ochrony danych obiektow. Efekty ochrony biernej nie napawaja
optymizmem. Zaczynamy zauwazac, ze przyroda jest machina, w ktorej na przestrzeni czasu
utracilismy czes¢ mechanizmow odpowiadajgcych za trwanie danych ekosystemow,
a przynajmniej w formie uznawanej do tej pory za optymalne. Dlatego wtasciwym jest
podejmowanie dziatann ukierunkowanych na podtrzymywanie réznorodnosci gatunkowej,
charakterystycznej dla danych zespotéw. Podejmowane dziatania ochrony czynnej sg w stanie
utrzymaé wystarczajgcg roznorodno$¢ gatunkow witasciwych dla drzewostanu. W przypadku

runa nalezy podjg¢ ku temu kroki.
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7.2.2. ODDZIALYWANIE NA PARKI KRAJOBRAZOWE

W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa znajduje sie potudniowo-wschodni fragment
Nadgoplanskiego Parku Tysigclecia — 1097,89 ha, (8,41% powierzchni NPT). Grunty
Nadlesnictwa na tym terenie to 9,06 ha (oddziat 86 obrebu Boniewo). Park posiadat plan
ochrony na lata 2001-2021 ustanowiony rozporzadzeniem nr 160 Wojewody Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony dla "Nadgoplanskiego

Parku Tysigclecia".

Do szczegdlnych celdéw ochrony na terenie Parku nalezy:
e zachowanie i popularyzacja walorow przyrodniczych i krajobrazowych
w warunkach zréwnowazonego rozwoju,
e zachowanie miejsc legowych ptakéw, szczegdlnie populacji ptakow wodnych
i btotnych,
e zachowanie siedlisk wykorzystywanych przez ptaki przelotne oraz zimujace,
e zachowanie torfowisk i innych srodowisk wilgotnych oraz bagiennych,

e zachowanie naturalnie uksztattowanego krajobrazu polodowcowego.

Zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz.
1478, z pézn. zm.) grunty rolne i lesne oraz inne nieruchomos$ci znajdujgce sie w granicach

parku krajobrazowego pozostawia sie w gospodarczym wykorzystaniu.

Projekt Planu moégtby potencjalnie krotkoterminowo oddziatywa¢ na czes¢ jednego
zceldw ochrony Parku, mianowicie na zachowanie miejsc legowych ptakow.
Aby wyeliminowa¢ ten wptyw lub wykluczy¢é znaczgco negatywne oddziatywanie stosuje sie
m. in zapisy z rozporzgdzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 23 marca 2023 r. w sprawie
wymagan w zakresie gospodarki lesnej. Planujgc dziatania w zakresie gospodarki lesnej
uwzglednia sie potrzebe zachowania zréznicowania faz rozwojowych drzewostanéw w lesie,
dla ktérego sporzadza sie plan urzadzenia lasu. Ponadto pracownicy terenowi nadles$nictw
dokonujg przegladu dostepnych danych oraz wykonujg wizje terenowg w celu sprawdzenia
wystepowania gatunkéw ptakéw objetych ochrong lub potencjalnych miejsc ich wystepowania
w lesie, w ktérym bedg prowadzone te dziatania. Oznakowuje sie: drzewa dziuplaste; drzewa
z gniazdami ptakéw o srednicy powyzej 25 cm oraz inne gniazda wieloletnie; inne stanowiska
z zasiedlonymi stanowiskami legowymi ptakéw (gniazda jednoroczne); stanowiska, na ktérych
wystepujg gatunki wymienione w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG. Prowadzac
wielofunkcyjng gospodarke lesng nie niszczy sie lub nie uszkadza tych stanowisk. Tym samym
wyklucza sie znaczgco negatywny wptyw projektu Planu na szczegdlne cele ochrony
Nadgoplanskiego Parku Tysigclecia. Zapisy projektu Planu wptyng pozytywnie na

Nadgoplanski Park Tysigclecia. Projekt Planu kontynuuje proces przywracania drzewostanéw
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zgodnych z warunkami siedliskowymi. Efektem prowadzonej wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej jest przebudowa uproszczonych, jednopietrowych drzewostanéw na rzecz
drzewostanéw wielopietrowych, wielogatunkowych i zréznicowanych wiekowo. Stymulowana

jest renaturalizacja zbiorowisk zastepczych do zespotéw naturalnych.

Zapisy projektu Planu nie naruszajg zakazéw, wynikajacych z rozporzgdzen
ustanawiajgcych Nadgoplanski Park Tysigclecia (rozporzadzenie nr 252/92 Wojewody
Bydgoskiego z dnia 10 grudnia 1992 r. w sprawie utworzenia parku krajobrazowego pod nazwg
"Nadgoplanski Park Tysigclecia" oraz rozporzgdzenie nr 2/09 Wojewody Wielkopolskiego
z dnia 8 maja 2009 r. w sprawie utworzenia parku krajobrazowego "Nadgoplanski Park

Tysigclecia").

7.2.3. ODDZIALYWANIE NA OBSZARY NATURA 2000

Art. 55.2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na Srodowisko moéwi, ze projekt, o ktdrym mowa w art. 46 i art. 47 ust. 1, nie moze zostac
przyjety, o ile nie zachodzg przestanki, o ktorych mowa w art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody, jezeli ze strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko wynika,

Ze moze on znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na obszar Natura 2000.

Znaczgce oddziatywanie na obszar zostato zdefiniowane w Art. 3 pkt 17 powyzszej
ustawy: oddziatywanie na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegdblno$ci dziatania
mogace:

a. pogorszyc stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw ros$lin i zwierzat, dla

ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub

b. wptyngc negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar

Natura 2000, lub
C. pogorszyc integralnosc¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi

obszarami.

Powyzsze trzy punkty zostaty szczegétowo omoéwione w nastepnych podrozdziatach,
w odniesieniu do dziatan znajdujgcych sie w projekcie Planu. Analizy stwierdzajg, ze stan
siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkow nie ulegnie pogorszeniu, projekt Planu nie
wplynie negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000,
nie ulegnie pogorszeniu integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi
obszarami.

Dziataniem, ktére teoretycznie mogtoby wptynaé na integralnos¢ obszaru Natura 2000

jest uzytkowanie rebne drzewostanu, jednak stosowane w projekcie Planu uzytkowanie
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opierajgce sie na zasadach wielofunkcyjnej gospodarki lesnej pozwala wykluczy¢ znaczgco
negatywny wplyw na obszar Natura 2000. W bezposrednim sasiedztwie nadlesnictwa nie
znajduja sie inne obszary Natura 2000, na ktore realizacja zapisow projektu Planu mogtaby

mie¢ wptyw.

Kontynuowana obecnie planowa gospodarka lesna juz w poczatkowych,
historycznych, zatozeniach uwzgledniata elementy przyrodnicze jak np. siedlisko, wymagania
gatunkéw drzew. Przez dziesieciolecia ewolucji planowej gospodarki lesnej zaczeto bra¢ pod
uwage coraz wiecej aspektéw ekologicznych. Nurt ten jest utrzymywany. Obecnie mowimy, ze
gospodarka lesna jest zréwnowazona. To znaczy, ze gospodarka prowadzona na podstawie
Planu urzgadzenia lasu, zgodnie z ustawg o lasach uwzglednia wielofunkcyjnosc¢ laséw.
Zazwyczaj niektére dziatania gospodarcze wynikajgce z projektéw Planéw, a prowadzone
w wielu nadlesnictwach w Polsce mogg wptywac nieznacznie negatywnie na pewne elementy
przyrodnicze. Jednak nalezy pamietaé, ze oddziatywania te sg krotkoterminowe.
W umiarkowanym i dluzszym okresie czasu oddziatywania te powinny mie¢ neutralny lub

pozytywny wptyw na przedmiot ochrony.

7.2.3.1. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE W OBSZARACH NATURA 2000 NA SIEDLISKA
PRZYRODNICZE ORAZ GATUNKI BEDACE PRZEDMIOTEM OCHRONY

Przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 wymienione sg z osobna dla kazdego

obszaru réwniez w Programie Ochrony Przyrody w podrozdziatach 6.4.1-7.

SO0 Jezioro Gopto i OSO Ostoja Nadgoplanska

W SOO Jezioro Gopto i OSO Ostoja Nadgoplanska nie ma na gruntach nadle$nictwa
siedlisk przyrodniczych i gatunkow, ktore sg przedmiotami ochrony. Ponadto z uwagi na matg
powierzchnie laséw nadlesnictwa w zasiegu OSO i charakter drzewostandéw (drzewostany
sosnowe Il i Il klasy wieku), mato prawdopodobne bytoby wystepowanie tych gatunkéw na
gruntach w zarzadzie nadlesnictwa. Wielofunkcyjna gospodarka lesna nie wigze sie ze
wskazanymi w PZO istniejgcymi i potencjalnymi zagrozeniami przedmiotow ochrony, jak
rowniez z celami dziatan ochronnych i dziataniami ochronnymi. Nie znajdujg sie one ponadto

w najblizszym otoczeniu gruntow.

Nie przewiduje sie wptywu projektu Planu na przedmioty ochrony. Aktualizacja projektu
Planu nie uniemozliwia realizacji dziatan ochronnych lub realizacji celéw dziatan ochronnych

omawianych obszaréw Natura 2000.

Przedmiotem ochrony SOO Jezioro Gopto sa:

o Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | (*siedlisko priorytetowe):
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1340 s$rodlagdowe stone faki, pastwiska i szuwary Glauco-Puccinellietalia, czes¢ - zbiorowiska

srodlgdowe
3140 twardowodne oligo— i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic Charetea
3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion
*6120 cieptolubne srédlgdowe murawy napiaskowe Koelerion glaucae
*6210 murawy kserotermiczne Festuco-Brometea
6410 zmiennowilgotne tgki trzeslicowe Molinion
6430 ziotorosla gorskie Adenostylion alliariae i nadrzeczne Convolvuletalia sepium
6440 1gki selernicowe Cnidion dubii
6510 nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris
*7210 torfowiska nakredowe Cladietum marisci,

7230
9170
*91EO0

91F0
*9110

Caricetum buxbaumii, Schoenetum nigricantis

gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk
grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum
tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe,

olsy zrodliskowe Salicetum albo-fragilis

legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe

cieptolubne dgbrowy Quercetalia pubescenti-petracae

o Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il

do dyrektywy 92I143IEWG (*gatunek priorytetowy):

6216
1188
1903
1166
1617

haczykowiec btyszczacy Hamatocaulis vernicosus
kumak nizinny Bombina bombina

lipiennik Loesela Liparis loeselii

traszka grzebieniasta Triturus cristatus

starodub tgkowy Angelica palustris

Gatunkami z zatgcznika | w OSO Ostoja Nadgoplanska sa:
e baczek Ixobrychus minutus A022 e rybitwa zwyczajna Sterna hirundo A193
e bagk Botaurus stellaris A021 e Zzuraw Grus grus A127
e podrézniczek Luscinia svecica A272
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Gatunkami z zatgcznika Il w OSO Ostoja Nadgoplanska sa:

e brzeczka Locustella luscinioides A292 o krakwa Anas strepera A051

e czernica Aythya fuligula A061 e lyska Fulica atra A125

e gegawa Anser anser A043 e perkoz dwuczuby Podiceps cristatus A005
e ges$ biatloczelna Anser albifrons A041 e plaskonos Anas clypeata A056

e ges$ zbozowa Anser fabalis A039 e trzciniak Acrocephalus arundinaceus A298

e kormoran Phalacrocorax carbo sinensis A391 wodnik Rallus aquaticus A118

SO0 Dagbrowa Swietlista w Pernie

SOO Dabrowa Swietlista w Pernie jest rezerwatem przyrody. Wplyw projektu Planu
omowiono w podrozdziale 7.2.1. Oddziatywanie na rezerwaty przyrody. Projekt Planu
nie wptywa negatywnie na przedmiot ochrony rezerwatu, nie utrudnia, nie uniemozliwia
realizacji  dziatan  ochronnych lub  realizacie  celéw  dzialan  ochronnych.

W aktualizacjach PUL nie projektuje sie dziatah hodowlanych w rezerwatach.

Przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Dgbrowa Swietlista w Pernie jest:
o Typy siedlisk wymienione w zatgczniku |I:

e *91I0 cieptolubne dgbrowy Quercetalia pubescenti-petracae

SO0 Stone taki w Dolinie Zgtowigczki oraz OSO Doliny Przysowy i Studwi

SOO Stone tgki w Dolinie Zgtowigczki oraz OSO Doliny Przysowy i Studwi potozone
sg poza gruntami w zarzadzie nadlesnictwa. SOO Stone tgki w Dolinie Zgtowigczki graniczg
z gruntami w zarzgdzie nadlesnictwa. W jednym wydzieleniu zaplanowano trzebiez pdzna.
Wielofunkcyjna gospodarka lesna nie wigze sie ze wskazanymi w PZO istniejgcymi
i potencjalnymi zagrozeniami przedmiotéw ochrony, jak réwniez z celami dziatarn ochronnych
i dziataniami ochronnymi. Nie przewiduje sie wptywu planowanych dziatarn hodowlanych na
obszar oraz jego przedmioty ochrony. Dlaczego nie zachodzi wptyw ewentualnych dziatan
hodowlanych na sgsiedni obszar chroniony i jego siedliskowe przedmioty ochrony oméwione
zostato na przyktadzie rezerwatoéw przyrody w podrozdziale 7.2.1. Oddziatywanie na rezerwaty
przyrody — jeden z nich jest obszarem Natura 2000. Przeanalizowano tam, dlaczego nie
zachodzi mozliwos¢ by ktorekolwiek z dziatan hodowlanych projektowanych w PUL przy
granicach rezerwatow lub siedliskowych obszarow Natura 2000, mogty negatywnie wptywac
na siedliskowe przedmioty ochrony analizowanych obszarow chronionych, utrudniaty lub

uniemozliwiaty realizacje dziatan ochronnych lub realizacje celéw dziatan ochronnych.
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Przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Stone t.gki w Dolinie Zgtowigczki sa:
o Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | (*siedlisko priorytetowe):
e 1340 srodlgdowe stone fgki, pastwiska i szuwary Glauco-Puccinellietalia,
czesé - zbiorowiska $rodlgdowe
e *91EQ0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe,
olsy zrodliskowe Salicetum albo-fragilis
o Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do
dyrektywy 92143IEWG (*gatunek priorytetowy):

e 1188 kumak nizinny Bombina bombina

Gatunkami z zatgcznika | w OSO Doliny Przysowy i Studwi sa:
e btotniak stawowy Circus aeruginosus A081 e rybitwa czarna Chlidonias niger A197
e derkacz Crex crex Al22 e siewka zitota Pluvialis apricaria A140
e podrézniczek Luscinia svecica A272

Gatunkami z zatgcznika Il w OSO Doliny Przysowy i Studwi sa:
e gegawa Anser anser A043 o krwawodziéb Tringa totanus A162
e ges biatoczelna Anser albifrons A041 e rycyk Limosa limosa A156
e ges zbozowa Anser fabalis A039

SOO Pradolina Bzury-Neru

W SOO Pradolina Bzury-Neru projektuje sie dziatania hodowlane w wydzieleniach
Z siedliskami naturowymi 9170 i 91EQ. W tej aktualizacji Planu nie zaprojektowano dziatan
w wydzieleniach z siedliskiem 6430 ziotorosla nadrzeczne Convolvuletalia sepium. Pozostate

siedliska nie sg obecne na gruntach nadlesnictwa.

Przedmiotem ochrony SOO Pradolina Bzury—Neru s3:
o Typy siedlisk wymienione w zatgczniku | (*siedlisko priorytetowe):

e 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne. ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion

e 6410 zmiennowilgotne fgki trzeslicowe Molinion

e 6430 ziotorosla gérskie Adenostylion alliariae i nadrzeczne Convolvuletalia sepium

e 6510 nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie Arrhenatherion elatioris

e 7140 torfowiska przejsciowe i trzesawiska przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea nigrae

e 7230 godrskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk

e 9170 grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum

e *91EOQ fegiwierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, olsy zrodliskowe Salicetum albo-fragilis,

e 91F0 fegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe
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o Gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zatgczniku Il do
dyrektywy 92143IEWG (*gatunek priorytetowy):
e 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar
e 1149 Kkoza pospolita Cobitis taenia
e 1145 piskorz Misgurnus fossilis
e 5339 rozanka Rhodeus amarus fossilis
e 1188 kumak nizinny Bombina bombina
e 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus
e 1337 Dbdbr Castor fiber
e 1355 wydra Lutra lutra

Tab. 8. Powierzchnia siedlisk naturowych w SOO Pradolina Bzury-Neru.

Powierzchnia [ha]

wg. aktualnego celu
w PZO z 2022 r. w zasiegu
SOO Pradolina Bzury-Neru

utrzymanie powierzchni

Siedlisko wg. PUL na gruntach
Natura w zarzgdzie Nadl. Kutno

2
91E0 288,14 siedliska na 39,51 ha
utrzymanie powierzchni
6430 1,25 siedliska na 67,44 ha
0170 04 43 utrzymanie powierzchni

siedliska na 9,66 ha

Tab. 9. Dziatania hodowlane w wydzieleniach z siedliskami naturowymi.
(siedlisko przyrodnicze moze wystepowac w catym wydzieleniu lub jedynie na jego fragmencie)

| Siedlisko Natura
Pow. siedliska naturowego [ha] poddanego czynnosci
Czynnosé 9170 91EQ
AGROT zabiegi agrotechniczne 1,96 5,53
Bez zabiegow 1,77 237,35
CP czyszczenia pozne 0,35 2,65
CW czyszczenia pozne 1,86
IIIAU-R rebnia zachowawcza gniazdowa zupetna 1,61 1,86
IVDU rebnia gniazdowa stopniowa udoskonalona 0,35
ODN-Z+0Z odnowienia w rebniach ztoZzonych 1,96 2,7
ODN-ZRB odnowienie zrebow 2,83
PIEL pielegnowanie gleby 1,61 1,22
TP trzebieze pdzne 19,79 0,2

2 Objasnienie w tekscie ponizej tabel. Powierzchnia oszacowana na podstawie znacznie zawyzonych
danych przyrodniczych. Konieczne jest usystematyzowanie danych i ustalenie konsensusu co tym
siedliskiem w obszarze jest. Na chwile obecng nie mozna ustali¢ gdzie te siedliska naturowe znajduja
sie w obszarze Natura SOO Pradolina Bzury-Neru i gdzie sg one potozone na gruntach nadlesnictwa.
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Tab. 10. Dziatania hodowlane rebnig zachowawczg |Ib-R w ptatach zbiorowisk, ktérym bfednie
przypisano status siedlisk przyrodniczych w SOO Pradoliny Bzury-Neru (szczegétowe objasnienie
w tekscie ponizej tabel).

Powierzchnia [ha]
siedliska Natura
wg. danych RDOS | wydzielenie
WSI.402.248.2024.AK

Zbiorowiska zastepcze o btednym statusie siedliska
przyrodniczego

Mozaika zbiorowiska zastepczego

olszy z pokrzywa Alnus-Urtica z silnie przesuszonym 0,30
olsem porzeczkowym Ribeso nigri-Alnetum | (0,14 ha pow. poddana 1,56
91E0 uzytkowaniu wg PUL)
(wydz. 211 g)

Ib-R rebnia zachowawcza zupetna pasowa; zabiegi agrotechniczne; odnowienie zrebow
Zbiorowisko zastepcze olszy

i 2,1
#potrena Alnus-uggrgrtlcga (1,92 ha pow. poddr;mg 2,57
(WYdZ 212 p) uzytkowaniu wg PUL)

Ib-R rebnia zachowawcza zupetna pasowa; zabiegi agrotechniczne; odnowienie zrebéw
(zaplanowana rebnia moze nie by¢ realizowana na podstawie pézniejszych wytycznych w sprawie wyznaczania
laséw cennych przyrodniczo)

Tab. 11. Cele dziatah ochronnych przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 SOO Pradolina
Bzury-Neru dla przedmiotéw ochrony posiadajgcych lokalizacje na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa.

Cele dziatan ochronnych przedmiotéw ochrony wg PZO SOO Pradolina Bzury-Neru
6430 powierzchnia
e Utrzymanie powierzchni siedliska 67,44 ha.
6430 gatunki charakterystyczne
e Utrzymanie oceny wskaznika co najmniej U1 — 2 lub 3 gatunki charakterystyczne.
6430 obce gatunki inwazyjne
e Utrzymanie oceny wskaznika U1 — ponizej 1% pokrycia.
6430 gatunki ekspansywne roslin zielnych
e Utrzymanie oceny wskaznika co najmniej U1 — gatunki ekspansywne pokrywajg 10-25%
badanej powierzchni.
6430 bogactwo gatunkowe
¢ Utrzymanie oceny wskaznika co najmniej U1 — 10 do 20 gatunkoéw w zdjeciach.
6430 naturalno$¢ koryta rzecznego
e Utrzymanie oceny wskaznika U2 — ciek uregulowany.
6430 naturalny kompleks siedlisk
o Utrzymanie oceny wskaznika U1 — w toczeniu obecne zbiorowiska pétnaturalne.
Planowanie urzgdzeniowe:
Brak wptywu. W siedlisku na gruntach nadlesnictwa nie zaprojektowano dziatann hodowlanych.
9170 powierzchnia
e Utrzymanie powierzchni siedliska 9,66 ha.
Planowanie urzgdzeniowe:
Projektowane uzytkowanie, witgcznie z rebnym, nie zmniejsza powierzchni siedlisk naturowych,
poniewaz podejmowane dziatania umozliwiajg petng regeneracje siedlisk. Dziatania rebne nie
powodujg utraty kategorii siedliska przyrodniczego. Dane BULIGL wskazujg, ze powierzchnia
siedliska wynosi 24,43 ha i jest zgodna z uzupetnieniem stanu wiedzy, jaki zostat wykonany w SOO
Pradoliny Bzury-Neru w 2020 roku.
9170 charakterystyczna kombinacja florystyczna
e Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Goslub Osada 4 i 5 — wystepuje typowa,
wiasciwa dla siedliska przyrodniczego charakterystyczna kombinacja florystyczna. Na
pozostatych stanowiskach tj. Goslub Osada 1, 2 i 3 utrzymanie oceny wskaznika U1 —
znieksztatcona w stosunku do typowej w regionie.
Planowanie urzadzeniowe:
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Projektowane uzytkowanie przedrebne i rebne powoduje przeswietlenie drzewostanu. Warunki
stajg sie mniej ucigzliwe, co umozliwia powtdérne zasiedlenie przez mniej wymagajgce gatunki
siedlisk lasowych. Projektowane uzytkowanie moze przyczyni¢ sie do poprawy oceny wskaznika
U1l.
W przypadku oceny FV na jednym stanowisku - nr 5 nie wyklucza sie krétkoterminowego spadku
parametru do oceny U1, cho¢ tyczy sie to tylko roslin zielnych. Od okresu $rednioterminowego?®
ulegatby on poprawie i docelowo wrécitby do stanu FV. Podkresla sie, ze na stanowisku nr 5
wykazano bardzo ubogi inwentarz gatunkéw wtasciwych dla 9170, dlatego uwaza sie, ze ocena FV
jest przeszacowana i powinna wynosi¢ U1. W Przewodniku metodycznym do monitoringu siedliska
9170 ocena FV wskazana jest dla: typowej kombinaciji, wtasciwej dla siedliska przyrodniczego. Ocene
U1 nadaje sie dla: kombinacji znieksztatconej w stosunku do typowej w danym reqgionie. Analiza zdje¢
fitosocjologicznych w stanowisku 5 wskazuje na ubogi zestaw gatunkéw, tym bardziej dla zbiorowiska
z gwiazdnicg wielkokwiatowg Stellaria holostea, ktéra wiasciwa jest dla bogatszych gatunkowo
gradéw. Jezeli ocena FV bytaby jednak realna, jest bardzo mozliwe, ze nie nastgpitby spadek
réznorodnosci gatunkowej, poniewaz jest ona uboga, bgdz spadek bytby nieznaczny dla oceny.
Ponadto regeneracje runa utatwia graniczenie na dtugosci ok. 220 m z ptatem w stanowisku nr 4.
W przypadku drzew przyjeto docelowy sktad gatunkowy zgodny z opisem wskaznika tj.: typowa,
wilasciwa dla siedliska przyrodniczego (z uwzglednieniem specyfiki regionalnej i zréznicowania
fitosocjologicznego). Projektuje sie wykonanie cie¢ odnowieniowych rebnig zachowawczg gniazdowg
zupeing (lllau-R) na powierzchni 1,61 ha. Projekt PUL zaktada pozostawienie bez cie¢ 10% z
odnawianej powierzchni (dane PUL stwierdzajg 24,43 ha siedliska 9170 w monitorowanym
kompleksie lesnym, przy wskazanym w PZO celu utrzymania powierzchni siedliska 9,66 ha). Po tym
okresie parametr wréci do stanu FV. Drzewostan ha omawianym stanowisku jest zmonotypizowany,
gatunki wiasciwe dla gragdu poza debem wystepujg miejscowo. Efektem projektowanych dziatan
hodowlanych bedzie wyksztalcenie drzewostanu zréznicowanego gatunkowo i pietrowo. Jego
wiasciwe stosunki iloSciowe przyczynig sie do poprawy warunkéw w siedlisku, co powinno wptyngc
pozytywnie na skfad florystyczny.
Wiasciwym jest tu wskazanie, ze kolej rebu dla drzewostanéw debowych wynosi 130 lat. Jest to
bardzo diugi okres, w stosunku do monitoringu ktéry ponawiany jest co 5 lat. Ponawianie monitoringu
26 razy w ciggu jednego cyklu drzewostanu budzi obawy o zasadnos$¢ oraz o mozliwosci
poréwnawcze wykonywanych analiz — monitoringi obarczone sg zmienng, jakg jest doswiadczenie
wykonawcow. Rozpatrywanie zaburzen tego siedliska w tak krétkich okresach czasu zawsze bedzie
sie wigza¢ z deprecjacja danych wskaznikéw. Analogiczng bytaby sytuacja do rozpatrywania
wskaznikéw dla fgki swiezej 6510 niedtugo po wykonaniu pokosu. Dlatego w monitoringu siedliska
6510 zabezpieczono sie, wskazujgc ze optymalnym terminem analizy wskaznikow jest czas przed
pierwszym pokosem i dalej cytujgc monitoring siedliska 6510: w przeciwieristwie do wielu bylin
dwulisciennych, niektore z gatunkow traw bardzo stabo odrastajg po skoszeniu, co moze zmieniac
obraz struktury gatunkowej zbiorowiska. Dlatego nie powinno sie poréwnywac udziatu (pokrycia)
poszczegolnych gatunkow na roznych stanowiskach lub obszarach w przypadku danych zebranych
przed i po pierwszym pokosie.
Podobne zapisy powinny mie¢ miejsce w przypadku siedlisk lesSnych. Tym bardziej, ze perspektywy
ochrony ptatow siedliska w stanowiskach 1-4 oceniono na FV, a byly to wéwczas ptaty w wieku 35,
43, 43, 70 lat, czyli ptaty w fitocenozach w wiekszosci mtodocianych, a te bedg dalej ksztattowane
dziataniami hodowlanymi.
9170 inwazyjne gatunki obce w podszycie i runie

e Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak inwazyjnych gatunkéw obcych w podszycie i runie,

z wyjatkiem stanowiska Goslub Osada 1 utrzymanie oceny wskaznika U1 — sporadycznie
(nie wiecej niz 2% pokrycia transektu).

Planowanie urzadzeniowe:

3 perspektywa krotkoterminowa: oddziatywanie kilkuletnie, w zaleznosci od charakteru dziatania,
maksymalnie do dtugosci 1 okresu gospodarczego tj. 10 lat;

perspektywa srednioterminowa: oddziatywanie trwajgce dtuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak
bez trwatego wptywu na dany element Srodowiska;

perspektywa dtugoterminowa: oddziatywanie majgce wzglednie trwaty wptyw na dany element
Srodowiska

Definicje za Instrukcjg Urzadzania Lasu 2023.
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Projekt PUL nie zaklada wprowadzania obcych gatunkéw inwazyjnych. Prawidtowo wyksztatcony
drzewostan siedliska 9170 powinien byc¢ ich skutecznym eliminatorem.
9170 ekspansywne gatunki rodzime w runie
e Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Gos$lub Osada 1, 3, 4 i 5 — brak
ekspansywnych gatunkéw rodzimych w runie. Na stanowisku Goslub Osada 2 utrzymanie
oceny wskaznika U2 — stwierdzono licznie wystepujgce (ponad 5% pokrycia transektu)
ekspansywne gatunki rodzime w runie.
Planowanie urzadzeniowe:
W przypadku oceny FV na jednym stanowisku - nr 5 moze nastgpi¢ krétkoterminowy spadek
parametru do oceny U1. Od okresu $rednioterminowego bedzie on ulegat poprawie i docelowo wréci
do stanu FV. Prawidlowo wyksztatcony wielogatunkowy drzewostan siedliska 9170 systematyzuje
stosunki iloSciowe w runie, ze wzgledu na silne ocienienie, jakie powoduje.
9170 struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci
o Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Goslub Osada 4 i 5 — struktura
zroznicowana, >50% powierzchni pokryte przez zwarty drzewostan, jednak obecne luki
i przeswietlenia. Na pozostatych stanowiskach utrzymanie obecnej oceny U2 — jednolite
odnowienia lub zréznicowana struktura z <10% powierzchni zajetej przez fragmenty starego
drzewostanu.
Planowanie urzgdzeniowe:
W stanowiskach z oceng U2, wraz z kolejnymi aktualizacjami PUL drzewostan bedzie ulegat
przebudowaniu na rzecz wielogatunkowego, zréznicowanego wiekowo i przestrzennie. Parametr
bedzie ulegat poprawie. W stanowisku nr 4 wptyw trzebiezy jest pozytywny poniewaz ksztattowane
sg wilasciwe proporcje pomiedzy gatunkami w drzewostanie. Trzebieze nadajg pozadang strukture
pietrowg oraz wiekowg drzewostanu. Na stanowisku nr 5 nastgpi krétkoterminowy spadek parametru
do oceny U1, od okresu $rednioterminowego bedzie sie on ulegat poprawie i docelowo wréci do stanu
FV. Uwaza sie, ze ocena FV jest prawdopodobnie zawyzona i powinna wynosi¢ U1 (wyjasnienie
ponizej w tekscie). Projekt PUL zakiada wykonanie cie¢ odnowieniowych rebnig zachowawczg
gniazdowg zupetng (lllau-R) na powierzchni 1,61 ha. oraz pozostawienie bez cie¢ 10% z odnawianej
powierzchni (dane PUL stwierdzajg 24,43 ha siedliska 9170 w monitorowanym kompleksie lesnym,
przy wskazanym w PZO celu utrzymania powierzchni siedliska 9,66 ha). Dane taksacyjne wskazuja,
ze obecny w stanowisku nr 5 drzewostan jest zmonotypizowany, co moze wskazuje, ze ocena FV w
stanowisku jest przeszacowana. Dane stwierdzajg brak gatunkéw o udziale wiekszym
w drzewostanie niz 10% poza debem. Pozostate gatunki wystepujg wylgcznie miejscowo. Ponadto
udziat najstarszego i jednowiekowego debu wynosi 80%. Potwierdzajg to zdjecia fitosocjologiczne
z Uzupetnienia stanu wiedzy z 2020 r. — w dwéch z trzech wykazano w drzewostanie jedynie dab, w
ostatnim zdjeciu debowi o pokryciu 4 towarzyszy jedynie grab. Zas w Przewodniku metodycznym do
monitoringu siedliska 9170 wskazane jest: Dla gradéw pozbawionych cech ludzkiej ingerencji typowa
Jest zréZznicowana struktura pionowa i przestrzenna. Wskaznik wyraza stopieni uproszczenia struktury
drzewostanu np. w wyniku hodowli lasu. Za wtasciwg nalezy uznac¢ strukture drzewostanu,
zréznicowang pod wzgledem wieku a zarazem przestrzennie. By oceni¢ stan ochrony w obszarze
jako wtasSciwy, nalezatoby wymagac, by na co najmniej 50% powierzchni siedliska przyrodniczeqo
stan byt wtasciwy. Na tej podstawie uwaza sie, ze parametr FV jest przeszacowany i powinien
wynosi¢ U1.
Jezeli realng oceng bytoby FV, to parametr ulegnie poprawie w perspektywie srednioterminowe;j.
Podkresla sie przy tym, ze dziatania rebne sg niezbedne do przebudowy tego zmonotypizowanego
drzewostanu. Nastepstwem stosowania rebni ztlozonych sg drzewostany zréznicowane wiekowo,
pietrowo oraz gatunkowo. Przy braku uzytkowania rebnego i braku wykonania po nim sztucznego
odnowienia drzewostanu nie ma mozliwosci, by dgb — czotowy skfadnik fitocenoz grgdowych
zachowat ciggtosé pokolen, poniewaz nie jest w stanie wygra¢ konkurencje z silnie zacieniajgcymi
runo gatunkami. Bez uzytkowania dgb ulegnie naturalnej eliminacji, a jego miejsce zajmie grab lub
klon. Na drodze naturalnej sukcesji drzewostan ujednolicitby sie do jednego dominanta. W t6dzkiej
RDLP odnotowuje sie powazne trudnosci z powodu zamierania debéw, obejmuje ono powierzchnie
ponad 2250ha. Drzewostany zamierajg nie osiggngwszy nierzadko wieku rebnoéci, dlatego tak
wazne jest uzytkowanie rebne i sztuczne odnawianie debu.
Ksztaltowanie odtwarzanego drzewostanu jest réwniez procesem réwnolegtym do regenerujgcego
runa, z wiasciwg kompozycjg florystyczng dla danego siedliska.
9170 wiek drzewostanu (udziat starodrzewu)
e Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Goslub Osada 4 i 5 - udziat drzew
starszych niz 100 lat >10%. Na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika U2
— <10% udziat drzew starszych niz 100 lat i <50% udziat drzew starszych niz 50 lat.
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Planowanie urzadzeniowe:
Prognozuje sie utrzymanie parametrow zgodnie z zapisami projektu PUL.

9170 naturalne odnowienie drzewostanu

e Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Gos$lub Osada 3, 4 i 5 — naturalne
odnowienia drzewostanu obfite, w lukach i przeswietleniach. Na pozostatych stanowiskach
utrzymanie oceny wskaznika U1 — pojedyncze, nie reagujgce na luki lub tez w lukach lecz
Z licznymi $ladami zgryzania przez zwierzyne ptowa.

Planowanie urzadzeniowe:
Prognozuje sie utrzymanie parametréw. Ewentualne opieranie sie wytlgcznie na naturalnym
odnowieniu mogtoby doprowadzi¢ do eliminacji debu, z racji trudnosci z odnowieniem tego gatunku.
Dab przegrywa konkurencje z gatunkami silnie zacieniajgcymi runo, jak grab, klony.
9170 gatunki obce w drzewostanie
e Utrzymanie oceny wskaznika FV — <1% i nie odnawiajgce sie.
Planowanie urzadzeniowe:
Projekt PUL nie zaktada wprowadzania obcych gatunkéw.
9170 martwe drewno (tgczne zasoby); martwe drewno wielkowymiarowe

e Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Gos$lub Osad 4 — >20 m3/ha, Ul na
stanowiskach Goslub Osada 3 i 5 — 10 - 20 m3/ha oraz U2 na stanowiskach Goslub Osada
1i2-<10 m3/ha.

e Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Gos$lub Osada 4 - >5 szt./ha, Ul na
stanowisku Gos$lub Osada 5 — 3-5 szt./ha oraz poprawa oceny wskaznika na U1 na
stanowiskach Goslub Osada 1, 2 i 3 — do 3-5 szt./ha.

e Utrzymanie oceny wskaznika U1 na stanowisku Goslub Osad 4 — 10-20 szt./ha. Na
pozostatych stanowiskach poprawa oceny wskaznika na U1 — 10-20 szt./ha, obecnie drzew
biocenotycznych jest <10 szt./ha.

Planowanie urzgdzeniowe:
Usuwanie martwych i umierajgcych drzew nie podlega planowaniu urzgdzeniowemu. Odmtodzenie
drzewostanu nie powoduje zmniejszania ilosci martwego drewna, poniewaz pozyskiwane sg drzewa
zywe, a drzewa biocenotyczne sg pozostawiane. Parametry nie podlegajg planowaniu
urzgdzeniowemu. Program ochrony przyrody zawiera szereg zapisow, ktére majg na celu ochrone
drzew biocenotycznych i zwiekszanie zasobéw martwego drewna.
9170 mikrosiedliska drzewne (drzewa biocenotyczne)
Utrzymanie oceny wskaznika U1 na stanowisku Goslub Osad 4 — 10-20 szt./ha. Na pozostatych
stanowiskach poprawa oceny wskaznika na U1 — 10-20 szt./ha, obecnie drzew biocenotycznych jest
<10 szt./ha.
Planowanie urzadzeniowe:
Parametry nie podlegajg planowaniu urzgdzeniowemu. Program ochrony przyrody zawiera szereg
zapisow, ktére majg na celu ochrone drzew biocenotycznych.
9170 inne znieksztatcenia, w tym zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskiwaniem drewna

e Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak.
Planowanie urzgdzeniowe:
Na siedliskach swiezych prognozuje sie utrzymanie parametréw. Projektowane dziatania hodowlane
zaktadajg petng regeneracje runa i pokrywy glebowej. Na siedliskach wilgotnych moze nastgpié¢
krotkookresowe zmniejszenie parametru. Nastepnie parametr wréci do stanu FV.

91EOQ powierzchnia

e Utrzymanie powierzchni siedliska 39,51 ha.
Planowanie urzadzeniowe:
Realizacja zapiséw projektu PUL pozwala na utrzymanie wielko$ci parametru.
Projektowane uzytkowanie, wigcznie z rebnym, nie zmniejsza powierzchni siedlisk naturowych,
poniewaz podejmowane dziatania, w szczegélnosci zwigzane z odnowieniem lasu, umozliwiajg petng
regeneracje siedlisk. Dziatania rebne nie powodujg utraty kategorii siedliska przyrodniczego.

Przewiduje sie zwiekszenie areatu siedliska 91EQ. W kolejnych inwentaryzacjach przyrodniczych
drzewostany objete aktywng gospodarkg lesng wykazywane sg jako nowe platy siedliska
chronionego.

Zanik czesci ptatéw tegdéw olszowo-jesionowych 91EO bedzie wystepowat na stanowiskach, ktére
pozostawiono bez wskazanh gospodarczych. Szczegdlnie w kompleksach Ktery, Wiostowice i teka,
gdzie obserwuje sie masowe zamieranie olszy i rozpad drzewostandw. Brak jest mtodego pokolenia
a na duzych powierzchniach zaczynajg dominowaé gatunki krzewiaste (gtdwnie bez czarny i
czeremcha). Zanik tych ptatéw 91E0 bedzie kompensowany przez powierzchnie, gdzie mozliwe jest
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utrzymanie i ksztattowanie zbiorowisk leSnych w ramach zaprojektowanych dziatann gospodarczych i
hodowlanych.
91EO0 gatunki charakterystyczne
e Utrzymanie oceny wskaznika U1 — kombinacja florystyczna zubozona, lecz oparta na
gatunkach typowych dla tegu
Planowanie urzgdzeniowe:
Projektowane uzytkowanie, wigcznie z rebnym oddzialuje na niewielkie powierzchnie.
Po wykonanych zachodzi regeneracja runa. Oddziatywanie ocenia sie jako krétkookresowe.
91EQ gatunki dominujgce
o Utrzymanie oceny wskaznika U1 — we wszystkich warstwach dominujg gatunki typowe dla
siedliska, przy czym sg zaburzone relacje ilosciowe.
Planowanie urzadzeniowe:
Ze wzgledu na chorobe jesiondw jego zastosowanie jest ograniczone. Jezeli jest, wykorzystuje sie
jego naturalne odnowienie. Utrzymany zostanie parametr U1l. Prawdopodobnie nastgpi pogorszenie
wskaznika na czesci stanowisk pozostawionych bez wskazah gospodarczych, a zagrozonych
catkowitym rozpadem drzewostanéw. Bedzie to kompensowane przez aktywne dziatania w
drzewostanach, dla ktorych zaplanowano zabiegi umozliwiajace zachowanie ich trwatosci i tym
samym — utrzymanie ciggtosci siedliska przyrodniczego lub jego odtworzenie.

91E0 gatunki obce geograficznie w drzewostanie
e Utrzymanie oceny wskaznika FV — <1% i nieodnawiajgce sie.
Planowanie urzgdzeniowe:
Projekt PUL nie zaktada wprowadzania obcych gatunkéw
91EOQ inwazyjne gatunki obce w podszycie i w runie
e Utrzymanie oceny wskaznika U1 — wiecej niz 1 gatunek.
Planowanie urzadzeniowe:
Projekt PUL nie zaktada wprowadzania obcych gatunkéw inwazyjnych.
91EQ0 ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie
e Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach w Walewicach, Sobockiej Wsi i Bronnie —
nie bardzo silnie ekspansywne. Na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika
Ul — wystepujg silnie ekspansywne lecz nie ograniczajgce réznorodnosci runa.
Planowanie urzgdzeniowe:
Zaktécone stosunki ilosciowe runa to nastepstwo. Moze by¢ ono efektem przesuszenia siedliska,
dalej zamierania drzew przy nie wystarczajgcym naturalnym odnowieniu. Celem planowania
urzadzeniowego jest réwniez odmiadzanie drzewostanéw. Przy prawidtowych warunkach
siedliskowych, nawet pod zwartym drzewostanem w fazie juwenilnej nie powinno dochodzi¢ do
zakiécenia stosunkéw ilosciowych w runie. Dlatego wszelkie znieksztatcenia powodowane
wielofunkcyjng gospodarkg leSng mozna zalicza¢ do kategorii okresowej fluktuacji.

91EOQ martwe drewno (tgczne zasoby); martwe drewno lezgce lub stojgce >3 m diugosci i >50 cm
grubosci
e Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Goslub Osada — >20 m3 /ha. Poprawa
oceny wskaznika na U1 na stanowisku Wiostowice-Parcel oraz Leszno — 10 - 20 m3 /ha, a
na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny U1.
e Utrzymanie oceny wskaznika U1 na stanowisku Goslub-Osada — 3-5 szt./ha. Na
pozostatych stanowiskach poprawa oceny wskaznika na U1 — do 3-5 szt./ha.
Planowanie urzadzeniowe:
Usuwanie martwych i umierajgcych drzew nie podlega planowaniu urzgdzeniowemu. Odmtodzenie
drzewostanu nie powoduje zmniejszania ilosci martwego drewna, poniewaz pozyskiwane sg drzewa
zywe, a drzewa biocenotyczne sg pozostawiane. Parametry nie podlegajg planowaniu
urzagdzeniowemu. Program ochrony przyrody zawiera szereg zapisow, ktére majg na celu ochrone
drzew biocenotycznych i zwiekszanie zasobéw martwego drewna. W zwigzku z obserwowanym
zamieraniem drzewostandéw olszowych i pozostawieniem wiekszosci powierzchni bez wskazan
gospodarczych przewiduje sie osiggniecie stanu FV na wszystkich stanowiskach.

91EQ rezim wodny (w tym rytm zalewdw, jesli wystepuja)

e Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowiskach Goslub-Osada i Wiostowice Parcele —
dynamika zalewdw i przewodnienie podtoza normalne z punktu widzenia odpowiedniego
ekosystemu. Na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika U1 — dynamika
zalewéw i przewodnienie podtoza obnizone w stosunku do normalnego.

Planowanie urzadzeniowe:
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Brak wptywu.
91EOQ wiek drzewostanu
e Utrzymanie oceny wskaznika U1 na stanowisku Go$lub Osada — <20% udziat drzew
starszych niz 100 lat, ale >50% udziat drzew starszych niz 50 lat. Na pozostatych
stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika U2 — <20% drzew starszych niz 100 lat i <50%
udziat drzew starszych niz 50 lat.
Planowanie urzadzeniowe:
Prognozuje sie utrzymanie parametru.
91EQ pionowa struktura roslinnos$ci
e Utrzymanie oceny wskaznika FV na stanowisku Goslub Osada — naturalna, zréznicowana.
Na pozostatych stanowiskach utrzymanie oceny wskaznika U1 — antropogenicznie zmieniona
lecz zréznicowana.
Planowanie urzgdzeniowe:
Prognozuje sie utrzymanie parametru. Platy sg rozlegte, przechodzg przez co najmniej kilka
wydzielen.
91EO naturalne odnowienie drzewostanu
e Utrzymanie oceny wskaznika U1 — pojedyncze naturalne odnowienia drzewostanu.
Planowanie urzgdzeniowe:
Brak wptywu.
91EQ zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna
o Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak.
Planowanie urzadzeniowe:
Projektowane dziatania hodowlane zaktadajg petng regeneracje runa i pokrywy glebowe;.
Na siedliskach wilgotnych moze nastgpi¢ krétkookresowe zmniejszenie parametru. Nastepnie
parametr wrdci do stanu FV.

91EO0 inne znieksztatcenia (rozjezdzenie, wydeptanie, zaSmiecenie)
¢ Utrzymanie oceny wskaznika FV — brak.

Planowanie urzgdzeniowe:
Brak wptywu.

Pozostate przedmioty ochrony o stwierdzonych stanowiskach na gruntach w zarzadzie nadle$nictwa.

1060 czerworiczyk nieparek Lycaena dispar

Planowanie urzgdzeniowe:

Czerwonczyk nieparek to gatunek zwigzany z ekosystemami otwartymi. Projekt PUL nie zaktada

zalesienia gruntéw rolnych. Brak projektowanych zabiegéw w stanowisku.

1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus

Planowanie urzadzeniowe:

Brak wptywu. Brak projektowanych zabiegéw w stanowiskach.

1188 kumak nizinny Bombina bombina populacja

e Utrzymanie oceny parametru FV. Gatunek stwierdzony na wszystkich stanowiskach

monitoringowych.

Planowanie urzgdzeniowe:

Brak wptywu lub wptyw lekko dodatni. W dwdch z dziewieciu wydzielen, w ktérych stwierdzono

kumaka zaprojektowano trzebieze. Wplyw trzebiezy na stanowiska kumaka moze by¢ pozytywny,

poprzez ich doswietlenie.

1188 kumak nizinny Bombina bombina siedlisko

¢ Utrzymanie oceny wskaznika nie nizszej niz U1 — 6-9,5 pkt.: - udziat szuwaru w powierzchni

zbiornika >25% (1 pkt), - wysokos¢ roslinnosci szuwarowej - obecnos¢ szuwaru 0 wysokosci
1 m lub nizszego (1 pkt), - rodlinnos¢ zanurzona i ptywajgca bardzo liczna o pionowych
pedach (1 pkt), - nachylenie brzegdéw zbiornika — tagodne (1 pkt), - zacienienie zbiornika
<50% powierzchni zbiornika (1 pkt), - obecne ptycizny (1 pkt), - obecnos¢ ryb — brak (1 pkt),
- bariery wokot brzegu zbiornika — obecnos¢ wokét 5% - <50% brzegow palisadek lub innych
barier (murki) (0,5 pkt), - zabudowa otoczenia — brak (1 pkt), - inne zbiorniki wodne w
promieniu 500 m — obecny co najmniej jeden zbiornik wody stojgcej (1 pkt), - droga asfaltowa
— obecnos¢ drogi asfaltowej jednopasmowej (0,5 pkt).

Planowanie urzadzeniowe:

Projekt PUL moze jedynie wptywaé pozytywnie na redukcje ocienienia zbiornikow. Na pozostate

parametry projekt PUL nie ma wptywu.
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Tab. 12. Istniejgce i potencjalne zagrozenia przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 SOO Pradolina
Bzury-Neru, posiadajgcych lokalizacje na gruntach w zarzadzie nadle$nictwa.

Istniejgce i potencjalne zagrozenia siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw zwierzat oraz ich siedlisk
bedacych przedmiotami ochrony SOO Pradolina Bzury-Neru
6430 zagrozenia istniejgce i potencjalne
Planowanie urzgdzeniowe:
Brak wptywu. W siedlisku na gruntach nadlesnictwa nie zaprojektowano dziatann hodowlanych.
9170 zagrozenia istniejgce

e  Obce gatunki inwazyjne
Planowanie urzadzeniowe:
Projekt PUL nie zaklada wprowadzania obcych gatunkéw. Projekt PUL wspiera rodzimg
bioré6znorodnos¢ poprzez protegowanie gatunkow drzew witasciwych dla siedliska, a wyksztatcenie
prawidlowej, zréznicowanej struktury gatunkowej, zgodnej z warunkami siedliskowymi powstrzymuje
lub powoduje recesje drzewiastych oraz krzewiastych gatunkéw inwazyjnych.
9170 zagrozeni potencjalne

¢ Wycinka lasu.
Planowanie urzadzeniowe:
Wielofunkcyjna gospodarka lasu nie opiera sie na wycinkach, skutkujacych wylesieniem terenu
i zmiang jego sposobu uzytkowania, lecz na czynnosciach hodowlanych, ktérych celem jest trwanie
ekosystemow lesnych przy jednoczesnym pobieraniu z nich surowca drzewnego i odtwarzaniu lasu.
Uscislajgc, wielofunkcyjna gospodarka lesna opiera sie na procesie wymiany generacyjnej lasu, na
ktérg sktada sie uzytkowanie rebne dojrzatego pokolenia drzewostanu oraz odnowienie lasu. Bez
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej las dgzy do fazy terminalnej, po ktérej nastepuje w przypadku 9170
samoistne odtworzenie drzewostanu przez gatunki o najwiekszych zdolnosciach konkurencyjnych,
czyli gtéwnie przez grab lub klon (ewentualnie lipe w zalezno$ci od regionu), z pominigciem jego
obecnie koronnego gatunku jakim jest dgb, a takze sosny, brzozy, osiki i innych gatunkow
domieszkowych. Bez wielofunkcyjnej gospodarki lesnej nastgpitoby uproszczenie struktury
gatunkowej gragdu. A powodem tego uproszczenia jest brak obecnosci dawniej wyewoluowanych
naturalnych mechanizmow (presja duzych roslinozercow — stad tarpandw, turéw, zubréw) lub
niedopuszczanie do ich istnienia (pozary). Mechanizmy te odpowiadaty za utrzymywanie wtasciwej
zréznicowanej struktury gatunkowej tego siedliska. Wielofunkcyjna gospodarka lesna nie stanowi
zagrozenia dla 9170, lecz jest gwarantem utrzymywania wtasciwej dla niego struktury, co koreluje
z wlasciwym poziomem bioréznorodnosci siedliska.

e Przerzedzenie warstwy drzew.
Planowanie urzadzeniowe:
Przerzedzenie warstwy drzew nastepuje rowniez w lasach, w ktérych drzewostany nie podlegaja
uzytkowaniu. Nastepuje ono nie tylko punktowo z powodu zamierania pojedynczych drzew, ale
réwniez na skutek rozpadu biogrup. Rozpad ten jest efektem dojrzatego wieku, ujednoliconej
struktury wiekowej i oddziatywaniu czynnikdw wywotujgcych stres, jak np. przesuszenie, wzmocnione
oddziatywaniem patogendw.
Przerzedzeniem, o ktéorym tu w zagrozeniu jest zapewne mowa, sg trzebieze i czyszczenia
odpowiadajgce za wyksztatlcenie zdrowego, silnego drzewostanu, odpornego na czynniki
chorobotwoércze i stres $rodowiskowy. Trzebieze protegujg okreslone gatunki, majgc na celu
zachowanie réwnowagi w przyrodzie i ochrone jej cennych sktadnikéw. Efektem tych dziatan
hodowlanych sg po prostu drzewostany stabilniejsze. Drzewa nie ulegajg ostabieniu na skutek
wzajemnego zagtuszania sig, poniewaz celem zabiegow jest regulacja zageszczenia. Brak
pielegnacji czyszczeniami i trzebiezami moze powodowac rozpad drzewostanéw w wyniku silnych
wiatrow, mokrego $niegu lub gradacji owadéw. Czyszczenia i trzebieze sg wtasciwymi metodami
uzytkowania fitocenoz le$nych. Dzieki nim nadawana jest wiasciwa struktura drzewostanu.
91EQ zagrozenia istniejgce

e Odnowienie lasu po wycince (drzewa rodzime)
Planowanie urzgdzeniowe:
Odnowienie nastepuje wylgcznie gatunkami rodzimymi, zgodnymi z typem siedliskowym lasu.
Proponowanym orientacyjnym sktadem gatunkowym siedliska 91E0 zapisanym w projekcie PUL w
typie siedliskowym olsu jesionowego jest Ol 60%, Js 30%, Brz i inne 10%, w typie siedliskowym olsu
Ol 90%, Brz i inne 10%. Nie projektuje sie odnowien gatunkami obcymi ekologicznie jak np. sosna.
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e Woycinka lasu
Planowanie urzgdzeniowe:
W wielofunkcyjnej gospodarce lesnej nie wykonuje sie wycinek. Podstawg wymiany generacyjnej lasu
sg rebnie, po ktérych nastepuje odnowienie lasu. W przypadku siedliska 91EQ, szczegdlnie w
pradolinie Bzury konieczne jest prowadzenie wymiany generacyjnej lasu, poniewaz tegi tu na drodze
naturalnej wykazujg tendencje do przeksztatcania sie w zbiorowiska nielesne. Naturalne odnowienie
notuje powazne trudnosci, zas dojrzate drzewostany wykazujg trend ku zamieraniu, czego przyczyng
moze by¢ ostabienie wywolywane zmiennymi warunkami wilgotnosciowymi. Szczegétowo oméwiono
to na przyktadach w tekscie ponizej tabeli. Na chwile obecng zdaje sie, ze brak wymiany generacyjnej
drzewostanéw 91EOQ jest realnym zagrozeniem dla trwania siedliska. Moze to réwniez potwierdzac
zamieszczony na rycinie 6 fragment mapy z poczgtku XIX wieku, na ktérym pradolina jest bezlesna.
Moze to $wiadczy¢ o sztucznym obszarowym wprowadzeniu siedliska 91E0 w pradolinie i potrzebie
jego utrzymywania.
Nalezy odnies¢ sie jeszcze do stwierdzenia w zarzadzeniu, ze wycinanie ptatow siedliska powoduje
bezposrednie zniszczenie siedliska, zmiane warunkéw siedliskowych | zubozenie sktadu
gatunkowego. Uzytkowanie laséw nie powoduje zniszczenia siedlisk. Siedlisko w okresie
Srednioterminowym nabiera cech z przed wymiany generacyjnej lasu. Podobne stwierdzenie
0 niszczeniu siedliska mozna by ,,uku¢” dla tgki swiezej 6510 niedtugo po wykonaniu pokosu. Nalezy
pamietaé, ze odrebny rytm czasowy ma fitocenoza tgkowa oraz odrebny fitocenoza lesna.
Rozpatrujgc procesy zachodzace w fitocenozach lesnych nalezy pamieta¢ o wtasciwym dla nich
okresie czasowym.

e Usuwanie martwych i umierajgcych drzew
Planowanie urzgdzeniowe:
Usuwanie martwych i umierajgcych drzew nie podlega planowaniu urzgdzeniowemu. Program
ochrony przyrody zawiera szereg zapiséw, ktére majg na celu ochrone drzew biocenotycznych
i zwiekszanie zasobow martwego drewna.

e Obce gatunki inwazyjne
Planowanie urzadzeniowe:
Projekt PUL nie zaktada wprowadzania obcych gatunkéw. Projekt PUL wspiera rodzimg
bioréznorodnos¢ poprzez protegowanie gatunkéw drzew wiasciwych dla siedliska 91EOQ.

¢ Problematyczne gatunki rodzime (jezyny, Smiatek darniowy, podagrycznik pospolity,

pokrzywa zwyczajna)

Planowanie urzgdzeniowe:
Nadmierny rozwoj wskazanych w zarzadzeniu gatunkéw jest objawem przesuszenia siedliska
i postepujgcej mineralizacji ztoza torfu, za$ ekspansja podagrycznika moze nawet Swiadczyé
0 zmianie charakteru fitocenozy w kierunku gradu. Projekt Planu nie wptywa na rozwdj wskazanych
gatunkéw. Rebnie mogg czasowo poprawiaé zaburzone warunki wodne, poprzez eliminacje
dojrzatego drzewostanu, majgcego wyzsze zapotrzebowanie na wode niz drzewostan w fazie
miodociane;j.

¢ Wypetnianie rowdw, tam, stawdw, sadzawek, bagien lub torfianek.

e Brak zalewania..

Planowanie urzadzeniowe:
Elementy te nie podlegajg planowaniu urzgdzeniowemu.

91EOQ zagrozenia potencjalne
e Inne zanieczyszczenia wod powierzchniowych ze zrddet punktowych.
¢ Antropogeniczne zmniejszenie spojnosci siedlisk.

Planowanie urzadzeniowe:
Elementy te nie podlegajg planowaniu urzagdzeniowemu.

Pozostate przedmioty ochrony o stwierdzonych stanowiskach na gruntach w zarzadzie
nadlesnictwa.

1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar

1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus

1188 kumak nizinny Bombina bombina

Planowanie urzadzeniowe:
Zadne z zagrozen istniejacych i potencjalnych nie podlega planowaniu urzgdzeniowemu.
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Podkresla sie, ze niezaleznie czy siedliska naturowe sg uzytkowane czy nie, ich areat
ulega zachowaniu. Siedliska uzytkowane docelowo ulegajg regeneraciji, a biorgc pod uwage

obecnie wystepujgce znieksztatcenia sg renaturalizowane dziataniami hodowlanymi.

W siedlisku 9170 nastepstwem stosowania rebni ziozonych sg drzewostany
zroznicowane wiekowo, pietrowo oraz gatunkowo. Fitocenozom zostaje nadana prawidtowa
fizjonomia. Eliminowana jest sosna gdy jest niezgodna z siedliskiem, usuwane sg réwniez
gatunki inwazyjne. Dziatania hodowlane wspierajg gatunki wtasciwe dla grgdu, w tym jego
kluczowy skfadnik - dgb. Obecnie gatunek ten notuje powazne trudnosci z naturalnym
odnowieniem, poniewaz nie jest w stanie wygra¢ konkurencje z silnie zacieniajgcymi runo
gatunkami lisciastymi jak grab czy klony. Zaburzenia bedgce posrednim efektem

prowadzonych dziatan hodowlanych sg czasowe, nastepuje po nich regeneracja.

Wszystkie stwierdzone pfaty siedliska 9170 sg stanowiskami monitoringowymi.
W jednym z pieciu stanowisk zachodzi mozliwos¢ krétkoterminowego spadku jednego, badz
dwoch wskaznikow iich poprawa od okresu srednioterminowego. Cho¢ ocenia sie, ze
wskazniki te sg przeszacowane. Realnie powinny one wynosi¢ U1 i wowczas nie zachodzitaby
mozliwos¢ spadku parametréw podyktowana projektowanymi dziataniami hodowlanymi.
Gdyby wiasciwe bytyby jednak oceny FV, to docelowo wskazniki te wrécg do wtasciwego
stanu. Fitocenozy lesne modelowane zabiegami hodowlanymi z biegiem czasu odtwarzajg
wskazniki, tym samym sumaryczny wptyw projektu Planu nie wptywa na pogorszenie stanu

siedliska 9170, lecz na poprawe jego parametrow. Sumaryczny efekt dziatah w okresach

srednioterminowych i dlugoterminowych jest pozytywny.

Wskazuje sie, ze wg. aktualnego PZO z 2022 roku, jednym z celéw jest utrzymanie
powierzchni siedliska 9170 na 9,66 ha, siedliska 91E0 na 39,51 ha. Projektu Planu
zaktualizowano m. in. na podstawie Uzupetnienia stanu wiedzy* z 2020 r, wskazujgcego, ze
powierzchnia siedliska 9170 wynosi 22,81 ha. Powierzchnie ptatéw dostosowano do granic
wydzielen, dlatego przyjeto areat 24,43 ha siedliska 9170. Uzytkowanie rebne siedliska 9170
planowane jest na 1,80 ha (pomniejszone o 0,16 ha rebni zachowawczej) czyli na 8% jego

sumarycznej powierzchni 9170.

Nalezy odniesC sie jeszcze do powyzszego Uzupetnienia. Karty obserwacji siedlisk
przyrodniczych wskazujg na skromny inwentarz gatunkow runa wtasciwych dla siedliska 9170.
Na stanowiskach 1 i 2 wskazano: brak gatunkow charakterystycznych runa; stanowisko 3:

sktad gatunkowy zubozony. Fitocenozy te to postacie juwenilne éwczesnie w wieku 35-43.

4 Ekspertyza na potrzeby uzupeienia stanu wiedzy dla przedmiotéow ochrony w obszarze
Natura 2000 Pradolina Bzury Neru PLH100006
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W runie wysoki udziat jest pokrzywy Urtica dioica, rozwijajg sie jezyny Rubus sp., glistnik
jaskétcze ziele Chelidonium majus. Najwyzsze frekwencje majg kuklik pospolity Geum
urbanum, chmiel Humulus lupulus, czosnaczek pospolity Alliaria petiolata notujgcy wysokie
pokrycia rowniez w przesuszonych fegach, kielisznik zaroslowy Calystegia sepium.
Na stanowiskach 1 i 2 wskazano, ze sg to niskie gragdy. Stanowiska 1 i 3 porastajg typ
siedliskowy lasu wilgotnego Lw, stanowisko nr 2 typ siedliskowy lasu mieszanego wilgotnego
LMw. W ocenie autora niniejszej dokumentacji ze wzgledu na braki gatunkéw w runie i zbyt
miody wiek ptaty te nie powinny by¢ kwalifikowane do siedliska 9170 na podstawie gatunkow
drzewostanu, poniewaz nie jest wykluczone, ze czes¢ powierzchni powinny porastac tegowe
lasy debowo-wigzowo-jesionowe 91F0. W zdjeciach fitosocjologicznych dobrg reprezentacije
ma odnowienie jesionu wyniostego Fraxinus excelsior, miejscami obecny jest wigz szyputkowy
Ulmus laevis. Tendencje te potwierdza Opracowanie fitosocjologiczne Nadl. Kutno, ktére na
znacznej czedci stanowiska 1, stwierdza miodociany zespdt tegu jesionowo-wigzowego,
bedacego identyfikatorem siedliska 91F0. Do$¢ wyrazny udziat jezyn i malin oraz wyzej
wymienianych gatunkéw wskazuje, ze w fitocenozach tych dopiero ksztattujg sie wzajemne
stosunki ilosciowe i sg one nieusystematyzowane, przez co bedg ulega¢ zmianom. Odpowiada
za to rowniez ,wyspowy” charakter tych fitocenoz — w otoczeniu brak bogatych gatunkowo
9170 i 91F0, z ktérych migracja gatunkéw przyspieszytaby znacznie regeneracje i utatwita
prawidtowg diagnoze fitosocjologiczng. Nalezatoby dokonaé korekty powierzchni siedliska
9170 w obszarze, blizsza jest ona tej wskazanej w celu z PZO, anizeli w Uzupetnieniu stanu

wiedzy z 2020 r.

Powierzchnia siedliska 91E0 w PUL jest znacznie wyzsza niz cel PZO, bo wynosi
az 288,14 ha. Opiera sie ona gtéwnie na danych RDOS. Rozszerzono jg o informacje
pochodzgce z Opracowania fitosocjologicznego Nadl. Kutno z 2020 r. oraz o oceny eksperckie
taksatorow wykonujgcych niniejszg aktualizacje Planu. W przypadku pfatéw zbiorowisk,
w ktérych zaprojektowano rebnie Ib-R zachowawczg zupeing pasowg, a dane RDOS
wskazywaty na obecnos¢ tam siedliska 91EO0, dokonano lustracji terenowej przez autora
niniejszego opracowania (tab. 10). Uzytkowanie rebne siedliska 91E0 planowane jest na
powierzchni 1,68 ha + 2,24 ha ptatow o btednej kwalifikacji do siedliska naturowego, poniewaz
obecne sg tam zbiorowiska zastepcze olszy z pokrzywag Alnus-Urtica oraz silnie znieksztatcony
przesuszeniem ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum (Fot. 1-6). Lustracja terenowa
potwierdzita diagnozy wskazane w Opracowaniu fitosocjologicznym Nadl. Kutno z 2020 roku.
Zas btedne kwalifikacje znalazty sie w inwentaryzacji Wetlands. Wytworzenie sie zbiorowisk
zastepczych jest efektem silnego przesuszenia. Na chwile obecng nie ma mozliwosci
przywrocenia witasciwych warunkéw wilgotno$ciowych z powodu obecnosci siatki rowow

odwadniajgcych, za$ gteboki row biegnacy przy granicy kompleksu lesnego w poprzek spadku
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terenu uniemozliwia zasilanie kompleksu sptywami powierzchniowymi i podpowierzchniowymi
Z pol potozonych ponad pradoling. Nie ma tu réwniez warunkéw do wystepowania zalewow
powierzchniowych. Zagrozeniem dla siedliska 91EO, jest nadmierna ekspansja rodzimych
gatunkéw roslin zielnych tj. pokrzywy zwyczajnej Urtica dioica, prowadzgca do wytwarzania
sie niemal jednogatunkowych asocjacji gatunku — jest to zapis z Planu Zadah Ochronnych
obszaru Natura 2000 SOO Stone taki w Dolinie Zgtowigczki. Opracowanie fitosocjologiczne
wskazuje na potencjalne wystepowanie w tym miejscu zespotu Ficario-Ulmetum, dla ktérego
orientacyjnym sktadem gatunkowym drzewostanu na siedlisku lasu mieszanego wilgotnego
LMw i lasu wilgotnego Lw jest m. in. Dbs 50-60%, Wz 20-30%, Js i in. 10-20%. Operat
glebowo-siedliskowy Nadl. Kutno z 2001 roku wskazywat w wydz. 211 g las mieszany wilgotny
LMw. Ptat siedliska 91EO0 wykazany wramach Wetlands nie byt stwierdzony
w dokumentacjach PZO, monitoringu, uzupetnieniu stanu wiedzy. W kolejnym wydz. 212 p
obecny byt podtyp gleby murszastej MRms. Owczesénie wskazywano typ siedliskowy olsu
jesionowego OlJ. Lustracja wskazuje na wystepowanie co najmniej miejscowe juz utworu
mineralnego (w celu potwierdzenia nalezatoby dokona¢ badan glebowych). Na potudniowo-
zachodniej granicy wydzielenia wykazywano w 2001 roku typ siedliskowy lasu wilgotnego.
Moze to swiadczy¢ o pogtebieniu sie negatywnych proceséw. Ptat siedliska 91E0 w wydz. 212
p wykazano w dokumentacji PZO w 2013 roku, nie ma o nim informacji w pdzniejszych
monitoringach i uzupetnieniach stanu wiedzy. Nastepnie zostat stwierdzony w ramach
Wetlands. Tylko w omawianym kompleksie inwentaryzacja Wetlands wskazuje ponad 50 ha
siedliska 91E0. Zas Opracowanie fitosocjologiczne Nadl. Kutno z 2020 roku stwierdza brak
siedliska 91E0 w omawianym kompleksie lesnym — w wydz. 211 a, gdzie Wetlands wskazuje
91E0 obecny jest silnie przesuszony ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum, potwierdzony
zdjeciem fitosocjologicznym (Fot. 7). Lustracja terenowa wskazuje, ze nalezy dokona¢ tam
silnej redukcji tej powierzchni (by¢é moze zupetnej) i stawia pod znakiem zapytania stopien
rozpoznania innych komplekséw lesnych - przyktadowo w wydz. 163 h Wetlands stwierdza
ptat 91EQ, zas Opracowanie fitosocjologiczne zbiorowisko zastepcze olszy z jezyng Alnus-
Rubus potwierdzone zdjeciem fitosocjologicznym (Fot. 8). Ta sama sytuacja jest w wydz.
136 f. Réwniez obecne jest tam zbiorowisko zastepcze olszy z jezyng Alnus-Rubus
potwierdzone zdjeciem fitosocjologicznym (Fot. 9). W wydz. 142 b w Opracowaniu stwierdzono
na podstawie zdjecia fitosocjologicznego zbiorowisko zastepcze olszy z ostrozeniem

warzywnym Alnus-Cirsium (Fot. 10).

Reasumujgc. W 2020 r. powstajg dwie niezalezne od siebie dokumentacje - Ekspertyza
na potrzeby uzupetnienia stanu wiedzy dla przedmiotow ochrony w obszarze Natura 2000
Pradolina Bzury Neru PLH100006 oraz Opracowanie fitosocjologiczne Nadl. Kutno.

W Ekspertyzie w tab. 3.1 stwierdzono, ze dokonano petnego rozpoznania rozmieszczenia oraz
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stanu zachowania siedlisk w obszarze. Powierzchnia 91EQ wynosita 58,92 ha, zas siedliska
9170 22,81 ha. Opracowanie stwierdza w zawezeniu do gruntéw w zarzadzie nadlesnictwa
9,24 ha siedliska 9170, brak siedliska 91E0 oraz 4,44 ha siedliska 91F0. Nastepnie w 2024 r.
RDOS t.6dz udostepnia dane (WSI.402.248.2024.AK) dotyczgce pow. siedlisk przyrodniczych
w SOO Pradolina Bzury-Neru uzupetnione o inwentaryzacje Wetlands, w ktérej pow. 91E0 na
gruntach w zarzgdzie nadle$nictwa wynosi 277 ha. Dwie niezalezne dokumentacje z 2020 r.
podwazajg gwattowny wzrost tego areatu. Blizszy realnej powierzchni jest areat 91EO
wskazywany w PZO z 2022 roku, w ktérym to jednym z celéw jest utrzymanie powierzchni
siedliska 91E0 na 39,51 ha w catym obszarze SOO Pradolina Bzury Neru, czyli nie tylko poza

gruntami nadlesnictwa, ale réwniez poza jego zasiegiem terytorialnym.

W zwigzku z powyzszym, w wyniku niekonsekwencji i braku spdjnosci
w dokumentacjach obszaru, stwierdza sie, ze powierzchnia siedlisk przyrodniczych jest
znacznie zawyzona, bedzie nalezato jg zredukowac po usystematyzowaniu danych i ustaleniu
konsensusu co tym siedliskiem w obszarze jest. Tym samym na chwile obecng nie mozna
ustalic¢ jaka jest realna powierzchnia siedlisk przyrodniczych w obszarze SOO Pradolina Bzury-
Neru. W projekcie Planu powzieto $rodki, ktére majg na celu przede wszystkim nie zaszkodzi¢
przyrodzie. To znaczy zdecydowano sie na przyjecie powierzchni 288,14 ha siedliska 91EOQ i
24,43 ha siedliska 9170 na gruntach w zarzagdzie Nadl. Kutno w zasiegu SOO Pradolina Bzury-

Neru. W przyszitosci bedzie nalezato dokonac jej korekty do realnych wartosci.

Nalezy odnies¢ sie jeszcze do Uzupetnienia stanu wiedzy® z 2020 r., w czesci
dotyczagcej siedliska przyrodniczego 91EO. Zdjecia fitosocjologiczne sg bardzo ubogie
w gatunki wiasciwe dla zespotu i wskazujg na powazne znieksztatcenia. Przecietnie
odnotowywano w nich zaledwie 14 gatunkéw (minimum 9, maximum 23). W Opracowaniu
fitosocjologicznym Nadl. Kutno flora zdje¢ zespotu Fraxino-Alnetum liczyta od 20 do 38
gatunkow, przecietnie 38. W Opracowaniu fitosocjologicznym Nadl. Grotniki byto ich od 28 do
44, przecietnie 35. Zaznacza sie, ze wieksza powierzchnia zdje¢ fitosocjologicznych
stosowana w Opracowaniach rzutuje na mozliwosci poréwnawcze. Nie mniej w prawidtowo
wyksztatconych tegach gatunki wykazujg duze zrdoznicowanie na matej powierzchni,
a w Opracowaniach zdjecia fitosocjologiczne wykonuje sie w ptatach bez wzgledu na ich stan.
W wielu zdjeciach fitosocjologicznych Uzupetnienia zaskakuje zbyt wysoki udziat bzu czarnego
Sambucus nigra dla zespotu Fraxino-Alnetum. Nazbyt duze sg pokrycia bluszczyka
kurdybanka Glechoma hederacea prosownicy rozpierzchtej Millium effusum wiasciwej dla

gragdu. Pojawia sie rowniez kostrzewa olbrzymia Festuca gigantea. Nastepuje silny rozwoj

5 Ekspertyza na potrzeby uzupeienia stanu wiedzy dla przedmiotéow ochrony w obszarze
Natura 2000 Pradolina Bzury Neru PLH100006
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pokrzywy Urtica dioica oraz miejscowo jezyn Rubus sp., co wskazuje na przesuszenie siedlisk
i uwolnienie azotu, z ktérego korzystajg rowniez przytulie Galium sp. Udziat roslin zielnych
wiasciwych dla tegu F-A jest skromny i nieregularny, co podkreslajg rowniez wszystkie karty
monitoringu: kombinacja zubozona o gatunki charakterystyczne dla zespofu (stanowisko 1, 2;
brak gatunkéw charakterystycznych dla zespotu (stanowisko 3), skfad gatunkowy zubozony
(stanowisko 4, 5, 6); gatunki charakterystyczne dla zespofu i zwigzku nieliczne (stanowisko 7).
Przynajmniej pula z tych zdje¢ nie powinna by¢ kwalifikowana do zespotu F-A, a do

zbiorowiska zastepczego z olsza. Ze wzgledu na warunki siedliskowe aktualnie niesprzyjajace

tegom F-A, powierzchnia tych zbiorowisk zastepczych w pradolinie Bzury bedzie rosng¢.

P ok SRS }

Fot. 1-4. Zbiorowisko zastepcze olszy z pokrzywag w wydzieleniu 212 p Obr. Kutno. Runo pokrzywowe
obecne jest zaréwno w lukach, jak i pod czeremcha zwyczajna, z ktérg skutecznie zaczyna konkurowac
bez czarny. Udziat pozostatych gatunkéw wtasciwych dla tegu jesionowo-olszowego jest nikly z powodu
silnego przesuszenia, utraty typowych warunkéw wilgotno$ciowych i konkurencji z gatunkami
korzystajagcymi z zaburzen (M.P. 2025).
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Fot. 5. Zbiorowisko zastepcze olszy z pokrzywg w wydzieleniu 212 h tuz przy granicy z wydzieleniem
212 p (Opracowanie fitosocjologiczne 2020).

Fot. 6. Silnie przesuszony ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum w wydzieleniu 211 g Obr. Kutno. (M.P.
2025).
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Fot. 7. Silnie przesuszony ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum w wydzieleniu 211 a Obr. Kutno
(Opracowanie fitosocjologiczne 2020).

Fot. 8. Zbiorowisko zastepcze olszy z jezyng Alnus-Rubus w wydz. 136 f Obr. Kutno
(Opracowanie fitosocjologiczne 2020).
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Fot. 9. Zbiorowisko zastepcze olszy z jezyng Alnus-Rubus w wydz. 163 h Obr. Kutno
(Opracowanie fitosocjologiczne 2020).

Fot. 10. Zbiorowisko zastepcze olszy z ostrozeniem warzywnym Alnus-Cirsium w wydz. 142 b Obr.
Kutno (Opracowanie fitosocjologiczne 2020).
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Nalezy odnie$¢ sie jeszcze do drzewostandéw wiasciwych dla siedliska 91EO.
Ze wzgledu na choroby wigzéw i jesionéw sg znacznie zmonotypizowane, majg uproszczong
strukture wiekowa i pietrowg, sktadajg sie niemal wytacznie z olszy. Olsza notuje powazne
trudnosci z naturalnym odnowieniem, a starsze drzewostany zaczynajg zamierac, co
obserwuje sie w wielu wydzieleniach omawianego obszaru. Drzewostany olszowe wykazujg
tendencje do przeksztatcania sie w zbiorowiska nielesne, nawet przy obecnosci pojedynczych
drzew wydajgcych nasiona (przyktad wydzielenia 163 a). Dyskusyjne jest takze utrzymywanie
rangi siedliska naturowego w wydzieleniu 144 g, gdzie z powodu zamarcia drzewostanu
w obecnej aktualizacji Planu wykazano jedynie podszyt. Tendencje te obserwuje sie
w kompleksach laséw tegowych potozonych w pradolinie. Wskazane bytoby, aby
zaktualizowa¢ PZO SOO Pradolina Bzury-Neru o podobne zapisy jak w PZO z 2018 roku dla
SOO Stone tagki w dolinie Zgtowigczki, gdzie dla 91E0 dziataniem ochronnym jest m in.

prowadzenie qgospodarki leSnej rebniami ztozonymi o przedfuzonym okresie odnowienia.

Wielofunkcyjna gospodarka lesna opierajgca sie na procesie wymiany generacyjnej lasu jest
gwarantem utrzymania lesnych siedlisk naturowych. Dzigki podejmowanym czynno$ciom
drzewostany trwaja, sg odnawianie oraz nadawana jest im struktura zréznicowana pietrowo

oraz wiekowo.

Sumarycznie w SOO Pradolina Bzury-Neru przewiduje sie pozytywny efekt

prowadzonych dziatanh hodowlanych w siedliskach 91E0i 9170.

Do przedmiotéw ochrony posiadajacych znane lokalizacje na gruntach nadlesnictwa
nalezg jeszcze czerwohczyk nieparek, traszka grzebieniasta oraz kumak nizinny.
Czerwonczyk nieparek to gatunek zwigzany z ekosystemami otwartymi. Projekt PUL nie
zaktada zalesiania gruntdéw rolnych. W stanowiskach traszki grzebieniastej nie zaprojektowano
zabiegéw. W dwoch z dziewieciu wydzielen, w ktérych stwierdzono kumaka zaprojektowano
trzebieze. Wplyw trzebiezy na potencjalne siedliska kumaka moze by¢ pozytywny, poprzez ich

doswietlenie.

Prognozuje sie brak wptywu projektu Planu na te gatunki. Nie przewiduje sie znaczgco

negatywnego wptywu na przedmioty ochrony, w tym gatunki zwierzat, réwniez tych potozonych

poza gruntami w zarzgdzie nadlesnictwa. Projektowane dziatania hodowlane wptywajg na

przyrode tylko punktowo lub na niewielkich fragmentach, w miejscu wykonywania zabiegow.

W ponizszych tabelach przedstawiono wptyw zapiséw w projekcie PUL na cele dziatan
ochronnych przedmiotow ochrony zlokalizowanych na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa
w SOO Pradolina Bzury-Neru. Odniesiono sie do celéw dziatan ochronnych przedmiotow

ochrony, posiadajgcych znane lokalizacje.
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Tab. 13. Przewidywany wptyw planowanych wskazan gospodarczych na przedmioty ochrony (siedliska
przyrodnicze) w obszarach Natura 2000.

Kryteria zachowania przedmiotéw ochrony:

*kryterium 1: naturalny zasieg i powierzchnia siedliska przyrodniczego w obrebie tego zasiegu sg state lub zwigkszajg sie
— ocenia sie: zwigkszenie jako (+), bez zmian jako (0), zmniejszenie jako (-);

*kryterium 2: struktura siedliska i funkcje konieczne do dtugotrwatego zachowania siedliska przyrodniczego istniejg
i prawdopodobnie bedg istnie¢ nadal — ocenia sig: poprawe jako (+), bez zmian jako (0), pogorszenie jako (-);

*kryterium 3: stan ochrony typowych gatunkéw siedliska przyrodniczego jest korzystny — ocenia sie: poprawe jako (+), bez zmian
jako (0), pogorszenie jako (-).

1. — oddziatywanie krotkoterminowe — oddziatywanie kilkuletnie (w zaleznosci od charakteru dziatania), maksymalnie do dtugosci
1 okresu gospodarczego; 2. — oddziatywanie Srednioterminowe — oddziatywanie trwajgce dtuzej niz jeden okres gospodarczy,
jednak bez trwatego wptywu na dany element srodowiska; 3. — oddziatywanie dtugoterminowe — oddziatywanie majgce wzglednie
trwaty wptyw na dany element srodowiska.

Wskazania gospodarcze oraz ich
przewidywane oddziatywanie na stan
zachowania przedmiotéw ochrony
Kryteria (LT
. . zachowania . o o) qcena .
Kod i nazwa przedmiotu ochrony L < m c c | oddziatywania
przedmiotow © A — = o <
ochrony c 5 o z N 2 | planowanych
g = o o o N N dziatan!
ko) o ] ] = () ()
T 3 = & 5§ §
° 0 o @
SOO Pradolina Bzury-Neru
1=0(1=0(1=0(1=0|1=0 1=0
kryterium 1 2=0|2=0(2=0|2=0(2=0 2=0
3=0(3=0{3=0{3=0|3=0 3=0
) L 1=0|1=+|1=+|1=+|1=- 1=0
9170 grad srodkowoeuropejski kryterium 2 2=4+|2=4|2=+|2=4+|2=0 2=+
i subkontynentalny Galio- 3=+|3=+|3=+|3=+|3=+ 3=+
Carpinetum, Tilio-Carpinetum
1=0|1=+|1=+|1=+|1=- 1=+
kryterium 3 2=+4+|2=+|2=+|2=+|2=0 2=+
3=+|3=+|3=+|3=+|3=+ 3=+
1=0(1=0({1=0(1=0|1=0 1=0
ki : 1 2 = 2= 2= 2= 2= 2=
*91EO0 tegi wierzbowe, ryterium 3= 8 3= 8 3= 8 3= 8 3= 8 3= 8
topolowe, olszowe i
jesionowe Salicetum 1=0|1=+|1=+|1=+|1=- 1=0
albo-fragilis, Populetum kryterium 2 2=+4+|2=+|2=+|2=+|2=0 2=+
albae, Alnenion 3=+|3=+|3=+|3=+|3=+ 3=+
glutinoso-incanae i olsy — — — ~ ~ ~
zrodliskowe . 1=0|1=+|1=+|1=+|1=- 1=+
kryterium 3 2=+|2=+|2=+|2=+|2=0 2=+
3=+|3=+|3=+|3=+|3=+ 3=+
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Tab. 14. Przewidywany wplyw planowanych wskazahn gospodarczych na przedmioty ochrony
(zwierzeta) w obszarach Natura 2000.

Kryteria zachowania przedmiotéw ochrony:

*kryterium 1: liczebnos$¢ populacji gatunku wskazuje na to, ze sam utrzyma sie w dtugim okresie jako zywotny skfadnik swoich
siedlisk przyrodniczych — ocenia sie: zwigkszenie liczebnosci (+), bez zmian (0), zmniejszenie liczebnosci (-),

*kryterium 2: naturalny zasieg wystepowania gatunku nie zmniejsza sie¢ — ocenia sie: zwigkszenie naturalnego zasiegu (+), bez
zmian (0), zmniejszenie naturalnego zasiegu (-),

*kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza sie — ocenia sie: zwiekszenie powierzchni
siedlisk (+), bez zmian (0), zmniejszenie powierzchni siedlisk.

1. — oddziatywanie krotkoterminowe — oddziatywanie kilkuletnie (w zaleznosci od charakteru dziatania), maksymalnie do dtugosci
1 okresu gospodarczego; 2. — oddziatywanie Srednioterminowe — oddziatywanie trwajgce dtuzej niz jeden okres gospodarczy,
jednak bez trwatego wptywu na dany element srodowiska; 3. — oddziatywanie dtugoterminowe — oddziatywanie majace wzglednie
trwaty wptyw na dany element srodowiska.

Wskazania gospodarcze oraz ich
przewidywane oddziatywanie na stan
zachowania przedmiotéw ochrony
Kryteria (LT
. . zachowania 4 o o ocena
Kod i nazwa przedmiotu ochrony L < m c c | oddziatywania
przedmiotow © A — = o 3
= ]
ochrony T % F o 5. | [EDTIEED
g = o o o = 2 dziatan!
ko) o ] ] = () ()
T 8 = & 5 =
° 0 g ©
SOO Pradolina Bzury-Neru
1=0(1=0(1=0|1=+|1=0|1=0|1=0
kryteium1l |2=0({2=0(2=0|2=0(|2=0|2=0(2=0
3=0(3=0(3=0|3=0|3=0|3=0(3=0
o 1=0(1=0(1=0|1=0|1=0|1=0|1=0
éﬁ?bfﬁgggggﬁhngy kiyterium 2 |2=0|2=0|2=0|2=0|2=0|2=0[2=0
3=0(3=0|3=0|3=0|3=0|3=0(3=0
1=0|1=0{1=0|1=+[1=0(1=0(1=0
kryteium3 [2=0({2=0(2=0|2=0(|2=0(2=0|2=0
3=0(3=0(3=0(3=0|3=0|3=0(3=0
1060 czerv_vonczyk nigparek Brak projektowanych zabiegéw w stanowisku.
Lycaena dispar
#1.66 trasz_ka grzebieniasta Brak projektowanych zabiegéw w stanowiskach.
riturus cristatus

W odniesieniu do powyzszej tabeli tyczacej sie siedlisk naturowych, wptyw na kryterium
1 jest obojetny, poniewaz dziatania hodowlane w siedliskach przyrodniczych nie powodujg
utraty rangi siedliska. Efektem dziatahh hodowlanych jest odtworzenie siedliska naturowego
i ksztattowanie wiasciwej dla niego struktury drzewostanu. Powierzchnie siedlisk
przyrodniczych mozna zwigkszy¢ na trzy sposoby: dokona¢ wiasciwych zalesien; dokonac
unaturalniajgcej przebudowy zbiorowisk zastepczych, majgcych potencjat siedlisk
przyrodniczych; przebudowac silnie znieksztatcone zbiorowiska nawigzujgce do siedlisk

przyrodniczych.

Krotkotrwaty wptyw rebni na kryterium 2 i 3 jest negatywny, poniewaz zaburzeniu ulega
na danym jego fragmencie struktura, w tym proporcje miedzy gatunkami. Srednioterminowo
wptyw jest obojetny, poniewaz w tym okresie bedg zachodzi¢ procesy regeneracji siedliska

ksztattowane kolejnymi dziataniami hodowlanymi. Diugoterminowo wptyw rebni jest korzystny,
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poniewaz do tego czasu zostanie odtworzona juz prawidtowa struktura drzewostanu, a runo
ulegnie zregenerowaniu. Finalny drzewostan bedzie odznaczat sie lepszymi parametrami niz
poprzedni, bedzie bardziej zréoznicowany gatunkowo, przestrzennie, wiekowo, usuwane sg
gatunki niezgodne z warunkami siedliskowymi oraz gatunki inwazyjne. Krétkotrwaty wptyw
odnowien jest neutralny. Srednio-i dlugoterminowo jest pozytywny, poniewaz dzieki
odnowieniom uzyskiwane sg oczekiwane w drzewostanie proporcje miedzy gatunkami. Wptyw
czyszczen i trzebiezy jest pozytywny, poniewaz ksztattowane sg proporcje pomiedzy
wiasciwymi gatunkami w drzewostanie, a niewielkie zaburzenia w runie, powodowane
podejmowanymi czynnosciami hodowlanymi promujg gatunki o mniejszych zdolnosciach
konkurencyjnych. Sumaryczny wptyw projektu Planu na siedliska przyrodnicze jest pozytywny.
Uzyskane siedliska naturowe bedg cechowaé sie lepszg fizjonomig. Bedg tym samym bardziej
odporne na zaburzenia. Odtwarzany drzewostan jest przystosowany do ,nowych” warunkéw
siedliskowych, powodowanych przesuszeniem pradoliny, tym samym rozwigzuje to kwestie

ostabienia starych drzewostanow i zagrozenie jego zamierania.

Wptyw projektowanych trzebiezy wczesnych na stanowiska kumaka jest korzystny
krotkoterminowo na kryterium 1 — doswietlenie stanowisk, miejsc rozrodu moze korzystnie
wptyng¢ na wielkos¢ populacji. Na kryterium 2 brak wptywu, poniewaz planowane dziatania
nie wptywajg na zasieg wystepowania gatunku. Krotkoterminowy wptyw na kryterium 3 jest
korzystny, poniewaz poprawiajg sie warunki siedliskowe, analogicznie do kryterium 3.
Srednioterminowo i dtugoterminowo wptyw projektowanych dziatan jest obojetny, poniewaz
w tym okresie drzewostan powinien zareagowac zwigkszeniem zwarcia, co przyblizy warunki

do stanu z przed zabiegu.

Projekt Planu nie wptynie znaczgco negatywnie na przedmioty ochrony SOO Pradoliny

Bzury-Neru oraz cele dziatan ochronnych. Mogg zachodzi¢ jedynie czasowe zaburzenia

na niewielkich fragmentach siedlisk, bedagce nastepstwem dziatan hodowlanych. Zaburzenia
te ulegna regeneracji, a sam efekt dziatan hodowlanych finalnie bedzie mie¢ pozytywny wptyw

na siedliska naturowe.

94



OSO Pradolina Warszawsko-Berlinska

Obszar Natura 2000 OSO Pradolina Warszawsko-Berlihska nie posiada stanowisk
przedmiotéw ochrony na gruntach nadlesnictwa, za wyjatkiem bielika, ktéry gniazduje
w strefach ochronnych. Zas w planie zadan ochronnych obszaru Natura 2000, w celach
dziatan ochronnych nie wskazano siedlisk lesnych jako miejsc bytowania pozostatych

gatunkow.

Gatunkami z zatgcznika | w obszarze sa:

bak Botaurus stellaris A021

bielik Haliaeetus albicilla AO75

bfotniak tgkowy Circus pygargus A084
btotniak stawowy Circus aeruginosus A081
derkacz Crex crex Al122

gasiorek Lanius collurio A338

kropiatka Porzana porzana A119

tabedz maty

Cygnus columbianus bewickii A037,

Gatunkami z zalgcznika Il w obszarze sa:

brzeczka Locustella luscinioides A292
cyranka zwyczajna Anas querquedula A055
czernica Aythya fuligula A061

dudek Upupa epops A232

dziwonia Carpodacus erythrinus A371
gegawa Anser anser A043

ges biatoczelna Anser albifrons A041
ges zbozowa Anser fabalis A039
gtowienka Aythya ferina A059
kokoszka Gallinula chloropus A123
krakwa Anas strepera A051
krwawodziéb Tringa totanus A162

podrézniczek Luscinia svecica A272
rybitwa biatoskrzydta

Chlidonias leucopterus A198

rybitwa biatowgsa Chlidonias hybrida A196
rybitwa czarna Chlidonias niger A197
siewka ztota Pluvialis apricaria A140
wodniczka Acrocephalus paludicola A294
zielonka Zapornia parva A120

kszyk Gallinago gallinago A153

kulik wielki Numenius arquata A160

tyska Fulica atra A125

perkoz dwuczuby Podiceps cristatus AO05
perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena A006
perkoz zausznik Podiceps nigricollis AO08
perkozek Tachybaptus ruficollis AO04
ptaskonos Anas clypeata A056

remiz Remiz pendulinus A336

rycyk Limosa limosa A156

wagsatka Panurus biarmicus A323

wodnik Rallus aquaticus A118

Celem dziatan ochronnych bielika jest utrzymanie populacji 4 par i utrzymanie
powierzchni siedlisk lesnych 143 ha. Prognozuje sie utrzymanie powierzchni siedlisk lesnych,
projekt Planu nie wptynie na te cele dziatan ochronnych. Nie projektowano zabiegow
w strefach ochrony catorocznej. Zabiegi w strefach okresowych Nadlesnictwo Kutno

kazdorazowo uzgadnia z wtasciwym miejscowo RDOS.

Nie mniej podkresla sie, ze ewentualny brak uzytkowania rebnego, wraz
z nastepujgcym po nim sztucznym odnowieniem, jest realnym zagrozeniem dla utrzymania
drzewostanéw tegowych w pradolinie. W podrozdziale 7.13 oméwiono proces zaniku
nieuzytkowanych drzewostanow olszowych i przeksztatcanie sie fitocenoz w zbiorowiska

nielesne.
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Tab. 15. Projektowane zabiegi w 3 strefach ochrony okresowej bielika. W 4 strefach ochrony catoroczne;j
nie projektowano zabiegéw (jedno stanowisko bielika nie posiada stref okresowych, strefy catoroczne
zajmujg tam caly kompleks lesny)

Czynnosé Liczbg wydzieleﬁ Srednia pow. [hg] ' > pow. [ha]'
z zabiegiem zabiegu w wydzieleniu | z zabiegami
AGROT zabiegi
agrotechniczne 5 0,98 4,92
CP czyszczenia pozne 2 1,57 3,14
CW czyszczenia wczesne 2 1,49 2,98
rebnia IlIAU-R 1 1,40 1,40
rebnia 1lIB 4 3,64 14,54
ODN—ZLOZ odnowienia 5 0,08 4,92
w rebniach ztozonych
TP trzebieze pézne 7 3,41 23,86
TW trzebieze wczesne 3 2,60 7,80

Cele dziatah ochronnych pozostatych gatunkoéw wigzg sie z gruntami nielesnymi
(stawy, fgki, szuwary, torfianki itp.). Nie odnoszg sie one bezposrednio do wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej. Aktualizacja projektu Planu nie zaktada dziatan hodowlanych na gruntach
nielesnych. Podobnie aktualne i potencjalne zagrozenia wskazane w PZO okreslonych

przedmiotéw ochrony nie wigzg sie z wielofunkcyjng gospodarkg lesna.

Projekt Planu zachowuje dotychczasowy sposéb gospodarowania gruntami
w zarzadzie nadlesnictwa. Wskazano na pozytywny wplyw projektu Planu na 91E0 SOO
Pradoliny Bzury-Neru, zawierajgcego sie w niemal tych samych granicach co OSO Pradolina

Warszawsko-Berlinska.

Nie przewiduje sie wptywu projektu Planu na przedmioty ochrony OSO Pradoliny

Warszawsko-Berlinskiej. Aktualizacja projektu Planu nie uniemozliwia realizacji dziatan

ochronnych lub realizacji celéw dziatarh ochronnych.

Projekt Planu nie wplywa negatywnie na przedmioty ochrony analizowanych
obszaréw Natura 2000 na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa. Projektowane dziatania
hodowlane w obszarze Natura, jak i poza nim wplywaja na przyrode tylko punktowo lub
na niewielkich fragmentach siedlisk, w miejscu wykonywania zabiegéw. Nie oddziatuja
na siedliskowe przedmioty ochrony, gdy te zlokalizowane sg poza nimi — szczegétowo
zostato omowione to na przyktadzie rezerwatéw przyrody w podrozdziale 7.2.1. Oddziatywanie
na rezerwaty przyrody — jeden znich jest siedliskowym obszarem Natura 2000.
Przeanalizowano tam, dlaczego nie zachodzi mozliwos¢ by ktérekolwiek z dziatan
hodowlanych projektowanych w PUL przy granicach rezerwatow lub obszarow Natura 2000,
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mogty negatywnie wptywac¢ na siedliskowe przedmioty ochrony analizowanych obszaréw
chronionych, utrudniaty lub uniemozliwiaty realizacje dziatan ochronnych lub realizacje celow
dziatan ochronnych. Dla lepszego zobrazowania analizy te przedstawiono dla sytuaciji

pominiecia stref buforowych, charakterystycznych wytgcznie dla rezerwatow.

7.2.3.2. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA INTEGRALNOSC
OBSZAROW NATURA 2000 I SPOJNOSC SIECI NATURA 2000

Integralnos¢ obszaru Natura 2000, wg ustawy o ochronie przyrody to spdjnosc
czynnikéw strukturalnych i funkcjonalnych warunkujgcych zréwnowazone trwanie populacji
gatunkow i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktérych zaprojektowano lub wyznaczono
obszar Natura 2000. Integralno$¢ mozna rozumie¢ jako ,trwanie” czynnikéw i procesow,
warunkujgcych utrzymanie witasciwego stanu ochrony siedlisk i gatunkéw, dla ktérych

utworzono obszar Natura 2000.

Spaéjnosc sieci jest zachowana, gdy projekt Planu nie bedzie negatywnie wptywat na
stan ochrony przedmiotoéw ochrony wystepujgcych w sasiednich obszarach Natura 2000, czyli
nie wystgpi niekorzystne oddziatywanie wynikajgce z realizacji zapisow projektu Planu na
sgsiednie obszary Natura 2000. Plan jest dokumentem obejmujgcym rozlegty obszar, zapisy
projektu Planu dotyczg wykonania w terenie konkretnych dziatah gospodarczych, ktore nie
przekraczajg swym zasiegiem oddziatywania granicy wydzielen lesnych lub co najwyzej granic

ptatow siedlisk.

Uzytkowanie gospodarcze laséw opierajgce sie na zasadach wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej pozwala wykluczy¢ negatywny wplyw na obszar Natura 2000. Niektére
dziatania gospodarcze wynikajgce z projektéw Plandw, a prowadzone w wielu nadlesnictwach
w Polsce mogtyby wptywaé w niewielkim stopniu negatywnie na pewne elementy przyrodnicze.
Jednak nalezy pamieta¢, ze oddziatywania te sg krétkoterminowe. W umiarkowanym
i dluzszym okresie czasu oddziatywania te powinny mie¢ neutralny lub pozytywny wptyw na
przedmiot ochrony. Dziatania gospodarcze inicjujg przebudowy drzewostanéw. Dzigki wcigz
rosngcemu poziomowi wiedzy o lesie, przektadajgcemu sie na praktyczne dziatania, obecnie
ksztattowane drzewostany majg w przysztosci lepiej odzwierciedla¢ naturalne zréznicowanie
siedlisk i lepiej nasladowac¢ naturalne struktury zbiorowisk. Prowadzone w obszarach Natura
2000 dziatania gospodarcze, opierajgce sie o zasady wielofunkcyjnej gospodarki le$nej nie

wplyng na spojnosc i integralnos¢ zadnego z wystepujgcych tu obszarow Natura 2000.
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Po przeanalizowaniu zaprojektowanych dziatan i zapiséw w projekcie PUL
nie przewiduje sie, zeby jego realizacja mogta na ktérymkolwiek etapie znaczaco
negatywnie oddzialywa¢ na przedmioty ochrony oraz spojnos¢ i integralnos¢ obszaréow
Natura 2000.

7.2.4. ODDZIALYWANIE NA SIEDLISKA PRZYRODNICZE POZA OBSZARAMI NATURA 2000

Siedlisko przyrodnicze to obszar Igdowy lub wodny, naturalny, poétnaturalny lub
antropogeniczny, wyodrebniony w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i biotyczne.
Aktem prawa europejskiego w zakresie ochrony siedlisk jest Dyrektywa Rady EWG w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny (Council Directive 92/43/EEC), tzw.:
dyrektywa siedliskowa. Typy siedlisk przyrodniczych, dla ktérych ochrony wyznacza sie
obszary Natura 2000, okre$la rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r.
w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkoéw bedacych przedmiotem zainteresowania
Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub

wyznaczenia, jako obszary Natura 2000.

Na gruntach nadles$nictwa siedliska przyrodnicze zostaty zaktualizowane podczas
obecnych prac urzgdzeniowych. Dane na temat siedlisk przyrodniczych w obszarach Natura
2000 pochodzg od Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska. Uszczegdtowiono je o dane
BULIGL z Opracowania fitosocjologicznego Nadl. Kutno z 2020 r. oraz o oceny eksperckie
taksatorow wykonujgcych niniejszg aktualizacje Planu. Wptyw wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej na siedliska przyrodnicze w obszarach Natura zostat oméwiony w podrozdziale 7.2.3.1.
Wskazano, ze przewiduje sie pozytywny efekt prowadzonych dziatah hodowlanych

w siedliskach, dla ktorych zaprojektowano uzytkowanie.

Generalnie lesne siedliska przyrodnicze, zaréwno te w obszarach Natura 2000 jak
i poza nimi, oraz tak jak inne jednostki fitosocjologiczne, podlegajg uzytkowaniu, wedle zasad
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Dziatania hodowlane tak sie projektuje by nie oddziatywaty
one znaczaco negatywnie na siedliska, lecz wptywaly na nie pozytywnie. Ich efektem jest
zastepowanie czesto zmonotypizowanych drzewostandéw, uproszczonych wiekowo,
gatunkowo i pietrowo, drzewostanami o ztozonej strukturze pietrowej, wiekowej i gatunkowej.
Drzewostany takie lepiej odzwierciedlajg naturalne uktady. W  wydzieleniach
z cieciami zupetnymi pozostawia sie co najmniej 5% drzewostanu — figuruje on jako kepy
ekologiczne pozostawione do samoistnego rozpadu. Chroni sie réwniez drzewa

biocenotyczne. Rosngce rezerwuary martwego drewna, wraz z rosngcym wiekiem
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drzewostanu, bedg stanowi¢ takze przestoje, ktére nabiorg cech drzew biocenotycznych.

W siedliskach, tak jak i innych jednostkach fitosocjologicznych, ulokowanych przy naturalnym

cieku, zrodlisku, torfowisku, mokradle, oczku wodnym, jeziorze czy innym ekosystemie wodno-

btotnym pozostawia sie strefe buforowg o szerokosci minimum 25 m, w ktérej zaleca sie nie

stosowac cie¢ zupetnych. Tym samym uzytkowanie gospodarcze ma pozytywny wptyw na

siedliska przyrodnicze.

Prognozuje sie wzrost powierzchni siedlisk przyrodniczych, poniewaz w miejscu

zdegenerowanych zbiorowisk zastepczych odtwarzane sg sktady gatunkowe drzewostanéw

wiasciwe dla naturalnych fitocenoz. Wiele z nich jest identyfikatorami siedlisk przyrodniczych.

Drzewostany odtwarzanych zbiorowisk roslinnych posiadajg prawidlowe kompozycje, dzieki

dostosowywaniu typdéw drzewostanu do typow siedliskowych lasu.

Tab. 16. Proponowane typy drzewostanow i sktady gatunkowe siedlisk przyrodniczych na gruntach
nadlesnictwa, w odniesieniu do typow siedliskowych lasu.
TSL — typ siedliskowy lasu; symbol *- sktad dla siedlisk przyrodniczych wg PUL POP Nadl. Kutno z 2015 r.

TSL Zbiorowisko lesne Proponowany typ Orientacyjny skfad gatunkowy
drzewostanu drzewostanu
So-Db Dbb 40-50%, So 30-40%, Brz
LMSw Calamagrostio arundinaceae- i in. 10-20%
Quercetum 9190 Dbb 70-80%, So 10-20%, Brz
Db .
iin. 10%
Db Dbs 80-90%,
. So, Brziin. 10-20%
Potentillo albae-Quercetum 9110 o0 *Dbb 60%, S0 20%.
Md iin. 20%
LMSw Gb-So-Db Dbs, Dbb 30%, Gb, Lp 30%;
- - 0, i 0,
Galio-Carpinetum 9170 Lp-So-Db So 30%, Brziin. 10%
. *Db 50%, So 30%,
Gb-So-Db Gbiin. 20%
Calamagrostio arundinaceae- So-Db: Dbs 40-50%, So 30-40%,
Quercetum molinietosum 9190 ' Ol, Brziin. 10-20%
o Dbs 60-80%, Wz 10-20%,
LMw | Ficario-UImetum 91F0 Wz-Db Oliin. 10-20%
. . N *Db 50%, Gb 30%,
Galio-Carpinetum 9170 Lp-Gb-Db Lp, Jw i in. 20%
Potentillo albae-Quercetum 9110 *Db *Dbb 90%, Md i in. 10%
o Dbs 60-70%, Wz 10-20%,
Ficario-Ulmetum 91F0 Wz-Db Js, Brz iin. 10-20%
Léw * Lp-Gb-Db *Db 50‘_’/9, Gb 30%,
Galio-Carpinetum 9170 Lp, Jwiin. 20%
Gb-Lp-Db Db 50, Lp 30, Gb, Jwiin. 20
. . N *Db 50%, Gb 30%,
Lw Galio-Carpinetum 9170 Lp-Gb-Db Lp, Jw, JS i in. 20%
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TSL Zbiorowisko lesne Proponowany typ Orientacyjny skfad gatunkowy
drzewostanu drzewostanu
Db 50, Lp 30, Gb, Jw,
Gb-Lp-Db Jsiin. 20
- 0, - 0,
Fraxino-Alnetum 91E0 DWz-Ol g); |7|?] 8fo/§/(') Wz 10-20%,
* Wz 50%, Dbs 30%,
ario-Ul Js-Db-Wz Js, Lp, Gb, i inne 20%
Ficario-Ulmetum 91FO0 5 ) Dbs 50-60%, Wz 20-30%,
Wz-D Jsiin. 10-20%
* Ol 60%, Js 30%
1)* Ja- ’ y
Fraxino-Alnetum 91E0Q >0 Brz i inne 10%
ol axino-Alnetu W20l * Js 50%, Ol 30%,
Wz i inne 20%
Fraxino-Alnetum 91EO *Ol *0Ol 90%, Js, Brz i inne 10%
©l Ribeso nigri-Alnetum 91EO0 Ol Ol 90%, Brz i inne 10%

Tab. 17. Dziatania ochronne w siedliskach przyrodniczych Natura 2000 na gruntach nadlesnictwa
poza rezerwatami przyrody.

Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Stanowiska lesnych
siedlisk
przyrodniczych
wystepujace na
gruntach w zarzadzie
nadlesnictwa poza
rezerwatami przyrody

Ogolne zapisy:

¢ stosowanie sktadéw gatunkowych upraw i typéw drzewostanow
zgodnych z naturalnymi sktadami drzewostanu na danym siedlisku,

¢ korzystanie ze zmiennosci mikrosiedlisk celem wprowadzania
odpowiadajgcych im gatunkow,

¢ pozostawianie drzew biocenotycznych,

¢ preferowanie rebni ztozonych, dzigki ktdrym osiggnie sie ztozong,
zréznicowang gatunkowo i pietrowo strukture drzewostanow,

e prowadzenie cie¢ rebnych z zachowaniem w strukturze przysztego
drzewostanu, podrostéw oraz znajdujgcych sie w drugim pietrze drzew
wiasciwych danemu siedlisku,

e pozostawianie kep ekologicznych lub co najmniej 5% drzewostanu
w wydzieleniach poddanych uzytkowaniu cieciami zupetnymi,

o w wydzieleniach poddanych uzytkowaniu rebniami czesciowymi zaleca
sie pozostawianie przestoi,

¢ korzystanie z naturalnego odnowienia,

¢ korzystanie z materiatu sadzeniowego pozyskiwanego z jak najwiekszej
liczby osobnikéw oraz z udokumentowanych miejsc bazy nasiennej
zgodnie z zasadami nasiennictwa i selekcji w nadles$nictwie
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Siedlisko 9170
poza rezerwatami

przyrody

¢ ze wzgledu na zréznicowanie siedliska i jego bardzo szeroki zakres
ekologicznych warunkéw wystepowania powinno sie uwzgledniac
zréznicowanie zespotéw bedacych identyfikatorami siedliska,

¢ dziatania gospodarcze majg zapewnic¢ charakterystyczng, naturalng
zmiennosc¢ siedliska,

¢ nie nalezy stosowac na siedliskach gradéw jednorodnych skfadow
gatunkowych upraw

e projektowanie typédw drzewostandéw zgodnych z naturalnym charakterem
zbiorowisk lesnych bedacych identyfikatorami siedliska przyrodniczego,

o stosowaé mozliwie szeroki zakres gatunkéw drzew wprowadzanych na
uprawy lesne w formie odnowienia sztucznego,

o wykorzystaé potencjat naturalnego odnowienia, lecz moze by¢ to trudne
w gradach z dominacjg grabu, sosny, czy w postaciach silnie
znieksztatconych,

¢ w drzewostanach z dominacjg debu z udziatem lipy i grabu zaleca sie
stosowac rebnie Il, llib lub IVd w drzewostanach z panujgcag sosng i
drugim pietrem grabowym proponuje sie rebnie Il — gniazdowa,

¢ rebnie Ild proponuje sie w drzewostanach, w ktérych mozna wykorzystaé
istniejgcy podrost lub Il pietro sktadajace sie z gatunkéw wiasciwych dla
gradoéw,

e gatunki wczesnosukcesyjne jak brzoza, sosna, modrzew mogty w
przesziosci pojawia¢ sie w grgdach w fazie regeneracji. Obecnie moga
petni¢ role domieszki, role gatunkéw zwiekszajgcych réoznorodnosé

Siedlisko 9190
poza rezerwatami
przyrody

e w drzewostanach z wtasciwym udziatem debu preferowanie
rebni Il, 1Vd, llb.

e w wydzieleniach z obecnym odnowieniem debowym nalezy dokona¢
unaturalniajgcej przebudowy, polegajgcej na stopniowej eliminacji sosny.
Sosne proponuje sie usuwaé w ramach cieé trzebiezowych, aby nie
doprowadzi¢ do znieksztatcenia siedliska.

e jezeli w znieksztatconych ptatach nie ma warunkéw na naturalne
odnowienie debowe, to mozna wprowadzi¢ dgb bezszyputkowy albo
zastosowac rebnie ztozone, w wyniku ktdrych zwiekszy sie jego udziat
w siedlisku

Siedlisko 91E0
poza rezerwatami
przyrody

e zachowanie lub odtwarzanie warunkéw wodnych,

o preferowanie cige¢ czesciowych lub stopniowych,

¢ na siedliskach odwodnionych zaleca sie rebnie lll,

e w sprzyjajgcych warunkach wprowadzac takie gatunki jak wigz, jawor,
dab,

e nie rezygnowac z wprowadzania jesionu w formie domieszki,

¢ ze wzgledu na chorobe jesionéw, do czasu jej ustgpienia, dopuszcza sie
zastepowanie jesionu olszg i innymi gatunkami wtasciwymi dla siedliska,

¢ w ptatach gdzie warunki wilgotno$ciowe nie pozwalajg skutecznie
wprowadzi¢ gatunkéw domieszkowych nalezy stosowac rebnie |1, ale na
powierzchni nie przekraczajgcej 3 ha,

e w przygotowaniu gleby nalezy zdecydowac sie na takie zabiegi, ktére nie
zaburzajg stosunkéw wodnych. Preferowane: talerze, spulchnianie
gleby, bez rabatowatkéw, gtebokich bruzd i kopczykéw. Preferowane
odnowienie pasowe i punktowe wykonywane na pfaskiej powierzchni
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Przedmiot dziatan . .
Proponowane dziatania ochronne.

ochronnych
Siedlisko 91F0 e zalecana forma gospodarowania rebnig 1Vd,
poza rezerwatami e nie zaleca sie przygotowania gleby znaczaco zmieniajgcg strukture
przyrody siedliska przyrodniczego czyli nie zaleca sie stosowac¢ rabatowatkéw,
rabat czy kopcow. Przygotowanie gleby powinno sie ograniczy¢ do
spulchnionych paséw i talerzy,
¢ preferowanie odnowienia naturalnego z punktowym przygotowaniem
gleby i podsadzaniem gatunkéw docelowych,
e zachowanie lub odtwarzanie warunkéw wodnych
Siedlisko 9110 e proponuje sie utrzymywac luzny drzewostan debowy z sosng
poza rezerwatami i modrzewiem — widny drzewostan poprawia stan populacji gatunkow
przyrody charakterystycznych dla siedliska. Nalezy mie¢ na uwadze, ze dziatanie

to moze przyczynic¢ sie do znieksztatcen rubietyzaciji i cespityzaciji,

e w wydzieleniach o zbyt wysokim udziale sosny, nalezy dgzy¢ do
przebudowy drzewostanu, poprzez zwiekszanie udziatu debu,

¢ podczas cie¢ pielegnacyjnych zaleca sie usuwa¢ nadmiar gatunkow
nieodpowiednich dla swietlistej dgbrowy: Brz, So, Gb, Lp, Bk, lesz.
Pojedyncze Md, So, czy Brz mozna pozostawia¢. Wptywajg one
korzystnie na stan zbiorowiska

500 | [ha]

250

, = m

I Il [l v V| Vlist
2025r. 9170/ 18,75 | 57,28 169,74/328,82270,06395,42
m2034r.9170| 27,03 | 51,85 |109,76218,39(383,77 449,27

Ryc. 1. Prognozowana powierzchnia drzewostandw w klasach wieku siedliska przyrodniczego 9170
poza obszarami Natura 2000 na poczgtku (2025 r.) i na koncu (2034r.) okresu obowigzywania projektu
Planu.
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30 [ha]
20

10

, oll i

| Il 11 IV \Y Vlist
2025r.91E0| 2,41 20,79 | 10,41 | 23,16 | 21,69 1,58
m2034r.91E0| 3,59 15,77 | 13,08 | 21,81 | 21,8 3,99

Ryc. 2. Prognozowana powierzchnia drzewostanow w klasach wieku siedliska przyrodniczego 91EO
poza obszarami Natura 2000 na poczagtku (2025 r.) i na koncu (2034 r.) okresu obowigzywania
projektu Planu.

125 | [ha]
100
75
50
25
I Il 1 v v Vlist
2025r.91F0| 3,25 | 3,27 | 11,82 | 23,52 | 23,64 | 107,95
®2034r.91F0| 17,62 | 4,15 | 6,43 | 216 | 21,64 | 102,01

Ryc. 3. Prognozowana powierzchnia drzewostanéw w klasach wieku siedliska przyrodniczego 91F0
poza obszarami Natura 2000 na poczatku (2025 r.) i na koricu (2034 r.) okresu obowigzywania
projektu Planu.
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5 | [ha]

2,5
0 I I Ii v V| Vlist
2025r. 9190 2,31 | 448 2,73
2034 r. 9190 2,31 | 448 | 273

Ryc. 4. Prognozowana powierzchnia drzewostanow w klasach wieku siedliska przyrodniczego 9190
poza obszarami Natura 2000 na poczatku (2025 r.) i na koncu (2034 r.) okresu obowigzywania
projektu Planu.

20 | [ha]

15

10

0

11 v \Y VI i st.
2025r. 9110 0,78 17,14

2033 r. 9110 0,78 17,14

Ryc. 5. Prognozowana powierzchnia drzewostanéw w klasach wieku siedliska przyrodniczego 9110
poza obszarami Natura 2000 na poczatku (2025 r.) i na koricu (2034 r.) okresu obowigzywania
projektu Planu.

W siedlisku 9170 nastepuje sukcesywny wzrost powierzchni w najstarszych klasach.
Mtodsze klasy przechodzg do starszych zwiekszajgc ich powierzchnie. W siedlisku 91EQ
udziat klas wieku jest wyréwnany. Nie nastepuje arytmetyczny wzrost, tak jak ma to miejsce
w 9170, gdzie duze znaczenie dla tego modelu wzrostu ma wspomaganie regeneracji
dopasowywaniem drzewostanu do typu siedliskowego lasu TSL. W siedlisku 91E0 mamy
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do czynienia z limitacjg wiasciwych warunkow, podyktowanych przede wszystkim
powierzchnig doliny rzecznej. Najstarsza klasa wieku ma tu jedng z mniejszych powierzchnie,
mimo to prognozuje sie jej wzrost za 10 lat. Podobnie wyréwnany jest udziat klas wieku
w siedlisku 91F0, roéwniez wigzanym z dolinami. W przeciwienstwie do siedliska 91EQO,
tu najwiekszg powierzchnie ma najstarsza klasa wieku. W jej obrebie nastepuje nieduzy
spadek powodowany uzytkowaniem siedliska. Uzytkowanie drzewostanéw pozwala
na przebudowe ich uproszczonej wiekowo, pietrowo i gatunkowo struktury. Uzytkowanie
rebniami zlozonymi modeluje drzewostan nasladujgc naturalne zréznicowanie fitocenoz.
Mniejsze powierzchniowo siedliska to 9190 i 9110. W ich obrebie projektowana powierzchnia

najstarszych klas wieku nie zmieni sie za 10 lat.

W siedliskach naturowych zalecono stosowanie rebni ztozonych. Rebnie zupetne
dopuszczono w pojedynczych przypadkach fitocenoz posiadajgcych wszakze status siedlisk
naturowych, ale moze by¢ on dyskusyjny, a takze rebnie zaplanowano na niewielkigj
powierzchni. Zalecenia sg fakultatywne, nie nalezy przestrzega¢ ich sztywno. Rebnie nalezy
stosowaé zgodnie z aktualnymi potrzebami hodowlanymi, wynikajgcymi z aktualnych
warunkow  siedliskowych, aktualnej kondycji drzewostandw, aktualnych potrzeb
odnowieniowych.

Przypadki zastosowania rebni | obejmujg 3 wydzielenia, omdéwiono je ponizej:

- wydz. 3 i (obreb Kutno) o powierzchni 0,86 ha z rebnig Ib w 9170 to dawna zielen
przydworska. Planowane jest wykonanie rebni zupetnej na pow. 0,86 ha z pozyskaniem 80%
grubizny i odnowienie o udziale 50% Db, 30% Gb, 20% Lp, Jw. i in. Wykorzystany zostanie
réwniez potencjat naturalnego odnowienia - powierzchnia ta cechuje sie pierwszorzednym, bo
szacowanym na 40% zadrzewieniem debowym Il pietra. Podszyt takze szacowany jest na
40%, buduje go m. in. grab oraz dab;

- wydz. 79 f (obreb Kutno) o powierzchni 1,02 ha z rebnig Ib w 91F0 to najblizsze otoczenie
zabudowan. Wydzielenie okala je, stagd dyskusyjny jest status siedliska 91F0, poniewaz dla
siedliska kluczowe jest istnienie zalewow powierzchniowych. Aczkolwiek w Nadl. Kutno
obecne sg fitocenozy wskazujgce na Ficario-Ulmetum, a wystepujg one w miejscach w ktérych
zalewy nie moga zachodzi¢. Rebnia Ib planowana jest na powierzchni 1,02 ha z pozyskaniem
80% grubizny. Obecnie zadrzewienie drzewostanu szacowane jest na 60%. Poréwnanie
zaktualizowanego opisu taksacyjnego z danymi sprzed 10 lat wskazujg na zamieranie jesionu.
Odnotowano powazny spadek zasobnosci tego gatunku ze 122 m%ha do 50 m®ha. Przez
ostatnig dekade jesion stracit status gatunku wspotpanujgcego, obecnie jest gatunkiem

domieszkowym;
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- wydz. 228 g (Obreb Kutno) o powierzchni 1,66 ha z rebnig Ib w 91E0 o pow. 0,38 ha.
Kwalifikacja do siedliska naturowego tego ptatu nastgpita w wyniku btedu. Potwierdzita to
lustracja terenowa autora niniejszej Prognozy. Btad popetniono w Opracowaniu
fitosocjologicznym Nadl. Kutno z 2020 roku, gdyz metodyka nie zaktada kwalifikacji do siedlisk
naturowych ptatéw silnie znieksztatconych, nawigzujgcych charakterem do zbiorowisk
zastepczych. Omawiany ptat jest silnie znieksztatcony przesuszeniem. Warstwe siedlisk

naturowych z Opracowania fitosocjologicznego uwzgledniono w PUL,;

W pozostatych ptatach siedlisk naturowych, tj. w takich, w stosunku do ktérych nie byto
niejasnosci, zalecono rebnie ztozone. Do grupy rebni ztozonych zalecanych w PUL naleza:

rebnia Il cze$ciowa, rebnia Ill gniazdowa, rebnia IV stopniowa.

Rebnie Il wymieniono, jako zalecang w siedlisku 9170. Jest ona pozgdana
przyktadowo w wydzieleniu 44 d (Obr. Kutno), gdzie obecny jest lity, zmonotypizowany
drzewostan debowy z mocnym Il pietrem grabowym. W wydzieleniu 49 b (Obr. Kutno) réwniez
przyniesie ona pozytywne efekty. Obecny jest tam grgd wysoki o zbyt wysokim udziale sosny
w drzewostanie, przy wyraznym udziale |l pietra debowego. Rebnia lllau odniesie dobre efekty
w wydz. 75 f (Obr. Kutno). Obecny tam grad jest znieksztatcony zbyt wysokim udziatem
panujgcej brzozy. Planuje sie wykonanie zabiegu na pow. 1,60 ha z pozostawieniem 10%.
Réwniez w wydzieleniu 77 f (Obr. Kutno) planuje sie zabieg na pow. 1,71 ha z pozostawieniem
10%. Wydzielenie 213 g (Obr. Kutno) z siedliskiem 91EQ i rebnig lllau, to przykfad tylko
czesciowego pokrywania wydzielenia przez siedlisko naturowe. Obecne jest ono na 1,86 ha.
Planowany zabieg zaktada pozostawienie 10% drzewostanu. Gatunek gleby — piasek gliniasty
na piasku luznym wskazuje na przesuszenie siedliska. Przy wykazywanym tam typie
siedliskowym olsu Ol, wierzchnig warstwe powinien stanowi¢ torf niski. Ciecia powodujg
usuniecie ,pompy ssacej’, jaka jest drzewostan, co czasowo moze poprawi¢ warunki
wilgotnosciowe w siedlisku. Wiasciwe sg one réwniez dla ochrony gleby. Nie dochodzi do
takich znieksztatcen podioza jak przy rebni stopniowej. W wydzieleniach 79 c, 85 ¢, 86 b (Obr.
Kutno) z siedliskiem 91F0 zaprojektowano rebnie Illbu. Obecny tam typ siedliskowy lasu
wilgotnego Lw nie wyklucza siedliska 91F0, ale moze by¢ prawdopodobne, Ze jest to wilgotna
posta¢ 9170, na co wskazywatby rozlegty ptat. Rebnie te zaktadajg pozostawienie 10%
drzewostanu. Wazng zaletg jest opieranie sie na wykorzystaniu potencjatu naturalnego
odnowienia, co jest istotne w tych réznorodnych gatunkowo drzewostanach oraz

wyksztatcenie drzewostanu zréznicowanego pietrowo i wiekowo.
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Nalezy mie¢ na uwadze, Ze rebnie dobierane sg do aktualnych warunkéw obecnych
w danych wydzieleniach, co przynosi wieksze korzysci niz sztywne przypisanie konkretnych
zabiegow do okreslonych siedlisk naturowych. Jest to wtasciwy kierunek wielofunkcyjnej

gospodarki lesnej.

7.2.5. ODDZIALYWANIE NA OBSZARY CHRONIONEGO KRAJOBRAZU

Sposrod czterech obszaréw chronionego krajobrazu, wystepujgcych w obszarze
nadlesnictwa, trzy potozone sg czesciowo na jego gruntach. Sg to OCHK Jezioro Gtuszynskie
(732,50 ha potozone na gruntach), OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej (1350,94 ha
potozone na gruntach), OCHK Doliny Bzury (11,64 ha potozone na gruntach).

Celem ochrony OCHK Jezioro Gtuszynskie jest zachowanie réznorodno$ci biologicznej
siedlisk i form krajobrazowych Wysoczyzny Kujawskiej, zachowanie réznorodnej roslinnoSci
lesnej, tgkowej, torfowiskowej, bagiennej i wodnej, ochrona zbiornikow wod powierzchniowych
(naturalnych, ptyngcych i stojgcych) wraz z pasem roSlinnosci okalajgcej, prowadzenie
racjonalnej gospodarki le$nej. Projekt Planu zachowuje réznorodnosé biologiczng siedlisk.
Program ochrony przyrody zawiera szereg zaleceh, ktérych celem jest ich utrzymanie.
Wielofunkcyjna gospodarka lesna podnosi wartosc¢ siedlisk dla organizméw zywych, poprzez
dziatania renaturalizujgce ekosystemy lesne. Ich efektem jest ksztattowanie drzewostanow
zgodnych z warunkami siedliskowymi, tym samym zwieksza sie powierzchnia naturalnych
zespotow roslinnych, z ktérych znakomita cze$¢ do identyfikatory siedliska Natura 2000.
W odniesieniu do zakazéw wskazanych w uchwale z 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Kuj.-Pom z 2015
r. poz. 2563) nie stwierdzono, by projektowanie urzadzeniowe je naruszato. Projekt Planu

oddziatuje pozytywnie na cele ochrony OCHK Jezioro Gtuszynskie.

Przedmiotem ochrony OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej jest zachowanie
walorow przyrodniczych czesci pradoliny powstatej w okresie plejstoceriskim, 1gczgcej doline
Wisty z doling Warty. Uchwata nr LXI/1686/10 sejmiku wojewodztwa toédzkiego z dnia 26
pazdziernika 2010 r. w sprawie: zmiany rozporzgdzenia Nr 6/2009 Wojewody t6dzkiego z dnia
24 marca 2009 r. w sprawie wyznaczenia Obszaru Chronionego Krajobrazu Pradoliny
Warszawsko-Berlinskiej, zmienionego rozporzgdzeniem Nr 18/2009 Wojewody todzkiego
z dnia 30 lipca 2009 r. w § 2. 1. wymienia ustalenia dotyczgce czynnej ochrony ekosystemow,

w celu zachowania ich trwato$ci oraz zwiekszenia roznorodnosci biologiczne.
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Jednym z ustaleA wymienianych w uchwale, dotyczgcych czynnej ochrony
ekosystemow lesnych jest utrzymanie ciggtosci i trwafosci ekosystemow lesnych. Wymiana
generacyjna pokolen lasu w oparciu o uzytkowanie rebne i sztuczne odnowienie, nie tylko
nadaje im oczekiwang kompozycje gatunkowa, ale przede wszystkim gwarantuje ich trwanie,
co jest szczegodlnie istotne na tle proceséw zachodzgcych w drzewostanach olszowych
pradoliny. Obserwuje sie przesuszenie siedlisk i zamieranie drzew dostosowanych do
dawnych warunkow wilgotnosciowych. Wielofunkcyjna gospodarka lesna ksztaltuje nowe
pokolenie drzew, przystosowane do obecnych warunkéw siedliskowych. Dzieki temu przyszte
drzewostany bedg zaadaptowane do warunkéw obnizenia poziomu woéd gruntowych
wywotanych ubiegtowiecznymi melioracjami i zmiennoscig opaddéw. Systemy korzeniowe
nowych pokolen bedg siega¢ glebiej, tym samym las nie powinien by¢ zagrozony na
zamieranie z powodu niedostatkéw opaddéw. Zalecenia zawarte w Programie Ochrony
Przyrody pozytywnie wptywajg na szereg ustaleh dotyczgcych czynnej ochrony ekosystemaéw.
Program zaleca ksztattowanie stref ekotonowych, projektowane dziatania zwigkszajg
réznorodnos¢ biologiczng, zachowywane sg $rodlesne cieki, mokradia, polany iinne
ekosystemy obecne w lasach. W celu ochrony organizméw stosuje sie przepisy ustawy
0 ochronie przyrody, zapisy z rozporzgdzenia Ministra Klimatu i srodowiska z dnia 23 marca
2023 r. w sprawie wymagan w Zzakresie gospodarki lesnej. Projekt Planu uwzglednia
zwiekszanie zasobow martwego drewna, co pozytywnie wptywa na zdolno$¢ migracii
wewnatrz lesnych komplekséw organizméw zwigzanych z tym siedliskiem. Projekt Planu nie
wptywa na zdolnos¢ migracji duzych ssakéw. Jednym z szeregu zalecen ochrony
ekosystemdédw mokradtowych zawartych w Programie jest przywracanie wysokiego
uwilgotnienia gruntdw na glebach hydrogenicznych, poprzez budowe zastawek na istniejgcych
rowach melioracyjnych. Dlatego tez wptywa pozytywnie na utrzymanie odpowiedniego
poziomu wod gruntowych na obszarach leSnych dla zachowania siedlisk wilgotnych
i bagiennych. W odniesieniu do zakazéw wskazanych w uchwale z 2010 r. (Dz. Urz. Woj. £6dz.
z 2010 r. Nr 327, poz. 2842) nie stwierdzono, by projektowanie urzadzeniowe je naruszato.

Projekt Planu oddziatuje pozytywnie na cele ochrony OCHK Jezioro Gluszynskie.

Projekt Planu oddziatuje pozytywnie na zachowanie walorow przyrodniczych,
przedmioty ochrony oraz ustalenia dotyczgce czynnej ochrony ekosystemow lesnych OCHK

Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

Akty prawne wiasciwe dla OCHK Doliny Bzury nie zawierajg zapisow odnoszgcych sie
do celéw i przedmiotéw ochrony obszaru. Akty prawne wtasciwe dla OCHK Dolina Przysowy

nie odnoszg sie do gruntow w zarzadzie Nadl. Kutno.
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Katalog zakazéw mozliwych do wprowadzenia w obszarach chronionego krajobrazu,
ktére wymienione zostaty w art. 24 ustawy o ochronie przyrody, nie zawiera bezposrednich
obostrzen odnoszacych sie do elementow bedgcych przedmiotem planowania
urzadzeniowego. Dodatkowo zapisy projektu Planu nie naruszajg zakazow lub ograniczen,
wynikajgcych z aktow prawnych powotujgcych omawiane obszary chronionego krajobrazu
oraz aktow zmieniajgcych je. Wielofunkcyjna gospodarka lesna wptywa pozytywnie na cele
OCHK poprzez m. in. renaturalizacje znieksztatconych fitocenoz, zbiorowisk zastepczych
i struktur drzewostanow. Nie przewiduje sie, aby projekt Planu negatywnie oddziatywat na
OCHK.

7.2.6. ODDZIALYWANIE NA ZESPOLY PRZYRODNICZO-KRAJOBRAZOWE

W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa nie ma ustanowionych zespotéw przyrodniczo-

krajobrazowych.

7.2.7. ODDZIALYWANIE NA UZYTKI EKOLOGICZNE

W zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa Kutno nie ma ustanowionych uzytkow
ekologicznych.

7.2.8. ODDZIALYWANIE NA POMNIKI PRZYRODY

Na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa sg 2 pomniki przyrody. Sg one zlokalizowane
wtym samym wydzieleniu L-ctwa Piotrkdw, na skraju lasu z polem. W wydzieleniu
zaprojektowano czyszczenia pozne oraz trzebieze wczesne, czyli zabiegi nie majgce
najmniejszego wptywu na przedmioty ochrony. Przy obecnie tworzonych aktualizacjach PUL
wskazuje sie, aby przy pomnikach przyrody nie stosowac¢ zrebow zupetnych, zaleca sie
tworzenie stref zabezpieczajgcych o powierzchni do 5 ar. Waznym jest, aby prowadzone

zabiegi nie narazity na uszkodzenia pomnikoéw przyrody.

Dwa omawiane pomniki to deby szyputkowe. W tédzkiej RDLP odnotowano powazny
problem zamierania drzewostanéw debowych. Zachodzi ono na ponad 2250 ha. Ogétem
w Polsce w 2024 roku dgb byt na pierwszym miejscu pod wzgledem udziatu w ogdlnej
powierzchni zamierania drzew. Wynosit on blisko 39%. Zamieranie deboéw obserwuje sie
zarowno w drzewostanie gtbwnym, drugim pietrze jak i podszycie. Dane literaturowe wskazuja,
ze pierwotng przyczyng ostabienia drzew sg zmiany stosunkow wodnych — w szczegodlnosci
ditugie okresy suszy. Dla debdw najwazniejsze sg opady w czerwcu. Wtdrnie ostabione drzewa

atakowane sg nastepnie przez organizmy grzybowe, owady a takze legniowce z rodzaju
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Phytoftora. Niewykluczone sg takze zakazenia bakteryjne. Poczatki choroby mogg objawiac
sie usychaniem wierzchotkowych partii koron. Efektem infekcji grzybowych moze by¢
odpadanie drobnych korzeni (do 2 mm s$rednicy) od matecznych (od 2 do 5 mm). W miejscach
zranien pozostajg ich szczatki lub rozwijajg sie rakowate zmiany. Wydzielane przez
uszkodzone tkanki substancje stymulujg kolejne infekcje. Jezeli drzewo nie odtworzy
wystarczajgcej ilosci drobnych korzeni, to w reakcji na stres wodny odrzuca kilkuletnie pedy,
korony stajg sie azurowe. Na czesci chorych drzew mogg wystepowac pekniecia kory pni

potaczone z wyciekami brunatnej cieczy.

Pomnikowy dgb z pdétnocno-wschodniej czesci wydzielenia rosnie na samej granicy
lasu. Ma wyrazny udziat posuszu w ogolnej masie korony oraz powazny ubytek pnia (fot. 15
w Programie). Drugi dgb ulegt wywréceniu, pomimo ze zdawato sie, ze odznaczat sie lepszg
kondycja. Moze to wskazywac¢ na zaatakowanie jego systemu korzeniowego. Pojezierze
Kujawskie, to region Polski, odznaczajgcymi sie najmniejszymi rocznymi sumami opadéw
atmosferycznych (450-550 mm), dlatego obecnie wystepujgce okresy suszy moga

odpowiadac¢ za pogorszanie stanu pomnikowych drzew i ich zamieranie.
Nie przewiduje sie, aby projekt Planu negatywnie oddziatywat na pomnik przyrody.

Po przeanalizowaniu zapiséw projektu PUL dla Nadlesnictwa Kutno,
w odniesieniu do oméwionych form ochrony przyrody, niestwierdzono, by
zaplanowane dziatania w ktérymkolwiek miejscu tamaly obowigzujace zakazy, a ich

realizacja mogta znaczaco negatywnie wptywaé na cele i przedmioty ochrony.

7.3. ODDZIALYWANIE NA ROZNORODNOSC BIOLOGICZNA

Réznorodnosc biologiczna powinna by¢ chroniona na 3 poziomach: genetycznym,
gatunkowym i krajobrazowym, do czego zobowigzujg wspomniane wczesniej akty prawa

krajowego i miedzynarodowego.

W zakresie roznorodnosci genetycznej projekt Planu nie zawiera elementow, ktére
mogg znaczgco wptywa¢ na zmniejszenie puli genowej w obrebie gatunkéw. Zabiegi
przewidziane w projekcie Planu dotyczg gtdwnie sposobu pozyskiwania drewna i odnawiania
lasu oraz wykonywania zabiegéw pielegnacyjnych. Aby jednak nie nastgpit w puli genowej
ubytek, w Programie ochrony przyrody zawarto zapis o koniecznosci pozostawiania kep
ekologicznych (co najmniej 5% drzewostanu) w powierzchniach z cieciami zupetnymi oraz

drzew biocenotycznych.
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Przy odnowieniu drzewostanow opierajgcym sie na sadzonkach, stosowany materiat
jest pozyskany i wyhodowany z obiektow wyselekcjonowanych pod wzgledem cech
jakosciowych. Moze to by¢ rodzaj ograniczenia roznorodnosci biologicznej. Selekcja nasienna
nie wynika z projektu Planu, lecz przepiséw prawa krajowego np. z Ustawy o lesnym materiale

rozmnozeniowym, dlatego nie moze by¢ oceniana jako element projektu Planu.

W zakresie réznorodnosci gatunkowej mogg by¢ oceniane zapisy projektu Planu
dotyczace:
o wptywu projektowanych zabiegéw na réznorodno$¢ gatunkowg roslin, grzybdéw
i zwierzat,

o wplywu projektowanych zabiegdw na zréznicowanie gatunkowe drzewostanow.

W pierwszym przypadku jednoznaczna ocena jest utrudniona, poniewaz realizacja
projektu Planu moze réznie wptywac na rézne grupy czy tez pojedyncze gatunki — dla jednych
oddziatywania krotkoterminowe i srednioterminowe mogg by¢ negatywne, dla innych
pozytywne. Ponadto dziatania o poczgtkowym negatywnym wptywie mogg na przestrzeni lat
dac¢ pozytywny efekt. Efektem dziatan wielofunkcyjnej gospodarki lesnej nie jest pogarszanie
stanu laséw, lecz jego poprawianie. Dlatego biorgc pod uwage szereg zapiséw chronigcych
przyrode, a takze obecny uproszczony stan wielu fitocenoz i znaczne powierzchnie zbiorowisk
zastepczych, ocenia sie ze projekt Planu wptynie pozytywnie na réznorodnos¢ gatunkowg

roslin, grzybow oraz zwierzat nadlesnictwa.

Oceniajgc wptyw zaprojektowanych dziatan pod katem ich wptywu na ré6znorodnosé
gatunkowg drzewostandéw nalezy sie odnie$¢ gtéwnie do zamieszczonej w projekcie Planu
tabeli przyjetych typow drzewostanu i sktadéw gatunkowych upraw. Tabela ta, dla kazdego
typu siedliskowego lasu okre$la optymalny typ drzewostanu — TD (lub kilka TD), oraz
proponowane skfady upraw, z okreSleniem przedziatu procentowego udziatu kazdego
gatunku. Tabela wskazuje, ze w skladach gatunkowych odnowieh uwzglednione zostaty
wszystkie lasotwoércze gatunki drzew lesnych wystepujgce naturalnie na obszarze
nadlesnictwa. Projekt Planu nie w kazdym przypadku precyzuje dokfadnie, jakie gatunki
powinny by¢ wprowadzone z danej grupy rodzajowej, np. zapis Brz oznacza zaréwno brzoze
brodawkowatg jak i brzoze omszong — zaleznie od siedliska. Gdyby w projekcie Planu
uwzgledniano jedynie potrzeby gospodarcze i mozliwosci produkciji drewna, pula stosowanych
gatunkéw bytaby znacznie ubozsza. Wymogi zapewnienia réznorodnosci gatunkowej
powodujg, ze zakres stosowanych gatunkéw jest dostosowany do naturalnych wiasciwosci

siedlisk w okreslonych warunkach przyrodniczo-lesnych.
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Dziataniem pozytywnie oddziatywujacym na réznorodnos$¢ gatunkowa jest eliminacja
gatunkéw inwazyjnych. Gatunki te przyczyniajg sie do zubozenia ekosystemoéw poprzez

wypieranie rodzimych gatunkéw z ich siedlisk.

Projekt Planu, patrzac holistycznie i dtugoterminowo, wptywa pozytywnie na
réznorodnos¢ gatunkowg nadlesnictwa. W duzej mierze opiera sie na dziataniach
renaturyzujgcych. Obecne jedynie mogg by¢ miejscowe, okresowe fluktuacje w populacjach -

migracje zwierzat, przesuwanie zasiegow gatunkéw roslin.

Whptyw projektu Planu jest neutralny na roznorodnosc krajobrazows i ekosystemowa,
w diluzszej perspektywie wptywa pozytywnie. Wzgledem rozporzgdzenia Rady Ministrow
zdnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac
na Srodowisko nie spetnia on zadnego z kryteriow okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 88 i 90.
Nie powoduje obnizenia réznorodnosci krajobrazowej. Projekt Planu zawiera zalecenia
pozostawienia w stanie niezmienionym cennych ekosystemow nielesnych, stanowigcych
urozmaicenie krajobrazowe i biocenotyczne. Charakter zabiegéw zaprojektowanych dla
gruntéw lesnych w dtuzszej perspektywie wptywa pozytywnie, poniewaz ich zasadniczym
celem, obok m. in. produkcji surowca, jest unaturalniajgca przebudowa obecnych uproszonych
drzewostanédw na rzecz drzewostandéw wielogatunkowych, zréznicowanych pietrowo
i wiekowo. Efektem bedzie réwniez zmniejszenie powierzchni zdegenerowanych zbiorowisk
zastepczych na rzecz fitocenoz naturalnych. Kepy ekologiczne (co najmniej 5% drzewostanu
w wydzieleniach uzytkowanych cieciami zupetnymi), pozostawianie drzew biocenotycznych,
stref buforowych, ksztattowanie stref ekotonowych i granicy polno-lesnej rowniez wptyng na
zwiekszenie roznorodnosci krajobrazowej. Wielofunkcyjna gospodarka lesna moze
powodowaé jedynie pewne okresowe zmiany struktury. Lecz nalezy pamietaé, ze trwate
zachowanie laséw jest jej podstawowym zatozeniem. W trakcie realizacji projektu Planu, nie
jest przewidywane zmniejszenie sie réznorodnosci na poziomie ekosysteméw. Biorgc pod
uwage renaturalizacje zbiorowisk zastepczych, réznorodnos¢ ta w dluzszej perspektywie

zwiekszy sie.

Przewiduje sie, ze projekt Planu oddziatuje pozytywnie na r6znorodnosc biologiczng.
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7.4. ODDZIALYWANIE NA LUDZI

Projekt Planu nie wptywa bezposrednio na zdrowie i bezpieczenstwo ludzi. Jego zapisy
odnoszg sie wytgcznie do drzewostanow i pozyskania drewna. Nie mniej, zwraca sie uwage,
ze jezeli przekroczymy ramy czasowe obecnej aktualizacji PUL, to niektére pro przyrodnicze
zapisy posrednio wptywajg na bezpieczehstwo ludzi. Do grupy tej zalicza sie zapisy
0 pozostawianiu kep ekologicznych (co najmniej 5% drzewostanu) przy cieciach zupetnych,
przestoi i drzew biocenotycznych do naturalnego rozktadu, pozostawianiu puli drzew
o0 miekkim drewnie dla dziuplakéw. Drzewa pozostawione do naturalnego rozkfadu beda
przewraca¢ sie lub peka¢ w blizej nieokreslonym momencie (tak jak drzewa bedace
pomnikami przyrody). Sytuacje te niekoniecznie muszg wigzac¢ sie z silniejszymi porywami
wiatru. Drewno niektorych gatunkéw obumartych drzew, w zaleznosci od stopnia rozktadu jest
bardziej podatne na penetracje wody i tym samym zwigkszanie masy. Odtamywanie konarow,
czy pekanie pni moze mie¢ miejsce m.in. po dlugotrwatych opadach, a takze w okresie
wiosennym w czasie wiekszych wahan temperatury. W Programie Ochrony Przyrody,
w podrozdziale 11.12. Zalecenia zwiekszania zasobow martwego drewna omowiono

bezpieczniejsze dla ludzi rozwigzania zagadnienia martwego drewna.

Obecnie niektére dziatania gospodarcze prowadzone w drzewostanach wigzg sie
z czasowym wprowadzeniem zakazu wstepu w rejonie prac. Zakaz ten wynika z odrebnych
przepisdw (zasady BHP, Ustawa o lasach) i dotyczy niewielkich powierzchni, mozna w tym
przypadku mowi¢ o krétkoterminowym oddziatywaniu negatywnym o niewielkim zasiegu.
Posredni, pozytywny wptyw prowadzonych dziatan gospodarczych wigze sie z zatrudnieniem
wyspecjalizowanych pracownikow, jak réwniez robotnikédw sezonowych, co wigze sie

ze zwiekszeniem liczby miejsc pracy.

Wychodzac naprzeciw oczekiwaniom spotecznym, wzgledem lasu, Panstwowe
Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe zatwierdzito w 2022 roku Wytyczne do
zagospodarowania laséw o zwiekszonej funkcji spotecznej na gruntach w zarzadzie Laséw
Panstwowych. Sa to m. in. lasy uzytkowane rekreacyjnie, w ktorych celem jest zachowanie
krajobrazu lesnego i jego estetyki. Lasy te zawierajg szereg rekomendaciji, sg to m. in.: wziecie
pod uwage w wiekszym zakresie intensywnosci uzytkowania rekreacyjnego przez
spoteczenstwo; dostosowanie terminédw prac lesnych do intensywnos$ci turystyki;
pozostawianie kep starych drzew, drzew biocenotycznych i przestojow ksztaftujgcych
krajobraz; wykorzystywanie odnowien naturalnych i istniejgcych kep mtodszych drzew

w przysztym drzewostanie; wykonywanie zrebdéw zupetnych tylko w przypadku potrzeb
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przyrodniczych, klesk i szkod albo w przypadku uzyskania akceptacji spotecznej; preferowanie
rebni ztozonych z dtugim okresem odnowienia oraz umiarkowanym i roztozonym w czasie
poborem migzszosci; unikanie rebni generujgcych otwarte powierzchnie odnowieniowe (zreby,
gniazda); zaleca sie stosowanie rebni stopniowej gniazdowej udoskonalonej IVd, réwniez
Z udziatem ciec¢ przerebowych oraz rebni przerebowej Va, Vb. Podkresla sie, ze w opinii autora
rezygnacja z rebni gniazdowych na korzysc rebni stopniowych i przerebowych, czyli IV-tych
i V-tych, moze nie zaowocowac¢ zadowoleniem spoteczehstwa, poniewaz negatywnie wptywa
ona na odczucia krajobrazowe, dajgc wrazenie wiecznie zaburzonego cieciami lasu. Nawroty
cie¢ w rebni IVd majg miejsce co 5-15 lat. Przy dlugim okresie odnowienia, siegajgcym
minimum 30 lat i czestych nawrotach ciec¢ lasy te nie budzg pozgdanych odczu¢ estetycznych.
Dlatego paradoksalnie w miejscach konfliktowych bardziej wskazane mogg okazac sie rebnie
Il czy Il, ze wzgledu na fad przestrzenny prowadzonych cieé, a przede wszystkim na efekt
szybkiej regeneracji lasu. W warunkach Polski srodkowej drzewostany przewaznie sg
znieksztatcone wzgledem siedliska, notuje sie wysoki udziat zbiorowisk zastepczych oraz
znieksztatconych fitocenoz. Uzytkowanie rebne jest szansg na wyksztatcenie laséw o cechach
zblizonych do naturalnych zespotow roslinnych. Zespoty te cechujg sie wysokimi walorami
estetycznymi. Dlatego tez bezposredni pozytywny dtugoterminowy wptyw na ludzi przejawia
sie w dziataniach unaturalniajgcych fitocenozy. W miejscu zbiorowisk zastepczych
i drzewostandw o uproszczonej strukturze powstang drzewostany zréznicowane gatunkowo
i wiekowo. Zwiekszeniu ulegnie powierzchnia naturalnych zespotéw  roslinnych
i bioréznorodnos$¢. Bedzie mie¢ to wyraz w pogtebieniu odczu¢ estetycznych i krajobrazowych

os6b uprawiajgcych turystyke.

Na gruntach w zarzgdzie nadlesnictwa wyznaczono w trzech lokalizacjach 35,86 ha
laséw o zwiekszonej funkcji spotecznej. W Zzadnym z wydzieleh nie zaprojektowano

uzytkowania rebnego.

Oddziatywanie projektu Planu, rozumianego jako kompleks dziatann zmierzajgcych do
zapewnienia trwato$ci lasu z uwzglednieniem jego wielofunkcyjnosci, jest na ludzi neutralny,

w diuzszej perspektywie pozytywny.
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7.5. ODDZIALYWANIE NA FLORE, FUNGE, FAUNE — GATUNKI CHRONIONE
LUB RZADKIE

Projekt Planu moze oddziatywac na gatunki roslin, grzybéw, porostéw oraz zwierzat.
Oddziatywanie to moze byc¢ bezposrednie, jak i posrednie poprzez zmiane warunkow
siedliskowych. W ponizszej tabeli okreslono wptyw przewidywanego oddziatywania realizacji

projektu Planu na gatunki, ktérych stanowiska okreslono do wydzielenia, a w wydzieleniach

tych zaprojektowano zabiegi gospodarcze. Oddziatywanie to podzielono na krétkoterminowe

(1), srednioterminowe (2) i dlugoterminowe (3) i w obrebie tych kategorii wydano okreslong
kwalifikacje: minus — negatywng, 0 — obojetna, plus — pozytywng. Kwalifikacje te uwzgledniajg
wptyw wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, rozszerzonej o metody ochrony zapisane dla danego
gatunku. Metody te widniejg w kolumnie ,Propozycje modyfikacji lub dziatania ograniczajgce
negatywne oddziatywanie”. Gatunki naturowe, czyli uwzglednione w zatgczniku Il dyrektywy
siedliskowej lub zatgczniku | dyrektywy ptasiej nie widniejg w tabeli, gdy wystepujg w obszarze
Natura 2000 i sg tam przedmiotem ochrony (zgodnie ze wzorem tabeli C Instrukcji Urzgdzania
Lasu z 2023 roku). Tabela zawiera pozostate gatunki chronione lub rzadkie z terenu
nadlesnictwa. Poniektére z nich sg rzadsze lub posiadajg wyzszg kategorie zagrozenia niz
gatunki naturowe. Dopuszcza sie, ze stanowiska poszczegdlnych gatunkdw sg liczniejsze niz
tu wykazane, przez wzglad na aktualny poziom rozeznania przyrodniczego gruntéw
nadlesnictwa. Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na mobilno$é zwierzat. Przyktadowo brak jest
danych o dokfadnych lokalizacjach ptazéw oraz gadéw w nadlesnictwie, za wyjgtkiem kumaka
nizinnego i traszki grzebieniastej, zas lokalizacje ptakéw dotyczg wytgcznie obszaréw
rezerwatow. Z racji tej ochrone wszystkich wymienionych w zatgcznikach gatunkow realizuje
sie na podstawie rozbudowanych zapiséw ochronnych, wyszczegolnionych dla danych grup
organizméw w podrozdziatach 11.3-8 z Programu Ochrony Przyrody. Opisane tam zbiory
zalecen majg za zadanie ochroni¢ nierozpoznane stanowiska, jak réwniez gatunki
przemieszczajgce sie. Zapisy te przyczynig sie do polepszenia warunkow bytowania, tak by
w przysztosci wiele chronionych lub rzadkich gatunkéw, szczegdlnie tych zwigzanych
z martwym drewnem, mogio sta¢ sie pospolitym elementem przyrody na gruntach

nadlesnictwa.
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Tab. 18. Wpltyw zaplanowanych wskazan gospodarczych na gatunki flory (w tym chronione lub rzadkie
taksony) wystepujgce na stanowiskach okreslonych do wydzielenia, a w wydzieleniach tych
zaprojektowane dziatania gospodarcze. Gatunki wskazane w tabeli nie sg przedmiotami ochrony w obszarach
Natura 2000 na gruntach nadle$nictwa.

Przewidywane oddziatywanie: + (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; O (zero) — brak znaczgcego wptywu; - (minus)
— wptyw ujemny, negatywny; brak — gdy brak czynno$ci. 1. — oddziatywanie krétkoterminowe — oddziatywanie
kilkuletnie (w zaleznosci od charakteru dziatania), maksymalnie do diugosci 1 okresu gospodarczego; 2. —
oddziatywanie srednioterminowe — oddziatywanie trwajgce dtuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego
wptywu na dany element srodowiska; 3. — oddziatywanie dtugoterminowe — oddziatywanie majgce wzglednie trwaty
wptyw na dany element srodowiska. Zabiegi gospodarcze: CW — czyszczenia wczesne; CP — czyszczenia pozne;
CP-P — czyszczenia pdzne z pozyskaniem; TW —trzebieze wczesne; TP — trzebieze pdzne; odn. IIP — wprowadzenie
Il pietra.

Wskazania gospodarcze oraz ich
przewidywane
oddziatywanie na stan zachowania Propozycje
gatunkow chronionych taczna ocena | modyfikacji lub
Gatunek Kryteria oddziatywania dziatania
oceny i & 5 planqwar]ych ograniczajgce
c | 8| W > S| 5 dziatan! negatywne
s|a|%|F 8| 2 oddziatywanie
7] = 0 o & N N
ko) [S) ] i () ()
SIs|z2|5 5 E
°| o o | @
Crerniec liczba znanych stanowisk: 2 + w rezerwacie
gronkowy poztj';cji 1-- 1-+ e
Actaea - 2-0 2-+ 3-+
spicata liczba 3-0 3-+
stanowisk
liczba znanych stanowisk: 1
Kocanki stan 1
piaskowe populacii % -t % - 5 "
- -+ -+ -+
Helichrysum liczba 3-+3-+ 3.+
arenarium stanowisk
%
liczba znanych stanowisk: 1
Kruszczyk stan
blotny populacji 1 % -t
. . -+ -+
Eplpac_tls liczba 3-+ 3-+
palustris stanowisk
%
liczba znanych stanowisk: 4 + w rezerwatach
Kruszczyk stan 1-+
OIS | popic Lo
- -+ -+ -+ _
helleborine liczba 3-+[3-+[3-+ 8-+
stanowisk
liczba znanych stanowisk: 2 + w rezerwatach
. stan
Lilia -
ztotogtéw populac 1-+
Lilium % -+ 2-+
-+
martagon liczba 3.+ 3-+
stanowisk
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Wskazania gospodarcze oraz ich

przewidywane

oddziatywanie na stan zachowania Propozycje
gatunkow chronionych taczna ocena | modyfikacji lub
Gatunek Kryteria oddziatywania dziatania
oceny o = = planowanych ograniczajgce
o | @ | W > S| 5 dziatan® negatywne
S|l e || F | g oddziatywanie
5 S |l a | | BN N
4] 2| O : = o )
88|26 5|5
°| 0 o | ®
liczba znanych stanowisk: 5
Listera 1-0
. -+
jajowata stan 2-+ % +
Listera populacii 1-—|1-+[1-+|1-+|3-+ -
ovata 2-0)2-+12-+12-4 3-+
liczba SR R R R F
stanowisk 3.4
] ] liczba znanych stanowisk: 1 + w rezerwacie
Miodownik Stan
mel!spwaty populagji 1-— 1-+
Melittis - 2-0 2-+
melissophylium liczba 3-0 3-+
stanowisk
] liczba znanych stanowisk: 4 + w rezerwacie
Naparstnica stan 1.+
zwyczajna . 1-+|1-+|1-+ 4
Digitalis populacji PSR U g o
grandiflora liczba 3-4[3-+[3-+
stanowisk
) liczba znanych stanowisk: 1 + w rezerwacie
Orlik stan 1.4
pospolity . 1-— 1-+ )
Thalictrum populacu 2.0 2.+ g i I
aquilegifolium liczba 3-0 3-+
stanowisk
liczba znanych stanowisk: 1 przy ) lokalizowanie
Paprotka stan zachowaniu kep
zwyczajna populagji 1-0 1.0 |zalecen: ekologicznych
Polypodium . 2-0 2-0(1-0 w wiekszych
vulgare liczba 3-0 3-0(2-0 iskach
stanowisk 3.0 stanowiskac
Pieciomik liczba znanych stanowisk: 1 + w rezerwacie
blajfy stan
" 1-+
Potentilla populacji 2.+
alba liczba 3.+
stanowisk
liczba znanych stanowisk: 1
stan
- opulaciji
Wiciokrzew popurad -
omorski 1-0 mozliwe
Eonicera ; - 2 2-+ sztuczne
periclymenum liczba 3-+ 3-+ pochodzenie
stanowisk
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Wskazania gospodarcze oraz ich
przewidywane
oddziatywanie na stan zachowania Propozycje
gatunkow chronionych taczna ocena | modyfikacji lub
Kryteria oddziatywania dziatania
Gatunek N
oceny o = = planowanych ograniczajgce
o | @ | W > S| 5 dziatan® negatywne
S|l e || F | g oddziatywanie
i s o o & N N
ol 2|9 | g Q| e
S| 38| =] 0 | 5
°| 0 | @
liczba znanych stanowisk: 1 + w rezerwacie
Wyzpin stan 1-0
jagodowy populacii 1-— 1-0 2.+
Cucubalus ) 2-0 2-+ 3.+
baccifer liczba 3-0 3-+
stanowisk

Wyszczegdlnione w tabeli gatunki roslin majg status rzadkich. Generalnie wiele z nich
jest w recesji z powodu przegrywania konkurencji z innymi gatunkami roslin, co moze by¢
nastepstwem nie odpowiadajgcym im warunkom $wietlnym lub ilodciowym w runie. Warunki
te mogty historycznie by¢ regulowane przez zwierzeta gospodarskie wypasane w lasach,
bedace zamiennikiem presji ze strony stad Zubra, tura, tarpana. Dlatego czyszczenia,
trzebieze, czyli zabiegi przeswietlajgce, ocenia sie jako wptywajgce pozytywnie na te gatunki.

Podobng role petnig rebnie ztozone, dopuszczajgce swiatto do runa oraz przebudowujgce

czesto znieksztatcone drzewostany.

Tab. 19. Wptyw zaplanowanych wskazan gospodarczych na gatunki porostéw (w tym chronione lub
rzadkie taksony) wystepujgce na stanowiskach okreslonych do wydzielenia, a w wydzieleniach tych
zaprojektowane dziatania gospodarcze. Gatunki wskazane w tabeli nie sg przedmiotami ochrony

w obszarach Natura 2000 na gruntach nadlesnictwa. Objasnienia symboli zawarto w tabeli dotyczgcej flory.

Wskazania gospodarcze oraz ich
przewidywane
oddziatywanie na stan zachowania Propozycje
gatunkow chronionych taczna ocena | modyfikacji lub
Kryteria oddziatywania dziatania
Gatunek N
oceny i & = planowanych ograniczajgce
© .g w > 5 ?CJ dziatan® negatywne
Sl s | & |F S| 2 oddziatywanie
ih ] o a & N N
0] o O ] (0] (0]
S| s|=]|56 S| 5
° |G e | ¢
liczba znanych stanowisk: 2 prz

. y . lokalizowanie
Ptucnica stan zachowaniu
. i 1-0 1-0 . kep
islandzka populacii zalecen: .

. - 2-0 2-0 ekologicznych
Cetraria liczba 3-0 3-0 1-0 w wiekszych
islandica stanowisk 2-0 stanowiskach

% 3-0
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Wskazania gospodarcze oraz ich
przewidywane
oddziatywanie na stan zachowania Propozycje
gatunkow chronionych taczna ocena | modyfikacji lub
Kryteria oddziatywania dziatania
Gatunek N
oceny o = = planowanych ograniczajgce
© e w > 5 5 dziatant negatywne
S| 3| %|F N S oddziatywanie
& 2 o a s N N
K} o ©) ] [0} [0}
S| 8|28 -
° | © o @
liczba znanych stanowisk: 5
stan lokalizowanie
Chrobotki populadji 1-—(1-+ 1-+ 1-—(1-+ kep
rodzaj - 2-+(2-+ 2-+ 2-+(2-+ ekologicznych
Cladonia sp. "CZb?‘ K 3-+(3-+ 3-+ 3-+(3-+ w wiekszych
stanowis stanowiskach
%

Niska liczebno$¢ stanowisk chronionych porostow podyktowana jest dostepnoscig
najubozszych siedlisk w nadles$nictwie. Dodatkowo stanowiska chrobotkow oraz ptucnicy
wrazliwe sg na konkurencje ze strony mchow, gtéwnie Pleurozium schreberi oraz Dicranum
polysetum. Przy postepujgcym zwarciu kobierca mszakdw ptucnica oraz chrobotki ustepuja.
Dlatego dla gatunkéw tych kluczowe jest ,odmiadzanie” ubogich siedlisk, wzruszanie
piaszczystej gleby. W nadle$nictwie nie ma boréow suchych, bedacych siedliskami
najwtasciwszymi dla omawianej grupy organizmow. Na zyzniejszych borach swiezych bez
dziatan gospodarczych dosztoby do szybkiego zaniku stanowisk. Tym samym lokowanie kep
ekologicznych w stanowiskach chrobotkéw i ptucnicy moze przyczyni¢ sie do ich zaniku.
Nie mniej, gdy brak ich w sasiednich wydzieleniach, to proponowana metoda pozwala na

ich dyspersje na powierzchnie poddane uzytkowaniu hodowlanemu.

Obecny sposodb gospodarowania za pomocg rebni | odpowiada réwniez za utrzymanie
wysokich liczebnosci gatunkow mszakow na siedliskach borowych. Wymieniane
w Opracowaniu fitosocjologicznym mszaki sg w wiekszosci pod ochrong, a przewaznie

sg szeroko rozpowszechnione na gruntach lesnych.

Grzyby nie posiadajg szczegbétowego opracowania, obejmujgcego grunty
nadlesnictwa. Ochrone tej grupy organizmow realizuje sie przez ksztattowanie zasobdéw
wiasciwych dla nich siedlisk. W Programie ochrony przyrody w podrozdziale 11.10. Zalecenia
dotyczgce ochrony gatunkéw zwigzanych z martwymi | zamierajgcymi drzewami

przedstawiono metody ochrony wiasciwe tez dla grzybow.
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Réwniez bezkregowce nie posiadajg szczegotowego opracowania, obejmujgcego
grunty nadlesnictwa, na podstawie ktérego mozna by odnie$¢ sie do poszczegdlnych grup.
Dlatego zapisy ochronne umieszczone w Programie ochrony przyrody w podrozdziale 11.4.
Zalecenia dotyczgce ochrony bezkregowcow oraz w 11.10. Zalecenia dotyczgce ochrony
gatunkow zwigzanych z martwymi i zamierajgcymi drzewami, ocenia sie, ze zapisy
te przyczynig sie do wzrostu liczebnosci obecnych populacji bezkregowcéw. Najwiekszg
przeszkodg dla wzrostu bioréznorodnosci bezkregowcow jest rozdrobnienie kompleksow
lesnych posrod rolniczego krajobrazu. Odlegtosci pomiedzy kompleksami sg dla wielu z nich
barierg nieprzekraczalng, dlatego wzrost powierzchni siedlisk moze nie zaowocowacé

wzrostem réznorodnosci gatunkowej tej grupy organizmow.

Brak jest danych o lokalizacjach ptazéw oraz gadow w nadlesnictwie, za wyjgtkiem
kilku stanowisk kumaka nizinnego i traszki grzebieniastej. Wystepowanie gatunkow
przyblizono na podstawie Bazy danych Atlasu Ptazéw i Gadow Polski. Ptazy oraz gady to
gatunki przemieszczajgce sie, z tego wzgledu ocenia sie brak znaczgcego wptywu dziatan
hodowlanych na ich populacje. Dziatania ochronne skonstruowano tak, by chronity ich miejsca
rozrodu. Posredni wptyw projektu Planu jest pozytywny, poniewaz chronione sg siedliska

hydrogeniczne oraz proponuje zwiekszac sie dostepne siedliska dla gadow.

Dane na temat lokalizacji ptakéw dotyczg wytgcznie obszarow rezerwatéw. Znane
stanowiska poza rezerwatami posiadajg ptaki objete ochrong strefowg — odziatywanie na nie
zostato omowione w osobnym podrozdziale 7.5.1. Ze wzgledu na przemieszczanie sie
gatunkéw, tu rowniez nie przewiduje sie bezposredniego znaczgcego wptywu na gatunki przy
korzystaniu z zalecen zamieszczonych w Programie ochrony przyrody w podrozdziale 11.6.
Zalecenia dotyczgce ochrony ptakéw. Posredni wptyw jest pozytywny, poniewaz dziatania
hodowlane opierajg sie o renaturalizacje siedlisk, dlatego generalnie bedzie rosta
powierzchnia wiasciwych siedlisk dla ptakéw zwigzanych z ekosystemami lesSnymi. Dla

pozostatych nie przewiduje sie znaczgcych zmian.

W przypadku ssakéw lokalizacje na gruntach w zarzgdzie nadlesnictwa przyblizong
do wydzielenia posiadajg tylko bobry. Sg to stanowiska poza obszarami Natura 2000.
W jednym wydzieleniu zaprojektowano trzebiez wczesng. Ocenia sie, ze zabieg ten nie ma
wptywu na stan populacji i liczebno$¢ gatunku. Podobnie jak w przypadku wyzej wymienianych
grup organizmow ocenia sie, ze przy korzystaniu z zaleceh zamieszczonych w Programie
ochrony przyrody, wpltyw projektu Planu bedzie pozytywny na ssaki. Odtwarzanie zbiorowisk,

zwiekszanie powierzchni siedlisk Naturowych, ksztattowanie zasobéw martwego drewna,
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ochrona siedlisk hydrogenicznych (itd.) to elementy, ktére zwigekszajg powierzchnie siedlisk

dla organizmow.

Projekt Planu nie wptywa na skale migracji zwierzat, wskazanymi w Programie
korytarzami ekologicznymi i ich obszarami wezlowymi. Sg to rozlegte, nizinne korytarze
zwigzane gtownie z duzymi rzekami. Zakres projektowanych zabiegow jest zbyt mato istotny,
by moéc wptyngé na wedréwki. Podobnie w mikroskali, wewnatrz komplekséw lesnych
projektowane zabiegi nie wpltywajg na zdolnosé migracji ssakow, gadéw, ptazéw. Zgodnie z
Dobrymi praktykami lesnymi z 2023 r. nie stosuje sie rebni zupeinych oraz rebni gniazdowych
w pasie o szerokosci minimum 25 m od linii brzegu naturalnych ciekéw i zbiornikéw wodnych.
Za$ w przypadku organizmow zwigzanych z martwym drewnem, w planowaniu uwzgledniono
zwiekszanie jego zasobow, co pozytywnie wplynie na ich zdolno$¢ rozprzestrzeniania

wewnatrz kompleksow lesnych.

Nalezy jeszcze poruszyC kwestie przejs¢ dla zwierzat w ciggu autostrady A1.
Na odcinku drogi przebiegajgcej przez zasieg terytorialny nadlesnictwa nie ma mostéw
krajobrazowych oraz przej$¢ gornych. Obecne sg estakady, wiadukty oraz przejscia dolne.
Niemal w cato$ci potozone sg one w krajobrazie rolniczym. Znaczna czes¢ przepustow
przeprowadzajgca cieki petni réwniez role mniejszych przejs¢ dla ptazéw, gaddw i drobnych
ssakow. Na odcinku autostrady przecinajgcym kompleksy leSne w zarzadzie nadlesnictwa sg
jedynie dwa przepusty wodne. Projektowane dziatania hodowlane nie powodujg znaczgcego
przeksztatcenia otoczenia przepustow. Nie przewiduje sie ograniczajgcego wptywu
projektowanych dziatan hodowlanych na mozliwos¢ przemieszczania sie zwierzat. Warto
réwniez zauwazyC, ze zwierzyna nie stroni od upraw, wrecz przeciwnie. Miode sadzonki
debow, bukéw czy klonéw sg atrakcyjne dla saren, jeleni, zajecy czy danieli, dlatego tez
najcenniejsze uprawy grodzi sie przed nimi. Rebnie dziatajg réwniez ograniczajgco na
mozliwo$¢ zasadzenia sie (ukrycia) przez drapieznika, czatujgcego na ofiary w poblizu przejsé.
Mtodniki za$ to miejsca, w ktérych zwierzyna lubi sie skry¢. Dlatego tez nie przewiduje sie
negatywnego wptywu projektowanych dziatan hodowlanych na mozliwo$¢é przemieszczania

sie zwierzat w ciggu autostrady A1.
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Zapisy w projekcie Planu i Programie ochrony przyrody dotyczgce ochrony roslin,
grzybéw oraz zwierzat:

¢ uwzgledniajg zasady gospodarowania w strefach ochrony gatunkowe;j,

e zawierajg =zalecenie pozostawiania drzew biocenotycznych, kep ekologicznych,
ksztattowania stref ekotonowych, pozostawiania strefy buforowej o szerokosci minimum
25 m na granicy lasu z ekosystemami wodno-btotnymi, w ktorej zaleca sie nie stosowac
cie¢ zupetnych (w przypadku naturalnych ciekéw biegngcych przez las, szerokosc¢ strefy
buforowej liczona jest od cieku, czyli 25 m na lewo i 25 m na prawo), a zgodnie z Dobrymi
praktykami lesnymi z 2023 r. nie stosuje sie rebni zupetnych oraz rebni gniazdowych
w pasie o szerokosci minimum 25 m od linii brzegu naturalnych ciekow i zbiornikow
wodnych,

e zawierajg zalecenie lustracji drzewostandéw przed wykonaniem zabiegéw w wydzieleniu,
w celu sprawdzenia pod katem wystepowania gatunkéw chronionych lub potencjalnych
miejsc ich wystepowania. Stanowiska ulegajg zabezpieczeniu i oznaczeniu, ewentualnie
w inny sposob zapewnia sie znajomosé tych stanowisk i miejsc przez wykonawce prac.

e W przypadku stwierdzenia nowych miejsc gniazdowania bociana czarnego, bielika
czy innych gatunkéw wymagajgcych utworzenia stref ochronnych nalezy odstgpi¢

od wykonania zabiegéw i zgtosi¢ miejsca gniazdowania do RDOS,

Nie przewiduje sie by projekt Planu, przy uwzglednieniu zaleceh zapisanych
w Programie ochrony przyrody, mogt znaczgco negatywnie oddziatywac¢ na gatunki chronione

lub rzadkie.

7.5. 1.ODDZIALYWANIE NA GATUNKI STREFOWE

Strefy ochrony tgcznie obejmujg 213,42 ha. Strefy ochrony okresowej bociana
czarnego zajmujg 64,33 ha, zas catorocznej 18,65 ha. Strefy ochrony okresowej bielika
pokrywajg 82,48 ha, catorocznej 47,96 ha. Strefa catoroczna jest wylgczona z dziatalnosci
cziowieka, strefa okresowa bociana czarnego jest wylaczana czasowo w okresie od 15 marca
do 31 sierpnia, a bielika od 1 stycznia do 31 lipca. W strefach ochrony catorocznej nie
zaplanowano zabiegéw. W przypadku zabiegdéw w strefach okresowych, Nadlesnictwo Kutno
kazdorazowo uzgadnia je z wlasciwym miejscowo RDOS. Pula zabiegéw zaprojektowana
w PUL to standardowe zabiegi wykonywane w zatwierdzonych Planach Urzgdzenia Lasu
innych nadlesnictw. Te zaprojektowane dla stref okresowych w Nadl. Kutno. nie nalezg do

intensywnych. W RDLP £o6dz od 2015 roku obserwuje sie trend rosngcy w zaktadaniu stref.
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Wzrosty one z 37 do ponad 50-ciu, co wskazuje na brak negatywnego oddziatywania

wielofunkcyjnej gospodarki lesnej na gatunki strefowe.

Nie przewiduje sie wptywu planowanych zabiegéw na gatunki objete ochrong strefowg
w Nadl. Kutno. Podkresla sie, ze zaprojektowana wymiana generacyjna drzewostanu
woparciu o uzytkowanie rebne jest niezbedna do renaturalizacji obecnych
w strefach okresowych zbiorowisk zastepczych. Wiekszosé z nich, to potencjalne siedliska
gradu — identyfikatora siedliska przyrodniczego 9170. Zagadnienie to omoéwiono z osobna dla

kazdej strefy ponizej w tekscie.

Tab. 20. Czynnosci projektowane w 7 strefach okresowych ochrony bielika oraz bociana czarnego.

Czynnosé Liczb_a w_ydzieleh Srednia powierz_chnig > pow. _

Z zabiegiem zabiegu w wydzieleniu |z zabiegami
ODN-ZLQZ odnowienia 10 1,22 12.23

w rebniach ztozonych

ODN-ZRB odnowienie zrebow 1 0,63 0,63
AGROT zabiegi agrotechniczne 11 1,17 12,86
rebnia IVD 1 3,51 3,51
rebnia llIB 5 3,36 16,79
rebnia IlIAU-R 2 3,93 7,85
rebnia llIA 2 2,75 5,49
rebnia 1B 1 0,63 0,63
TP trzebieze p6zne 10 3,20 32,03
TW trzebieze wczesne 7 2,15 15,06
CP czyszczenia poézne 6 1,14 6,81
CW czyszczenia wczesne 5 1,25 6,25

Najistotniejsze jest wykonanie planowanych rebni w L-ctwie Bielawy, gdzie w tym
samym kompleksie leSnym obecna jest strefa ochrony bielika i bociana czarnego. tgcznie
strefy zajmujg blisko 50 ha i stanowig niemal 1/3 powierzchni uroczyska. Kompleks ten niemal
w catosci pokrywajg silnie znieksztatcone zbiorowiska zastepcze sosny z leszczyng, jezyna,
zas potencjalnie powinien wystepowa¢ tam grad, bedacy identyfikatorem siedliska
przyrodniczego 9170. Grad ten powinien wystepowaé¢ tam na niemal catej powierzchni
uroczyska. Projektowane czynnosci przyczynig sie do renaturalizacji kompleksu. Wowczas

bedzie on waznym stanowiskiem siedliska 9170 w najblizszym otoczeniu pradoliny Bzury.

W lasach L-ctwa Julinki takze konieczne jest wykonanie zaprojektowanych rebni celem
wymiany generacyjnej drzewostanu i wykonania sztucznego odnowienia. Obserwuje sig¢ tam
wielokrotnie opisywane w tekscie ostfabienie kondycji drzewostandéw olszowych i ich
zamieranie, co moze w niedalekiej przysztosci skutkowa¢ znacznym zmniejszeniem
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powierzchni siedliska 91E0. Projektowane rebnie skutkowatyby wytworzeniem drzewostanu

przystosowanego do obecnych znacznie pogorszonych warunkéw wilgotnosciowych.

Ta sama sytuacja co w wyzej opisanym L-ctwie Julinki panuje w L-ctwie Chodecz, gdzie
strefy obejmujg 40 ha w uroczysku o powierzchni 70 ha. Niemal caty kompleks pokrywajg silnie
znieksztatcone zbiorowiska zastepcze, zas ich miejsce powinno zajmowac siedlisko 9170.
W celu renaturalizacji kompleksu nalezy wykona¢ tam planowane zabiegi, ktére bedg polegaé
na wymianie wystepujgcych tam gtownie monolitow sosnowych ibrzozowych na
zaprojektowane drzewostany z wysokim udziatem debu. Dzieki zaprojektowanym zabiegom,
kompleks ten réwniez stanie sie waznym stanowiskiem siedliska 9170 posrod rolniczego

krajobrazu Pojezierza Kujawskiego.

Sytuacja w kompleksie lesnym L-ctwa Lubraniec z ochrong strefowg bociana czarnego
to modelowy przyktad braku sukcesji/regeneracji w dolinie rzeki tegu jesionowo-olszowego,
bedgcego identyfikatorem siedliska 91EOQ. Tylko w najblizszej okolicy bociana czarnego (w tym
poza strefami) zbiorowiska nielesne zdominowane przez pokrzywe z kielisznikiem zaroslowym
obejmujg ponad 16 ha. Procz nich w strefie ochrony okresowej obecne s3 silnie znieksztatcone
zbiorowiska zastepcze sosny z czarnym bzem oraz jezyng. Wraz z nastepujgcymi po sobie
aktualizacjami PUL bedg one unaturalniane do siedliska 9170. W strefie okresowej naturalny
zespot fegu jesionowo-olszowego szacowany jest na powierzchni zaledwie 0,76 ha, w strefie
catorocznej powierzchnia ta szacowana jest na 2,81 ha. Pozostate z tgcznie 27 ha objetych
ochrong strefowg, to wyzej omowione lesne zbiorowiska zastepcze, fitocenozy nielesne
i w niewielkim stopniu zbiorowiska juwenilne. Dlatego tak wazne jest wykonanie w obecnych
tam drzewostanach (wydz. 52 g) zaprojektowanej unaturalniajgcej przebudowy docelowo do
fitocenozy spetniajgcej warunki kwalifikacji do gradu - siedliska naturowego 9170. Zbiorowiska
juwenilne zas, to potencjalne stanowiska tegu jesionowo-olszowego Fraxino-Alnetum
(identyfikator 91E0) oraz tegu jesionowo-wigzowego Ficario-Ulmetum (identyfikator 91FO0).
W zachodniej czesci kompleksu, poza strefami, znajduje sie ognisko inwazyjnej czeremchy
amerykanskiej. Jej ekspansja (wydz. 52 r, w) spowodowata wytworzenie sie zbiorowiska
zastepczego sosny z czeremchg amerykanskg Pinus-Prunus serotina. Czeremcha wnikneta
w drzewostan niezgodny z warunkami siedliskowymi - znajduje sie tam monolit sosnowy na
siedlisku lasu mieszanego swiezego LMsw. Obecnie ksztattuje sie drzewostany zgodne
z typem siedliskowym lasu. Gdy opierajg sie one na wysokim udziale gatunkéw lidciastych,
zdolnych do silnego ocienienia runa, eliminowane jest zagrozenie ze strony czeremchy
amerykanskiej. Podkresla sie, ze strefa catoroczna przylega bezposrednio do pdl, dziatalnos¢

rolnicza nie miata wptywu na bociana czarnego. Tym bardziej zaprojektowane zabiegi
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wykonywane poza okresem ochronnym, tj. od 15 marca do 31 sierpnia, nie bedg miaty wptywu

na gniazdowanie bociana czarnego.

Procz powyzszych przyktadodw projektowanych zabiegow wymiany generacyjnej
drzewostanow, ktorych efektem docelowo bedzie znaczne zwiekszenie powierzchni siedlisk
naturowych, jak rowniez utrzymanie siedliska 91E0 w Pradolinie Bzury-Neru, bardzo wazne
jest takze wykonanie trzebiezy i czyszczen jako zabiegow stabilizujgcych drzewostany. Istotg
trzebiezy jest popieranie wtasciwych sktadnikbw drzewostanu, regulowanie zageszczenia,
poprawa stanu sanitarnego i biologicznej odpornosci lasu. Odpowiadajg one za wyksztatcenie
zdrowego, silnego drzewostanu, odpornego na czynniki chorobotwodrcze i stres srodowiskowy.
Tym samym majg one na celu zachowanie rownowagi w przyrodzie i ochrone jej cennych
sktadnikow. W trakcie trzebiezy pozyskane drewno nie moze przekroczyé mozliwosci
produkcyjnych siedliska, a prace gospodarcze prowadzi sie w taki sposéb, aby w jak
najmniejszym stopniu ingerowaty one w zbiorowisko lesne. Czyszczenia prowadzone
w miodszych drzewostanach majg charakter wytgcznie pielegnacyjny. Efektem

projektowanych dziatan hodowlanych sg stabilne drzewostany.

Nadlesnictwo Kutno kazdorazowo bedzie uzgadniaé przeprowadzenie zabiegow

w zasiegu strefy ochrony okresowej z wlagciwym miejscowo RDOS.

Nie przewiduje sie wptywu planowanych zabiegdw na gatunki objete ochrong strefowag
w Nadl. Kutno.

7.6. ODDZIALYWANIE NA WODE

Zasieg terytorialny nadlesnictwa pokrywa sie z fragmentami 3 obszaréw Jednolitych
czesci wod podziemnych (JCWPA):
. GW600043 — 0,73 km? przy pétnocno-zachodniej granicy nadlesnictwa,
. GW200047 — 8,07 km? pod pdtnocng czescig nadlesnictwa,

GW600062 — 0,61 km? pod zachodnimi fragmentami przygranicznymi nadles$nictwa,

. GW200063 — 17,80 km? pod potudniowg czescig nadlesnictwa,

GW600072 — 0,88 km? pod potudniowo-zachodnimi fragmentami nadles$nictwa.

Nie przewiduje sie, zeby zaplanowane w projekcie PUL dziaftania, realizowane
powierzchniowo na ograniczonym terenie, mogty w jakikolwiek sposob wptywac¢ negatywnie

na stan i jakos¢ jednolitych czesci wéd podziemnych.
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Przez obszar zasiegu terytorialnego nadlesnictwa przeptywa 40 rzek oraz 6 jezior

zakwalifikowanych do jednolitych czesci wod powierzchniowych JCWP. Ich kody i nazwy wg

JCWP zamieszczono w ponizszej tabeli.

Tab. 21. Kody i nazwy rzek oraz jezior kwalifikowanych do jednolitych czesci wéd powierzchniowych.

Rzeki Rzeki
Kod Nazwa Kod Nazwa
RW200010272529 Bobréowka RW2000102721849 Mitonka
RW20001627253 Bzura od K_anaiu Tumskiego RW20001127229 Moszc_:ze_nlca od D.o’pllywu
do Uchanki z Besiekierza do ujscia
RW200011272153 Bzura od Staréwki RW200011272349 Mroga od Mrozycy do ujscia
do Kanatu Tumskiego
RW2000112725999 Bzura od Uchanki do Rawki RW200010272469 Nida
Chodeczka do jez. .
RW200018278679 Borzymowskiego RW20001027853299 | Niwka
RW200011278699 | Chodeczka od Doplywu RW6000101881179 | \ote¢ do Doplywu
spod Bodzanowa do uj$cia z jez. Lubotyn
Note¢ od Kanatu Warta-
RW200017278672 Doptyw spod Bodzanowa RW6000111881999 Goplo do Noteci Zachodniej
RW200010278369 Doptyw z jez. Czarny Bréd RW2000152721839 Ochnia do Mitonki
RwW200010278349 Doplyw z jez. Swieskich RW2000162721899 Ochnia od Mitonki do ujécia
RwW20001027872 Doptyw ze Swietostawia RW2000102724499 Przysowa
RW20001027858 Dunaj RW200015278887 Rakutéwka do Olszewi
RW2000102721869 | Glogowianka RW6000101833239 | Rdilewka do Strugi
Kietczewskiej
Gnida do Kanatu Skrwa Lewa do Doptywu
RW600010183285 £ eka-Dobrogosty RW200010275431 spod Polesia Nowego
RW6000161832899 | Cnida od Kan. teka- RW200010272439 | Studwia do Przysowej
Dobrogosty do ujscia
RW200010272369 Igla RW20001627249 Studwia od Przysowej
do ujécia
RwW6000101881729 Kanat Mietlica RW2000102723472 Struga Domaradzka
RW200010278569 Kocieniec RW200010272549 Uchanka
RW20001027887 Lubierka do Rakutowki RW20001027839 Zgtowiaczka do jez.
Gluszynskiego
tupia-Skierniewka od Zatowiaczka od iez
RW2000112725899 | Doptywu spod Debowej Gory RW2000112789 glowigczka od jez.
do uisci Gluszynskiego do ujscia
0 ujscia
RW200010272289 Malina RW200010272569 Zwierzyniec
Jeziora Jeziora
Kod Nazwa Kod Nazwa
LW10396 | Gopto LW20045 | Szczytnowskie
LW20035 | Gtuszynskie LW20047 | Borzymowskie
LW20042 | Kromszewskie LW20049 | Lubienskie
Planowanie urzgdzeniowe nie narusza celdw $rodowiskowych wskazanych

w rozporzgdzeniach Ministra Infrastruktury w sprawie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wislty, a takze dorzecza Odry (rozp. MI, Dz. U. z 2023, poz. 300, Dz. U. z 2023 r.
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poz. 335). Nie przewiduje sie, zeby zabiegi gospodarcze zaplanowane w drzewostanach,
mogly znaczaco negatywnie lub trwale negatywnie wptywac na stan jednolitych czesci wéd
powierzchniowych JCWP. Projekt Planu nie zawiera zapiséw bezposrednio dotyczacych
ekosystemow wodnych i nie planuje sie w odniesieniu do nich dziatan. Stosowanie zalecen
zawartych w Programie ochrony przyrody (podrozdziat 11.16. Ochrona siedlisk
hydrogenicznych; podrozdziat 11.17. Ksztaffowanie stosunkéw wodnych) pozwala
zminimalizowa¢ potencjalne negatywne oddziatywanie w trakcie realizacji zabiegéw. Dlatego
projekt Planu nie wptywa negatywnie na warunki wodne. Ponadto moze wptyngé pozytywnie
na miejsca o zaburzonych stosunkach wodnych poprzez propagowanie dziatan zmierzajagcych
do ich odtworzenia. W podrozdziale 11.17. w POP szczegdétowo poruszono kwestie dbania
o prawidtowe stosunki wodne i dziatan na rzecz retencji wody. Ponadto tam gdzie bedzie
prowadzone uzytkowanie rebne bedzie pozostawiana strefa buforowa, w ktorej zaleca sie nie
stosowac cie¢ zupetnych wokdt wrazliwych ekosystemoéw o szerokosci minimum 25 m
(w przypadku naturalnych ciekéw biegnacych przez srodek lasu, szeroko$¢ strefy buforowej
liczona jest od cieku, czyli 25 m na lewo i 25 m na prawo od naturalnego cieku). Ponadto
zgodnie z Dobrymi praktykami leSnymi z 2023 r. nie stosuje sie rebni zupetnych oraz rebni
gniazdowych w pasie o szeroko$ci minimum 25 m od linii brzegu naturalnych ciekow

i zbiornikéw wodnych.

Powyzsze zapisy praktykowane sg w wydzieleniach 93 h; 12A a, o (Obr. Kutno), gdzie
obecne sg bagna, a wokét nich pozostawiono strefy buforowe. Zadaniem strefy jest
nieprzeksztatcanie najblizszego otoczenia zbiornikdbw wodnych, aczkolwiek nie nalezy
zupetnie rezygnowac z uzytkowania. Wrecz przeciwnie. Wskazane jest doswietlanie miejsc
rozrodu ptazéw. Przykladowo wiasciwy stan siedliska traszki grzebieniastej uznaje sie wtedy
gdy ocienienia nie ma wcale, bgdz dochodzi ono maksymalnie do 60%. W wydzieleniu 93 h
zaprojektowano rebnie zupetng pasowg Ib w zastepczym zbiorowisku zdominowanym przez
brzoze, w pozostatych wydzieleniach gdzie obecne sg zespoty naturalne zaprojektowano
rebnie zachowawcze zupetne pasowe Ib-R. Ciecie zupetne drzewostanu ma te zalete,
ze ,usuwa pompe ssacg’, jakim jest dojrzaty drzewostan. Moze to przyczyni¢ sie do

podniesienia lustra wody lub do tagodzenia skutkow suszy.

Zapisy projektu Planu nie wplyng znaczaco negatywnie na stan siedlisk

hydrogenicznych nadle$nictwa.

Zapisy i zalecenia w projekcie PUL nie majg wptywu na mozliwos¢ osiggniecia bgdz

nieosiggniecia celow srodowiskowych zawartych w Planie gospodarowania wodami na
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obszarze dorzecza Wisty oraz Odry dla czesci wdd znajdujgcych — sie

w obszarze objetym niniejszym opracowaniem.

7.7. ODDZIALYWANIE NA POWIETRZE

Zabiegi gospodarcze przewidziane w projekcie Planu nie wptywajg na pogorszenie
stanu powietrza atmosferycznego. Uzywanie sprzetu mechanicznego ma oddziatywanie
lokalne i dotyczy matych powierzchni. Realizacja zadan wynikajgcych z projektu Planu nie
wplynie znaczgco negatywnie na stan powietrza w nadlesnictwie. W dtuzszej perspektywie
jest pozytywny, poniewaz promowane sg drzewostany zrdéznicowane pietrowo, wiekowo,
gatunkowo, a takze z kazdg aktualizacjg PUL zwieksza sie powierzchnia drzewostanow lepiej

dostosowanych do warunkéw siedliskowych. Tym samym powinna rosng¢ produkcja tlenu.

7.8. ODDZIALYWANIE NA POWIERZCHNIE ZIEMI

Dziatania gospodarcze wykonywane na podstawie projektu Planu mogg miejscowo
wpltyna¢ nieznacznie negatywnie na powierzchnie ziemi, na pokrywe glebowg. Wptyw ten jest
jednak krotkotrwaty. Dotyczy to gtownie efektow stosowania ciezkich maszyn lesnych (ciagniki,
harwerstery, forwardery) podczas prac zwigzanych z pozyskaniem drewna w ramach
uzytkowania rebnego i przed rebnego oraz przygotowania gleby pod odnowienia. Aby
ograniczy¢ ten wptyw nalezy stosowac sie¢ szlakdéw zrywkowych i odpowiednie techniki zrywki
(np. maszyny nasiebierne). Nalezy w miare mozliwosci stosowa¢ mniej ingerujgce sposoby
przygotowania gleby. Szczegdlnie wazne jest to w miejscach podatnych na erozje z uwagi na
uksztattowanie terenu. Sg to przede wszystkim wawozy, strome stoki, skarpy w dolinach
ciekow. Na zrebach zupetnych w terenie falistym, na luznych utworach piaszczystych jak
wydmy, nalezy zadbaé by bruzdy prowadzone bylty wzdtuz warstwic. Ogranicza to
wyptukiwanie gleby. Zaleca sie w miare mozliwosci wykonywac ciecia w okresach, w ktorych
powierzchnia gleby jest jak najmniej narazona na uszkodzenia mechaniczne (zamarznieta
gleba np. na siedliskach wilgotnych lub okresy suche). W przypadku gleb organicznych
i mineralno organicznych zaleca sie nie stosowac przygotowania gleby poprzez wyoranie
rabatowatkow, rabat, gtebokich bruzd i kopcow. Nalezy preferowaé odnowienie naturalne lub
pasowe, a takze punktowe z przygotowaniem gleby i podsadzaniem gatunkéw docelowych.
Przygotowanie gleby powinno sie ograniczy¢ do spulchnionych paséw i talerzy.

Nie przewiduje sie by zapisy projektu Planu mogty znaczgco negatywnie oddziatywaé

na powierzchnie ziemi.
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7.9. ODDZIALYWANIE NA KRAJOBRAZ

W projekcie Planu nie zaplanowano wylesien powierzchni lesnych. Na granicy miedzy
lasem, a przestrzenig otwartg, np. miedzy tgkg i lasem, lasem a woda, lasem a rolg, bedzie
ksztattowana atrakcyjna krajobrazowo strefa przejsciowa, majgca posta¢ pasa o szerokosci
okoto jednej wysokosci otaczajgcego drzewostanu. Pas ten posiada strefy krzewiaste
i drzewiasto—krzewiaste podnoszgce estetyke krajobrazu. Dzieki strefie przejsciowej
zachowuje sie linie lasu, ograniczajgc tym samym mozliwos¢ negatywnego wplywania na
estetyke krajobrazu. W Programie ochrony przyrody zamieszczono szczegdtowe wytyczne
dotyczgce ksztaltowania stref ekotonowych, buforowych, granicy polno-lesnej (podrozdziat
11.15. Strefa ekotonowa, buforowa, granica polno-lesna). Wewnatrz kompleksoéw lesnych
zmniejszy sie powierzchnia nieatrakcyjnych i zdegenerowanych zbiorowisk zastepczych
i silnie znieksztatconych fitocenoz. Zostang one zastgpione fitocenozami naturalnymi, w duzej
mierze prezentujgcymi ztozong strukture. Tym samym walory krajobrazowe ulegng
znacznemu podniesieniu wewnatrz lasow. W dtuzszej perspektywie podniosg je rowniez kepy

ekologiczne i drzewa biocenotyczne.

Przewidzianymi w projekcie Planu zabiegami ksztattujgcymi w pewnym stopniu lesny
krajobraz moga by¢ rebnie. Wewnatrz kompleksow lesnych mogg one wptyng¢ negatywnie na
subiektywne odczucia estetyczne. Realizacja zabiegbéw rebnych wptywa na zréznicowanie
struktury wiekowo-przestrzennej lasu. Sasiadujgce ptaty réznowiekowych drzewostanow
sprzyjajg lokalnemu zréznicowaniu warunkéw mikroklimatycznych, co rekompensuje walory

rekreacyjne lasu.

Z punktu renaturalizacji ekosystemdéw oraz znacznego podniesienia waloréw
krajobrazowych, szczegodlnie istotne jest uzytkowanie rebne enklaw $rdédpolnych, jako
przewaznie upraw w pierwszym pokoleniu zatozonych na gruntach rolnych, o drzewostanie
sosnowym, niezgodnym z warunkami siedliskowymi. Przyktad to wydzielenie 148A b
(Obr. Kutno). W monolit sosnowy wnikneta inwazyjna czeremcha amerykanska Prunus
serotina, doprowadzajgc do wyksztatcenia sie zbiorowiska zastepczego. Zas Opracowanie
fitosocjologiczne Nadl. Kutno z 2020 roku, wskazuje ze potencjalnie powinien wystepowac tam
grad — identyfikator siedliska naturowego 9170. Réwniez podtyp i gatunek gleby, wskazuja, ze
powinien tam by¢ co najmniej typ siedliskowy las mieszany swiezy LMsw. Az do pierwszego
pokolenia dojrzatego drzewostanu lub niekiedy nawet dtuzej, prawdziwy potencjat sSrodpolnych
drzewostanow jest czesto ,ukryty” z powodu licznych znieksztatcen. Skutkiem tego jest

zanizenie typu siedliskowego lasu. W wydzieleniach tych nierzadko zdarza sie brak
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adekwatnej ,reakcji runa” do oczekiwanego potencjatu. Wowczas jednym z wyznacznikow
moga by¢ nazbyt duze roczne przyrosty wysokosci sosny. Zagadke przewaznie rozwigzuje
pojawienie sie podrostu lisciastego. Nalezy sie spodziewac, ze zyznos¢ lesnych, srédpolnych
enklaw koreluje z otoczeniem, o ile nie sg one potozone na utworach eolicznych. Dlatego
enklawy $rodpolne na zyznych, swiezych siedliskach nalezy w pierwszej kolejnosci traktowac,
jako potencjalne siedliska gradéw iw oparciu o doswiadczenie rozwaza¢ dziatania
renaturalizujgce. Srédpolne wielogatunkowe drzewostany lisciaste cechujg sie wiekszymi
walorami krajobrazowymi i przy dobrze wyksztatconym wielopietrowym drzewostanie
wykazujg sie odpornoscig na wnikanie czeremchy amerykanskiej i rozwéj jezynowego
kobierca. Przykiad to $rédpolne wydzielenie o pow. 4,61 ha z siedliskiem naturowym 9170
(wydz. 88A a Obr. Kutno). Mogag to by¢ rowniez znacznie mniejsze areaty. Jedne z mniejszych
znanych autorowi, to wydzielenie o pow. 1,13 ha z siedliskiem naturowym 9170 (adr. 45A a L-
ctwo Suchozebry, Nadl. Siedice).

W enklawach srodpolnych wiasciwym jest stosowanie petnego wachlarza dostepnych
rebni, wigcznie z |-wszymi. Stosuje sie je zgodnie z aktualnymi potrzebami hodowlanymi
wynikajgcymi z aktualnych warunkow siedliskowych, aktualnej kondycji drzewostandw,
aktualnych potrzeb odnowieniowych. Przyktadowo w wydzieleniu 4 m (Obreb Kutno)
o powierzchni 0,65 ha z zadrzewieniem szacowanym na 0,4 zaprojektowano rebnie Ib.
Wydzielenie to przy zaledwie 0,65 ha jest diugie na ponad 500 m i znajduje sie w nim
zbiorowisko zastepcze z jezyna, gtdbwnie na siedlisku lasu Swiezego. LSw. Pofozone jest na
skraju lasu przy drodze gruntowej, przylegajg do niego fitocenozy juwenilne. Stosowanie rebni
I moze by¢ podyktowane takze mozliwosciami technicznymi, moze tez mie¢ na uwadze jak
najszybsze doprowadzenie do zgodnosci docelowego drzewostanu do warunkow
siedliskowych, co szczegdlnie jest istotne gdy drzewostan wykazuje ostabienie i zagrozony
jest rozpadem. Podszyt szacowany na 0,7 sktadajgcy sie ze sliwy tarniny, gtogéw moze by¢
pierwszorzednym sktadnikiem granicy polno-lesnej. Krzewy te wyrézniajg sie atrakcyjnymi
kwiatostanami, a jesienig kolorystykg o tendencji podgzajgcej od zielono-zoitej po szkartaty

i czernie.

Przy zastosowaniu uwag z Programu Ochrony Przyrody — podrozdziat 11.15. Strefa
ekotonowa, strefa buforowa, granica polno-lesna, projekt Planu podniesie walory
krajobrazowe. Wewnatrz lasu wptyw ten na wczesnym etapie bedzie bilansowat sie lekko
dodatnio, poniewaz wzajemnie bedg sie tu niwelowa¢ dziatania negatywnie i pozytywnie

wplywajgce na subiektywne odczucia estetyczne. W dtuzszej perspektywie wptyw bedzie
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zdecydowanie dodatni. Reasumujgc oddziatywanie projektu Planu na krajobraz nalezy ocenic

jako pozytywne.

7.10. ODDZIALYWANIE NA KLIMAT

Lasy nalezg do grupy elementéw wptywajacych pozytywnie na klimat w skali lokalne;j,
regionalnej, a takze globalnej. Regiony o duzej lesistosci cechujg sie mniejszymi amplitudami
temperatur, fagodniejszymi warunkami anemometrycznymi, wyzsza, stabilniejszg wilgotnoscig
powietrza. Przyczyniajg sie do zwiekszenia ilosci opadow. Wptyw pojedynczych zabiegow
w lesie na klimat jest niezauwazalny. Ponadto w kompleksach lesnych zmiany powodowane
przez rebnie sg niwelowane przez odnowienia. Zmiany klimatu moga zachodzi¢ jedynie
w mikroskali — rebnie zupeine i gniazdowe powodujg miejscowe zaostrzenie klimatu:
zwiekszenie dobowych amplitud temperatury, zmniejszenie wilgotnosci powietrza,
zwiekszenie predkosci wiatréw. Latem takie miejsca sg bardziej narazone na wystgpienie

suszy, zimg za$ — na powstanie zmrozowiska.

W projekcie Planu nie zaplanowano wylesien, ani zalesien. W nastepujgcych po sobie
Planach Urzgdzenia Lasu faworyzuje sie uprawy wielogatunkowe na wiasciwych siedliskach.
Przyktadowo miejsce rebnych drzewostanéw sosnowych 2zyznych siedlisk zajmujg
drzewostany lisciaste lepiej tagodzgce warunki mikroklimatyczne. Nastepujgce po sobie,
kolejne projekty Planu przyczyniajg sie na przestrzeni lat do unaturalnienia upraw. Podrozdziat
3.2. Programu ochrony przyrody dowodzi zmniejszania sie powierzchni monokultur
i drzewostanéw dwugatunkowych na rzecz trzy- cztero- i wiecej gatunkowych. Przywracanie
bogatszych sktadow gatunkowych drzewostanow jest dziataniem renaturalizujgcym
drzewostany. Renaturalizacja ta ksztaltuje rowniez wiasciwe warunki klimatyczne.
Oddziatywanie projektu Planu na klimat nalezy uzna¢ w krétkiej perspektywie za neutralne,
za$ w diuzszej, sumaryczne dlugoterminowe oddziatywanie nastepujgcych po sobie planéw
nalezy uznac za pozytywne. Nalezy réwniez wzig¢ pod uwage, ze w skali ponadregionalnej
lasy tagodzg zmiany klimatu. Lasy pochtaniajg i akumulujg w tkankach roslinnych (w drewnie)
gaz cieplarniany jakim jest dwutlenek wegla CO,, przyczyniajgc sie do jego redukcji
w atmosferze. Przyjete etaty uzytkowania gtdbwnego, gwarantujg zwiekszenie zasobow

drzewnych, a tym samym wiekszg kumulacje CO,.
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7.11. ODDZIALYWANIE NA ZASOBY NATURALNE

Zasobem naturalnym, na ktéry ustalenia projektu Planu majg najwiekszy wptyw, sa
zasoby drewna. Drewno jest surowcem o szerokich mozliwosciach zastosowania, jest
odnawialne i tatwo biodegradowalne. Oznacza to, ze jego stosowanie jest wskazane, a takze
powinno by¢ szeroko propagowane. Jednak niewtasciwe, pladrownicze, wykorzystywanie tego
surowca moze sie przyczyni¢ do zachwiania trwatosci jego zasobdéw oraz znaczacych

niekorzystnych zmian w srodowisku.

Wielofunkcyjna gospodarka lesna jest prowadzona na zasadach zachowania
i powiekszania zasobow drzewnych i trwatosci lasu. Projekt Planu jest dokumentem
wyznaczajgcym ramy dla takiego postepowania gospodarczego, ktére ma umozliwi¢ trwaty
wzrost lub, co najmniej utrzymanie stanu i wielkosci zasobow drzewnych. W tym celu na
podstawie terenowej inwentaryzacji zasobow drzewnych i szacowanego przyrostu migzszosci
wylicza sie za pomocg algorytméw matematycznych etat migzszosciowy gwarantujgcy
zachowanie trwatosci zasobow drzewnych. Jest to zaplanowana wielko$¢ uzytkowania
gtébwnego. Prognozuje sie, ze nastgpi lekkie zwiekszenie zasobdéw po wykonaniu Planu.
Po zatwierdzeniu przez Ministra Srodowiska etat migzszos$ciowy uzytkéw rebnych staje sie
maksymalng wielkoscig okreslong w m?3, przewidziang do pozyskania w okresie
obowigzywania Planu Urzgdzenia Lasu (10 lat), a etat powierzchniowy uzytkow przedrebnych
staje sie minimalng powierzchnig okreslong w ha, na ktérej przewidziano wykonanie zabiegow

trzebiezowych.

Planowanie gospodarki leSnej odbywa sie w oparciu o Zasady hodowli lasu. Okreslajg
one optymalne docelowe skfady drzewostanow w okreslonych warunkach ekologicznych
(siedliskowych typach lasu), przy uwzglednieniu wymagan i naturalnych zasiegéw gatunkoéw
drzew lesnych, a takze krain przyrodniczo-lesnych Polski. Na Komisji Zatozeh Planu (KZP)
doprecyzowane sg szczegobly. Zapewnia sie trwato$¢ lasu i powiekszanie jego zasobow.
Projekt Planu przewiduje stosowanie rebni: 1B, IIB, llIA, 1lIB, IVD. Poszczegdlne rebnie
stanowig odpowiednio: IB -19,19%, IIBU — 0,17%, IlIA — 21,18, 1lIB — 26,83%, IVD — 32,62%,
powierzchni manipulacyjnej zaprojektowanych rebni. Rebnie ztozone stanowig fgcznie 80,81%
wszystkich zaprojektowanych rebni. Czes¢ drzewostanéw (m.in. ze wzgledéw hodowlanych,
ochronnych, krajobrazowych, ekologicznych lub, gdy jakiekolwiek dziatania sg nieuzasadnione
gospodarczo iekonomicznie) pozostawia sie bez zaplanowanych zabiegéw. tagczna
powierzchnia zredukowana drzewostanow bez wskazan gospodarczych wynosi ogotem

w nadles$nictwie 2178,46 ha, stanowigc 23,94% ogodlnej powierzchni drzewostandw.

132



Do przyczyn braku wskazah gospodarczych w danym wydzieleniu drzewostanowym lub jego
czesci nalezg m.in.: brak potrzeby wykonywania cie¢ odstaniajgcych, brak potrzeb
pielegnacyjnych, wystepowanie form ochrony przyrody, uwarunkowania siedliskowe,
drzewostany uznane za cenne przyrodniczo, niewielkie powierzchnie, niskie zadrzewienie,
nasiennictwo i selekcja, a takze tereny niedostepne, zalane, podtapiane, zabagnione, przy

ciekach wodnych, ekotony itd.

Zgodnie z ustawg o lasach, projekt Planu opracowano w taki sposoéb, aby zasoby
naturalne zachowaty cechy trwatosci, bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci
i potencjatu regeneracyjnego. Prognozowane zmiany gtéwnych cech drzewostanéw w trakcie

obowigzywania projektu Planu przedstawiono w ponizszych tabelach.

Tab. 22. Prognoza stanu zasobow ogoélnych nadlesnictwa na koniec okresu gospodarczego
wg przyrostu biezgcego (tablicowego).

Migzszosc¢ Przyrost | Etat uzytkéw | Prognoza zasobéw | Wzrost /
grubizny na biezacy gtéwnych na koniec okresu spadek
poczatku okresu gospodarczego
Vp Zy U Vik=Vp+2Z,-U
m3 brutto (na powierzchni lesnej zalesionej) %
2129492 572200 548863 2152829 +1,1

Tab. 23. Wskazniki stanu zasobdéw ogdinych nadlesnictwa i w przeliczeniu na 1 ha
— stan obecny i prognoza.

Stan na Stan na Réznica
Wskaznik | Jednostka | 1.01.2025r. | 31.12.2034 .
+/- %
Zapas m3 2129492 2152829 | +23337 | +1,1
aktualny
Zasobnos¢ | m3/ha 234 237 +3 +1,28

Tab. 24. Prognoza stanu zasobdw ogdlnych nadlesnictwa na koniec okresu gospodarczego
wg przyrostu zrealizowanego w minionym dziesiecioleciu.

M'Q?SZOSC Przyrost wg Etat Prognqza Wzrost /
grubizny na s zasobow
przyrostu uzytkow . spadek
poczatku . ] na koniec okresu
zrealizowanego | gtéwnych [%0]
okresu gospodarczego
Vp Zr U Vk:Vp+Zr'U
m3 brutto (na powierzchni lesnej zalesionej)
2129492 579487 548863 2160116 ‘ +1,44
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Prognoze zmian stanu zasobow drzewnych wyprowadza sie przy pomocy wielkosci
spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci (tablicowego), obliczanego wg
pewnych wskaznikow. Na biezgce dziesieciolecie wynosi on dla nadle$nictwa 572200 m3
grubizny brutto, co daje 6,29 m®ha (pow. les. zal.)/rok. Dla tak liczonego przyrostu, przy
uwzglednieniu zapasu na poczatku okresu (2129492 m? grubizny brutto) oraz planowanego
uzytkowania gtéwnego (548863 m?® grubizny brutto), na koniec okresu obowigzywania Planu

przewiduje sie wzrost zapasu drzewostanéw nadlesnictwa o 23337 m?3, tj. 0 1,1%.

Powyzsza analiza opiera sie na przyrostach tablicowych, ktére jak wynika z wielu
pomiaréw (m.in. pomiaréw na powierzchniach Wielkoobszarowej Inwentaryzacji Stanu Lasu),
sg w wiekszosci przypadkdw zanizone. Takie obliczenia sg jednak wymagane przez Instrukcje
urzgdzania lasu. Jednak dla celow porownan i analiz, przyjeto sie uzywaé wskaznika wg
przyrostu zrealizowanego, ktory dla przysziego dziesieciolecia oblicza sie na podstawie
przyrostu zrealizowanego w minionym 10-leciu. Przyrost ten oblicza sie poprzez odjecie od
aktualnego zapasu drzewostanéw, zapasu na poczatku poprzedniego 10-lecia
i dodanie do tego migzszosci wykonanego uzytkowania. Wg tak liczonego przyrostu wskazniki
uzytkowania wypadajg korzystniej, tzn. wyliczony wskaznik wg przyrostu zrealizowanego
wynosi brutto 6,36 m®/ha (pow. les. zal.)rok, co przy zaprojektowanym uzytkowaniu
spowoduje, iz na koniec okresu catkowity zapas drzewostanéw Nadlesnictwa Kutno wzrosnie
030624 m?3, tj. 0 1,44%. Z duzym prawdopodobienstwem mozna stwierdzi¢, ze zapas ten

pozostanie na zblizonym poziomie do aktualnego.

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze realizacja zapiséw projektu Planu nie wptynie

znaczgco negatywnie na stan zasobéw drzewnych nadlesnictwa.

7.12. ODDZIALYWANIE NA ZABYTKI | DOBRA KULTURY MATERIALNEJ

Jednym z elementéw ochrony srodowiska jest ochrona zabytkéw, miejsc pamieci
czy débr kultury materialnej. Miejsca te znajdujg sie na gruntach nadlesnictwa. Ich wykaz,
z podaniem lokalizacji, zamieszczono w Programie. Wiekszo$¢ z nich podlega ochronie
prawnej. W projekcie Planu czes$¢ z nich zostata wytgczona z uzytkowania, mniejsze obiekty,
takie jak miejsca kultu religijnego, znajdujgce sie w drzewostanach objetych rebniami, chroni
sie poprzez pozostawienie pasa o szerokosci do 30 m (tzw. strefy buforowej). Stanowiska
archeologiczne z podaniem lokalizacji do wydzielenia wskazano w zatgczniku 2 do Programu
Ochrony Przyrody, jako dane wrazliwe. Czynnosci gospodarcze, nalezy tam tak prowadzic,

aby nie doprowadzi¢ do naruszenia substancji zabytkowej, tj. nie stosowac petnych gtebokich

134



orek, rabatowatkow itp. sposobow przygotowania gleby. Zaleca sie stosowanie jedynie
czesciowej, plytkiej uprawy gleby. Jezeli w trakcie obecnej aktualizacji PUL na gruntach
nadlesnictwa zostang stwierdzone obecnie nie wykazane stanowiska archeologiczne,
to wydzielenia z nimi nalezy wigczyé do gospodarstwa specjalnego. Zaleca sie réwniez

pozostawianie nieuzytkowanych biogrup w bezposrednim sgsiedztwie zabytkéw i débr kultury.

Nie przewiduje sie negatywnego wptywu projektu Planu na zabytki i dobra kultury

materialnej.

7.13. DLUGOTERMINOWA PROGNOZA ZMIAN POWIERZCHNI SIEDLISK
PRZYRODNICZYCH, A WIELOFUNKCYJNA GOSPODARKA LESNA | UNIJNA
STRATEGIA NA RZECZ BIOROZNORODNOSCI 2030

W podrozdziale tym dokonano diugoterminowej prognozy zwiekszania/zmniejszania
sie arealu poszczegolnych siedlisk przyrodniczych nadlesnictwa. Prognoza ta znacznie

przekracza okres obecnej aktualizacji Planu.

Siedlisko 9170 najszerzej wystepuje w nadlesnictwie. Reprezentowane jest przez grad
srodkowoeuropejski Galio-Carpinetum. Potencjalna powierzchnia tego zespotu wynosita
5409,00 ha, rzeczywista zaledwie 1466,63 ha (Opracowanie fitosocjologiczne Nadl. Kutno
2020 r.). Areat gradu bedzie sie zwiekszac, dzieki przebudowie drzewostanu, urozmaiconym
skladom gatunkowym lepiej dostosowanym do typow siedliskowych lasu. Dziatania hodowlane
wspierajg gatunki wtasciwe dla gradu, w tym jego kluczowy skfadnik - dgb. Obecnie gatunek
ten notuje powazne trudnosci z naturalnym odnowieniem, poniewaz nie jest w stanie wygra¢
konkurencje z silnie zacieniajgcymi runo gatunkami lisciastymi jak grab czy klony.
Ponadto w t6dzkiej RDLP powaznym problemem jest zamieranie drzewostanéw debowych.
Zachodzi ono na ponad 2250 ha. Ogétem w Polsce w 2024 roku dgb byt na pierwszym miejscu
pod wzgledem udziatlu w ogdlnej powierzchni zamierania drzew. Wynosit on blisko 39%.
Zamieranie debdéw obserwuje sie zaréwno w drzewostanie gtéwnym, drugim pietrze jak
i podszycie. Dane literaturowe wskazujg, ze pierwotng przyczyng ostabienia drzew sg zmiany
stosunkéw wodnych — w szczegdlnosci diugie okresy suszy. Nastepnie drzewa atakowane sg

przez owady, grzyby, bakterie.
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Fot. 11. Badania fitosocjologiczne wskazujg na powazne trudnosci z naturalnym odnowieniem debu
w siedlisku 9170 (M.P. 2024).

Siedliska 91EO0 i 91F0 reprezentowane przez tegi zwigzane sg z wilgotnymi dolinami
rzecznymi. Niekiedy siedlisko 91F0 wystepuje réwniez na terenach przylegtych do dolin
rzecznych (L-ctwo Ostrowy oddz. 80 i przylegte). W obecnej aktualizacji PUL widnieje zapis
z zaleceniem pozostawiania strefy buforowej bez cie¢ zupetnych, o szerokosci minimum 25 m
od naturalnych ciekéw, zrodlisk, torfowisk, mokradet, oczek wodnych, jezior czy innych
ekosystemdw wodno-btotnych. Ponadto zgodnie z Dobrymi praktykami lesnymi z 2023 r.
nie stosuje sie rebni zupetnych oraz rebni gniazdowych w pasie o szerokosci minimum 25 m
od linii brzegu naturalnych ciekéw i zbiornikbw wodnych. Nadrzeczne tegi to przewaznie
waskie ekosystemy. Z tego wzgledu operowanie tam rebniami ztozonymi moze by¢ po
pierwsze trudne, po drugie stosowane szlaki zrywkowe przy rebniach ztozonych moga by¢
mniej korzystne dla ochrony pokfadu torfu, po trzecie rebnie ztozone sg efektywne przy
szerszych i jednolitych fitocenozach. Najwazniejsze jest, aby nie rezygnowac z uzytkowania
rebnego tegow, bo kluczowe jest ich sztuczne odnawianie. Gdyby zrezygnowac z uzytkowania
tegoéw, to na tle warunkéw siedliskowych nadlesnictwa, w przysztosci mogtoby dojsé do
znacznego spadku powierzchni siedliska 91E0. Miedzy innymi ze wzgledu na choroby wigzow
i jesionéw drzewostany fegowe sg znacznie zmonotypizowane, majg uproszczong strukture
wiekowg i pietrowg, skifadajg sie niemal wytgcznie z olszy. Odnowienie olszowe, zdolne
zastgpi¢ starsze pokolenia, jest chetnie zgryzane przez zwierzyne, przez co przerwaniu ulega
mechanizm zastepowania martwych drzew mtodymi. W szerokich dolinach rzecznych panujg

nieco odmienne warunki siedliskowe niz w matych dolinach. Przede wszystkim poktad utworu
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organicznego, w tym przypadku torfu niskiego, przewaznie osigga znacznie wiekszg
migzszos¢ i mamy do czynienia z typem siedliskowym Ol. Roéwniez tam olsza notuje powazne
trudnosci z naturalnym odnowieniem, a starsze drzewostany zaczynajg zamieraé, co
obserwuje sie w SOO Pradolina Bzury-Neru. Drzewostany olszowe wykazujg tendencje do
przeksztatcania sie w zbiorowiska nielesne, nawet przy obecnosci pojedynczych drzew
wydajgcych nasiona (przyktad wydzielenia 163 a). Dopuszcza sie czasowy brak drzewostanu
w siedliskach naturowych, lecz dyskusyjne moze by¢ utrzymywanie rangi siedliska
W miejscach, gdzie nie zachodzg przestanki o jego regeneracji, lecz postepuje dalsza regresja.
Pod znakiem zapytania stoi przyszto$¢ siedliska 91E0 w wydzieleniu 144 g, gdzie z powodu
zamarcia drzewostanu w obecnej aktualizacji Planu wykazano jedynie podszyt. Tendencje te
obserwuje sie w kompleksach laséw tegowych potozonych w pradolinie Bzury, z tego wzgledu
zagrozona jest tam powierzchnia siedliska 91EO. Przeksztatcanie sie w ekosystemy nielesne
zdominowane przez turzyce sg charakterystyczne dla szerokich dolin rzecznych. Szczegadlnie
narazone sg ptaty wykazujgce tendencje do zabagniania sie. Obecnie zachodzacy proces
zanikania potaci tegéw obserwowany jest przyktadowo w pradolinie Wisty w Kampinoskim PN,
gdzie dogodne warunki dla skietkowania odnowienia panujg na ,klodach matkach”, lecz
niestety presja zwierzyny jest dla odnowienia barierg nieprzekraczalng. Zanikanie zbiorowisk
tegowych przyspieszg rowniez bobry, przeksztatcajgc tegi w olsy, a nastepnie poprzez
podtopienie drzewostanu w powierzchnie nielesne. W tegach jesionowo-olszowych o bujnym
podszycie, porastajgcych mniejsze doliny z ptytkim poktadem torfu niskiego, mozliwy jest
rozpad drzewostanu olszowego i przejecie jego roli przez quasi drzewiasto-krzewiastg
formacje czeremchy zwyczajnej. W rezerwacie Noskowo w Nadl. Ptorisk doszto do masowego
zamierania drzewostandw jesionowych z udziatem wigzu w zespole tegu jesionowo-
wigzowego Ficario-Ulmetum. W miejscu drzewostanu nastgpit silny rozwoj czeremchy
zwyczajnej, spowodowato to zatracenie cech fizjonomicznych fitocenozy. Nie zaobserwowano
tam na tyle licznego pokolenia jesionu, wigzu i olchy, by bytlo one zdolne odbudowaé
drzewostan. Przyktady te wskazujg na potrzebe dogtebnej analizy ewentualnego wptywu
zaniechania prowadzenia rebni w tegach. Siedliska porastane przez tegi sg z natury bardzo
labilne i mogg ulegac przeksztatceniom w wyniku zmian poziomu wéd. W takich warunkach
odnowienie sztuczne moze by¢ bardzo trudne do uzyskania, a efekty wykonanych prac
niepewne. Opisane powyzej procesy zagrazajg ciggtosci siedliska 91E0. Kontynuowane
dziatania hodowlane w dolinach rzecznych na chwile obecng majg za zadanie utrzymacé
siedlisko 91EO.
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Ryc. 6. Bezlesna pradolina Bzury na fragmencie mapy Prus Potudniowych (Il zaboru) Davida Gilly’ego
z lat 1802-1803. Moze to swiadczy¢ o potrzebie sztucznego utrzymywania tam obecnie wystepujgcych
zbiorowisk laséw tegowych, bedacych identyfikatorem priorytetowego siedliska naturowego 91EO.

Fot. 12 i 13. Zamieranie tegu jesionowo-olszowego w SOO Natura 2000 Pradolina Bzury-Neru
(M. Skalik 2024).

Siedlisko 9190 reprezentowane jest w nadle$nictwie przez kwasng dgbrowe
Calamagrostio arundinaceae-Quercetum. Posiada ono tu niewielkg powierzchnie. W 2020
roku zostata ona oszacowana na niecate 8 ha. Opracowanie fitosocjologiczne wykazato, ze
potencjalnie moze ono ulec zwiekszeniu do blisko 16 ha. Na drodze uzytkowania rebnego
fitocenoz zostaje nadana im wiasciwa fizjonomia, umozliwiajgca kwalifikacje do siedliska
naturowego. Gdy obserwuje sie przestanki, $wiadczgce o zachodzacej sukcesji, badz
regeneracji do innego zespotu, to wspiera sie proces przebudowy. Skala zjawiska sukces;ji
badz regeneracji uzalezniona jest raczej od tych drugich, poniewaz procesy te bedg dotyczy¢
w duzej mierze gruntdéw, ktére wtdrnie zostaty zubozone np. grabieniem $cioty lub
protegowaniem sosny. Obserwowane pojawianie sie podrostu trzesni w kwasnej dgbrowie
moze by¢ pierwszg oznakg gragdowienia fitocenozy. Z tego powodu nie ma pewnosci czy
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w przysztosci kwasna dgbrowa nie przeksztatci sie tu do siedliska 9170. Moze za tym

przemawiac rowniez obserwowane sasiedztwo gragdu.

Fot. 14. 26-leni drzewostan debowy w L-ctwie Lubien — miejsce odtwarzania siedliska 9190.

Siedlisko 9110 cieptolubne dgbrowy, reprezentowane jest przez zespét sSwietlistej
dabrowy Potentillo albae-Quercetum petraeae. Dgbrowa swietlista na wielu obszarach jest
uzalezniona od pasterskiego uzytkowania laséw. Bez niego wiele ptatow przeksztatca sie
w kierunku kwasnej dgbrowy lub grgdu. W obydwu przypadkach ustepujg gatunki termofilne
i nastepuje silny spadek bior6znorodnosci. Obecnie uzytkowanie pasterskie nie jest prawnie
dopuszczong formg uzytkowania lasu. Jezeli zmienitby sie ten stan rzeczy, wéwczas wtasciwe
bytoby pozyskanie na ten cel Srodkow ze Zzrodet zewnetrznych. W uzytkowaniu gospodarczym
proponuje sie utrzymywaé luzny drzewostan. Widny drzewostan poprawia stan populacji
gatunkéw charakterystycznych dla siedliska, lecz moze réwniez zainicjowa¢ postepujgcy
rozwoj podszytu i podrostu, zagrazajgcy gatunkom cieptolubnym. Sytuacje te obserwuje sie
w L-ctwie Bielawy (wydz. 245 a). Niekiedy nastepuje eliminacja gatunkéw dgbrowowych
réwniez przy znikomym udziale podszytu i podrostu. Proces ten zachodzi na drodze
konkurencji z innymi gatunkami runa, szczegélnie z tymi zdolnymi do zagarniania przestrzeni.
Najwieksza powierzchnia siedliska 9110 wystepuje w rezerwacie Dgbrowa Swietlista. Zachodzi
tam masowe zamieranie debu w | pietrze drzewostanu. Obecnos¢ martwego drewna powoduje
eutrofizacje, co moze przyspieszy¢ proces grgdowienia. Za stan FV uwazana jest zasobnos¢

martwego drewna do poziomu 5%. Wartosci te w rezerwacie sg znacznie przekroczone.
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Fitosocjologiczne ujecie zwarcia koron drzew we wschodniej czesci rezerwatu obecnie
oscyluje w okolicach 30%, a zasobnos$¢ debdw w przeciggu 10 lat zmalata z ponad 500 m®/ha
do poziomu 365 mdha. Dodatkowo plan ochrony rezerwatu wskazuje na trudnosci
z odnowieniem debu. Perspektywy zachowania dgbrowy swietlistej w rezerwacie sa

niekorzystne.

Fot. 15 i 16. Po lewo dgbrowa Swietlista 9110 w rezerwacie przyrody po zabiegu usuwania podszytu
zdominowanego przez tarning, czeremche amerykanska i leszczyne. Na skutek zamierania
drzewostanu, zasobno$¢ debu ulegta tam zmniejszeniu przez ostatnie 10 lat z 503 m3/ha do 365 m3/ha.
Na fotografii po prawej, dgbrowa s$wietlista 9110 w L-ctwie Bielawy, ulegajgca silnemu zarastaniu
kruszynag (M.P. 2024).

Dziatania gospodarcze wielofunkcyjnej gospodarki lesnej nie powodujg zmniejszenia
sie naturalnych zasiegéw i powierzchni uzytkowanych siedlisk przyrodniczych Natura 2000,
ani naturalnych zespotéw roslinnych. Wptywajg one pozytywnie na strukture drzewostanéw
i funkcje konieczne do dtugotrwatego zachowania siedlisk przyrodniczych i zespotéw,
poniewaz efektem wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, opierajgcej sie na rebniach ztozonych
jest przebudowa obecnych ujednoliconych i czesto zmonotypizowanych drzewostanow
na rzecz drzewostanéw wielopietrowych, wielogatunkowych i zrdéznicowanych wiekowo.
Dziatania gospodarcze nie wplywajg negatywnie na stan ochrony typowych gatunkow siedlisk

przyrodniczych i zespotéw, poniewaz umozliwiajg ich petng regeneracje. Nalezy nadmienié,
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ze w obiektach pozbawionych dziatan gospodarczych — w rezerwatach chronigcych
zbiorowiska grgdowe nastepuje spadek roznorodnoséci florystycznej, przede wszystkim na
skutek ekspansji grabu. Gatunek ten skutecznie ogranicza odnowienie réwniez
innych gatunkéw drzewiastych, doprowadzajgc do ich eliminacji. Konieczne jest wéwczas
wprowadzenie dziatan ochrony czynnej, polegajgcych na podsadzaniu innymi wtasciwymi dla
siedliska gatunkami, aby uchroni¢ wielogatunkowy i zréznicowany wiekowo drzewostan przed
przeksztatceniem, w silnie uproszczony drzewostan grabowy. Przeswietlenie drzewostanu,
bedace skutkiem prowadzenia ztozonych rebni, umozliwia wzbogacenie runa lesnego o mniegj
cienioznosne gatunki. Dane te nalezy odnies¢ do Unijnej strategii na rzecz bior6znorodnosci
2030, ktérej jednym z postulatéow jest objecie ochrong $cistg co najmniej 1/3 obszarow
chronionych w UE, w tym wszystkich laséw pierwotnych i starodrzewéw (Komunikat Komisiji
do Parlamentu Europejskiego, Rady Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spofecznego
i Komitetu Regionéw z dn. 20.05.2020). Bioragc pod uwage tendencje dynamiczne zachodzgce
w siedliskach naturowych i zespotach lesnych nadlesnictwa, zaniechanie wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej doprowadzitoby do spadku roznorodnosci florystycznej, degeneracji
drzewostanéw, a w przypadku siedliska 91E0 zachodzi mozliwos¢ rozpadu drzewostanu
i trwatego zniszczenia czesci ptatow. Nalezy rowniez zwrdcié uwage na postepujgcy spadek
réznorodnosci  florystycznej zespotéw objetych zaréwno ochrong rezerwatowg, jak
i uzytkowaniem gospodarczym. Whnioski takie mozna otrzymac poréwnujgc historyczne
i najnowsze listy florystyczne rezerwatéw przyrody, a w lasach gospodarczych zdjecia
fitosocjologiczne zespotdw w stosunku do wzorca. Prawdopodobnie z biegiem czasu
zrezygnowano z kluczowego elementu gospodarczego, by¢ moze uznanego za szkodliwy,
ktory to pozwalat trwac i rozwijac¢ sie gatunkom o mniejszych zdolnosciach konkurencyjnych.
Wskazane bytoby odnalezienie tego gospodarczego elementu odpowiadajgcego za wysoka
bior6znorodnos¢ florystyczng zespotéw, roéwniez tych ubozszych i suchszych.
Prawdopodobnie elementem tym jest wypas zwierzat, ale nie wyklucza sie wptywu réwniez
grabienia Scioty, a nawet bartnictwa. Roslinozercy ksztattowali fitocenozy nie tylko na
przestrzeni holocenu, ale takze w plejstocenie i wcze$niej. Ewolucja roslin to nie setki, tysigce,
lecz miliony lat. | przez te miliony lat, przerywane epokami lodowymi ksztattowane byty
strategie ro$lin pod presja duzych stad roslinozercow m. in. tura, tarpana, zubra.
Obecnie najwieksze stado zubréw zaobserwowane w Biatowieskim PN liczyto 170 osobnikow,
w Puszczy Knyszynskiej 136 sztuk. Po wyeliminowaniu duzych ros$linozercéw z naszego
krajobrazu w ciggu ostatniego milenium, presja roslinozercow podtrzymywana byta przez
wypas zwierzgt gospodarskich w lasach — owiec, kdz, krow czy koni. Presja zwierzgt mogta

odpowiadac za utrzymany do XX wieku obraz kwietnych laséw, do ktérych zaliczajg sie nie
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tylko dabrowy Swietliste, ale rowniez bogate gatunkowo grgdy. Grady obecnie sg silnie
zakrzewione, w zasadzie bez szans na naturalne odnowienie debu. Wypas zwierzat mogt

regulowac te elementy. Jego brak moze wyjasniac trudnosci z odnawianiem sie tego gatunku.

Reasumujgc zaniechanie wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w siedliskach naturowych
i wielu zespofach naturalnych doprowadzitoby do degeneracji fitocenoz, uproszczenia
drzewostanow lub ich rozpadu w przypadku siedliska 91E0. Praktykowanie rebni ztozonych
przebudowywuje zastang, uproszczong i czesto jednopietrowg strukture drzewostandéw na
rzecz drzewostanow wielopietrowych, wielogatunkowych i zréznicowanych wiekowo.
Dziatania wielofunkcyjnej gospodarki lesnej sg wystarczajgce by zwiekszy¢ réznorodnosé
faunistyczng. Bedzie ona rosngc, dzieki zasadzie pozostawiania co najmniej 5% drzewostanu
do samoistnego rozktadu w wydzieleniach poddanych uzytkowaniu cieciami zupetnymi.
W wydzieleniach z rebniami ztozonymi rowniez przestoje bedg zasadniczym zrodiem drzew
biocenotycznych. Zaleca sie je pozostawia¢ do naturalnego rozktadu. Kepy ekologiczne
i drzewa biocenotyczne, do ktérych zalicza sie m. in. osobniki dziuplaste i zitomy petnig
podstawowg role w ochronie bezkregowcow, nietoperzy oraz ptakéw. Rosngcym rezerwuarem

martwego drewna i drzew biocenotycznych beda rowniez strefy buforowe i strefy ekotonowe.

7.14. ANALIZA ODPORNOSCI USTALEN PROJEKTU DOKUMENTU NA ZMIANY
KLIMATU

W warunkach Polski srodkowej istotnym problemem jest przesuszenie siedlisk. Szczyt
wykonywanych melioracji w Lasach Panstwowych w skali kraju przypadat na lata 60-te
i 70-te. Panowaty wowczas nieco odmienne temperatury od obecnych. Klimat nawigzywat do
kontynentalnego modelu z dtugimi mroznymi zimami. Zadaniem melioracji byto m.in. szybkie
odprowadzenie wod w czasie wiosennych roztopow. Nie bez znaczenia na warunki
hydrologiczne miat spadek rocznych sum opadow, ktéry wystgpit w okresie nastepujgcym po
wykonaniu melioracji. Skutkiem tego mogto by¢ zbyt duze obnizenie poziomu wéd gruntowych,
w stosunku do oczekiwan. Dane ze stacji meteorologicznej w Skierniewicach wskazujg, ze
najwyzsze sumy opadow przypadly na lata 70-te oraz na drugie dziesieciolecie XXI wieku.
Pomiedzy tym okresem, w latach 1982-2008 opady byly nizsze. W skali kraju, srednia roczna
sum opadowych w okresie 1973-1980 wynosita 687 mm, nastepnie w 1981-1997 spadtfa do
588 mm. Obecnie, melioracje te mogg dalej powodowaé zbyt duze przesuszenie siedlisk.
Przede wszystkim w okresie zimowym rzadko dochodzi do sytuacji zamarzania gruntu, co
znacznie utatwia odptyw wdd. Z drugiej strony obecnie sumy opadowe sg wieksze oraz
wzrasta liczba dni deszczowych. Za zwiekszenie rocznych sum opadowych odpowiadajg
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przede wszystkim deszcze towarzyszgce burzom. Sg one bardziej intensywne, niekiedy
nawalne. Wiele na to wskazuje, ze zbyt duzy odptyw woéd w okresie zimowym i szybkie
odprowadzanie intensywnych letnich opadéw rowami melioracyjnymi skutkuje przesuszeniem
siedlisk. Braki wody pogtebia wzrost temperatury, powodujgcy zwiekszone parowanie.
Dochodzi do obnizenia poziomu wod gruntowych nie tylko siedlisk bagiennych i zalewowych,
ale roéwniez siedlisk wilgotnych i swiezych, jako drenowanych przez potozone nizej obszary
deficytowe. Nierzadko  aktualizacje  operatow  glebowo-siedliskowych  wskazujg
na przeksztatcanie sie wilgotnych typow siedliskowych do siedlisk $wiezych. W drzewostanach
tych, szczegodlnie znieksztatconych zbyt duzym udziatem sosny na dawnym siedlisku LMw,
a obecnym LMs$w dochodzi do zamierania sosen. Zas zamieranie drzewostanéw debowych
ogolnie w RDLP £6dz zachodzi na powierzchni ponad 2250 ha. Cierpig nie tylko drzewostany
gospodarcze, ale réwniez rezerwaty przyrody jak Dabrowa Swietlista czy Napoleonéw
potozone na siedliskach $wiezych. Dane literaturowe wskazujg, ze zmiany stosunkow
wodnych mogg odpowiadaé za ostabienie debéw i infekcje. Te powodujg odpadanie drobnych
korzeni od matecznych. W miejscach ubytkédw pozostajg ich szczatki lub rozwijajg sie
rakowate zmiany. Jezeli drzewo nie odtworzy wystarczajgcej ilosci drobnych korzeni, to
w reakcji na stres wodny odrzuca kilkuletnie pedy, korony stajg sie azurowe. Nastepnie

ostabione drzewa sg atakowane przez owady, grzyby, bakterie.

Istotnym problemem moze tez by¢ ostabienie drzewostanéw olszowych w pradolinie
Bzury, gdzie réwniez nastgpit spadek poziomu wéd gruntowych i drzewa zaczynajg zamierag.
Moze to skutkowac¢ powazng redukcjg siedliska 91EQ0. Ponadto dane historyczne (ryc. 6)
wskazujg, ze pradolina byta terenem bezlesSnym. W podrozdziale 7.13 Dfugoterminowa
prognoza zmian powierzchni siedlisk przyrodniczych... wskazano, ze rosngce tam

drzewostany olszowe wykazujg tendencje do przeksztatcania sie w zbiorowiska nielesne.

Te niekorzystne procesy, wskazujg na potrzebe kontynuaciji wymiany generacyjnej
pokolen lasu w oparciu o rebnie i sztuczne odnowienie celem utrzymania ciggto$ci i trwatos$ci
ekosystemow lesnych oraz ksztattowania wiasciwego zréznicowania gatunkowego fitocenoz.
Nowe pokolenie drzew bedzie lepiej przystosowane do obecnych warunkéw siedliskowych.
Ich systemy korzeniowe bedg siegac gtebiej, tym samym las nie powinien by¢ zagrozony na
zamieranie z powodu niedostatkdw opaddw. Drzewostany zostang zaadoptowane do

warunkéw obnizenia poziomu wod gruntowych.
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Odpowiedzig na zmiany warunkow siedliskowych, modelowanych klimatem sg rowniez
elastyczne sktady gatunkowe upraw. W stosunku do poprzedniej aktualizacji PUL
zaproponowano wiecej typow drzewostandw w obrebie poszczegdlnych typow siedliskowych
lasu, by jak najlepiej dopasowac¢ je wzgledem lokalnego zréznicowania siedlisk. Praktykowanie
rebni ztozonych przede wszystkim na siedliskach swiezych lasowych ksztattuje drzewostany
zréznicowane pietrowo, wiekowo oraz gatunkowo. Majg one lepsze zdolnosci fagodzenia
mikroklimatu niz drzewostany jednopietrowe, ujednolicone gatunkowo. Sg przy tym
odporniejsze na wiatr. Podobnie w drzewostanach olszowych siedlisk bagiennych panujg
nizsze temperatury, niz w towarzyszgcym im odstonietych irozlegtych nielesnych
turzycowiskach. Obecne dziatania wielofunkcyjnej gospodarki lesnej to nie tylko pozyskiwanie
surowca drzewnego, ochrona przyrody, ale réwniez renaturalizacja znieksztatconych
ekosysteméw, gtownie przez zbyt wysoki udziat sosny. Wymiana gatunkow iglastych

i zwiekszanie udziatu drzew lisciastych przyczynia sie do tagodzenia warunkéw klimatycznych.

Projekt Planu wplywa pozytywnie na tagodzenie skutkéw zmian klimatu i wigzgce sie
Z nim zagrozenia dla ekosystemow lesnych. Projektowane dziatania hodowlane korelujg ze
zwiekszaniem odpornosci drzewostanéw i sg wtasciwym sSrodkiem utrzymania ciggtosci

i trwatosci ekosystemow lesnych.

7.15. INFORMACJA O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU
REALIZACJI USTALEN PROJEKTU PLANU

Nie przewiduje sie oddziatywania transgranicznego projektu Planu. Zaktada on
wykonanie w terenie konkretnych dziatan gospodarczych, ktére oddziatujg na przyrode tylko

punktowo lub na niewielkich fragmentach siedlisk, w miejscu wykonywania zabiegdw.

7.16. ZESTAWIENIE ZBIORCZE WPLYWU PROJEKTU PLANU

Syntetyczne zebranie ocen czgstkowych wplywu projektu Planu na poszczegdine
elementy Srodowiska pozwala na dokonanie ogodlnej oceny. Nalezy tu zaznaczy¢, ze ocena
ogolna nie wynika wprost ze sredniej ocen czgstkowych, ale jest eksperckim podsumowaniem
przeprowadzonych analiz. W ponizszej tabeli przedstawiono tekstowe omowienie jej

zawartosci.

Projekt Planu nie przewiduje zalesien, dlatego kolumna ich dotyczgca pozostaje pusta

W ponizszej tabeli.
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Tab. 25. Przewidywane oddziatywanie projektu Planu Urzgdzenia Lasu na $srodowisko w granicach
zasiegu obszaru terytorialnego nadle$nictwa.

1) ocena ekspercka wptywu grup czynnos$ci na srodowisko oraz dotyczace okresu tego oddziatywania:
+ (plus) — wptyw dodatni, pozytywny; 0 (zero) — brak znaczgcego wpltywu, - (minus) — wplyw ujemny,
negatywny, 1. — oddziatywanie krétkoterminowe — oddziatywanie kilkuletnie (w zaleznosci od charakteru
dziatania), maksymalnie do dtugosci 1 okresu gospodarczego; 2. — oddziatywanie Srednioterminowe —
oddziatywanie trwajgce dtuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego wplywu na dany
element $rodowiska; 3. — oddziatywanie dtugoterminowe — oddziatywanie majgce wzglednie trwaty

wptyw na dany element $rodowiska (np. symbol = — ujemnego oddziatywania dtugookresowego
uznaje sie jako rbwnoznaczny z  oddzialywaniem  znaczgco negatywnym).
2 fgczna ocena nie wynika ze $redniej arytmetycznej poszczegdlnych ocen, ale jest oceng eksperta.
Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych
oraz ich przewidywane oddziatywanie na elementy ngzp? lent
Elementy $rodowiska $rodowiska® oddziatywania
: . ' . Planu (ocena
Zalesienia | Odnowienia Plelegnowar’ne Re_bnle RiElomit ekspercka)
drzewostanow | ztozone | zupetne
Roznorodnosé 1=0 1=0 == 1=- 1=0
biologiczna 2=+ 2=+ 2=0 2=0 2=+
9 3=+ 3=+ 3=+ | 3=0 3=+
1=+ 1=-— 1=- 1=-— 1=-—
Ludzie 2=+ 2=+ 2=0 2=— 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=0 3=+
1=+ 1=-— 1=- 1=-— 1=-—
Zwierzeta 2=+ 2=0 2=0 2=0 2=0
3=+ 3=0 3=+ 3=+ 3=+
1=-— 1=+ 1=-— 1=-— 1=+
Rosliny 2=0 2=+ 2=+ 2=+ 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=+ 3=+
1=0 1=0 1=— | 1=- 1=-
Grzyby 2=0 2=0 2=0 2=0 2=0
3=0 3=0 3=+ 3=+ 3=+
1=+ 1=+ 1=- 1=- 1=+
Siedliska przyrodnicze 2=+ 2=+ 2=+ 2=+ 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=+ 3=+
Woda brak brak brak brak | brak
1=+ 1=-— 1=-— 1=-— 1=-—
Powietrze 2=+ 2=+ 2=+ 2=0 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=0 3=+
1=-— 1=0 1=-— 1=-— 1=-—
Powierzchnia ziemi 2=0 2=0 2=0 2=0 2=0
3=0 3=0 3=0 3=0 3=0
1=0 1=- 1=- 1=- 1=-
Krajobraz 2=+ 2=+ 2=+ 2=0 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=0 3=+
1=0 1=0 1=— | 1=- 1=-—
Klimat 2=+ 2=+ 2=+ 2=+ 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=0 3=+
1=+ 1=+ 1=-— 1=-= 1=-=
Zasoby naturalne 2=+ 2=+ 2=+ 2=0 2=+
3=+ 3=+ 3=+ 3=0 3=+
. 1=0 1=0 1=0 1=0 1=0
Zabyta | dobra kutury 220 2=0 2=0 | 2=0 220
) 3=0 3=0 3=0 | 3=0 3=0
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Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych
oraz ich przewidywane oddziatywanie na elementy
Elementy srodowiska $rodowiska?

taczna ocena
oddziatywania
Planu (ocena
Pielegnowanie | Rebnie | Rebnie ekspercka)
drzewostanow | ztozone | zupetne

Zalesienia | Odnowienia

taczna ocena
oddziatywania Planu
urzgdzenia lasu na
Srodowisko?

WN R
TRRTINT]
+ + +
WN R
TRNTIT
+ +0
WN R
TRNTIT
+ + 1
WN R
nouon
ool

Réznorodnos¢ biologiczna

Odnowienia krétkoterminowo nie wplywajg na réznorodno$é¢ biologiczng. Srednio-
i dtugoterminowo wptyw jest dodatni, poniewaz fitocenozie nadawany jest odpowiedni sktad
gatunkowy drzewostanu. Jego fizjonomia przewaznie bedzie bardziej zréznicowana
gatunkowo pietrowo oraz wiekowo niz przed cieciami rebnymi, poniewaz wiekszosc
drzewostanéw jest zmonotypizowana i ujednolicona gatunkowo. Wplyw pielegnowania
drzewostanéw krétkoterminowo jest obojetny, choé uwalniana przestrzen sprzyja gatunkom
mniej cieniozno$nym i o mniejszych zdolno$ciach do zagarniania przestrzeni. Srednio-
i dtugoterminowo wptyw jest dodatni, poniewaz odpowiednie ksztattowanie fitocenozy jest
réwnoznaczne z ksztaltowaniem prawidiowej fizjonomii zespotu roslinnego, bedgcego
siedliskiem dla zwigzanych z nim gatunkow. Rebnie ztozone krétkoterminowo wptywaja
negatywnie, zas$ Srednio- i dlugoterminowo majg juz oddziatywanie pozytywne, poniewaz
dzieki nim uzyskuje sie zroznicowanie pietrowe, wiekowe i gatunkowe drzewostanéw. Poprzez
stopniowe usuwanie drzewostanu przestrzen zostaje odnowiona etapowo i bedzie ona
cechowac sie lepszg fizjonomig. Tym samym bedg to lasy odporniejsze na zaburzenia. Rebnie
zupetne krétkoterminowo wptywajg negatywnie, zas srednio- i dtugoterminowo ich wptyw jest
obojetny, poniewaz odnawiany w tym miejscu drzewostan przewaznie ma te same cechy,

co przed dziataniami rebnymi.

Projekt Planu, wptywa pozytywnie na réznorodnos¢ gatunkowg biologiczng. W duzej mierze
opiera sie na dziataniach renaturyzujgcych. Obecne jedynie moga by¢ miejscowe, okresowe

fluktuacje w populacjach - migracje zwierzat, przesuwanie zasiegdéw gatunkow roslin.

Ludzie
Odnowienia wplywajg pozytywnie na ludzi. Zagospodarowaniu ulega przestrzen
uzyskana na skutek wykonanych rebni. Pielegnowanie drzewostanu, rebnie ztozone i zupetne
krétkoterminowo wptywajg niekorzystnie na odczucia estetyczne. Z drugiej strony uzyskiwany
jest surowiec, utrzymywane sg miejsca pracy. Spotykane jest coraz wieksze zrozumienie
podejmowanych prac. Pielegnowanie drzewostanu s$rednio- i dlugoterminowo wptywa
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pozytywnie, poniewaz nadanie prawidtowej fizjonomii lasu pogtebia pozytywne odczucia
estetyczne. Podobnie wplywajg rebnie ztozone, jako nadajgce ksztalt prawidtowej fizjonomii
lasu, z tym ze s$rednioterminowo wptyw jest obojetny, poniewaz wzajemnie znoszg sie tu
czynniki negatywne z pozytywnymi. Do negatywnych nalezg wzglednie mtody drzewostan
Z wcigz widocznymi efektami zaburzen, do pozytywnych zas zréznicowanie gatunkowe
i pietrowe mtodej fitocenozy. Zle odbierane efekty rebni zupetnych diuzej utrzymujg sie niz
w rebniach ztozonych, dlatego tu jeszcze srednioterminowo wplyw jest negatywny.
Dtugoterminowo wptyw jest obojetny, poniewaz uzyskiwany jest podobny drzewostan do tego
sprzed cie¢ rebnych. Sumaryczny wptyw projektu Planu na ludzi jest pozytywny. Odczucia
estetyczne schodzg na drugi plan, ze wzgledu na pozyskiwanie surowca oraz utrzymywanie
miejsc pracy. Ograniczenia surowca pogtebitoby niepokoje spoteczne. Pozytywny wptyw na
ludzi przejawia sie rowniez w dziataniach unaturalniajgcych fitocenozy. W miejscu zbiorowisk
zastepczych i drzewostandw o uproszczonej strukturze powstang drzewostany zréznicowane
gatunkowo i wiekowo. Zwiekszeniu ulegnie powierzchnia naturalnych zespotéw roslinnych
i siedlisk przyrodniczych. Finalnie bedzie mie¢ to wyraz w pogtebieniu odczué estetycznych

i krajobrazowych os6b uprawiajgcych turystyke.

Zwierzeta

Odnowienia wptywajg pozytywnie. Zagospodarowaniu ulega przestrzehn uzyskana na
skutek wykonanych rebni. Pielegnowanie drzewostanu, rebnie ztozone i zupetne
krotkoterminowo wptywajg niekorzystnie. Srednio i diugoterminowo wplyw jest obojetny,
w przypadku rebni ztozonych pozytywny, poniewaz odtwarzana fitocenoza, czyli habitat,
charakteryzuje sie lepsza fizjonomig. Efekty dtugoterminowo pozytywne sg rowniez w rebni
zupetnej — odtworzony jest ten sam habitat, ale obecne jest co najmniej 5% pozostawionego
wczesniej drzewostanu. Czes¢ drzew zdazy juz powiekszy¢ zasoby martwego drewna. Sosna

potrafi zaczg¢ zamiera¢ juz w kilka lat po wykonanej rebni na skutek stresu srodowiskowego.

Rosliny
Odnowienia na rosliny runa krotkoterminowo wplywajg negatywnie, poniewaz
posadzone drzewka skutecznie konkurujg z nimi o zasoby. Srednio- i dlugoterminowo wptyw
jest pozytywny, poniewaz odtwarzana jest wtasciwa fitocenoza, z wtasciwym sobie sktadem
gatunkowym. Pielegnowanie drzewostandéw wptywa pozytywnie, poniewaz ich efektem sg
rowniez matoskalowe zaburzenia runa. A te sg szansg dla gatunkow o mniejszych
zdolnosciach konkurencyjnych. Efektem pielegnaciji jest rowniez czasowy wzrost dostepu do

Swiatta w runie, co sprzyja gatunkom Swiattozgdnym. Rebnie zlozone i zupetne
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krotkoterminowo wpltywajg negatywnie na rosliny z powodu generowanych zaburzen. Srednio
i dlugoterminowo wplywajg pozytywnie, poniewaz odtwarzana jest wtasciwa danemu siedlisku
fitocenoza. Drzewostan pozbawiony jest gatunkéw inwazyjnych, oraz gatunkéw obcych
ekologicznie, zdolnych znieksztatca¢ warunki siedliskowe. Prawidtowo odtworzony
drzewostan jest fundamentem zdrowej fitocenozy, wowczas nadaje jej sie kwalifikacje do
zespotu naturalnego, a ten ze swojej definicji posiada prawidtowe stosunki ilosciowe gatunkéw

W runie.

Podobnie w przypadku mszakéw, rebnie wptywajg na nie krotkoterminowo negatywnie.
Lecz srednio i dlugoterminowo oddziatujg na nie korzystnie ze wzgledu na znaczng skale
zaburzenia pokrywy runa, eliminujgcg przede wszystkim konkurencje ze strony roslin zielnych
i krzewinek. Post factum rebnie zupetne na ubogich siedliskach odpowiadajg za wysokie

pokrycia mszakow w zregenerowanych, mtodocianych zespotach. Jest to ich atut.

Grzyby

Odnowienie i pielegnowanie drzewostandw wptywajg obojetnie na grzyby. Podobnie
krotkoterminowo rebnie oddziatywajg negatywnie. W rebniach ztozonych srednioterminowo
wpltyw jest obojetny ze wzgledu na znoszenie sie wzajemnie dodatnich i ujemnych faktoréw.
Oddziatywanie srednioterminowe w rebniach ztozonych obejmuje jeszcze czas zbyt duzego
dostepu sSwiatta, co generalnie nie sprzyja grzybom. Podobnie jest w rebniach zupeinych
Srednioterminowo warunki wcigz mogg by¢ zbyt surowe, z tym Ze tu zwigksza sie powierzchnia
substratu wtasciwego dla grzybéw — z pozostawionej puli drzewostanu bez cie¢ rebnych,
zdgzy zamrzec juz kilka drzew z powodu stresu Srodowiskowego. Dtugoterminowo wptywy
rebni jest pozytywny, poniewaz odtworzony zostanie drzewostan wzbogacony o zasoby
martwego drewna. Na zyznych siedliskach bardziej skomplikowana struktura drzewostanu
sprzyja grzybom, poniewaz generuje wieksze zacienienie, a te powoduje utrzymanie sie
wilgotniejszego mikroklimatu. Ze wzgledu na réznorodnos¢ gatunkowa grzybdéw, problematyka
wptywu dziatan hodowlanych na nie jest ztozona. Z pewnoscig w przypadku rebni czasowo
spada réznorodnos¢ grzybdw saprofitycznych, jednak z miodymi drzewami jest zwigzana

czes¢ grzybow symbiotycznych ktére nie wystepujg w uksztattowanych drzewostanach.

Siedliska przyrodnicze

Wptyw odnowien na siedliska przyrodnicze jest pozytywny, nadana zostaje prawidtowa
kompozycja gatunkowa. Pielegnacje drzewostanéw sg kolejnym etapem nadawania wiasciwe;j
struktury drzewostanu. Rebnie zupetne i ztoZzone krétkoterminowo znieksztatcajg kompozycije
siedlisk, Srednio i dlugoterminowo uzyskujg one juz wtasciwg strukture, wptywa to na nie

pozytywnie. Rebniami ztozonymi mogg zosta¢ w nadlesnictwie objete siedliska 91EOQ, 9170,
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9190, 91EO0, 9110. Wptyng one tam pozytywnie poprzez renaturalizacje uproszczonych
drzewostanéw. Dziatania hodowlane wspierajg gatunki wiasciwe dla 9170, w tym jego
kluczowy skfadnik - dgb. Obecnie gatunek ten notuje powazne trudnosci z naturalnym
odnowieniem, poniewaz nie jest w stanie wygra¢ konkurencje z silnie zacieniajgcymi runo
gatunkami (dochodzg tu jeszcze kwestie m. in. opaddéw, zakazen patogenami Fusarium ssp.
itd.). Efektem dziatan hodowlanych bedg drzewostany wielopietrowe, wielogatunkowe
i zréznicowanych wiekowo. Dla siedliska 91E0 mozna rozwazy¢ stosowanie rebni zupetnych
na pow. do 1 ha. Sg one wiasciwe przy braku zagrozenia ze strony zabagnienia lub przy
odnowieniu z odrosli. Przy rebniach ztozonych praktykowane sg szlaki zrywkowe. Mogg one
doprowadzi¢ do wyztobienia w ich miejscu gtebokich kolein, ktérymi odptynie woda. Moze
dojs¢ do odwodnienia torfu i uruchomienia procesu jego mineralizacji. Ze wzgledu na choroby
jesionu, zastosowanie tego gatunku do odnowienia zespotu jest mocno ograniczone, dlatego
finalnie odnawiany jest przewaznie drzewostan olszowy. Nie mniej w kontrze do rebni |,
zastosowanie cie¢ stopniowych iczesciowych umozliwia wyksztatcenie drzewostanu

zréznicowanego pietrowo i wiekowo, co jest wartoscig pozadana.

Sumaryczny wplyw projektu Planu jest pozytywny na siedliska przyrodnicze,
wielofunkcyjna gospodarka lesna dodatkowo ukierunkowana jest na zwigkszanie ich
powierzchni poprzez renaturalizacje zbiorowisk zastepczych i silnie znieksztatconych

fitocenoz majgcych potencjat naturowy.

Woda

Projekt Planu nie wptywa na wode.

Powietrze

Odnowienia wptywajg pozytywnie na powietrze. Wieksze zrdéznicowanie gatunkéw
odpowiada za wytworzenie wielopietrowego drzewostanu. Czes¢ gatunkéw dgzy do
osiggniecia | pietra, niektére pozostajg w |l pietrze. Pielegnowanie drzewostanu
krotkoterminowo wptywa negatywnie poprzez usuniecie czesci drzew produkujgcych tlen,
Srednio- i dtugoterminowo przestrzen te wypetnig korony drzew. Rebnie krétkoterminowo
pogarszajg zdolnosci produkcyjne tlenu. W przypadku rebni zupetnych oddziatywanie srednio-
i dtugoterminowe jest obojetne, poniewaz zostanie odtworzona ta sama struktura drzewostanu
sprzed cie¢ rebnych. Tam gdzie stosuje sie rebnie ztozona, struktura drzewostanu bedzie

bardziej ztozona od poprzedniej, co przyczyni sie do produkgc;ji tlenu.
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Powierzchnia ziemi

Odziatywanie na powierzchnie ziemi, poza pierwszym okresem jest $rednio-
i dlugoterminowo obojetne. Projekt Planu nie proponuje dziatan hodowlanych znaczgco

zmieniajgcych strukture gleby.

Krajobraz

Obecnie walory krajobrazowe lasu sg mocno zanizone z powodu obecnosci zbiorowisk
zastepczych, matej powierzchni fitocenoz w stopniu naturalnym oraz niskiego pokrycia siedlisk
naturowych w stosunku do ich potencjalnej powierzchni. Projektowane dziatania hodowlane
renaturyzujg rowniez krajobraz. Odnowienia wptywajg pozytywnie na krajobraz, obecnie
stosowane skfady gatunkowe sg bogatsze niz lasy przed rebniami ztozonymi. Ciecia
pielegnacyjne w pierwszym etapie zaburzajg nieco strukture, ale w okresach $rednio-
i dtugoterminowych sg kolejng cegietkg ksztattujgcg pozadany drzewostan. Podobnie rebnie
ztozone, ktorych oddziatywanie srednio i diugoterminowe odpowiada za zréznicowang
strukture drzewostanu. W przypadku rebni zupetnych, srednio- i dtugoterminowa ocena jest
niejednoznaczna. Z jednej strony zreby negatywnie oddziatujg na walory estetyczne, z drugiej
strony regeneracja zachodzi szybko, obrazowo, a mozaika mtodych, sgsiadujgcych ze sobg

réznowiekowych ptatéw buduje pietrowe kompozycje widokowe.

Klimat

Odnowienie naturalne krétkoterminowo obojetne jest na klimat. W okresach $rednio-
i dlugoterminowych tagodzi warunki klimatyczne. Podobnie jest z pielegnacjami drzewostanu
w poczgtkowym okresie sg one obojetne, w nastepnych wraz ze wzrostem ocienienia,
wptywajg one tagodzgco na warunki mikroklimatyczne. Réwniez rebnie na poczatku zaostrzajg
mikroklimat. Nastepnie wplyw rebni ztozonych jest pozytywny, poniewaz odtwarzane sg
bardziej ztozone drzewostany. W przypadku rebni zupetnych, dtugoterminowy wplyw jest
obojetny, ze wzgledu na uzyskanie drzewostanu o takim samym oddziatywaniu, co przed

dziataniami rebnymi.

Zasoby naturalne

Odnowienie naturalne sprzyja budowaniu zasobéw naturalnych, dzieki pielegnacjom
drzewostanow wzrasta ich zasobnos¢. Rebnie krotkoterminowo zmniejszajg zasoby, dlatego
ich wptyw jest negatywny. W przypadku rebni zupetnych srednio- i dtugoterminowo wptyw jest
pozytywny, poniewaz dzieki dobieraniu odpowiednich skfadow gatunkowych wzgledem
warunkow siedliskowych nalezy spodziewac sie surowca lepszej jakosci. W przypadku rebni

zupetnych srednio- i dlugoterminowy wptyw jest obojetny, poniewaz odtworzeniu ulegng tam
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zasoby w oparciu o prawdopodobnie te same gatunki, ktére budowaly drzewostan przed
cieciami.

Zabytki i dobra kultury materialnej

Przy zastosowaniu zalecen z Programu Ochrony Przyrody wptyw projektu Planu na te

elementy jest obojetny.

Podsumowanie

Projekt Planu, patrzac holistycznie wptywa pozytywnie na wiekszos¢ omawianych tu
elementéw. Brak jest dtugoterminowych negatywnych oddziatywan, roéwnoznacznych
z oddziatywaniem znaczgco negatywnym. Takie jest zadanie projektowanych dziatan
w oparciu o metody wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Istotny jest nie tylko surowiec drzewny,

ale takze inne aspekty zwigzane z lasami.
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8. WPLYW PROJEKTU PLANU URZADZENIA LASU NA CELE
OCHRONY PRZYRODY WYMIENIONE W USTAWIE O OCHRONIE
PRZYRODY

W nawigzaniu do powyzszych rozdziatdbw, omawiajgcych wptyw projektu Planu
na elementy biotyczne i abiotyczne, nalezy odnies¢ sie jeszcze do wptywu na cele ochrony
przyrody wymienione w art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.
U. z 2024 r. poz. 1478 z p6zn. zm.). Nalezg do nich:

1. utrzymanie procesow ekologicznych i stabilnosci ekosystemow,

2. zachowanie réznorodnosci biologicznej,

3. zachowanie dziedzictwa geologicznego i paleontologicznego,

4. zapewnienie ciggtosci istnienia gatunkoéw roslin, zwierzat i grzybow, wraz z ich
siedliskami, przez ich utrzymywanie lub przywracanie do wtasciwego stanu ochrony,

5. ochrona waloréw krajobrazowych, zieleni w miastach i wsiach oraz zadrzewien,

6. utrzymywanie lub przywracanie do wtasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych,

a takze pozostatych zasobdw, twordw i sktadnikdéw przyrody,

7. ksztaltowanie wilasciwych postaw cziowieka wobec przyrody przez edukacje,

informowanie i promocje w dziedzinie ochrony przyrody.

Wptyw projektu Planu na utrzymanie proceséw ekologicznych i stabilnoSci
ekosystemow jest pozytywny. Skfadowe ekosystemow ulegajg poprawie poprzez
dostosowanie projektowanych typéw drzewostanéw do warunkoéw siedliskowych. Efektem jest
renaturalizacja ekosystemdw lesnych, zachodzgca gtéwnie w oparciu o wymiane generacyjng
lasu - zaktada ona uzytkowanie rebne oraz sztuczne odnowienie gatunkami zgodnymi
z warunkami siedliskowymi. Skutkiem tego, z biegiem czasu ekosystemy powinny zaczgé
spetnia¢é warunki uznania za zespoty naturalne. Sposrdd nich wiele jest identyfikatorami

siedlisk Natura 2000, tym samym ich inwentarz powinien ulec znacznemu zwiekszeniu.

Procesy ekologiczne sg utrzymywane, poniewaz projektowane dziatania, w tym rebne,
obejmujg wiele, ale stosunkowo nieduzych powierzchni. Szybkos$¢ odtwarzania ekosystemow
lesnych uzalezniona jest od siedliska i posrednio gatunkéw budujgcych drzewostan.
W przypadku drzewostandéw olszowych na siedlisku olsu jesionowego OlJ lub olsu, za
naturalne zespoty roslinne mogg zostaé uznane ekosystemy juz w wieku 30 lat.
Dla pozostatych zespotdéw porastajgcych inne siedliska, graniczng wartoscia jest przewaznie

40 lat. Wiek ten uzalezniony jest nie tyle od tempa przyrostu drzew, a od realnie obserwowanej
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w terenie regeneraciji fitocenozy. Z tego wzgledu, ze powierzchni objetych dziataniami rebnymi
jest, jak wspomniano wczesniej wiele, ale obejmujg one nieduze areaty, to gatunki wtasciwe
dla siedlisk powracajg z terendw przylegltych, czes¢ z nich pozostaje takze na powierzchni

poddanej uzytkowaniu.

Stabilnos¢ ekosystemow wrasta, poniewaz dziatania hodowlane prowadzi sie tak, zeby
€0 najmniej odtworzy¢ stan zastany sprzed zabiegéw. Praktyka pokazuje, ze stan zastany
czesto odbiega od prawidtowego, wiec zabiegi, w tym uzytkowanie rebne zakonczone
sztucznym odnowieniem, doprowadzg do odtworzenia ekosystemu cechujgcego sie wyzszg
stabilnoscig, poniewaz podjete starania majg na celu otrzymanie drzewostanéw zgodnych
Z siedliskiem i bardziej zréznicowanych gatunkowo, wiekowo oraz pietrowo. Stuzg ku temu
rebnie ztozone. Zas rebnie zupetne, w tym praktykowana w nadlesnictwie rebnia Ib, stosowane
sg na powierzchniach do 4 ha iwykonywane sg one czesto w monolitach sosnowych,

obejmujgcych znacznie wieksze powierzchnie.

Projekt Planu wptywa pozytywnie na zachowanie roznorodnosci biologicznej. Powyzej
omowiono przyktad jak oddziatuje on na réznorodnos¢ z poziomu ekosystemalnego.
Generalnie dla zachowania réznorodnoéci biologicznej stosuje sie szerokie spektrum
obligatoryjnych dziatann ochronnych i fakultatywnych zalecen, dostosowanych do konkretnych
siedlisk, danych grup organizméw czy tez pojedynczych przypadkéw. Skupiono sie na
ochronie oraz zwiekszaniu powierzchni siedlisk dostepnych dla organizméw. Siedliska chroni

sie réwniez poprzez zréwnowazone gospodarowanie.

Projekt Planu nie wplywa na zachowanie dziedzictwa geologicznego

i paleontologicznego. Elementy te nie podlegajg planowaniu urzgdzeniowemu.

Projekt Planu zapewnia ciggfo$¢ istnienia gatunkow rodlin, zwierzat i grzybow, wraz
Z ich siedliskami, przez ich utrzymanie lub przywracanie do wifasciwego stanu ochrony.

Kwestie te omdéwione sg w podrozdziale 7.5. Oddziatywanie na flore, funge, faune.

Projekt Planu wptywa pozytywnie na ochrone waloréw krajobrazowych, nie ma wptywu
na ochrone walorow zieleni w miastach i wsiach oraz zadrzewien. Zagadnienie to zostato

oméwione w podrozdziale 7.9. Oddziatywanie na krajobraz.

Oddziatywanie projektu Planu na cel: utrzymywanie lub przywracanie do witasciwego
stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, zostato omoéwione w podrozdziatach 7.2.3.1.
Przewidywane oddziatywanie w obszarach Natura 2000 na siedliska przyrodnicze... oraz
w podrozdziale 7.2.4. Oddziatywanie na siedliska przyrodnicze poza obszarami Natura 2000.

Lesne siedliska przyrodnicze podlegajg uzytkowaniu, wedle zasad wielofunkcyjnej gospodarki
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lesnej. Dziatania hodowlane tak sie projektuje, by nie oddziatywaty one znaczgco negatywnie
na siedliska, lecz wptywaty na nie pozytywnie poprzez przebudowe drzewostanéw do
zréznicowanych gatunkowo, pietrowo oraz wiekowo. Zaburzenia bedgce posrednim efektem
prowadzonych dziatan hodowlanych sg czasowe, nastepuje po nich regeneracja. W obydwu
podrozdziatach wskazano, ze przewiduje sie pozytywny efekt dziatan hodowlanych

w siedliskach, dla ktérych zaprojektowano uzytkowanie.

Projekt Planu wplywa réwniez pozytywnie na utrzymanie lub przywracanie stanu
pozostatych zasobow, twordw i sktadnikéw przyrody. Przyroda Polski srodkowej cechuje sie
znacznym stopniem przeksztatcenia. Drzewostany, a przez to i zbiorowiska lesne sa
przewaznie znieksztatcone. Czesto ich prawdziwy potencjat jest ukryty, a znakomita wiekszo$¢é
moze by¢ siedliskiem naturowym. Obrazujg to wykresy pordwnujgce  powierzchnie

rzeczywistg do mozliwej do osiggniecia powierzchni siedlisk naturowych.
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Ryc. 7. Powierzchnia aktualna lesnych siedlisk przyrodniczych w nadlesnictwie, z mozliwg do

osiggniecia powierzchnig potencjalng wg. Opracowania fitosocjologicznego Nadl. Kutno z 2020 r.

Stad dziatania ukierunkowane na przywracanie wtasciwego stanu siedlisk nie nalezg
do trudnych i sg owocne, bo sg zbiezne z metodami stosowanymi w wielofunkcyjnej
gospodarce lesnej. Przywracanie drzewostandéw zgodnych z siedliskiem jest réwne
odtwarzaniu drzewostanow wiasciwych dla zespotdw naturalnych i przy braku znaczacego
wpltywu czynnikow zewnetrznych, jak np. silne przesuszenie albo inwazje gatunkéw obcych,
to zespoty te uzyskajg posta¢ umozliwiajgcg kwalifikacje ich do siedlisk naturowych, pod

warunkiem, ze sg ich identyfikatorami. Drzewostany zgodne z siedliskiem to réwniez
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najwlasciwsze miejsca bytowania dla roslin zwierzat i grzybow, poniewaz naturalne zespoty
roslinne sg rezultatem wzajemnej ewolucji roslin gtéwnie pod presjg zwierzat oraz innych
czynnikdow biotycznych i abiotycznych. Dlatego dziatania wielofunkcyjnej gospodarki lesnej
muszg skutkowaé wzrostem bioréznorodnosci lesnych ekosysteméw Polski sSrodkowej. Przy
uzytkowaniu rebnym zachowuje sie refugia organizméw w postaci pozostawiania drzew
biocenotycznych, martwego drewna, kep ekologicznych, ochrania sie stanowiska gatunkow
rzadkich, ksztaltuje sie strefy ekotonowe, granice polno-lesng, uzytkowanie rebne prowadzi
sie z zachowaniem podrostow wiasciwych siedlisku oraz wspiera sie naturalne odnowienie
gatunkéw nie uwzglednionych w skladach gatunkowych upraw gdy sg zgodne z typem
siedliskowym lasu, zapewnia sie pule drzew wczesnosukcesyjnych o miekkim drewnie. Peiny
zbior zalecen znajduje sie w Programie ochrony przyrody w rozdziale 11. Plan dziatan —

zestawienie prac objetych Programem ochrony przyrody.

Projekt Planu nie oddziatuje na ksztaftowanie wfasciwych postaw cztowieka wobec
przyrody przez edukacje, informowanie i promocje w dziedzinie ochrony przyrody. Elementy

te nie podlegajg planowaniu urzgdzeniowemu.

Reasumujgc nie przewiduje sie kolizji pomiedzy ustaleniami planowania
urzgdzeniowego, a celami ochrony przyrody przy zachowaniu obligatoryjnych dziatan

ochronnych i doraznym korzystaniu z fakultatywnych zalecen.
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9. PLAN DZIALAN

9.1. PRZEWIDYWANE ROZWIAZANIA MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE
| OGRANICZENIE NEGATYWNYCH ODDZIALYWAN PROJEKTU PLANU

Zapisy projektu Planu nie zawierajg zalecen, ktérych realizacja moze znaczaco
negatywnie wptyngé¢ na srodowisko lub obszary Natura 2000, w tym w szczegdlnosci na cele

ochrony tych obszardw.

Niektére planowane zabiegi, w trakcie ich realizacji, moga nieznacznie negatywnie
oddzialywa¢ na pewne elementy srodowiska, jednak oddziatywanie to bedzie miato charakter
krotkotrwaty. Sposoby ograniczania tego negatywnego wptywu zostaty zapisane w Programie
ochrony przyrody, ktéry zawiera ogoélne i szczegdtowe zapisy sposobow postepowania
gospodarczego uwzgledniajgcego wymogi ochrony przyrody. Ponadto dziatania gospodarcze
realizowane sg m. in. w oparciu o rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27
marca 2023 r. w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki le$nej (Dz.U. 2023,
poz. 672), ktérego celem jest zminimalizowanie potencjalnego negatywnego oddziatywania
gospodarki lesnej na przyrode, ochrona przyrody, promowanie dziatan na rzecz jej ochrony

i odtworzenia jej istotnych elementow.

Uwzgledniajgc wytyczne zawarte w zarzgdzeniu nr 87 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 12 lipca 2024 r. w sprawie wprowadzenia wytycznych dotyczgcych
ograniczenia stosowania rebni i cie¢ zupetnych w Parnstwowym Gospodarstwie Le$snym Lasy
Panstwowe, zastosowano modyfikacje i ograniczenia cie¢ zupetnych w lasach (z wytgczeniem
drzewostanow niestabilnych) takich jak m.in.: o zwiekszonej funkcji spotecznej, w granicach
administracyjnych miast, wzdluz naturalnych ciekéw i naturalnych zbiornikéw wodnych czy
bezposrednio przylegajacych do drég krajowych oraz innych. Generalnie starano sie
odchodzi¢ od planowania cie¢ zupetnych we wszystkich drzewostanach, gdzie pozgadane
efekty hodowlane mozna osiggngc¢ przy uzyciu rebni ztozonych (pod pojeciem rebni ztozonej
nalezy rozumie¢ wszystkie rodzaje i formy rebni nie zaliczone do grupy rebni zupetnych).
W drzewostanach, w ktérych nie jest to mozliwe z réznych wzgleddw, gtéwnie drzewostany
z bujng i ucigzliwg roslinnoscig w runie i podszycie, uszkodzone, gdzie niemozliwe jest
zainicjowanie odnowienia naturalnego, bedgcych juz w procesie odnowienia lub przebudowy
w przypadku ktorych rekomenduje sie kontynuacje dotychczasowego postepowania
hodowlanego, itp. zmiany polegajg gtéwnie na zastgpieniu - w sprzyjajgcych warunkach - rebni

zupetnej (w ktorej zasadniczo usuwa sie jednorazowo niemalze lub wszystkie drzewa
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wystepujgce na okreslonej powierzchni) rebnig zachowawczg, w ktorej trakcie prowadzenia
cie¢ odnowieniowych nalezy w sposob trwaty wylgczy¢ z uzytkowania co najmniej 5-10%
odnawianej powierzchni i do wylgczenia w pierwszej kolejnosci nalezy typowaé fragmenty
lasu, ktére charakteryzujg sie lokalnie ponadprzecietnymi walorami przyrodniczymi

i krajobrazowymi.

Ponizej zestawiono syntetycznie zebrane sposoby ograniczania ewentualnych
negatywnych oddziatywan zabiegéw, mozliwych do wystgpienia podczas realizacji projektu
Planu, na elementy srodowiska przyrodniczego. Petny zbiér zalecen dotyczacych sposobow
ochrony poszczegoélnych grup organizméw przedstawiono w Programie ochrony przyrody
w podrozdziale 11.1. Zalecenia dotyczgce ochrony réznorodnosci biologicznej, za$
W niniejszym opracowaniu, w podrozdziale 7.5. Oddziatywanie na flore, funge, faune — gatunki
chronione lub rzadkie przedstawiono zalecenia dla konkretnych gatunkéw poddanych

projektowanemu oddziatywaniu realizacji Planu.

Tab. 27. Zestawienie wnioskéw z analizy projektu Planu dla okreslonych przedmiotéw wraz
Z proponowanymi dziataniami ochronnymi, minimalizujgcymi ewentualne negatywne oddziatywania.

Przedmiot dziatan . :
Proponowane dziatania ochronne.

ochronnych
Roznorodnose ¢ pozostawianie kep ekologicznych lub co najmniej 5% drzewostanu przy
biologiczna cieciach zupetnych,

e pozostawianie puli przestoi az do ich biologicznej $mierci,

e enklawy $rdédlesne na gruntach lesnych, na ktérych stwierdzono
stanowiska gatunkéw chronionych zwigzanych z terenami otwartymi,
utrzymuje sie w niepogorszonym stanie przez usuwanie, w razie
potrzeby, drzew i krzewoéw,

e przy zabiegach hodowlanych pozostawianie do biologicznej Smierci
pojedynczych, wybranych drzew lub ich grupy o znacznych rozmiarach
lub osobniki przewyzszajgce wiek wydzielenia, w tym pewng pule
gatunkéw wczesnosukcesyjnych,

o ksztattowanie strefy ekotonowej, granicy polno-lesnej,

e pozostawianie stref buforowych

¢ zaleca sie pozostawia¢ w drzewostanach przewidzianych do
uzytkowania cenniejsze gatunki drzew i krzewdw jak wigz, czeresnia,
jabton, gtogi,

e korzystanie z naturalnego odnowienia,

e korzystanie ze zmiennosci mikrosiedlisk celem wprowadzania
odpowiadajgcych im gatunkow,

e w ramach prowadzonych prac hodowlanych w drzewostanach zapewni¢
udziat gatunkéw wczesnosukcesyjnych,

e wprowadzaé¢ domieszki biocenotyczne,

¢ unikac¢ zalesiania srédlesnych tgk, bagien, nieuzytkéw i innych otwartych
przestrzeni,

e ochrona znanych stanowisk gatunkéw chronionych przed zniszczeniem,
ochrona ich siedlisk
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Roéznorodnosé
genetyczna
drzewostanéw

¢ stosowanie zalecanych typow drzewostandw i sktadéw gatunkowych,

o preferowanie rebni, ktérych efektem bedzie ztozona, zréznicowana
gatunkowo i pietrowo struktura drzewostanow,

e prowadzenie cie¢ rebnych z zachowaniem w strukturze przysziego
drzewostanu, podrostéw oraz znajdujgcych sie w drugim pietrze drzew
wiasdciwych danemu siedlisku,

¢ korzystanie z materiatu sadzeniowego pozyskiwanego z jak najwiekszej
liczby osobnikéw oraz z udokumentowanych miejsc bazy nasiennej
zgodnie z zasadami nasiennictwa i selekcji w nadlesnictwie

o stosowanie domieszek biocenotycznych,

e pozostawianie podczas cie¢ pojedynczych egzemplarzy starych drzew,
kep ekologicznych lub co najmniej 5% drzewostanu przy cigciach
zupetnych,

e wspieranie naturalnego odnowienia zgodnego z typem siedliskowym
lasu, gatunkéw nie uwzglednionych w skfadach gatunkowych upraw

Réznorodnosé
siedliskowa

e potrzeba czynnej ochrony niektérych siedlisk — uzytkowanie zgodnie
z dotychczasowym przeznaczeniem tgk, polan,

¢ zaleca sie renaturyzowac wszelkie dostepne siedliska i elementy
krajobrazu zatrzymujgce efektywnie wode opadowg, w postaci terenéw
podmokiych, terendw zalewowych rzek, koryt rzecznych,

¢ ksztattowanie stref ekotonowych,

e pozostawianie stref buforowych

Siedliska
hydrogeniczne

e pozostawianie strefy buforowej o szerokosci minimum 25 m od
naturalnych ciekow wodnych, w ktorej zaleca sie nie stosowac cie¢
zupetnych (25 m na lewo i 25 m na prawo od naturalnego cieku),
zrodlisk i znacznych wysiekow, torfowisk, mokradet oczek wodnych,
jezior i innych ekosystemow wodno-btotnych, z zachowaniem
nadrzednej zasady bezpieczenstwa osdb i mienia,

e zgodnie z Dobrymi praktykami lesnymi z 2023 r. nie stosuje sie rebni
zupetnych oraz rebni gniazdowych w pasie o szerokosci minimum 25 m
od linii brzegu naturalnych ciekéw i zbiornikéw wodnych,

e utrzymywanie niepogorszonych stosunkéw wodnych siedlisk
hydrogenicznych (torfowisk, bagien, mokradet), odtwarzanie stosunkow
wodnych,

e W miejscach, gdzie stosunki wodne uleglty zaburzeniu nalezy dgzy¢ do
ich odtworzenia,

e przywracanie wysokiego uwilgotnienia gruntéw lesnych poprzez budowe
zastawek regulujgcych przeptyw wody,

¢ pogtebianie i udraznianie rowdw wykonywac tylko w koniecznych
przypadkach,

e promowanie dziatan zakfadajgcych naturalne metody retencji wody,

e nie stosowac rebni | w tegach, gdzie na siedliskach olsu jesionowego
(OlJ) i olsu (QOl) obecne sg wysieki wod,

* miejsca z wysiekami mozna zaliczac tak jak zrédliska do ekosystemow
cennych przyrodniczo i pozastawia¢ przy nich strefy buforowe,

e W przygotowaniu gleby pod odnowienia w tegach nalezy zdecydowac sie
na takie zabiegi, ktére nie zaburzajg stosunkéw wodnych. Preferowane:
talerze, spulchnianie gleby, bez rabatowatkéw, gtebokich bruzd i
kopczykéw. Preferowane odnowienie pasowe i punktowe wykonywane
na ptaskiej powierzchni
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Krajobraz

e zachowanie mozaiki obszaréw zalesionych i krajobrazu rolniczego,

» ksztattowanie stref ekotonowych, granicy polno-lesnej,

e pozostawianie stref buforowych,

¢ utrzymywanie matych polan,

¢ ochrona siedlisk hydrogenicznych,

® pozostawianie kep ekologicznych lub co najmniej 5% drzewostanu
przy cieciach zupetnych,

e pozostawianie przestoi, drzew biocenotycznych,

¢ zaleca sie w miare mozliwosci podczas wykonywania zabiegow
pielegnacyjnych pozostawia¢ pojedyncze drzewa o ciekawych
ksztattach. W grupie tej mogg znalez¢ sie drzewa zaliczane do
»Szkodliwych”
w gospodarce jak rozpieracze, dwojki itp. W trzebiezach pozostawic¢ do
naturalnej Smierci pojedyncze, wybrane drzewa lub ich grupy cechujgce
sie znacznymi rozmiarami lub wiekiem przewyzszajgcym znacznie wiek
wydzielenia, w tym gatunki wczesnosukcesyjne, w szczegolnosci
brzozy, osiki, topole.

Stanowiska
chronionych
gatunkow roslin
le$nych, grzybdw i
porostéw

e zalecenie lustracji drzewostanow przed wykonaniem zabiegéw
w miejscach wystepowania gatunkéw szczegdlnie cennych, w celu
okreslenia i zabezpieczenia ich stanowisk na czas zabiegu,

o w przypadku niektorych gatunkéw lokalnie rzadkich, zapisano
koniecznos$¢ pozostawienia wokét stanowiska strefy nieuzytkowanej
rebnie przy cieciach zupetnych lub kepy ekologicznej,

e W celu zminimalizowania uszkodzen runa wykonywac¢ w miare
mozliwosci prace lesne przy uzyciu ciezkiego sprzetu na siedliskach
wilgotnych, tegowych, bagiennych, w okresie kiedy powierzchnia gleby
jest jak najmniej narazona na uszkodzenia mechaniczne,

Stanowiska
chronionych
gatunkow roslin
lesSnych, grzybow i

o wykorzystywanie statych szlakéw operacyjno-zrywkowych,

e W miare mozliwosci stosowanie zrywki nasiebiernej, ograniczajgcg
uszkodzenia ptatéw runa z cennymi gatunkami lub tworzenie biogrup
w miejscach wystepowania gatunkéw na powierzchniach zrebowych,

porostow ¢ dla zachowania stanowisk gatunkéw wilgociolubnych, nalezy
utrzymywac wtasciwe stosunki wodne na siedliskach,
e w szczegolnych przypadkach wykonywanie prac poza okresem
wegetacyjnym.
Stanowiska e potrzeba czynnej ochrony siedlisk gatunkow (pozyskanie $srodkow z

chronionych
gatunkow roslin
zwigzanych z
ekosystemami
nielesnymi

dotacji celowych na koszenie tgk),

¢ utrzymanie dotychczasowego sposobu uzytkowania, powstrzymywanie
sukcesiji,

e dgzy¢ do utrzymania warunkow siedliskowych,

¢ nie lokowanie szlakdéw operacyjnych i sktadnic
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Gatunki zwigzane
Z martwymi

i zamierajgcymi
drzewami

¢ pozostawianie drzew biocenotycznych,

¢ pozostawianie kep ekologicznych lub co najmniej 5% drzewostanu
przy cieciach zupetnych,

¢ pozostawianie puli przestoi az do ich biologicznej $mierci,

o w trzebiezach pozostawi¢ do naturalnej Smierci pojedyncze, wybrane
drzewa lub ich grupy cechujgce sie znacznymi rozmiarami lub wiekiem
przewyzszajgcym znacznie wiek wydzielenia, w tym gatunki
wczesnosukcesyjne, w szczegolnosci brzozy, osiki, topole,

¢ na siedliskach uzytkowanych zrebami zupetnymi zaleca sie pozostawic
wybrang pule rozproszonych od siebie podszytowych, badz
podrostowych drzew lisciastych, w przysziosci petnigcych role drzew
biocenotycznych,

¢ pozostawianie stref buforowych,

e pozostawianie puli posuszu jatowego w drzewostanach zdrowych
i niezagrozonych

Stanowiska
wystepowania
bezkregowcow
(dla gatunkow
saproksylicznych
zapisy powyzsze)

e ochrona $rédlesnych oczek wodnych, torfowisk i wysiekéw wodnych,
niezaktdcanie stosunkéw wodnych ekosystemow najwrazliwszych
na zmiany,

¢ ksztaltowanie stref ekotonowych, granicy polno-lesnej,

e zaleca sie utrzymywanie fgk, ich ekstensywne uzytkowanie lub
ograniczenie sukcesji. W miare mozliwosci zaleca sie jeden pokos w
roku pod koniec lipca i usuwa¢ nadmiernie rozrastajace sie krzewy.

Stanowiska
wystepowania ptazow
i gadéw

ochrona srédlesnych oczek wodnych, torfowisk, zrédlisk i znaczgcych
wysiekdw, poprzez pozostawianie strefy buforowej o szerokosci
minimum 25 m, w ktérej zaleca sie nie stosowac¢ cie¢ zupetnych,
zgodnie z Dobrymi praktykami lesnymi z 2023 r. nie stosuje sie rebni
zupetnych oraz rebni gniazdowych w pasie o szerokosci minimum 25 m
od linii brzegu naturalnych ciekéw i zbiornikéw wodnych,

niezaktdcanie stosunkéw wodnych ekosystemow hydrogenicznych,
ochrona sztucznych zbiornikéw wodnych, stanowigcych potencjalne
miejsca rozrodu,

pozostawianie w sgsiednich pododdziatach z ekosystemami wodno-
bfotnymi martwego drewna, lezgcych kitdd, karpiny, stert gtazéw itp. jako
miejsc zimowania ptazéw i gadow

Stanowiska legowe
ptakéw rzadkich,
objetych ochrong
strefowg

(bocian czarny
Ciconia nigra;
bielik Haliaeetus
albicilla)

¢ brak zaprojektowanych zabiegéw w zasiegu stref ochrony catoroczne;.

e przestrzeganie terminéw wykonywania zabiegéw w strefie ochrony
okresowej (dla bociana czarnego od 1 wrzesnia do 14 marca zachodzi
mozliwos¢ wykonywania zabiegow; dla bielika od 1 sierpnia do 31
grudnia),

o w strefach ochrony okresowej ewentualne zabiegi rebne roztozy¢ w
czasie na 10 lat, o ile ich wykonanie nie wplynie negatywnie na
wystepowanie osobnikéw. Zgodnie z dotychczas praktykowang zasada,
w strefach okresowych odstepy czasowe miedzy prowadzonymi
rebniami powinny wynosic 4-5 lat. Ciecia nalezy prowadzi¢ w kierunku
od zewnatrz do wewnatrz strefy, a kepy ekologiczne, pozostajgce do
naturalnego rozktadu nalezy lokalizowac jak najblizej strefy catorocznej,

¢ mozliwo$¢ dokonania poprawek gniazda przed przylotem z zimowisk,

o W okresie polegowym mozliwos¢ wykonania prac pielegnacyjnych,
polegajgcych na usuwaniu drzew utrudniajgcych ptakom wiasciwy dolot
do gniazda,

¢ Nadlesnictwo Kutno kazdorazowo bedzie uzgadnia¢ z wtasciwym
miejscowo RDOS przeprowadzenie w zasiegu strefy ochrony okresowe;
zabiegow, ktére moga mieé realny wptyw na strukture strefy
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Zachowanie
odpowiednich siedlisk
dla gatunkéw ptakow
drapieznych, sow i
innych rzadkich
gatunkow

o w okresie legowym ptakéw zachowac szczegdlng ostrozno$¢ podczas
realizacji wskazéwek gospodarczych w celu unikniecia przypadkowego
zniszczenia legow,

¢ koniecznosc¢ przesuniecia zabiegdéw poza okres legowy lub zachowanie
strefy bez zabiegdw i przesuniecie ich w czasie do konca legu,

w przypadku natrafienia na rzadki gatunek,

o w przypadku stwierdzenia gniazdowania ptakéw szponiastych, séw,
dzieciotéw, nalezy prace lesne odtozy¢ w czasie do momentu
zakonczenia okresu legowego,

¢ utrzymywanie odpowiedniej puli drzewostanéw powyzej IV klasy wieku,

¢ zwiekszanie udziat debu w drzewostanach,

¢ pozostawianie drzew dziuplastych i innych biocenotycznych podczas
ciec,

¢ pozostawianie kep ekologicznych lub co najmniej 5% drzewostanu
przy cieciach zupetnych,

¢ zaleca sie przy zabiegach pielegnacyjnych, pozostawia¢ w wydzieleniu
kilka sztuk drzew okreslanych jako przestoje lub rozpieracze, aby mogty
one w przysziosci petnic¢ role miejsc legowych ptakow. Zaleca sie
réwniez pozostawia¢ jako przestoje na uprawach pule poteznych
rozmiarowo drzew podczas wykonywania trzebiezy lub rebni,

¢ zwiekszanie ilos¢ martwego drewna stojgcego i lezagcego w miare jego
wydzielenia sie o ile nie stanowi zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi,
mienia i trwatosci lasu,

e zachowanie wykrotéw i drzew przewréconych do rzeki,

¢ podczas cie¢ pielegnacyjnych pozostawia¢ w drzewostanie pule drzew
z gatunkéw o miekkim drewnie,

e w drzewostanach zapewnié¢ udziat gatunkéw wczesnosukcesyjnych,

e przywracanie wysokiego uwilgotnienia gruntéw lesnych poprzez budowe
zastawek na istniejgcych rowach melioracyjnych,

e pogtebianie i udraznianie rowoéw wykonywac tylko w koniecznych
przypadkach,

¢ ksztaltowanie stref ekotonowych, granicy polno-lesnej — pozostawianie
tam drzew z bujnie rozwinietg korong, wysokich, wierzb, rodzimych
topdl,

¢ pozostawianie stref buforowych,

e zachowanie mozaiki obszaréw zalesionych i krajobrazu rolniczego,

e zachowanie zadrzewien srédpolnych,

¢ utrzymywanie matych polan,

e pozostawianie stert kamieni,

e jezeli istniejg ku temu mozliwosci, to zaleca sie odpowiednio w czasie
roztozy¢ zabiegi gospodarcze w drzewostanach. Starac¢ sie przeniesc je
z drzewostanow powyzej 80 lat do mtodszych drzewostanéw, w okresie
od kwietnia do konca lipca, czyli najwyzszym sezonie legowym ptakéw

Dodatkowe zalecenia
dla ptakéw wodno-
btotnych

e zachowanie i regeneracja laséw nad brzegami zbiornikéw i nad ciekami
wodnymi, zwtaszcza na terenach zalewowych,

¢ uzytkowanie gruntow w dolinach rzecznych zgodnie z dotychczasowym
przeznaczeniem,

e w uzasadnionych przyrodniczo przypadkach wprowadzi¢ korekte
instrukcji gospodarowania wodg na zbiorniku, tak by w dolinie rzeki
ponizej pietrzenia utrzymane zostaty okresowe zalewy wiosenne
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Pozostate gatunki
ptakéw lesnych

o w okresie legowym ptakéw zachowac szczegdlng ostrozno$¢ podczas
realizacji wskazéwek gospodarczych w celu unikniecia przypadkowego
zniszczenia legow,

¢ utrzymywanie odpowiedniej puli drzewostanow powyzej IV klasy wieku,

e pozostawianie drzew dziuplastych i innych biocenotycznych podczas
ciec,

¢ pozostawianie kep ekologicznych lub co najmniej 5% drzewostanu przy
cieciach zupetnych,

¢ pozostawianie puli przestoi do smierci biologicznej,

o zwiekszanie ilos¢ martwego drewna stojgcego i lezgcego w miare jego
wydzielenia sie o ile nie stanowi zagrozenia dla bezpieczenstwa ludzi,
mienia i trwatosci lasu,

e podczas cie¢ pielegnacyjnych pozostawia¢ w drzewostanie pule drzew
z gatunkéw o miekkim drewnie,

¢ ksztaltowanie stref ekotonowych, granicy polno-lesne;j,

e pozostawianie stref buforowych,

¢ utrzymywanie szerokich duktéw lesnych,

¢ wywieszanie budek legowych,

o jezeli istniejg ku temu mozliwosci, to zaleca sie odpowiednio w czasie
roztozy¢ zabiegi gospodarcze w drzewostanach. Starac sie przeniesc je
z drzewostanow powyzej 80 lat do mtodszych drzewostandw, w okresie
od kwietnia do konica lipca, czyli najwyzszym sezonie legowym ptakéw

Zachowanie siedlisk
nietoperzy

¢ utrzymanie odpowiedniej puli drzewostandw powyzej IV klasy wieku,

¢ ochrona drzew dziuplastych i innych biocenotycznych, w tym
pozostawianie martwego drewna i obumierajgcych drzew, o ile nie
stanowi zagrozenia dla bezpieczehstwa ludzi, mienia i trwatosci lasu,

e pozostawianie kep ekologicznych lub co najmniej 5% drzewostanu przy
cieciach zupetnych,

o wywieszanie budek dla nietoperzy,

e zabezpieczenie miejsc zimowania nietoperzy,

¢ latem umozliwi¢ dostep do strychéw budynkéw gospodarczych, pod
warunkiem zachowania bezpieczehstwa zdrowia ludzi,

o ksztaltowanie stref ekotonowych i granicy polno-lesnej,

e pozostawianie stref buforowych

o ksztaltowanie mozaiki Srodowiska lesnego,

e utrzymywanie polan i terenéw otwartych

o utrzymywanie szerokich duktéw lesnych

e ochrona $rédlesnych oczek wodnych, stawodw, torfowisk i innych
zbiornikow wodnych,

e zachowanie i regeneracja laséw nad brzegami zbiornikéw i nad ciekami
wodnymi,

e korzystanie z metod biologicznych ochrony lasu
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Ssaki

e ochrona $rddle$nych oczek wodnych, stawdw, torfowisk i innych
zbiornikéw wodnych,

¢ pozostawianie stref buforowych,

e zachowanie drzew biocenotycznych,

e pozostawienie martwego drewna lezgcego, w tym drobnowymiarowego
w formie stert gatezi (dziatanie realizowane poza siedliskami borowymi,
szczegOlnie narazonymi na pozary),

¢ ksztattowanie granicy polno-lesnej,

¢ dla ochrony bobra pozostawianie przy zabiegach pielegnacyjnych
wzdtuz rzek i ciekéw puli drzew chetnie przez niego zgryzanych,

¢ uzytkowanie w dolinach rzecznych zgodnie z dotychczasowym
przeznaczeniem,

e W uzasadnionych przyrodniczo przypadkach wprowadzi¢ korekte
instrukcji gospodarowania wodg na zbiorniku, tak by w dolinie rzeki
ponizej pietrzenia utrzymane zostaly okresowe zalewy wiosenne

Stanowiska lesnych
siedlisk
przyrodniczych
wystepujgce na
gruntach w zarzadzie
nadlesnictwa poza
rezerwatami przyrody

Ogodlne zapisy:

o stosowanie sktadéw gatunkowych upraw i typéw drzewostanéw
zgodnych z naturalnymi sktadami drzewostanu na danym siedlisku,

¢ korzystanie ze zmiennosci mikrosiedlisk celem wprowadzania
odpowiadajgcych im gatunkow,

e pozostawianie drzew biocenotycznych,

e preferowanie rebni ztozonych, dzieki ktérym osiggnie sie ztozong,
zréznicowang gatunkowo i pietrowo strukture drzewostanow,

e prowadzenie cie¢ rebnych z zachowaniem w strukturze przysztego
drzewostanu, podrostéw oraz znajdujgcych sie w drugim pietrze drzew
wiasciwych danemu siedlisku,

e pozostawianie kep ekologicznych lub co najmniej 5% drzewostanu
w wydzieleniach poddanych uzytkowaniu cieciami zupetnymi,

¢ w wydzieleniach poddanych uzytkowaniu rebniami czesciowymi zaleca
sie pozostawianie przestoi,

¢ korzystanie z naturalnego odnowienia,

¢ korzystanie z materiatu sadzeniowego pozyskiwanego z jak najwiekszej
liczby osobnikéw oraz z udokumentowanych miejsc bazy nasiennej
zgodnie z zasadami nasiennictwa i selekcji w nadlesnictwie
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Przedmiot dziatan
ochronnych

Proponowane dziatania ochronne.

Siedlisko 9170
poza rezerwatami

przyrody

¢ ze wzgledu na zréznicowanie siedliska i jego bardzo szeroki zakres
ekologicznych warunkéw wystepowania powinno sie uwzgledniac
zréznicowanie zespotéw bedacych identyfikatorami siedliska,

¢ dziatania gospodarcze majg zapewnic¢ charakterystyczng, naturalng
zmiennos¢ siedliska,

¢ nie nalezy stosowac na siedliskach gradéw jednorodnych skfadow
gatunkowych upraw

e projektowanie typédw drzewostandéw zgodnych z naturalnym charakterem
zbiorowisk lesnych bedacych identyfikatorami siedliska przyrodniczego,

o stosowaé mozliwie szeroki zakres gatunkéw drzew wprowadzanych na
uprawy lesne w formie odnowienia sztucznego,

o wykorzystaé potencjat naturalnego odnowienia, lecz moze by¢ to trudne
w gradach z dominacjg grabu, sosny, czy w postaciach silnie
znieksztatconych,

e w drzewostanach z dominacjg debu z udziatem lipy i grabu zaleca sie
stosowac rebnie Il, llib lub IVd w drzewostanach z panujgcag sosng i
drugim pietrem grabowym proponuje sie rebnie Il — gniazdowa,

¢ rebnie Ild proponuje sie w drzewostanach, w ktérych mozna wykorzystaé
istniejgcy podrost lub Il pietro sktadajgce sie z gatunkéw wiasciwych dla
gradoéw,

e gatunki wczesnosukcesyjne jak brzoza, sosna, modrzew mogty
w przesziosci pojawiaé sie w grgdach w fazie regeneracji. Obecnie mogg
pehi¢ role domieszki, role gatunkéw zwiekszajacych ré6znorodnose,

Siedlisko 9190
poza rezerwatami
przyrody

e w drzewostanach z wtasciwym udziatem debu preferowanie
rebni Il, 1Vd, llib.

e w wydzieleniach z obecnym odnowieniem debowym nalezy dokona¢
unaturalniajgcej przebudowy, polegajacej na stopniowej eliminacji sosny.
Sosne proponuje sie usuwaé w ramach cieé trzebiezowych, aby nie
doprowadzi¢ do znieksztatcenia siedliska.

e jezeli w znieksztatconych ptatach nie ma warunkéw na naturalne
odnowienie debowe, to mozna wprowadzi¢ dgb bezszyputkowy albo
zastosowac rebnie ztozone, w wyniku ktérych zwiekszy sie jego udziat
w siedlisku

Siedlisko 91E0
poza rezerwatami
przyrody

e zachowanie lub odtwarzanie warunkéw wodnych,

o preferowanie cige¢ czesciowych lub stopniowych,

¢ na siedliskach odwodnionych zaleca sie rebnie lll,

e w sprzyjajgcych warunkach wprowadzac takie gatunki jak wigz, jawor,
dab,

e nie rezygnowac z wprowadzania jesionu w formie domieszki,

¢ ze wzgledu na chorobe jesionéw, do czasu jej ustgpienia, dopuszcza sie
zastepowanie jesionu olszg i innymi gatunkami wtasciwymi dla siedliska,

o w ptatach gdzie warunki wilgotno$ciowe nie pozwalajg skutecznie
wprowadzi¢ gatunkéw domieszkowych nalezy stosowac rebnie |1, ale na
powierzchni nie przekraczajgcej 3 ha,

e W przygotowaniu gleby nalezy zdecydowac sie na takie zabiegi, ktére nie
zaburzajg stosunkéw wodnych. Preferowane: talerze, spulchnianie
gleby, bez rabatowatkdw, gtebokich bruzd i kopczykéw. Preferowane
odnowienie pasowe i punktowe wykonywane na pfaskiej powierzchni
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Przedmiot dziatan . .
Proponowane dziatania ochronne.

ochronnych
Siedlisko 91F0 e zalecana forma gospodarowania rebnig 1Vd,
poza rezerwatami e nie zaleca sie przygotowania gleby znaczaco zmieniajgcg strukture
przyrody siedliska przyrodniczego czyli nie zaleca sie stosowac¢ rabatowatkow,
rabat czy kopcow. Przygotowanie gleby powinno sie ograniczy¢ do
spulchnionych paséw i talerzy,
¢ preferowanie odnowienia naturalnego z punktowym przygotowaniem
gleby i podsadzaniem gatunkéw docelowych,
e zachowanie lub odtwarzanie warunkéw wodnych
Siedlisko 9110 e proponuje sie utrzymywac luzny drzewostan debowy z sosng
poza rezerwatami i modrzewiem — widny drzewostan poprawia stan populacji gatunkow
przyrody charakterystycznych dla siedliska. Nalezy mie¢ na uwadze, ze dziatanie

to moze przyczynic¢ sie do znieksztatcen rubietyzaciji i cespityzaciji,

e w wydzieleniach o zbyt wysokim udziale sosny, nalezy dgzy¢ do
przebudowy drzewostanu, poprzez zwiekszanie udziatu debu,

¢ podczas cie¢ pielegnacyjnych zaleca sie usuwa¢ nadmiar gatunkow
nieodpowiednich dla swietlistej dgbrowy: Brz, So, Gb, Lp, Bk, lesz.
Pojedyncze Md, So, czy Brz mozna pozostawia¢. Wptywajg one
korzystnie na stan zbiorowiska

9.2. ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN ZASTOSOWANYCH
W PROJEKCIE PLANU

Proces tworzenia projektu Planu zawiera w sobie elementy analizy i wyboru wariantow
alternatywnych, ktoérych efektem jest taki ksztait zapisoéw, ktére zapewnig realizacje

zatozonych celéw projektu Planu przy minimalizacji skutkdw negatywnych.

Wariantowanie projektu Planu moze sie odbywaé poprzez rozpatrywanie mozliwosci

lokalizacji zabiegow, ich czasowego wykonania oraz technicznych sposobdéw wykonywania.

Sporzadzanie projektu Planu podlega wariantowaniu juz na etapie ustalania
wytycznych do wykonania prac urzgdzeniowych. Polega to na wyborze dla ustalonych typéw
lasu (siedliskowe typy lasu, planowany cel hodowlany) i siedlisk przyrodniczych odpowiednich
sposobdw zagospodarowania, sktadow gatunkowych upraw i typéw drzewostandw. Wybor ten
zostat dokonany na etapie KZP w trakcie dyskusji z udziatem spoteczenstwa. Ustalenia KZP
zostaty zapisane w protokole zamieszczonym w Elaboracie. Sktady gatunkowe upraw na
siedliskach chronionych sg dyskutowane i korygowane réwniez na NTG, po zakohczeniu prac
urzgdzeniowych. Protokét z NTG réwniez zostanie umieszczony w Elaboracie. Projekt Planu
zostanie wytozony w siedzibie Nadle$nictwa Kutno oraz na BIP nadle$nictwa i BIP RDLP t.édz

— w celu zapoznania sig i wniesienia uwag przez kazdego zainteresowanego.
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Kolejnym sposobem wariantowania jest ustalanie rozmiaru cie¢. Sporzadzanie planu
ciec jest cyklem procesow, w trakcie ktérych nastepuje ustalenie dominujgcych celdw i funkciji
w kazdym drzewostanie oraz zaproponowanie najwtasciwszego postepowania
gospodarczego. Poczatkowy projekt wykazu cie¢ byt weryfikowany poprzez uzgodnienie
zaplanowanych wstepnie zabiegbw z wymogami ochrony przyrody, oczekiwaniami

spotecznymi, a takze zasadami planowania.

Wariantowanie czasowe w projekcie Planu ma ograniczone zastosowanie. Zgodnie
Z Instrukcjg Urzgdzania Lasu, planowanie urzgdzeniowe nie uwzglednia potrzeby
wskazywania terminéw wykonywania poszczegolnych zabiegdéw zaréwno w ramach pory roku
jak i w ramach 10-lecia. Ze wzgledu na potencjalny negatywny wptyw wykonywania zabiegéw
w nieodpowiednim czasie, w projekcie Planu zamieszcza sie wskazania dotyczace
optymalnego terminu wykonania cieé¢. We wskazaniach tych nie przyporzgadkowuje sie terminu
do konkretnej pozycji w planie cie¢, lecz formuluje sie ogdlne zalecenia dotyczgce
wykonywania zabiegéw. Zamieszczone sg one w Programie ochrony przyrody. Zalecenia te
zapisuje sie w odniesieniu do grup wydzielen, dla ktérych stwierdza sie takg potrzebe (np.

ochrona wokét miejsc gniazdowania gatunkéw wymagajacych ustalenia strefy ochronnej).

Zasadnicze wariantowanie projektu Planu pod kgtem wymagan ochrony srodowiska
zostato przeprowadzone na etapie tworzenia Programu ochrony przyrody. W Programie
zamieszczono zapisy modyfikujgce prowadzenie gospodarki lesnej, ktére ze wzgledow
technicznych (ograniczenia mozliwosci bazy danych SILP) nie umieszczono w zasadniczej

tresci planéw ciec¢, planow uzytkowania przedrebnego i planéw hodowli.

Formg wariantowania projektu Planu jest réwniez przeprowadzenie NTG, ktéra oceni
projekt Planu oraz dokona wyboru zaproponowanych metod postepowania i przyjecia

wskaznikow gospodarki lesnej.

Kolejne przyblizenia i wybory wariantéw planu cie¢ doprowadzajg ostatecznie
do uzyskania wersiji, ktéra w sposéb optymalny uwzglednia wymogi réznych grup spotecznych,
srodowiska oraz gospodarki lesnej w odniesieniu do ustalonych funkcji lasu i celéw projektu

Planu.
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9.3. WNIOSKI KONCOWE

Projekt Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadle$nictwa Kutno na lata 2025-2034 nie zawiera
zapisébw sprzecznych z postulatami ochrony przyrody, ani z zadnymi krajowymi
i miedzynarodowymi przepisami dotyczacymi ochrony srodowiska. W trakcie planowania
zabiegow uwzgledniono istniejgce formy ochrony przyrody, stanowiska gatunkéw chronionych
oraz potrzebe ochrony cennych elementéw ekosystemu. Projektowane skifady odnowien
dostosowano do wtasciwosci siedlisk lesnych, przewidziano réwniez szczegdlne warianty
dla chronionych siedlisk przyrodniczych. Sposoby realizacji cie¢ rebnych (rebnie)
dostosowano do wymagan ekologicznych gatunkéw przewidzianych w docelowych skfadach
gatunkowych drzewostandw 2z uwzglednieniem potrzeby przebudowy i ksztattowania

wiasciwej struktury drzewostanéw.

Zapisy projektu Planu w wystarczajacy sposéb chronig zasoby przyrodnicze.
Nie przewiduje sie by mogly, na ktérymkolwiek etapie, znaczaco negatywnie
oddzialywa¢ na srodowisko. Nalezy sie spodziewaé¢, ze sumaryczny wplyw zabiegow
przewidzianych w projekcie Planu na stan srodowiska w Nadlesnictwie Kutno bedzie

pozytywny przy uwzglednieniu zalecen zawartych w Programie ochrony przyrody.
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ZALACZNIKI

Zatgcznik 1. Chronione lub rzadkie gatunki roslin naczyniowych na gruntach w zarzgdzie nadles$nictwa.
Kolor czcionki w lokalizacji oznacza zrédto danych: czarny — Nadl. Kutno i RDLP; pomaranczowy — plany

ochrony rezerwatow; ciemno zielony — Opracowanie fitosocjologiczne Nadlesnictwa Kutno.

Ochrona Czerwona . . .
gatunkowa | ksiega roslin Cllrere ] ceg Gene
Nazwa polska (*wymaga - gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska ochr 9 16 dzkijégo Polski srodkowej w N-ctwie
czynnej) (2012) {eke)
0 matym ryzyku
C]emlezyk bla%OKWIatqu. _zagrozenia, rez. Dabrowa Swietlista
Vincentoxicum hirundinaria bliskie zagrozenia
(LR Ic)
Czermien btotna Piotrkow 88 £ w. x
Calla palustris .
Czerniec gronkowy Raciborow 42 ¢
Actaea spicata rez. Perna
Dziurawiec skapolistny narazone rez. Dabrowa Swietlista
Hypericum montanum (VU) rez. Ostrowy
yp rez. Ostrowy-Bazantarnia
oo . . rez. Ostrowy
Gnlez.nlkilesny . czesciowa narazone rez. Ostrowy-Bazantarnia
Neottia nidus-avis (VU) ez Perna
Gorysz siny narazone A
Peucedanum cervaria (VU) rez. Dgbrowa Swietlista
Grazel zotty . )
Nuphar lutea Piotrkow 88 o
Grzybienie biate Chodecz 152 b;
Nymphaea alba Piotrkow 87 d, g; 88 o
Jaskier wielokwiatowy narazone AL
Ranunculus polyanthemos (VU) rez. Dgbrowa Swietlista
Kocanki piaskowe -~ narazone .
Helichrysum arenarium czesciowa (VU) Bielawy 290 a
Koniczyna dtugoktosowa narazone AL
Trifolium rubens (VU) rez. Dgbrowa Swietlista
Koniczyna pagorkowa narazone A
Trifolium montanum (VU) rez. Dgbrowa Swietlista
. rez. Ostrowy
Kopytnik rez. Ostrowy-Bazantarnia
Asarum europaeum rez. Perna
K_osa_m_e_c syberyjski scista* wymierajgce dane niejawne
Iris sibirica (EN)
wymarte na )
Ee)::lrjzczvﬁllklﬂeiia Scista stanowiskach rez. Dgbrowa Swietlista
naturalnych (EW)
Kostrzewa murawowa wymierajgce A
Festuca trachyphylla (EN) rez. Dgbrowa Swietlista
Kruszczyk btotny - wymierajgce -
Epipactis palustris Scista (EN) dane niejawne
Bielawy 218 f, i
Ostrowy 75d
Kruszczyk szerokolistny czesciowa rez. Dgbrowa Swietlista
Epipactis helleborine € rez. Ostrowy
rez. Ostrowy-Bazantarnia 71 a
rez. Perna




Ochrona Czerwona Ginace i zagrozone
Nazwa polska %fvtyyr*gg: ksesjvaojroslln gatunki flory Lokalizac_:ja
Nazwa faciriska ochr 6 dzkiégo Polski srodkowe;j w N-ctwie
czynnej) (2012) o)
. ) ° ma+ym_ ry;yku Bielawy 245 a, b
Lilia ztotogtow - zagrozenia, N
Lil Scista . rez. Dgbrowa Swietlista 95 a
ilium martagon stabo zagrozone )
rez. Perna
(LR nt)
Listera iaiowata o matym ryzyku | Chodecz 148 b
Listera JO\J/ata czesciowa zagrozenia, bliskie | Lubraniec 137 d; 138 a, d;
zagrozenia (LR Ic) | Orle 59 d;
F uskiewnik rézowy 0 malym ryzyku
f zagrozenia, bliskie | rez. Ostrowy
Lathraea squamaria -
zagrozenia (LR Ic)
Marzanka barwierska narazone wymierajgce A
Asperula tinctoria (VU) (EN) rez. Dabrowa Swietlista
Miodownik melisowaty czesciowa Chodecz 124 a
Melittis melissophyllum ¢ rez. Dgbrowa Swietlista
Miodunka waskolistna narazone a i
Pulmonaria angustifolia (VU) rez. Dabrowa Swietlista
Bielawy 239 g; 245 a
Naparstnica zwyczajna czesciowa narazone Chodecz 154 g
Digitalis grandifiora ¢ (VU) Orle9gf
rez. Dgbrowa Swietlista
0 matym ryzyku
Oman W!e.rzbollstny zagrozenia, rez. Dagbrowa Swietlista
Inula salicina stabo zagrozone
(LR nt)
Orlik pospolity czesciowa narazone Chodecz 124 a
Thalictrum aquilegifolium ¢ (vU) rez. Dgbrowa Swietlista
Papfo“‘"?‘ zwyczana Lubraniec 24 f
Polypodium vulgare
Petnik europejski scista narazone narazone dane nieiawne
Trollius europaeus (VU) (VU) !
Pierwiosnek lekarski narazone rez. Dabrowa Swietlista
Primula veris (VU) -4
0 matym ryzyku )
Pigciornik biaty zagrozenia, rez. Dgbrowa Swietlista
Potentilla alba stabo zagrozone | Bielawy 245 a
(LR nt)
Podkolan biaty czesciowa narazone rez. Dgbrowa Swietlista
Platanthera bifolia (VU) rez. Perna
Rosiczka okragtolistna - narazone .
Drosera rotundifolia Scista (VU) Bielawy 289 s
Rutewka z6ita narazone rez. Dagbrowa Swietlista
Thalictrum flavum (VU) -4
Selernica zytkowana narazone narazone
Cnidium dubium (VU) (VU) rez. Ostrowy-Bazantarnia

(Kadenia dubia)

0 matym ryzyku

Ostrowy 66 f

Stoklosa Benekena zagrozenia, rez. Ostrowy

Bromus benekenii bliskie zagrozenia | rez. Ostrowy-Bazantarnia
(LR Ic) rez. Perna

. 0 matym ryzyku

Swierzgbek korzenny zagrozenia,

Chaerophyllum aromaticum

stabo zagrozone
(LR nt)

rez. Ostrowy-Bazantarnia




Daphne mezereum

Ochrona Czerwona Ginace i zagrozone
Nazwa polska %fvtx,rmws ksegvaoroslln gatunki flory Lokalizacja
Nazwa facinska 9 ol Polski Srodkowej w N-ctwie
ochr. tédzkiego (1999)
czynnej) (2012)
Wawrzynek wilczetyko o rez. Dgbrowa Swietlista
czesciowa rez. Ostrowy

rez. Ostrowy-Bazantarnia

0 matym ryzyku

Wigzéwka bulwkowa zagrozenia, rez. Dabrowa Swietlista
Filipendula vulgaris bliskie zagrozenia -Fa
(LR Ic)
Wiciokrzew pomorski Raciborow 51 a (mozliwe
Lonicera periclymenum sztuczne pochodzenie)
Wyzpin jagodowy narazone Ostrowy 70 a
Cucubalus baccifer (VU) rez. Perna
Zloé mata ° ;naag%');cr’!;;)r/]izgku rez. Dabrowa Swietlista
Gagea minima bliskie zagrozenia rez. Ostrowy . :
(LR Ic) rez. Ostrowy-Bazantarnia

Zatgcznik 2. Lokalizacje rzadszych porostow na gruntach w zarzgdzie nadlesnictwa. Kolor czcionki
w lokalizacji oznacza zrodto danych: czarny — Nadl. Kutno i RDLP.

Czerwona lista

Czerw. lista porostow

Nazwa polska Ochrona I ) wym. i zagr. Lokalizacja
. roslin i grzybow -
nazwa facinska gatunkowa ] w Polsce w N-ctwie
Polski (2006)
(2003)
Ptucnica islandzka - narazony narazony . .
Cetraria islandica | °2gS¢iowa (VU) (VU) Bielawy 2891, i

Chrobotki rodzaj
Cladonia sp.

Bielawy 289 a, f, i, s; 290 a

Zatgcznik 3. Lista chronionych lub rzadkich gatunkéw bezkregowcoéw wystepujacych na gruntach

w zarzgdzie nadlesnictwa. Kolor czcionki w lokalizacji oznacza zrédto danych: brgzowy - RDOS).

*Polska czerwona
Ochrona ksiega zwierzat
Nazwa polska R (Zee) . Gatunek Lokalizacja
Nazwa facinska (Cepneg **?Ze”“’oﬂa lista w za?. L dyr: w N-ctwie
ochr. zwierzat gingcych | siedliskowej
czynnej) i zagrozonych
w Polsce (2002)
Czerwonczyk nieparek - *nizszego ryzyka Dolina Bzury
Lycaena Dispar scista (LR) 1060 Julinki 144 h
Czerworiczyk fioletek Scista " zagrozone 4038 | Dolina Bzury
Lycaena helle (EN)




Zatgcznik 4. Lista chronionych gatunkow® ptazow wystepujgcych na gruntach w zarzadzie nadles$nictwa
Kolor czcionki w lokalizacji oznacza zrédto danych: czarny — Nadl. Kutno i RDLP; brgzowy - RDOS.

*Polska czerwona
Ochrona ksiega zwierzat
gatunkowa (2001) Gatunek o
Nazwa polska " - . Lokalizacja
. (*wymaga Czerwona lista w zat. Il X
Nazwa tacinska : . . w N-ctwie
ochrony zwierzat gingcych dyr. siedl.
czynnej) i zagrozonych
w Polsce (2002)
Grzebiuszka ziemna L .
Pelobates fuscus Scista rozpowszechniony
Bielawy 265 a
Kumak nizinny o w **dane niepetne Julinki 143 d-g, i; 144 a-f
ombina bombina ubien
Bombina bombi Scista (DD) 1188 Lubien 184 f
Ostrowy 149 a
Ropucha paskéwka scista
Rana calamita
Ropucha szara czesciowa rozpowszechniony
Bufo bufo
Ropucha zielona scista
Bufo viridis
Rzekotka drzewna scista®
Hyla arborea
*bliskie zagrozenia
Traszka grzebieniasta | gy | (NT 1166 | Julinki 139 n; 144 1
Triturus cristatus bliskie zagrozenia
(NT)
Traszka zwyczajna czesciowa
Triturus vulgaris ¢
Zaba jeziorkowa . hni
Rana lessonae czesciowa rozpowszechniony
Zaba moczarowa L .
Rana arvalis Scista rozpowszechniony
Zaba smieszka czesciowa rozpowszechniony
Rana ridibundus
Zaba trawna = _
Rana temporaria czesciowa rozpowszechniony
Zaba wodna = _
Rana kl. esculenta czesciowa rozpowszechniony

6 Brak jest danych o lokalizacjach wielu gatunkéw, mimo to zamieszczone sg one w tabelach.
Zwierzeta przemieszczajg sie, prowadza skryty tryb zycia, a znaczna ich czes¢ przedstawicieli jest
rozpowszechniona. Lokalizacje przyblizone sg réwniez do zasiegu nadlesnictwa na podstawie Atlasu
Plazéw i Gadow Polski oraz Atlasu Ssakéw Polski zamieszczonych na internetowej stronie Instytutu
Ochrony Przyrody PAN.



Zatgcznik 5. Lista chronionych gatunkéw gadéw wystepujgcych na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa.

Nazwa polska Ochrona Lokalizacja
Nazwa facinska gatunkowa w N-ctwie
Jaszczurka zwinka L
- czesciowa

Lacerta agilis
Jaszczur_kg zyworodna czesciowa
Lacera vivipara
Padalec czesciowa
Anguis fragilis ¢
Zaskroniec czesciowa
Natrix natrix ¢
Zmija zygzakowata .

. czesciowa
Vipera berus
Z6tw ozdobny
Trachemys scripta

Zatgcznik 6. Lista gatunkéw ptakow wystepujgcych na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa. Kolor czcionki
w lokalizacji oznacza zroédto danych: pomaranczowy — plany ochrony rezerwatow.

*Czerwona
Ksiega
ochiona | ptaksw Ziemi | Gatunek
Nazwa polska %* maoa tédzkiej (2016) | w zat. Lokalizacja
Nazwa facinska (;Igwong **Polska | dyr. w N-ctwie
Y czerwona ptasiej
czynnej) . X
ksiega zwierzat
(2001)
Bazant
Phasianus colchicus
*nieliczny
Bielik . Lo »
Haliaeetus albicilla Scista najmniejszej AQ075 |dane niejawne
troski
(LC)
X o
(B;?chi?acnzggy Scista* mze\l;f;ny A030 |dane niejawne
Czapla siwa czesciowa
Ardea cinerea ¢
Czernica
Aythya fuligula
Czyz - _
Carduelis spinus Scista rozpowszechniony
Drozd spiewak L .
Turdus philomelos Scista rozpowszechniony
Dudek Scista*
Upupa epops
gzlr?grlgigi)irsn?/nartius Scista* A236 |rozpowszechniony
Dzigciot duzy cist hni
Dendrocopos major Scista rozpowszechniony




*Czerwona

Ksiega
ochiona | ptakew Ziemi | Gatunek
Nazwa polska %* - toédzkiej (2016) | w zat. Lokalizacja
Nazwa facinska c;,g\rong **Polska | dyr. w N-ctwie
y czerwona ptasiej
czynnej) . .
ksiega zwierzat
(2001)
m. in. rezerwaty:
Dzieciot $redni o w *nieliczny rez. Dgbrowa Swietlista
Dendrocoptes medius Scista (VvU) A238 rez. Ostrowy
rez. Ostrowy-Bazantarnia
Dzieciot zielony scista®
Picus viridis
Dzieciotek scista
Dendrocopos minor
Dzwoniec - .
Carduelis chloris Scista rozpowszechniony
Gasiorek L
Lanius collurio Scista A338
Ges$ gegawa **najmnie_jszej
Anser anser troski
(LC)
Gil Scista
Pyrrhula pyrrhula
Gtowienka
Aythya ferina
Grubodzidb
Coccothraustes Scista
coccothraustes
Grzywacz )
Columba palumbus rozpowszechniony
Jastrzgb gotebiarz L
Accipiter gentilis Scista
Jemiotuszka scista
Bombycilla garrulus
Kobuz scista® *nieliczny
Falco subbuteo (VU)
Kokoszka scista
Gallinula chloropus
Kopciuszek - hni
Phoenicurus ochruros scista rozpowszechniony
Kos - .
Turdus merula Scista rozpowszechniony
Kowalik - .
Sitta europaea Scista rozpowszechniony
Kretogtéw -
Jynx torquilla Scista
Krogulec scista
Accipiter nisus
Kruk o
czesciowa

Corvus corax




*Czerwona

Ksiega
ochiona | ptakew Ziemi | Gatunek
Nazwa polska %* - toédzkiej (2016) | w zat. Lokalizacja
Nazwa tacinska c;,gwong **Polska | dyr. w N-ctwie
Y czerwona ptasiej
czynnej) . .
ksiega zwierzat
(2001)
Krzyzowka rozpowszechnion
Anas platyrhynchos P y
Kszyk *bardzo
d . Scista nieliczny
Gallinago gallinago (EN)
Kukutka scista
Cuculus canorus
Kulczyk - .
Serinus sefinus Scista rozpowszechniony
Kuropatwa
Perdix perdix
Kwiczot - .
Turdus pilaris Scista rozpowszechniony
Lelek
Caprimulgus Scista A224
europaeus
Lerka Scista A246
Lullula arborea
tabedz niemy o
Cygnus olor Scisfa
tozoéwka scista
Acrocephalus palustris
tyska hni
Fulica atra rozpowszechniony
Makolggwa -
Linaria cannabina scista
Mazurek scista
Passer montanus
mewa siwa scista
Larus canus
Mewa $mieszka snieliczn
Chroicocephalus Scista (VU) y
ridibundus
Muchotéwka szara scista
Ficedula striapa
Muchotéwka zatobna scista rez. Ostrowy
Ficedula hypoleuca rez. Ostrowy-Bazantarnia
Mysikrolik . .
Regulus regulus Scista rozpowszechniony
rozpowszechniony
Myszotow scista +m.in.:
Buteo buteo rez. Ostrowy
rez. Ostrowy-Bazantarnia
Ortolan .
Scista

Emberiza hortulana




*Czerwona

Ksiega
ochiona | ptakew Ziemi | Gatunek
Nazwa polska %* - toédzkiej (2016) | w zat. Lokalizacja
Nazwa facinska c;,gwong **Polska | dyr. w N-ctwie
y czerwona ptasiej
czynnej) . .
ksiega zwierzat
(2001)
Petzacz lesny -~ .
Certhia familiaris Scista rozpowszechniony
Pelzacz ogrodowy scista
Certhia brachydactyla
Piecuszek L .
Phylloscopus trochilus Scista rozpowszechniony
Piegza - :
Curruca curruca Scista rozpowszechniony
Pierwiosnek o .
Phylloscopus collybita Scista rozpowszechniony
Pleszka
Phoenicurus Scista rozpowszechniony
phoenicurus
Pliszka siwa o .
Motacilla alba Scista rozpowszechniony
Pokrzewka cierniowka s .
CUrTUca communis Scista rozpowszechniony
Pokrzewka
czarnotbista (kapturka) Scista rozpowszechniony
Sylvia atricapilla
Pokrzewka ogrodowa scista
Sylvia borin
lz(r)li(rzgll\;vrr:fo%ularis Scista rozpowszechniony
Potrzos
Schoeniclus Scista rozpowszechniony
schoeniclus
Pustutka o
) Scista
Falco tinnunculus
m. in. rezerwaty:
Puszczyk zwyczajny scista rez. Dgbrowa Swietlista
Strix aluco rez. Ostrowy
rez. Ostrowy-Bazantarnia
Raniuszek scista
Aegithalos caudatus
Rokitniczka
Acrocephalus Scista
schoenobaenus
Rudzik - .
Erithacus rubercula Scista rozpowszechniony
Sikora bogatka - .
Parus major Scista rozpowszechniony
Sikora czarnogtéwka - .
Scista rozpowszechniony

Poecile montanus




*Czerwona
Ksiega
gt‘j:]fgvf,‘a Ptakow Ziemi | Gatunek
Nazwa polska %* - toédzkiej (2016) | w zat. Lokalizacja
Nazwa tacinska c;,gwong **Polska | dyr. w N-ctwie
y czerwona ptasiej
czynnej) . .
ksiega zwierzat
(2001)
Sikora modraszka . .
Scista rozpowszechniony
Parus carueleus
Sikora sosnéwka .
Scista
Parus ater
Sikora uboga L .
i Scista rozpowszechniony
Parus palustris
- i1 mozliwe inne lokalizacje
Siniak Scista nieliczny + m. in rezerwaty:
Columba oenas (VU) ' y: .
rez. Ostrowy-Bazantarnia
*
Stonka b a_rdzo
Scolopax rusticola nieliczny
(EN)
Stowik szary - .
. : Scista rozpowszechniony
Luscina luscina
Séjka Scista rozpowszechnion
Garrulus glandarius P y
Sroka czesciowa rozpowszechnion
Pica pica ¢ P y
Strumienidowka scista
Locustella fluviatilis
Strzyzyk
Troglodytes Scista rozpowszechniony
troglodytes
Szczygiet Scista rozpowszechnion
Carduelis carduelis P y
Szpak Scista rozpowszechnion
Sturnus vulgaris P y
Swiergotek drzewny Scista rozpowszechnion
Anthus trivialis P y
Swierszczak .
. Scista
Locustella naevia
Swistunka lesna Scista rozpowszechnion
Phylloscopus sibilatrix P Y
Trznadel Scista rozpowszechnion
Emberiza citrinella P y
Uszatka scista
Asio otus
Wilga Scista rozpowszechnion
Oriolus oriolus P y
Wrona siwa .. .
czesciowa rozpowszechniony
Corvus corone
Wrébel Scista rozpowszechnion
Passer domesticus P y
Zaganiacz - .
; . Scista rozpowszechniony
Hippolais icterina




*Czerwona
Ksiega
ochiona | ptakew Ziemi | Gatunek
Nazwa polska %* - tédzkiej (2016) | w zat. Lokalizacja
Nazwa tacinska c;?r/\rong **Polska | dyr. w N-ctwie
y czerwona ptasiej
czynnej) . .
ksiega zwierzat
(2001)
Zieba -~ hni
Fringilla coelebs Scista rozpowszechniony
Zimorodek -~ *nieliczny
Alcedo atthis Scista (VU) A229
Zniczek scista
Regulus ignicapilla
é‘:{g"‘érus Scista A127

Zalgcznik 7. Lista gatunkow ssakéw wystepujacych na gruntach w zarzgdzie nadlesnictwa. Kolor czcionki
w lokalizacji oznacza zrédto danych: czarny — Nadl. Kutno i RDLP; pomaranczowy — plany ochrony
rezerwatéw, brgzowy — RDOS.

*Polska
czerwona
;Ezrlﬁgv{\:/‘a IR e Gatunek
T B s%*Wymaga ni z zat. Il dyr Lokalizacja
. o . . .
Nazwa facinska ochrony _Czerwo_na |ISt6;1 siedliskowe]
czynnej) zvylerzat gingcyc
i zagrozonych
w Polsce (2002)
Badylarka o
X . czesciowa
Micromys minutus
Borsuk .
Meles meles rozpowszechniony
Bobr Chodecz 154 g
Castor fiber czesciowa 1337 Lubien 192 n
Strzelce 4 t

Daniel
Dama dama
Dzik .
Sus scrofa rozpowszechniony
Gacek brunatny scista*
Plecotus auritius
Gacek szary _ Scista*
Plecotus austriacus
Gronostaj . czesciowa
Mustela erminea
Jelen _
Cervus elaphus rozpowszechniony
Jenot
Nyctereutes rozpowszechniony
procyonoides
Jez o .
Erinaceus sp. czesciowa rozpowszechniony




Nazwa polska
Nazwa facinska

Ochrona
gatunkowa
(*wymaga

ochrony

czynnej)

*Polska
czerwona
ksiega zwierzat
(2001)
**Czerwona lista
zwierzat gingcych
i zagrozonych
w Polsce (2002)

Gatunek
z zat. Il dyr.
siedliskowej

Lokalizacja

Karczownik
ziemnowodny
Arvicola terrestris

czesciowa

Kret europejski
Talpa europaea

czesciowa

rozpowszechniony

Kroélik europejski
Oryctolagus cuniculus

Kuna domowa
Martes foina

rozpowszechniony

Kuna lesna
Martes martes

rozpowszechniony

Lis
Vulpes vulpes

rozpowszechniony

tasica
Mustela nivalis

rozpowszechniony

Los europejski
Alces alces

rozpowszechniony

Mroczek pozny
Eptesicus serotinus

Scista*

Mysz domowa
Mus musculus

rozpowszechniony

Mysz le$na
Apodemus flavicollis

rozpowszechniony

Mysz polna
Apodemus agraricus

rozpowszechniony

Mysz zaroslowa
Apodemus sylvaticus

rozpowszechniony

Nocek tydkowtosy
Myotis dasycneme

Scista*

*zagrozone
(EN)

1318

Dolina Bzury

Nocek rudy
Myotis daubentonii

Scista*®

Norka amerykanska
Neovison vison

Nornica ruda
Clethrionomys
glareolus

Nornik bury
Microtus agrestis

Nornik pétnocny
Alexandromys
oeconomus

Nornik zwyczajny
Microtus arvalis

Pizmak
Ondatra zibethicus




*Polska
czerwona
gt(lilwlggv?a IS AT Gatunek
e pollska %*wymaga v . z zat. Il dyr Lokalizacja
Nazwa facinska **Czerwona lista | —.~ "
ochrony : . siedliskowej
czynnej) zvx_nerzat glnqcych
i zagrozonych
w Polsce (2002)
Ryjowka aksamitna czesciowa rozpowszechniony
Sorex araneus
Ryjéwka malutka czesciowa
Sorex minutus ¢
Rzesorek rzeczek czesciowa
Neomys fodiens ¢
Sarna rozpowszechniony
Capreolus capreolus
Szakal ztocisty
Canis aureus
Szop pracz
Procyon lotor
Tchérz zwyczajny
Mustela putorius
Wl_eW|orka . czesciowa rozpowszechniony
Sciurus vulgaris
. * **bliskie
\évelllrlfissi?%s Scista* zagrozenia 1352
P (NT)
Wydra o .
Lutra lutra czesciowa 1355 Dolina Bzury
Zajgc szarak rozpowszechniony
Lepus europaeus
Zatgcznik 8. Wydzielenia w SOO Jezioro Gopto.
SOO Jezioro Gopto
Adres lesn Powierzchnia [ha] Rodzaj
Y wydz. | czynnosci | CZynnosci
06-05-1-02-86-a 3,82 3,72 TP
06-05-1-02-86-b 1,78 1,78 BRAK
06-05-1-02-86-c 0,83 0,83 TP
06-05-1-02-86-f 0,36 0,36 BRAK
06-05-1-02-86-g 1,17 1,17 BRAK
06-05-1-02-86-h 0,83 0,83 TP




Zatgcznik 9. Wydzielenia w SOO Jezioro Gopto z ewentualnym planowanym zabiegiem.

SOO Jezioro Gopto
] Powierzchnia [ha] Rodzaj

Adres lesny . o

wydz. | czynno$ci | €zynnosci
06-05-1-02-86-a 3,82 3,72 TP
06-05-1-02-86-b 1,78 1,78 BRAK
06-05-1-02-86-c 0,83 0,83 TP
06-05-1-02-86-f 0,36 0,36 BRAK
06-05-1-02-86-g 1,17 1,17 BRAK
06-05-1-02-86-h 0,83 0,83 TP

Zatgcznik 10. Wydzielenia w OSO Ostoja Nadgoplanska z ewentualnym planowanym zabiegiem

SOO Jezioro Gopto
i Powierzchnia [ha] Rodzaj
Adres lesny . iy
wydz. | czynnosci | CZynnosci
06-05-1-02-86-9 1,17 1,17 BRAK
06-05-1-02-86-h 0,83 0,83 TP

Zatgcznik 11. Lokalizacja przedmiotow ochrony w SOO Pradolina Bzury-Neru na gruntach w zarzadzie
nadlesnictwa.

SOO Pradolina Bzury-Neru

Pl iy Siedlisko Natura Pow. [ha]
kod stan | wydz. i siedlisk
06-05-2-10-136-a| 91EO B| 3,26 3,26
06-05-2-10-136-d 91E0 C| 2,64 1,04
06-05-2-10-136-f| 91EO B| 1,69 1,69
06-05-2-10-136-g 91E0 B| 2,81 2,81
06-05-2-10-136-h 91E0 C| 3,73 3,73
06-05-2-10-137-a| 91EO C| 161 1,00
06-05-2-10-137-b| 91EO B| 6,28 6,28
06-05-2-10-137-c| 91EO C| 0,54 0,54
06-05-2-10-137-d 91E0 B| 2,24 2,24
06-05-2-10-137-I 91E0 C|13,25 2,10
06-05-2-10-137-m 91EO B| 1,23 1,23
06-05-2-10-138-a| 91EO C| 6,27 6,27
06-05-2-10-138-c 9170 C| 2,19 2,19
06-05-2-10-138-f 9170 C| 4,51 3,63
06-05-2-10-138-i 91EO C| 2,51 1,48
06-05-2-10-139-a| 91EO C| 1,80 0,98
06-05-2-10-139-d 9170 C| 1,70 0,91
06-05-2-10-139-g 9170 C| 4,18 3,04
06-05-2-10-139-j 9170 C| 1,62 0,35
06-05-2-10-139-m 9170 C| 1,26 0,39




SOO Pradolina Bzury-Neru

, Siedlisko Natura Pow. [ha]

Adres lesny -
kod stan |wydz. | siedlisk
06-05-2-10-139-m 91E0 C| 1,26 0,80
06-05-2-10-139-n 9170 C| 1,37 0,24
06-05-2-10-139-n 91E0 C| 1,37 0,90
06-05-2-10-139-0 9170 C| 1,62 0,48
06-05-2-10-139-0| 91EO C| 1,62 0,63
06-05-2-10-139-p 9170 C| 3,12 0,66
06-05-2-10-139-p| 91EO C| 312 1,37
06-05-2-10-139-s 9170 C| 0,81 0,81
06-05-2-10-140-a| 91EO C| 4,08 0,81
06-05-2-10-140-b| 91EO C| 4,87 2,10
06-05-2-10-140-c| 91EO0 C| 3,54 0,87
06-05-2-10-140-d 91E0 C| 1,06 0,18
06-05-2-10-140-i 91E0 C| 2,59 0,20
06-05-2-10-140-i 9170 C| 2,59 2,19
06-05-2-10-140-j 91E0 C| 1,80 0,56
06-05-2-10-140-k 9170 B| 6,30 6,30
06-05-2-10-140-n 9170 C| 1,63 1,63
06-05-2-10-140-r 9170 B| 1,61 1,61
06-05-2-10-140-t| 91EO B| 1,00 1,00
06-05-2-10-142-b| 91EO B|16,58| 16,58
06-05-2-10-142-c| 91EO0 B| 6,71 6,71
06-05-2-10-143-a| 91EO B| 5,50 5,50
06-05-2-10-143-b| 91EO B| 3,25 3,25
06-05-2-10-143-c| 91EO B| 3,22 3,22
06-05-2-10-143-f| 91EO B| 1,94 1,94
06-05-2-10-143-g 91E0 B| 2,70 2,70
06-05-2-10-143-h 91E0 B| 3,90 3,90
06-05-2-10-143-i 91E0 B| 6,33 6,33
06-05-2-10-143-j 91E0 B| 2,79 2,79
06-05-2-10-143-k | 91EO C| 5,29 5,29
06-05-2-10-144-b| 91EO B| 6,30 6,30
06-05-2-10-144-c| 91EO B| 3,89 1,95
06-05-2-10-144-d 91E0 B| 2,96 2,96
06-05-2-10-144-f| 91EO C| 6,62 6,62
06-05-2-10-144-g 91E0 C| 2,12 2,12
06-05-2-10-144-h 91E0 C| 2,98 2,98
06-05-2-10-144-i 91E0 C| 4,09 4,09
06-05-2-10-144-j 91E0 C| 1,10 1,10
06-05-2-10-144-k | 91EO0 C| 2,68 2,68
06-05-2-10-144-I 91E0 C| 3,95 3,95
06-05-2-10-144-m 91E0 B| 3,34 3,34
06-05-2-10-144-n 91E0 C| 1,15 1,15
06-05-2-10-145-a| 91EO B| 3,65 3,65




SOO Pradolina Bzury-Neru

, Siedlisko Natura Pow. [ha]

Adres lesny -
kod stan |wydz. | siedlisk
06-05-2-10-145-b| 91EO B| 6,38 6,38
06-05-2-10-145-c| 91EO0 B| 4,29 4,29
06-05-2-10-145-d 91E0 B| 6,98 6,98
06-05-2-10-145-g 91E0 B| 3,15 3,15
06-05-2-10-145-h 91E0 B| 1,77 1,77
06-05-2-10-145-i 91E0 B| 5,27 5,27
06-05-2-10-146-a| 91EO C| 0,87 0,87
06-05-2-10-146-b| 91EO B| 251 2,51
06-05-2-10-146-c| 91EO0 B| 3,75 3,75
06-05-2-10-146-d 91E0 C| 2,69 2,69
06-05-2-10-146-f| 91EO B| 1,04 1,04
06-05-2-10-146-g 91E0 C| 3,57 3,57
06-05-2-10-146-h 91E0 B| 4,87 4,87
06-05-2-10-146-i 91E0 B| 0,93 0,93
06-05-2-10-159A-a| 91EO B| 8,48 8,48
06-05-2-10-159A-c| 91EO0 C| 0,19 0,19
06-05-2-10-163-a 6430 Cc|10,11 1,25
06-05-2-10-163-c| 91EO C| 347 0,21
06-05-2-10-163-f| 91EO B| 1,68 1,68
06-05-2-10-163-h 91E0 C| 4,29 4,29
06-05-2-10-163-i 91E0 C| 242 0,58
06-05-2-10-164-a| 91EO C| 1,99 1,99
06-05-2-10-164-b| 91EO B| 1,53 1,53
06-05-2-10-164-c| 91EO C|12,98 2,45
06-05-2-10-164-i 91E0 B| 4,68 4,68
06-05-2-10-164-j 91E0 C| 261 2,61
06-05-2-10-164-k | 91EO0 B| 5,66 5,66
06-05-2-10-164-I 91E0 C| 1,12 1,12
06-05-2-10-166-a| 91EO C| 4,63 1,06
06-05-2-10-166-b| 91EO C| 0,88 0,88
06-05-2-10-166-c| 91EO0 C|20,33 2,70
06-05-2-10-166-c| 91EO C|20,33 3,85
06-05-2-11-210-a| 91EO C|16,38| 16,38
06-05-2-11-210-c| 91EO C| 8,35 8,35
06-05-2-11-211-a| 91EO B| 6,65 6,65
06-05-2-11-211-b| 91EO C| 0,53 0,53
06-05-2-11-211-c 91EO C| 2,44 0,84
06-05-2-11-211-g| 94EQ G| 1,56 0,30
06-05-2-11-212-a| 91EO C| 0,87 0,49
06-05-2-11-212-b| 91EO C| 184 1,84
06-05-2-11-212-d 91E0 C| 1,50 1,50
06-05-2-11-212-h 91E0 C| 211 1,22
06-05-2-11-212-i 91E0 B| 3,58 3,58




SOO Pradolina Bzury-Neru

, Siedlisko Natura Pow. [ha]
Adres lesny -
kod stan |wydz. | siedlisk
06-05-2-11-212-0| 91EO C| 3,40 2,53
06-05-2-11-212-r| 91EO C| 0,27 0,27
06-05-2-11-212-p| 94E0 S| 2,57 2,11
06-05-2-11-213-a| 91EO B| 0,70 0,70
06-05-2-11-213-d 91E0 C| 1,70 0,77
06-05-2-11-213-g 91E0 C| 4,22 1,86
06-05-2-11-213-h 91E0 C| 4,20 1,25
06-05-2-11-213-i 91E0 C| 0,96 0,96
06-05-2-11-213-j 91E0 B| 0,92 0,92
Zwierzeta
Adres lesny e Nazwa polska i facinska
Natura

Traszka grzebieniasta

06-05-2-10-139-n| 1166 . .
Triturus cristatus

Czerwonczyk nieparek
Lycaeana dispar
06-05-2-10-143 Kumak nizinny

d-g, i 1188 Bombina bombina

06-05-2-10-144-f| 1060

Zatgcznik 12. Lokalizacja przedmiotéw ochrony w SOO Pradolina Bzury-Neru, z ewentualnym
zaprojektowanym zabiegiem.

SOO Pradolina Bzury-Neru
Adres lesny Siedlisko _Stgn Powierzchnia [ha] . Rodza’j _
Natura | Siedliska | wydz. | czynno$ci | siedliska | czynnosci
06-05-2-10-136-a 91EQ B| 3,26 3,26 3,26 brak
06-05-2-10-136-f 91EQ B| 1,69 1,69 1,69 brak
06-05-2-10-136-g 91E0 B| 281 2,81 2,81 brak
06-05-2-10-136-h 91E0 C| 3,73 3,73 3,73 brak
06-05-2-10-137-b 91E0 B| 6,28 6,28 6,28 brak
06-05-2-10-137-c 91EQ C| 0,54 0,54 0,54 brak
06-05-2-10-137-d 91EQ B| 2,24 2,24 2,24 brak
06-05-2-10-137-m 91EQ B| 1,23 1,23 1,23 brak
06-05-2-10-138-a 91E0 C| 6,27 6,27 6,27 brak
06-05-2-10-138-c 9170 C| 219 2,19 2,19 TP
06-05-2-10-138-f 9170 C| 451 4,51 3,63 TP
06-05-2-10-138-i 91EQ C| 251 2,51 1,48 brak
06-05-2-10-139-a 91EQ C| 1,80 1,80 0,98 brak
06-05-2-10-139-d 9170 C| 1,70 1,70 0,91 TW
06-05-2-10-139-g 9170 C| 4,18 4,18 3,04 TP
06-05-2-10-139-j 9170 C| 162 1,62 0,35 VDU
06-05-2-10-139-j 9170 C| 162 0,90 0,35 AGROT




SOO Pradolina Bzury-Neru

Adres lesny Siedlisko .Sta.m Powierzchnia [ha] - Rodij _

Natura | Siedliska | wydz. | czynno$ci | siedliska | czynnosci
06-05-2-10-139-j 9170 C| 1,62 0,90 0,35 | ODN-ZtOZ
06-05-2-10-139-j 9170 C| 1,62 0,64 0,35 CP
06-05-2-10-139-m 9170 C| 1,26 1,26 0,39 brak
06-05-2-10-139-m 91E0 C| 1,26 1,26 0,80 brak
06-05-2-10-139-n 9170 C| 1,37 1,37 0,24 brak
06-05-2-10-139-n 91E0 C| 1,37 1,37 0,90 brak
06-05-2-10-139-0 9170 C| 1,62 1,62 0,48 brak
06-05-2-10-139-0 91E0 C| 1,62 1,62 0,63 brak
06-05-2-10-139-p 9170 C| 312 3,12 0,66 brak
06-05-2-10-139-p 91E0 C| 38,12 3,12 1,37 brak
06-05-2-10-139-s 9170 C| 0,81 0,81 0,81 TP
06-05-2-10-140-a 91E0 C| 4,08 4,08 0,81 W
06-05-2-10-140-b 91EO0 C| 4587 4,87 2,10 brak
06-05-2-10-140-c 91E0 C| 3,54 3,54 0,87 brak
06-05-2-10-140-d 91E0 C| 1,06 1,06 0,18 brak
06-05-2-10-140-i 91E0 C| 259 2,59 0,20 TP
06-05-2-10-140-i 9170 C| 2,59 2,59 2,19 TP
06-05-2-10-140j 91E0 C| 1,80 1,72 0,56 CP
06-05-2-10-140-k 9170 B| 6,30 6,30 6,30 TP
06-05-2-10-140-n 9170 C| 1,63 1,63 1,63 TP
06-05-2-10-140-r 9170 B| 1,61 1,61 1,61 AU
06-05-2-10-140-r 9170 B| 1,61 0,80 1,61 AGROT
06-05-2-10-140-r 9170 B| 1,61 0,80 1,61 | ODN-ZtOZ
06-05-2-10-140-r 9170 B| 1,61 0,65 1,61 PIEL
06-05-2-10-140-t 91E0 B| 1,00 1,00 1,00 brak
06-05-2-10-142-b 91E0 B|16,58 16,58 16,58 brak
06-05-2-10-142-c 91EO B| 6,71 6,71 6,71 brak
06-05-2-10-143-a 91E0 B| 5,50 5,50 5,50 brak
06-05-2-10-143-b 91E0 B| 3,25 3,25 3,25 brak
06-05-2-10-143-c 91E0 B| 3,22 3,22 3,22 brak
06-05-2-10-143-f 91EO B| 1,94 1,94 1,94 brak
06-05-2-10-143-g 91EO B| 2,70 2,70 2,70 brak
06-05-2-10-143-h 91E0 B| 3,90 3,90 3,90 brak
06-05-2-10-143-i 91E0 B| 6,33 6,33 6,33 brak
06-05-2-10-143j 91E0 B| 2,79 2,79 2,79 brak
06-05-2-10-144-b 91E0 B| 6,30 6,30 6,30 brak
06-05-2-10-144-c 91E0 B| 3,89 3,89 1,95 brak
06-05-2-10-144-d 91EO0 B| 2,96 2,96 2,96 brak
06-05-2-10-144-k 91EO0 C| 2,68 2,68 2,68 brak
06-05-2-10-144-m 91E0 B| 3,34 3,34 3,34 brak
06-05-2-10-144-n 91E0 C| 1,15 1,15 1,15 brak
06-05-2-10-145-a 91E0 B| 3,65 3,65 3,65 brak
06-05-2-10-145-b 91E0 B| 6,38 6,38 6,38 brak
06-05-2-10-145-c 91EO B| 4,29 4,29 4,29 brak
06-05-2-10-145-d 91E0 B| 6,98 6,98 6,98 brak
06-05-2-10-145-g 91E0 B| 3,15 3,15 3,15 brak
06-05-2-10-145-h 91E0 B| 1,77 1,77 1,77 brak
06-05-2-10-145-i 91E0 B| 527 5,27 5,27 brak
06-05-2-10-146-a 91E0 C| 0,87 0,87 0,87 CP
06-05-2-10-146-b 91EO0 Bl 251 2,51 2,51 brak




SOO Pradolina Bzury-Neru

Adres lesny Siedlisko .Sta.m Powierzchnia [ha] - Rodij _
Natura | Siedliska | wydz. | czynno$ci | siedliska | czynnosci

06-05-2-10-146-C 91E0 B| 3,75 3,75 3,75 brak
06-05-2-10-146-d 91E0 C| 2,69 2,69 2,69 brak
06-05-2-10-146-f 91EQ B| 1,04 1,04 1,04 brak
06-05-2-10-146-g 91E0 C| 38,57 3,57 3,57 brak
06-05-2-10-146-h 91E0 B| 4,87 4,87 4,87 brak
06-05-2-10-146-i 91E0 B| 0,93 0,93 0,93 brak
06-05-2-10-159A-a 91E0 B| 848 8,48 8,48 brak
06-05-2-10-159A-c 91E0 C| 0,19 0,19 0,19 brak
06-05-2-10-163-c 91E0 C| 347 3,47 0,21 brak
06-05-2-10-163-f 91E0 B| 1,68 1,68 1,68 brak
06-05-2-10-163-h 91E0 C| 4,29 4,29 4,29 brak
06-05-2-10-163-i 91E0 C| 2,42 2,42 0,58 brak
06-05-2-10-164-a 91E0 C| 1,99 1,99 1,99 brak
06-05-2-10-164-b 91EO B| 1,53 1,53 1,53 brak
06-05-2-10-164-c 91E0 C|12,98 12,98 2,45 brak
06-05-2-10-164-i 91E0 B| 4,68 4,68 4,68 brak
06-05-2-10-164 91E0 C| 2,61 2,61 2,61 brak
06-05-2-10-164-k 91E0 B| 5,66 5,66 5,66 brak
06-05-2-10-164-I 91EO C| 1,12 1,12 1,12 brak
06-05-2-10-166-C 91E0 C| 20,33 20,33 2,70 brak
06-05-2-10-166-C 91E0 C|20,33 20,33 3,85 brak
06-05-2-11-210-a 91E0 C|16,38 16,38 16,38 brak
06-05-2-11-210-c 91E0 C| 835 8,35 8,35 W
06-05-2-11-211-a 91E0 B| 6,65 6,65 6,65 brak
06-05-2-11-211-b 91E0 C| 0,53 0,53 0,53 ™
06-05-2-11-211-c 91EO C| 244 0,73 0,84 AGROT
06-05-2-11-211-c 91EO C| 244 0,73 0,84 | ODN-Z+OZ
06-05-2-11-211-g 91E0 G| 1,56 1,56 0,30 IB-R
06-05-2-11-211-g 91E0 G| 1,56 1,56 0,30 AGROT
06-05-2-11-211-g 91E0 G| 1,56 1,56 0,30| ODN-ZRB
06-05-2-11-212-b 91EO C| 1,84 1,84 1,84 brak
06-05-2-11-212-d 91EO C| 1,50 1,50 1,50 brak
06-05-2-11-212-h 91EO Cl|l 211 1,71 1,22 CP
06-05-2-11-212-h 91E0 C| 211 0,40 1,22 PIEL
06-05-2-11-212- 91E0 B| 3,58 3,58 3,58 brak
06-05-2-11-212-0 91E0 C| 38,40 3,40 2,53 AGROT
06-05-2-11-212-0 91EO C| 3,40 3,40 2,53| ODN-ZRB
06-05-2-11-212-r 91EO C| 0,27 0,27 0,27 brak
06-05-2-11-212-p 91E0 G| 2,57 2,57 2,11 IB-R*
06-05-2-11-212-p 91E0 G| 257 2,57 2,11 AGROT*
06-05-2-11-212-p 91E0 S| 257 2,57 2,11 | ODN-ZRB*
06-05-2-11-213-a 91EO0 B| 0,70 0,70 0,70 brak
06-05-2-11-213-d 91EO0 C| 1,70 1,70 0,77 brak
06-05-2-11-213-g 91E0 C| 4,22 4,22 1,86 AU
06-05-2-11-213-g 91E0 C| 4,22 2,44 1,86 AGROT
06-05-2-11-213-g 91E0 C| 4,22 2,44 1,86 | ODN-Z+OZ
06-05-2-11-213-g 91EO C| 4,22 1,36 1,86 Ccw
06-05-2-11-213-h 91EO C| 4,20 4,20 1,25 brak
06-05-2-11-213-i 91E0 C| 0,96 0,96 0,96 brak
06-05-2-11-213-j 91EO B| 0,92 0,92 0,92 Brak




SOO Pradolina Bzury-Neru
Adres lesn Siedlisko Stan Powierzchnia [ha] Rodzaj
y Natura | Siedliska | wydz. | czynno$ci | siedliska | czynnosci
Zwierzeta

1166

Traszka
06-05-2-10-139-n grzebieniasta 1,37 1,37 - brak

Triturus cristatus

1060

Czerwonczyk
06-05-2-10-144-f nieparek 6,62 6,62 - brak

Lycaeana dispar
06-05-2-10-143-d 3,72 3,72 — TW
06-05-2-10-143-f 1,94 1,94 — brak
06-05-2-10-143-g 2,7 2,7 — brak
06-05-2-10-143-i 1188 | 6,33 6,33 — brak
06-05-2-10-144-a Kumak nizinny | 4,14 4,14 - TW
06-05-2-10-144-b Bombina bombina | 6,3 6,3 - brak
06-05-2-10-144-c 3,89 3,89 — brak
06-05-2-10-144-d 2,96 2,96 — brak
06-05-2-10-144-f 6,62 6,62 — brak

Czesc¢ zaplanowanych zabiegéw gospodarczych moze nie by¢ realizowana, z uwagi na wprowadzane juz po
zakonczeniu prac nad projektem PUL wytycznych w sprawie wyznaczania laséw cennych przyrodniczo.

Zatgcznik 13. Wydzielenia w SOO Pradolina Bzury-Neru.

SOO Pradolina Bzury-Neru

06-05-2-10-135 -a

06-05-2-10-140 -j

06-05-2-10-159A -c

06-05-2-11-213 f

06-05-2-10-135 -b

06-05-2-10-140 -k

06-05-2-10-160 -a

06-05-2-11-213 -g

06-05-2-10-135 -¢

06-05-2-10-140 -|

06-05-2-10-160 -b

06-05-2-11-213 -h

06-05-2-10-135 -d

06-05-2-10-140 -m

06-05-2-10-160 -c

06-05-2-11-213 -i

06-05-2-10-135 f

06-05-2-10-140 -n

06-05-2-10-160 -d

06-05-2-11-213 -j

06-05-2-10-135 g

06-05-2-10-140 -0

06-05-2-10-160 -g

06-05-2-11-219 -h

06-05-2-10-136 -a

06-05-2-10-140 -p

06-05-2-10-160 -i

06-05-2-11-236 -a

06-05-2-10-136 -b

06-05-2-10-140 -r

06-05-2-10-163 -a

06-05-2-11-236 -b

06-05-2-10-136 -c

06-05-2-10-140 -s

06-05-2-10-163 -b

06-05-2-11-236 -

06-05-2-10-136 -d

06-05-2-10-140 -t

06-05-2-10-163 -

06-05-2-11-236 -d

06-05-2-10-136 -f

06-05-2-10-142 -a

06-05-2-10-163 -d

06-05-2-11-236 -f

06-05-2-10-136 -g

06-05-2-10-142 -b

06-05-2-10-163 -f

06-05-2-11-236 -g

06-05-2-10-136 -h

06-05-2-10-142 ¢

06-05-2-10-163 -h

06-05-2-11-236 -h

06-05-2-10-137 -a

06-05-2-10-142A -a

06-05-2-10-163 -i

06-05-2-11-236 -i

06-05-2-10-137 -b

06-05-2-10-142A -b

06-05-2-10-164 -a

06-05-2-11-236 -j

06-05-2-10-137 -

06-05-2-10-143 -a

06-05-2-10-164 -b

06-05-2-11-236 -k

06-05-2-10-137 -d

06-05-2-10-143 -b

06-05-2-10-164 -

06-05-2-11-236 -|

06-05-2-10-137 -f

06-05-2-10-143 -

06-05-2-10-164 -d

06-05-2-11-236 -m

06-05-2-10-137 -g

06-05-2-10-143 -d

06-05-2-10-164 -f

06-05-2-11-236 -n

06-05-2-10-137 -i

06-05-2-10-143 f

06-05-2-10-164 -i

06-05-2-11-237 -a

06-05-2-10-137 -

06-05-2-10-143 -g

06-05-2-10-164 -j

06-05-2-11-241 f

06-05-2-10-137 -m

06-05-2-10-143 -h

06-05-2-10-164 -k

06-05-2-11-242 -b

06-05-2-10-138 -a

06-05-2-10-143 -i

06-05-2-10-164 -|

06-05-2-11-242 f

06-05-2-10-138 -c

06-05-2-10-143 -

06-05-2-10-166 -a

06-05-2-11-242 -g

06-05-2-10-138 -d

06-05-2-10-143 -k

06-05-2-10-166 -b

06-05-2-11-242 -j

06-05-2-10-138 -f

06-05-2-10-144 -a

06-05-2-10-166 -

06-05-2-11-242 -k

06-05-2-10-138 g

06-05-2-10-144 -b

06-05-2-11-210 -a

06-05-2-11-244 -d

06-05-2-10-138 -h

06-05-2-10-144 ¢

06-05-2-11-210 -b

06-05-2-11-244 f




SOO Pradolina Bzury-Neru

06-05-2-10-138 -i

06-05-2-10-144 d

06-05-2-11-210 -c

06-05-2-11-245 -c

06-05-2-10-138 -j

06-05-2-10-144 -f

06-05-2-11-211 -a

06-05-2-11-245 -f

06-05-2-10-139 -a

06-05-2-10-144 -g

06-05-2-11-211 -b

06-05-2-11-245 -g

06-05-2-10-139 -b

06-05-2-10-144 -h

06-05-2-11-211 -c

06-05-2-11-245 -j

06-05-2-10-139 -d

06-05-2-10-144 -i

06-05-2-11-211 -d

06-05-2-11-245 -k

06-05-2-10-139 -f

06-05-2-10-144 -j

06-05-2-11-211 -g

06-05-2-11-246 -a

06-05-2-10-139 -g

06-05-2-10-144 -k

06-05-2-11-212 -a

06-05-2-11-246 -b

06-05-2-10-139 -h

06-05-2-10-144 -

06-05-2-11-212 -b

06-05-2-11-246 -d

06-05-2-10-139 -i

06-05-2-10-144 -m

06-05-2-11-212 -c

06-05-2-11-246 -f

06-05-2-10-139 -j

06-05-2-10-144 -n

06-05-2-11-212 -d

06-05-2-11-246 -g

06-05-2-10-139 -k

06-05-2-10-145 -a

06-05-2-11-212 -f

06-05-2-11-246 -i

06-05-2-10-139 -I

06-05-2-10-145 -b

06-05-2-11-212 -g

06-05-2-11-247 -a

06-05-2-10-139 -m

06-05-2-10-145 -c

06-05-2-11-212 -h

06-05-2-11-247 -b

06-05-2-10-139 -n

06-05-2-10-145 d

06-05-2-11-212 i

06-05-2-11-247 -c

06-05-2-10-139 -0

06-05-2-10-145 -g

06-05-2-11-212 -j

06-05-2-11-247 -d

06-05-2-10-139 -p

06-05-2-10-145 -h

06-05-2-11-212 -k

06-05-2-11-247 f

06-05-2-10-139 -r

06-05-2-10-145 -i

06-05-2-11-212 -|

06-05-2-11-247 -g

06-05-2-10-139 -s

06-05-2-10-146 -a

06-05-2-11-212 -m

06-05-2-11-247 -h

06-05-2-10-140 -a

06-05-2-10-146 -b

06-05-2-11-212 -n

06-05-2-11-247 -i

06-05-2-10-140 -b

06-05-2-10-146 -c

06-05-2-11-212 -0

06-05-2-11-247 -j

06-05-2-10-140 -c

06-05-2-10-146 -d

06-05-2-11-212 -p

06-05-2-11-248 -a

06-05-2-10-140 -d

06-05-2-10-146 -f

06-05-2-11-212 -r

06-05-2-11-248 -b

06-05-2-10-140 -f

06-05-2-10-146 -g

06-05-2-11-213 -a

06-05-2-11-248 -c

06-05-2-10-140 -g

06-05-2-10-146 -h

06-05-2-11-213 -b

06-05-2-11-248 -d

06-05-2-10-140 -h

06-05-2-10-146 -i

06-05-2-11-213 -

06-05-2-11-248 -f

06-05-2-10-140 -i

06-05-2-10-159A -a

06-05-2-11-213 -d

06-05-2-11-248 -g

06-05-2-11-249 -a

06-05-2-11-262 -d

06-05-2-11-264 -hx

SOO Pradolina Bzury-Neru

06-05-2-11-249 -b

06-05-2-11-262 -f

06-05-2-11-264 -i

06-05-2-11-249 -

06-05-2-11-262 -i

06-05-2-11-264 -ix

06-05-2-11-249 -d

06-05-2-11-262 -k

06-05-2-11-264 -j

06-05-2-11-249 f

06-05-2-11-262 -|

06-05-2-11-264 -k

06-05-2-11-249 -g

06-05-2-11-262 -m

06-05-2-11-264 -|

06-05-2-11-250 -a

06-05-2-11-262 -0

06-05-2-11-264 -m

06-05-2-11-250 -b

06-05-2-11-262 -p

06-05-2-11-264 -n

06-05-2-11-250 -c

06-05-2-11-262 -t

06-05-2-11-264 -0

06-05-2-11-250 -d

06-05-2-11-263 -a

06-05-2-11-264 -p

06-05-2-11-250 -f

06-05-2-11-263 -b

06-05-2-11-264 -r

06-05-2-11-251 -a

06-05-2-11-263 -

06-05-2-11-264 -s

06-05-2-11-251 -b

06-05-2-11-263 -d

06-05-2-11-264 -t

06-05-2-11-251 ¢

06-05-2-11-263 -f

06-05-2-11-264 -w

06-05-2-11-252 -a

06-05-2-11-263 -g

06-05-2-11-264 -X

06-05-2-11-252 -b

06-05-2-11-263 -h

06-05-2-11-264 -y

06-05-2-11-252 -¢c

06-05-2-11-263 -i

06-05-2-11-264 -z

06-05-2-11-253 -a

06-05-2-11-263 -

06-05-2-11-265 -a

06-05-2-11-253 -

06-05-2-11-263 -k

06-05-2-11-266 -b

06-05-2-11-253 -d

06-05-2-11-263 -|

06-05-2-11-270 -a

06-05-2-11-256 -a

06-05-2-11-263 -m

06-05-2-11-270 -

06-05-2-11-256 -b

06-05-2-11-264 -a

06-05-2-11-270 -f

06-05-2-11-256 -

06-05-2-11-264 -ax

06-05-2-11-271 -a

06-05-2-11-256 -d

06-05-2-11-264 -bx

06-05-2-11-271 -b

06-05-2-11-256 -f

06-05-2-11-264 -cx

06-05-2-11-272 -a

06-05-2-11-256 -g

06-05-2-11-264 -d

06-05-2-11-272 -

06-05-2-11-256 -h

06-05-2-11-264 -dx

06-05-2-11-272 -d

06-05-2-11-256 -|

06-05-2-11-264 -f

06-05-2-11-272 f

06-05-2-11-256 -m

06-05-2-11-264 -fx

06-05-2-11-272 -g

06-05-2-11-261 -b

06-05-2-11-264 -g

06-05-2-11-273 -a




SOO Pradolina Bzury-Neru

06-05-2-11-261 -c

06-05-2-11-264 -gx

06-05-2-11-273 -b

06-05-2-11-262 -c

06-05-2-11-264 -h

06-05-2-11-273 -Cc

Zatgcznik 14. Wydzielenia w OSO Pradolina Warszawsko-Berlinska z ewentualnym zaprojektowanym
zabiegiem. Brak przedmiotéw ochrony na gruntach Nadl. Kutno poza bielikiem.

OSO Warszawsko-Berlinska
Pow. [ha]

Adres lesny wydz. aTEaE CZF\;/?]?]Zaéjci
06-05-2-10-135 -a| 3,49 1,39 CP
06-05-2-10-135 -a| 3,49 2,10 TW
06-05-2-10-135 -c| 7,83 7,83 1B
06-05-2-10-135 -c| 7,83 3,13 AGROT
06-05-2-10-135 -c| 7,83 3,13| ODN-ZtOZ
06-05-2-10-135 -d| 1,20 1,20 TP
06-05-2-10-135 -f| 0,85 0,85 TP
06-05-2-10-135 -g| 4,00 4,00 B
06-05-2-10-135 -g| 4,00 4,00 AGROT
06-05-2-10-135 -g| 4,00 4,00 ODN-ZRB
06-05-2-10-136 -a| 3,26 3,26 | BRAK WSK
06-05-2-10-136 -c| 1,83 1,83 | BRAK WSK
06-05-2-10-136 -f| 1,69 1,69 | BRAK WSK
06-05-2-10-136 -g| 2,81 2,81 | BRAK WSK
06-05-2-10-136 -h| 3,73 3,73 | BRAKWSK
06-05-2-10-137 -b| 6,28 6,28 | BRAK WSK
06-05-2-10-137 -c| 0,54 0,54 | BRAK WSK
06-05-2-10-137 -d| 2,24 2,24 | BRAK WSK
06-05-2-10-137 -f| 2,82 2,82 | BRAK WSK
06-05-2-10-137 -g| 0,81 0,81 | BRAK WSK
06-05-2-10-137 -m| 1,23 1,23 | BRAK WSK
06-05-2-10-138 -a| 6,27 6,27 | BRAK WSK
06-05-2-10-138 -c| 2,19 2,19 TP
06-05-2-10-138 -d| 1,15 1,15 CP
06-05-2-10-138 -f| 4,51 4,51 TP
06-05-2-10-138 -h| 4,00 4,00 CP
06-05-2-10-138 -i| 2,51 2,51 | BRAK WSK
06-05-2-10-138 -j| 1,04 1,04 CP
06-05-2-10-139 -a| 1,80 1,80 | BRAK WSK
06-05-2-10-139 -b| 2,74 2,74 CP
06-05-2-10-139 -d| 1,70 1,70 TW
06-05-2-10-139 -f| 0,80 0,80 CP
06-05-2-10-139 -g| 4,18 4,18 TP
06-05-2-10-139 -h| 0,84 0,84 TP
06-05-2-10-139 -i| 1,42 1,42 TW
06-05-2-10-139 -j| 1,62 1,62 IVDU




OSO Warszawsko-Berlinska

Pow. [ha]
Adres lesny wydz. . Rodzaj

czynnosci czynnosci
06-05-2-10-139 -j| 1,62 0,90 AGROT
06-05-2-10-139 -j| 1,62 0,90 | ODN-Zt0OZ
06-05-2-10-139 -j| 1,62 0,64 CP
06-05-2-10-139 -k| 1,53 1,53 CP
06-05-2-10-139 -I| 1,13 1,13 TP
06-05-2-10-139 -m| 1,26 1,26 | BRAK WSK
06-05-2-10-139 -n| 1,37 1,37 | BRAK WSK
06-05-2-10-139 -o0| 1,62 1,62 | BRAK WSK
06-05-2-10-139 -p| 3,12 3,12 | BRAKWSK
06-05-2-10-139 -r| 0,83 0,83 CP
06-05-2-10-139 -s| 0,81 0,81 TP
06-05-2-10-140 -a| 4,08 4,08 TW
06-05-2-10-140 -b| 4,87 4,87 | BRAK WSK
06-05-2-10-140 -c| 3,54 3,54 | BRAK WSK
06-05-2-10-140 -d| 1,06 1,06 | BRAK WSK
06-05-2-10-140 -f| 1,52 1,42 CP
06-05-2-10-140 -g| 0,69 0,69 CP
06-05-2-10-140 -h| 0,76 0,76 TW
06-05-2-10-140 -i| 2,59 2,59 TP
06-05-2-10-140 -j| 1,80 1,72 CP
06-05-2-10-140 -k| 6,30 6,30 TP
06-05-2-10-140 -I| 1,08 1,08 Ccw
06-05-2-10-140 -m| 2,96 2,96 TW
06-05-2-10-140 -n| 1,63 1,63 TP
06-05-2-10-140 -o| 1,35 1,35 TP
06-05-2-10-140 -p| 1,23 1,23 TW
06-05-2-10-140 -r| 1,61 1,61 AU
06-05-2-10-140 -r| 1,61 0,80 AGROT
06-05-2-10-140 -r| 1,61 0,80 | ODN-ZtOZ
06-05-2-10-140 -r| 1,61 0,65 PIEL
06-05-2-10-140 -s| 3,26 3,26 TW
06-05-2-10-140 -t| 1,00 1,00 | BRAK WSK
06-05-2-10-142 -a| 2,59 2,59 TW
06-05-2-10-142 -b| 16,58 16,58 | BRAK WSK
06-05-2-10-142 -c| 6,71 6,71 | BRAK WSK
06-05-2-10-142A -a| 2,34 2,34 1B
06-05-2-10-142A -a| 2,34 0,70 AGROT
06-05-2-10-142A -a| 2,34 0,70 | ODN-ZtOZ
06-05-2-10-142A -a| 2,34 0,70 CP
06-05-2-10-142A -b| 0,90 0,90 | BRAK WSK
06-05-2-10-143 -a| 5,50 5,50 | BRAK WSK
06-05-2-10-143 -b| 3,25 3,25 | BRAK WSK




OSO Warszawsko-Berlinska

Pow. [ha]
Adres lesny wydz. . Rodzaj

czynnosci czynnosci
06-05-2-10-143 -c| 3,22 3,22 | BRAK WSK
06-05-2-10-143 -d| 3,72 3,72 TW
06-05-2-10-143 -f| 1,94 1,94 | BRAK WSK
06-05-2-10-143 -g| 2,70 2,70 | BRAK WSK
06-05-2-10-143 -h| 3,90 3,90 | BRAK WSK
06-05-2-10-143 -i| 6,33 6,33 | BRAK WSK
06-05-2-10-143 -j| 2,79 2,79 | BRAK WSK
06-05-2-10-144 -a| 4,14 4,14 TW
06-05-2-10-144 -b| 6,30 6,30 | BRAK WSK
06-05-2-10-144 -c| 3,89 3,89 | BRAK WSK
06-05-2-10-144 -d| 2,96 2,96 | BRAK WSK
06-05-2-10-144 -k| 2,68 2,68 | BRAK WSK
06-05-2-10-144 -m| 3,34 3,34 | BRAK WSK
06-05-2-10-144 -n| 1,15 1,15 | BRAK WSK
06-05-2-10-145 -a| 3,65 3,65 | BRAK WSK
06-05-2-10-145 -b| 6,38 6,38 | BRAK WSK
06-05-2-10-145 -c| 4,29 4,29 | BRAK WSK
06-05-2-10-145 -d| 6,98 6,98 | BRAK WSK
06-05-2-10-145 -g| 3,15 3,15 | BRAK WSK
06-05-2-10-145 -h| 1,77 1,77 | BRAK WSK
06-05-2-10-145 -i| 5,27 5,27 | BRAK WSK
06-05-2-10-146 -a| 0,87 0,87 CP
06-05-2-10-146 -b| 2,51 2,51 | BRAK WSK
06-05-2-10-146 -c| 3,75 3,75 | BRAK WSK
06-05-2-10-146 -d| 2,69 2,69 | BRAK WSK
06-05-2-10-146 -f| 1,04 1,04 | BRAK WSK
06-05-2-10-146 -g| 3,57 3,57 | BRAK WSK
06-05-2-10-146 -h| 4,87 4,87 | BRAK WSK
06-05-2-10-146 -i| 0,93 0,93 | BRAK WSK
06-05-2-10-159A -a| 8,48 8,48 | BRAK WSK
06-05-2-10-159A -c| 0,19 0,19 | BRAK WSK
06-05-2-10-160 -a| 3,45 3,45 TW
06-05-2-10-160 -b| 0,93 0,93 TP
06-05-2-10-160 -c| 5,56 5,56 TP
06-05-2-10-160 -d| 0,93 0,93 TP
06-05-2-10-160 -g| 1,74 1,39 CP
06-05-2-10-160 -i| 0,96 0,96 CP
06-05-2-10-163 -b| 4,20 4,20 | BRAK WSK
06-05-2-10-163 -c| 3,47 3,47 | BRAK WSK
06-05-2-10-163 -d| 1,86 1,86 | BRAK WSK
06-05-2-10-163 -f| 1,68 1,68 | BRAK WSK
06-05-2-10-163 -h| 4,29 4,29 | BRAK WSK




OSO Warszawsko-Berlinska

Pow. [ha]
Adres lesny wydz. . Rodzaj

czynnosci czynnosci
06-05-2-10-163 -i| 2,42 2,42 | BRAK WSK
06-05-2-10-164 -a| 1,99 1,99 | BRAK WSK
06-05-2-10-164 -b| 1,53 1,53 | BRAK WSK
06-05-2-10-164 -c|12,98 12,98 | BRAK WSK
06-05-2-10-164 -i| 4,68 4,68 | BRAK WSK
06-05-2-10-164 -j| 2,61 2,61 | BRAK WSK
06-05-2-10-164 -k| 5,66 5,66 | BRAK WSK
06-05-2-10-164 -I| 1,12 1,12 | BRAK WSK
06-05-2-10-166 -c| 20,33 20,33 | BRAK WSK
06-05-2-11-210 -a| 16,38 16,38 | BRAK WSK
06-05-2-11-210 -c| 8,35 8,35 TW
06-05-2-11-211 -a| 6,65 6,65 | BRAK WSK
06-05-2-11-211 -b| 0,53 0,53 TW
06-05-2-11-211 -c| 2,44 0,73 AGROT
06-05-2-11-211 -c| 2,44 0,73 | ODN-ZtOZ
06-05-2-11-211 -d| 2,34 2,22 PIEL
06-05-2-11-211 -g| 1,56 1,56 IB
06-05-2-11-211 -g| 1,56 1,56 AGROT
06-05-2-11-211 -g| 1,56 1,56 ODN-ZRB
06-05-2-11-212 -b| 1,84 1,84 | BRAK WSK
06-05-2-11-212 -d| 1,50 1,50 | BRAK WSK
06-05-2-11-212 -h| 2,11 1,71 CP
06-05-2-11-212 -h| 2,11 0,40 PIEL
06-05-2-11-212 -i| 3,58 3,58 | BRAK WSK
06-05-2-11-212 -o| 3,40 3,40 AGROT
06-05-2-11-212 -o| 3,40 3,40 ODN-ZRB
06-05-2-11-212 -p| 2,57 2,57 IB
06-05-2-11-212 -p| 2,57 2,57 AGROT
06-05-2-11-212 -p| 2,57 2,57 ODN-ZRB
06-05-2-11-212 -r| 0,27 0,27 | BRAK WSK
06-05-2-11-213 -a| 0,70 0,70 | BRAK WSK
06-05-2-11-213 -b| 2,05 2,05 AU
06-05-2-11-213 -b| 2,05 1,21 AGROT
06-05-2-11-213 -b| 2,05 1,21 | ODN-ZtOZ
06-05-2-11-213 -b| 2,05 0,63 CP
06-05-2-11-213 -c| 4,64 4,64 | BRAK WSK
06-05-2-11-213 -d| 1,70 1,70 | BRAK WSK
06-05-2-11-213 -f| 1,18 0,24 CP
06-05-2-11-213 -f| 1,18 0,94 TW
06-05-2-11-213 -g| 4,22 4,22 AU
06-05-2-11-213 -g| 4,22 2,44 AGROT
06-05-2-11-213 -g| 4,22 2,44 | ODN-ZtOZ




OSO Warszawsko-Berlinska

Pow. [ha]
Adres lesny wydz. . Rodzaj

czynnosci czynnosci
06-05-2-11-213 -g| 4,22 1,36 CW
06-05-2-11-213 -h| 4,20 4,20 | BRAK WSK
06-05-2-11-213 -i| 0,96 0,96 | BRAK WSK
06-05-2-11-213 -j| 0,92 0,92 | BRAK WSK
06-05-2-11-236 -a| 3,12 2,90 CW
06-05-2-11-236 -b| 2,62 2,62 AGROT
06-05-2-11-236 -b| 2,62 2,62| ODN-ZRB
06-05-2-11-236 -c| 2,52 2,52 B
06-05-2-11-236 -c| 2,52 2,52 AGROT
06-05-2-11-236 -c| 2,52 2,52| ODN-ZRB
06-05-2-11-236 -d| 2,54 2,37 CwW
06-05-2-11-236 -f| 2,62 2,62 AGROT
06-05-2-11-236 -f| 2,62 2,62| ODN-ZRB
06-05-2-11-236 -g| 2,31 2,31 IB
06-05-2-11-236 -g| 2,31 2,31 AGROT
06-05-2-11-236 -g| 2,31 2,31| ODN-ZRB
06-05-2-11-236 -h| 2,16 2,16 Ccw
06-05-2-11-236 -i| 2,47 2,47 AGROT
06-05-2-11-236 -i| 2,47 2,47 ODN-ZRB
06-05-2-11-236 -j| 1,36 1,36 IB
06-05-2-11-236 -j| 1,36 1,36 AGROT
06-05-2-11-236 -j| 1,36 1,36| ODN-ZRB
06-05-2-11-236 -k | 1,47 1,47 | BRAK WSK
06-05-2-11-236 -m| 2,68 2,68 IB
06-05-2-11-236 -m| 2,68 2,68 AGROT
06-05-2-11-236 -m| 2,68 2,68| ODN-ZRB
06-05-2-11-236 -n| 1,69 1,69 | BRAK WSK
06-05-2-11-237 -a| 6,75 6,75 | BRAK WSK
06-05-2-11-242 -b| 1,42 1,42 | BRAK WSK
06-05-2-11-242 -f| 2,76 2,76 | BRAK WSK
06-05-2-11-242 -g| 1,32 1,24 PIEL
06-05-2-11-245 -g| 3,44 3,44 IB
06-05-2-11-245 -g| 3,44 3,44 AGROT
06-05-2-11-245 -g| 3,44 3,44| ODN-ZRB
06-05-2-11-246 -d| 3,13 2,97 PIEL
06-05-2-11-246 -f| 1,95 1,95 TP
06-05-2-11-246 -g|11,33 3,12 IB
06-05-2-11-246 -g|11,33 3,12 AGROT
06-05-2-11-246 -g|11,33 3,12| ODN-ZRB
06-05-2-11-246 -g|11,33 3,16 IB
06-05-2-11-246 -g|11,33 3,16 AGROT
06-05-2-11-246 -g|11,33 3,16 | ODN-ZRB




OSO Warszawsko-Berlinska

Pow. [ha]
Adres lesny wydz. . Rodzaj

czynnosci czynnosci
06-05-2-11-247 -a| 3,73 3,55 CW
06-05-2-11-247 -b| 0,97 0,97 | BRAK WSK
06-05-2-11-247 -c| 1,36 1,36 | BRAK WSK
06-05-2-11-247 -d| 3,28 3,28 B
06-05-2-11-247 -d| 3,28 3,28 AGROT
06-05-2-11-247 -d| 3,28 3,28| ODN-ZRB
06-05-2-11-247 -f| 2,46 2,46 TW
06-05-2-11-247 -g| 4,12 4,12 TP
06-05-2-11-248 -a| 3,69 3,52 CwW
06-05-2-11-248 -b| 1,52 1,52 TW
06-05-2-11-248 -c| 0,53 0,53 cw
06-05-2-11-248 -f| 10,92 1,80 B
06-05-2-11-248 -f| 10,92 1,80 AGROT
06-05-2-11-248 -f| 10,92 1,80| ODN-ZRB
06-05-2-11-248 -f| 10,92 0,77 IB
06-05-2-11-248 -f| 10,92 0,77 AGROT
06-05-2-11-248 -f| 10,92 0,77| ODN-ZRB
06-05-2-11-248 -f| 10,92 3,59 IB
06-05-2-11-248 -f| 10,92 3,59 AGROT
06-05-2-11-248 -f| 10,92 3,59| ODN-ZRB
06-05-2-11-248 -g| 1,02 0,72 IB
06-05-2-11-248 -g| 1,02 0,72 AGROT
06-05-2-11-248 -g| 1,02 0,72| ODN-ZRB
06-05-2-11-248 -g| 1,02 0,28 IB
06-05-2-11-248 -g| 1,02 0,28 AGROT
06-05-2-11-248 -g| 1,02 0,28| ODN-ZRB
06-05-2-11-249 -a| 3,74 3,37 TW
06-05-2-11-249 -b| 1,74 1,74 | BRAK WSK
06-05-2-11-249 -c| 3,73 3,54 PIEL
06-05-2-11-249 -f| 7,77 3,77 IB
06-05-2-11-249 -f| 7,77 3,77 AGROT
06-05-2-11-249 -f| 7,77 3,77| ODN-ZRB
06-05-2-11-249 -f| 7,77 4,00 IB
06-05-2-11-249 -f| 7,77 4,00 AGROT
06-05-2-11-249 -f| 7,77 4,00 ODN-ZRB
06-05-2-11-249 -g| 3,54 3,54 | BRAK WSK
06-05-2-11-250 -a| 3,40 2,86 CwW
06-05-2-11-250 -a| 3,40 0,34 PIEL
06-05-2-11-250 -b| 3,68 3,68 TP
06-05-2-11-250 -c| 7,93 3,73 IB
06-05-2-11-250 -c| 7,93 3,73 AGROT
06-05-2-11-250 -c| 7,93 3,73| ODN-ZRB




OSO Warszawsko-Berlinska

Pow. [ha]
Adres lesny wydz. . Rodzaj

czynnosci czynnosci
06-05-2-11-250 -f| 1,27 1,27 | BRAK WSK
06-05-2-11-251 -a|12,71 3,90 B
06-05-2-11-251 -a|12,71 3,90 AGROT
06-05-2-11-251 -a|12,71 3,90 ODN-ZRB
06-05-2-11-251 -b| 2,44 2,44 | BRAK WSK
06-05-2-11-252 -a| 8,54 8,54 | BRAK WSK
06-05-2-11-252 -b| 0,52 0,52 | BRAK WSK
06-05-2-11-253 -a| 0,63 0,63 TP
06-05-2-11-253 -c| 1,22 1,22 | BRAK WSK
06-05-2-11-253 -d| 0,71 0,71 | BRAKWSK
06-05-2-11-253 -f| 0,76 0,76 | BRAK WSK
06-05-2-11-253 -g| 0,68 0,68 cw
06-05-2-11-253 -h| 1,17 1,17 | BRAK WSK
06-05-2-11-253 -j| 0,49 0,49 | BRAK WSK
06-05-2-11-253 -k| 0,58 0,58 | BRAK WSK
06-05-2-11-254 -c| 0,64 0,64 | BRAK WSK
06-05-2-11-254 -g| 0,16 0,16 | BRAK WSK
06-05-2-11-255 -a| 0,87 0,87 | BRAK WSK
06-05-2-11-255 -c| 0,76 0,76 | BRAK WSK
06-05-2-11-256 -a| 0,42 0,42 | BRAK WSK
06-05-2-11-256 -b| 0,14 0,14 | BRAK WSK
06-05-2-11-256 -c| 0,17 0,17 | BRAK WSK
06-05-2-11-256 -d| 1,06 1,06 | BRAK WSK
06-05-2-11-256 -f| 2,02 2,02 | BRAK WSK
06-05-2-11-256 -g| 0,26 0,26 | BRAK WSK
06-05-2-11-256 -h| 0,27 0,27 | BRAK WSK
06-05-2-11-256 -m| 0,24 0,24 | BRAK WSK
06-05-2-11-261 -b| 0,09 0,09 | BRAK WSK
06-05-2-11-261 -c| 0,13 0,13 | BRAKWSK
06-05-2-11-262 -d| 1,54 1,54 | BRAK WSK
06-05-2-11-262 -f| 1,11 1,11 | BRAK WSK
06-05-2-11-262 -i| 1,05 1,05 | BRAK WSK
06-05-2-11-262 -k| 0,60 0,60 | BRAK WSK
06-05-2-11-262 -I| 0,70 0,70 | BRAK WSK
06-05-2-11-262 -m| 1,31 1,31 | BRAK WSK
06-05-2-11-262 -o| 0,68 0,68 | BRAK WSK
06-05-2-11-262 -p| 1,65 1,65 | BRAK WSK
06-05-2-11-263 -a| 0,69 0,69 | BRAK WSK
06-05-2-11-263 -b| 1,68 1,68 | BRAK WSK
06-05-2-11-263 -c| 3,92 3,92 | BRAK WSK
06-05-2-11-263 -f| 1,01 1,01 | BRAK WSK
06-05-2-11-263 -g| 241 2,41 | BRAK WSK




OSO Warszawsko-Berlinska

Pow. [ha]
Adres lesny wydz. L. Rodzaj

Czynnosci czynnosci
06-05-2-11-263 -h| 1,14 1,14 | BRAK WSK
06-05-2-11-263 -i| 0,89 0,89 | BRAK WSK
06-05-2-11-263 -j| 2,06 2,06 | BRAK WSK
06-05-2-11-263 -k| 1,30 1,30 | BRAK WSK
06-05-2-11-263 -l| 0,66 0,66 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -a| 2,03 2,03 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -b| 1,13 1,13 PIEL
06-05-2-11-264 -cx| 0,03 0,03 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -d| 4,21 4,21 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -dx| 0,04 0,04 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -f| 0,95 0,95 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -fx| 0,25 0,25 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -g| 0,93 0,93 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -h| 0,75 0,75 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -i| 0,57 0,57 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -j| 0,67 0,67 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -I| 0,43 0,43 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -o| 0,10 0,10 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -r| 0,14 0,14 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -t| 0,04 0,04 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -w| 0,02 0,02 | BRAK WSK
06-05-2-11-264 -y| 0,11 0,11 | BRAKWSK
06-05-2-11-265 -a| 0,53 0,53 | BRAK WSK
06-05-2-11-266 -a| 2,33 2,33 TP
06-05-2-11-266 -b| 0,18 0,18 | BRAK WSK
06-05-2-11-266 -o| 0,88 0,83 TP
06-05-2-11-266 -p| 1,14 0,97 TP
06-05-2-11-270 -a| 0,41 0,41 | BRAK WSK
06-05-2-11-270 -c| 0,49 0,49 | BRAK WSK
06-05-2-11-270 -f| 0,31 0,31 | BRAK WSK
06-05-2-11-271 -a| 0,12 0,12 | BRAK WSK
06-05-2-11-271 -b| 0,10 0,10 | BRAK WSK
06-05-2-11-272 -a| 0,08 0,08 | BRAK WSK
06-05-2-11-272 -c| 0,08 0,08 | BRAK WSK
06-05-2-11-272 -d| 0,08 0,08 | BRAK WSK
06-05-2-11-272 -f| 0,08 0,08 | BRAK WSK
06-05-2-11-272 -g| 0,20 0,20 | BRAK WSK
06-05-2-11-273 -a| 1,18 1,18 TP
06-05-2-11-273 -b| 0,60 0,60 | BRAK WSK
06-05-2-11-273 -c| 0,43 0,43 | BRAK WSK

Cze$¢ zaplanowanych dziatan gospodarczych
realizowana, z uwagi na wprowadzane juz po zakonczeniu prac nad
projektem PUL wytycznych w sprawie wyznaczania laséw cennych

przyrodniczo.

moze nie byé¢



Zatgcznik 15. Wydzielenia w SOO Dgbrowa Swietlista w Pernie. Nie projektowano dziatan hodowlanych,
jest to rezerwat przyrody Dabrowa Swietlista.

SOO Dabrowa Swietlista w Pernie

Adres lesny Pow.[ha] | Rodzaj
wydz. | czynnosci| Czynnosci
06-05-1-02-95-a | 39,54 39,54 | BRAK WSK

Zatgcznik 16. Wydzielenia w OCHK Jezioro Gluszynskie z ewentualnym zaprojektowanym zabiegiem.

OCHK Jezioro Gtuszynskie

i Pow. [ha] Rodzaj

Adres lesny . iy

wydz. | czynnosci| Czynnosci
06-05-1-02-114-a| 5,23 5,23 TP
06-05-1-02-114-c| 0,96 0,96 | BRAK WSK
06-05-1-02-114-d| 0,68 0,68 | BRAK WSK
06-05-1-02-115A-d | 1,70 1,70 TW
06-05-1-02-116-b | 4,00 3,24 TP
06-05-1-02-116-b | 4,00 0,40 Cw
06-05-1-02-116-b | 4,00 0,36 T™W
06-05-1-02-116-d | 1,93 1,93 T™W
06-05-1-02-116-g| 1,37 1,25 TP
06-05-1-02-116-g| 1,37 0,12 PIEL
06-05-1-02-116-hx | 0,72 0,72 TW
06-05-1-02-116-j| 1,59 1,59 TP
06-05-1-02-116-k | 14,33 13,48 TP
06-05-1-02-116-k | 14,33 0,85 CP
06-05-1-02-116-n| 0,57 0,57 TW
06-05-1-02-116-0| 0,66 0,66 | BRAK WSK
06-05-1-02-116A-a| 2,46 0,18 TW
06-05-1-02-116A-c| 0,29 0,29 | BRAK WSK
06-05-1-02-116A-d | 1,28 1,28 | BRAK WSK
06-05-1-02-116A-f| 1,23 1,23 | BRAK WSK
06-05-1-02-116A-g| 1,36 1,36 | BRAK WSK
06-05-1-02-116A-i| 2,68 2,68 | BRAK WSK
06-05-1-02-116A-k | 1,77 1,77 TW
06-05-1-02-116B-a| 7,87 7,30 T™W
06-05-1-02-116B-b | 1,24 1,24 TW
06-05-1-02-116B-c| 0,69 0,69 CP
06-05-1-02-116B-d | 0,69 0,69 CP
06-05-1-02-116B-f| 1,83 1,83 | BRAK WSK
06-05-1-02-116B-g| 0,95 0,95 TP
06-05-1-02-116B-h | 2,36 2,36 TP
06-05-1-02-116B-i| 1,13 1,13 TW
06-05-1-02-116B-j | 3,42 3,42 | BRAK WSK
06-05-1-02-116B-k | 6,12 5,60 TW
06-05-1-02-116C-a| 6,98 6,98 TW
06-05-1-02-116C-b| 7,45 7,11 TW
06-05-1-02-116C-k | 2,18 1,88 TP
06-05-1-02-116C-k | 2,18 0,14 CP
06-05-1-02-117A-c| 4,22 4,11 TW
06-05-1-02-117A-c| 4,22 0,11 AGROT
06-05-1-02-117A-c| 4,22 0,11| ODN-LUK
06-05-1-02-117A-f| 1,43 1,43 B




OCHK Jezioro Gtuszynskie

i Pow. [ha] Rodzaj

Adres lesny . iy

wydz. i czynnosci | Czynnosci
06-05-1-02-117A-f| 1,43 1,43 AGROT
06-05-1-02-117A-f| 1,43 1,43| ODN-ZRB
06-05-1-02-117A-h | 6,91 6,91 T™W
06-05-1-02-117A-h | 6,91 0,15 PIEL
06-05-1-02-117A-i| 0,96 0,96 | BRAK WSK
06-05-1-02-79-d | 1,45 1,20 TP
06-05-1-02-79-d | 1,45 0,25 CP
06-05-1-02-79-f| 0,77 0,77 CP
06-05-1-02-81-a| 6,12 6,12 | BRAK WSK
06-05-1-02-81A-k | 5,87 5,87 T™W
06-05-1-02-81A-m | 4,90 4,90 TP
06-05-1-02-81A-n| 0,93 0,93 | BRAK WSK
06-05-1-02-82-a| 5,74 5,74 | BRAK WSK
06-05-1-02-83-a| 2,38 2,38 TP
06-05-1-02-83-bx | 5,27 5,27 | BRAK WSK
06-05-1-02-83-cx | 1,25 1,25 | BRAK WSK
06-05-1-02-83-g | 3,28 3,28 TP
06-05-1-02-83-gx | 1,29 1,29 T™W
06-05-1-02-83-h | 0,98 0,98 | BRAK WSK
06-05-1-02-83-i| 0,85 0,85 | BRAK WSK
06-05-1-02-83-j| 0,60 0,60 | BRAK WSK
06-05-1-02-83-k | 1,67 1,67 | BRAK WSK
06-05-1-02-83-1| 3,71 3,71 | BRAKWSK
06-05-1-02-83-m | 2,07 2,07 TP
06-05-1-02-83-n| 7,43 7,15 TP
06-05-1-02-83-0 | 0,66 0,66 TP
06-05-1-02-83-p| 1,68 1,68 | BRAK WSK
06-05-1-02-83-t| 1,23 1,23 TP
06-05-1-02-83-y | 2,26 2,26 T™W
06-05-1-02-83-z| 0,88 0,88 T™W
06-05-1-02-83A-a| 0,86 0,86 T™W
06-05-1-02-83A-b | 1,46 1,46 | BRAK WSK
06-05-1-02-83A-c| 0,62 0,62 | BRAK WSK
06-05-1-02-83A-d | 2,77 2,77 T™W
06-05-1-02-83A-f| 0,61 0,61 | BRAK WSK
06-05-1-02-83A-g | 0,47 0,47 T™W
06-05-1-02-83A-h| 1,55 1,46 T™W
06-05-1-02-83A-0| 0,35 0,35 | BRAK WSK
06-05-1-02-83A-t| 0,02 0,02 | BRAK WSK
06-05-1-02-83A-x | 0,36 0,36 ™
06-05-1-02-87-c| 9,53 9,53 TP
06-05-1-02-88-a| 1,64 1,64 | BRAK WSK
06-05-1-02-88-ax | 1,68 1,68 TP
06-05-1-02-88-b| 1,45 1,32 TP
06-05-1-02-88-bx | 1,95 1,88 CP
06-05-1-02-88-c| 0,74 0,74 | BRAK WSK
06-05-1-02-88-f | 0,68 0,68 | BRAK WSK
06-05-1-02-88-fx | 2,48 2,48 TP
06-05-1-02-88-g| 0,49 0,49 | BRAK WSK
06-05-1-02-88-gx | 1,00 1,00 TP




OCHK Jezioro Gtuszynskie

i Pow. [ha] Rodzaj

Adres lesny . iy

wydz. i czynnosci | Czynnosci
06-05-1-02-88-h | 0,67 0,67 T™W
06-05-1-02-88-hx | 0,87 0,87 | BRAK WSK
06-05-1-02-88-i| 0,18 0,18 | BRAK WSK
06-05-1-02-88-j| 1,01 1,01 | BRAK WSK
06-05-1-02-88-k | 1,39 1,39 T™W
06-05-1-02-88-1| 0,03 0,03 | BRAK WSK
06-05-1-02-88-n | 19,56 19,35 TP
06-05-1-02-88-n | 19,56 0,29 CP
06-05-1-02-88-p| 1,42 1,42 | BRAK WSK
06-05-1-02-88-r| 0,67 0,67 CP
06-05-1-02-88-s| 1,51 1,51 TP
06-05-1-02-89-d | 2,44 2,44 TP
06-05-1-02-89-g| 6,49 6,49 TP
06-05-1-02-89-h | 2,01 2,01 T™W
06-05-1-02-89-i| 0,48 0,48 TP
06-05-1-02-89-j| 0,48 0,48 | BRAK WSK
06-05-1-02-89-k | 0,60 0,60 T™W
06-05-1-02-89-1| 2,96 2,96 TP
06-05-1-02-89-m| 1,78 1,78 | BRAK WSK
06-05-1-02-89-n| 2,26 2,26 T™W
06-05-1-02-89-0| 0,23 0,23 | BRAK WSK
06-05-1-02-89A-a| 4,29 4,29 | BRAK WSK
06-05-1-02-89A-c | 4,24 4,17 TP
06-05-1-02-89A-d | 0,89 0,89 TP
06-05-1-02-89A-f| 1,14 1,14 TP
06-05-1-02-90-a| 7,29 7,19 TP
06-05-1-02-90-a| 7,29 0,10 PIEL
06-05-1-02-90-c| 2,65 0,42 PIEL
06-05-1-02-90-d | 3,58 3,568 | BRAK WSK
06-05-1-02-90-f | 0,89 0,89 TP
06-05-1-02-90-g | 0,47 0,47 TP
06-05-1-02-90A-a| 9,83 9,76 T™W
06-05-1-02-90A-a| 9,83 0,07 cw
06-05-1-02-90A-d | 4,14 4,14 | BRAK WSK
06-05-1-02-90A-f| 1,13 1,13 | BRAK WSK
06-05-1-03-100-a | 12,26 12,26 TP
06-05-1-03-100-b | 4,61 4,61 T™W
06-05-1-03-100-c | 0,39 0,39 | BRAK WSK
06-05-1-03-100-f| 3,61 3,61 IB
06-05-1-03-100-f| 3,61 3,61 AGROT
06-05-1-03-100-f| 3,61 3,61| ODN-ZRB
06-05-1-03-100-g | 2,92 2,92 IB
06-05-1-03-100-g | 2,92 2,92 AGROT
06-05-1-03-100-g | 2,92 2,92| ODN-ZRB
06-05-1-03-101-a| 3,45 3,45 TP
06-05-1-03-101-b| 5,51 5,51 CP
06-05-1-03-101-c| 3,32 1,42 CW
06-05-1-03-101-c| 3,32 1,90 CP
06-05-1-03-101-d | 5,00 2,44 IB
06-05-1-03-101-d| 5,00 2,44 AGROT




OCHK Jezioro Gtuszynskie

i Pow. [ha] Rodzaj

Adres lesny . iy
wydz. i czynnosci | Czynnosci
06-05-1-03-101-d | 5,00 2,44| ODN-ZRB
06-05-1-03-101-f| 3,57 3,57 AU
06-05-1-03-101-f| 3,57 2,14 AGROT
06-05-1-03-101-f| 3,57 2,14 | ODN-ZLOZ
06-05-1-03-101-f| 3,57 1,43 CP
06-05-1-03-101-g| 3,31 3,14 CW
06-05-1-03-102-a| 5,79 4,12 Ccw
06-05-1-03-102-a| 5,79 1,70 CP
06-05-1-03-102-b | 3,27 3,27 IB
06-05-1-03-102-b | 3,27 3,27 AGROT
06-05-1-03-102-b | 3,27 3,27| ODN-ZRB
06-05-1-03-102-c | 4,36 4,36 | BRAK WSK
06-05-1-03-102-d | 3,36 3,36 IB
06-05-1-03-102-d | 3,36 3,36 AGROT
06-05-1-03-102-d | 3,36 3,36 | ODN-ZRB
06-05-1-03-102-f| 3,50 3,33 PIEL
06-05-1-03-102-g| 3,80 3,80 AGROT
06-05-1-03-102-g| 3,80 3,80| ODN-ZRB
06-05-1-03-103-a| 8,84 8,38 CP
06-05-1-03-103-a| 8,84 8,84 PRZEST
06-05-1-03-103-c | 10,32 2,36 IB
06-05-1-03-103-c | 10,32 2,36 AGROT
06-05-1-03-103-c | 10,32 2,36 | ODN-ZRB
06-05-1-03-103-d | 1,79 1,79 TP
06-05-1-03-103-d | 1,79 0,80 CP
06-05-1-03-104-a | 19,82 19,82 TP
06-05-1-03-104-b | 3,20 3,20 TP
06-05-1-03-104-b| 3,20 1,50 CP
06-05-1-03-114A-a| 1,92 1,92 T™W
06-05-1-03-114A-b| 0,90 0,90 | BRAK WSK
06-05-1-03-114A-c| 0,38 0,38 T™W
06-05-1-03-114A-d | 0,63 0,63 T™W
06-05-1-03-114A-f| 0,96 0,96 TP
06-05-1-03-114A-g| 0,32 0,32 T™W
06-05-1-03-115-a| 17,91 17,91 TP
06-05-1-03-115-c| 1,34 1,34 TP
06-05-1-03-115-g| 3,19 3,19 TP
06-05-1-03-115-h | 3,41 3,41 TP
06-05-1-03-115-i| 0,98 0,98 TP
06-05-1-03-115-j| 3,50 3,50 TP
06-05-1-03-91-a| 0,57 0,57 ™
06-05-1-03-91-b | 1,32 1,32 CP
06-05-1-03-91-g| 4,38 4,38 CP
06-05-1-03-91-h | 3,42 3,42 TP
06-05-1-03-91-i| 4,40 4,40 TP
06-05-1-03-91-j| 0,37 0,37 | BRAK WSK
06-05-1-03-91-k | 1,32 1,08 ™
06-05-1-03-91-1| 0,89 0,89 | BRAK WSK
06-05-1-03-91-n| 141 1,41 | BRAK WSK
06-05-1-03-91-0| 3,83 3,65 CP




OCHK Jezioro Gtuszynskie

i Pow. [ha] Rodzaj

Adres lesny . iy

wydz. i czynnosci | Czynnosci
06-05-1-03-91-p| 0,63 0,63 T™W
06-05-1-03-92-a| 4,55 4,55 TP
06-05-1-03-92-b| 9,26 9,26 TP
06-05-1-03-92-c | 16,28 16,28 TP
06-05-1-03-92-f | 4,01 4,01 TP
06-05-1-03-92-g | 0,91 0,91 | BRAK WSK
06-05-1-03-93-a| 3,19 3,19 TP
06-05-1-03-93-b | 5,94 5,94 TP
06-05-1-03-93-c| 8,74 8,74 TP
06-05-1-03-93-d | 9,21 9,21 T™W
06-05-1-03-93-f| 7,94 7,94 TP
06-05-1-03-94-a | 12,14 12,14 TP
06-05-1-03-94-d | 8,84 8,84 TP
06-05-1-03-94-f| 7,25 7,25 TP
06-05-1-03-94-g| 1,38 1,38 TP
06-05-1-03-95-a| 7,15 7,15 T™W
06-05-1-03-95-b | 7,92 7,83 CP
06-05-1-03-95-c| 7,61 1,71 CW
06-05-1-03-95-c| 7,61 5,46 CP
06-05-1-03-95-c| 7,61 0,44 PIEL
06-05-1-03-95-f | 5,63 5,19 CP
06-05-1-03-95-f | 5,63 0,44 PIEL
06-05-1-03-96-a| 7,68 0,28 PIEL
06-05-1-03-96-a| 7,68 7,40 TP
06-05-1-03-96-b | 6,84 6,84 T™W
06-05-1-03-96-c| 3,32 3,32 TP
06-05-1-03-96-d | 5,42 5,42 CP
06-05-1-03-96-g | 6,10 5,57 CP
06-05-1-03-97-a| 4,36 4,36 TP
06-05-1-03-97-b | 8,41 8,41 TP
06-05-1-03-97-c | 5,45 5,45 T™W
06-05-1-03-97-d | 5,95 5,66 CP
06-05-1-03-97-f| 5,52 5,62 CP
06-05-1-03-98-a| 1,10 1,10 TP
06-05-1-03-98-b | 10,10 10,10 TP
06-05-1-03-98-c| 1,00 0,51 TP
06-05-1-03-98-c| 1,00 0,49 CP
06-05-1-03-98-d | 2,48 2,48 | BRAK WSK
06-05-1-03-98-f| 6,10 2,01 cw
06-05-1-03-99-a| 4,98 4,98 ™
06-05-1-03-99-b | 1,22 1,22 CP
06-05-1-03-99-c| 1,76 1,07 TP
06-05-1-03-99-c| 1,76 0,69 CP
06-05-1-03-99-c| 1,76 0,70 AGROT
06-05-1-03-99-c| 1,76 0,70 ODN-IIP
06-05-1-03-99-d | 6,31 6,31 CP
06-05-1-03-99-f | 4,20 2,53 CW
06-05-1-03-99-f | 4,20 1,69 CP
06-05-1-03-99-g| 1,03 1,03 TP
06-05-1-03-99-h | 3,89 3,89 IB




Zatgcznik 17. Wydzielenia w OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej z ewentualnym zaprojektowanym

zabiegiem.

OCHK Jezioro Gtuszynskie

i Pow. [ha] Rodzaj

Adres lesny . iy

wydz. i czynnosci | Czynnosci
06-05-1-03-99-h | 3,89 3,89 AGROT
06-05-1-03-99-h | 3,89 3,89| ODN-ZRB
06-05-1-03-99-i| 3,97 3,97 TP
06-05-1-03-99-j| 0,26 0,26 | BRAK WSK
06-05-1-03-99-k | 2,28 2,28 CW
06-05-1-03-99-1| 2,20 2,20 IB
06-05-1-03-99-1| 2,20 2,20 AGROT
06-05-1-03-99-1| 2,20 2,20| ODN-ZRB

OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

. Pow. [ha] Rodzaj
Adres lesny o .
wydz. i czynnosci | Czynnosci
06-05-2-10-135-a| 3,49 1,39 CP
06-05-2-10-135-a| 3,49 2,1 T™W
06-05-2-10-135-c| 7,83 7,83 B
06-05-2-10-135-c| 7,83 3,13 AGROT
06-05-2-10-135-c| 7,83 3,13| ODN-ZLOZ
06-05-2-10-135-d 1,2 1,2 TP
06-05-2-10-135-f| 0,85 0,85 TP
06-05-2-10-136-a| 3,26 3,26 | BRAK WSK
06-05-2-10-136-c| 1,83 1,83 | BRAK WSK
06-05-2-10-136-f| 1,69 1,69 | BRAK WSK
06-05-2-10-136-g| 2,81 2,81 | BRAK WSK
06-05-2-10-136-h | 3,73 3,73 | BRAK WSK
06-05-2-10-137-b | 6,28 6,28 | BRAK WSK
06-05-2-10-137-c| 0,54 0,54 | BRAK WSK
06-05-2-10-137-d | 2,24 2,24 | BRAK WSK
06-05-2-10-137-f| 2,82 2,82 | BRAK WSK
06-05-2-10-137-g| 0,81 0,81 | BRAK WSK
06-05-2-10-137-m | 1,23 1,23 | BRAK WSK
06-05-2-10-138-a| 6,27 6,27 | BRAK WSK
06-05-2-10-138-c| 2,19 2,19 TP
06-05-2-10-138-d | 1,15 1,15 CP
06-05-2-10-138-f| 4,51 4,51 TP
06-05-2-10-138-h 4 4 CP
06-05-2-10-138-i| 2,51 2,51 | BRAK WSK
06-05-2-10-138-j| 1,04 1,04 CP
06-05-2-10-139-a 1,8 1,8| BRAK WSK
06-05-2-10-139-b | 2,74 2,74 CP
06-05-2-10-139-d 1,7 1,7 T™wW
06-05-2-10-139-f| 0,8 0,8 CP
06-05-2-10-139-g | 4,18 4,18 TP
06-05-2-10-139-h | 0,84 0,84 TP
06-05-2-10-139-i| 1,42 1,42 TW
06-05-2-10-139-j| 1,62 1,62 VDU
06-05-2-10-139-j| 1,62 0,9 AGROT
06-05-2-10-139-j| 1,62 0,9| ODN-ZLOZ




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

. Pow. [ha] Rodzaj
Adres lesny o g
wydz. | czynno$ci | czynnosci

06-05-2-10-139-j| 1,62 0,64 CP
06-05-2-10-139-k | 1,53 1,53 CP
06-05-2-10-139-1| 1,13 1,13 TP
06-05-2-10-139-m| 1,26 1,26 | BRAK WSK
06-05-2-10-139-n| 1,37 1,37 | BRAK WSK
06-05-2-10-139-0| 1,62 1,62 | BRAK WSK
06-05-2-10-139-p| 3,12 3,12 | BRAK WSK
06-05-2-10-139-r| 0,83 0,83 CP
06-05-2-10-139-s| 0,81 0,81 TP
06-05-2-10-140-a| 4,08 4,08 TW
06-05-2-10-140-b | 4,87 4,87 | BRAK WSK
06-05-2-10-140-c| 3,54 3,54 | BRAK WSK
06-05-2-10-140-d | 1,06 1,06 | BRAK WSK
06-05-2-10-140-f| 1,52 1,42 CP
06-05-2-10-140-g| 0,69 0,69 CP
06-05-2-10-140-h | 0,76 0,76 TW
06-05-2-10-140-i| 2,59 2,59 TP
06-05-2-10-140- 1,8 1,72 CP
06-05-2-10-140-k 6,3 6,3 TP
06-05-2-10-140-1| 1,08 1,08 CW
06-05-2-10-140-m | 2,96 2,96 TW
06-05-2-10-140-n| 1,63 1,63 TP
06-05-2-10-140-0| 1,35 1,35 TP
06-05-2-10-140-p| 1,23 1,23 TW
06-05-2-10-140-r| 1,61 1,61 AU
06-05-2-10-140-r| 1,61 0,8 AGROT
06-05-2-10-140-r| 1,61 0,8| ODN-ZtOZ
06-05-2-10-140-r| 1,61 0,65 PIEL
06-05-2-10-140-s| 3,26 3,26 TW
06-05-2-10-140-t 1 1| BRAK WSK
06-05-2-10-142-a| 2,59 2,59 TW
06-05-2-10-142A-a| 2,34 2,34 1B
06-05-2-10-142A-a| 2,34 0,7 AGROT
06-05-2-10-142A-a| 2,34 0,7| ODN-ZLOZ
06-05-2-10-142A-a| 2,34 0,7 CP
06-05-2-10-142A-b 0,9 0,9| BRAK WSK
06-05-2-10-142-b | 16,58 16,58 | BRAK WSK
06-05-2-10-142-c| 6,71 6,71 | BRAK WSK
06-05-2-10-143-a 55 5,5| BRAK WSK
06-05-2-10-143-b | 3,25 3,25| BRAK WSK
06-05-2-10-143-c| 3,22 3,22 | BRAK WSK
06-05-2-10-143-d | 3,72 3,72 TW
06-05-2-10-143-f| 1,94 1,94 | BRAK WSK
06-05-2-10-143-g 2,7 2,7| BRAK WSK
06-05-2-10-143-h 3,9 3,9| BRAK WSK
06-05-2-10-143-i| 6,33 6,33 | BRAK WSK
06-05-2-10-143-j| 2,79 2,79 | BRAK WSK
06-05-2-10-144-a| 4,14 4,14 TW
06-05-2-10-144-b 6,3 6,3| BRAK WSK
06-05-2-10-144-c| 3,89 3,89 | BRAK WSK




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

Adres le$ny Pow. [ha] - Rodza'j .
wydz. | czynnosci | czynno$ci

06-05-2-10-144-d| 2,96 2,96 | BRAK WSK
06-05-2-10-144-k | 2,68 2,68 | BRAK WSK
06-05-2-10-144-m| 3,34 3,34 | BRAK WSK
06-05-2-10-144-n| 1,15 1,15| BRAKWSK
06-05-2-10-145-a| 3,65 3,65| BRAKWSK
06-05-2-10-145-b | 6,38 6,38 | BRAKWSK
06-05-2-10-145-c| 4,29 4,29 | BRAK WSK
06-05-2-10-145-d | 6,98 6,98 | BRAK WSK
06-05-2-10-145-g| 3,15 3,15| BRAK WSK
06-05-2-10-145-h | 1,77 1,77 | BRAKWSK
06-05-2-10-145-i| 5,27 5,27 | BRAK WSK
06-05-2-10-146-a| 0,87 0,87 CP
06-05-2-10-146-b| 2,51 2,51 | BRAK WSK
06-05-2-10-146-c| 3,75 3,75 | BRAK WSK
06-05-2-10-146-d | 2,69 2,69 | BRAK WSK
06-05-2-10-146-f| 1,04 1,04 | BRAKWSK
06-05-2-10-146-g| 3,57 3,57 | BRAK WSK
06-05-2-10-146-h | 4,87 4,87 | BRAK WSK
06-05-2-10-146-i| 0,93 0,93 | BRAK WSK
06-05-2-10-159A-a| 8,48 8,48 | BRAK WSK
06-05-2-10-159A-c| 0,19 0,19 | BRAK WSK
06-05-2-10-160-a| 3,45 3,45 T™W
06-05-2-10-160-b| 0,93 0,93 TP
06-05-2-10-160-c| 5,56 5,56 TP
06-05-2-10-160-d | 0,93 0,93 TP
06-05-2-10-160-g| 1,74 1,39 CP
06-05-2-10-160-i | 0,96 0,96 CP
06-05-2-10-163-b 4,2 4,2| BRAK WSK
06-05-2-10-163-c| 3,47 3,47 | BRAKWSK
06-05-2-10-163-d | 1,86 1,86 | BRAK WSK
06-05-2-10-163-f| 1,68 1,68 | BRAK WSK
06-05-2-10-163-h | 4,29 4,29 | BRAK WSK
06-05-2-10-163-i| 2,42 2,42 | BRAK WSK
06-05-2-10-164-a| 1,99 1,99 | BRAKWSK
06-05-2-10-164-b| 1,53 1,53| BRAKWSK
06-05-2-10-164-c | 12,98 12,98 | BRAK WSK
06-05-2-10-164-i| 4,68 4,68 | BRAK WSK
06-05-2-10-164-j| 2,61 2,61 | BRAK WSK
06-05-2-10-164-k | 5,66 5,66 | BRAK WSK
06-05-2-10-164-1| 1,12 1,12 | BRAKWSK
06-05-2-10-165-a| 2,27 2,27 TP
06-05-2-10-165-b| 2,85 2,85 TP
06-05-2-10-165-c| 1,85 1,85| BRAK WSK
06-05-2-10-165-d | 0,99 0,99 | BRAK WSK
06-05-2-10-165-f| 1,85 1,85 TW
06-05-2-10-165-g| 1,94 1,94 AU
06-05-2-10-165-g| 1,94 0,96 AGROT
06-05-2-10-165-g| 1,94 0,96 | ODN-Z+OZ
06-05-2-10-165-g| 1,94 0,8 CP
06-05-2-10-165-h | 1,84 1,84 AU




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

. Pow. [ha] Rodzaj
Adres lesny o g
Wde. CZynnoscCl CZynnoscCl
06-05-2-10-165-h | 1,84 1,09 AGROT
06-05-2-10-165-h | 1,84 1,09| ODN-ZtOZ
06-05-2-10-165-h | 1,84 0,56 PIEL
06-05-2-10-165-i | 1,71 1,71 AU
06-05-2-10-165-i | 1,71 0,92 AGROT
06-05-2-10-165-i | 1,71 0,92| ODN-ZLOZ
06-05-2-10-165-i | 1,71 0,62 CP
06-05-2-10-165-j| 1,71 0,61 PIEL
06-05-2-10-165-k | 5,08 4,68 TW
06-05-2-10-165-k | 5,08 0,4 CP
06-05-2-10-166-c | 20,33 20,33 | BRAK WSK
06-05-2-11-201-a| 3,73 3,73 TP
06-05-2-11-201-c| 2,27 2,27 | BRAK WSK
06-05-2-11-201-d | 1,21 1,21 A
06-05-2-11-201-d | 1,21 0,48 AGROT
06-05-2-11-201-d | 1,21 0,48| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-201-f| 3,71 3,71 BU
06-05-2-11-201-f| 3,71 1,43 AGROT
06-05-2-11-201-f| 3,71 1,43| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-201-f| 3,71 0,88 CP
06-05-2-11-201-f| 3,71 1,21 PIEL
06-05-2-11-201-g| 0,63 0,63 IB
06-05-2-11-201-g| 0,63 0,63 AGROT
06-05-2-11-201-g| 0,63 0,63| ODN-ZRB
06-05-2-11-201-h 1 1 TP
06-05-2-11-201-i| 1,41 1,41 | BRAK WSK
06-05-2-11-201-j| 3,19 3,19 | BRAK WSK
06-05-2-11-202-a| 2,54 2,44 CW
06-05-2-11-202-b | 1,89 1,89 | BRAK WSK
06-05-2-11-202-c| 0,63 0,63 CP
06-05-2-11-202-d | 0,64 0,64 TW
06-05-2-11-202-f| 5,41 5,41 TP
06-05-2-11-202-g| 0,69 0,69 TP
06-05-2-11-202-h | 1,4 1,4 MA
06-05-2-11-202-h | 1,4 0,56 AGROT
06-05-2-11-202-h | 1,4 0,56 | ODN-ZLOZ
06-05-2-11-202-i| 1,44 1,44 | BRAK WSK
06-05-2-11-202-j | 4,86 4,86 B
06-05-2-11-202-j| 4,86 1,46 AGROT
06-05-2-11-202-j| 4,86 1,46 | ODN-ZtOZ
06-05-2-11-202-j| 4,86 1,9 CW
06-05-2-11-202-k | 3,56 3,56 | BRAK WSK
06-05-2-11-202-1| 1,33 1,33 | BRAK WSK
06-05-2-11-203-a| 5,68 5,68 TP
06-05-2-11-203-b | 5,66 2,32 CW
06-05-2-11-203-b | 5,66 1,7 TW
06-05-2-11-203-c| 4,54 4,54 B
06-05-2-11-203-c| 4,54 1,36 AGROT
06-05-2-11-203-c| 4,54 1,36 | ODN-ZtOZ
06-05-2-11-203-d | 2,54 2,54 | BRAK WSK




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

. Pow. [ha] Rodzaj
Adres lesny o g
wydz. | czynno$ci | czynnosci
06-05-2-11-203-f| 0,49 0,49 IB
06-05-2-11-203-f| 0,49 0,49 AGROT
06-05-2-11-203-f| 0,49 0,49| ODN-ZRB
06-05-2-11-204-a| 1,69 1,69 AU
06-05-2-11-204-a| 1,69 0,85 AGROT
06-05-2-11-204-a| 1,69 0,85| ODN-Z+OZ
06-05-2-11-204-a| 1,69 0,67 CP
06-05-2-11-204-b| 1,06 1,06 TP
06-05-2-11-204-c| 2,08 2,08 TP
06-05-2-11-204-d | 1,58 1,58 TP
06-05-2-11-204-f| 6,23 1,47 CW
06-05-2-11-204-f| 6,23 1,26 CP
06-05-2-11-204-g 0,9 0,45 CwW
06-05-2-11-204-g 0,9 0,39 CP
06-05-2-11-204-h | 3,99 3,99 | BRAK WSK
06-05-2-11-204-i| 1,08 1,08 CW
06-05-2-11-204-j| 0,85 0,6 AGROT
06-05-2-11-204-j| 0,85 0,6 ODN-IIP
06-05-2-11-204-k| 3,8 3,8 AU
06-05-2-11-204-k| 3,8 1,88 AGROT
06-05-2-11-204-k| 3,8 1,88| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-204-k 3,8 0,92 CW
06-05-2-11-204-k 3,8 0,65 CP
06-05-2-11-205-a| 3,03 1,61 PIEL
06-05-2-11-205-a| 3,03 0,93 CP
06-05-2-11-205-b 2,5 2,5 IVD
06-05-2-11-205-b 2,5 15 AGROT
06-05-2-11-205-b 2,5 1,5| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-205-d | 2,39 2,39| BRAKWSK
06-05-2-11-205-f 0,6 0,6 PIEL
06-05-2-11-205-g| 1,23 0,98 CP
06-05-2-11-205-g| 1,23 0,2 CW
06-05-2-11-205-h 2,3 1,38 CP
06-05-2-11-205-h 2,3 0,92 T™W
06-05-2-11-205-i| 0,87 0,87 TP
06-05-2-11-205-j| 2,13 0,92 PIEL
06-05-2-11-205-j| 2,13 0,68 TW
06-05-2-11-205-j| 2,13 0,53 CP
06-05-2-11-205-k | 0,77 0,77 TP
06-05-2-11-205-1| 3,99 3,99 IVD
06-05-2-11-205-1| 3,99 1,6 AGROT
06-05-2-11-205-1| 3,99 1,6| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-206-a| 1,56 1,56 TP
06-05-2-11-206-b | 0,45 0,45 | BRAK WSK
06-05-2-11-206-c 1,4 1,4| BRAK WSK
06-05-2-11-206-d | 3,15 3,15 111B
06-05-2-11-206-d | 3,15 0,94 AGROT
06-05-2-11-206-d | 3,15 0,94| ODN-Z+OZ
06-05-2-11-206-g| 2,98 1,19 AGROT
06-05-2-11-206-g| 2,98 1,19| ODN-ZtOZ




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

. Pow. [ha] Rodzaj
Adres lesny o g
Wde. CZynnoscCl CZynnoscCl
06-05-2-11-206-i| 1,86 1,86 TP
06-05-2-11-206-j | 4,12 4,12 | BRAK WSK
06-05-2-11-207-a| 0,92 0,92 | BRAK WSK
06-05-2-11-207-b | 1,99 1,99 B
06-05-2-11-207-b | 1,99 0,6 AGROT
06-05-2-11-207-b | 1,99 0,6 | ODN-ZLOZ
06-05-2-11-207-c| 0,51 0,51 CW
06-05-2-11-207-d | 4,48 4,48 | BRAK WSK
06-05-2-11-207-f| 2,01 2,01 B
06-05-2-11-207-f| 2,01 0,6 AGROT
06-05-2-11-207-f| 2,01 0,6 | ODN-ZtLOZ
06-05-2-11-207-f| 2,01 0,63 PIEL
06-05-2-11-207-g| 2,01 2,01 TW
06-05-2-11-207-h | 0,66 0,66 | BRAK WSK
06-05-2-11-207-i| 2,48 2,48 B
06-05-2-11-207-i| 2,48 0,74 AGROT
06-05-2-11-207-i| 2,48 0,74| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-207-i| 2,48 0,74 PIEL
06-05-2-11-208-a| 5,33 5,33 TW
06-05-2-11-208-c| 2,23 2,23 | BRAK WSK
06-05-2-11-208-d | 1,34 1,34 | BRAK WSK
06-05-2-11-208-h | 3,91 3,91 AU
06-05-2-11-208-h | 3,91 2,39 AGROT
06-05-2-11-208-h | 3,91 2,39| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-208-h | 3,91 1,12 PIEL
06-05-2-11-208-i| 0,58 0,58 | BRAK WSK
06-05-2-11-208-j | 0,55 0,55 TP
06-05-2-11-208-k | 0,94 0,94 | BRAK WSK
06-05-2-11-209-a| 1,13 0,68 CP
06-05-2-11-209-a| 1,13 0,45 TW
06-05-2-11-209-b | 5,54 5,54 TP
06-05-2-11-209-c| 3,03 3,03 IVD
06-05-2-11-209-c| 3,03 1,21 AGROT
06-05-2-11-209-c| 3,03 1,21| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-209-d | 1,96 1,37 CP
06-05-2-11-209-d | 1,96 0,59 TW
06-05-2-11-209-f| 1,02 1,02 TP
06-05-2-11-209-g | 0,47 0,47 TW
06-05-2-11-209-h | 2,79 0,84 AGROT
06-05-2-11-209-h | 2,79 0,84| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-209-i| 2,36 2,36 AU
06-05-2-11-209-i| 2,36 0,98 AGROT
06-05-2-11-209-i| 2,36 0,98 | ODN-ZLOZ
06-05-2-11-209-i | 2,36 1,14 CW
06-05-2-11-210-a | 16,38 16,38 | BRAK WSK
06-05-2-11-210-c| 8,35 8,35 TW
06-05-2-11-211-a| 6,65 6,65| BRAK WSK
06-05-2-11-211-b | 0,53 0,53 TW
06-05-2-11-211-c| 2,44 0,73 AGROT
06-05-2-11-211-c| 2,44 0,73| ODN-ZLOZ




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

. Pow. [ha] Rodzaj
Adres lesny o g
Wde. CZynnoscCl CZynnoscCl
06-05-2-11-211-d| 2,34 2,22 PIEL
06-05-2-11-211-g| 1,56 1,56 IB
06-05-2-11-211-g| 1,56 1,56 AGROT
06-05-2-11-211-g| 1,56 1,56| ODN-ZRB
06-05-2-11-212-b | 1,84 1,84 | BRAK WSK
06-05-2-11-212-d| 15 1,5| BRAK WSK
06-05-2-11-212-h | 2,11 1,71 CP
06-05-2-11-212-h | 2,11 0,4 PIEL
06-05-2-11-212-i| 3,58 3,58 | BRAK WSK
06-05-2-11-212-0| 3,4 3,4 AGROT
06-05-2-11-212-0| 34 3,4| ODN-ZRB
06-05-2-11-212-p| 2,57 2,57 IB
06-05-2-11-212-p| 2,57 2,57 AGROT
06-05-2-11-212-p| 2,57 2,57| ODN-ZRB
06-05-2-11-212-r| 0,27 0,27 | BRAK WSK
06-05-2-11-213-a| 0,7 0,7 | BRAK WSK
06-05-2-11-213-b | 2,05 2,05 AU
06-05-2-11-213-b | 2,05 1,21 AGROT
06-05-2-11-213-b| 2,05 1,21| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-213-b| 2,05 0,63 CP
06-05-2-11-213-c| 4,64 4,64 | BRAK WSK
06-05-2-11-213-d| 1,7 1,7 | BRAK WSK
06-05-2-11-213-f| 1,18 0,24 CP
06-05-2-11-213-f| 1,18 0,94 TW
06-05-2-11-213-g | 4,22 4,22 AU
06-05-2-11-213-g | 4,22 2,44 AGROT
06-05-2-11-213-g| 4,22 2,44| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-213-g | 4,22 1,36 Ccw
06-05-2-11-213-h| 4,2 4,2 | BRAK WSK
06-05-2-11-213-i| 0,96 0,96 | BRAK WSK
06-05-2-11-213-j| 0,92 0,92 | BRAK WSK
06-05-2-11-214-a| 7,66 2,13 PIEL
06-05-2-11-214-b| 0,73 0,73 TW
06-05-2-11-214-d| 1,95 1,95 | BRAK WSK
06-05-2-11-214-f| 8,12 8,12 TP
06-05-2-11-215-a| 2,47 2,47 TP
06-05-2-11-215-b | 1,08 1,08 TW
06-05-2-11-215-c| 1,27 1,27 TP
06-05-2-11-215-d | 1,46 1,46 A
06-05-2-11-215-d | 1,46 0,58 AGROT
06-05-2-11-215-d | 1,46 0,58| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-215-f| 2,62 2,62 TP
06-05-2-11-215-g| 0,84 0,84 | BRAK WSK
06-05-2-11-215-h| 7,4 4,56 TW
06-05-2-11-215-h| 7,4 2,84 CP
06-05-2-11-215-i| 2,08 2,08| BRAK WSK
06-05-2-11-217-a| 1,33 1,33 TP
06-05-2-11-217-b| 0,54 0,54 TP
06-05-2-11-217-c| 7,08 7,08 TP
06-05-2-11-217-d | 1,37 1,37 TP




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

. Pow. [ha] Rodzaj
Adres lesny o g
Wde. CZynnoscCl CZynnoscCl
06-05-2-11-217-f| 1,02 1,02 TP
06-05-2-11-217-g| 0,62 0,62 TP
06-05-2-11-217-h | 4,97 2,49 CP
06-05-2-11-217-h | 4,97 2,48 TW
06-05-2-11-217-i| 1,86 1,86 TP
06-05-2-11-217-j| 0,87 0,87 TP
06-05-2-11-218-a| 1,67 1,67 AU
06-05-2-11-218-a| 1,67 1,05 AGROT
06-05-2-11-218-a| 1,67 1,05| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-218-a| 1,67 0,45 CW
06-05-2-11-218-b | 2,62 2,62 | BRAK WSK
06-05-2-11-218-c| 1,09 0,9 CW
06-05-2-11-218-d| 1,28 1,28 CW
06-05-2-11-218-f| 1,55 1,55 | BRAK WSK
06-05-2-11-218-h| 0,8 0,8 TP
06-05-2-11-218-i| 7,48 2,18 CP
06-05-2-11-218-i| 7,48 1,9 TW
06-05-2-11-218-i| 7,48 3,4 CW
06-05-2-11-218-j| 1,35 1,35 | BRAK WSK
06-05-2-11-218-k | 1,61 1,61 AU
06-05-2-11-218-k | 1,61 0,96 AGROT
06-05-2-11-218-k | 1,61 0,96 | ODN-ZLOZ
06-05-2-11-218-k | 1,61 0,49 CW
06-05-2-11-218-1| 1,3 1,3| BRAK WSK
06-05-2-11-219-a| 0,21 0,21 | BRAK WSK
06-05-2-11-219-b| 2,56 2,56 IB
06-05-2-11-219-b| 2,56 2,56 AGROT
06-05-2-11-219-b | 2,56 2,56| ODN-ZRB
06-05-2-11-219-c| 3,65 3,65 TW
06-05-2-11-219-d | 0,47 0,47 | BRAK WSK
06-05-2-11-219-f| 0,77 0,77 TP
06-05-2-11-219-g| 3,55 2,88 CcP
06-05-2-11-220-a| 5,46 5,46 AU
06-05-2-11-220-a| 5,46 3,19 AGROT
06-05-2-11-220-a| 5,46 3,19| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-220-a| 5,46 1,72 CW
06-05-2-11-220-b | 2,32 2,32 | BRAK WSK
06-05-2-11-220-c| 1,16 1,16 IB
06-05-2-11-220-c| 1,16 1,16 AGROT
06-05-2-11-220-c| 1,16 1,16| ODN-ZRB
06-05-2-11-220-d | 4,25 4,25 AU
06-05-2-11-220-d | 4,25 2,55 AGROT
06-05-2-11-220-d | 4,25 2,55| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-221-a| 9,85 6 A
06-05-2-11-221-a| 9,85 1,8 AGROT
06-05-2-11-221-a| 9,85 1,8| ODN-zZLOZ
06-05-2-11-221-a| 9,85 3,85 A
06-05-2-11-221-a| 9,85 1,15 AGROT
06-05-2-11-221-a| 9,85 1,15| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-221-b| 3,7 3,7 TW




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

Adres le$ny FE e . Rodza'j .
Wde. CZynnoscCl CZynnoscCl
06-05-2-11-221-c| 2,26 2,26 | BRAK WSK
06-05-2-11-222-a| 2,05 1,96 PIEL
06-05-2-11-222-b| 0,85 0,85 TP
06-05-2-11-222-c| 2,31 2,31 TP
06-05-2-11-222-d | 1,22 1,22 IB
06-05-2-11-222-d | 1,22 1,22 AGROT
06-05-2-11-222-d | 1,22 1,22| ODN-ZRB
06-05-2-11-222-f| 3,48 3,48 | BRAK WSK
06-05-2-11-222-g| 3,12 3,12 TP
06-05-2-11-223-a| 2,92 2,92 TP
06-05-2-11-223-c| 0,74 0,67 PIEL
06-05-2-11-223-d | 1,63 1,63 | BRAK WSK
06-05-2-11-223-f| 0,62 0,62 TW
06-05-2-11-223-g| 0,71 0,71 TP
06-05-2-11-223-h | 5,71 5,71 IVD
06-05-2-11-223-h| 5,71 2,28 AGROT
06-05-2-11-223-h | 5,71 2,28 | ODN-ZtOZ
06-05-2-11-223-j| 5,29 5,29 TW
06-05-2-11-223-j| 5,29 2 ODN-IIP
06-05-2-11-223-j| 5,29 2 AGROT
06-05-2-11-224-a| 4,74 2,48 CW
06-05-2-11-224-a| 4,74 1,93 CcP
06-05-2-11-224-b | 2,37 2,37 TP
06-05-2-11-224-c| 0,92 0,92 | BRAK WSK
06-05-2-11-224-d| 2,35 2,35 TP
06-05-2-11-224-f| 3,13 2,19 CP
06-05-2-11-224-f| 3,13 0,94 TW
06-05-2-11-224-g| 2,43 1,46 CcP
06-05-2-11-224-g| 2,43 0,97 T™W
06-05-2-11-224-h | 1,12 1,12 | BRAK WSK
06-05-2-11-224-j| 2,16 2,16 AU
06-05-2-11-224-j| 2,16 1,26 AGROT
06-05-2-11-224-j| 2,16 1,26 | ODN-ZtOZ
06-05-2-11-225-a| 0,61 0,61 TP
06-05-2-11-225-b | 4,28 2,49 CcP
06-05-2-11-225-b | 4,28 1,79 T™W
06-05-2-11-225-c| 0,68 0,68 | BRAK WSK
06-05-2-11-225-d | 0,79 0,79 | BRAK WSK
06-05-2-11-225-g | 4,69 4,69 IVD
06-05-2-11-225-g| 4,69 1,4 AGROT
06-05-2-11-225-g| 4,69 1,4| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-225-h | 1,49 1,49 | BRAK WSK
06-05-2-11-225-i| 3,24 3,24 AU
06-05-2-11-225-i| 3,24 1,091 AGROT
06-05-2-11-225-i| 3,24 1,91| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-225-i| 3,24 1 CW
06-05-2-11-225-j| 4,35 4,35 | BRAK WSK
06-05-2-11-226-a| 6,27 6,27 IVD
06-05-2-11-226-a| 6,27 0,45 AGROT
06-05-2-11-226-a| 6,27 1,88| ODN-ZtOZ




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

. Pow. [ha] Rodzaj
Adres lesny o g
wydz. | czynno$ci | czynnosci
06-05-2-11-226-b | 0,65 0,65 TP
06-05-2-11-226-c| 0,79 0,79 TP
06-05-2-11-226-d | 2,52 1 CP
06-05-2-11-226-d | 2,52 1,52 TW
06-05-2-11-226-f| 1,46 1,46 TP
06-05-2-11-226-g| 1,62 1,62 IVD
06-05-2-11-226-g| 1,62 0,48 AGROT
06-05-2-11-226-g| 1,62 0,48| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-226-h | 2,36 2,36 1B
06-05-2-11-226-h | 2,36 0,71 AGROT
06-05-2-11-226-h | 2,36 0,71| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-227-a | 18,26 18,26 | BRAK WSK
06-05-2-11-227-b | 1,03 1,03 TP
06-05-2-11-227-c| 3,42 3,42 TP
06-05-2-11-227-d| 3,32 3,32 | BRAK WSK
06-05-2-11-227-f| 1,54 1,54 TP
06-05-2-11-227-g| 0,88 0,55 CP
06-05-2-11-227-g| 0,88 0,29 CW
06-05-2-11-227-h | 3,32 3,32 TP
06-05-2-11-228-a| 4,32 4,32 TP
06-05-2-11-228-b | 5,26 5,26 TP
06-05-2-11-228-c| 1,85 1,85 TP
06-05-2-11-228-d | 6,86 6,86 | BRAK WSK
06-05-2-11-228-f 0,6 0,6 | BRAK WSK
06-05-2-11-228-g| 1,66 1,66 B
06-05-2-11-228-g| 1,66 1,66 AGROT
06-05-2-11-228-g| 1,66 1,66 ODN-ZRB
06-05-2-11-228-h | 1,46 1,46 | BRAK WSK
06-05-2-11-228-j| 1,97 1,97 | BRAK WSK
06-05-2-11-228-k | 0,64 0,64 | BRAK WSK
06-05-2-11-228-1| 0,73 0,73 TP
06-05-2-11-228-m 1,9 1,9 | BRAK WSK
06-05-2-11-229-a| 0,98 0,98 TP
06-05-2-11-229-b | 0,95 0,95| BRAK WSK
06-05-2-11-229-c| 1,07 0,96 TP
06-05-2-11-229-d | 4,49 4,49 AU
06-05-2-11-229-d | 4,49 4,04 AGROT
06-05-2-11-229-d | 4,49 4,04| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-229-f| 2,06 1,94 CP
06-05-2-11-230-a| 4,61 4,61 | BRAK WSK
06-05-2-11-230-b| 1,51 1,51 TW
06-05-2-11-230-c| 2,87 2,87 | BRAK WSK
06-05-2-11-230-d | 3,77 3,77 TW
06-05-2-11-230-f| 0,63 0,63 | BRAK WSK
06-05-2-11-230-g| 1,03 0,98 CP
06-05-2-11-230-h | 4,27 4,27 1A
06-05-2-11-230-h | 4,27 1,28 AGROT
06-05-2-11-230-h | 4,27 1,28| ODN-ZtOZ
06-05-2-11-231-a 2,7 2,7 TP
06-05-2-11-231-b | 0,98 0,98 IB




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

Adres le$ny FE e . Rodza'j .

wydz. | czynno$ci | C€zynnosci
06-05-2-11-231-b | 0,98 0,98 AGROT
06-05-2-11-231-b | 0,98 0,98 ODN-ZRB
06-05-2-11-231-c| 4,54 4,54 AU
06-05-2-11-231-c| 4,54 2,62 AGROT
06-05-2-11-231-c| 4,54 2,62| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-231-c| 4,54 1,46 CW
06-05-2-11-231-d| 3,69 3,69 11BU
06-05-2-11-231-d| 3,69 2 AGROT
06-05-2-11-231-d| 3,69 2| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-231-d| 3,69 15 TW
06-05-2-11-231-f| 0,76 0,76 TP
06-05-2-11-231-g| 1,91 1,91 IB
06-05-2-11-231-g| 1,91 1,91 AGROT
06-05-2-11-231-g| 1,91 1,91 ODN-ZRB
06-05-2-11-231-h | 1,38 0,36 TW
06-05-2-11-231-h| 1,38 1,02 CW
06-05-2-11-231-i| 0,48 0,48 TW
06-05-2-11-231-j| 6,32 6,32 1B
06-05-2-11-231-j| 6,32 1,9 AGROT
06-05-2-11-231-j| 6,32 1,9| ODN-zZLOZ
06-05-2-11-232-a| 6,51 6,51 11153
06-05-2-11-232-a| 6,51 1,95 AGROT
06-05-2-11-232-a| 6,51 1,95| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-232-b| 3,22 3,22 TW
06-05-2-11-232-d 9,8 9,8 IVD
06-05-2-11-232-d 9,8 5,88 AGROT
06-05-2-11-232-d 9,8 5,88| ODN-ZLOZ
06-05-2-11-232-f| 1,01 1,01 TP
06-05-2-11-233-a| 2,15 2,03 CW
06-05-2-11-233-b| 9,15 9,15 TP
06-05-2-11-233-c| 3,09 2,9 PIEL
06-05-2-11-233-d 2 2 AGROT
06-05-2-11-233-d 2 2 ODN-ZRB
06-05-2-11-236-a| 3,12 2,9 CW
06-05-2-11-236-b | 2,62 2,62 AGROT
06-05-2-11-236-b | 2,62 2,62 ODN-ZRB
06-05-2-11-236-c| 2,52 2,52 IB
06-05-2-11-236-c| 2,52 2,52 AGROT
06-05-2-11-236-c| 2,52 2,52 ODN-ZRB
06-05-2-11-236-d| 2,54 2,37 CW
06-05-2-11-236-f| 2,62 2,62 AGROT
06-05-2-11-236-f| 2,62 2,62 ODN-ZRB
06-05-2-11-236-g| 2,31 2,31 IB
06-05-2-11-236-g| 2,31 2,31 AGROT
06-05-2-11-236-g| 2,31 2,31 ODN-ZRB
06-05-2-11-236-h| 2,16 2,16 CW
06-05-2-11-236-i| 2,47 2,47 AGROT
06-05-2-11-236-i| 2,47 2,47 ODN-ZRB
06-05-2-11-236-j| 1,36 1,36 IB
06-05-2-11-236-j| 1,36 1,36 AGROT




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

. Pow. [ha] Rodzaj

Adres lesny o g

wydz. | czynno$ci | czynnosci

06-05-2-11-236-j| 1,36 1,36| ODN-ZRB

06-05-2-11-236-k | 1,47 1,47 | BRAK WSK
06-05-2-11-236-m | 2,68 2,68 IB
06-05-2-11-236-m | 2,68 2,68 AGROT
06-05-2-11-236-m | 2,68 2,68| ODN-ZRB
06-05-2-11-236-n| 1,69 1,69 | BRAK WSK
06-05-2-11-237-a| 6,75 6,75 | BRAK WSK
06-05-2-11-237-b| 1,32 1,32 | BRAK WSK
06-05-2-11-237-c| 5,46 3,08 IB
06-05-2-11-237-c| 5,46 3,08 AGROT
06-05-2-11-237-c| 5,46 3,08| ODN-ZRB
06-05-2-11-237-c| 5,46 2,38 B
06-05-2-11-237-c| 5,46 2,38 AGROT
06-05-2-11-237-c| 5,46 2,38| ODN-ZRB
06-05-2-11-237-d | 8,63 8,63 | BRAK WSK
06-05-2-11-237-f| 0,24 0,24 | BRAK WSK
06-05-2-11-237-h | 0,54 0,54 | BRAK WSK
06-05-2-11-237-k | 1,57 1,57 | BRAK WSK
06-05-2-11-237-0| 0,35 0,35| BRAK WSK
06-05-2-11-245-g| 3,44 3,44 1B
06-05-2-11-245-g| 3,44 3,44 AGROT
06-05-2-11-245-g| 3,44 3,44| ODN-ZRB
06-05-2-11-246-d | 3,13 2,97 PIEL
06-05-2-11-246-f| 1,95 1,95 TP
06-05-2-11-246-g | 11,33 3,12 IB
06-05-2-11-246-g | 11,33 3,12 AGROT
06-05-2-11-246-g | 11,33 3,12| ODN-ZRB
06-05-2-11-246-g | 11,33 3,16 B
06-05-2-11-246-g | 11,33 3,16 AGROT
06-05-2-11-246-g | 11,33 3,16| ODN-ZRB
06-05-2-11-247-a| 3,73 3,55 CW
06-05-2-11-247-b | 0,97 0,97 | BRAK WSK
06-05-2-11-247-c| 1,36 1,36 | BRAK WSK
06-05-2-11-247-d | 3,28 3,28 B
06-05-2-11-247-d | 3,28 3,28 AGROT
06-05-2-11-247-d | 3,28 3,28| ODN-ZRB
06-05-2-11-247-f| 2,46 2,46 TW
06-05-2-11-247-g| 4,12 412 TP
06-05-2-11-248-a| 3,69 3,52 CW
06-05-2-11-248-b | 1,52 1,52 TW
06-05-2-11-248-c| 0,53 0,53 CW
06-05-2-11-248-f | 10,92 1,8 IB
06-05-2-11-248-f | 10,92 1,8 AGROT
06-05-2-11-248-f | 10,92 1,8| ODN-ZRB
06-05-2-11-248-f | 10,92 0,77 IB
06-05-2-11-248-f | 10,92 0,77 AGROT
06-05-2-11-248-f | 10,92 0,77| ODN-ZRB
06-05-2-11-248-f | 10,92 3,59 IB
06-05-2-11-248-f | 10,92 3,59 AGROT
06-05-2-11-248-f | 10,92 3,59| ODN-ZRB




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

. Pow. [ha] Rodzaj
Adres lesny o g
wydz. | czynno$ci | czynnosci
06-05-2-11-248-g| 1,02 0,72 B
06-05-2-11-248-g| 1,02 0,72 AGROT
06-05-2-11-248-g| 1,02 0,72| ODN-ZRB
06-05-2-11-248-g| 1,02 0,28 IB
06-05-2-11-248-g| 1,02 0,28 AGROT
06-05-2-11-248-g| 1,02 0,28| ODN-ZRB
06-05-2-11-249-a| 3,74 3,37 TW
06-05-2-11-249-b | 1,74 1,74 | BRAK WSK
06-05-2-11-249-c| 3,73 3,54 PIEL
06-05-2-11-249-f| 7,77 3,77 IB
06-05-2-11-249-f| 7,77 3,77 AGROT
06-05-2-11-249-f| 7,77 3,77| ODN-ZRB
06-05-2-11-249-f| 7,77 4 1B
06-05-2-11-249-f| 7,77 4 AGROT
06-05-2-11-249-f| 7,77 4 ODN-ZRB
06-05-2-11-249-g| 3,54 3,54 | BRAK WSK
06-05-2-11-250-a 3,4 2,86 CW
06-05-2-11-250-a 3,4 0,34 PIEL
06-05-2-11-250-b | 3,68 3,68 TP
06-05-2-11-250-c| 7,93 3,73 IB
06-05-2-11-250-c| 7,93 3,73 AGROT
06-05-2-11-250-c| 7,93 3,73| ODN-ZRB
06-05-2-11-250-f| 1,27 1,27 | BRAK WSK
06-05-2-11-251-a | 12,71 3,9 B
06-05-2-11-251-a | 12,71 3,9 AGROT
06-05-2-11-251-a | 12,71 3,9 ODN-ZRB
06-05-2-11-251-b | 2,44 2,44 | BRAK WSK
06-05-2-11-252-a| 8,54 8,54 | BRAK WSK
06-05-2-11-252-b | 0,52 0,52 | BRAK WSK
06-05-2-11-253-a| 0,63 0,63 TP
06-05-2-11-253-c| 1,22 1,22 | BRAK WSK
06-05-2-11-253-d| 0,71 0,71 | BRAK WSK
06-05-2-11-253-f| 0,76 0,76 | BRAK WSK
06-05-2-11-253-g| 0,68 0,68 CW
06-05-2-11-253-h | 1,17 1,17 | BRAK WSK
06-05-2-11-253-j| 0,49 0,49 | BRAK WSK
06-05-2-11-253-k | 0,58 0,58 | BRAK WSK
06-05-2-11-254-c| 0,64 0,64 | BRAK WSK
06-05-2-11-254-g| 0,16 0,16 | BRAK WSK
06-05-2-11-255-a| 0,87 0,87 | BRAK WSK
06-05-2-11-255-c| 0,76 0,76 | BRAK WSK
06-05-2-11-256-a| 0,42 0,42 | BRAK WSK
06-05-2-11-256-b | 0,14 0,14 | BRAK WSK
06-05-2-11-256-c| 0,17 0,17 | BRAK WSK
06-05-2-11-256-d | 1,06 1,06 | BRAK WSK
06-05-2-11-256-f| 2,02 2,02 | BRAK WSK
06-05-2-11-256-g| 0,26 0,26 | BRAK WSK
06-05-2-11-256-h | 0,27 0,27 | BRAK WSK
06-05-2-11-256-i| 0,02 0,02 | BRAK WSK
06-05-2-11-256-j| 0,42 0,42 | BRAK WSK




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej

. Pow. [ha] Rodzaj
Adres lesny o g
wydz. | czynno$ci | czynnosci

06-05-2-11-256-k | 0,88 0,88 | BRAK WSK
06-05-2-11-256-m | 0,24 0,24 | BRAK WSK
06-05-2-11-261-a| 0,34 0,34 | BRAK WSK
06-05-2-11-261-b | 0,09 0,09 | BRAK WSK
06-05-2-11-261-c| 0,13 0,13 | BRAK WSK
06-05-2-11-263-a| 0,69 0,69 | BRAK WSK
06-05-2-11-263-b | 1,68 1,68 | BRAK WSK
06-05-2-11-263-c| 3,92 3,92 | BRAK WSK
06-05-2-11-263-f| 1,01 1,01 | BRAK WSK
06-05-2-11-263-g | 2,41 2,41 | BRAK WSK
06-05-2-11-263-h | 1,14 1,14 | BRAK WSK
06-05-2-11-263-i| 0,89 0,89 | BRAK WSK
06-05-2-11-263-j| 2,06 2,06 | BRAK WSK
06-05-2-11-263-k 1,3 1,3| BRAK WSK
06-05-2-11-263-1| 0,66 0,66 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-a| 2,03 2,03 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-b | 1,13 1,13 PIEL
06-05-2-11-264-cx| 0,03 0,03 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-d | 4,21 4,21 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-dx | 0,04 0,04 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-f| 0,95 0,95| BRAK WSK
06-05-2-11-264-fx | 0,25 0,25| BRAK WSK
06-05-2-11-264-g| 0,93 0,93 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-h | 0,75 0,75| BRAK WSK
06-05-2-11-264-i| 0,57 0,57 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-j| 0,67 0,67 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-1| 0,43 0,43 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-0 0,1 0,1 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-r| 0,14 0,14 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-t| 0,04 0,04 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-w| 0,02 0,02 | BRAK WSK
06-05-2-11-264-y | 0,11 0,11 | BRAK WSK
06-05-2-11-265-a| 0,53 0,53 | BRAK WSK
06-05-2-11-266-a| 2,33 2,33 TP
06-05-2-11-266-b | 0,18 0,18 | BRAK WSK
06-05-2-11-266-cx | 0,47 0,47 | BRAK WSK
06-05-2-11-266-dx 1 1| BRAK WSK
06-05-2-11-266-f| 2,89 2,89 | BRAK WSK
06-05-2-11-266-g| 3,08 3,08 | BRAK WSK
06-05-2-11-266-i| 1,01 1,01 | BRAK WSK
06-05-2-11-266-j| 1,17 1,17 | BRAK WSK
06-05-2-11-266-k | 2,09 2,09 | BRAK WSK
06-05-2-11-266-m | 0,34 0,34 | BRAK WSK
06-05-2-11-266-0| 0,88 0,83 TP
06-05-2-11-266-p| 1,14 0,97 TP
06-05-2-11-266-y | 2,23 2,23 | BRAK WSK
06-05-2-11-269-a| 1,51 1,43 PIEL
06-05-2-11-270-a| 0,41 0,41 | BRAK WSK
06-05-2-11-270-c| 0,49 0,49 | BRAK WSK
06-05-2-11-270-d | 0,28 0,28 | BRAK WSK




OCHK Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej
Adres le$ny Pow. [ha] - Rodza'j .
wydz. { czynno$ci | czynnosci
06-05-2-11-270-f| 0,31 0,31 | BRAK WSK
06-05-2-11-271-a| 0,12 0,12 | BRAK WSK
06-05-2-11-271-b| 0,1 0,1| BRAKWSK
06-05-2-11-272-a| 0,08 0,08| BRAK WSK
06-05-2-11-272-c| 0,08 0,08| BRAK WSK
06-05-2-11-272-d | 0,08 0,08| BRAK WSK
06-05-2-11-272-f| 0,08 0,08 | BRAK WSK
06-05-2-11-272-g 0,2 0,2| BRAKWSK
06-05-2-11-273-a| 1,18 1,18 TP
06-05-2-11-273-b| 0,6 0,6 | BRAK WSK
06-05-2-11-273-c| 0,43 0,43 | BRAK WSK
06-05-2-11-275-c| 0,75 0,75 T™W
06-05-2-11-276-a| 0,12 0,12 | BRAK WSK
06-05-2-11-276-b | 0,48 0,48 B
06-05-2-11-276-b | 0,48 0,48 AGROT
06-05-2-11-276-b | 0,48 0,48| ODN-ZRB
06-05-2-11-277-h| 0,58 0,58 TP
06-05-2-11-277-i| 0,46 0,46 | BRAK WSK
06-05-2-11-277-j| 0,89 0,89 TW
06-05-2-11-277-k | 0,87 0,87 TP
06-05-2-11-277-1| 1,22 1,22 TP
06-05-2-11-277-p| 0,19 0,19| BRAKWSK
06-05-2-11-277-r| 0,67 0,67 T™W
06-05-2-11-278-a| 1,49 1,49 IB
06-05-2-11-278-a| 1,49 1,49 AGROT
06-05-2-11-278-a| 1,49 1,49 ODN-ZRB
06-05-2-11-278-b 6 5,86 TP
06-05-2-11-278-c| 0,71 0,71 T™W
06-05-2-11-278-d| 1,12 1,12 | BRAK WSK
06-05-2-11-279-a| 2,06 2,06 | BRAK WSK
06-05-2-11-279-c| 0,58 0,58 | BRAK WSK
06-05-2-11-279-g| 0,68 0,68 | BRAK WSK
06-05-2-11-279-1| 1,48 1,48 | BRAK WSK
06-05-2-11-279-m | 0,47 0,47 | BRAK WSK
06-05-2-11-279-n| 0,13 0,13| BRAK WSK
06-05-2-11-279-t| 0,37 0,37 | BRAK WSK
06-05-2-11-279-w| 0,11 0,11 | BRAK WSK
06-05-2-11-279-x | 1,05 1,05| BRAK WSK

Cze$¢ zaplanowanych zabiegéw gospodarczych

moze nie byé

realizowana, z uwagi na wprowadzane juz po zakonczeniu prac nad
projektem PUL wytycznych w sprawie wyznaczania laséw cennych

przyrodniczo.



Zatgcznik 18. Wydzielenia w OCHK Doliny Bzury z ewentualnym zaprojektowanym zabiegiem.

OCHK Doliny Bzury

i Pow. [ha] Rodzaj

Adres lesny . .
wydz. i czynnosci | C€zynnosci

06-05-2-11-262-a 1,88 1,88 | BRAK WSK
06-05-2-11-262-b 1,09 1,09 | BRAK WSK
06-05-2-11-262-d 1,54 1,54 | BRAK WSK
06-05-2-11-262-f 1,11 1,11 | BRAK WSK
06-05-2-11-262-i 1,05 1,05 | BRAK WSK
06-05-2-11-262-k 0,6 0,6 | BRAK WSK
06-05-2-11-262- 0,7 0,7 | BRAK WSK
06-05-2-11-262-m 1,31 1,31 | BRAK WSK
06-05-2-11-262-0 0,68 0,68 | BRAK WSK
06-05-2-11-262-p 1,65 1,65 | BRAK WSK
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