WOJEWODA PODKARPACKI
ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszow Rzeszow, 2022 — 06 — 02

N-VI11.7820.1.1.2022

DECYZJA

o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 1la ust. 1, art. 11f ust. 1 i ust. 2 oraz art. 17 ust. 1 ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 176) oraz art. 104 § 1 i § 2 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz.
735, ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 11 stycznia 2022 r. (data wptywu 17 stycznia
2022r.), Zarzadu Wojewoddztwa Podkarpackiego, al. Lukasza Cieplinskiego 4, 35-010
Rzeszow, reprezentowanego przez pelnomocnika - Pana Piotra Migso, Dyrektora
Podkarpackiego Zarzadu Drog Wojewodzkich w Rzeszowie, w sprawie wydania decyzji
0 zezwoleniu na realizacjg¢ inwestycji drogowej pn.: ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 986
Tuszyma - Ropczyce - Wisniowa od km ok. 14+454 do km ok. 15+694 polegajaca na
budowie wiaduktu drogowego nad linig kolejowg nr 91 Krakéw Gtowny - Medyka wraz
z rozbudowg dojazdéw oraz rozbiorka, budowa i przebudowa infrastruktury technicznej,

budowli i urzadzen budowlanych w m. Ropczyce”,
orzekam:

zezwalam na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,,Rozbudowa drogi wojewddzkiej
nr 986 Tuszyma - Ropczyce - Wisniowa od km ok. 14+454 do km ok. 15+694 polegajaca
na budowie wiaduktu drogowego nad linia kolejowa nr 91 Krakéw Glowny - Medyka
wraz z rozbudowa dojazdow oraz rozbiorka, budowa i przebudowa infrastruktury
technicznej, budowli i urzadzen budowlanych w m. Ropczyce”, na rzecz Zarzadu
Wojewddztwa Podkarpackiego, al. Cieplinskiego 4, 35-010 Rzeszow, zlokalizowanej na
dziatkach:



1) objetych liniami rozgraniczajgcymi teren inwestycji (oznaczono linig przerywang koloru
czerwonego na Zataczniku nr 1 do niniejszej decyzji), o numerach ewid.:

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ropczyce - Miasto, obreb ewidencyjny 0001
Ropczyce:

13/16 (13/7), 13/22 (13/12), 13/14 (13/4), 13/19 (13/10), 123/7 (123/4), 131/4 (131/3), 132/10

(132/3), 132/12 (132/9), 133/7 (133/3), 133/9 (133/5), 134/2 (134/1), 135/6 (135/1), 135/12

(135/5), 135/10 (135/4), 135/8 (135/3), 136/1 (136), 143/11 (143/4), 143/13 (143/8), 154/12

(154/10), 117/2, 122/4, 123/5, 123/6, 131/2, 3198,

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ostrow, obreb ewidencyjny 0006 Ostréow:
2058/4 (2058/3), 2044/11 (2044/1), 2047/3 (2047/2), 2048/3 (2048/2), 2053/5 (2053/3),
2053/7 (2053/4), 2054/3 (2054/2), 2055/3 (2055/2), 2056/2,

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ropczyce - Miasto, obreb ewidencyjny 0007
Ropczyce - Pietrzejowa:

1866/1 (1866), 1760/3 (1760/2), 1761/3 (1761/2), 1762/11 (1762/3), 1762/13 (1762/4),

1762/15 (1762/5), 1762/17 (1762/6), 1762/19 (1762/7), 1762/21 (1762/8), 1762/23 (1762/9),

1763/3 (1763/2), 1868/1 (1868), 1870/1 (1870), 1762/10, 1764/2, 1929.

* Pogrubiong czcionkq zaznaczono dziatki przeznaczone pod inwestycje, w nawiasach wskazano numery dzialek
przed podziatem.

2) objetych linig okre$lajaca teren, dla ktorego inwestor ztozyt o§wiadczenie o posiadanym
prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane (oznaczono linig przerywang
koloru fioletowego na Zataczniku nr 1 do niniejszej decyzji), o0 numerach ewid.:

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ostréow, obreb ewidencyjny 0006 Ostrow:

2044/12 (2044/1), 2045/2.

*  Pogrubiong czcionkq oznaczono dziatki, na ktorych bedq realizowane roboty na podstawie posiadanego
prawa do dysponowania nieruchomosciq na cele budowlane. W nawiasie wskazano numer dziafki przed
podzialem.

3) objetych linig okreslajaca tereny linii kolejowej (oznaczono linig przerywang koloru

z6ttego na Zataczniku nr 1 do niniejszej decyzji), 0 numerach ewid.:
e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ropczyce - Miasto, obreb ewidencyjny 0001

Ropczyce:
13/8, 13/11.
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Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, linie rozgraniczajace teren,
w tym granice pasow drogowych, ustalone decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej stanowig linie podziatu nieruchomosci.

Zgodnie z art. 20a ww. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., w przypadku gdy inwestycja
drogowa wymaga przejscia przez tereny linii kolejowej, wlasciwy zarzadca drogi jest
uprawniony do nieodptatnego zajgcia tego terenu na czas realizacji tej inwestycji. Wasciwy
zarzadca drogi nie pozniej niz w terminie 30 dni przed planowanym zajeciem terenu,
uzgadnia w drodze pisemnego porozumienia z zarzadcg infrastruktury kolejowej zakres,
warunki i termin zajecia tego terenu.

W przypadku gdy decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej zostal nadany
rygor natychmiastowej wykonalnosci, porozumienie zawiera si¢ niezwlocznie. Za powstate
szkody przystuguje odszkodowanie ustalone na zasadach wynikajacych z Kodeksu

cywilnego. Do zaplaty odszkodowania jest obowigzany wlasciwy zarzadca drogi.
W ramach niniejszego zezwolenia na realizacje inwestycji drogowe;j:

Zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-
budowlany pn.: ,,Rozbudowa drogi wojewédzkiej nr 986 Tuszyma - Ropczyce -
Wisniowa od km ok. 14+454 do km ok. 15+694 polegajaca na budowie wiaduktu
drogowego nad linia kolejowg nr 91 Krakow Glowny - Medyka wraz z rozbudowa
dojazdéw oraz rozbiorka, budowa i przebudowa infrastruktury technicznej, budowli
i urzadzen budowlanych w m. Ropczyce”, opracowany przez mgr inz. Przemystawa
Patrusia -  posiadajagcego  uprawnienia  budowlane  numer  ewidencyjny
PDK/0156/POOM/07, upowazniajace do projektowania bez ograniczen w specjalnosci
mostowej, bedacego cztonkiem Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa
o numerze ewidencyjnym PDK/BM/0063/08, wraz z zespotem.

Zatwierdzam na potrzeby ww. inwestycji ponizsze podzialy nieruchomosci:
e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ropczyce - Miasto, obreb ewidencyjny 0001
Ropczyce:
— dziatka ewid. nr 13/7 dzieli si¢ na dziatki nr 13/16, 13/17,
- dziatka ewid. nr 13/12 dzieli si¢ na dziatki nr 13/21, 13/22, 13/23,
- dzialka ewid. nr 13/4 dzieli si¢ na dziatki nr 13/14, 13/15,
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- dziatka ewid. nr 13/10 dzieli si¢ na dziatki nr 13/18, 13/19, 13/20,
— dzialka ewid. nr 123/4 dzieli si¢ na dziatki nr 123/7, 123/8,

— dzialka ewid. nr 131/3 dzieli si¢ na dziatki nr 131/4, 131/5,

— dziatka ewid. nr 132/3 dzieli si¢ na dziatki nr 132/10, 132/11,
- dziatka ewid. nr 132/9 dzieli si¢ na dziatki nr 132/12, 132/13,
— dzialka ewid. nr 133/3 dzieli si¢ na dziatki nr 133/7, 133/8,

- dzialka ewid. nr 133/5 dzieli si¢ na dziatki nr 133/9, 133/10,

— dziatka ewid. nr 134/1 dzieli si¢ na dziatki nr 134/2, 134/3,

— dziatka ewid. nr 135/1 dzieli si¢ na dziatki nr 135/6, 135/7,

- dzialka ewid. nr 135/5 dzieli si¢ na dziatki nr 135/12, 135/13,
- dzialka ewid. nr 135/4 dzieli si¢ na dziatki nr 135/10, 135/11,
— dzialka ewid. nr 135/3 dzieli si¢ na dziatki nr 135/8, 135/9,

— dzialka ewid. nr 136 dzieli si¢ na dziatki nr 136/1, 136/2,

- dzialka ewid. nr 143/4 dzieli si¢ na dziatki nr 143/11, 143/12,
- dzialka ewid. nr 143/8 dzieli si¢ na dziatki nr 143/13, 143/14,
— dzialka ewid. nr 154/10 dzieli si¢ na dziatki nr 154/12, 154/13,

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ostréw, obreb ewidencyjny 0006 Ostréw:
— dziatka ewid. nr 2058/3 dzieli si¢ na dziatki nr 2058/4, 2058/5,
— dziatka ewid. nr 2044/1 dzieli si¢ na dziatki nr 2044/11, 2044/12,
— dziatka ewid. nr 2047/2 dzieli si¢ na dziatki nr 2047/3, 2047/4,
— dziatka ewid. nr 2048/2 dzieli si¢ na dziatki nr 2048/3, 2048/4,
— dziatka ewid. nr 2053/3 dzieli si¢ na dziatki nr 2053/5, 2053/6,
— dziatka ewid. nr 2053/4 dzieli si¢ na dziatki nr 2053/7, 2053/8,
— dziatka ewid. nr 2054/2 dzieli si¢ na dziatki nr 2054/3, 2054/4,
— dziatka ewid. nr 2055/2 dzieli si¢ na dziatki nr 2055/3, 2055/4,

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ropczyce - Miasto, obreb ewidencyjny 0007
Ropczyce - Pietrzejowa:
— dziatka ewid. nr 1866 dzieli si¢ na dziatki nr 1866/1, 1866/2,
— dziatka ewid. nr 1760/2 dzieli si¢ na dziatki nr 1760/3, 1760/4,
— dziatka ewid. nr 1761/2 dzieli si¢ na dziatki nr 1761/3, 1761/4,
— dziatka ewid. nr 1762/3 dzieli si¢ na dziatki nr 1762/11, 1762/12,
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— dziatka ewid. nr 1762/4 dzieli si¢ na dzialki nr 1762/13, 1762/14,
— dziatka ewid. nr 1762/5 dzieli si¢ na dziatki nr 1762/15, 1762/16,
— dziatka ewid. nr 1762/6 dzieli si¢ na dziatki nr 1762/17, 1762/18,
— dziatka ewid. nr 1762/7 dzieli si¢ na dziatki nr 1762/19, 1762/20,
— dziatka ewid. nr 1762/8 dzieli si¢ na dziatki nr 1762/21, 1762/22,
— dziatka ewid. nr 1762/9 dzieli si¢ na dziatki nr 1762/23, 1762/24,
— dziatka ewid. nr 1763/2 dzieli si¢ na dziatki nr 1763/3, 1763/4,

— dziatka ewid. nr 1868 dzieli si¢ na dziatki nr 1868/1, 1868/2,

— dziatka ewid. nr 1870 dzieli si¢ na dziatki nr 1870/1, 1870/2,

*  Pogrubiong czcionkqg oznaczono numery dziatek powstalych w wyniku podziatu, objetych liniami
rozgraniczajqcymi, przeznaczonych pod inwestycje.

Dokumentacja podzialowa zostala przyjeta do Panstwowego Zasobu Geodezyjnego
i Kartograficznego przez Starost¢ Ropczycko — Sedziszowskiego w dniu 2 listopada 2021 r.,

pod numerem ewidencyjnym: P.1815.2021.2643.

Mapy z podzialami nieruchomosci (40 szt.) stanowia Zalacznik Nr 2 do niniejszej

decyzji.
I11. Wlasno$cia Wojewodztwa Podkarpackiego staja sie¢ nizej wymienione nieruchomosci:

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ropczyce - Miasto, obreb ewidencyjny 0001
Ropczyce:

13/16 (13/7), 13/22 (13/12), 13/14 (13/4), 13/19 (13/10), 123/7 (123/4), 131/4 (131/3), 132/10

(132/3), 132/12 (132/9), 133/7 (133/3), 133/9 (133/5), 134/2 (134/1), 135/6 (135/1), 135/12

(135/5), 135/10 (135/4), 135/8 (135/3), 136/1 (136), 143/11 (143/4), 143/13 (143/8), 154/12

(154/10), 117/2, 122/4, 123/5, 123/6, 131/2.

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ostréow, obreb ewidencyjny 0006 Ostrow:
2058/4 (2058/3), 2044/11 (2044/1), 2047/3 (2047/2), 2048/3 (2048/2), 2053/5 (2053/3),
2053/7 (2053/4), 2054/3 (2054/2), 2055/3 (2055/2), 2056/2.
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e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ropczyce - Miasto, obreb ewidencyjny 0007
Ropczyce - Pietrzejowa:

1866/1 (1866), 1760/3 (1760/2), 1761/3 (1761/2), 1762/11 (1762/3), 1762/13 (1762/4),

1762/15 (1762/5), 1762/17 (1762/6), 1762/19 (1762/7), 1762/21 (1762/8), 1762/23 (1762/9),

1763/3 (1763/2), 1868/1 (1868), 1870/1 (1870), 1762/10, 1764/2.

* Pogrubiong czcionkq zaznaczono dzialki, ktore stajq sie wlasnoscig Wojewodztwa Podkarpackiego,
w nawiasach wskazano numery dziatek przed podziatem.

Ww. nieruchomosci wydzielone liniami rozgraniczajacymi teren planowanej inwestycji,
stang si¢ z mocy prawa wlasnoscia Wojewddztwa Podkarpackiego z dniem, w ktéorym
niniejsza decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanie si¢ ostateczna, za
odszkodowaniem  ustalonym w  odrgbnej decyzji Wojewody  Podkarpackiego

(art. 12 ust. 4 i 4a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

IV. Dziatajac na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy o szczeg6lnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, okreslam termin odpowiednio
wydania nieruchomosci lub wydania nieruchomosci i oproznienia lokali oraz innych

pomieszczen na 121 dzien od dnia, w ktoérym niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna

Zgodnie z ustawg z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania

1 realizacji inwestycji zakresie drog publicznych:

1. Decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanowi podstawe do dokonania

wpisow w ksiedze wieczystej 1 w katastrze nieruchomosci (art. 12 ust. 3 ww. ustawy z dnia 10
kwietnia 2003 r.).

2. Wygasniecie trwatego zarzadu ustanowionego na nieruchomos$ci przeznaczonej na pas
drogowy, stanowiacej wlasnos¢ Wojewodztwa Podkarpackiego, z wyjatkiem przypadkow,
gdy trwaly zarzad jest ustanowiony na rzecz wiasciwego zarzadcy albo zarzadu drogi,
nastepuje z mocy prawa, z dniem w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji

drogowej stanie si¢ ostateczna (art. 19 ust. 1 ww. ustawy).

3. Jezeli przeznaczona na pasy drogowe nieruchomos$¢ stanowigca wlasnos¢ Wojewddztwa
Podkarpackiego zostala uprzednio wydzierzawiona, wynaj¢ta lub uzyczona, decyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanowi podstawe¢ do wypowiedzenia przez

wlasciwego zarzadce drogi umowy dzierzawy, najmu lub uzyczenia ze skutkiem
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natychmiastowym. Za straty poniesione na skutek rozwigzania umowy przyshuguje

odszkodowanie (art. 19 ust. 2 ww. ustawy).

4. Podkarpacki Zarzad Drog Wojewodzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie, w trwaty
zarzad nieruchomoS$ci stanowigce wlasnos¢ Wojewodztwa Podkarpackiego, z dniem,
w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej dotyczaca tych

nieruchomosci stanie si¢ ostateczna (art. 20 ust. 1 ww. ustawy).

5. Podkarpacki Zarzad Drog Wojewddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodplatnie, w trwaly
zarzad nieruchomosci stanowigce wlasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego, o ktorych mowa
w art. 19, odpowiednio z dniem wygasniecia trwalego zarzadu albo rozwigzania

umow: dzierzawy, najmu lub uzyczenia (art. 20 ust. 2 ww. ustawy).

6. Podkarpacki Zarzad Drog Wojewoddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie, w trwaty
zarzad nieruchomosci nabyte na wilasnos¢ Wojewodztwa Podkarpackiego na cele budowy
drog, z dniem, w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanie si¢

ostateczna (art. 20 ust. 3 ww. ustawy).

7. Do gruntéw rolnych i lesnych objetych decyzjami o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej nie stosuje sSi¢ przepisow o ochronie gruntdow rolnych i les$nych

(art. 21 ust. 1 ww. ustawy).

8. Do usuwania drzew 1 krzewow znajdujacych si¢ na nieruchomosciach objetych decyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, z wyjatkiem drzew i krzewow usuwanych
Z nieruchomosci wpisane] do rejestru zabytkoOw, nie stosuje si¢ przepisOw o ochronie
przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich usunigcie oraz optat z tym

zwigzanych (art. 21 ust 2 ww. ustawy).

V. Ustalam obowigzek budowy i przebudowy sieci uzbrojenia terenu, budowy urzadzen

melioracji wodnych, budowy zjazdow oraz rozbiorki istniejacych obiektow budowlanych

nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania i zezwalam na wykonanie ww. obowiazku

zgodnie z zatwierdzonym projektem budowalnym, na ponizszych dziatkach:

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ropczyce - Miasto, obreb ewidencyjny 0001
Ropczyce:

13/15 (13/4), 13/20 (13/10), 13/18 (13/10), 13/23 (13/12), 13/21 (13/12), 13/17 (13/7), 136/2
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(136), 135/7 (135/1), 135/13 (135/5), 135/11 (135/4), 134/3 (134/1), 140/3, 133/8 (133/3),
133/10 (133/5), 132/8, 132/13 (132/9), 143/12 (143/4), 154/11, 155/11, 132/11 (132/3), 131/5
(131/3), 123/8 (123/4), 121/3, 122/8,

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ostrow, obreb ewidencyjny 0006 Ostréw:
2044/12 (2044/1), 2053/8 (2053/4), 2053/6 (2053/3), 2055/4 (2055/2), 2058/5 (2058/3),

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ropczyce - Miasto, obreb ewidencyjny 0007
Ropczyce - Pietrzejowa:

1761/4 (1761/2), 1760/4 (1760/2), 1762/12 (1762/3), 1762/14 (1762/4), 1762/16 (1762/5),

1762/18 (1762/6), 1762/20 (1762/7), 1762/22 (1762/8), 1762/24 (1762/9), 1866/2 (1866),

1867, 1868/2 (1868), 1870/2 (1870).

* Pogrubionq czcionkq oznaczono numery dziatek objetych terenem niezbednym. W nawiasach wskazano
numery dzialek przed podziatem.

VI. Dla realizacji ww. obowiazkéw okreSlam ograniczenia w Kkorzystaniu
z nieruchomos$ci wymienionych ponizej, polegajace na wykonaniu wymienionych robot
budowlanych na czesci tych nieruchomosci okreslonej na Zalgczniku nr 1 do niniejszej
decyzji granicami terenu niezbednego (0znaczonego linig przerywang koloru niebieskiego)
i w zakresie wskazanym w zatwierdzonym projekcie budowlanym:

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ropczyce - Miasto, obreb ewidencyjny 0001

Ropczyce:
Numer Numer Rodzaj robot budowlanych planowanych do
Lp. dzialki dzialki wykonania
przed po podziale
podzialem
1. 13/4 13/15 Przebudowa sieci teletechnicznej
Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)
2. 13/10 13/20 Budowa sieci energetycznej
Budowa sieci cieplowniczej
3. 13/10 13/18 Rozbidrka istniejacej sieci energetycznej
Budowa sieci energetycznej
Budowa sieci cieptowniczej
Rozbiorka istniejagcego wiaduktu
4. 13/12 13/23 Rozbidrka istniejacej sieci energetycznej
Budowa sieci energetycznej
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Budowa kanalizacji sanitarnej
Budowa sieci teletechnicznej
Budowa sieci cieplowniczej

Budowa zjazdu indywidualnego

13/12

13/21

Rozbiorka istniejacej sieci energetyczne;j
Przebudowa sieci energetycznej
Budowa kanalizacji sanitarnej
Budowa sieci teletechnicznej
Budowa sieci cieptowniczej
Rozbidrka istniejacego wiaduktu

13/7

13/17

Budowa kanalizacji sanitarnej
Budowa zjazdu indywidualnego
Rozbiodrka istniejacej sieci teletechnicznej
Budowa sieci teletechnicznej

136

136/2

Budowa kanalizacji sanitarnej
Budowa sieci cieplowniczej
Budowa sieci wodociggowe;j

Rozbidrka istniejacej sieci teletechnicznej

135/1

135/7

Budowa kanalizacji sanitarnej
Budowa sieci cieplowniczej

135/5

135/13

Budowa sieci cieplownicze;j
Budowa kanalizacji sanitarnej

10.

135/4

135/11

Budowa sieci cieptowniczej

11.

134/1

134/3

Budowa sieci teletechnicznej
Budowa zjazdu indywidualnego
Przebudowa sieci energetycznej

12.

140/3

Przebudowa sieci energetycznej

13.

133/3

133/8

Budowa zjazdu indywidualnego

14.

133/5

133/10

Budowa zjazdéw indywidualnych

15.

132/8

Budowa zjazdéw indywidualnych
Budowa sieci teletechnicznej

16.

132/9

132/13

Budowa zjazdu indywidualnego
Budowa sieci teletechnicznej

17.

143/4

143/12

Budowa zjazdu indywidualnego
Budowa sieci teletechnicznej

18.

154/11

Rozbidrka istniejacej sieci energetycznej
Budowa zjazdu publicznego

19.

155/11

Rozbiodrka istniejacej sieci energetycznej
Budowa zjazdu publicznego
Budowa sieci energetycznej

20.

132/3

132/11

Budowa zjazdu publicznego
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21. 131/3 131/5 Rozbiorka istniejacej sieci teletechnicznej
Budowa sieci teletechnicznej

22. 123/4 123/8 Budowa zjazdu indywidualnego

23. 121/3 - Rozbidrka istniejacej sieci teletechnicznej
Budowa sieci teletechnicznej

24. 122/8 -

Przebudowa sieci energetycznej

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ostrow, obreb ewidencyjny 0006 Ostréow:

Numer Numer Rodzaj robot budowlanych planowanych do
Lp. dzialki dzialki wykonania

przed po

podzialem | podziale
1. 2044/1 2044/12 Budowa zjazdu indywidualnego
2. 2053/4 2053/8 Przebudowa sieci energetycznej
Budowa zjazdu indywidualnego

3. 2053/3 2053/6 Budowa zjazdu indywidualnego
4. 2055/2 2055/4 Budowa zjazdu indywidualnego
5. 2058/3 2058/5 Budowa zjazdu indywidualnego

e powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Ropczyce - Miasto, obreb ewidencyjny 0007
Ropczyce - Pietrzejowa:

Numer Numer Rodzaj robot budowlanych planowanych do
Lp. dzialki dzialki wykonania
przed po
podzialem | podziale
1. 1761/2 1761/4 Budowa zjazdu indywidualnego
2. 1760/2 1760/4 Przebudowa sieci energetycznej
Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)
Budowa zjazdu indywidualnego
3. 1762/3 1762/12 | Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)
4. 1762/4 1762/14 | Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)
5. 1762/5 1762/16 | Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)
6. 1762/6 1762/18 | Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)
7. 1762/7 1762/20 | Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)
8. 1762/8 1762/22 | Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)
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9. 1762/9 1762/24 Rozbiorka istniejacej sieci wodociggowe;j

Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)
Rozbiorka istniejacego budynku jednorodzinnego
Rozbiorka gazociggu

10. 1866 1866/2 | Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)

11. 1867 - Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)

12. 1868 1868/2 | Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)

13. 1870 1870/2 | Budowa urzadzen melioracji wodnych (sieci drenarskiej)

* Pogrubiong czcionkq zaznaczono dziatki, na czesci ktorych wyznaczono teren niezbedny.

Do ograniczen, o ktorych mowa powyzej, przepisy art. 124 ust. 4-7 i art. 124a ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2021 r., poz. 1899,

ze zm.) stosuje si¢ odpowiednio (art. 11f ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

VII. Ustalam warunki wynikajace z potrzeb ochrony Srodowiska, ochrony zabytkéow

i dobr kultury wspélczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa:

1. Ochrona Srodowiska.

1.1 Ustalam obowigzek realizacji przedmiotowej inwestycji zgodnie z warunkami zawartymi

w ostatecznej decyzji Burmistrza Ropczyc z dnia 30 czerwca 2021 r.,

znak: GP.6220.1.2021 o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje

przedsigwzigcia, w szczegdlnosci:

1. Dla ograniczenia hatasu na etapie realizacji inwestycji, nalezy stosowaé tymczasowe
przenosne ekrany o wysokosci ok. 4 m, w sasiedztwie zabudowy chronionej pod
wzgledem akustycznym, ktore beda przestawiane wraz z przesuwajacym si¢ frontem prac.

2. Prace budowlane oraz ruch pojazdow dostawczych, zwigzane z realizacja zamierzenia
odbywac sie beda wylacznie w porze dziennej tj. w godz. od 6.00 do 22.00, za wyjatkiem
rozpoczetych prac, ktorych technologia nie pozwala na ich przerwanie.

3. Wykonane zostang ekrany akustyczne, zgodnie z danymi w ponizszej tabeli:

Oznaczenie Km ok. Wysokosé Rodzaj ekranu/uwagi
ekranu ekranu
EL1 15+276-15+311 3 odbijajacy, przezroczysty
EL2 15+480-15+495 3 odbijajacy, przezroczysty
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EL3a 15+522-15+545 3,5 odbijajacy, przezroczysty
EL3b 15+545-15+558 4 odbijajacy, przezroczysty

4, Na catej dlugosci przebudowywanego ukladu drogowego nalezy zaprojektowac
1 wykona¢ tzw. ,,cichg nawierzchni¢”, pozwalajaca na redukcj¢ emisji hatasu, rzedu ok. 2
dB. Stan nawierzchni o lepszych niz standardowe wtasciwosciach hatasowych, bedzie na
biezaco kontrolowany pod katem wystgpienia ewentualnych uszkodzen mechanicznych,
a w przypadku ich wystgpienia, wady te bedg niezwlocznie usuwane.

5. Na ekranach akustycznych, nalezy umiesci¢ znaki graficzne w postaci czarnych
pionowych paséw o szerokosci ok. 2 cm, rozstawionych w odlegtosci do 10 cm Iub
czarnych poziomych paséw o szerokosci ok. 2 mm rozstawionych w odlegtosci ok. 30 mm.

6. Przed rozpoczeciem prac budowlanych oraz po ich zakonczeniu, wykonana zostanie
inwentaryzacja stanu technicznego (fotograficzna i opisowa) obiektow budowlanych na
terenach przylegtych.

7. Przedsigwzigcie wymaga wykonania, do 1 roku od oddania drogi do uzytkowania,
kontrolnych pomiaréow, szczegdlnie w zakresie ochrony akustycznej terenow
wymagajacych ochrony przed hatasem, w celu oceny skutecznosci zastosowanych
rozwigzan. Sprawozdanie z pomiaréw przedstawione zostanie wlasciwemu organowi
ochrony $rodowiska w terminie najpdzniej do 18 miesigcy od dnia oddania obiektu do
uzytkowania. Pomiary poziomu hatasu nalezy przeprowadzi¢ na granicy terenow
chronionych pod wzgledem akustycznym zlokalizowanych w najblizszej odlegtosci od

analizowanego uktadu drogowego, tj. w lokalizacjach jak w tabeli nize;j:

Rodzaj Adres Nr ew. dzialki
zabudowy

MN Ostrow 632A 2053/4

MN Ostrow 640 2044/1

MN Ropczyce, ul. Dworcowa 27 117/6

MN Ropczyce, ul. Dworcowa 25 135/2

MN Ropczyce, ul. Kolejowa 27E 117/15

MN Ropczyce, ul. Dworcowa 25A 134/1

MN Ropczyce, ul. Robotnicza 9 141/2

MN Ropczyce, ul. Kolejowa 42A 132/5, 142/2
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MN Ropczyce, ul. Kolejowa 42 142/5

8. Wycinka drzew i krzewéow powinna wynika¢ wylacznie z potrzeb realizacji
przedsi¢wziecia. Wycinka zostanie przeprowadzona poza gtownym okresem legowym
ptakow, przypadajacym na okres od 1 marca do 31 sierpnia. W przypadku zaistnienia
koniecznos$ci dokonania tych prac w ww. okresie legowym, mozliwe jest ich wykonanie
jedynie w przypadku potwierdzenia przez ornitologa (obserwacje te powinny si¢ odby¢
maksymalnie do 3 dni przed terminem realizacji prac przygotowawczych), iz teren nie jest
wykorzystywany przez ptaki jako miejsce gniazdowania, jak rowniez, wykonywanie tych
prac nie bedzie stanowito zagrozenia dla innych gniazdujacych w sasiedztwie ptakow.
W razie stwierdzenia wystepowania chronionych gatunkow ptakéw, wymienione prace,
nalezy wstrzyma¢ do momentu opuszczenia terenu przez te gatunki lub do momentu
uzyskania stosownych zezwolen na odstgpstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku
do chronionych gatunkow ptakow.

9. Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprz¢tu mechanicznego lub
urzadzen technicznych, prowadzone w zasiegu rzutu pionowego koron drzew i krzewow
nieprzeznaczonych do wycinki 1 co najmniej 2 m na zewnatrz od tego zasiegu, nalezy
wykonywac w sposob jak najmniej im szkodzacy, tj. w szczegdlnosci:

— pnie drzew zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi na czas budowy poprzez
ich owinigcie matami wiklinowymi lub stomianymi (0 wymiarach 1,7 x 1,5 m),
a nastgpnie ich oszalowanie deskami do wysokosci 1,5 - 2,0 m (w zalezno$ci od
wysokosci drzewa);

— grupy drzew/krzewdéw wygrodzi¢ plotem o min. wysokosci 1,5 m, w sposéb
uniemozliwiajacy uszkodzenie pni; powierzchnia rozstawienia ogrodzenia powinna
odpowiada¢ obszarowi wyznaczonemu przez rzuty koron powigkszonemu o bufor
w wielkosci 1,0 —2,0 m;

— wykopy wykonywane w strefie korzeniowej drzew przeprowadzaé recznie lub
niewielkimi koparkami;

— przycinanie korzeni nalezy prowadzi¢ ostrymi narz¢dziami tnacymi, niedopuszczalne
jest rwanie i miazdzenie systemow korzeniowych; nie nalezy uszkadza¢ korzeni
szkieletowych, odpowiedzialnych za statyke drzewa,;

— w przypadku uszkodzenia korzeni, gatezi lub pni, nalezy podja¢ dziatania ochronne:
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10.
11.

uszkodzone korzenie nalezy przycia¢ pod katem prostym, dokonujac ciecia tam, gdzie
zaczyna si¢ zywy korzen; pielggnowac nalezy wylacznie rany §wieze; w przypadku ran
stycznych pielggnacja sprowadza si¢ wylacznie do wyréwnania brzegu rany ostrym
narzedziem (nalezy przy tym uwazac, aby nadmiernie nie poszerza¢ i nie poglebiac
rany);

w przypadku uszkodzenia ran poprzecznych - gataz nalezy przyciaé ,,na obraczke"; ran
nie nalezy powleka¢ impregnatami i preparatami roznego rodzaju - jest to nieskuteczne
i szkodliwe; dopuszczalnym nietoksycznym $rodkiem, ktorym mozna zabezpieczy¢
odkryta miazge przed wyschnigciem, jest preparat pelnigcy funkcje tzw. sztucznej kory
( pokrywa sie nim wylacznie brzeg rany stycznej/poprzecznej);

glebe w najblizszym otoczeniu uszkodzonych korzeni zastgpi¢ w bardziej zasobng
w sktadniki odzywcze (torfowa);

pozostawienie korzeni odstonigtych nie powinno trwaé dluzej niz 2 godziny; wyjatek
stanowi pozostawienie korzeni w stonicu trwajace nie dluzej niz 1 godzing i na
powietrzu w dni wilgotne nie dluzej niz 8 godzin;

do zabezpieczenia korzeni przed wysychaniem nalezy uzy¢ wilgotnego torfu, mat lub
tkanin jutowych, ktére nalezy regularnie zwilza¢ woda; podobnie w okresie zimowym
nalezy zabezpiecza¢ odstoniete korzenie przed przemarzaniem za pomocg mat, kocow
lub warstwy torfu oszalowanego deskami;

nie lokalizowa¢ baz materialowo-sprzgtowych (magazyny, sktady, bazy transportowe),
urobku z wykopoéw i odpadoéw powstajacych podczas prowadzenia prac budowlanych
w zasiggu rzutu pionowego koron drzew i co najmniej 2 m na zewnatrz od tego
zasiegu; szczegollnie nalezy unika¢ magazynowania w poblizu drzew cementu, wapna
i gruzu;

nie obsypywaé ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m ponad pierwotny poziom
terenu 1 krzewow powyzej wysokosci 0,1 m ponad pierwotny poziom terenu;

w przypadku konieczno$ci obnizenia poziomu gruntu, pozostawi¢ teren wokot drzew
i krzewow w zasiegu wyznaczonym przez obrys korony na wzmocnionyCh

konstrukcyjnie wzniesieniach.

Po zakonczeniu robot zostanie wykonany demontaz zabezpieczen drzew/krzewow.
Znajdujace si¢ na terenie budowy wykopy (w tym liniowe), studzienki, dreny
odwadniajace 1 inne potencjalne putapki ekologiczne, do ktérych moga wpadaé ptazy

1 inne mate zwierzgta nalezy zabezpieczy¢ w taki sposob, aby uniemozliwi¢ zwierzetom

N-V1I11.7820.1.1.2022 Strona 14 z 34



dostanie si¢ do nich ( np. poprzez stosowanie szczelnych przykry¢, wygrodzen z siatek lub
folil) Iub tez zastosowa rozwigzania uniemozliwiajace samodzielne wydostanie si¢
z nich (np. pochylnie, pozostawiane wyptaszczenia jednej ze $cian). Miejsca takie begda
systematycznie kontrolowane, a ewentualne znajdujace si¢ w ,,putapkach” ptazy i inne
zwierzeta niezwlocznie uwalniane i przenoszone w odpowiednie danemu gatunkowi

siedliska.

1.2. Ponadto, ustalam obowigzek realizacji przedmiotowej inwestycji zgodnie z warunkami
okreslonymi w ostatecznej decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Jasle Panstwowego
Gospodarstwa  Wodnego Wody  Polskie 'z dnia 23 grudnia 2021 r.,
znak: RZ.ZUZ.2.4210.328.2021.HK, udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego m.in. na:
odprowadzenie wod opadowych lub roztopowych poprzez wyloty z drogi wojewodzkiej klasy

G oraz wykonanie urzadzen wodnych.

2. Ochrona zabytkow i dobr kultury wspolczesnej.

Przedmiotowa inwestycja uzyskala pozytywna opini¢ Podkarpackiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw (pismo z dnia 29 listopada 2021 r., =znak: Rz-
IRN.5152.487.2021.BW). W ww. opinii, Podkarpacki Wojewddzki Konserwator Zabytkow
informuje, Ze na trasie planowanej inwestycji nie wystgpuja obiekty zabytkowe i stanowiska
archeologiczne, jednakze w przypadku natrafienia podczas prac ziemnych (na ww. terenie) na
przedmiot, co do ktdrego istnieje przypuszczenie, ze jest zabytkiem archeologicznym, nalezy
niezwlocznie zabezpieczy¢ ten przedmiot i oznakowac miejsce znalezienia oraz niezwtocznie

powiadomi¢ o tym fakcie urzad konserwatorski.

3. Obronnos¢ Panstwa.

Przedmiotowa inwestycja nie dotyczy drogi o znaczeniu obronnym, ani nie koliduje
z terenami zamknigtymi pozostajacymi w zarzgdzie resortu obrony narodowej oraz strefami
ochronnymi wokot tych terenéw. Planowana inwestycja zostata pozytywnie zaopiniowana
przez Wojewddzki Sztab Wojskowy w Rzeszowie pismem nr 2936/21 z dnia 23 listopada
2021r.
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VIII. Wymagania dotyczace powiazania drogi z innymi drogami publicznymi,

z okresleniem ich kategorii.

Przedmiotem inwestycji jest rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 986 na odcinku od km ok.
14+454 do km ok. 15+694. Planowane przedsigwzigcie potozone jest w wojewodztwie
podkarpackim, w powiecie ropczycko-sedziszowskim, na terenie gminy Ropczyce i gminy
Ostrow.

Projektowana droga wojewoddzka, powigzana jest posrednio z nast¢pujgcymi drogami
publicznymi:

— DP nr 1361R — ul. Dworcowa, klasy Z w km ok. 15+120 (droga powiatowa przebiega

pod projektowanym wiaduktem drogowym);

— DP nr 1362R — ul. Robotnicza, klasy Z w km ok. 15+715 (poza zakresem inwestycji).

Powigzanie DW nr 986 z DP nr 1361R (ul. Dworcowa) z uwagi na jej przebieg pod
wiaduktem, w ciggu ktorego jest projektowana droga wojewddzka, nastepuje za
posrednictwem skrzyzowania DW nr 986 z DP nr 1362R (ul. Robotnicza) oraz skrzyzowania

DP nr 1362R z DP nr 1361R. Ww. skrzyzowania zlokalizowane sg poza zakresem inwestycji.

IX. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych interes6w osob trzecich

1. Przy realizacji inwestycji nalezy uwzgledni¢ warunki wynikajace z obowiazujacej ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r., poz. 2351, ze zm.),
ze szczegolnym uwzglednieniem art. 5 ww. ustawy, zwlaszcza poprzez zapewnienie:

a) poszanowania wystepujacych w obszarze oddziatywania obiektu, uzasadnionych
interesOw 0s0b trzecich, w tym zapewnienie dostepu do drogi publicznej,
b) mozliwosci korzystania z urzadzen istniejacej infrastruktury techniczne;j.

2. Planowang budowg i1 przebudowe urzadzen oraz sieci uzbrojenia terenu winno si¢

realizowa¢ zgodnie z warunkami podanymi przez odpowiednie instytucje branzowe,

w sposOb umozliwiajacy korzystanie z tych urzadzen przez uzytkownikow.

3. Zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., w sytuacji, kiedy pod planowang

inwestycje drogowa przejeta jest czes¢ nieruchomosci, a pozostata czes¢ nie nadaje si¢ do

prawidtowego wykorzystania na dotychczasowe cele, wlasciwy zarzadca drogi jest
obowigzany do nabycia, na wniosek wlasciciela lub uzytkownika wieczystego nieruchomosci,

w imieniu i na rzecz Wojewoddztwa Podkarpackiego tej czgsci nieruchomosci.
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X. Po

zostale ustalenia

1. Szczegodlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robdot budowlanych:

a)

b)

w trakcie prowadzenia robot budowlanych nalezy spetnia¢ wymogi i warunki instytucji
uzgadniajacych i opiniujacych projekt budowlany,

nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo ludzi i mienia przy wykonywaniu robot budowlanych.

2. Okreslenie czasu uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych:

obiekty przeznaczone do czasowego uzytkowania w trakcie realizacji robot
budowlanych, potozone na terenie budowy oraz ustawione w zwigzku z ich realizacja

nalezy usung¢ przed zamierzonym terminem przystapienia do uzytkowania obiektu.

3.0kreslenie terminéw rozbiorki istniejagcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do

dalszego uzytkowania:

nalezy dokona¢ rozbidrki istniejacych obiektow budowlanych (m.in. budynek
mieszkalny, budynek gospodarczy), kolidujacych z planowang inwestycja przed
przystapieniem do robdt na danym odcinku drogi,

istniejace obiekty budowlane nieprzewidziane do dalszego uzytkowania nalezy rozebrac

zgodnie z kolejnos$cig realizacji robot przewidziang w projekcie budowalnym.

4.Szczegdlowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

a)

b)

c)

przed rozpoczeciem robot budowlanych inwestor jest obowigzany:
zapewni¢ sporzadzenie projektu technicznego,
ustanowi¢ kierownika budowy,
ustanowi¢ inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 4, 15 w zwiazku
z § 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie
rodzajow obiektow budowlanych, przy ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie
inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. z 2001 r., Nr 138, poz. 1554),
przekazac¢ kierownikowi budowy projekt budowlany, w tym projekt techniczny,
przy prowadzeniu robot, do kierowania ktorymi jest wymagane przygotowanie
zawodowe w specjalnosci techniczno-budowlanej innej niz posiada kierownik budowy,
inwestor jest obowigzany zapewni¢ ustanowienie kierownika robot w danej
specjalnosci,

za prowadzenie dziennika budowy odpowiada kierownik budowy.

5. Inwestor jest zobowigzany odda¢ do uzytkowania droge zgodnie z art. 32 ustawy z dnia

10

w

N-VIII

kwietnia 2003 r. o szczeg6lnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji

zakresie drog publicznych, stosownie do charakteru poszczeg6lnych obiektéw
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budowlanych.
Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ organ nadzoru budowlanego (Podkarpackiego
Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Rzeszowie, ul. 8 Marca 5) oraz
projektanta sprawujagcego nadzor nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem
0 zamierzonym terminie rozpoczgcia robot budowlanych, dla ktérych wymagane jest
uzyskanie decyzji o pozwoleniu na budowe.
Do zawiadomienia organu nadzoru budowlanego o zamierzonym terminie rozpoczgcia
robot budowlanych inwestor dotacza:
1) informacj¢ wskazujgcg imiona i nazwiska osob, ktore bedg sprawowac funkcje:
a) kierownika budowy - w przypadku robot budowlanych wymagajacych ustanowienia
kierownika budowy,
b) inspektora nadzoru inwestorskiego - jezeli zostal on ustanowiony
- oraz w odniesieniu do tych os6b dotacza kopie zaswiadczen, o ktorych mowa w art. 12
ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane, wraz z kopiami decyzji
o nadaniu uprawnien budowlanych w odpowiedniej specjalnosci,
2) os$wiadczenie lub kopi¢ o$wiadczenia projektanta 1 projektanta sprawdzajacego
o sporzadzeniu projektu technicznego, dotyczacego zamierzenia budowlanego zgodnie
z obowigzujacymi  przepisami, zasadami  wiedzy technicznej, projektem
zagospodarowania terenu oraz projektem architektoniczno-budowlanym oraz
rozstrzygnigciami dotyczacymi zamierzenia budowlanego.
Przed rozpoczgciem robdt budowlanych inwestor wystapi do wlasciwego organu
administracji architektoniczno-budowlanej, ktory wydat decyzje o zezwoleniu na realizacje¢
inwestycji drogowej — Wojewody Podkarpackiego, w celu ostemplowania przedtozonego

dziennika budowy.

8. Inwestor winien zachowa¢ warunki wskazane w:

postanowieniu  Wojewody  Podkarpackiego z dnia 8 marca 2022 r.,
znak: 1-V1.7820.9.1.2022, o udzieleniu zgody na odstgpstwo od ustalen art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2021 r. poz., 1984) oraz
przepisu § 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r., w sprawie
wymagan w zakresie odleglosci 1 warunkow dopuszczajacych usytuowanie drzew
1 krzewow, elementow ochrony akustycznej i wykonywania robot ziemnych w sasiedztwie
linii kolejowej, a takze sposobu urzadzania i utrzymywania zaston ods$nieznych oraz pasow

przeciwpozarowych (Dz. U. z 2020 r. poz., 1247), polegajace na niezachowaniu odlegtosci
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10 m od granicy obszaru kolejowego oraz 20 m od osi skrajnego toru, a takze na
wykonywanie robot ziemnych w odleglo$ci mniejszej niz 4 m od granicy obszaru
kolejowego, okreslonej rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r.,
— postanowieniu  Wojewody Podkarpackiego z dnia 25 kwietnia 2022 r.,
znak: N-VI111.7820.5.6.2021, o udzieleniu zgody na odstepstwo od przepiséw techniczno —

budowlanych, zawartych w § 78 wust. 2 pkt 1 lit. a, § 113 ust. 7 pkt 1

wzw. z § 78 ust. 1, § 125 ust. 1, § 139 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Transportu

1 Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim

powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. z 2016 r., poz. 124, ze

zm.), polegajace na:

a) wykonaniu zjazdu publicznego z DW nr 986 klasy G w km 15+678,49 o szerokosci
jezdni wynoszacej 12,16 m, przy szerokosci jezdni na drodze wynoszacej 6,50 m,
podczas gdy zjazd publiczny powinien mie¢ szerokos¢ jezdni, bez uwzglednienia
wyokraglen, nie mniejszg niz 3,5 m i nie wigksza niz szeroko$¢ jezdni na drodze,
mierzong prostopadle do osi jezdni w miejscu jej przecigcia z osig zjazdu,

b) usytuowaniu trzech zjazdow publicznych z DW nr 986 w km 15+647,56, km
15+676,45 i km 15+678,49 w obszarze oddziatywania skrzyzowania z DP nr 1362R
klasy Z, podczas gdy zjazd publiczny nie moze by¢ usytuowany w miejscu
zagrazajagcym bezpieczenstwu ruchu drogowego, a w szczegdlnosci w obszarze
oddziatywania skrzyzowania,

) braku wykonania placu do zawracania samochodow na nieprzelotowym zakonczeniu
dodatkowej jezdni nr 1, stuzacej obstudze ruchu z terenow przylegtych do pasa
drogowego DW nr 986, podczas gdy w przypadku nieprzelotowego zakonczenia drogi
wykonuje si¢ plac do zawracania samochodow,

d) dopuszczeniu usytuowania trzech paséw technologicznych, przeznaczonych do
utrzymania drogi, w pasie drogowym DW nr 986, podczas gdy w pasie drogowym
drogi klasy A, w zaleznosci od potrzeb, moze by¢ usytuowany pas technologiczny, po
obu lub po jednej stronie drogi, przeznaczony do utrzymania drogi, a takze do
umieszczenia podziemnej infrastruktury technicznej.

9. Jezeli, jak w niniejszym przypadku, decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej nadany =zostal rygor natychmiastowej wykonalnosci, decyzj¢ ustalajaca
wysoko$¢ odszkodowania wydaje si¢ w terminie 60 dni od dnia nadania decyzji

o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci
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(art. 12 ust. 4g ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych).

10. Wysoko$¢ odszkodowania ustala si¢ wedtug stanu nieruchomos$ci w dniu wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej przez organ I instancji oraz wedlug jej
wartosci z dnia, w ktorym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania
(art. 18 ust. 1 ww. ustawy).

11. Jezeli na nieruchomosciach, ktore staja si¢ wilasnoscia Wojewddztwa Podkarpackiego
lub na prawie uzytkowania wieczystego tych nieruchomosci sg ustanowione ograniczone
prawa rzeczowe, wysoko$¢ odszkodowania przystugujacego dotychczasowemu
wlascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu zmniejsza si¢ o kwote rowng wartosci tych
praw (art. 18 ust. 1a).

12. Kwote odszkodowania z tytulu wygasniecia ograniczonych praw rzeczowych, wyplaca sie
osobom, ktorym te prawa przystugiwaty (art. 18 ust. 1d).

13. W przypadku, w ktorym dotychczasowy wlasciciel lub uzytkownik wieczysty
nieruchomosci objetej decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej wyda te
nieruchomo$¢ niezwtocznie, lecz nie p6zniej niz w terminie 30 dni od dnia:

a) dorgczenia zawiadomienia o wydaniu decyzji, o ktorej mowa w art. 17,

b) doreczenia postanowienia o nadaniu decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci albo

c) w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stata si¢ ostateczna -
wysokos$¢ odszkodowania powigksza si¢ o kwote rdowng 5 % warto$ci nieruchomosci
lub wartosci prawa uzytkowania wieczystego (art. 18 ust. 1e).

14. W przypadku gdy decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dotyczy
nieruchomos$ci zabudowanej budynkiem mieszkalnym albo budynkiem, w ktorym zostat
wyodrebniony  lokal  mieszkalny, wysoko$§¢ odszkodowania, przystugujacego
dotychczasowemu wtlascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu zamieszkatemu w tym
budynku albo lokalu, powigksza si¢ o kwotg 10 000 zt w odniesieniu do tej nieruchomosci
(art. 18 ust. 1f).

15. Do egzekucji obowigzkow wynikajacych z wykonalnej decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej stosuje si¢ przepisy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.
Egzekucje obowigzku wynikajacego z decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej przeprowadza si¢ w terminie 30 dni od dnia otrzymania wniosku wlasciwego

zarzadey drogi (art. 17 ust. 5).
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Integralng cz¢$¢ niniejszej decyzji stanowia:

Zalacznik nr 1- mapa w skali 1:500 przedstawiajaca proponowany przebieg drogi
z zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektéw budowlanych oraz istniejace uzbrojenie
terenu (1 arkusz),

Zalacznik nr 2 - mapy zawierajace projekty podziatu nieruchomosci wraz z wykazami zmian
gruntowych poszczegdlnych dziatek (40 map w skali 1:500),

Zalacznik nr 3 - projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany.

XI. Jednocze$nie, dziatajac na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.

o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych,

nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Wobec powyzszego, decyzja niniejsza:

- zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomosci | oproznienia lokali oraz innych
pomieszczen,

- uprawnia do faktycznego objecia nieruchomos$ci w posiadanie przez wlasciwego zarzadce
drogi,

— uprawnia do rozpoczecia robot budowlanych,

- uprawnia do wydania przez wlasciwy organ dziennika budowy.

UZASADNIENIE

W dniu 17 stycznia 2022 r., Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego, dziatajac przez
pelnomocnika — Pana Piotra Migso, Dyrektora Podkarpackiego Zarzadu Drog Wojewddzkich
w Rzeszowie, ztozyt do Wojewody Podkarpackiego wniosek w sprawie wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej pn.: ,,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 986
Tuszyma - Ropczyce - Wisniowa od km ok. 14+454 do km ok. 15+694 polegajaca na
budowie wiaduktu drogowego nad linig kolejowg nr 91 Krakéw Gtowny - Medyka wraz
z rozbudowa dojazddéw oraz rozbiorka, budowa i przebudowa infrastruktury technicznej,
budowli i urzadzen budowlanych w m. Ropczyce”. Po wezwaniu wniosek zostal skutecznie
uzupetniony w dniu 9 marca 2022 r.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w powiecie ropczycko-sedziszowskim, na
terenie gminy Ropczyce - Miasto oraz gminy Ostréw, w obrebach: 0001 Ropczyce, 0006

Ostréw, 0007 Ropczyce - Pietrzejowa.
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Planowane przedsiewzigcie obejmuje rozbudowe drogi wojewodzkiej nr 986 na odcinku
od km ok. 14+454 do km ok. 15+694 wraz z budowa wiaduktu nad linig kolejowa nr 91,
w miejscowosci Ropczyce.

Zakres inwestycji obejmuje m.in.:

— rozbiorke:
e clementéw istniejgcej drogi (w tym chodnikow);
e wylotéw kanalizacji deszczowej;
e budynku mieszkalnego;
e budynku gospodarczego;
e istniejgcego wiaduktu;
— rozbiodrke istniejacych i budowg nowych sieci uzbrojenia terenu:
e wodociggowej;
e kanalizacji deszczowej;
e kanalizacji sanitarnej;
e cieptociggow;
e sieci kablowych i linii napowietrznych energetycznych (w tym os$wietlenia drogowego
i o$wietlenia rozjazdu kolejowego);
e sieci kablowych i linii napowietrznych telekomunikacyjnych;
- rozbiorke istniejacej i budowe nowej trakcji kolejoweyj;
- budowe nowego wiaduktu po wschodniej stronie istniejgcego;
- rozbidrke istniejacych i budowe nowych:
e zjazdow indywidualnych;
e zjazdow publicznych;
® TOWOW;
e sieci drenarskiej;
— budowe:
e Sciezek pieszo-rowerowych;
e dodatkowych jezdni;
e chodnika;
e wylotoéw;
e utwardzonych pasow technologicznych;

¢ kanatu technologicznego;
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e ckrandéw akustycznych;
— przebudowe rowow;
— montaz elementdéw bezpieczenstwa ruchu drogowego;
— przebudowg istniejacych urzadzen sterowania ruchem kolejowym;
— wykonanie oznakowania poziomego i pionowego;

— uporzadkowanie terenu inwestycji.

Parametry techniczne projektowanej DW nr 986:

- klasa drogi: G;
- no$nos¢ konstrukcji nawierzchni: 115 kN/os;
- konstrukcja drogi dla kategorii ruchu: KR 4;
- predko$¢ projektowa: Vp=50 km/h;
- predko$¢ miarodajna Vm=70 km/h;
- droga: jednojezdniowa, dwukierunkowa o nawierzchni bitumicznej;
- jezdnia 2x3,5 m;
- pas zieleni: 2x1,0 m;
- $ciezka pieszo-rowerowa: 3,0m/3,50 m (szer. uzytkowa);
- pobocze gruntowe za $ciezka pieszo-rowerowa: 2x0,5 m;
- krawezniki: 0,20 m;
- obrzeza: 0,08 m;
- spadki poprzeczne:
e spadek 2% daszkowy na jezdni na odcinku prostym;
e spadek 3% jednostronny na tuku kotowym o promieniu R=300m;
e spadek 4% jednostronny na tuku kolowym o promieniu R=250m,;
- nawierzchnia jezdni z mieszanki mineralno-asfaltoweyj;
- nawierzchnia Sciezki pieszo-rowerowej z mieszanki mineralno-asfaltowej;

- skarpy drogowe w pochyleniu 1:1,5/1:1;

W ramach przedsigwzigcia planowana jest budowa nowego wiaduktu dla bezpiecznego
przeprowadzenia ruchu pojazdoéw i pieszych nad przeszkoda, ktorg stanowi linia kolejowa nr
91 oraz DP nr 1361R. Na obiekcie zaprojektowano jezdni¢ z dwoma pasami ruchu (jezdnia
dwukierunkowa) oraz obustronne $ciezki pieszo-rowerowe. Obiekt zostanie wyposazony

w bariery ochronne od strony jezdni i balustrady na krawegdziach zewnetrznych pomostu.
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Schody publiczne przy przyczoétku potudniowym zapewnig komunikacje pionowsg migdzy
$ciezka pieszo-rowerowa na projektowanym wiadukcie, a chodnikiem wzdtuz DP nr 1361R

(pod wiaduktem).

Parametry techniczne projektowanego wiaduktu:

— szeroko$¢ catkowita pomostu: 17,20 m;
— dhugo$¢ catkowita pomostu: 116,80 m;
— szerokos$ci uzytkowe:

e 2x 3,50 m—szerokos$¢ jezdni;

e 2x 0,50 m— opaska bezpieczenstwa;

e 2x 0,90 m— pas bezpieczenstwa w tym bariera ochronna;

e 2 x 3,50 m-$ciezka pieszo-rowerowa,

e 2x 0,30 m - balustrada, ostona przeciwporazeniowa wraz z gzymsem;
— kat skrzyzowania osi podpor z osig drogi: ~81°;
— schemat statyczny: ciggly - ramownicowy - ciagly (schemat mieszany);
— liczba przeset: 5;
— rozpigtosci teoretyczne przeset: 17,80 m + 2 x 21,20 m + 35,0 m + 20,80 m;
—nosno$¢ uzytkowa: 50 ton;
— klasa obcigzenia: klasa I wg rozporzadzenie MTiGM dla obiektéw inzynierskich;
— uktad no$ny dzwigarow gtéwnych:

o Dbelki prefabrykowane typu T (T18 i T21);

e stalowe belki walcowane HEM 1000 zespolone z ptyta;
— uktad no$ny konstrukcji pomostu: ptyta monolityczna z betonu zbrojonego;
— podpory:

e przyczotki zelbetowe - ramownicowe;

e filary zelbetowe - stupowe;

e filary zelbetowe - ramownicowe;
— posadowienie:

e bezposrednie na tawach fundamentowych;

e posrednie na palach fundamentowych.
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Dostep do drogi publicznej dla dziatek sgsiadujacych z planowang inwestycja bedzie

zapewniony m.in. poprzez dodatkowe jezdnie.

Parametry techniczne dodatkowej jezdni nr 1:

klasa drogi: D;

grupa nosnosci podtoza: G4;

predkos¢ projektowa: Vp=30 km/h;

kategoria ruchu: KR 1,

przekroj drogi: potuliczny, jednojezdniowy dwupasowy;

jezdnia o szeroko$ci: min. 3,50 m (dodatkowo poszerzenia na tukach);
skarpy: 1:1,5/1:1;

minimalne tuki poziome: Rmin. 20,0 m;

minimalne tuki pionowe: Rmin. 500,0m.

Parametry techniczne dodatkowej jezdni nr 2:

klasa drogi: D;

grupa nos$nosci podtoza: G4;
predkos¢ projektowa: Vp=30 km/h;
kategoria ruchu: KR 1,

przekréj drogi: szlakowy, jednojezdniowy, jednopasowy w dwoch kierunkach,

jezdnia o szerokos$ci: min. 3,50 m (dodatkowo poszerzenia na tukach);
skarpy: 1:1,5/1:1;
minimalne tuki poziome: Rmin. 15,0 m;

minimalne tuki pionowe: Rmin. 500,0m.

W ramach planowanego przedsiewzigcia zostaty zaprojektowane pasy technologiczne,

przeznaczone do utrzymania drogi, a takze do umieszczenia podziemnej infrastruktury

technicznej.

Parametry techniczne utwardzonych paséow technologicznychnr 1, 21 3:

jezdnia o szerokosci: 3,50 m;
przekroj pasa: szlakowy;
skarpy: 1:1,5/ 1:1.
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Ponadto, dla zapewnienia dostgpu do nieruchomosci przylegajacych do drogi, zostaly
zaprojektowane zjazdy. Zjazdy posiadajg parametry techniczne, zgodne z obowigzujacymi
przepisami i dostosowane sa do warunkow lokalnych, natomiast ich lokalizacja wynika

z istniejgcego zagospodarowania dziatek.

Parametry techniczne projektowanych zjazdow:

- nawierzchnia bitumiczna o szeroko$ci min. 3,50 m;
- wyokraglenie przeci¢cia krawedzi jezdni zjazdu 1 drogi:
e dla zjazdoéw publicznych wyokraglenie tukiem o promieniu min. R=5,0 m;
e dla zjazdoéw indywidualnych skosy 1:1 lub tukiem o promieniu min. R=3,0 m;

¢ pochylenie nie wigksze niz 5%.

W celu zabezpieczenia terenéw przylegtych przed nadmiernym hatasem, zostaly
zaprojektowane ekrany akustyczne, ktére charakteryzuja si¢ minimalng klasg
jednoliczbowego wskaznika oceny izolacyjnosci od dzwiekéw powietrznych B3, zgodnie
z normg PN-EN 1793-2:2001.

Lokalizacja projektowanych ekranéw akustycznych jest zgodna z lokalizacja, dla ktorej
przeprowadzono modelowanie akustyczne na etapie postgpowania srodowiskowego.

Rozbieznos¢ pomiedzy lokalizacja ekranow wskazang w projekcie budowlanym,
a okreslong w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, wynika, jak wyjasnil inwestor,
ze zmiany kilometrazu DW nr 986 na etapie prac projektowych. Lokalizacja ekranow,

wskazana w projekcie budowlanym, odnosi si¢ do aktualnego kilometrazu DW nr 986.

Odprowadzenie wod opadowych i roztopowych z odwadnianej powierzchni odbywac si¢
bedzie poprzez wpusty uliczne/studzienki §ciekowe z osadnikami, a nastepnie poprzez system
kanatéw 1 studni kanalizacyjnych do istniejacej 1 projektowanej kanalizacji. Kolektor gtowny
odwodnienia zostat poprowadzony gléwnie w §ciezce pieszo-rowerowej oraz cze¢SClowo

w jezdni 1 terenie przylegtym.

Przedmiotowa sprawa podlega uregulowaniom ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych
(Dz. U. z 2022 r., poz. 176) i zgodnie z art. 11a ust. 1, wniosek ztozony przez zarzadce drogi

wojewddzkiej — Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego, W sprawie zezwolenia na realizacje
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przedmiotowej inwestycji, podlega rozpatrzeniu przez Wojewode Podkarpackiego.

Do wniosku o zezwolenie na realizacj¢ powyzszej inwestycji, inwestor zalaczyl komplet
dokumentéow wymaganych na podstawie art. 11d ust. 1 przywolywanej ustawy
w tym po 3 egzemplarze projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego, spetniajagcych warunki rozporzadzenia Ministra Rozwoju W sprawie
szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego z 11 wrzeénia 2020 r. (Dz.U. z 2020 .,
poz. 1609, ze zm.), opracowanych i sprawdzonych przez uprawnionych projektantow,
legitymujacych si¢ zaswiadczeniami, o ktorych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane, aktualnymi na dzien opracowania projektu. Zgodnie z art. 34 ust.
3d pkt 3 ww. ustawy, do projektow dotaczono oswiadczenie projektanta o sporzadzeniu
projektu, zgodnie z obowigzujagcymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej.

Inwestor udokumentowal  spelnienie  obowigzku  okreslonego w art. 11b
ust. 1 ww. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., przedktadajac wystapienia skierowane do:

— Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego — pismo znak: TRASAL/243/619/2021/PP

z dnial7 listopada 2021 r.,

— Zarzadu Powiatu Ropczycko - Sedziszowskiego — pismo znak: TRASAL/243/618/2021/PP

z dnial7 listopada 2021 r.,

— Burmistrza Ropczyc — pismo znak: TRASAL/243/616/2021/PP z dnial7 listopada 2021 r.,

Ww. organy w ustawowym terminie 14 dni od dnia zwrdcenia si¢ o wyrazenie opinii, nie
zajety stanowiska, co zgodnie z art. 11 b ust. 2 ustawy traktuje si¢ jako brak zastrzezen do
wniosku. Powyzsze zostalo potwierdzone przez pelmomocnika inwestora stosownym
o$wiadczeniem.

Przedtozone zostaty opinie wskazane w art. 11d ust. 1 pkt 8, w tym:

— Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego w Kro$nie — pismo

znak: KRO.5120.469.2021.GK z dnia 1 grudnia 2021 r.,

— Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Rzeszowie Panstwowego

Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie — pismo znak: RZ.RPP.430.127.2021.MW

z dnia 3 grudnia 2021 r.,

— Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w  Krosnie — pismo

znak: ZS.2215.110.2021 z dnia 26 listopada 2021 r.,

— Wojewoddzkiego Sztabu Wojskowego w Rzeszowie — pismo nr 2936/21 z dnia

23 listopada 2021 r.,
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— Podkarpackiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow — pismo nr Rz-
IRN.5152.487.2021.BW z dnia 29 listopada 2021 r.,

— PKP Polskich Linii Kolejowych S.A. — pismo nr 1Z07D1.2133.11.7.2022.KB.2 z dnia
3 marca 2022 r.

Ponadto inwestor przedtozyt zgody na odstepstwa od przepisow techniczno — budowlanych

zawartych w:

— art. 53 wust. 2 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym
(Dz. U. z 2021 1. poz., 1984) oraz § 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 7
sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan w zakresie odleglosci i warunkéw dopuszczajacych
usytuowanie drzew i krzewow, elementow ochrony akustycznej i wykonywania robot
ziemnych w sgsiedztwie linii kolejowej, a takze sposobu urzadzania i utrzymywania zaston
odénieznych oraz pasow przeciwpozarowych (Dz. U. z 2020 r. poz., 1247) -
(postanowienie Wojewody Podkarpackiego z dnia 8 marca 2022 r., znak: |-
V1.7820.9.1.2022,),

— § 78 ust. 2 pkt 1 lit. a, § 113 ust. 7 pkt 1 wzw. z § 78 ust. 1, § 125 ust. 1, § 139 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2016 r., poz. 124, ze zm.) — (postanowienie Wojewody
Podkarpackiego z dnia 25 kwietnia 2022 r, znak: N-V111.7820.5.6.2021).

Inwestor do akt sprawy dotaczyt rowniez:

- ostateczng decyzj¢ Dyrektora Zarzadu Zlewni w Jasle Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie z dnia 23 grudnia 2021 r., znak: RZ.ZUZ.3.4210.328.2021.HK,
udzielajaca pozwolenia wodnoprawnego m.in. na: odprowadzenie wod opadowych lub
roztopowych poprzez wyloty z drogi wojewodzkiej klasy G oraz wykonanie urzadzen
wodnych, wraz z postanowieniem znak: RZ.ZUZ.2.4210.328.2021.HK z dnia 11 stycznia
2022 r., nadajagcym ww. decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci,

— ostateczng decyzj¢ Burmistrza Ropczyc z dnia 30 czerwca 2021 r.,
znak: GP.6220.1.2021 o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢
przedmiotowego przedsigwzigcia wraz z postanowieniami znak: OSiR.6220.4.2021 z dnia
12 sierpnia 2021 r., 20 wrzes$nia 2021 r. oraz 13 stycznia 2022 r., prostujgcymi oczywiste

omytki pisarskie w ww. decyzji.
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W toku prowadzonego postepowania dotyczacego wydania decyzji o zezwoleniu na
realizacj¢ przedmiotowej inwestycji drogowej, Wojewoda Podkarpacki dokonat analizy
zgodno$ci wniosku - z wymaganiami okre$§lonymi w ww. decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach, stosownie do art. 88 ust. 1 pkt 2 ustawy o udost¢pnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko.

We whniosku nie stwierdzono zmian, ktore skutkowatyby konieczno$cig przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko, w ramach niniejszego postgpowania.

Zgodnie z decyzja S$rodowiskowa znak: GP.6220.1.2021, przedmiotowa inwestycja
planowana jest do zrealizowania poza wielkopowierzchniowymi formami ochrony przyrody,
w tym poza granicami obszarow Natura 2000. Najblizszy obszar objety Naturg 2000 - Dolna
Wistoka z Doptywami o kodzie PLH180053, znajduje si¢ w odleglosci ponad Skm od
planowanego przedsigwzigcia.

Bioragc pod uwage charakter, rodzaj, zakres, a takze lokalizacje i skal¢ generowanych
oddziatywan na $rodowisko przyrodnicze, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja ww. zamierzenia
nie bedzie si¢ wigza¢ ze znaczacym oddzialywaniem na elementy przyrodnicze srodowiska,
w tym na przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, jego integralno$¢ oraz sp6jnos¢ sieci
Natura 2000.

Nalezy podkresli¢, iz rozpoznajac wniosek zarzadcy drogi o wydanie decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, tut. organ spetnit wymagania dotyczace
procedury administracyjnej, okreslone w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczeg6lnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.

Zawiadomienie 0 wszczgciu postepowania wyslano wnioskodawcy, wiascicielom
I uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie tej decyzji na
adres wskazany w katastrze nieruchomosci.

O prowadzonym postgpowaniu w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
przedmiotowej inwestycji drogowej, zgodnie z art. 11d ust. 5 ww. ustawy, pozostate strony
zostaty powiadomione w drodze obwieszczenia. Obwieszczenie zawiadamiajace o wszczeciu
postepowania w powyzsze] sprawie zostalo opublikowane w lokalnej gazecie ,,Nowiny”
w dniu 5 kwietnia 2022 r. i wywieszone na tablicy ogloszen tut. urzedu, Urzedu Miejskiego
Ropczyce oraz Urzgdu Gminy Ostrow. Ponadto ww. obwieszczenie zostalo zamieszczone
w urzgdowych publikatorach teleinformatycznych — Biuletynach Informacji Publicznej tych

urzedow.
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W trakcie prowadzonego postepowania w sprawie zezwolenia na realizacj¢ ww. inwestycji
drogowej, wptynety nastepujace pisma zawierajace wnioski, uwagi i zastrzezenia dotyczace
inwestycji:

— Pani _, wilasciciele dziatki o nr ewid. -, potozonej
w obr¢bie ewid. nr 0006 Ostréw, w pismie z dnia 25 kwietnia 2022 r., przedstawili uwagi
m.in. w zakresie zlokalizowania wjazdu/wyjazdu z dodatkowej jezdni oraz zastosowanych
rozwigzan projektowych,

— Pani _, wilasciciele dzialki o nr ewid. -, potozone;j
w obrebie ewid. nr 0006 Ostréw, w pismie z dnia 27 kwietnia 2022 r., przedstawili uwagi
m.in. w zakresie przyjetych rozwigzan projektowych oraz bezpieczenstwa uzytkownikow
drogi,

— Pani _, wilascicielka dziatki o nr ewid. -, potozonej w obrgbie ewid.
nr 0006 Ostréw, w pismie z dnia 27 kwietnia 2022 r., przedstawita uwagi dotyczace m.in.
oddzialywania budowy elementéw drogi na dalsze funkcjonowanie jej dziatki.

Odnoszac si¢ do uwag zawartych w powyzszych pismach nalezy na wstepie przypomniec,
ze sprawa wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej podlega
uregulowaniom ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegolnych zasadach przygotowania
1 realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych. Przepisy ww. ustawy zobowigzuja organy
administracji wydajace decyzje o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej do
sprawdzenia czy wniosek inwestora jest zgodny z prawem. Organy te nie sg upowaznione do
wyznaczania i korygowania zakresu inwestycji ani do zmiany proponowanych we wniosku
rozwigzan. To inwestor dokonuje wyboru najbardziej korzystnych rozwigzan lokalizacyjnych
i techniczno-wykonawczych inwestycji drogowej, majac na uwadze spowodowanie jak
najmniejszych ucigzliwosci dla wiascicieli nieruchomosci.

W zwiazku z powyzszym tut. organ przekazal do inwestora wszystkie ztozone uwagi,
whnioski 1 zastrzezenia oraz poprosit o odniesienie si¢ do ich zasadnosci.

W odniesieniu do uwag Pani || G (otyczacych
zlokalizowania dodatkowej jezdni na dziatce o nr ewid. [} inwestor w pismach
z dnia 18 maja 2022 r. i 23 maja 2022 r. wyjasnil, ze w zwigzku z wydaniem warunkow
technicznych dla budowy nowego wiaduktu drogowego przez zarzadcg linii kolejowej nr 91,
a takze na skutek przeprowadzonej analizy mozliwosci rozbudowy istniejacego zjazdu
na dziatke o nr ewid. [l na ktorej zlokalizowana jest firma |l z zachowaniem

parametrow zawartych w §78 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Transportu | Gospodarki
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Morskiej w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne
I ich usytuowanie tj. z zachowaniem spadku podluznego rownego 5%, zostaly
przeprowadzone konsultacje z przedstawicielami firmy [l w wyniku ktérych ustalono,
iz z przedmiotowego zjazdu korzystaja pojazdy ciggnikowe 2z naczepami. Zjazd
0 ww. parametrach, spowoduje zmiang¢ zagospodarowania skutkujgcg dezorganizacjg ruchu
wewnetrznego na terenie firmy -, a tym samym niemoznos$¢ dalszego prowadzenia jej
dziatalnosci. W zwigzku z powyzszym, inwestor poinformowatl, ze rozbudowa zjazdu
w istniejgcym jego potozeniu zostata wykluczona. Przywrdcenie potaczenia dziatki o nr ewid.
- z DW nr 986 w istniejacym zagospodarowaniu terenu, bedzie mozliwe tylko za
pomoca dodatkowej jezdni komunikujacej dziatki o nr ewid. || | | NI o=z IR
Inwestor wyjasnit, ze zlokalizowanie wjazdu/wyjazdu z dodatkowej jezdni na wysokos$ci
dziatek o nr ewid. |} oraz I pozwoli zar6wno wysokosciowo jak i sytuacyjnie
uformowac bezpieczng i funkcjonalng dodatkowa jezdnie.

W kwestii zastrzezen dotyczacych zastosowanych parametrow, inwestor poinformowat, ze
wjazd/wyjazd z dodatkowej jezdni zlokalizowany jest na dojazdach do wiaduktu drogowego.
Zmiana jego lokalizacji polegajaca na przesunigciu W Kierunku wiaduktu spowoduje
zwigkszenie wysokos$ci punktu potaczenia tych dwoch jezdni, a tym samym przyczyni si¢ do
zwickszenia zakresu zajgtosci terenu, pogorszenia warunkoéw przejezdnosci oraz widocznos$ci
na dodatkowej jezdni, a takze na zjezdzie indywidualnym do dziatek o nr ewid. -
i I

W kwestii skutkow zajecia czgsci nieruchomosci, inwestor uznal, ze czg¢$¢ dziatki
o nr ewid. ] ktora pozostanie we wiadaniu dotychczasowych wiascicieli jest
wystarczajgca do umieszczenia W jej granicach kompostownika oraz miejsc postojowych dla
pojazdow. Ponadto istniejace na terenie przedmiotowej nieruchomos$ci zabudowania znajduja
si¢ w znacznym oddaleniu od DW nr 986 i jak wykazano w przeprowadzonej na etapie
postepowania srodowiskowego analizie halasu, znajduja si¢ poza zakresem oddzialywania
akustycznego DW nr 986. Dodatkowo inwestor wyjasnit, ze w ramach przedmiotowej
inwestycji, przewiduje si¢ wycinke jedynie czesci drzew kolidujacych z projektowana
dodatkowg jezdnia, natomiast drzewa zlokalizowane w miejscu terenow zielonych pomiedzy
jezdnia gtowna, a dodatkowa jezdnia nie zostang usunigte, a wiec w dalszym ciagu stanowié
beda ostone przed $wiattami pojazdow poruszajacych si¢ od strony Ropczyc, natomiast od

strony Ostrowa dziatka jest nieostoni¢ta 1 ten stan nie ulegnie zmianie.
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Odnoszac si¢ do uwag dotyczacych podatku od nieruchomosci inwestor wyjasnil, ze
dzialki lub ich czesci przeznaczone pod projektowany pas drogowy przejda z mocy prawa na
wlasno$¢ Wojewodztwa Podkarpackiego z dniem, w ktdorym niniejsza decyzja zyska walor
ostatecznosci. W zwigzku z tym, obowiagzki zwigzane z optacaniem podatku od

nieruchomosci przejdg na Wojewodztwo Podkarpackie.

Wyjasnienia ztozone przez inwestora zostaty przekazane Pani ||| G
B v oinic z dnia 31 maja 2022 r .
W odniesieniu do uwag Pani | ENEE . dotyczacych

zastosowanych rozwigzan projektowych oraz bezpieczenstwa ich uzytkownikow, inwestor
w piSmie z dnia 23 maja 2022 r. wyjasnil, ze geometria projektowanej drogi wojewodzkiej na
wysokosci przedmiotowej dzialki wynika z koniecznos$ci dostosowania jej do parametréw
drogi klasy G, zgodnych z wymaganiami okre$§lonymi w rozporzadzeniu Ministra Transportu
i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi
publiczne i ich usytuowanie, a w szczegélnosci szerokosci paséw ruchu, ktora zgodnie
z zapisami zawartymi w ww. rozporzadzeniu dla droég kl. G powinna wynosi¢ 3,5 m oraz
powigzania w km 14+454,54 DW nr 986 z inwestycja realizowang w ramach zadania
bedacego poza zakresem niniejszego postepowania, dla ktorego przyjeto analogiczne warunki
techniczne.

Dodatkowo inwestor wyjasnil, Zze przyjete rozwigzania zapewniajg bezpieczenstwo ruchu
drogowego dla wszystkich uzytkownikow drogi, w tym pojazdow korzystajacych
z dodatkowej jezdni i zjazdu indywidualnego stuzacego skomunikowaniu dziatek o nr ewid.
I o I

W kwestii skutkow zajecia czeSci nieruchomosci, inwestor wyjasnil, ze czgs¢ dziatki o nr
ewid. -, pozostajaca we wladaniu dotychczasowych wiascicieli pozwala na jej dalsze
uzytkowanie na zasadach dotychczasowych. W zwiazku z tym, postdj samochodow bedzie
mozliwy.

Wyjasnienia ztozone przez inwestora zostaty przekazane Pani || G
B v »isnic 2 dnia 31 maja 2022 .

W odniesieniu do uwag Pani || | . dotyczacych oddziatywania budowy
elementow drogi na dalsze funkcjonowanie jej dziatki o nr ewid. - inwestor w pismie

z dnia 23 maja 2022 r. wyjasnil, ze na wysokosSci ww. dziatki w ramach przedmiotowe;j
inwestycji, przewiduje si¢ rozbudowe jezdni DW nr 986, budowe Sciezek pieszo-rowerowych

oraz rozbudowe systemu odwodnienia DW nr 986, w tym rowow drogowych. W zwiagzku

N-V1I11.7820.1.1.2022 Strona 32z 34



z tym, konieczne jest poszerzenie korony drogi DW nr 986, a tym samym poszerzenie pasa
drogowego kosztem m.in. czesci dziatki o nr ewid. -

W kwestii skutkow zajecia czesci dziatki o nr ewid. i}, inwestor poinformowat, ze
cze$¢ nieruchomosci, ktora pozostanie we wtadaniu dotychczasowego wtasciciela, pozwala na
jej dalsze uzytkowanie oraz nie wplyniec negatywnie na mozliwos$¢ realizacji planowanej
inwestycji tj. budowy domu jednorodzinnego.

Wyjasnienia zlozone przez inwestora zostaty przekazane Pani |G
w piSmie z dnia 31 maja 2022 r .

Nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze organ wydajacy decyzje o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej nie posiada kompetencji do zmiany proponowanych rozwigzan.
Niedopuszczalna jest réwniez ocena racjonalnosci czy stusznosci koncepcji przedstawionej
przez inwestora, bowiem mialaby ona charakter pozaprawny. O przebiegu drogi
I rozwigzaniach technicznych decyduje zarzadca drogi (wnioskodawca) i to on wybiera
najbardziej korzystne rozwigzania lokalizacyjne i techniczno-wykonawcze.

W toku prowadzonego postepowania takze inne strony postgpowania zapoznaly si¢
z aktami sprawy, w tym z projektowanym przebiegiem inwestycji drogowej.

We wniosku z dnia 11 stycznia 2022 r., inwestor wystgpit o nadanie przedmiotowe;j
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, rygoru natychmiastowej

wykonalnosci, ze wzgledu na interes spoteczny i gospodarczy.

Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci, inwestor uzasadnit m.in.:

— koniecznoscig poprawy ztego stanu technicznego istniejacej konstrukcji wiaduktu nad
linig kolejowa nr 91,

— poprawa bezpieczenstwa uczestnikow ruchu drogowego na istniejacej DW 986
w miejscowosci Ropczyce poprzez wymiang nawierzchni jezdni oraz budowe ciaggow
pieszo-rowerowych,

— zwigkszeniem sprawno$ci obslugi komunikacyjnej dla pobudzenia rozwoju
gospodarczego regionu, rozwijania konkurencyjnosci.

W aspekcie wyzej opisanych przestanek, w opinii Wojewody Podkarpackiego niezwtoczne

przystapienie do realizacji inwestycji niewatpliwie lezy w interesie spolecznym
I gospodarczym, co uzasadnia nadanie niniejszej decyzji, na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy

z dnia 10 kwietnia 2003 r. rygoru natychmiastowej wykonalnosci.
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Z uwagi na to, iz zostaty spelnione wymogi warunkujace wydanie wnioskowanej decyzji,
orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od decyzji stluzy odwotanie do  Ministra  Rozwoju i  Technologii
za posrednictwem Wojewody Podkarpackiego w terminie 14 dni od dnia dorgczenia.
Doreczenie uwaza si¢ za dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogloszenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwotania wobec Wojewody Podkarpackiego, ktéry wydat decyzje.

Z dniem dorgczenia Wojewodzie o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna

i prawomocna.

Zwolniono z optaty skarbowej na
podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o  oplacie
skarbowej (Dz. U. z 2021 r., poz.

1923, ze zm.).
Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
(-)
Marek Bajdak
Dyrektor
Wydzialu Nieruchomosci

Otrzymuja:

1. Pan Piotr Migso — pelnomocnik Zarzagdu Wojewodztwa Podkarpackiego.

2. aa.
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