UZASADNIENIE

Obszar Natura 2000 Prokowo PLH220080 zostat wyznaczony jako specjalny obszar ochrony siedlisk
Prokowo PLH220080 Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Prokowo PLH220080 (Dz.U. z 2021 poz. 404).

Weczesniej obszar Natura 2000 Prokowo PLH220080 zostat zatwierdzony decyzja Komisji Europejskiej
2011/64/UE jako obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty (decyzja Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011
. przyjmujaca na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwarty zaktualizowany wykaz terendéw majacych
znaczenie dla Wspolnoty skladajacych sie¢ na kontynentalny region biogeograficzny — Dz.U L. 33/146 z
8.02.2011), ktorej aktualne brzmienie zawiera decyzja Komisji Europejskiej (UE) 2025/256 z dnia 7 lutego 2025
I. W sprawie przyjecia osiemnastego zaktualizowanego wykazu terenow majacych znaczenie dla Wspolnoty
sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C(2025) 749).

Na podstawie art. 131 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pézn. zm.) do zadan regionalnego dyrektora ochrony $srodowiska, nalezy
m.in. ochrona i zarzadzanie obszarami Natura 2000 na zasadach i w zakresie okreslonych ustawg z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13), dalej zwana ustawa o ochronie przyrody.

W zwigzku z powyzszym, regionalny dyrektor ochrony $rodowiska jako organ sprawujacy nadzor nad
obszarem Natura 2000 na podstawie przepisu art. 27a ust. 2 ustawy o ochronie przyrody, oraz koordynujacy
w mysl przepisu art. 32 ust. 3 ww. ustawy, funkcjonowanie obszaro6w Natura 2000 na obszarze swojego dziatania,
obowigzany jest do sporzadzenia oraz przyjecia srodkéw ochrony, o ktorych mowa w regulacji art. 28 ustawy
o ochronie przyrody.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 28 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, dla obszaru Natura 2000
sprawujacy nadzor nad obszarem sporzadza projekt planu zadan ochronnych biorgc pod uwage cele ochrony
obszaru.

Podstawowym celem opracowania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 jest jak
najszybsze rozpoczecie dziatan niezbgdnych dla skutecznej jego ochrony, czyli podjecie stosownych srodkow
ochrony majacych na celu utrzymanie (jezeli jest wiasciwy) lub przywrocenie (jezeli jest niezadowalajacy Iub
zty) wlasciwego stanu ochrony przedmiotéw ochrony obszaru. Obowiazek osiagnigcia tak sformutowanego celu
dziatan ochronnych na gruntach o réznej strukturze wtasnosci, w tym w szczegolnosci stanowigcych wiasnos¢
prywatng, wymogta na ustawodawcy decyzja o nadaniu planowi zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
statusu normy prawnej ustanawianej w formie zarzadzenia jako akt prawa miejscowego.

Szczegbdlowy tryb sporzadzania projektu planu zadan ochronnych oraz zakres prac koniecznych do
wykonania na potrzeby przygotowania projektu planu, okre$la rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17
lutego 2010 r. w sprawie sporzqdzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (tj. Dz. U.
72024 r., poz. 99).

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 zawiera:

1) opis granic obszaru i mape obszaru Natura 2000;

2) identyfikacje istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk

przyrodniczych oraz gatunkow ro$lin i zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreslenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za ich wykonanie

1 obszardéw ich wdrazania, w tym w szczegolnosci dziatan dotyczacych:
a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzat oraz ich siedlisk;
b) monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz monitoringu realizacji celow, o ktorych mowa w pkt
3;
¢) uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony;
5) wskazania do zmian w istniejacych planach ogélnych gmin, miejscowych planach zagospodarowania
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przestrzennego, planach zagospodarowania przestrzennego wojewddztw oraz planach
zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewngtrznych, morza terytorialnego i wylaczne;j
strefy ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen wewnetrznych lub
zewngtrznych, jezeli sa niezbedne dla utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar
Natura 2000;

6) wskazanie terminu sporzadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla cze¢sci lub catosci obszaru.

Ponadto, przy opracowaniu projektu planu zadan ochronnych dla obszaru SOO Prokowo PLH220080,
kierowano si¢ takze, oprocz wyzej przytoczonych aktow prawa powszechnie obowigzujacego, wytycznymi
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska z dnia 12 grudnia 2012 r. ,, w sprawie opracowania planu zadar
ochronnych dla obszaru Natura 2000 oraz Instrukcjg wypetniania Standardowego Formularza Danych obszaru
Natura 2000 wersja 2012.1.

Organ sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych, zgodnie z przepisem art. 28 ust. 3 ustawy
0 ochronie przyrody, umozliwi zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dziatalno§¢ w obrgbie
siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, udziat w
pracach zwigzanych ze sporzadzaniem projektu tego dokumentu, a takze zgodnie z regulacja przepisu art. 28 ust.
4 ww. ustawy, zapewnia mozliwos$¢ udziatu spoteczenstwa, na zasadach i w trybie okre$lonym przepisami ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko, w postepowaniu, ktoérego przedmiotem jest
sporzadzenie projektu dokumentu.

Ponadto, organ sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych, zgodnie z dyspozycja art. 21 ust. 2 pkt
24 lit. a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko, obowigzany jest do podania
informacji o projektach planow zadan ochronnych tworzonych dla form ochrony przyrody, umieszczanej
w publicznie dostgpnych wykazach danych, o ktérych mowa w art. 23 w/cyt. ustawy. W mys$l przepisu art. 59
ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzagdowej w wojewoddztwie (t.j. Dz.U. z
2025 r. poz.428), projekt planu zadan ochronnych wymaga uzgodnienia z wlasciwym miejscowo wojewoda.
Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Prokowo (PLH220080) przedmiotami ochrony sa siedliska przyrodnicze: 3140
Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi lgkami ramienic (Charcteria spp.); 3160
Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne; 6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowych (Nardion — platy
bogate florystycznie); 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-
Caricetea); 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion); 9150 Cieptolubne
buczyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion); 9160 Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum); 91D0 Bory
i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum,
Sphagno girgensohnii-Piceetum) 1 brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne; 91E0 Legi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) 1 olsy zrodliskowe
oraz gatunki: 6236 strzebla blotna Phoxinus (=Eupallasella) percnurus, 1902 obuwik pospolity Cypripedium
calceolus.

W toku prac planistycznych zwigzanych ze sporzadzeniem projektu planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Prokowo PLH220080, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku jako organ
sprawujgcy nadzor nad obszarem, obowigzany byt do dokonania szeregu czynnosci obejmujacych m.in.:

1) opis granic obszaru, ktory dokonano w formie wektorowej warstwy informacyjnej, w uktadzie wspotrzednych
ptaskich prostokgtnych PL-1992, zgodnie z wymogami rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 15
pazdziernika 2012 r. w sprawie panstwowego systemu odniesien przestrzennych (Dz. U. z 2024 r. poz. 342);
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2) ustalenie terenu objetego projektem planu zadan ochronnych na podstawie weryfikacji przestanek okreslonych

3)

przepisem art. 28 ust. 11 ustawy o ochronie przyrody. Ustalono, ze Plan Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa
Kartuzy na lata 2018-2027 w granicach ktorego znalazt si¢ obszar Natura 2000 Prokowo PLH220080 nie
spelnia kryteriow okreslonych w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, w zwigzku z powyzszym
ustalono, ze nie zachodzg przestanki okreslone w art. 28 ust. 11 (pkt. 3a) ustawy o ochronie przyrody i dla tej
czesci obszaru nalezy sporzadza¢ plan zadan ochronnych. Ponadto przedmiotowy obszar Natura 2000 nie
zostal objety forma ochrony przyrody, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1, 2 1 3 ustawy o ochronie przyrody
(dla ktorej istnieje obowigzek sporzadzenia planu ochrony lub zadan ochronnych z zakresem art.28 Ustawy o
Ochronie Przyrody) z racji tego nie zachodza przestanki okre$lone w art. 28 ust. 11 ustawy o ochronie
przyrody, i nie ma podstaw prawnych do niesporzadzania planu zadan ochronnych dla przedmiotowego
obszaru Natura 2000;

ustalenie oceny stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000 na podstawie parametrow okreslonych rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000, a takze indywidualnego zestawu wskaznikow, przyjetych na podstawie wiedzy naukowej do
celow monitoringu, o ktorym mowa w art. 112 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody oraz raportéw i notyfikacji,
o ktérych mowa w art. 38 tej ustawy. Dokonana ocena wykazala, iz przedmioty ochrony w obszarze, tj.:

3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi lakami ramienic
(Charcteria spp.) uzyskaty oceng niezadowalajaca (U1). W ramach prac terenowych potwierdzono obecnos¢
siedliska 3140 zgodnie z danymi WZS z lat 2008-2009. Siedlisko 3140 stanowi Jezioro Biale. Jezioro o
powierzchni 54,37 ha i maksymalnej glebokosci 30 m. Potozone na terenie Pojezierza Kaszubskiego w
powiecie kartuskim, w gminie Kartuzy. We wschodniej czgsci jeziora znajduje si¢ kapielisko gminne z
rozbudowanym parkingiem 1 stabo zorganizowana infrastrukturg sanitarng. Okolice parkingu
wykorzystywane sg rowniez do biwakowania i postoju kempingdéw. Jezioro potozone w zlewni rolniczo-
le$nej. Wokot jeziora wzrasta presja turystyczna. Obecna jest rozproszona zabudowa letniskowa i catoroczna,
sukcesywnie powstajg nowe siedliska letniskowe. W rejonie kapieliska zabudowa letniskowa catoroczna i
tymczasowa zbliza si¢ do granic jeziora. Jezioro jest wykorzystywane do amatorskiego nurkowania i szkolen
nurkowych. Jezioro uzytkowane jest réwniez rybacko i wedkarsko. Obserwowano liczne stanowiska
wedkarskie. Roslinno$¢ szuwarowa jeziora jest dobrze rozwinieta i tworzona przez: turzycg dzidbkowata
Carex rostrata Stockes., trzcing pospolita Phragmites australis (Cav.)Trin. ex Steud, skrzyp bagienny
Equisetum fluviatile L. oraz poniklo blotne Eleocharis palustris L., palke szerokolistng Typha latifolia L.,
oczeret jeziorny Schoenoplectus lacustris (L.) Pallaijezogtowke pojedyncza Sparganium emersum Rehmann.
W roslinnosci jeziora dominuja ramienice. Najplytszg czes¢ litoralu (od ok. 0,2-0,7 m glebokosci) zajmuja
Chara aspera Willd. i Chara virgata Kiitz.,, ktorym sporadycznie towarzyszy wywldcznik klosowy
Myriophyllum spicatum L. W zakresie glebokosci 1-1,5 obserwuje si¢ czestsze niz w 2017 1. wystgpowanie
wywlocznika ktosowego Myriophyllum spicatum. Na gltebokosci ok. 2-3 m wystepuja skupiska budowane
przez Chara globularis Thuiller. Od 3,5-5 m w jeziorze wystepuja ptaty budowane przez Nitella flexilis (L.)
Agardh i Nitella mucronata (A. Braun) Miquel, w ktorych nielicznie notowane sg rosliny naczyniowe. Glebiej
do 7,5 m spotyka si¢ niewielkie skupiska Nitella flexilis ze sporadycznym udziatem mchu zdrojka Fontinalis
antipyretica L. W poprzednim okresie monitoringowym w 2017 r. ramienice wystepowaly do 8 m glgbokosci.
Ramienicom towarzysza gatunki nitrofilne, glownie moczarka kanadyjska Elodea canadensis Michx. i
rzadziej rogatek sztywny Ceratophyllum demersum L. 1 jaskier krazkolistny Ranunculus circinatus Sibth.
Stwierdzono wystepujace w rozproszeniu gatunki z rodzaju Potamogeton: rdestnicg $cie$niong Potamogeton
compressus L. 1 rdestnice potyskujaca P. lucnes L. Jezioro pomimo pewnych oznak eutrofizacji (obecnosé
gatunkow nitrofilnych) pod wzgledem szaty roslinnej i parametrow fizykochemicznych wody wcigz nie
odbiega istotnie od wzorcowych uktadow.

3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne uzyskaty ocen¢ wtasciwg (FV); zgodnie z danymi
WZS z lat 2008-2009 w granicach obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080, w jego potudniowo-
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wschodniej czgéci, wystepuje 5 bardzo matych zbiornikow o tacznej powierzchni 0,26 ha. W trakcie
weryfikacji terenowej ustalono, ze powyzsze zbiorniki sg pochodzenia antropogenicznego, powierzchnie
kazdego z nich zawierajg si¢ w przedziale od kilku do kilkudziesigciu m2 i w zasadzie nalezy je traktowac
jako integralng czgs$¢ okalajacych je torfowisk przejsciowych. Prowadzona szczegdétowa inwentaryzacja
terenowa ujawnita wystepowanie w obszarze dwoch zbiornikoéw wodnych kwalifikujacych sie¢ jako siedlisko
3160. Jeden z nich to jeziorko przy granicy poludniowo-wschodniej obszaru, do tej pory opisane jako siedlisko
7140 (dane WZS) oraz drugi - ,klasyczne” jeziorko dystroficzne (z duzym prawdopodobienstwem
naturalno$ci) w kompleksie borow bagiennych potozonych ok. 150 m na wschdd od szosy z Grzybna do
Szartaty. L.aczna powierzchnia okre§lona na podstawie inwentaryzacji zajmowana przez siedlisko 3160 to ok.
0,45 ha. Obydwa zbiorniki wydaja si¢ by¢ naturalne i polozone sg w kompleksach borow bagiennych we
wschodniej cze$ci obszaru.

6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowych (Nardion — platy bogate florystycznie) uzyskaly
oceng zta (U2). W odniesieniu do siedliska 6230, inwentaryzacja terenowa potwierdzita obecno$¢ siedliska,
ale na znacznie mniejszej powierzchni niz ta, ktorg wykazywaty dane WZS z lat 2008-2009. Plat z dominacja
jedynego charakterystycznego gatunku — blizniczki psiej trawki zajmuje powierzchnie zaledwie ok. 30 m?
(szacowana wcze$niej powierzchnia siedliska byta prawdopodobnie btedna i znacznie zawyzona), a budujace
go zbiorowisko roslinne ma posta¢ kadlubowa, jest mocno zubozate florystycznie, poza blizniczka psig trawka
bez gatunkow charakterystycznych. Powierzchnia siedliska w skali kraju zaniedbywalna, w zwiagzku z tym
zmieniono ocen¢ reprezentatywnos¢ na D (nieznaczaca). W zwiazku z powyzszym ztozono wniosek o
sygnaturze RDOS-Gd-WOC.6323.107.2023.WK.1 z dnia 19.09.2023 r. do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska dotyczacy aktualizacji danych zawartych w Standardowym Formularzu Danych. Generalna
Dyrekcja Ochrony Srodowiska pismem DZP-W0.630.1.116.2023.IW z dnia 22.09.2023 r. zaakceptowata
propozycje wykreslenia z katalogu przedmiotéw ochrony siedliska 6230 z uwagi na zaistnienie pierwotnego
btedu naukowego i z uwagi na niespetnienie kryteriow reprezentatywnosci i stanu odpowiadajacemu randze
przedmiotowi ochrony. W zwigzku z powyzszym konieczna bedzie nowelizacja rozporzadzenia Ministra
Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Prokowo
(PLH220080) — w zakresie usunigcia przedmiotu ochrony. W momencie zmiany rozporzadzenia, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku zmieni zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080, tak aby uwzgledniato stan faktyczny.

7140 Torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie z roSlinno$cia z Scheuchzerio-
Caricetea) uzyskaly oceng wtasciwa (FV). Zgodnie z danymi WZS z lat 2008-2009 w obszarze zlokalizowano
4 platy siedliska 7140 w jego wschodniej czesci. Laczna powierzchnia siedliska — nieco ponad 4 ha. Na
podstawie inwentaryzacji jeden ze wskazywanych platow okazat si¢ by¢ jeziorkiem dystroficznym, z kolei
kompleks malenkich jeziorek dystroficznych (potorfi) znajdujacy si¢ rowniez we wschodniej czesci obszaru
zakwalifikowano jako siedlisko 7140. Podczas inwentaryzacji odnaleziono dodatkowy ptat siedliska w
zachodniej czesci obszaru o powierzchni ok. 8 arow oraz ptat o pow. ok. 0,4 ha w centralnej czg$ci obszaru.
Obecna powierzchnia to 4,81 ha. Wigkszos¢ platow charakteryzuje si¢ bardzo dobrym stanem zachowania
poza jednym niewielkim fragmentem potozonym w zachodniej czgsci obszaru. Jednak na wlasciwg (FV)
ocen¢ mial wptyw doskonaly stan zachowania najwigkszego torfowiska o pow. ok. 3,35 ha polozonego ok.
300 m na zachod od osady Pieczyska. Siedlisko charakteryzuje si¢ na przewazajacej powierzchni
wystepowaniem licznych i charakterystycznych zbiorowisk roslinnych (Sphagno-Caricetum rostratae,
Eriophoro angustifoli-Sphagnetum recurvii, Eriophoro vaginati-Sphagnetum recurvii, Sphagnetum
magellanici, Rhynchosporetum albae). Bogata jest rowniez flora roslin naczyniowych jak tez torfowcow. W
obrebie przewazajacej czegsci mszaré6w odnotowano dobre warunki wodne i brak sukcesji roslinnosci lesnej i
zaroslowe;j.

9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion) uzyskaty ocene
niezadowalajaca (U1). Wg materiatow WZS z lat 2008-2009 siedlisko 9130 wystepuje w obszarze w postaci
kilku zwartych kompleksow o lacznej powierzchni ok. 45 ha. Prowadzona inwentaryzacja czgSciowo
potwierdzita powyzsze informacje. Siedlisko wystgpuje glownie w potnocnej czgsci obszaru. taczna
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powierzchnia siedliska to ok. 38,33 ha. Jest to wynik uznania cze$ci ptatow, w tym szczeg6lnie ptatu o
powierzchni ponad 12 ha we wschodniej czesci obszaru jako siedliska 9110. Najwickszy, zwarty kompleks
siedliska o pow. ok. 34 ha znajduje si¢ pomiedzy Jeziorem Bialym a osada Szarlata. Drzewostany
zdominowane przez buka. Dominujg drzewostany dojrzate, z reguly jednopigtrowe z obfita warstwa
krzewiasta. Runo jak na buczyny zyzne — ubogie co moze $wiadczy¢ zaréwno o trofii siedliska jak tez
niekorzystnych warunkach $wietlnych. W kompleksie wystepuja rowniez platy wczedniej identyfikowane
m.in. jako grady, np. wydz. 69 a (N-ctwo Kartuzy, L-ctwo Dzierzazno). W oparciu o wizj¢ terenowg oraz
badania fitosocjologiczne mozna uznaé, ze fragmenty te nawiazuja bardziej do zyznych buczyn. Brak tu
gatunkow typowych dla gradéw poza okazjonalnym wystepowaniem graba. Lokalnie obfitsze runo swiadczy
raczej o wyzszej wilgotnosci podtoza niz o gradowym charakterze.

Charakteryzuje si¢ tez uproszczong struktura wiekowa drzewostandw oraz z reguly ubogim runem co
najczescie] zwigzane jest niekorzystnymi warunkami $wietlnymi. Przyczyna obecnego stanu ochrony
siedliska jest prowadzona gospodarka lesna, w ramach ktorej nastepuje uproszczenie struktury pionowej i
wiekowej drzewostanow a takze usuwane sa niemal wszystkie drzewa sposrod tzw. ztomow, wywrotow itp.
Cze$¢ platow siedliska o pow. ok. 4,5 ha do tej pory wskazywanych jako siedlisko 9130 zakwalifikowano do
siedliska kwasne buczyny (9110).

W toku prac nie potwierdzono obecnosci siedliska 9150 cieplolubne buczyny storczykowe
(Cephalanthero-Fagenion). Wg danych WZS z lat 2008-2009 siedlisko 9150 wystepowato w zachodnigj
czgsci obszaru w postaci zwartego jednego ptatu o powierzchni ponad 4 ha. Przeprowadzona lustracja
terenowa jednoznacznie wykluczyta obecnos$¢ siedliska nie tylko we wskazywanej lokalizacji, ale tez w
innych miejscach obszaru. Weryfikacja terenowa ptatu wskazywanego jako siedlisko 9150 (wydz. 80d N-
ctwo Kartuzy, L-ctwo Sianowo) wykazata, ze wystepuje tam zastgpcze zbiorowisko lesne, silnie
przeksztatcone, ktorego drzewostan buduje gtownie Swierk, sosna i brzoza a buk wystepuje jedynie w
podszycie. Natomiast sktad gatunkowy runa (np. liczny udziat siewek bzu czarnego, jawora, skrzypu lesnego,
kostrzewy olbrzymiej) bardziej nawiazuje do gradéw niz jakichkolwiek siedlisk buczynowych. W obrebie
wskazywanego ptatu nie stwierdzono wystgpowania zadnego z gatunkdéw uznawanych za charakterystyczne.
Siedlisko 9150 zaproponowano do wykreslenia z listy przedmiotow ochrony.

W zwiazku z powyzszym ztozono wniosek o sygnaturze RDOS-Gd-WOC.6323.107.2023.WK.1 z dnia
19.09.2023 r. do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska dotyczacy aktualizacji danych zawartych w
Standardowym Formularzu Danych. Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska pismem DZP-
WO0.630.1.116.2023.IW z dnia 22.09.2023 r. zaakceptowata propozycje¢ wykre$lenia z katalogu przedmiotow
ochrony siedliska 9150 z uwagi na zaistnienie pierwotnego bledu naukowego i z uwagi na niespetnienie
kryteridw reprezentatywnosci i stanu odpowiadajacemu randze przedmiotowi ochrony. W zwigzku z
powyzszym konieczna bedzie nowelizacja rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego
2021 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Prokowo (PLH220080) — w zakresie usunigcia
przedmiotu ochrony. W momencie zmiany rozporzadzenia, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Gdansku zmieni zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Prokowo PLH220080, tak aby uwzgledniato stan faktyczny.

9160 Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum) uzyskat ocene zta (U2).

Zgodnie z danymi WZS z lat 2008-2009 siedlisko 9160 zajmuje w obszarze powierzchni¢ nieco ponad 100
ha. Inwentaryzacja terenowa potwierdzita najwigkszy powierzchniowy udziat siedlisk w obszarze o wartosci
ok. 84,99 ha. Najwickszy kompleks graddéw potozony jest w potudniowo-zachodniej cze$ci obszaru.
Uzyskana ocena wynika przede wszystkim z faktu, Zze zdecydowana wigkszos$¢ platow to w gruncie rzeczy
wielkopowierzchniowe, mtode (20-30 lat) nasadzenia dg¢bowo-grabowo-bukowe z domieszka gatunkow
obcych ekologicznie (np. $wierk). Brak tu pierwszego pigtra w drzewostanach, drugie pigtro lub podszyt, to
jednowiekowe nasadzenia, cz¢sto z dominacjg buka. Charakteryzuja si¢ one przewaznie ubogim runem
nawigzujacym bardziej do kwasnych buczyn lub kwasnych dabrow anizeli do gradéw. Tylko nieliczne i
niewielkie ptaty wykazuja cechy typowych gradow (jezeli chodzi o sklad drzewostanow), natomiast
wigkszos¢ z nich charakteryzuje si¢ ubogim runem jak na siedliska gradowe.
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91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum,
Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne
uzyskaty ocene niezadowalajaca (U1).

Wg danych WZS z lat 2008-2009 siedlisko 91D0 w obszarze zajmuje nieco ponad 15 ha w obrebie kilku
platow. W oparciu o inwentaryzacje terenowa zlokalizowano kolejne platy siedliska zwiekszajac jego
powierzchnig¢ o ok. 5 ha. Siedlisko w obszarze zajmuje powierzchni¢ ok. 20,28 ha i zlokalizowane jest w
obrebie 9 ptatéw. Najwiekszy o powierzchni ok. 8 ha znajduje sie ok. 0,7 km od Grzybna (na wschod od szosy
Grzybno — Bagniewo). Jego zachodnia cze$¢ pozostaje w stosunkowo dobrym stanie. Znajduje si¢ tu rowniez
niewielkie jeziorko dystroficzne. Niestety czgs¢ centralna oraz wschodnia charakteryzuja si¢ silnym stopniem
degradacji — glownie ze wzgledu na przesuszenie a takze masowa obecno$¢ $wierka, aktualnie
obumierajacego. Stosunkowo dobrym (najlepszym w obszarze) stanem ochrony charakteryzuje si¢ ptat, o
pow. ok. 1,71 ha, potozony nieco na potudniowy wschod od osady Szartata. Jest on mocno podtopiony
(prawdopodobnie na skutek dziatalnosci bobrow).

91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe uzyskaty oceng zla (U2).

Zgodnie z danymi WZS z lat 2008-2009 zweryfikowanymi inwentaryzacjg terenowa w obszarze wystepuje
jeden ptat siedliska 91E0 o pow. 0,53 ha, na lekko nachylonym zboczu Jeziora Bialego. Jest to teg olszowo-
jesionowy na torfowisku zrodliskowym. Drzewostan jednowiekowy, pochodzacy z nasadzenia.

1902 obuwik pospolity Cypripedium calceolus uzyskat oceng zla (U2).

Zgodnie z danymi WZS z lat 2008-2009 zweryfikowanymi w trakcie inwentaryzacji terenowej obuwik
pospolity wystepuje na jednym stanowisku w wydz. 80d (N-ctwo Kartuzy, L-ctwo Sianowo), w zachodniej
czesei obszaru ok. 1,5 km na ponocny zachéd od Prokowa. Stan ochrony gatunku oceniono na zty (U2) z
uwagi na bardzo niewielka liczebno$¢ (kilka kep) oraz niekorzystne warunki siedliskowe.

6236 strzebla blotna Phoxinus (=Eupallasella) percnurus uzyskata ocen¢ niezadowalajaca (U1). W
granicach obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080 znajduje si¢ tylko kilka matych zbiornikéw wodnych,
ktoére moglyby by¢ siedliskiem strzebli btotnej. Z tego wzgledu obszar ten nigdy nie byt duza ostoja tego
gatunku. Wiadomo jednak, ze przed dekada na tym terenie istnialy trzy stanowiska strzebli blotnej we
wschodniej czgéci obszaru — stanowisko pod nazwa Grzybno 1 (juz nie istnieje, zbiornik catkowicie wysecht
przed 2016 r.), Grzybno 2 oraz Sosniak. Obecnie strzebla wystepuje na jednym stanowisku — w zanikajacych
jeziorkach (prawdopodobnie potorfiach) ok. 0,7 km na pdinoc od Grzybna (stanowisko So$niak). Wyniki
badan z roku 2020 sg dowodem istotnego pogorszenia si¢ stanu ochrony strzebli blotnej w obszarze Natura
2000 Prokowo PLH20080 w ostatnich kilku latach; rowniez dlatego, ze obecnos¢ tej ryby na stanowisku
Grzybno 2 na razie nalezy uzna¢ za watpliwa. Ocena niezadowalajagca (U1) wynika z faktu czgéciowej
degradacji siedliska gatunku, co dotyczy w pierwszym rzgdzie zmniejszenia si¢ glgbokosci wody jako
wskaznika kardynalnego. Tempo naturalnych przemian siedliska, majacych znaczenie dla jego istnienia
(wyptycanie, wysychanie, zarastanie) w dilugim okresie obserwacji, 2008-2020 (Radtke i Wolnicki dane
niepubl. i dokumentacj¢ do PZO), ocenia si¢ jako znaczne, i mogace doprowadzi¢ do zaniku najwigekszych i
zarazem najplytszych torfianek tworzacych stanowisko. Siedlisko ryb moze wymaga¢ zabiegow
rewitalizacyjnych (cze$ciowego poglebienia) juz w nieodleglej przysztosci, jednak odtworzenie jego
wezesniejszych cech jest mozliwe przy niewielkim naktadzie srodkow.

W wyniku inwetryzacji terenowej stwierdzono wystgpowanie trzech, do tej pory nie wykazywanych, siedlisk
przyrodniczych: 7230 Goérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk,
ktore otrzymato oceng niezadowalajaca (U1), 6510 Nizowe i gorskie §wieze taki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris), ktore uzyskaly ocene niezadowalajaca (U1) oraz 9110 Kwasne buczyny (Luzulo-
Fagetum), ktore uzyskaty oceng ztg (U2).
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7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mlak, turzycowisk i mechowisk —
nowy przedmiot ochrony. Wystepuje w obrebie dwoch ptatow. Pierwszy z nich na potudnie od osady
Brzeziny o powierzchni 0,61 ha to torfowisko nad niewielkim $rédlesnym jeziorkiem, obecnie zdominowane
przez roslinnos¢ takowa (bardzo wilgotna posta¢ zespotu Angelico-Cirsietum oleracei). Wyrdznia sig¢ obfita
populacja (600-800 os.) kukutki szerokolistnej Dactylorhiza majalis. Drugi ptat to ,,typowa” miaka - w czesci
nizowej Polski - ewenement (typowe miaki wystepuja w gorach i na pogérzu, rzadko osiagajac powierzchnie
wigksza niz kilka, kilkanascie arow) w sasiedztwie Jeziora Biatego. Mtaka o powierzchni nieco mniejszej niz
1 ha. Siedlisko rozwingto si¢ na lekko nachylonym zboczu jednej z bocznych dolinek Jeziora Biatego. Na
catej powierzchni przyjeto forme¢ mtaki (brak torfu) zblizonej fizjonomicznie do gérskich mtak rozwijajacych
si¢ w miejscach wysickow wod gruntowych. Siedlisko bywa prawdopodobnie sporadycznie koszone.
Charakteryzuje si¢ bogata warstwa zielng budowang gtéownie przez niskie turzyce (Carex flava 1 Carex
panicea) z generalnie, slabo rozwinigtg warstwg mszysta. Siedlisko w takiej postaci oraz tak znaczacej
powierzchni nalezy do niezwyktych rzadkosci w krajobrazie nizinnym Polski.

Roélinno$¢ obu ptatow znacznie odbiega od wzorcow syntaksonomicznych siedliska, szczegdlnie jezeli
chodzi o ptat w sasiedztwie osady Brzeziny. Dominuje tu zespot Angelico-Cirsietum oleracei — z licznym
udziatem gatunkow torfowiskowych, lokalnie tez spotka¢ mozna kadlubowe postacie zespolu Menyantho-
Sphagnetum teretis. Cecha wyrozniajaca plat jest bardzo duze zaggszczenie kukutki szerokolistnej. Bardzo
rzadko spotykang forme przybiera drugi z zidentyfikowanych ptatow siedliska 7230 w sasiedztwie Jeziora
Biatego. Ma on posta¢ typowej mtaki jednak o rzadko spotykanej tak duzej powierzchni. Ptat pod wzgledem
fizjonomicznym odbiega znaczaco od do tej pory opisywanych form siedliska w nizowej czesci Polski (sa to
przede wszystkim rozne postacie mechowisk rozwijajace si¢ w zatokach zladowiatych jezior czy dolinach
niewielkich rzek, niemal zawsze w obrebie torfowisk) Interesujgca i niespotykana z reguly jest tez dominacja
takich gatunkow jak Carex flava czy Carex panicea. W placie wystepuja fragmenty o powierzchni kilkunastu
m? calkowicie zdominowane przez te gatunki. Interesujgcym jest rowniez brak lub skrajne ubostwo mszakow.

6510 Nizowe i gérskie Swieze lgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris). Zgodnie
z danymi WZS z lat 2008-2009 siedlisko 6510 zajmuje w obszarze pow. 0,16 ha a jego jedyny ptat
zlokalizowany jest przy granicy zachodniej. Siedlisko wg danych SDF w zakresie reprezentatywnosci
uzyskato oceng ,,D”. Przeprowadzona inwentaryzacja potwierdzita wystepowanie wskazywanego do tej pory
ptatu (jednak o wigkszej powierzchni 1,20 ha), ok. 0,5 km od osady Nowiny oraz wykazata obecnos¢ 2
dodatkowych ptatdéw we wschodniej czegsSci obszaru - przy wschodniej granicy niedaleko le$niczowki
Kosowo. Potwierdzona w roku 2020 powierzchnia zajmowana przez siedlisko 6510 to 2,58 ha. Dokonana
weryfikacja terenowa i ocena stanu ochrony wszystkich platdow pozwala stwierdzié, ze siedlisko pod
wzgledem fitosocjologicznym (dominujg tu zbiorowiska ze zwiazku Arrhenatherion elatioris z licznym
udziatem traw jednak z niezbyt licznym udziatlem bylin) speinia kryteria kwalifikacji jako siedlisko o
reprezentatywnosci D (nieznaczacej).

9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum). Zidentyfikowano trzy platy siedliska 9110 o pow. ok. 15
ha. Pierwszy o pow. 4,50 ha - 2 km na po6inoc od Prokowa (wydz. 66 b, h i czesciowo k — N-ctwo Kartuzy, L-
ctwo Sianowo), drugi o pow. ok. 0,5 ha w wydz. 70 d (N-ctwo Kartuzy, L-ctwo Dzierzgzno) (ok. 0,5 km na
poludnie od osady Szarlata), trzeci o pow. nieco ok. 10 ha we wschodniej czes$ci obszaru (do tej pory
kwalifikowany jako siedlisko 9130 w wydz. 89 i — N-ctwo Kartuzy, L-ctwo Dzierzazno). Sg to drzewostany
czesciowo dojrzate, czgsciowo miode z domieszka gatunkow obcych ekologicznie. Drzewostany z reguty
jednopigtrowe, gtdéwnie bukowe. Runo stosunkowo ubogie. Minimalne zasoby martwego drewna. W zwigzku
z powyzszym ztozono wniosek o sygnaturze RDOS-Gd-WOC.6323.107.2023.WK.1 z dnia 19.09.2023 r. do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska dotyczacy aktualizacji danych zawartych w Standardowym
Formularzu Danych. Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska pismem DZP-W0.630.1.116.2023.IW z dnia
22.09.2023 r. zaakceptowata propozycj¢ wykreslenia z katalogu przedmiotéw ochrony siedlisk: 62301 9150
z uwagi na zaistnienie pierwotnego btgdu naukowego i z uwagi na niespetnienie kryteriow reprezentatywnosci
i stanu odpowiadajacemu randze przedmiotowi ochrony. Ponadto zaakceptowano dodanie nowych
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przedmiotow ochrony, siedlisk przyrodniczych: 7230 i 9110. W zwiazku z powyzszym konieczna bedzie
nowelizacja rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Prokowo (PLH220080) —jednoczesnie w zakresie usunie¢ (6230, 9150) jak i dodania
(7230, 9110) przedmiotéw ochrony. W momencie zmiany rozporzadzenia, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Gdansku zmieni zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Prokowo PLH220080, tak aby uwzglednialo stan faktyczny.

4) przeanalizowanie istniejacych i potencjalnych zagrozen dla utrzymania lub osiagnigcia wlasciwego stanu
zachowania przedmiotu ochrony obszaru oraz oceny prawdopodobnych kierunkéw zmian uwarunkowan
przyrodniczych i gospodarczych i ich mozliwego wptywu na parametry oceny stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych. Dokonana analiza wykazata, iz do najistotniejszych istniejacych i/lub potencjalnych
zagrozen obszaru odpowiadajacych w glownej mierze za okreSlony powyzej stan ochrony siedlisk
przyrodniczych i gatunkdéw nalezy w szczegolnosci zaliczy¢: (1) susze i zmniejszanie opadow, (2)
zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie, (3) gospodarka le$na i plantacyjna i uzytkowanie laséw i
plantacji, (4) usuwanie martwych i umierajacych drzew, (5) ewolucja biocenotyczna, sukcesja, (6)
odnawianie lasu po wycince (drzewa rodzime) (6) uprawa, (7) nieintensywny wypas bydta, (8) $ciezki, szlaki
piesze, szlaki rowerowe, (9) parkingi samochodowe i1 miejsca postojowe, (10) zabudowa rozproszona, (11)
rybotowstwo i zbieranie zasobow wodnych, (12) wedkarstwo, (13) nurkowanie z butlg i fajka, (14) inne
rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku, (15) wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie;

5) sformutowanie celow dzialan ochronnych do osiggnigcia w sposéb umozliwiajacy ich monitoring i
weryfikacje oraz postep w realizacji. Okre$lono cele ochronne dla poszczegdlnych wskaznikdéw oraz ogdlne
cele ochronne dla kazdego siedliska przyrodniczego i gatunku bedacego przedmiotem ochrony w obszarze.
Dla obuwika pospolitego nie uwzgledniono wskaznika ,,efektywno$¢ zapylania” ze wzglgdu na brak danych;

6) ustalenie dzialan ochronnych zapewniajacych skuteczne i efektywne osiggniecie celéw dziatan ochronnych,
a takze monitoring przyjetych parametréw stanu ochrony wszystkich przedmiotow ochrony obszaru. W
odniesieniu do siedlisk przyrodniczych, dla ktoérych ochrony wyznaczono obszar i znajdujacych sie¢ w
obszarze, zaplanowano nastepujace dziatania:

dla siedliska 3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi lakami ramienic
(Charcteria spp.)

- przeprowadzenie akcji informacyjnej na temat walorow siedliska i zagrozen oraz przestrzegania podstawowych
zasad korzystania z jezior niezbednych dla zachowania ich dobrego stanu poprzez postawienie tablic traktujacych
o walorach siedliska przy najwigkszych kapieliskach oraz wydanie folderu informacyjnego,

- dostosowanie gospodarki rybackiej do wymogow ochrony siedliska poprzez:

1) wedkowanie bez zan¢cania,

2) potowy bez uzycia narzgdzi ciggnionych,

3) niezarybianie gatunkami obcymi i rodzimymi gatunkami karpiowatymi i Zerujacymi na dnie
zbiornika,

4) zarybianie wytacznie gatunkami drapieznymi pochodzacymi z pomorskich jezior i dorzeczy rzek
pomorskich,

5) ilos¢ i rodzaj materialu zarybieniowego ustalana przez ichtiologa na podstawie odlowow

kontrolnych.,
- dostosowanie gospodarki lesnej do wymogow ochrony siedliska poprzez niestosowanie zr¢bow zupetnych w
pasie o szerokosci 2 wysoko$ci drzewostanu od linii brzegowej jeziora;

dla siedliska 7140 torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinno$cia z Scheuchzerio
- Caricetea)
- zapobiegniecie zniszczeniu platéw siedliska poprzez zahamowanie nadmiernego odptywu wody oraz
podniesienie poziomu lustra wod powierzchniowych poprzez budowe przetamowania na rowie odwadniajgcym
siedlisko;
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dla siedliska 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion)

1) stosowaniu rebni ztozonych z dlugim okresem odnowienia,

2) pozostawieniu w ramach kazdej r¢bni na powierzchni manipulacyjnej nie mniej niz 5%
powierzchni drzewostanu macierzystego wraz ze wszystkimi sktadnikami strukturalnymi
(nienaruszone wszystkie warstwy), w postaci biogrup lub wiekszej liczby kep, zaleca sie, aby
wielko$¢ biogrupy wynosita co najmniej 6 arow. Powinny by¢ one zaznaczone w terenie na
etapie cig¢ przygotowawczych i pozostawione do naturalnego rozpadu i tworzy¢ jeden zwarty
ptat drzewostanu. Nie ma konieczno$ci pozostawiania biogrup, jezeli powierzchnia rgbni nie
bedzie przekraczata 1 ha,

3) pozostawianiu martwych drzew o dhlugosci pnia >3m i grubo$¢>50 cm (o ile takie drzewa
wystepuja w drzewostanie) w ilosci minimum 3 sztuk/ha. W przypadku braku w drzewostanie
drzew o dlugosci pnia >3m i grubosci >50 cm pozostawianie martwych drzew o mozliwie
najwickszej dtugosci i $rednicy pnia na powierzchniach siedliska w ilo$ci minimum 5 sztuk/ha,
o ile pozwalajg na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu,

4) pozostawianie w platach siedlisk martwego drewna w ilosci co najmniej 10-20 m3/ha, o ile
pozwalaja na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu (nie dotyczy gatunkéw obcych
geograficznie i ekologicznie),

5) odnawianie gatunkami wiasciwymi dla siedliska: bukiem z mozliwym, mniejszym udziatem
debu szyputkowego, klonu zwyczajnego, klonu jawora i innych rodzimych gatunkéw lisciastych
oraz dopuszczalnym udzialem sosny zwyczajnej w ilosci nie przekraczajacej 10% drzewostanu.

6) pozostawianiu ztlomdéw i wykrotdw, za wyjatkiem drzew zagrazajacych bezpieczenstwu
publicznemu oraz stanowigcych zagrozenie pozarowe wzdhuz istniejacych drog publicznych,

7) stopniowemu usuwaniu w ramach prowadzonych zabiegéw pielegnacyjnych wprowadzonych do
drzewostanow gatunkéw obcych geograficznie 1 ekologicznie, w tym sosny, S$wierka,
modrzewia, daglezji, debu czerwonego;

dla siedliska 9160 Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum)

1) stosowaniu rgbni ztozonych z dlugim okresem odnowienia,

2) pozostawieniu w ramach kazdej rebni na powierzchni manipulacyjnej nie mniej niz 5%
powierzchni drzewostanu macierzystego wraz ze wszystkimi skladnikami strukturalnymi
(nienaruszone wszystkie warstwy), w postaci biogrup lub wiekszej liczby kep, zaleca sie, aby
wielko$¢ biogrupy wynosita co najmniej 6 arow. Powinny by¢ one zaznaczone w terenie na
etapie cig¢ przygotowawczych i pozostawione do naturalnego rozpadu i tworzy¢ jeden zwarty
ptat drzewostanu. Nie ma konieczno$ci pozostawiania biogrup, jezeli powierzchnia rgbni nie
bedzie przekraczata 1 ha,

3) pozostawianiu martwych drzew o dilugosci pnia >3m i grubo$¢>50 cm (o ile takie drzewa
wystepuja w drzewostanie) w ilosci minimum 3 sztuk/ha. W przypadku braku w drzewostanie
drzew o dlugosci pnia >3m i grubosci >50 cm pozostawianie martwych drzew o mozliwie
najwigkszej dlugosci i $rednicy pnia na powierzchniach siedliska w ilosci minimum 5 sztuk/ha,
o ile pozwalajg na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu,

4) pozostawianie w ptatach siedlisk martwego drewna w ilosci co najmniej 10-20 m3/ha, o ile
pozwalaja na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu (nie dotyczy gatunkéw obcych
geograficznie i ekologicznie),

5) preferowanie naturalnego odnowienia, w ostatecznosci odnawianie gatunkami wlasciwymi dla
siedliska; preferowanie graba i dgba szyputkowego,

6) pozostawianiu zlomow i wykrotow, za wyjatkiem drzew zagrazajacych bezpieczenstwu
publicznemu oraz stanowigcych zagrozenie pozarowe wzdhuz istniejacych drog publicznych,

7) stopniowemu usuwaniu, w trakcie zabiegdw o charakterze trzebiezy wczesnej, wprowadzonych do
drzewostanow gatunkow obcych geograficznie i ekologicznie, w tym sosny, $wierka, modrzewia,
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daglezji, debu czerwonego;

dla siedliska 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe

- modyfikacji gospodarki lesnej poprzez wylaczenie z uzytkowania;
dla gatunku rosliny 1902 obuwik pospolity Cypripedium calceolus

- przeswietlenie podrostu bukowego (zwarcie 0,3) w promieniu ok. 5-7 m (od strony poludniowej miejsca
wystepowania gatunku — ogrodzona uprawa bukowa przy drodze), usuniecie nalotu buka i innych gatunkéw
drzew w miejscu wystepowania gatunku (obok ogrodzonej uprawy z bukiem);

dla gatunku zwierzecia 6236 strzebla blotna

- zapobiegnigcie zniszczenia platow siedliska gatunku poprzez zahamowanie nadmiernego odptywu wody oraz
podniesienie poziomu lustra wod powierzchniowych poprzez budowe przetamowania na rowie odwadniajacym
siedlisko gatunku.

- poglebieniu i usunigciu czgsci roslinnosci (szuwardw — gtownie palki szerokolistnej i trzciny) wraz z usunigciem
cze$ci osadow dennych w pozostatosciach zbiorniczkéw wodnych na tgcznej powierzchni ok. 100 m?;

Nie zaplanowano dziatan ochronnych dla siedliska 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne oraz 91D0
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-
Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne. W przypadku
siedliska 3160 brak dzialan ochronnych wynika z wlasciwego stanu ochrony siedliska oraz braku mozliwosci
eliminacji gtéwnego zagrozenia jakim sa zmiany klimatyczne przyczyniajace si¢ do jego zaniku. W przypadku
siedliska 91D0 zagrozonego réwniez nadmiernym przesuszeniem z uwagi na zachodzace zmiany klimatyczne,
nie planuje si¢ dziatan ochronnych bowiem siedlisko zostato wytaczone z uzytkowania rebnego a pozostawienie
go naturalnej sukcesji w przypadku odtworzenia si¢ korzystnych warunkow hydrologicznych powinno sprzyjac
jego regeneracji i poprawie stanu ochrony;

8) zaprojektowanie dziatan dotyczacych monitoringu stanu ochrony przedmiotéw ochrony obszaru oraz
realizacji celow dzialan ochronnych zgodnie z wymogami ich ochrony. Przedmiotowy monitoring
realizowany bedzie zgodnie z obowigzujacymi standardami metodycznymi stosowanymi w monitoringu
siedlisk przyrodniczych przez Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska w ramach realizacji Panstwowego
Monitoringu Srodowiska. Realizacja przedmiotowego dzialania umozliwi w przysztosci sprawujacemu
nadzor nad obszarem realizacj¢ dyspozycji okreslonej brzmieniem przepisu art. 31 ustawy o ochronie
przyrody;

9) nie stwierdzono potrzeby uzupehienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony z uwagi na fakt
przeprowadzenia szczegdtowej inwentaryzacji terenowej, ktora dostarczyta prawdopodobnie petnej wiedzy
na temat rozmieszczenia i stanu ochrony przedmiotéw ochrony w obszarze;

10) dokonanie szczegotowej analizy zapisoOw dokonania szczegotowej analizy zapisOw w istniejacych
dokumentach planistycznych Gminy Kartuzy i Gminy Przodkowo, ktorych realizacja potencjalnie moze
stworzy¢ ryzyko naruszenia zakazu, o ktérym mowa w art. 33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody. Na
podstawie dokonanej analizy ustalono, ze zachodzi konieczno$¢ wprowadzania zmian do istniejgcych
dokumentow planistycznych:

1) Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Kartuzy, (ze zm.
XXVII/390/2005, XVI/176/07, XX1/253/08, XLV/530/2018) Uchwata XXXV1/296/97 z dnia 2018-04-
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09 w sprawie uchwalenia Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Kartuzy
Wprowadzenie zapisOw zapewniajacych:

1. dostosowanie gospodarki przestrzennej do wymogdw ochrony siedliska poprzez
nielokalizowanie nowych obiektow budowlanych stuzacych turystyce wodnej, gospodarce wodnej
lub rybackiej oraz budowania nowych obiektow budowlanych w pasie o szerokosci 100 m od linii
brzegowej Jeziora Biatego (siedlisko 3140 Twardowodne oligo— i mezotroficzne zbiorniki z
podwodnymi fagkami ramienic (Charcteria spp.);

2. uporzadkowanie gospodarki $ciekowej poprzez dazenie do budowy kanalizacji §ciekowej lub
wyposazanie budynkéw w zabudowie rozproszonej w szczelne zbiorniki bezodptywowe do
gromadzenia $ciekow;

3. dz. ewid 77/153. preferowanie przeznaczenia terenéw pod uzytkowanie lesne lub rolne (nie
dotyczy infrastruktury stuzacej ukierunkowaniu ruchu turystycznego oraz utrzymaniu czystosci i
porzadku w miejscach wykorzystywanych rekreacyjnie),

4. nielokalizowanie inwestycji zwigkszajacych odptyw wody z terenu obszaru Natura 2000
Prokowo PLH220080 lub zmieniajacych sktad chemiczny wod w obszarze Natura 2000;

5. nieprowadzenie, w obrebie siedlisk strzebli btotnej, prac z zakresu melioracji wodnych,
budowy urzadzen wodnych a takze innych dziatan mogacych mie¢ negatywny wptyw na stan
ochrony siedlisk, w ktorych wystepuje, w szczego6lnosci ich odwadniania i odprowadzania do nich
wod mogacych prowadzi¢ do ich zanieczyszczenia i eutrofizacji.

2) Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Przodkowo, uchwata nr
VI1I1/96/2015 Rady Gminy Przodkowo z dnia 19 listopada 2015 r. - zmiana
Wprowadzenie zapisow zapewniajacych:

1. uporzadkowanie gospodarki §ciekowej poprzez dazenie do budowy kanalizacji §ciekowej lub
wyposazanie budynkéw w zabudowie rozproszonej w szczelne zbiorniki bezodptywowe do
gromadzenia $ciekow,

2. preferowanie przeznaczenia terenow pod uzytkowanie lesne lub rolne (nie dotyczy
infrastruktury stuzacej ukierunkowaniu ruchu turystycznego oraz utrzymaniu czystosci i porzadku w
miejscach wykorzystywanych rekreacyjnie),

3. nielokalizowanie inwestycji zwigkszajacych odplyw wody z terenu obszaru Natura 2000
Prokowo PLH220080 lub zmieniajacych sktad chemiczny wod w obszarze Natura 2000,

4. nieprowadzenie, w obrgbie siedlisk strzebli btotnej, prac z zakresu melioracji wodnych,
budowy urzadzen wodnych a takze innych dziatan mogacych mie¢ negatywny wplyw na stan
ochrony siedlisk, w ktorych wystepuje, w szczego6lnosci ich odwadniania i odprowadzania do nich
wod mogacych prowadzi¢ do ich zanieczyszczenia i eutrofizacji.

Zgodnie z treScig art. 28 ust. 10 pkt. 5 ustawy o ochronie przyrody obowigzujacg od dnia 24 wrzesnia 2023
1., plan zadan ochronnych zawiera m.in. ,,wskazania do zmian w istniejacych planach ogélnych gmin (...)”.
Powyzsze zastapito przepis o wskazaniach ,,do zmian w istniejgcych studiach uwarunkowan i kierunkoéw
zagospodarowania przestrzennego gmin”. W zwigzku z faktem, Ze gminy majg czas na opracowanie planow
ogolnych do 30 czerwca 2026 r., sformutowano przepis przejsciowy zwigzany z powyzsza zmiang — zgodnie
z art. 64 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 1. poz. 1688), do dnia wej$cia w zycie planu
ogolnego gminy w danej gminie, w przepisach ustaw zmienianych niniejszg ustawg (m.in. ustawy o ochronie
przyrody), odnoszacych si¢ do planu ogoélnego gminy, przez plan ogdlny gminy nalezy rozumie¢ studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy.
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W zwiazku z powyzszym zalacznik nr 6 zarzadzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080, w zakresie, w jakim odnosi si¢ do studiow uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin, zostat sformutowany w granicach upowaznienia, o
ktorym mowa w art. 28 ust. 10 pkt 5 ustawy o ochronie przyrody, w zwigzku z art. 64 ust. 2 ustawy o
zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych innych ustaw;

10) w trakcie prac nad sporzadzeniem projektu planu zadan ochronnych, ustalono brak potrzeby sporzadzenia
planu ochrony dla czesci lub cato$ci obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080. Brak takiej potrzeby wynika
przede wszystkim z faktu przeprowadzenia szczegotowe] inwentaryzacji terenowej, ktéra dostarczyta
prawdopodobnie peinej wiedzy na temat rozmieszczenia i stanu ochrony przedmiotow ochrony w obszarze.
Przeprowadzone prace terenowe pozwolity zidentyfikowa¢ kluczowe zagrozenia dla przedmiotéw ochrony a
takze ich zrodta i zakres oddziatywania. Stad uznano, iz sporzadzanie planu ochrony nie jest uzasadnione.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku, wykonujac dyspozycje okre§lona przepisem art.
28 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000, a takze art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na S$rodowisko,
obwieszczeniem z dnia 27.05.2019 r. (znak RDOS-Gd-WOC.6320.6.2019.AL.) podat do publicznej wiadomosci
informacj¢ o zamiarze przystapienia do sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Prokowo PLH220080, zawiadamiajac o:

1) przystapieniu do opracowania projektu dokumentu planu zadan ochronnych i jego przedmiocie,

2) mozliwosci zapoznania si¢ z zatozeniami do planu zadan ochronnych oraz o miejscu, w ktorym jest on
wytozony do wgladu.

Powyzszy obowigzek w zakresie podania ww. informacji do publicznej wiadomosci wykonano zgodnie z
czynnos$ciami okreslonymi w przepisie art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na §rodowisko, publikujac w ustawowo przewidzianym terminie wskazane wyzej informacje w
formie obwieszczenia z dnia 27.05.2019 1., tj.:

1) na stronie Biuletynu Informacji Publicznej (BIP) Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gdansku,
2) na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gdansku,

3) na tablicy ogloszen wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego objetych granicami obszaru Natura
2000,

4) w prasie o odpowiednim do rodzaju dokumentu zasiegu (Gazeta Wyborcza z dnia 27.06.2019 roku).

W trakcie prac nad projektem planu zadan ochronnych do wspotpracy zaproszono przedstawicieli organow,
instytucji oraz podmiotow zainteresowanych ochrong obszaru, ktorzy stworzyli tzw. Zespot Lokalnej
Wspolpracy tj. grupg robocza pracujaca nad opracowaniem projektu planu, a takze szeroko i wnikliwie
dyskutujgcg nad kolejnymi etapami powstawania projektu przedmiotowego dokumentu. W sktad Zespotu
Lokalnej Wspotpracy dla obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080 weszli reprezentanci oraz przedstawiciele
nastgpujacych grup interesu:

1) Starostwa Powiatowego w Kartuzach,
2) Urzedu Miasta i Gminy w Kartuzach,
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3) Urzedu Gminy Przodkowo,

4) Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Gdansku,

5) Nadlesnictwa Kartuzy,

6) Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w
Gdansku, Zarzad Zlewni w Gdansku,

7) Pomorskiego O$rodka Doradztwa Rolniczego w Lubaniu, Powiatowy Zesp6t Doradztwa Rolniczego w
Kartuzach,

8) Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Pomorski Oddzial Regionalny w Gdyni, Biuro
Powiatowe Pomorskiego Oddzialu Regionalnego w Kartuzach,

9) Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa Oddziat Terenowy w Pruszczu Gdanskim,

10) Pomorskiej Izby Rolniczej w Pruszczu Gdanskim,

11) Kaszubskiego Parku Krajobrazowego,

12) Stowarzyszenia Klubu Przyrodnikéw ze Swiebodzina (Wykonawca projektu planu zadan ochronnych),

13) Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gdansku.

Podstawowym $rodkiem realizacji przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku
obowigzku wynikajacego z przepisu art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, majgcego na celu ,,zapewnienie
mozliwosci udziatu zainteresowanych osob i podmiotéw prowadzacych dzialalno§¢ w obrebie siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkow, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 20007, byto
zorganizowanie i przeprowadzenie z udzialem Wykonawcy projektu planu, cyklu spotkan dyskusyjnych.
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Gdansku, na podstawie ustawy z dnia 2 marca 2020 roku o
szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19 (...)
(tj. Dz. U. 22025 r., poz. 764) majac na uwadze zdrowie i bezpieczenstwo uczestnikow, zrezygnowata ze
spotkan stacjonarnych z Zespotem Lokalnej Wspotpracy. Materiaty z poszczegolnych etapow sporzadzania
PZO zostaly przekazane drogg elektroniczng cztonkom ZLW.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku, wykonujac dyspozycje okre§lona przepisem art.
28 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000, a takze art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na S$rodowisko,
obwieszczeniem z dnia 30.11.2020 r. (znak: RDOS-Gd-WOC.6320.3.2020.AW/AL) podat do publiczne;
wiadomosci informacj¢ o przystapieniu do konsultacji spotecznych sporzadzonego projektu zarzadzenia
ustanawiajacego plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080.

Informacje¢ o przystapieniu do konsultacji spotecznych zamieszono w: Gazecie Wyborczej z dnia
03.12.2020 ., na tablicy informacyjnej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gdansku, BIP Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gdansku, przekazano Urzedowi Gminy Przodkowo i Urzedowi Miejskiemu w
Kartuzach, RDLP w Gdansku, Nadlesnictwu Kartuzy, Starostwu w Kartuzach, KOWR w Pruszczu Gdanskim,
zarzagdowi zlewni Gdansk; Pomorskiej Izbie Rolniczej w Pruszczu Gdanskim, Kaszubskiemu Parkowi
Krajobrazowemu, PZW w Stupsku i w Gdansku, PODR w Lubaniu i w Kartuzach.

Na etapie procedury konsultacji spotecznych projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdansku w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Prokowo
PLH220080 wplynely do tut. Organu uwagi i wnioski ze strony Nadlesnictwa Kartuzy oraz GDOS w
nastepujacym brzmieniu:

Nadlesnictwo Kartuzy (pismo z dnia 17.12.2020 r., znak: ZG4.721.6.2020):

1. Istnieje niezgodnos¢ pomiedzy zapisami projektu planu a uzupetnionymi przez RDOS w Gdarsku, na prosbe
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Nadlesnictwa Kartuzy, materiatami zawierajgcymi lokalizacje ptatow siedlisk (warstwy mapy numerycznej).
W materiatach kartograficznych brak platow siedliska 9130 na dz. ewid. nr 89/7, 3070/1 oraz
66/9. Wymagane jest doprowadzenie do zgodnosci zapisow dokumentacji.

Uwage uwzgledniono czgsciowo. W obrebie przedmiotowych dziatek zlokalizowane jest siedlisko 9110, a
nie 9130. I tak: dziatka nr 89/7 to stanowisko PLH220080 9110 11, dziatka nr 3070/1 to stanowisko
PLH220080 9110 15, dziatka nr 66/9 to stanowisko PLH220080 9110 30.

. Wskazanie w zalgczniku nr 3 gospodarki lesnej i uzytkowania lasow jako istniejgcego zagrozenia dla
siedliska 9130 wplywajgcego na pogarszanie stanu ochrony w zakresie wicku jest niezgodne z
rzeczywistosciq. Obecnie obowigzujqcy plan urzqdzenia lasu dla ptatow siedliska nie przewiduje
prowadzenia cigé rebnych skutkujgcych odmiodzeniem drzewostanow. Zapisy tego planu wskazujg na
realizacje cieé¢ pielegnacyjnych i to nie we wszystkich z tych platow. Z uwagi na wiek drzewostanow
wskazane zagrozenie nie istnieje w perspektywie obowigzywania PZO, a brak zagrozemia ze strony
gospodarki lesnej dla przedmiotéw ochrony podkreslono réwniez w pozytywnej opinii Dyrektora RDOS w
Gdansku z 2018 r. do prognozy oddziatywania na srodowisko obecnie obowiqzujgcego planu urzqdzenia
lasu dla Nadlesnictwa Kartuzy. Parametry wskaznika dotyczqcego wieku drzewostanow nie wynikajg z
prowadzonej obecnie gospodarki lesnej, stqd okreslenie ,,zagrozenie istniejgce” jest nieuprawnione.

Uwage uwzgledniono cze$ciowo. Wskazane zagrozenie dotyczy prowadzenia gospodarki lesnej w dluzszej
perspektywie czasowej, zwlaszcza, ze plan zadan ochronnych nie ma ram czasowych — jest bezterminowy.
Wskaznik ,,wiek drzewostanu” otrzymat oceng wtasciwg (FV). W badanych ptatach siedliska stwierdzono
natomiast ujednolicenie struktury drzewostanow, co oznacza, ze stan siedliska w zakresie wskaznika
,struktura pionowa i przestrzenna fitocenozy” jest niezadowalajacy (Ul), ze wzgledu na obecnosc
jednolitego drzewostanu z pojedynczymi drzewami w innym wieku. W zataczniku nr 3 dokonano stosowne;j
korekty.

. Wskazanie w zalgczniku nr 3 gospodarki lesnej i uzytkowania lasow jako istniejgcego zagrozenia dla
siedliska 9160 wplywajgcego na pogarszanie stanu ochrony w zakresie wieku oraz odnawiania
niewlasciwymi gatunkami jest niezgodne z rzeczywistoscig. Obecnie obowiqzujqcy plan urzgdzenia lasu dla
platow siedliska nie przewiduje prowadzenia cigé¢ rebnych skutkujgcych odmiodzeniem drzewostanow.
Zapisy tego planu wskazujg na realizacje cie¢ pielegnacyjnych i to nie we wszystkich z tych platow. Z uwagi
na generalnie mtody wiek drzewostanow wskazane zagrozenie nie istnieje w perspektywie obowigzywania
PZO, a brak zagrozenia ze strony gospodarki lesnej dla przedmiotow ochrony podkreslono rowniez w
pozytywnej opinii Dyrektora RDOS w Gdarisku z 2018 r. do prognozy oddzialywania na srodowisko obecnie
obowiqzujgcego planu urzqdzenia lasu dla Nadlesnictwa Kartuzy. Majgc na uwadze powyzej wskazane
okolicznosci nie realizuje si¢ w tych miejscach, jak i nie planuje, zgodnie zapisami planu urzqdzenia lasu,
sadzenia drzew, a tym bardziej gatunkow nieodpowiednich do siedliska. Jednoczesnie niezrozumiatym i
niemozliwym do przyjecia jest, w kontekscie naturalnych uktadow gatunkow drzewiastych dla siedliska
9160 podawanych w literaturze (np. Przewodnik metodyczny - Monitoring siedlisk przyrodniczych), uznanie
za zagrozenie odnawianie innymi gatunkami jak dgb bezszyputkowy i grab. Parametry wskaznika
dotyczgcego wieku i sktadu gatunkowego drzewostanow nie wynikajq z prowadzonej obecnie gospodarki
lesnej, stqd okreslenie ,,zagrozZenie istniejgce ” jest nieuprawnione.

Uwage uwzgledniono czesciowo. Wskazane zagrozenie dotyczy prowadzenia gospodarki lesnej w dtuzszej
perspektywie czasowej, zwlaszcza, ze plan zadan ochronnych nie ma ram czasowych — jest bezterminowy.
W wielu ptatach stwierdzono drzewostany zaledwie kilkunastoletnie i nie jest to wynik Zadnego innego
dziatania jak wlasnie uzytkowania gospodarczego lasu. To, ze w perspektywie 10 lat nie zaplanowano
zadnych cig¢ rgbnych nie zmienia faktu, ze stan siedliska w zakresie wskaznika ,,wiek drzewostanu” jest
zty (U2).

Odnosnie zagrozenia zwigzanego z odnawianiem innymi gatunkami jak dab bezszyputkowy i grab nalezy
nadmieni¢, ze zarowno naturalne uktady jak tez ksztaltowane przez gospodarke lesng moga w sktadzie
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drzewostanow mie¢ inne gatunki niemniej jednak w obszarze w wigkszo$ci ptatow jako dominujacy
gatunek promowany jest buk co nie powinno mie¢ miejsca.

4. Wskazanie w zalgczniku nr 3 gospodarki lesnej i uzytkowania lasow jako istniejgcego zagrozenia dla
siedliska 91E0 wphwajgcego na pogarszanie stanu ochrony w zakresie wieku jest niezgodne z
rzeczywistosciqg, Jedyny plat siedliska stanowi okoto 30-letni drzewostan zakwalifikowany przez
nadlesnictwo przed kilku laty jako referencyjny. Ostatnie ciecie pielegnacyjne wykonano przed ok. 20 laty,
obecnie nie prowadzi si¢ w placie pozyskania drewna. Stqd tez wskazane jako drugie istniejqce zagrozenie,
usuwanie martwych i umierajgcych drzew, nie znajduje potwierdzenia. Brak zagrozenia dla przedmiotow
ochrony podkreslono réwniez w pozytywnej opinii Dyrektora RDOS w Gdarsku z 2018 r. do prognozy
oddziatywania na srodowisko obecnie obowiqzujgcego planu urzgdzenia lasu dla Nadlesnictwa Kartuzy.
Parametry wskaznika dotyczgcego wieku drzewostanow nie wynikajg z prowadzonej obecnie gospodarki
lesnej, stgd okreslenie ,,zagrozenie istniejqce" jest nieuprawnione.

Uwage uwzgledniono czgsciowo. Wskazane zagrozenie dotyczy prowadzenia gospodarki lesnej w dluzszej
perspektywie czasowej, zwlaszcza, ze plan zadan ochronnych nie ma ram czasowych — jest bezterminowy.
W wielu ptatach stwierdzono drzewostany zaledwie kilkunastoletnie i nie jest to wynik zadnego innego
dziatania jak wtasnie uzytkowania gospodarczego lasu.

Odnosnie zagrozenia dotyczacego usuwania martwych i umierajacych drzew uwzgledniono uwage i
zagrozenie usunieto.

5. Wskazanie w zalgczniku nr 3 odnawianie lasu po wycince jako istniejgcego zagrozenia dla stanowiska
obuwika (1902) wplywajgcego na pogarszanie stanu ochrony jest niezgodne z rzeczywistosciq. Dla
wskazanych stanowisk obuwika nie planuje sie realizacji sztucznych odnowien.

Wskazane zagrozenie jest jak najbardziej zgodne z rzeczywisto$cia bowiem wycinka dorostego
drzewostanu, co stanowito korzystniejsze warunki $wietlne dla runa i zastapienie go uprawa buka o silnym
zageszczeniu (co w czeSci stanowiska miato miejsce) przyczynito si¢ do ich pogorszenia.

6. W odniesieniu do celow dziatan ochronnych ujetych w zatgczniku nr 4 - Z uwagi na obecny wiek
drzewostanow i zwigzane z tym parametry drzew w platach siedlisk na obszarze Natura 2000 ,, Prokowo",
majgc na uwadze tres¢ obowigzujgcej metodyki oceny stanu siedlisk, nalezy wskazaé, ze w perspektywie
czasowej obowigzywania PZO: a) niemozliwa jest poprawa: - stanu siedliska 9160 z U2 na Ul w zakresie
wskaznika ,,martwe drewno lezqce i stojgce >3m diugosci i >50cm grubosci” oraz ,,wiek drzewostanow"
- z pominieciem stanowiska na dz. ewid. 3068, - stanu siedliska 91E0 z U2 na Ul w zakresie wskaznika
,wiek drzewostanow". b) bardzo waqtpliwa jest poprawa stanu siedliska 9130 z U2 na Ul w
zakresie wskaznika ,,martwe drewno wielkowymiarowe".

Wskazane cele dziatan ochronnych dotyczg poprawy stanu ochrony siedlisk w zakresie ww. wskaznikow
w dluzszej perspektywie czasowej, zwlaszcza, ze plan zadan ochronnych nie ma ram czasowych — jest
bezterminowy.

7. Wnioskujemy o zmiane zwrotu ,, ciecia zupetne" na ,,zreby zupetne" dla dziatania ochronnego ujetego w
punkcie 3 dla siedliska 3140. W ramach przebudowy drzewostanow w kierunku dostosowania do warunkow
siedliskowych jednym z istotnych elementow jest odnawianie na niewielkich gniazdach gatunkow zgodnych

z siedliskiem m.in. debu szyputkowego.
Uwage uwzgledniono. Poprawiono zapis w tresci zarzadzenia.

8. Wskazane w kolumnie obszar wdrazania wspotrzedne geograficzne dla dziatania ochronnego
planowanego dla siedliska 7140 nie dotyczg gruntow Nadlesnictwa Kartuzy, stqd tez wnosimy o usunigcie
nadlesnictwa z kolumny podmiot odpowiedzialny. Zapisane jako miejsce realizacji wydzielenie 4la z
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10.

11.

pewnosciq jest bledne (adres lesny dotyczy drzewostanu poza obszarem Natura 2000w lesnictwie
Sianowo).

Uwage uwzgledniono. Poprawiono zapis poprzez zmiane z wydzielenia 4la na 92a (leSnictwo
Dzierzazno).

W zakresie dziatania ochronnego zaplanowanego dla siedlisk 9160 oraz 9130 a dotyczgcego pozostawiania
min. 5% drzewostanu macierzystego w ramach kazdej rebni wnosimy o:

a) odstgpienie od koniecznosci pozostawiania fragmentow starodrzewia w formie jednego zwartego plata
i umozliwienie zachowania fragmentow drzewostanu macierzystego rowniez w postaci wiekszej liczby kep.
Pozostawienie mozliwosci doboru rozwigzania odpowiednio do konkretnego drzewostanu pozwala na
wlasciwe dostosowanie lokalizacji kep w odniesieniu do cennych przyrodniczo fragmentow lasu.
Jednoczesnie daje mozliwos¢  ksztaltowania wiasciwego uktadu przestrzennego pozostawianych
starodrzewi wobec koniecznosci zapewnienia bezpieczenstwa osob i mienia np. sqsiedztwo zabudowan i
drog publicznych, intensywne wykorzystywanie rekreacyjnie, szlaki turystyczne, itp. Tego typu
elastycznos¢ w rzeczywistosci daje wigksze mozliwosci pozostawienia fragmentow starodrzewia do ich
naturalnego rozpadu bez koniecznej ingerencji w pozZniejszym czasie z uwagi na pojawiajgce sie
zagrozenia bezpieczenstwa.

Uwage uwzgledniono. Wprowadzono stosowne zapisy w tresci zarzadzenia.

b) zmiane stowa ,,zrebu’ na ,, rebni" dla wylqczenia obowigzku pozostawiania biogrup na powierzchniach
cig¢ do 1 ha,

Uwage uwzgledniono. Wprowadzono stosowne zapisy w tresci zarzadzenia.

¢) wprowadzenie zapisu umozliwiajgcego odstgpienie od obowigzku pozostawiania minimum 5%
powierzchni rebni w postaci platow starodrzewia jezeli nie jest to mozliwe z uwagi na bezpieczenstwo
0s0b i mienia np. powierzchnie przy drogach, terenach zabudowanych itp.

Uwagi nie uwzgledniono bowiem wielko$¢ i rozmieszczenie platéw siedlisk 9160 i 9130 umozliwia
pozostawienie 5% powierzchni rgbni w postaci starodrzewia wykluczajac zagrozenie zwigzane z
bezpieczenstwem wzdhuz drog czy przy terenach zabudowanych.

W zakresie dziatania ochronnego zaplanowanego dla siedlisk 9160 oraz 9130 a dotyczgcego pozostawiania
martwych drzew o parametrach diugosci pow. 3 m i grubosci pow. 50 cm wnioskujemy o poprawienie
wymaganych wartosci minimalnych z 5 szt./ha na 3 szt./ha, co doprowadzi do zgodnosci dziatania
ochronnego z zapisami przewodnikéw metodycznych , Monitoring siedlisk przyrodniczych” (GIOS
Warszawa 2010) dla poziomu Ul, jako ustalonego do osiggniecia w celach dziatan ochronnych dla tych
siedlisk.

Uwagi nie uwzgledniono. Zgodnie z zapisami przewodnikéw metodycznych dla siedliska przyrodniczego
9130 (2015 rok), ocena niezadowalajaca (U1) wskaznika ,,martwe drewno wielkowymiarowe” wynosi 3-
5 szt./ha, a dla siedliska przyrodniczego 9160 (2012 rok), ocena niezadowalajgca (U1) wskaznika ,,martwe
drewno lezace lub stojace >3 m dlugosci i >50 cm grubosci” wynosi 3-5 szt./ha.

Whnosimy o uzupelnienie tresci dziatan ochromnych dotyczgcych pozostawiania martwych drzew oraz
martwego drewna na siedliskach 9130 oraz 9160 o fragment: "Realizacja dziatania i osiggniecie wartosci
progowych w oparciu o naturalne procesy wydzielania si¢ drzew przy zachowaniu zasad ochrony lasu
(koniecznos¢ usuwania drzew w zwigzku ze zwalczaniem nadmiernie pojawiajqcych sie i
rozprzestrzeniajgcych organizmow szkodliwych). Dzialanie nie dotyczy usuwania zagrozen dla
bezpieczenstwa osob i mienia". Osiggniecie wskazanych wskaznikow dotyczgcych ilosci martwych drzew i
drewna w perspektywie obowigzywania planu zadan ochronnych nie moze stanowi¢ ograniczenia dla
wykonywania ustawowych (ustawa o lasach) obowigzkow wilascicieli lasow zwigzanych ze zwalczaniem
organizmow szkodliwych, czy tez zapewnieniem trwalosci lasu m.in. usuwania posuszu czynnego,
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13.

14.

15.

zasiedlonych lub masowo pojawiajqgcych si¢ wywrotow i zlomow (zwlaszcza w sytuacji obserwowanego
zjawiska intensywnego zamierania Swierkow na terenie Nadlesnictwa Kartuzy spowodowanego m.in.
dziatalnoscig szkodnikow wtornych). Poziom wskaznikow nie moze stanowi¢ tez podstawy do
odstgpienia od zapewnienia bezpieczenstwa 0sob i mienia.

Uwage cze$ciowo uwzgledniono o zapis ,,0 ile pozwalajg na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu”.
W przypadku pozostatych uwag nalezy nadmienié, ze pozostawienie martwego drewna oznacza jego
pozostawienie w obrebie siedliska a nie np. na drodze, gdzie stanowiloby zagrozenie i przeszkodg.
Stad nie ma potrzeby modyfikacji proponowanego zapisu.

Odnosnie kwestii zagrozenia zwigzanego ze zwalczaniem szkodnikéw nalezy mie¢ na uwadze, Ze posusz
bukowy w zaden istotny sposob nie zagraza zdrowotno$ci drzewostanow.

Zapisu tego tez nie nalezy stosowa¢ wobec gatunkéw obcych ekologicznie i1 geograficznie np. §wierka co
zapisano w dziataniach ochronnych. Dodatkowo natomiast wprowadzono zapis, ze dziatanie nie dotyczy
gatunkow obcych ekologicznie i geograficznie.

Wnioskujemy o usunigcie dzialania dotyczqcego pozostawiania wszelkich ztomow i wykrotow dla siedlisk
9130 oraz 9160. Ten ogolny zapis nie uwzglednia faktu nieprzewidywalnosci i rosngcej w ostatnich latach
skali zjawisk kleskowych, a tym samym wzrastajqcej ilosci uszkodzen lasow, gtownie od wiatru, ktore
przyjmujq nie rzadko postac grupowq, a nawet wielkopowierzchniowq (np. w sierpniu 2017 r. na znacznych
obszarach nadlesnictwa). Zapis dzialania nie mozliwy do zaakceptowania z uwagi na uregulowania ustawy
o lasach. Poprawe parametrow dotyczqcych martwego drewna zapewniajq dziatania ochronne ujete w
punktach 3) oraz 4).

Uwage uwzgledniono czgsciowo. Zmodyfikowano zapis usuwajgc stowo ,,wszelkich”.

Whioskujemy o modyfikacje zapisow dotyczgcych planowanych dziatan ochronnych w zakresie skladow
gatunkowych odnowien dla ptatow siedlisk zZyznej buczyny. Proponujemy nastegpujgce brzmienie dziatan:
"Odnawianie gatunkami wiasciwymi dla siedliska: bukiem, z mozliwym mniejszym udziatem debow
szyputkowego i bezszyputkowego, klonow zwyczajnego, jawora i innych rodzimych gatunkow lisciastych
oraz dopuszczalnym udziatem sosny zwyczajnej w ilosci nieprzekraczajgcej 10% drzewostanu oraz swierka
pospolitego w ilosci nieprzekraczajgcej 5% drzewostanu". W swietle obecnie trwajgcych dyskusji nad
zasiggami naturalnymi drzew coraz bardziej stuszna staje si¢ teza o naturalnosci geograficznej swierka
pospolitego na Pojezierzu Kaszubskim. Zaproponowane przez nadlesnictwo brzmienie dziatania pozwala
na elastyczne reagowanie na powstajgce na gruncie sytuacje i umozliwia wykorzystywanie, w zgodzie z
wymogami ochrony przyrody, pojawiajgcego si¢ odnowienia naturalnego (w tym rowniez gatunkow
lekkonasiennych), wskazujgcego niejednokrotnie na naturalne zroznicowanie siedliska (mikrosiedliska).
Pozwala tym samym na akceptacje wystepujgcych w naturalnych ukiadach na tych siedliskach, choé w
nieznacznym udziale, innych gatunkow drzew niz wskazano w pierwotnym zapisie.

Uwage uwzgledniono czgsciowo dodajac zwrot ,,innych rodzimych gatunkow liSciastych”.
Wprowadzanie do siedliska 9130 $wierka nie ma uzasadnienia.

Prosimy o niezbedne uzupetnienie dziatania ochronnego dla siedliska 9130 dotyczgcego usuwania
gatunkow obcych geograficznie i ekologicznie o fragment , W ramach prowadzonych zabiegow

pielegnacyjnych".
Uwage uwzgledniono.

W ramach opisu dzialania ochronnego planowanego dla obuwika pospolitego wnioskujemy o
doprecyzowanie zapisu ,,5—7" — brak jednostki miary. Jednoczesnie prosimy o zmiang zapisu ,, usunigcie
nalotu buka i innych gatunkow drzew" na ,, przerzedzenie nalotu buka i innych gatunkow drzew".

Uwage uwzgledniono. Doprecyzowano i zmodyfikowano zapis.
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16. Wskazany w uzasadnieniu projektu zarzgdzenia przebieg konsultacji spotecznych nie miat w
rzeczywistosci tak szerokiego zakresu.
Sposob prowadzenia konsultacji spotecznych umozliwiat wszystkim zainteresowanym podmiotom szeroki
udzial natomiast z przyczyn obiektywnych (epidemicznych) ich zakres byt niewatpliwie ograniczony.

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska (e-mail z dnia 23 grudnia 2020 roku):

1.  Zal. Nr 1w opisie pkt zatamania granic obszaru Natura 2000 pomylono X z Y, prosze poprawic.
Uwage uwzgledniono Naniesiono stosowne poprawki.

2. Zal. Nr 4 Cele ochrony. W zwigzku z nowymi wymaganiami KE co do formutowania celow ochrony dla
obszarow Natura 2000, nalezy przedstawiac cele w bardziej szczegotowy sposob, tak aby byly rowniez
mierzalne. W zwigzku z tym zaleca sig, aby formutowac cele w na poziomie wskaznikow stanu ochrony a nie
ogolnej oceny siedliska w obszarze, w miare mozliwosci z podaniem planowanej wartosci, ktora ma zostac
osiggnieta dla danego wskaznika.

Uwage uwzgledniono Naniesiono stosowne poprawki.

3. Siedlisko 6230 bogate florystycznie gorskie i nizowe murawy blizniczkowe oraz Siedlisko 9150
cieplolubne buczyny storczykowe- z dokumentacji wynika, ze siedlisko planowane jest do usuniecia z sdf jako
przedmiot ochrony, nie ztozono jednak wniosku o zmiang sdf. Nalezy zwroci¢ uwage, iz sdf powinien byé
zaktualizowany przez procedowaniem zarzgdzemia. W przypadku pozostawienia siedliska w zarzqdzeniu
nalezy opisac¢ w Uzasadnieniu przyczyny, dla ktorych nie okresla si¢ zagrozen, celow ochrony oraz nie planuje
sie dziatan ochronnych.

Uwage uwzgledniono Naniesiono stosowne poprawki.

16. Uzasadnienie. Siedlisko 6230 bogate florystycznie gorskie i nizowe murawy blizniczkowe - Z
dokumentacji wynika, Ze jest to przedmiot ochrony planowany do usuniecia "Plat z dominacjg jedynego
charakterystycznego gatunku — blizniczki psiej trawki zajmuje powierzchnie zaledwie ok. 30 m2. Powierzchnia
siedliska w skali kraju zaniedbywalna.", w zwigzku z tym proponowane jest zmiana oceny reprezentatywnos¢
na nieznaczqgcq D", jednak w uzasadnieniu do projektu zarzqdzenia nie ma wytlumaczenia czy doszio do
zaniku siedliska w latach po wyznaczeniu obszaru czy od poczqtku byta tak mata powierzchnia tego siedliska.
Uwage uwzgledniono Naniesiono stosowne poprawki.

Uzasadnienie. Siedlisko 9150 cieplolubne buczyny storczykowe - W dokumentacji jest zawarty opis:
"Weryfikacja terenowa ptatu wskazywanego jako siedlisko 9150 (wydz. 80d N-ctwo Kartuzy, L-ctwo Sianowo)
wykazata, ze wystepuje tam zastepcze zbiorowisko lesne, silnie przeksztalcone, ktorego drzewostan buduje
glownie swierk, sosna i brzoza a buk wystepuje jedynie w podszycie. Natomiast sktad gatunkowy runa (np.
liczny udzial siewek bzu czarnego, jawora, skrzypu lesnego, kostrzewy olbrzymiej) bardziej nawigzuje do
gradow niz jakichkolwiek siedlisk buczynowych. W obrebie wskazywanego platu nie stwierdzono
wystepowania zadnego z gatunkow uznawanych za charakterystyczne. Siedlisko powinno by¢ wykreslone z

listy przedmiotow ochrony.". Poniewaz przedmiot ochrony planowany jest do usuniecia uzasadnienie
zarzqdzenia powinno by¢ uzupetnione o ten opis.

Uwage uwzgledniono. Naniesiono stosowne poprawki.

Uzasadnienie str 25. pkt. 5 - W wyniku inwentaryzacji terenowej stwierdzono wystepowanie trzech siedlisk
przyrodniczych 7230 gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk,
ktore otrzymato oceng niezadowalajgcqg (Ul), 6510 nizowe i gorskie swieze lgki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris) uzyskatly ocene niezadowalajgcq (Ul); oraz 9110 kwasne buczyny, uzyskaty one
oceng zlg (U2). W stosunku do tych przedmiotow ochrony opisano w dokumentacji zaplanowane cele ochrony
Jjednak brak tych siedlisk w zatqcznikach do zarzgdzenia.
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Siedliska przyrodnicze 7230 1 9110 to sa nowe przedmioty ochrony, ktére beda ujete w zarzadzeniu dopiero
po nowelizacji rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Prokowo PLH220080 (Dz.U. z 2021 poz. 404).

Zatqcznik nr 3. kolumna Opis zagrozenia, wiersz 1, ad.10) G05.01 - jest stowo "z pomste" powinno by¢ "z
pomostem”
Uwage uwzgledniono. Poprawke naniesiono.

Zatqcznik nr 5. kolumna Dziatania ochronne, wiersz 11 - nie podano jednostki przy wartosciach" w promieniu
ok. 5-7".
Uwage uwzgledniono. Poprawke naniesiono.

Finalizujac prace nad tre$cig zarzadzenia uwzglgdniono:

- wnioski z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas udziatu spotecznego w 2020 r.,
- korekte redakcyjna zatacznika 6 dotyczacego wskazan do dokumentéw planistycznych,

- skorygowano tres¢ aktu pod katem redakcyjnym.

Poprawiono réwniez tres¢ dziatan dotyczacych ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych zwigzanych z
utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania oraz dziatan dotyczacych monitoringu stanu
przedmiotow ochrony. Usunigto zapis (,,w trakcie obowigzywania planu”). Potrzeba usunigcia tego zapisu
wynika z obecnego stanu prawnego, zmiany art. 28, ust. 1 ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz.
1478 1 1940), ktory obecnie brzmi ,,Dla obszaru Natura 2000 sprawujacy nadzor nad obszarem sporzadza
projekt planu zadan ochronnych, biorac pod uwage cele ochrony obszaru. Pierwszy projekt sporzadza si¢ w
terminie 6 lat od dnia zatwierdzenia obszaru przez Komisj¢ Europejska jako obszaru majacego znaczenie dla
Wspolnoty lub od dnia wyznaczenia obszaru specjalnej ochrony ptakéw”. Ustawodawca usunal z ustawy
zapis dotyczacy obowigzywania planu zadan ochronnych przez 10 lat. Plan zadan ochronnych jest
dokumentem nie majacym ram czasowych, jezeli chodzi o okres obowigzywania. W zwiazku z powyzszym
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku przygotowat projekt przedmiotowego zarzadzenia,
tak by spetialo ono ww. wymogi.

Szczegotowe cele dziatan ochronnych okreslono na poziomie wskaznikéw stanu ochrony odpowiadajgcych
poszczegblnym parametrom stanu ochrony w ten sposob, zeby byly okreslone docelowe, wynikajace z
metodyki PMS GIOS, konkretne miary wskaznikow.

Powierzchnie siedlisk przyrodniczych wskazane do utrzymania w obszarze podano zgodnie z aktualng
wiedzag RDOS w Gdansku (na podstawie badan terenowych przeprowadzonych w latach 2019 - 2020 r., na
potrzeby opracowania dokumentacji do planu zadan ochronnych). W tym zakresie ztozono do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska wniosek o zmiane Standardowego Formularza Danych, pismo: RDOS-Gd-
WOC.6323.107.2023.WK.1 z dnia 19.09.2023 r., ktéry Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska pismem
DZP-W0.630.1.116.2023.1W z dnia 22.09.2023 r. zaakceptowata.

Ogtoszenie informacji o mozliwosci zapoznania z projektem PZO oraz o mozliwosci sktadania uwag
i wnioskow do planu zamieszczono w formie obwieszczenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gdansku nr RDOS-Gd-WOC.6320.27.2019.AL.3 z dnia 24.11.2025 r. na tablicy ogloszen RDOS
w Gdansku, na stronie internetowe;j RDOS w Gdafisku oraz w prasie (,,Gazeta Wyborcza” z dnia 01.12.2025
r.). oraz przestane z prosba o wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Przodkowo i Urzedu
Miejskiego w Kartuzach oraz Starostwa Powiatowego w Kartuzach. Na wniesienie uwag i wnioskow do
projektu planu zadan ochronnych wyznaczono okres 21 dni.
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W wyznaczonym okresie wptynety nastepujace uwagi:

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, pismo znak sprawy: DZP-WP.6320.131.2025.DK z dnia
30.12.2025 r.

W nawigzaniu do przestanej informacji o rozpoczeciu ponownych konsultacji spotecznych w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080, ponizej przedstawiam
nastgpujace uwagi.

1. W § 7 zarzadzenia wskazano m. in. wskazania do zmian w istniejgcych planach ogolnych gmin: Kartuzy i
Przodkowo. Zgodnie z uwagami Departamentu Prawnego w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska nalezy wskazaé
zmiany do Studiow Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego tej gminy. W przypisie
dolnym zamiesci¢ prosze informacj¢ nastepujacej tresci: Zgodnie z art. 64 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o
zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz.
1688, z pozn. zm.) do dnia wejscia w Zycie planu ogolnego gminy w danej gminie, przez plan ogélny gminy nalezy
rozumie¢ studium uwarunkowan

i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy.

Uwage uwzgledniono. Stosowne zapisy wprowadzono do tresci projektu zarzadzenia.

2. Siedliska przyrodnicze: 6230 oraz 9150 maja juz zmieniony status w SDF, natomiast nie nastgpila jeszcze
aktualizacja rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 4 lutego 2021 r. w sprawie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Prokowo PLH220080 (Dz.U. z 2021 poz. 404). W zwigzku z tym nalezy zmieni¢ zapisy
w zataczniku nr 3, 4 oraz 5 dot. tych siedlisk. W przedtozonym projekcie wskazano: Brak przedmiotu ochrony.
Prosze o skorygowanie zapisoOw na:

a) w zagrozeniach powinien by¢ zapis: ,,U - Nieznane zagrozenie lub nacisk.” W opisie: ,,Brak wystarczajace;j
wiedzy na temat siedliska przyrodniczego.”;

b) dla celow dziatan ochronnych: ,,Nie okresla si¢. Weryfikacja statusu siedliska w obszarze.”;

c) dla dziatan ochronnych: ,,Weryfikacja statusu siedliska w obszarze.”;

W uzasadnieniu natomiast nalezy zawrze¢: Ostatnie inwentaryzacje nie potwierdzily siedliska. Odpowiedni
wniosek o zmiane SDF zostal zlozony do GDOS i zostal zaakceptowany przez GDOS, natomiast konieczna jest
zmiana rozporzqdzenia wyznaczajgcego obszar Natura 2000 Prokowo PLH220080.

Uwagi uwzgledniono. Stosowne zapisy wprowadzono do tresci projektu zarzadzenia.

3. W zalaczniku nr 4 dla siedliska 3160 w punkcie 2 nie wskazano ocen dla wszystkich parametrow w skali
FV/U1/U2. Nalezy dodaé oceny zgodne z metodyka PMS GIOS. Ponadto dla gatunku 1902 obuwik pospolity
wskazano utrzymanie wskaznika ,,efektywno$¢ zapylania”: xx (nieznana), na obecnym poziomie. Nalezy usunaé
ten wskaznik z zarzadzenia i przenies¢ do uzasadnienia informacj¢ o braku danych, poniewaz nie mozna
utrzymac poziomu stanu nieznanego.

Uwagi uwzgledniono. Dla siedliska 3160 dodano oceny dla wszystkich wskaznikow. Dla obuwika wykreslono
wskaznik ,,efektywno$¢ zapylania”: z oceng xx (nieznana) i uzupetiono tres¢ uzasadnienia.

4. W pkt 1 dziatan ochronnych dla siedliska 3140 zaproponowano m.in. przeprowadzenia akcji informacyjnej
czy ustawienie tablic. W zwigzku z tym, ze PZO jest bezterminowe, wskazane jest okreslenie terminu wdrozenia
tych dziatan.

Uwage uwzgledniono. Dopisano termin realizacji zadania.

5. W uzasadnieniu na stronie 37, w opisie siedliska 6230 wskazano: Powierzchnia siedliska w skali kraju
zaniedbywalna, w zwigzku z tym proponowana jest zmiana oceny reprezentatywnos¢ na D (nieznaczgcg).
Prawdopodobnie opis powstal przed zmiang SDF, poniewaz aktualnie to siedlisko ma ocen¢ D w SDF, niemniej
nadal jest przedmiotem ochrony wg rozporzadzenia. W zwigzku z powyzszym nalezy odpowiednio
przeformulowac uzasadnienie.
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Uwage uwzgledniono. Przeformutowano uzasadnienie.
Nadle$nictwo Kartuzy, pismo znak sprawy: ZG.7210.4.2025 z dnia 23.12.2025 r.

W odpowiedzi na pismo z dnia 1 grudnia br. Nadle$nictwo Kartuzy przesyta uwagi i wnioski do tresci projektu
zarzadzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080:

1. W zalaczniku nr 5 dla siedliska 9130 zmodyfikowanie punktu 6 do postaci: pozostawianiu ztomow i wykrotow,
za wyjqtkiem drzew zagrazajqgcych bezpieczenstwu publicznemu oraz stanowigcych zagrozenie pozarowe wzdtuz
istniejgcych drog publicznych. Wylqczenie z zakazu pozyskania zlomow i wykrotow, ktore wystgpity
powierzchniowo w wyniku dziatania gwattownych czynnikow pogodowych. Nadlesnictwo zgonie z zapisami
ustawy o lasach jest zobowiazane do ochrony laséw i utrzymania trwatosci lasu, co wiaze si¢ z obowigzkiem
uporzadkowania i odnowienia lasu w przypadku wystapienia uszkodzen lub zamierania drzew wystgpujacych
powierzchniowo.

Uwage uwzgledniono. Zapis wprowadzono do tresci projektu zarzadzenia.

2. W zalaczniku nr 5 dla siedliska 9160 zmodyfikowanie punktu 6 do postaci: pozostawianiu ztomow i wykrotow,
za wyjgtkiem drzew zagrazajgcych bezpieczenstwu publicznemu oraz stanowigcych zagrozenie pozarowe wzdtuz
istniejgcych drog publicznych. Wylqczenie z zakazu pozyskania zlomow i wykrotow, ktore wystgpily
powierzchniowo w wyniku dziatania gwattownych czynnikow pogodowych. Nadle$nictwo zgonie z zapisami
ustawy o lasach jest zobowigzane do ochrony laséw i utrzymania trwatosci lasu, co wiaze si¢ z obowiazkiem
uporzadkowania i odnowienia lasu w przypadku wystapienia

uszkodzen lub zamierania drzew wystgpujacych powierzchniowo.

Uwage uwzgledniono czesciowo. Dopisano do treéci projektu zarzadzenia ......... oraz stanowiqgcych zagrozenie
pozarowe wzdituz istniejgcych drog publicznych’ natomiast pozostata czgs¢ proponowanego zapisu ,, Wylgczenie
z zakazu pozyskania ztomow i wykrotow, ktore wystgpity powierzchniowo w wyniku dziatania gwattownych
czynnikow pogodowych” wpisuje si¢ w usuwanie drzew, ktére zagrazaja bezpieczenstwu publicznemu ze
wzgledu na pojawianie si¢ ekstremalnych warunkéw pogodowych niezbyt czgsto.

3. Wskazane wspotrzedne geograficzne (18° 137 34,1257 E, 54° 21° 38,085” N) dla budowy przetamowania w
oddz. 92a sg btedne — wskazuja lokalizacje poza gruntami Nadles$nictwa Kartuzy. W samym oddziale 92a brak
jest rowow melioracyjnych o podanej charakterystyce. Wymagana jest weryfikacja terenowa i poprawa danych
topograficznych.

Organ tut. zweryfikowat lokalizacje 1 wpisat do tresci zarzadzenia poprawny adres.

4. Z uwagi na brak zalacznika graficznego przedstawiajacego lokalizacje przedmiotéw ochrony na gruntach
Nadlesnictwa Kartuzy, nie jesteSmy w stanie odnie$¢ si¢ co do poprawnosci ich umiejscowienia w terenie.
Organ tut. informuje, ze Nadle$nictwo Kartuzy moze wystapi¢ do RDOS w Gdansku z prosba o udostepnienie
ww. danych. W odpowiedzi na stosowny wniosek materiaty zostang wnioskodawcy przekazane.

Polski Zwiazek Wedkarski, pismo znak sprawy: PGR-W/Z/3166/2025 z dnia 19.12.2025 r.

W odpowiedzi na pismo (e-mail) z dnia 01.12.2025 r. dotyczace ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080 Polski Zwigzek Wedkarski Okreg w Gdansku jako uprawniony do
rybactwa na wodach jeziora Biale na Cieku Czarna Struga nr 1 w zlewni rzeki Matla Stupia (Klasztorna Struga)
objetych obszarem Natura 2000 wnosi nastgpujgce uwagi dotyczgce dostosowania gospodarki rybackie;j:

Ad 1) wedkowanie bez zangcania — ograniczenie iloSciowe zanety (np. 1kg/dobe) mozliwe do wprowadzenia od
roku 2027 — odtawianie ryb karpiowatych przez we¢dkarzy tez daje pozytywny efekt;

Po wejéciu w zycie planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080 nalezatoby zarowno
operat rybacki jak i umowe dzierzawy zaktualizowac o zapisy zawarte w PZO.

Ad 2) polowy bez uzycia narzedzi ciggnionych — brak uwag nie stosujemy tego typu odtowow;
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Ad 3) niezarybianie gatunkami obcymi i rodzimymi gatunkami karpiowatymi i zerujacymi na dnie zbiornika —
PZW Okreg w Gdansku nie zarybia gatunkami obcymi, natomiast zarybiamy kroczkiem lina jest on
obowigzkowy do zarybienia zarowno w operacie rybackim jak i w umowie waznej do 2030 roku, w kolejnym
operacie moga zosta¢ wprowadzone tylko drapiezniki;

Po wejsciu w zycie planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080 nalezatoby zarowno
operat rybacki jak i umowe dzierzawy zaktualizowac o zapisy zawarte w PZO.

Ad 4) zarybianie gatunkami drapieznymi pochodzacymi z pomorskich jezior i dorzeczy rzek pomorskich —
drapiezniki zarybiane w jeziorze Biatym to szczupak i wegorz - proponujemy zapis material zarybieniowy
pochodzacy od tarlakow z pomorskich jezior i dorzeczy, jezeli chodzi o szczupaka, natomiast narybek
podchowany wegorza pochodzi gtownie z Unii Europejskiej, gdyz tam jest potawiany narybek szklisty i
prowadzony podchéw wegorza;

Organ tut. posiada wiedzg, od ichtiologow z IRS w Olsztynie, Zze rowniez wegorza mozna pozyska¢ na terenie
wojewddztwa pomorskiego.

Ad 5) ilos¢ i rodzaj materiatu zarybieniowego ustalana przez ichtiologa na podstawie odlowow kontrolnych —
PZW Okreg w Gdansku pracuje czterech ichtiologdw, operat rybacki jest opiniowany przez Instytut Rybactwa
Srédladowego w Olsztynie, corocznie prowadzimy rejestracje amatorskiego potowu ryb, co kilka lat prowadzimy
odtow kontrolny.

Zgodnie z art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o sSrodowisku
ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.
U. z 2024 1. poz. 1112 z pdzn. zm.) projekt planu zadan ochronnych zamieszczono w publicznie dostepnym
wykazie danych www.system.sios.pl (pod numerem karty 163/2026).

Realizacja dziatan ochronnych i monitoringowych, zawartych w niniejszej regulacji prawnej finansowana bedzie
zgodnie z przepisem art. 39 ustawy o ochronie przyrody, m.in. ze $rodkow Unii Europejskiej, a w zakresie nie
objetym finansowaniem przez Wspolnote ze srodkow budzetu panstwa, a takze z budzetéw jednostek samorzadu
terytorialnego oraz ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Gdansku.

Zarzadzenie nie zawiera przepisOw technicznych i nie podlega notyfikacji zgodnie z przepisami rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji
norm i aktéw prawnych (Dz. U. z 2002 r. Nr 239, poz. 2039 ze zm.).

Wojewoda Pomorski pismem z dnia 17 kwietnia 2026 r. znak: PN-1.0041.55.2026.KG, dziatajac na podstawie
art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie, uzgodnit
projekt zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Prokowo PLH220080, nie wnoszac zadnych uwag.
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