REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W BIALYMSTOKU

Biatystok, dnia 8 grudnia 2025 roku
WPN.420.101.2025.PS
DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach
Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 - tj. ze zm.), art. 71 ust. 2
pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d oraz art. 84 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczehnstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1112 — tj. ze zm.), dalej uoos, § 3 ust. 1, pkt 88 lit. ¢ rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 - tj. ze zm.), po rozpatrzeniu
wniosku Ewy Mordaka Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
stwierdza

brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla
przedsiewziecia polegajagcego na zmianie lasu na uzytek rolny, znajdujgcego
sie na fragmencie dziatki nr ew. 58/25 obreb 0018 Rudnia w gminie Czarna
Biatostocka, na powierzchni ok. 0,15 ha.

UZASADNIENIE

Ewa Mordaka wnioskiem ztozonym w dniu 16 wrzesnia 2025 r. zwrdcita sie o
wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajgcego na zmianie lasu na uzytek rolny znajdujgcego sie na fragmencie dziafki
nr ew. 58/25 obreb Rudnia w gminie Czarna Biatostocka, na powierzchni ok. 0,15 ha.

Dla przedmiotowego przedsiewziecia decyzje o  srodowiskowych
uwarunkowaniach zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d uoos wydaje Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku.

Uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach poprzedza wydanie
przez wiasciwy organ decyzji o zmianie lasu na uzytek rolny, wydawanej na
podstawie ustawy z dnia 28 wrzeénia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2025 r. poz. 567 —
ti.). Tres¢ decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wigze Organ wydajgcy
decyzje na zmiane lasu na uzytek rolny.

Whnioskowany obszar potozony jest w granicach otuliny formy ochrony
przyrody, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r., poz. 1478 — tj. ze zm.) — w granicach otuliny
Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej im. Prof. Witolda Stawinskiego. Lezy
on w rowniez w granicach obszaru specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 Puszcza
Knyszynska PLB200003 oraz lezy w granicach specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Natura 2000 Ostoja Knyszynska PLH200006. Powyzsze kwalifikuje przedsiewziecie
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do § 3 ust. 1 pkt 88 lit. c rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w
sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z
2019 r., poz. 1839 - tj. ze zm.; dalej rozporzgdzenie) - jako zmiana lasu, innego
gruntu o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha pokrytego roslinnoscig lesng —
drzewami i krzewami oraz runem lesnym — lub nieuzytku na uzytek rolny lub
wylesienie majgce na celu zmiane sposobu uzytkowania terenu na obszarach
objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w artykule 6 ust. 1 pkt 1-5, 8,9
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony
przyrody, o ktorych mowa w art. 8 ust. 1 pkt 1 — 3 tej ustawy.

Whnioskowany las nie stanowi enklawy ani fragmentu enklawy potozonej posréd
uzytkdw rolnych Ilub nieuzytkédw (§ 3 ust. 1, pkt 88 lit. b rozporzgdzenia).
Przedsiewziecie nie kwalifikuje sie rowniez do § 3 ust. 1 pkt 88 lit. a, d, e
rozporzgdzenia. Z danych zawartych w Banku Danych o Lasach wynika, ze
wnioskowany las nie jest lasem tegowym, olsem, lasem na siedliskach bagiennych (§
3 ust. 1, pkt 88 lit. a rozporzgdzenia). Wnioskowany las nie lezy w granicach
administracyjnych miasta (§ 3 ust. 1, pkt 88 lit. d rozporzgdzenia). Powierzchnia
wnioskowana wynosi ponizej 1 ha, stad brak jest kwalifikacji do § 3 ust. 1, pkt 88 lit. e
rozporzgdzenia.

Po uzupetnieniu wniosku, w dniu 17 pazdziernika 2025 r., zawiadomiono
strony postepowania o wszczeciu postepowania i mozliwosci zapoznania sie z
aktami sprawy oraz mozliwosci sktadania uwag i wnioskow (listownie wnioskodawce,
a pozostate strony — w ilosci powyzej 10 (pismo Starosty Powiatu Biatostockiego z
dnia 9 wrzesnia 2025 r., znak GKNI.6621.2.36.2025) po przez obwieszczenie
wywieszone w siedzibie Organu i umieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej).

Pismem z dnia 17 pazdziernika 2025 r. Organ na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4
uoos oraz art. 397 ust. 3 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.
U. z 2025 r., poz. 960 - tj. ze zm.) wystgpit do Dyrektora Zarzadu Zlewni w
Biatymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z prosbg o
wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia. Dyrektor w piSmie z dnia 3
listopada 2025 r. znak: Bl.ZZS.4901.567.2025.KS nie stwierdzit potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania dla wnioskowanego przedsiewziecia.

Z mocy art. 80 ust 2 uoos, wiasciwy organ wydaje decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach, po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z
zaswiadczeniem Burmistrza Czarnej Biatostockiej z dnia 5 sierpnia 2025 r., znak
GP.6727.274.2025 dla wnioskowanego obszaru nie obowigzuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego.

Pomocniczo przy rozpatrywaniu sprawy skorzystano z ogdlnodostepnych
materiatdw portalu internetowego Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii
(http://mapy. geoportal.gov.pl). Wykorzystano warstwe w postaci ortofotomapy.

Zgodnie z art. 59 uoos$ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko wymaga realizacja przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco
oddziatywac na srodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
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przedsiewziecia na srodowisko zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 tej
ustawy.

W sprawie przeanalizowano karte informacyjng przedsiewziecia wraz z jej
uzupetnieniem pod katem uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem
przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko,
wymienionych w art. 63 ust 1 v00S.

Obszar wnioskowany potozony jest w bezposrednim sgsiedztwie zabudowy
siedliskowej usytuowanej przy ulicy Wierzbowej w Czarnej Wsi Koscielnej, w obrebie
0018 Rudnia. W oddaleniu ok. 17 m od zachodniego naroznika obszaru
przedsiewziecia znajduje sie koryto cieku naturalnego Jurczycha. Pomiedzy korytem
a obszarem wnioskowanym znajduje sie grunt sklasyfikowany jako nieuzytek i las.
Whnioskowany obszar obejmuje teren wyniesiony nad doline cieku oraz fragment
krawedzi doliny. Wnioskowany obszar ma nieregularny ksztatt. Stanowi on skrajng
czesC klasouzytku LsV. W czesSci podtnocnej i poédtnocno-zachodniej obszar
wnioskowany ma szerokos¢ 10 m. W czesci sgsiadujgcej z dziatkg nr ew. 58/53
szerokos¢ wnioskowanego fragmentu lasu wynosi od ok. 11 do ok. 20 m. Na
obszarze wnioskowanym znajduje sie roslinnos¢ lesna. Warstwe drzew w
drzewostanie buduja: modrzew, swierk, lipa, brzoza, dgb, sosna. Wnioskodawczyni
wskazata, ze drzewa sg w Srednim zwarciu i majg ok. 20 — 25 lat. Nie wystepuje
posusz, drzewa dziuplaste i drzewa z gniazdami. Brak jest pni po wycietych
drzewach. Warstwe krzewdéw buduje: leszczyna, jarzgb, trzmielina, czeremcha.
Krzewy wystepujg pojedynczo. Zaden z gatunkéw nie jest dominujgcym. Majg one
wysokos¢ ok. 1 - 1,5 m. Runo jest trawiaste. Obecne sg rowniez: glistnik jaskotcze
ziele oraz gatunki z rodzaju: pokrzywa, pierwiosnek, jezyna, nawto¢, sadziec,
poziomka, mniszek, boréwka, szczaw, lucerna, lepnica, kuklik, wilczomlecz,
dziurawiec. Na obszarze wnioskowanym nie wystepujg mrowiska, nory i gniazda. Nie
wystepujg gatunki roslin, grzybow, zwierzat podlegajgcych ochronie prawne;.

Whnioskodawca zamierza usuwacC drzewa i krzewy przy pomocy pilarki
spalinowej. Karpy korzeniowe nie bedg usuwane. W celu zminimalizowania wptywu
prac wykonywanych podczas realizacji przedsiewziecia na ornitofaune, nalezy je
wykonywaé poza sezonem legowym ptakow, ktory nalezy przyjgc¢, ze trwa od 15
marca do 31 lipca.

Nie dojdzie do kumulowania sie oddziatywan przedsiewzie¢ realizowanych i
zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktorym planuje sie realizacje
przedsiewziecia oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia, lub ktérych
oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania
oddziatywan z planowanym przedsiewzieciem.

Nie bedg wykorzystywane zasoby naturalne, w tym gleba, woda i powierzchnia
ziemi. Przedsiewziecie nie ma wptywu na roznorodnosc¢ biologiczng. Powstang
tymczasowe ucigzliwosci hatasowe przy pracy sprzetu mechanicznego w trakcie
realizacji przedsiewziecia. Nie istnieje ryzyko wystgpienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych oraz ryzyko zmiany klimatu. Przedsiewziecie nie
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jest zaliczane do zaktaddw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia powaznych awarii,
o ktérych mowa w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 29 stycznia 2016 r. w
sprawie rodzajow i ilo$ci substancji niebezpiecznych, ktorych znajdowanie sie w
zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o
duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz.
138). Nie ma zagrozenia dla zdrowia ludzi. Obszar przedsiewziecia nie lezy w
obszarze wybrzezy i srodowisku morskim, na obszarach lesnych, goérskich, obszarze
wodno-btotnym, w ujsciach rzek, w sgsiedztwie jezior, na siedliskach tegowych, na
obszarach uzdrowiskowych. Realizacja przedsiewziecia nie obejmuje obszaréw o
krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe i archeologiczne.

Przedsiewziecie ze wzgledu na swojg charakterystyke, potozenie i
powierzchnie, nie bedzie oddziatywac transgranicznie — oddalenie o ok. 35 km od
granicy panstwowej. Wnioskodawca nie bedzie wykorzystywat materiatdw oraz
energii. Nie powstang znaczne ucigzliwosci dla srodowiska, w tym zanieczyszczenia
ponadnormatywne.

Teren, na ktorym bedzie realizowane przedsiewziecie nie jest potozony na
obszarach, na ktorych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone lub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia, obszarach gesto zaludnionych.

Zgodnie z opinig Dyrektora Zarzadu Zlewni w Biatymstoku PGW Wody Polskie
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie znajduje sie poza obszarami
szczegolnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r., poz. 960). Lezy on poza obszarami
gtownych zbiornikbw wod podziemnych. Potozony jest w dorzeczu Wisty, w regionie
wodnym Narwi, w zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznej (JCWP)
,Czarna” o kodzie RW200010261669. Wnioskowane przedsiewziecie potozone jest
rowniez w jednolitej czesci wod podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW2000052. W
opinii wskazano, ze teren przedsiewziecia graniczy z ciekiem naturalnym
~Jurczycha”, jednak jak wynika z dokumentacji przedsiewziecia, na etapie realizacji
przedsiewziecia nie nastgpi ingerencja w ww. ciek. Planowane przedsiewziecie nie
bedzie miato negatywnego wptywu na stan wod oraz osiggniecie celow
srodowiskowych okreslonych dla jednolitych czesci wod w Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty. Zgodnie z opinig dla planowanego
przedsiewziecia nie stwierdzono potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko.

Na powierzchni obszaru przedsiewziecia nie wystepujg pomniki przyrody.
Obszar przedsiewziecia potozony jest w obszarze korytarza ekologicznego Puszcza
Knyszynska. Planowane przedsiewziecie nie ma wplywu na ciggtos¢ i droznosc
korytarza.

Whioskowany teren potozony jest w granicach obszaru specjalnej ochrony
ptakow Natura 2000 Puszcza Knyszynska PLB200003, dla ktérego obowigzuje
Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Biatymstoku z dnia 15
maja 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Puszcza Knyszynska PLB200003 (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2014 r., poz. 1967)
oraz lezy w granicach specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 Ostoja
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Knyszynska PLH200006, dla ktérego obowigzuje Zarzgdzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska Biatymstoku z dnia 30 czerwca 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszynska
PLH200006 (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2014 r., poz. 2431 ze zm.). Planowane
przedsiewziecie nie jest sprzeczne z ww. zarzgdzeniami Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska Biatymstoku. W jego granicach i jego sgsiedztwie nie wystepuja
przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 (dane z planéw zadan ochronnych i
pozniejszych inwentaryzacji). Przedsiewziecie lezy w oddaleniu ok. 250 m od granic
Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej. Jego realizacja nie narusza zapisow
Uchwaty Nr XXI11/201/16 Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego z dnia 21 marca 2016 r.
w sprawie Parku Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej im. Profesora Witolda
Stawinskiego (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2016 r., poz. 1502, ze zm.) odnosnie otuliny ww.
formy ochrony przyrody. Od granic Parku dzieli obszar wnioskowany fragment lasu,
koryto cieku Czaplinianka, uzytki rolne niezabudowane oraz zabudowa skupiona przy
rozwidleniu drég.

Przed wydaniem decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach pismem z dnia 5
listopada 2025 r. powiadomiono strony postepowania o zebraniu petnego materiatu
dowodowego oraz mozliwosci i sposobie zapoznania sie z nim. Nie zgtoszono uwag.

Wypetniajac dyspozycje zawartg w art. 74 ust. 3aa wuoo$ informowano
Burmistrza Czarnej Biatostockiej o wszczeciu postepowania, wystgpieniu o opinie
oraz o zebraniu petnego materiatu dowodowego.

Stwierdzenie, ze dla planowanego przedsiewziecia nie jest potrzebne
przeprowadzenie oceny oddziatywania na srodowisko, nie wptywa na rozstrzygniecie
kluczowej kwestii dla sprawy, tj. dowiedzenia przez Organ wydajgcy decyzje o
zmianie lasu na uzytek rolny, ze planowane dziatania sg podyktowane szczegdlnie
uzasadnionymi potrzebami wiasciciela lasu (art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 28 wrzesnia
1991 r. o lasach).

W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku stwierdzit jak w sentenciji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwofania do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bialymstoku w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Przed upfywem terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec sie prawa do
whniesienia odwofania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
whniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i
prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe
skuteczne cofniecie oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwofania.

Zgodhnie z art. 72 ust. 3 uoos decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach dofacza sie
do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w ust. 1. Wniosek powinien by¢ zftozony w
terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie
ostateczna.

Zfozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia moze nastapié¢ w terminie 10 lat od dnia, w
ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stafa sie ostateczna, o ile strona, ktora
zlozyta wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktory
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zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu 6 lat od organu, ktéry wydat
decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze aktualne sg warunki realizacji
przedsiewziecia okreslone w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu,
o ktérym mowa w art. 90 ust. 1 uoos, jezeli bylo wydane. O zajecie przez organ stanowiska
mozna wystapi¢ po uplywie 5 lat od dnia kiedy decyzja stala sie ostateczna.

Dane o niniejszej decyzji zostang wigczone do publicznie dostepnego wykazu danych
o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego ochronie (art. 21 ust. 2 pkt 9
uoos).

Zalacznik do decyzji:
Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust 2 uoo$

Otrzymuja:
1. Ewa Mordaka
2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 74 ust. 3 uoo$
3. aa
Do wiadomosci:
1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Biatymstoku
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (BI.ZZS.4901.567.2025.KS)

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku

Adam Bohdan
Zastepca Regionalnego Dyrektora
- Regionalny Konserwator Przyrody
/podpisano elektronicznie/

W zwigzku z Ogdéinym Rozporzgdzeniem o Ochronie Danych (RODO) prosze o zapoznanie si¢ z komunikatem dotyczgcym
przetwarzania Panstwa danych: https://www.gov.pl/web/rdos-bialystok/polityka-prywatnosci
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