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1. Zadanie do realizacji: 
Wprowadzenie działa� przewidzianych w Planie Stabilno�ci i Rozwoju (MG, MF, KPRM) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Plan Stabilno�ci i Rozwoju – Wzmocnienie gospodarki Polski wobec �wiatowego kryzysu finansowego 

3. Termin realizacji zadania:  stycze� 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Wicepremier, Minister Gospodarki - Waldemar Pawlak 
Minister Finansów - Jan Vincent-Rostowski 
Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrów, Szef Zespołu Doradców Strategicznych Premiera-  
Michał Boni 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania:  
• Wzmocnienie zaufania do polskiego systemu finansowego, 
• Wykreowanie dodatkowej akcji kredytowej dla małych i �rednich przedsi�biorstw w wysoko�ci 20 mld zł., 
• Zwi�kszenie popytu inwestycyjnego małych i �rednich przedsi�biorstw poprzez rozszerzenie tzw. ulgi 

inwestycyjnej, 
• Zwi�kszenie opłacalno�ci inwestycji w badania i rozwój poprzez wprowadzenie systemu ułatwie� dla 

podmiotów prowadz�cych działalno�� innowacyjn� i rozwojow�, 
• Rozwój nowoczesnych form wspierania rozwoju gospodarczego w postaci por�cze� i gwarancji oraz 

po�yczek z wykorzystaniem �rodków unijnych, 
• Zmniejszenie presji na wzrost cen energii poprzez m. in. zwi�kszenie konkurencji na rynku energii 

elektrycznej. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

Podniesienie kapitału 
Banku Gospodarstwa 

Krajowego 

2000     

 

6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Zadanie nie powoduje dodatkowych kosztów. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych w celu stworzenia sprawnego i spójnego i w pełni 
uprawomocnionego mechanizmu działania na rzecz stymulacji popytu inwestycyjnego i konsumpcyjnego w 
obliczu globalnego kryzysu finansowego 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
1. 
a) Tytuł projektu: ustawa o rekapitalizacji instytucji finansowych 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: zapewnienie dodatkowej, oprócz płynno�ciowej, 
pomocy ze strony Skarbu Pa�stwa dla działaj�cych na polskim runku instytucji finansowych. Ustawa 
przewiduje mo�liwo�� rekapitalizowania tych instytucji w zamian za obejmowane przez Skarb Pa�stwa akcje i 
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udziały w spółkach uzyskuj�cych pomoc. 
c) Informacja, czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: tak 
d) Adres BIP: bip.mf.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: stycze� 2009r. 
f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak  
 
2. 
a) Tytuł projektu: nowelizacje ustaw o podatku dochodowym od osób prawnych oraz o podatku dochodowym 
od osób fizycznych 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
Zapewnienie firmom rozpoczynaj�cym działalno�� – tak�e tym, które rozpocz�ły działalno�� w 2008 r. – 
mo�liwo�ci wpisania w koszty wydatków ponoszonych na inwestycje do wysoko�ci 100 tysi�cy euro w latach 
2009-2010 (dzisiaj tylko 50 tys. zł rocznie).  
Wprowadzenie systemu ułatwie� dla podmiotów prowadz�cych działalno�� innowacyjn� i rozwojow�; 
umo�liwienie przedsi�biorcom pełnego i bie��cego rozliczenia ponoszonych kosztów ju� w trakcie trwania 
działa�. Przyj�te zostanie rozwi�zanie, w którym podatnicy mieliby mo�liwo�� wyboru pomi�dzy bie��cych 
rozliczeniem wydatków badawczo-rozwojowych jako kosztów uzyskania przychodu a rozpoznaniem wyników 
tych prac jako warto�ci niematerialnej i prawnej, podlegaj�cej rozliczeniu w formie odpisów amortyzacyjnych.  
c)  Informacja, czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: nie 
d) Adres BIP: bip.mf.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: stycze� 2009 
f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
 
3. 
a) Tytuł projektu: ustawa o zmianie ustawy Prawo energetyczne 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
• liberalizacja handlu energi� elektryczn�,  
• ujednolicenie zasad zmiany sprzedawcy energii,  
• uproszczenie procedur zmiany sprzedawcy,  
• zapewnienie odbiorcom zmieniaj�cym sprzedawc� ci�gło�ci dostarczania energii w sytuacjach 

nieprzewidzianych (dostawa awaryjna),  
• zapewnienie warunków prawnych do szybkiego rozstrzygania sporów odbiorców z przedsi�biorstwami, 

poprzez instytucj� s�du polubownego powołanego przy Prezesie URE 
• zwi�kszenie uprawnie� regulatora i zapewnienie jego niezale�no�ci, co pozwoli na zwi�kszenie mo�liwo�ci 

prorynkowego oddziaływania regulatora na przedsi�biorstwa energetyczne – zwłaszcza po pionowej 
konsolidacji.  

c) Informacja, czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: nie 
d) Adres BIP: bip.mg.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: stycze� 2009r. 
f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
 
4. 
a) Tytuł projektu: Ustawa o zmianie ustawy o por�czeniach i gwarancjach udzielanych przez Skarb Pa�stwa 
oraz niektóre osoby prawne 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: Nowelizacja ustawy przede wszystkim: 
• umo�liwi udzielanie por�cze� i gwarancji nie tylko pojedynczych kredytów, ale tak�e całych linii 

kredytowych.  
• zapewni, poprzez mo�liwo�� regwarantowania przez BGK gwarancji udzielanych przez inne banki, 

bezpiecze�stwo finansowe tym bankom, a tak�e zapewni szerszy dost�p do  usług bankowych. 
• spowoduje, �e bank b�dzie mógł udziela� por�cze� za zobowi�zania z tytułu faktoringu, leasingu, wadiów, 

a zatem wspomaga� finansowo istotne z punktu widzenia rozwoju gospodarki sfery działalno�ci 
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przedsi�biorców i innych podmiotów bior�cych udział w �yciu gospodarczym i społecznym kraju. 
• przewiduje udzielanie por�cze� i gwarancji za  zapłat� zobowi�za� z tytułu kontraktów inwestycyjnych, 

umo�liwiaj�c  przeciwdziałanie spowolnieniu rozwoju inwestycji kapitałowych w kraju.  
• stworzy mo�liwo�� zaanga�owania kapitałowego BGK w podmioty udzielaj�ce por�cze� i gwarancji za 

zobowi�zania, które nie s� zwi�zane z prowadzeniem działalno�ci gospodarczej oraz udzielania por�cze� i 
gwarancji za zobowi�zania podmiotów prowadz�cych tak� działalno�� por�czeniow�.  

c) Informacja, czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: tak 
d) Adres BIP: bip.mf.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: stycze� 2009r. 
f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
 
5. 
a) Tytuł projektu: ustawa o zmianie ustawy o samorz�dzie wojewódzkim i zmianie ustawy o samorz�dzie 
powiatowym 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: upowa�nienie samorz�du w sposób jasny i nie 
budz�cy w�tpliwo�ci do tworzenia lub uczestniczenia w spółkach, je�eli jedynym celem ich działalno�ci jest 
wspieranie rozwoju społeczno- gospodarczego, w szczególno�ci poprzez udzielanie por�cze�, gwarancji lub 
po�yczek, przy maksymalnym wykorzystaniu �rodków unijnych (zaanga�owanie �rodków Regionalnych 
Programów Operacyjnych do zasilenia kapitałowego funduszy por�czeniowych).  
c) Informacja, czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  nie 
d) Adres BIP: bip.mg.gov.pl   
e) Termin publikacji w BIP: stycze� 2009r. 
f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Monitorowanie sytuacji gospodarczej w zwi�zku ze �wiatowym kryzysem finansowym (MG, MF, KPRM) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Plan Stabilno�ci i Rozwoju – Wzmocnienie gospodarki Polski wobec �wiatowego kryzysu finansowego 

3. Termin realizacji zadania: I kw. 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Wicepremier, Minister Gospodarki - Waldemar Pawlak 
Minister Finansów-  Jan Vincent-Rostowski 
Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrów, Szef Zespołu Doradców Strategicznych Premiera-  
Michał Boni 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania:  
• Zapewnienie mo�liwo�ci szybkiego reagowania na przejawy spowolnienia gospodarczego i braku 

stabilno�ci na rynkach,  
• Zwi�kszenie zaufania do polskiego systemu finansowego, 
• Ograniczenie skutków �wiatowego kryzysu finansowego.  

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Koszty realizacji zadania zostan� sfinansowane w ramach �rodków MF. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Brak 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: Nie dotyczy 
a) Tytuł projektu:  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
c) Informacja, czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP:  
f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM 
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1. Zadanie do realizacji:  
Zapewnienie stabilno�ci finansów publicznych (MF) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  

• Corocznie, zgodnie z art. 120.1, ustawy o finansach publicznych Minister Finansów  przedstawia 
Radzie Ministrów zało�enia projektu bud�etu pa�stwa na rok nast�pny (a) 

• Zgodnie z postanowieniami art. 226 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 
1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483) oraz art. 158 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach 
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.), w my�l których Rada Ministrów jest zobowi�zana 
przedło�y� Sejmowi sprawozdanie z wykonania ustawy bud�etowej w terminie 5 miesi�cy od 
zako�czenia roku bud�etowego, sprawozdanie z wykonania bud�etu pa�stwa za okres od dnia 1 
stycznia do dnia 31 grudnia danego roku opracowuje Minister Finansów (b) 

3. Termin realizacji zadania:  
• czerwiec 2009 rok (a) 
• 31 maja 2009 rok (b) 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Podsekretarz Stanu  Pani Katarzyna Zajdel – Kurowska  (a) 
Sekretarz Stanu w Ministerstwie Finansów Pani El�bieta Suchocka-Roguska (b) 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  Bip.mf.gov..pl 
e) Termin publikacji w BIP:  
czerwiec 2009 rok (a) 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Realizacja „Mapy drogowej przyj�cia euro przez Polsk�” (MF) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
realizacji zobowi�za� wynikaj�cych z art. 4 „Aktu Przyst�pienia Rzeczypospolitej Polskiej do Unii 
Europejskiej” 

3. Termin realizacji zadania: zadanie długofalowe, realizacja I etapu do ko�ca I połowy 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Minister Katarzyna Zajdel-Kurowska, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansów 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Korzy�ci mo�liwe do kwantyfikacji wraz z post�pem prac nad realizacj� zada� okre�lonych w „ Mapie 
drogowej przyj�cia euro przez Polsk�” 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
j.w. Koszty mo�liwe do kwantyfikacji wraz z post�pem prac nad realizacj� zada� okre�lonych w „Mapie 
drogowej przyj�cia euro przez Polsk�” 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Zmiany legislacyjne dot.:  

• Konstytucji RP, 
• ustawy o Narodowym Banku Polskim, 
• innych ustaw i aktów prawnych o charakterze wykonawczym 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
Szczegółowe rozwi�zania prawne do ustalenia w ramach prac w I, II, III etapie procesu przygotowa� do 
przyj�cia przez Polsk� euro 
a) Tytuł projektu:  Mapa drogowa przyj�cia euro przez Polsk� 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Koordynacja przygotowa� do organizacji Mistrzostw Europy w Piłce No�nej UEFA EURO 2012 (MSiT): 

a) analiza aktualnego stanu przygotowa� do EURO 2012, 
b) monitoring realizacji przedsi�wzi�� Euro 2012, 
c) współpraca z Ukrain� – realizacja Umowy o współpracy przy organizacji finałowego turnieju 

Mistrzostw Europy w Piłce No�nej UEFA EURO 2012, zawartej w dniu 28 marca 2008 r. mi�dzy 
Rz�dem Rzeczypospolitej Polskiej a Gabinetem Ministrów Ukrainy. 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Realizacja gwarancji udzielonych przez Rz�d Rzeczypospolitej Polskiej w ofercie zgłoszeniowej UEFA EURO 
2012. Przygotowanie Polski w stopniu umo�liwiaj�cym przeprowadzenie turnieju UEFA EURO 2012. 

3. Termin realizacji zadania:  
2008 r. – 2012 r., 
Przedstawienie sprawozdania RM do dnia 31 stycznia 2009 r. 
Przedstawienie sprawozdania Sejmowi RP do dnia 30 marca 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Mirosław Drzewiecki, Minister Sportu i Turystyki  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Z uwagi na wst�pn� faz� realizacji projektu, w tym momencie niemo�liwe jest oszacowanie 
spodziewanych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• przyspieszenie realizacji inwestycji zwi�zanych z EURO 2012; 
• rozwój ruchu turystycznego, promocja kraju za granic�; 
• rozwój gospodarczy kraju; 
• rozwój infrastruktury sportowej, hotelowej  transportowej.  

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

dofinansowania 
ze �rodków 

bud�etu 
pa�stwa 

 
500 

 
912,9 

 
260 

 
20 

 

Uwagi: Zgodnie z par. 4 uchwały Nr 143/2008 Rady Ministrów z dnia 24 czerwca 2008 r. w sprawie 
ustanowienia programu wieloletniego pod nazw� "Przygotowanie i wykonanie przedsi�wzi�� Euro 2012" 
całkowita warto�� nakładów na realizacj� Programu wyniesie 3 476 186,0 tys. zł, w tym 1 752 900,0 tys. zł  ze 
�rodków bud�etu pa�stwa. 
Dofinansowanie przedsi�wzi�� Euro 2012, z bud�etu pa�stwa w latach 2008-2012, w rozbiciu na poszczególne 
zadania: 

• Budowa Stadionu Narodowego – 1220 mln zł; 
• Budowa stadionu przy ul. Drzymały we Wrocławiu – 110 mln zł.; 
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• Budowa stadionu „Arena Bałtycka” w Gda�sku – 144 mln zł; 
• Rozbudowa Stadionu Miejskiego w Poznaniu – 88,5 mln zł; 
• Rozbudowa Stadionu „Wisła” w Krakowie – 80,4 mln zł; 
• Przebudowa Stadionu �l�skiego w Chorzowie – 110 mln zł. 

6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
- 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania wymaga analizy przepisów prawa pod k�tem eliminacji barier proceduralnych zwi�zanych z 
przygotowaniem przedsi�wzi�� Euro 2012. W uzasadnionych przypadkach przedstawione b�d� propozycje 
zmian przepisów prawnych. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
Projekt rozporz�dzenia Rady Ministrów zmieniaj�cego rozporz�dzenie w sprawie wykazu przedsi�wzi�� Euro 
2012 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Rozszerzenie wykazu przedsi�wzi�� Euro 2012 o nowe inwestycje, niezb�dne do przeprowadzenia UEFA 
EURO 2012. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Projekt powinien by� opracowany bez zało�e�, poniewa� planowane zmiany maj� na celu jedynie dopisanie 
pewnych inwestycji do ju� istniej�cego wykazu. 
d) Adres BIP: www.bip.msit.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: I kwartał 2009, rozporz�dzenie do 30 marca 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Projekt Rozporz�dzenia został zgłoszony do sporz�dzanego na I połow� 2009 r. programu prac legislacyjnych 
RM, wynikaj�cego z ustawy o działalno�ci lobbingowej w procesie stanowienia prawa. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Wdra�anie działa� z Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka (PO IG) i Programu Operacyjnego 
Infrastruktura i �rodowisko (PO Ii�) oraz zamykanie pomocy w ramach działa� z Sektorowego Programu 
Operacyjnego Wzrost konkurencyjno�ci przedsi�biorstw (SPO WKP), za które odpowiedzialny jest Minister 
Gospodarki (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zwi�kszanie konkurencyjno�ci produktowej i technologicznej polskich przedsi�biorstw, rozwój polskiej 
gospodarki w oparciu o innowacyjne przedsi�biorstwa, zapewnienie długookresowego bezpiecze�stwa 
energetycznego Polski. Efektywne wykorzystanie �rodków unijnych. Minister Gospodarki odpowiada za 
wydatkowanie w ramach SPO WKP  1 237 mln euro (w latach 2004-2009), w ramach PO IG 4 580 mln euro 
(w latach 2007-2015) a w ramach PO Ii� 2 185 mln euro (w latach 2007-2015). 

3. Termin realizacji zadania: 2004-2015 
W I półroczu 2009 r. przewiduje si�: 

• zako�czenie wdra�ania rzeczowego i finansowego działa� z SPO WKP, 
• uruchomienie pozostałych działa� z PO IG i PO Ii�, w tym projektów systemowych, 
• prowadzenie prac nad przygotowaniem projektów indywidualnych, zgodnie z harmonogramami 

zawartymi w pre-umowach, 
• ogłoszenie konkursów w ramach uruchamianych działa� oraz kolejnych konkursów w działaniach ju� 

uruchomionych, 
• podpisywanie umów o dofinansowanie z beneficjentami, 
• realizowanie wniosków o płatno�� składanych przez beneficjentów, 
• prowadzenie działa� informacyjno-promocyjnych. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Rafał Baniak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 20091/ 20102/ 20112/ 2012 (..) 

SPO WKP dotacje celowe 
PO IG dotacje rozwojowe 
PO Ii� dotacje rozwojowe 

  230,13/ 

508,4 
  97,8 

- 
2 297,6 
  626,3 

- 
2 419,4 
1 492,1 

  

Uwagi: 
1/ zgodnie z projektem bud�etu na 2009 r. 
2/ wielko�ci zgłoszone do projektu ustawy bud�etowej na 2009 r. 
3/ zgodnie z projektem bud�etu na 2009 r. plus pozabud�etowe rachunki programowe 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• wzrost konkurencyjno�ci przedsi�biorstw działaj�cych na terytorium Polski, 
• wzrost liczby wdro�e� nowych technologii w przedsi�biorstwach, 
• wzrost poziomu eksportu, 
• poprawa efektywno�ci energetycznej i bezpiecze�stwa energetycznego kraju. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Brak mo�liwo�ci oszacowania 
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6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
W przypadku nie zrealizowania zada� lub zrealizowania niezgodnie z ustalonymi przez Komisj� Europejsk� 
zasadami pojawia si� zagro�enie konieczno�ci zwrotu udzielonej pomocy lub zapłacenia kary finansowej. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 



 24

 
 

Rozwój przedsi�biorczo�ci 

 

 
Uproszczenie istniej�cej legislacji - przygotowanie ustawy horyzontalnej implementuj�cej 
dyrektyw� 2006/123/WE o usługach na rynku wewn�trznym (MG) ..................................... 25 

Uproszczenie istniej�cej legislacji i wspieranie rozwoju gospodarki opartej na wiedzy 
poprzez reform� systemu administracji miar i organizacji metrologii w Polsce (MG) .......... 27 

Usuwanie barier w prowadzeniu działalno�ci gospodarczej w zakresie �wiadczenia usług 
turystycznych oraz tworzenie ram prawnych dla bardziej skutecznej ochrony interesów 
konsumentów oraz skutecznego ograniczania zjawiska szarej strefy w sektorze turystyki 
(MSiT)..................................................................................................................................... 29 

Ograniczenie obci��e� administracyjnych przedsi�biorców i usuni�cie zb�dnej reglamentacji 
oraz ułatwienie dost�pu do wykonywania wolnych zawodów (MG) ..................................... 31 

Opracowanie Programu działa� na rzecz wzorców zrównowa�onej produkcji i konsumpcji 
(MG)........................................................................................................................................ 32 

Przygotowanie oceny skutków regulacji oraz zało�e� rozwi�za� legislacyjnych wdra�aj�cych 
przyj�ty 11 marca 2008 r. cel redukcji obci��e� administracyjnych o 25% w siedmiu 
obszarach prawa, tj.; prawie działalno�ci gospodarczej, planowaniu i zagospodarowaniu 
przestrzennym, prawie pracy, zabezpieczeniu społecznym, ochronie �rodowiska, prawie 
probierczym oraz usługach turystycznych (MG) .................................................................... 33 

Opracowanie rocznego sprawozdania o funkcjonowaniu systemu zamówie� publicznych 
(UZP)....................................................................................................................................... 35 

 



 25

1. Zadanie do realizacji:  
Uproszczenie istniej�cej legislacji - przygotowanie ustawy horyzontalnej implementuj�cej dyrektyw� 2006/123/WE 
o usługach na rynku wewn�trznym (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których 
realizacji dane zadanie słu�y:  
Wdro�enie dyrektywy 2006/123/WE o usługach na rynku wewn�trznym 

3. Termin realizacji zadania: I kwartał 2009 r. 
4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Marcin Korolec Podsekretarz Stanu /Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

      

Uwagi:  
W przypadku przeprowadzenia dereglamentacji roczna skala rocznych wpływów do bud�etu pa�stwa wyniosłaby 
6,4 mln złotych. Jednak�e, dla bud�etu jednostek samorz�du terytorialnego ten bilans jest niekorzystny. 
Wprowadzenie rozwi�za� dereglamentacyjnych ograniczy ich wpływy rocznie o ok. 1,7 mln złotych. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: ułatwienia w zakładaniu i prowadzeniu działalno	ci 
usługowej: 
Korzy�ci i koszty wdro�enia dyrektywy o usługach zostały zawarte w dokumencie „Ocena skutków regulacji 
wdro�enia dyrektywy 2006/123/WE o usługach na rynku wewn�trznym”, przyj�tym przez Komitet Europejski 
Rady Ministrów w dniu 4 marca 2008 r. Materiał znajduje si� na stronach Ministerstwa Gospodarki. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

 0,07 – dostosowanie prawa     

Uwagi:  
Koszty dla gmin: 
Utworzenie PPK w gminach b�dzie wi�zało si� z dodatkowym zatrudnieniem. Liczba gmin x ilo�� etatów x �rednia płaca w 
organach samorz�dowych x 12 miesi�cy = całkowity koszt ponoszony przez wszystkie gminy w Polsce w skali roku 2478 gmin 
x  1 etat  x ok. 3000zł brutto  x  12 m-cy = ok. 89 208 000 zł koszty administracyjne dla gmin: 1 000 zł w skali roku na gmin�. 
2478 gmin x ok. 1000 zł = ok. 2 478 000 zł. 
Dodatkowym kosztem b�dzie dostosowanie systemów informatycznych gmin do systemu centralnego w ramach ePUAP. 
Razem: 89 208 000 zł + 2 478 000zł = ok. 91 686 000 zł. 
Ostateczny koszt wdro�enia i utrzymania  systemu PPK/CIDG b�dzie mo�liwy po realizacji studium wykonalno�ci systemu oraz 
w kontek�cie zało�e� systemu PPK. 
Ministerstwo Gospodarki: 
Koszty uzale�nione s� od koncepcji: wersja wspieraj�ca (MG jako jednostka wspieraj�ca dla PPK w gminie).  
Utworzenie PPK b�dzie zwi�zało si� z zatrudnieniem ok. 10 osób: 10 etatów x ok. 4 000 brutto x 12 m-cy = ok. 480 000 zł oraz 
budow� systemu informatycznego CIDG: 32 000 000 zł. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� musiały 
zosta� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie dlaczego 
proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Tak. Art. 44 dyrektywy o usługach zobowi�zuje pa�stwa członkowskie do wprowadzenia w �ycie przepisów 
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezb�dnych do wykonania dyrektywy do 28 grudnia 2009 r. 
 
8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: ustawa o działalno�ci usługowej oraz o zmianie innych ustaw 
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b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
urzeczywistnienie traktatowej swobody �wiadczenia usług, uproszczenie i liberalizacji zasad reglamentacji dost�pu 
do wykonywania działalno�ci gospodarczej, wprowadzenie pojedynczych punktów kontaktowych stworzenie 
wi���cych prawnie obowi�zków efektywnej współpracy administracyjnej miedzy pa�stwami członkowskim, 
wzmocnienie praw konsumentów jako usługobiorców. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: Zało�enia ustawy 
transponuj�cej przepisy dyrektywy 2006/123/WE dot. usług na rynku wewn�trznym oraz Ocena skutków regulacji 
wdro�enia dyrektywy 2006/123/WE o usługach na rynku wewn�trznym, zostały przyj�te przez Komitet Europejski 
Rady Ministrów w dniu 4 marca 2008r. Materiały znajduj� si� na stronach Ministerstwa Gospodarki. 
d) Adres BIP: http://www.mg.gov.pl/Unia+Europejska/SWIADCZENIE+USLUG+W+UE 
e) Termin publikacji w BIP: listopad 2008 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: Tak. 
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1. Zadanie do realizacji:  
Uproszczenie istniej�cej legislacji i wspieranie rozwoju gospodarki opartej na wiedzy poprzez reform� systemu 
administracji miar i organizacji metrologii w Polsce (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których 
realizacji dane zadanie słu�y:  
Realizacja rekomendacji Zespołu ds. opracowania rozwi�za� systemowych w zakresie organizacji i 
funkcjonowania miar. Dereglamentacja administracji miar. Wspieranie rozwoju nowych technologii w obszarze 
metrologii. 

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi:  
Według niezale�nych bada� zamówionych przez brytyjski rz�d, inwestowanie w nowe technologie rozwijane 
przez o�rodki metrologiczne zwraca si� pa�stwu w kilkuletniej perspektywie kilkudziesi�ciokrotnie. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• zmniejszenie obci��e� administracyjnych zwi�zanych z prawn� kontrol� metrologiczn�, 
• umo�liwienie rozwoju nowych wysoko zaawansowanych technologii, zwłaszcza nanotechnologii, 

poprzez zapewnienie lepszej współpracy mi�dzy administracj� miar a przemysłem. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Koszty mog� wynika� z konieczno�ci stworzenia – na bazie infrastruktury GUM - silnej merytorycznie, zdolnej 
do stawiania czoła współczesnym wyzwaniom i pełni�cej w kraju rol� koordynatora, krajowej instytucji 
metrologicznej. Zakres jej działalno�ci powinien obejmowa�: prace badawczo-rozwojowe w szeroko poj�tym 
obszarze jednostek miar, transfer nowych technologii do przemysłu krajowego w �cisłej współpracy z tym 
przemysłem, przekazywanie jednostek miar do krajowego systemu metrologii przemysłowej i prawnej, 
merytoryczne wspomaganie metrologii przemysłowej i prawnej, nadzór krajowego sytemu metrologicznego, 
współpraca naukowa z krajowymi i zagranicznymi jednostkami naukowymi i przemysłowymi, kształcenie i 
rozwój kadry i inne. Wymaga� to mo�e okre�lonych inwestycji ze strony bud�etu pa�stwa. Skala tych 
inwestycji b�dzie mo�liwa do ustalenia po przeprowadzeniu bada� i OSR. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Realizacja zadania wymaga stworzenia nowej ustawy – Prawo o miarach oraz aktów wykonawczych do niej. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: ustawa - Prawo o miarach – zało�enia i ocena skutków regulacji 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
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• analiza mo�liwych wariantów organizacji metrologii w Polsce,  
• porównania z rozwi�zaniami funkcjonuj�cymi w wiod�cych w obszarze pa�stwach,  
• ocena kosztów i korzy�ci poszczególnych rozwi�za� i wybór najkorzystniejszego. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: opracowanie zało�e� w II 
kwartale 2009 
d) Adres BIP: http://bip.mg.gov.pl/ 
e) Termin publikacji w BIP:  maj 2009 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak w II 
półroczu 2009 
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1. Zadanie do realizacji:   
Usuwanie barier w prowadzeniu działalno�ci gospodarczej w zakresie �wiadczenia usług turystycznych oraz 
tworzenie ram prawnych dla bardziej skutecznej ochrony interesów konsumentów oraz skutecznego 
ograniczania zjawiska szarej strefy w sektorze turystyki (MSiT) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
 Cel operacyjny I.4 Rozwój przedsi�biorczo�ci i działalno�ci organizacji w dziedzinie turystyki  zawarty w  
dokumencie  o charakterze strategicznym  „Kierunki rozwoju turystyki  do   2015 roku”   przyj�tym przez Rad�  
Ministrów w dniu 26 wrze�nia 2008r.  

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pani Katarzyna Sobierajska, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Na tym etapie prac nie jest mo�liwe oszacowanie korzy�ci dla sektora finansów publicznych w  poszczególnych   
latach. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• ograniczenie zakresu regulacji, poprzez eliminowanie rozwi�za� szczegółowych, uci��liwych i 

pracochłonnych w realizacji, które nie maja podstawowego znaczenia dla realizacji celów ustawy, 
• wyeliminowanie sytuacji dublowania zakresów czynno�ci i uprawnie� pomi�dzy ró�nymi organami 

administracji i kontroli, 
• rozszerzenie zakresu podmiotowego ustawy  o podmioty nie b�d�ce przedsi�biorcami, które podejmuj� si� 

organizowania imprez turystycznych, lub �wiadczenia usług turystycznych nawet okazjonalnie ale 
odpłatnie, a tak�e w w��szym zakresie organizuj�ce imprezy turystyczne nieodpłatnie, co ma przyczyni� 
si� do ograniczania zjawiska szarej strefy w sektorze turystyki. 

• zwi�kszenie zakresu ochrony klientów korzystaj�cych z imprez turystycznych poprzez wprowadzenie, 
obok ju� istniej�cych, dodatkowych form zabezpiecze� finansowych na rzecz klienta na wypadek 
niewywi�zania si� z umowy przez organizatora turystyki  m.in.  por�czenia funduszu składkowego 
uzupełniaj�cego gwarancj�, ew. rachunków powierniczych. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Na tym etapie prac nie jest mo�liwe oszacowanie kosztów wynikaj�cych  dla sektora finansów publicznych w  
poszczególnych  latach. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Nie przewiduje si� kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania.    
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych. Alternatyw� dla nowelizacji przepisów ustawy mo�e by� 
zmiana w tre�ci aktów wykonawczych  do ustawy. Jednak ograniczenie si� do zmiany przepisów 
wykonawczych pozwoli� mo�e na wyeliminowanie niektórych jedynie słabych stron istniej�cej regulacji, i nie 
zapewni przedsi�biorcom �adnych ułatwie� w prowadzeniu działalno�ci. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: ustawa o zmianie ustawy o usługach turystycznych  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
• Podstawowym kierunkiem nowelizacji ustawy powinno by� ograniczenie zakresu regulacji, poprzez 

eliminowanie rozwi�za� szczegółowych, uci��liwych i pracochłonnych w realizacji, które nie maj� 
podstawowego znaczenia dla realizacji celów ustawy. Ograniczenie to powinno dotyczy� tak�e rozwi�za� z 
zasady słusznych, ale w praktyce mało efektywnych.  

• Projektowane zaw��enie zakresu regulacji ma  pozwoli� na skoncentrowanie działa� organów administracji 
na kontroli i egzekucji wykonywania obowi�zków podstawowych, decyduj�cych o realizacji celów ustawy 
np. zabezpiecze� finansowych na rzecz klientów. Nowelizacja powinna jednoznacznie okre�li� zakres 
podmiotowy i przedmiotowy uprawnie� kontrolnych w tych kluczowych obszarach, a tak�e zapewni� 
skuteczne sankcje w przypadku naruszania podstawowych obowi�zków. 

• Nowelizacja powinna prowadzi� do wyeliminowania sytuacji dublowania zakresów czynno�ci i uprawnie� 
pomi�dzy ró�nymi organami administracji i kontroli. Dotyczy to w szczególno�ci takich zagadnie�, jak 
badanie tre�ci umów zawieranych z konsumentami, przestrzegania przepisów prawa budowlanego, 
sanitarnych i przeciwpo�arowych, spełnienia wymaga� z zakresu prawa pracy, prawa o�wiatowego itp. 

• Nowelizacja powinna pozostawi� dotychczasowe obszary regulacji: funkcjonowanie biur podró�y, 
kształtowanie tre�ci i praktyki umów o imprezy turystyczne, działalno�� przewodników turystycznych i 
pilotów wycieczek oraz standaryzacj� usług hotelarskich. Oznacza to pozostawienie co do zasady zakresu 
przedmiotowego regulacji, jednak z zało�eniem dokonania w ka�dym z tych obszarów zmian zgodnych z 
ogólnymi kierunkami nowelizacji.       

• Zakres podmiotowy stosowania przepisów ustawy powinien zosta� rozszerzony o podmioty nie b�d�ce 
przedsi�biorcami, które podejmuj� si� organizowania imprez turystycznych, lub �wiadczenia usług 
turystycznych nawet okazjonalnie ale odpłatnie, a tak�e w w��szym zakresie organizuj�ce imprezy 
turystyczne nieodpłatnie; do tych podmiotów stosowa� nale�y odpowiednio wybrane przepisy ustawy. 

• Do�wiadczenia stosowania ustawy, a tak�e do�wiadczenie implementacji innych ni� Dyrektywa 90/314/EEC 
przepisów prawa europejskiego, wymagaj� ponownego zdefiniowania poj�� podstawowych dla ustawy. 
Zmiany te powinny eliminowa� obecne w�tpliwo�ci interpretacyjne, dotycz�ce zakresu obowi�zywania 
ustawy. Postulat ten obejmuje tak�e harmonizacje poj�� i instrumentów prawnych z rozwi�zaniami innych 
ustaw. 

• Ze wzgl�du na konieczno�� umacniania zaufania do pa�stwa, nowelizacja powinna w maksymalnym stopniu 
szanowa� wysiłek przedsi�biorców i innych podmiotów podlegaj�cych dotychczas jej przepisom, w zakresie 
spełniania jej wymaga� w takich obszarach jak uzyskiwanie wpisów do rejestrów, standaryzacja obiektów 
czy urz�dowe potwierdzanie uprawnie� zawodowych. 

• Jednym z kierunków zmian w ustawie jest tak�e stworzenie podstawy prawnej dla uznawania opłat za  
realizowane zadania wynikaj�ce z ustawy (dokonywanie oceny obiektów hotelarskich, egzaminy dla 
kandydatów na  przewodników turystycznych i pilotów wycieczek itp.) za dochody własne jednostek 
realizuj�cych te zadania, które b�d�  mogły by� w sposób celowy wykorzystywane do realizacji zada� 
wynikaj�cych z ustawy. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
W  Ministerstwie Sportu i Turystyki zostały opracowane w czerwcu 2008r.  wewn�trzne zało�enia do ustawy o 
zmianie ustawy o usługach turystycznych  
d) Adres BIP: bip.msport.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: czerwiec 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
tak, wymieniony projekt ma zosta� umieszczony w planie prac legislacyjnych RM 
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1. Zadanie do realizacji:  
Ograniczenie obci��e� administracyjnych przedsi�biorców i usuni�cie zb�dnej reglamentacji oraz ułatwienie 
dost�pu do wykonywania wolnych zawodów (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których 
realizacji dane zadanie słu�y:  
Ustawa dereglamentacyjna ma na celu dokonanie warto�ciowania i ograniczenie reglamentacji pa�stwa w zakresie 
podejmowania i wykonywania działalno�ci gospodarczej na podstawie ustaw szczególnych. Przedmiotem ustawy 
jest uchylenie lub zmiana przepisów z zakresu regulowanej działalno�ci gospodarczej, a tak�e działalno�ci, która 
wymaga uzyskania zezwolenia, licencji albo zgody oraz ułatwienie dost�pu do wykonywania tzw. wolnych 
zawodów. 

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• zmniejszenie obci��e� administracyjnych zwi�zanych przedsi�biorców, 
• ograniczenie kosztów podejmowania działalno�ci gospodarczej, 
• ułatwienie dost�pu i warunków wykonywania wolnych zawodów 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Koszty zostan� oszacowane po zako�czeniu prac nad projektem ustawy i b�d� przedstawione w OSR. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Zmiany w proponowanym zakresie mo�liwe b�d� poprzez nowelizacj� ustawy o swobodzie działalno�ci 
gospodarczej i innych ustawy szczegółowych. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o zmianie ustawy o swobodzie działalno�ci gospodarczej oraz o zmianie niektórych innych ustaw 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  

• zmniejszenie obci��e� administracyjnych zwi�zanych przedsi�biorców, 
• ograniczenie kosztów podejmowania działalno�ci gospodarczej, 
• ułatwienie dost�pu i warunków wykonywania wolnych zawodów 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: nie 
d) Adres BIP: bip.mg.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP:  luty 2009 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Opracowanie Programu działa� na rzecz wzorców zrównowa�onej produkcji i konsumpcji (MG) 
2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
W zwi�zku z wynikami analizy zgodno�ci „Strategii zmian wzorców produkcji i konsumpcji na sprzyjaj�ce 
realizacji zasad trwałego, zrównowa�onego rozwoju” ze „Strategi� Rozwoju Kraju 2007-2015” 
przeprowadzonej przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego w ramach realizacji zapisów ustawy z dnia 6 
grudnia 2006 roku o zasadach prowadzenia polityki rozwoju, istnieje konieczno�� podj�cia przez Ministerstwo 
Gospodarki działa� dostosowawczych poprzez opracowanie Programu działa� na rzecz wzorców 
zrównowa�onej produkcji i konsumpcji. 
Ponadto dokument ten b�dzie odpowiadał na wezwania odnowionej Strategii Zrównowa�onego Rozwoju Unii 
Europejskiej, Krajowego Program Reform na lata 2008-2013 na  rzecz realizacji Strategii Lizbo�skiej oraz 
Planu Działania na rzecz zrównowa�onej konsumpcji i produkcji oraz zrównowa�onej polityki przemysłowej 
Komisji Europejskiej. 
3. Termin realizacji zadania: II kwartał 2009 
4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Gra�yna Henclewska, Podsekretarz Stanu  
5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Brak mo�liwo�ci oszacowania 
  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• zwi�kszenie �wiadomo�ci ekologicznej producentów i konsumentów, 
• wzrost dobrowolnych działa� przedsi�biorców na rzecz ochrony �rodowiska, 
• szersze wykorzystanie technologii �rodowiskowych,  
• wzrost rynku produktów i usług �rodowiskowych poprzez promowanie „zielonych” zamówie� 

publicznych. 
6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Brak mo�liwo�ci oszacowania 
  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji:  
Przygotowanie oceny skutków regulacji oraz zało�e� rozwi�za� legislacyjnych wdra�aj�cych przyj�ty 11 marca 
2008 r. cel redukcji obci��e� administracyjnych o 25% w siedmiu obszarach prawa, tj.; prawie działalno�ci 
gospodarczej, planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, prawie pracy, zabezpieczeniu społecznym, 
ochronie �rodowiska, prawie probierczym oraz usługach turystycznych (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Osi�gni�cie celu redukcji obci��e� administracyjnych zgodnie z zało�eniami decyzji Rady Ministrów z 11 
marca 2008 r. 

3. Termin realizacji zadania: II kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Waldemar Pawlak Wiceprezes Rady Ministrów Minister Gospodarki /Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Opracowanie oceny sutków oraz zało�e� pozwoli na oszacowanie korzy�ci dla sektora finansów publicznych. 
Wst�pne analizy wskazuj�, �e potencjalne korzy�ci b�d� wynikały głównie ze zmniejszenia obci��e� 
biurokratycznych dla przedsi�biorców i zwi�kszenia ich efektywno�ci funkcjonowania. Dodatkowo korzy�ci 
mog� wynika� ze zmniejszenia kosztów funkcjonowania administracji obsługuj�cej przedsi�biorców 
realizuj�cych wymogi biurokratyczne. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa:  
• obni�enie kosztów prowadzenia działalno�ci gospodarczej w obszarach obj�tych redukcj� obci��e�, bez 

znacz�cych negatywnych skutków dla finansów publicznych,  
• potencjalne niewielkie korzy�ci �rodowiskowe wynikaj�ce ze zmniejszenia ilo�ci dokumentacji 

wytwarzanej w ramach współpracy na linii przedsi�biorca-administracja.  

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

 0,05 – 
dodatkowe 
analizy na 
potrzeby 
oceny 
skutków 

    

Uwagi:  
Koszty dla Ministerstwa Gospodarki na dodatkowe analizy na potrzeby oceny skutków regulacji dla zmian 
legislacyjnych.  

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Obci��enia administracyjne wynikaj� z obowi�zków informacyjnych nakładanych przez akty prawne (ustawy i 
rozporz�dzenia) dlatego te� ich eliminacja w wi�kszo�ci w przypadków b�dzie wymagała zmian legislacyjnych. 
W niektórych przypadkach zmniejszenie obci��e� mo�na osi�gn�� poprzez doprecyzowanie procedur lub 
interpretacji przepisów i zmian� formularzy w instytucjach przyjmuj�cych informacje i dane od 
przedsi�biorców (np. wprowadzenie elektronicznych formularzy lub pozyskiwanie cz��ci informacji wewn�trz 
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administracji). Szczegółowy wybór rozwi�za� dla poszczególnych obszarów i aktów prawnych zostanie 
zarekomendowany po przeprowadzeniu oceny skutków regulacji i konsultacji z partnerami społecznymi, w 
szczególno�ci podmiotami zobligowanymi do realizacji obowi�zków.  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
• ustawa horyzontalna w zakresie redukcji obci��e� administracyjnych (je�eli ocena skutków regulacji 

wyka�e, �e jest to najlepsze rozwi�zanie dla osi�gni�cia celu redukcji),  
lub  
• ustawy nowelizuj�ce poszczególne ustawy w obszarach obj�tych celem redukcji. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: tak 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: koniec 2009 lub pocz�tek 2010 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: na II 
półrocze 2009 
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1. Zadanie do realizacji: 
Opracowanie rocznego sprawozdania o funkcjonowaniu systemu zamówie� publicznych (UZP) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
obowi�zek wynikaj�cy z art. 154 pkt 16 ustawy-Prawo zamówie� publicznych 

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Prezes Urz�du Zamówie� Publicznych - Pan Jacek Sadowy 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
    - nie dotyczy 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
   - wnioski z dokumentu mog� by� podstaw� ewentualnych działa� usprawniaj�cych system zamówie� 

publicznych 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
 - nie dotyczy 
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
 - nie dotyczy 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
 - nie wymaga 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  - nie dotyczy 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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Wzrost aktywno�ci zawodowej 
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zwi�zanych z podleganiem ubezpieczeniu (MPiPS)............................................................... 42 
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1. Zadanie do realizacji: 
Opracowanie Dokumentu Implementacyjnego Programu  „Solidarno��  pokole�. Działania dla zwi�kszenia 
aktywno�ci zawodowej osób w wieku 50+” (MPiPS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Istot� Dokumentu Implementacyjnego jest skoordynowanie inicjatyw i zapewnienie wła�ciwych warunków dla 
wdro�enia poszczególnych działa� Programu, których celem jest lepsze wykorzystanie zasobów ludzkich osób w 
wieku 50 lat i wi�cej. 

3. Termin realizacji zadania: I półrocze 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Agnieszka Chło�-Domi�czak, Podsekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy�ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Oczekiwane korzy�ci b�d� wynikiem realizacji samego Programu „Solidarno�� pokole� 50+”. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
� Skoordynowanie zaprezentowanych w Programie działa�, w tym: inicjatyw rz�dowych  

z inicjatywami na poziomie regionalnym;  
� Efektywne wdro�enie Programu „Solidarno�� pokole�. Działania dla zwi�kszenia aktywno�ci zawodowej 

osób w wieku 50+”; 
� Skuteczne implementowanie działa� powinno doprowadzi� w 2013 r. do zatrudnienia 40% osób w wieku 

55-64 lata, a w 2020 r. ju� 50%. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Stworzenie opracowania pn. „Dokument Implementacyjny” nie generuje kosztów. Spodziewane koszty b�d� 
wynikiem realizacji samego Programu „Solidarno�� pokole� 50+”.  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie dotyczy. Przygotowanie i przyj�cie Dokumentu Implementacyjnego nie wymaga zmian legislacyjnych. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Rozwój instytucji rynku pracy - tworzenie rozwi�za� prawnych oraz współpraca z przedstawicielami 
samorz�du terytorialnego w zakresie instytucjonalnej obsługi rynku pracy (MPiPS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Rozwijanie współpracy pomi�dzy publicznymi słu�bami zatrudnienia oraz prywatnymi agencjami  
zatrudnienia, poprawa efektywno�ci i skuteczno�ci funkcjonowania systemu instytucjonalnej obsługi rynku 
pracy, rozwijanie współpracy pomi�dzy publicznymi słu�bami zatrudnienia oraz instytucjami pomocy 
społecznej, partnerami społecznymi i organizacjami pozarz�dowymi. 
Realizacja zadania wpisuje si� w Strategiczny Plan Rz�dzenia i uwzgl�dnia priorytetowe działania i grupy 
adresatów wskazane w expose Prezesa rady Ministrów. Zadanie stanowi istotny wkład do realizacji celów 
Strategicznego Planu Rz�dzenia – filar „Budowa dobrobytu” i jest warunkiem rozwoju aktywnej polityki rynku 
pracy i wzrostu aktywno�ci zawodowej, w tym skutecznej realizacji programu „Solidarno�� pokole�  50+” –
pakietu działa� rz�dowych zmierzaj�cych do poprawy zatrudnienia osób powy�ej 50 roku �ycia. Podj�cie 
zadania umo�liwi tak�e lepsz� realizacj� programu „Powrót do domu”, skierowanego do polskiej emigracji 
zarobkowej. Warunkuje tak�e realizacj� działa� zawartych w innych filarach planu np. działa� zwi�zanych z 
godzeniem pracy i �ycia rodzinnego w filarze „Bezpiecze�stwo – człowiek, rodzina kraj”. B�dzie tak�e 
wspiera� realizacj� działa� w ramach filaru „Dynamiczny rozwój” poprzez ułatwienie mo�liwo�ci zdobycia lub 
doskonalenia kwalifikacji zawodowych. 

3. Termin realizacji zadania:  2009 r. 
4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Czesława Ostrowska, Podsekretarz Stanu w MPiPS  
5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Bezpo�rednie oszacowanie korzy�ci finansowych w zwi�zku z realizacj� zadania nie jest mo�liwe bowiem jego 
efekty nie maj� charakteru wymiernego i s� rozło�one na wiele lat. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Okre�lenie rozwi�za� prawno-organizacyjnych: 
a)   upraszczaj�cych proces rejestracji i prowadzenia agencji zatrudnienia; 
b) porz�dkuj�cych zadania jednostek OHP; 

• Wspieranie tworzenia na poziomie gmin lokalnych punktów informacyjno-konsultacyjnych (LPIK), 
• Współpraca z ochotniczymi hufcami pracy w zakresie działa� OHP na rzecz młodzie�y oraz bezrobotnych 

do 25 roku �ycia; 
• Wspieranie rozwoju agencji zatrudnienia oraz tworzenia warunków do współpracy 

z publicznymi słu�bami zatrudnienia w zakresie realizacji usług rynku pracy poprzez opracowywanie i 
upowszechnianie wyja�nie� maj�cych na celu jednolito�� stosowania prawa; 

• Udział w spotkaniach Konwentu Dyrektorów WUP i Rady Forum Dyrektorów PUP; 
• Prowadzenie obsługi posiedze� Naczelnej Rady Zatrudnienia. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: Brak 
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga zmian legislacyjnych, za wyj�tkiem: 
• Przygotowania rozporz�dzenia Ministra Pracy i Polityki Społecznej w sprawie agencji zatrudnienia, które ma 

ułatwi� działanie agencji zatrudnienia, w tym agencji zatrudnienia z pa�stw członkowskich Unii 
Europejskiej. Zmiany dotycz� liberalizacji przepisów w zakresie działania podmiotów �wiadcz�cych usługi 
agencji zatrudnienia oraz uproszczenia procedury wpisu do rejestru tych agencji.  

• Przygotowanie rozporz�dzenia Ministra Pracy i Polityki społecznej dotycz�cego zada� OHP , poniewa� 
projekt ustawy o zmianie niektórych ustaw w zwi�zku ze zmianami w organizacji i podziale zada� 
administracji publicznej w województwie, wprowadza w art. 30 zmian� zapisów ustawy o promocji 
zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz. U. z 2008 r., Nr 69, poz. 415 ze zm.) w cz��ci dot. zasad 
funkcjonowania Ochotniczych Hufców Pracy. Proponowane rozwi�zania przewiduj� i� zadania w zakresie 
kształcenia i wychowania oraz wspierania zatrudnienia młodzie�y z rodzin o niskich dochodach oraz 
zagro�onej marginalizacj� stan� si� zadaniami samorz�du województwa. Zadania te b�d� realizowane przez  
wojewódzkie ochotnicze hufce pracy, b�d�ce jednostkami organizacyjnymi samorz�du województwa 
funkcjonuj�cymi jako jednostki bud�etowe.   

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
a) Tytuł projektu: 
Przygotowane zostan� do wdro�enia w 2009 r. rozporz�dzenia dotycz�ce: 
• agencji zatrudnienia;  
• działa� wojewódzkich ochotniczych hufców pracy – zakresy działa� uporz�dkowane i dostosowane do 

nowego podziału kompetencji, z uwzgl�dnieniem roli wyspecjalizowanych struktur organizacyjnych OHP;  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Zmiany wynikaj� z projektu noweli ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach runku pracy oraz z ustawy o 
zmianie niektórych ustaw w zwi�zku ze zmianami w organizacji i podziale zada� administracji publicznej 
w województwie. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: nie 
d) Adres BIP: www.mpips.gov.pl/bip 
e) Termin publikacji w BIP: I kwartał 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie 
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1. Zadanie do realizacji: 
Usprawnienie systemu wspierania zatrudnienia osób niepełnosprawnych (MPiPS)  

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 

� Zwi�kszenie prawnej stabilno�ci zwi�zanej z sukcesj� statusu zakładu pracy chronionej, 
� Uszczelnienie i usprawnienie sytemu finansowania pomocy publicznej na podstawie ustawy, 
� Doprecyzowanie niektórych poj�� u�ytych w ustawie, 
� Ograniczenie uznaniowo�ci Pa�stwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych w 

zakresie tworzenia i realizacji programów celowych, 
� Uelastycznienie sprawozdawczo�ci z wykonywanych zada� samorz�du terytorialnego, 
� Umo�liwienie samorz�dowi powiatu i województwa wskazywania jednostki organizacyjnej  

wła�ciwej do realizacji zada� samorz�du w zakresie rehabilitacji zawodowej i społecznej osób 
niepełnosprawnych. 

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jarosław Duda, Podsekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Nie jest mo�liwe oszacowanie wielko�ci korzy�ci finansowych w tym zakresie 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

� Uszczelnienie systemu wykorzystania �rodków publicznych przeznaczonych na realizacj� ustawowych 
zada�  z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej osób niepełnosprawnych, 

� Zwi�kszenie pewno�ci prawnej adresatów prawa (np. zakład pracy chronionej, samorz�d, korzystaj�cy 
z programów celowych finansowanych ze �rodków Pa�stwowego Funduszu Rehabilitacji Osób 
Niepełnosprawnych. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Brak kosztów. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Brak kosztów po stronie obywateli, w tym przedsi�biorców. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Tak, w drodze interpretacji dotychczasowych przepisów nie mo�na osi�gn�� zakładanego celu. 
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8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o zmianie ustawy o rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudnianiu osób niepełnosprawnych  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
zmiany porz�dkuj�ce 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: nie (zmiany maj� charakter 
porz�dkuj�cy, a nie systemowy) 
d) Adres BIP: http://www.mps.gov.pl/bip 
e) Termin publikacji w BIP:  luty/marzec 2009 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Aktywizacja kobiet, zmiana warunków przyst�pienia do ubezpiecze� oraz zwi�zana z tym zmiana sytuacji osób 
ubezpieczonych na gruncie ubezpiecze� społecznych i ich obowi�zków zwi�zanych z podleganiem 
ubezpieczeniu (MPiPS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Zracjonalizowanie sytuacji osób ubezpieczonych i ich obowi�zków zwi�zanych z podleganiem ubezpieczeniu, 
aktywizacja kobiet, zmiana warunków przyst�pienia do ubezpiecze�. 
Prawo bankowe:  
Zmiany w zakresie okresu przechowywania dowodów wpłat dostosowuj� istniej�ce przepisy prawa bankowego 
do okresu przedawnienia nale�no�ci w ZUS. Natomiast udost�pnienie danych współwła�cicieli rachunku 
pozwoli organom wypłacaj�cym �wiadczenia dochodzi� kwot nienale�nie pobranych �wiadcze� 

3. Termin realizacji zadania: stycze� - marzec 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Marek Bucior 
Podsekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): brak 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: projektowane rozwi�zanie nie przyniesie oszcz�dno�ci byd�etowych 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Projektowane rozwi�zania przynios� korzy�ci społeczne dla obywateli poprzez ułatwienie godzenia 
obowi�zków macierzy�skich z prac� zarobkow�. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: w chwili obecnej koszty nie s� mo�liwe do oszacowania 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): Tak, poprzez 
zmian� przepisów ustawy z dnia 13 pa�dziernika 1998 r. o systemie ubezpiecze�  społecznych oraz niektórych 
innych ustaw. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie ubezpiecze� społecznych oraz niektórych 
innych ustaw 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  

• Zmiana zasad podlegania ubezpieczeniom społecznym osób pobieraj�cych zasiłek macierzy�ski i 
posiadaj�cych jednocze�nie inny tytuł do ubezpiecze�; 

• Obj�cie ubezpieczeniem wypadkowym zleceniobiorców wykonuj�cych prac� poza siedzib� 
zleceniodawcy; 

• Mo�liwo�� zło�enia wniosku o kontynuowanie ubezpiecze� w dowolnym momencie; 
• Usuni�cie niespójno�ci w zakresie podlegania ubezpieczeniom osób zawieszaj�cych prowadzenie 

działalno�ci; 
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• Zwolnienie duchownych ze składania comiesi�cznych deklaracji rozliczeniowych; 
• Ustawa Prawo bankowe:  

Zmiany w zakresie okresu przechowywania potwierdze� wpłat i przekazywania przez banki organom 
wypłacaj�cym �wiadczenia danych współwła�cicieli rachunku bankowego 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: www.bip.mpips.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Przygotowanie zało�e� dotycz�cych zmiany sieci autostrad i dróg ekspresowych (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zadanie zwi�zane jest z wykonywaniem obowi�zków ustawowych Ministra Infrastruktury (zgodnie z art. 17 
ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, do zakresu działania ministra wła�ciwego do 
spraw transportu nale�y m.in. okre�lenie kierunków rozwoju sieci drogowej). 
Przewiduje si�: 

• uporz�dkowaniu sieci drogowej, 
• ewentualny podział funkcjonalny całej sieci drogowej w Polsce, 
• sprecyzowanie, które z dróg pozostan� w zarz�dzie Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad. 

3. Termin realizacji zadania:  
II kwartał 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Zbigniew Rapciak – Podsekretarz Stanu i Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
       

Uwagi:  
W chwili obecnej trudno jest dokona� oceny skutków finansowych. W zale�no�ci od wyników 
przeprowadzanych analiz układu dróg szybkiego ruchu w Polsce, oraz analizy podziału funkcjonalnego całej 
sieci drogowej w Polsce, nast�pi� zmiany w układzie autostrad i dróg ekspresowych, co przyczyni si� do 
racjonalnego rozwoju sieci drogowej. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• przyczynia si� do realizacji celów polityki transportowej, 
• zapewni bezpiecze�stwo dla u�ytkowników dróg, 
• aktywizuje gospodarczo regiony przez które b�d� przebiega� drogi szybkiego ruchu. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 razem 
      

Uwagi:  
Okre�lenie przebiegu dróg ekspresowych i autostrad b�dzie wymagało ich pó�niejszej realizacji, co spowoduje 
wydatkowanie �rodków publicznych na przygotowanie i budow�. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Je�eli zało�enia i analizy wyka�� konieczno�� zmiany obecnie istniej�cej sieci drogowej, to konieczne stan� si� 
zmiany legislacyjne. B�dzie wi�zało si� to ze konieczno�ci� podj�cia prac nad zmian� rozporz�dzenia Rady 
Ministrów z dnia 15 maja 2004 r w sprawie sieci autostrad i dróg ekspresowych ( Dz. U. Nr 12, poz.1334              
z pó�n. zm.), poniewa� zgodnie z art. 4a ust. 1 ustawy o drogach publicznych – Rada Ministrów okre�li,                



 46

w drodze rozporz�dzenia sie� autostrad i dróg ekspresowych, maj�c na uwadze potrzeby społeczne                     
i gospodarcze kraju w zakresie rozwoju infrastruktury.  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 47

 
1. Zadanie do realizacji: 
Opracowanie informacji na temat mo�liwo�ci i celowo�ci realizacji projektów drogowych w systemie 
partnerstwa publiczno-prywatnego wraz ze wskazaniem tych projektów (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Wnioski zawarte w opracowanym dokumencie pozwol� na okre�lenie ewentualnych korzy�ci mo�liwych do 
osi�gni�cia w przypadku przekazania cz��ci zada� drogowych (w szczególno�ci budowa dróg krajowych z 
wył�czeniem autostrad) do systemu partnerstwa publiczno-prywatnego.  
Bior�c pod uwag� wieloletnie opó�nienia w budowie dróg nale�y przeanalizowa� ka�dy ze sposobów 
umo�liwiaj�cych zbudowanie spójnej sieci dróg krajowych w mo�liwie najkrótszych terminach, przy 
optymalnym zaanga�owaniu �rodków publicznych.  
Opracowywany dokument b�dzie miał na celu zoptymalizowanie podejmowanych działa� inwestycyjnych.  

3. Termin realizacji zadania:  
Do 30 maja 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Zbigniew Rapciak – Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
       

Uwagi:  
W przypadku podj�cia decyzji o realizacji projektów w systemie partnerstwa publiczno-prywatnego cało�� b�d� 
cz��� kosztów zwi�zanych z jego realizacj� b�dzie ponoszona przez podmiot prywatny, konsekwencj� czego 
b�dzie mo�liwo�� zaanga�owania uwolnionej kwoty w inne projekty drogowe.  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa  
Przy zało�eniu, �e analiza wyka�e celowo�� realizacji projektów w formule PPP: 

• zapewnienie realizacji celów polityki transportowej UE (zwłaszcza realizacji postulatów zapewnienia 
wysokiej mobilno�ci obywateli i przedsi�biorstw UE), 

• zapewnienie bezpiecze�stwa dla u�ytkowników dróg, 
• przyspieszenie rozwoju sieci drogowej, 
• efektywniejsze wykorzystanie �rodków publicznych, 
• aktywizacja kapitału prywatnego. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 razem 
      

Uwagi: 
W przypadku braku realizacji poszczególnych projektu w formule PPP nale�ałoby zaanga�owa� na ich 
realizacj� �rodki publiczne.  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa  
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Zadanie nie wymaga dodatkowych zmian legislacyjnych. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
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1. Zadanie do realizacji: 
Przygotowanie zało�e� ułatwiaj�cych funkcjonowanie firm przewozowych wykonuj�cych transport ładunków 
nienormatywnych i usprawnienie procedur wydawania zezwolenia na ruch pojazdu nienormatywnego (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Nowelizacja przepisów ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym w zakresie zasad 
wydawania i uzyskiwania zezwole� na ruch pojazdów nienormatywnych z uwzgl�dnieniem wniosków 
�rodowiska przewo�ników i organów uprawnionych do wydawania tych zezwole�, ma na celu usuni�cie barier 
utrudniaj�cych funkcjonowanie firm przewozowych wykonuj�cych transport ładunków nienormatywnych. 

3. Termin realizacji zadania:  
Termin przekazania na Rad� Ministrów - II kwartał 2009 r. 
Konieczna do realizacji zadania ustawa o zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz niektórych innych 
ustaw wejdzie w �ycie 60 dni od dnia ogłoszenia z wyj�tkiem przepisów art. 64d ust. 1 dotycz�cych wyboru 
producenta blankietów zezwole� co wynika z potrzeby zastosowania okresu niezb�dnego na wprowadzenie 
przepisów wykonawczych wydawanych z delegacji art. 64d ust. 2 okre�laj�cych wzór oraz warunki dystrybucji 
blankietów zezwole� a tak�e warunki i tryb wydawania zezwole�. Natomiast przepisy dotycz�ce stosowania 
blankietów zezwole� wejd� w �ycie po upływie 6 miesi�cy ze wzgl�du na konieczno�� dokonania wyboru 
producenta blankietów zezwole� na ruch pojazdu nienormatywnego na zasadach okre�lonych przepisami o 
zamówieniach publicznych i ich wykonania oraz dostarczenia dla organów uprawnionych do ich wydawania. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Tadeusz Jarmuziewicz – Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 -- -- -- -- -- 

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• skrócenie terminu wydawania zezwole� na ruch pojazdu nienormatywnego dla podmiotu składaj�cego 
wniosek – przewidywany termin 7 dni dla zezwole� na ruch pojazdu nienormatywnego po 
wyznaczonej trasie, a 3 dni w pozostałych przypadkach, 

• ułatwienie dost�pu do uzyskania zezwolenia na ruch pojazdu nienormatywnego dla firm 
przewozowych – przewidywane wydawanie zezwole� przez organ wła�ciwy dla siedziby podmiotu 
składaj�cego wniosek lub organ wła�ciwy dla miejsca rozpocz�cia przewozu. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 -- -- -- -- -- 

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania wymaga zmiany ustawy Prawo o ruchu drogowym, ustawy o drogach publicznych oraz 
ustawy o autostradach płatnych oraz o Krajowym Funduszu Drogowym. 
Projekt ustawy przygotowano ze wzgl�du na zło�ony charakter przepisów umiejscowionych w kilku aktach 
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prawnych oraz liczne wnioski zgłaszane przez organy wydaj�ce zezwolenia na przejazd pojazdów 
nienormatywnych po drogach publicznych oraz wnioski podmiotów ubiegaj�cych si� o wydanie tych zezwole� 
w zakresie usprawnienia procedur wydawania zezwole� na przejazd pojazdów nienormatywnych jak i usuni�cia 
wyst�puj�cych rozbie�no�ci podnoszonych przez wymienione instytucje. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
    Ustawa o zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz niektórych innych ustaw. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Projekt ustawy wprowadza zmiany do nast�puj�cych ustaw: 
1)    z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908, z pó�n. zm.); 
2)    z dnia 27 pa�dziernika 1994 r. o autostradach płatnych oraz o Krajowym Funduszu Drogowym (Dz. U. z 

2004 r. Nr 256, poz. 2571, z pó�n. zm.); 
3)   z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 19, poz. 115,  

z pó�n. zm. 
Przedmiotowy projekt ustawy wprowadza do ustawy – Prawo o ruchu drogowym definicj� okre�lenia – pojazd 
nienormatywny oraz dokonuje zmiany w podziale kompetencji i zasadach wydawania zezwole� na ruch 
pojazdów nienormatywnych po drogach publicznych. Zgodnie z nowym podziałem kompetencji zezwolenia na 
ruch pojazdu nienormatywnego wydaje: starosta, prezydent miasta na prawach powiatu, Generalny Dyrektor 
Dróg Krajowych i Autostrad oraz naczelnik urz�du celnego. 
Zmiany wynikaj�ce z projektu ustawy przenosz� przepisy dotycz�ce opłat za wydanie zezwolenia i kar za 
przejazd bez zezwolenia lub niezgodnie z warunkami okre�lonymi w zezwoleniu z ustawy o drogach 
publicznych i ustawy o autostradach płatnych i Krajowym Funduszu Drogowym do ustawy Prawo o ruchu 
drogowym. Wpływy z opłat za wydanie zezwolenia na ruch pojazdów nienormatywnych, przekazywane za 
po�rednictwem organu wydaj�cego zezwolenia, stanowi� b�d� dochód Krajowego Funduszu Drogowego lub 
odpowiednio wła�ciwych jednostek samorz�du terytorialnego.  

Nowe brzmienie art. 64 ustawy oraz wprowadzone nowe art. 64a-64g upraszczaj� procedury zwi�zane 
z uzyskaniem zezwolenia na ruch pojazdów nienormatywnych i wpływaj� na znaczne skrócenie czasu jego 
uzyskania. Zezwolenia wydawane b�d� przez organ wła�ciwy ze wzgl�du na siedzib� podmiotu składaj�cego 
wniosek o zezwolenie lub odpowiednio organ wła�ciwy dla miejsca rozpocz�cia przewozu nienormatywnego. 
Nowym rozwi�zaniem jest wydawanie zezwole� na ruch pojazdów nienormatywnych po drogach gminnych, 
powiatowych i wojewódzkich przez starost� oraz po drogach poło�onych na obszarze miasta na prawach 
powiatu i s�siaduj�cych z nim miast na prawach powiatu przez prezydenta miasta.  

Rozwi�zania przyj�te w projekcie ustawy s� ukierunkowane na najcz��ciej realizowany przewóz 
ładunków o gabarytach przekraczaj�cych wymiary dopuszczalne, a ograniczonych do warto�ci parametrów 
szeroko�ci, długo�ci oraz wysoko�ci wymienionych w art. 64 ust. 2 pkt 5 oraz na wykorzystanie �rodków 
transportu o naciskach osi przekraczaj�cych warto�ci przewidziane dla danej kategorii dróg do warto�ci 11,5 t.  

Ponadto w projekcie ustawy wprowadzono bardzo krótki termin na wydanie zezwolenia na ruch 
pojazdu nienormatywnego dla podmiotów składaj�cych wniosek tj. do 3 dni dla zezwole� wymienionych w art. 
64 ust. 2 pkt 1-5 oraz do 7 dni dla zezwole� wymienionych w art. 64 ust. 2 pkt 6.  

Przyj�te w projekcie ustawy rozwi�zania s� przyjazne dla przewo�ników, poniewa� umo�liwiaj� 
uzyskanie zezwolenia zarówno na obszarze wyst�powania siedziby podmiotu wnioskuj�cego o wydanie 
zezwolenia jak i miejsca rozpocz�cia przewozu w krótkim terminie przez co ułatwiaj� funkcjonowanie firm 
przewozowych.  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Bez zało�e� 
d) Adres BIP:  
bip.mi.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
Z chwil� przekazania do uzgodnie� mi�dzyresortowych 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Przygotowanie sprawozdania dotycz�cego stanu bezpiecze�stwa ruchu drogowego oraz działa� realizowanych 
w tym zakresie w 2008 r. (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Sprawozdanie ma na celu przedstawienie stanu bezpiecze�stwa ruchu na polskich drogach oraz podj�te 
działania zmierzaj�ce do wzrostu bezpiecze�stwa ruchu drogowego. Podstawa prawna: art. 140e ust. 4 ustawy z 
dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108 poz. 908). 

3. Termin realizacji zadania:  
kwiecie� 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Zbigniew Rapciak  - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Brak korzy�ci dla sektora finansów publicznych – jest to materiał o charakterze informacyjnym 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Brak korzy�ci – jest to materiał o charakterze informacyjnym 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Brak 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Brak 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP:  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
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1. Zadanie do realizacji: 
Przygotowanie zało�e� funkcjonowania polskiego rynku usług pocztowych w oparciu o dyrektyw� 2008/6/WE 
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 lutego 2008 r. zmieniaj�cej dyrektyw� 97/67/WE w odniesieniu do 
pełnego urzeczywistnienia rynku wewn�trznego i usług pocztowych Wspólnoty (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zadanie stanowi realizacj� ustawowych obowi�zków Ministra Infrastruktury w zakresie implementacji prawa 
wspólnotowego w  dziedzinie usług pocztowych. 
Celem zadania jest pełna liberalizacja rynku pocztowego, poprzez m.in. implementacj� dyrektywy 2008/6/WE 
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 lutego 2008 r. zmieniaj�cej dyrektyw� 97/67/WE w odniesieniu do 
pełnego urzeczywistnienia rynku wewn�trznego i usług pocztowych Wspólnoty (Dz. Urz. UE L 52 z 
27.02.2008, s.3). 
(http://www.mi.gov.pl/files/0/1556/Dyrektywa20086WE.pdf) 

3. Termin realizacji zadania:  
II kwartał 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Maciej Jankowski  - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury. 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi:  
Przyj�cie zało�e� do ustawy reguluj�cej funkcjonowanie polskiego rynku usług pocztowych nie powoduje 
skutków finansowych. Korzy�ci dla sektora finansów publicznych b�d� mo�liwe do oszacowania po 
przygotowaniu projektu ustawy. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Korzy�ci dla obywateli: 

• szerszy dost�p do konkurencyjnych usług pocztowych, 
• całkowite zniesienie monopolu Poczty Polskiej. 

Korzy�ci dla przedsi�biorców: 
• mo�liwo�� funkcjonowania na otwartym rynku operatorów pocztowych. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: :  
Przyj�cie zało�e� do ustawy reguluj�cej funkcjonowanie polskiego rynku usług pocztowych nie powoduje 
skutków finansowych. Ewentualne koszty wynikaj�ce z realizacji zadania dla sektora finansów publicznych 
b�d� mo�liwe do oszacowania po przygotowaniu projektu ustawy. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych. Wprowadzenie zmian b�dzie konsekwencj� przyj�cia 
zało�e�. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
Zostały opracowane wst�pne zało�enia. 
d) Adres BIP:  
bip.mi.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP:  
22.09.2008 r 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Opracowanie zało�e� do Zintegrowanej polityki morskiej RP (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zadanie stanowi wykonanie obowi�zków Ministra Infrastruktury wynikaj�cych z członkowstwa Polski w Unii 
Europejskiej. 
Realizacj� zadania przewiduje Komunikat „Zintegrowana polityka morska Unii Europejskiej” (COM (2007) 
575) wraz z Planem działania (SEC (2007) 1278) ]; Niebieska Ksi�ga (Blue Paper) w sprawie europejskiej 
zintegrowanej polityki morskiej. 

3. Termin realizacji zadania:  
II kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pani Anna Wypych – Namiotko – Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
- 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
W dniu 10 pa�dziernika 2007 r. Komisja Europejska opublikowała Niebiesk� Ksi�g� „Zintegrowana polityka 
morska Unii Europejskiej”. Dokument w du�ej mierze jest wynikiem trwaj�cych ponad rok konsultacji Zielonej 
Ksi�gi „W kierunku przyszłej unijnej polityki morskiej: europejska wizja oceanów i mórz”, opublikowanej w 
2006 r. Sformułowanie przez UE zało�e�, kierunków i instrumentów europejskiej polityki morskiej nale�y 
uzna� za wydarzenie historyczne w procesie integracji europejskiej. Po raz pierwszy w historii Wspólnoty 
sprawy morskie zostały uznane za jeden z priorytetów polityki rozwojowej UE. 
Opracowanie Zało�e� do Zintegrowanej polityki morskiej RP: 

• b�dzie szans� na uznanie narodowej roli, rangi i znaczenia sektora morskiego dla pa�stwa, 
• pozwoli na uznanie sektora gospodarki morskiej za szczególne dobro narodowe wynikaj�ce z 

nadmorskiego      
• poło�enia kraju co daje szerokie mo�liwo�ci czerpania po�ytków z dost�pu do mórz i oceanów, 
• spowoduje uznanie sektora gospodarki morskiej za wa�ny element interesu narodowego,   
• pozwoli na stworzenie kompleksu regulacyjnego o zintegrowanym mi�dzysektorowym podej�ciu do   
• problematyki morskiej, co przyniesie efekt synergii w układzie społecznym, gospodarczym i 

�rodowiskowym. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Spodziewane koszty dotyczy� b�d� ewentualnego wzmocnienia kadrowego komórek organizacyjnych 
Ministerstwa Infrastruktury realizuj�cych zadania wynikaj�ce z przyj�tego dokumentu. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
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Na obecnym etapie prac – nie wymaga. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
Zało�enia do Zintegrowanej polityki morskiej RP. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Cele, priorytety i zadania zintegrowanej polityki morskiej UE b�d� podstaw� przygotowania przez ministra 
wła�ciwego do spraw gospodarki morskiej projektu Zało�e� do Zintegrowanej polityki morskiej RP. 
Zało�enia do Zintegrowanej polityki morskiej RP maj� uwzgl�dnia� realizacj� zada� zawartych w Planie 
Działania Komisji Europejskiej. Chodzi m. in. o: 
• Identyfikacj� i znoszenie barier regulacyjnych, 
• Rozwój wielosektorowych klastrów morskich, 
• Morskie planowanie przestrzenne, 
• Rozwój europejskich bada� morskich, 
• Projekty europejskie w regionach nadmorskich, 
• Pozycja UE na forum mi�dzynarodowych organizacji morskich, 
• Promocja spraw morskich w UE, w tym ustanowienia Europejskiego Dnia Morza. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Zało�enia – proponowany do rozpatrzenia Radzie Ministrów dokument b�dzie stanowił zało�enia do 
dokumentu wła�ciwego pn. „Zintegrowana Polityka morska RP”. 
d) Adres BIP:  
bip.mi.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
Z chwil� przekazania do konsultacji społecznych 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Wypracowanie stanowiska Rz�du w sprawie SESAR (program badawczy Jednolitej Przestrzeni Powietrznej) 
(MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 

• komponent technologiczny nowej generacji zarz�dzania ruchem lotniczym, 
• zwi�kszenie płynno�ci i bezpiecze�stwa transportu lotniczego, 
• powstanie systemu o zwi�kszonym bezpiecze�stwie i płynno�ci. 

3. Termin realizacji zadania:  
Do 2012 / 2013 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Tadeusz Jarmuziewicz – Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

Wypracowanie 
stanowiska Rz�du w 
sprawie SESAR 
(program badawczy 
Jednolitej Przestrzeni 
Powietrznej 

ok. 2 
mln 
PLN 

ok. 3 
mln 
PLN 

ok. 5 
mln 
PLN 

ok.  7 
mln 
PLN 

 

 
Uwagi: 
Korzy�ci wynikaj� z racjonalizacji zarz�dzania ruchem lotniczym i wzrostem bezpiecze�stwa (ma ono swoj� 
warto��). Wszystkie korzy�ci s� szacunkowe o du�ym stopniu ogólno�ci. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• wzrost ruchu lotniczego nad Polsk� na kierunku północ – południe, 
• zwi�kszenie przychodów z tranzytu nad Polsk�, 
• wzrost bezpiecze�stwa ruchu lotniczego. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

Wypracowanie 
stanowiska Rz�du w 
sprawie SESAR 
(program badawczy 
Jednolitej Przestrzeni 
Powietrznej 

ok. 3 
mln 
PLN 

ok. 2 
mln 
PLN 

ok. 
1mln 
PLN 

-  

Uwagi: 
Koszty generowane s� na udział w zespołach zadaniowych i wdra�anie systemów elektronicznych. Wszystkie 
koszty s� szacunkowe o du�ym stopniu ogólno�ci. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• koszty ekspertyz - ok. 0,3 mln PLN, 
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• koszty delegacyjne i osobowe – ok. 0,1 mln PLN. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
a) Tytuł projektu:    
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP:  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
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1. Zadanie do realizacji: 
Wypracowanie stanowiska Rz�du w sprawie FAB-ów (Funkcjonalne Bloki Przestrzeni) (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 

• zwi�kszenie płynno�ci i bezpiecze�stwa transportu lotniczego, 
• powstanie zintegrowanego systemu zarz�dzania ruchem lotniczym w blokach pa�stw, 
• inicjatywa realizacyjna na poziomie pa�stwowym przy współpracy z PA	P. 

3. Termin realizacji zadania:  
Do 2012 / 2013 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Tadeusz Jarmuziewicz – Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

Wypracowanie 
stanowiska Rz�du w 
sprawie FAB-ów 
(Funkcjonalne Bloki 
Przestrzeni) 

- ok. 5 
mln 
PLN 

ok. 5 
mln 
PLN 

ok.  
7,5 
mln 
PLN 

 

 
Uwagi: 
Korzy�ci wynikaj� z racjonalizacji zarz�dzania ruchem lotniczym i wzrostem bezpiecze�stwa (ma ono swoj� 
warto��). W roku 2009 nie ma korzy�ci poniewa� w tym czasie generowane s� wył�cznie koszty. 
b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• wzrost ruchu lotniczego nad Polska na kierunku północ – południe, 
• zwi�kszenie przychodów z tranzytu nad Polsk�. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

Wypracowanie 
stanowiska Rz�du w 
sprawie FAB-ów 
(Funkcjonalne Bloki 
Przestrzeni) 

ok. 
1,5 
mln 
PLN 

ok. 
1,5 
mln 
PLN 

ok. 1,5 
mln 
PLN 

ok. 
1,5 
mln 
PLN 

 

 
Uwagi: 
Koszty generowane s� na sprz�ganie systemów elektronicznego zarz�dzania ruchem lotniczym. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• koszty ekspertyz– ok. 0,5 mln PLN, 
• koszty delegacyjne i osobowe – ok. 0,2 mln PLN. 
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
a) Tytuł projektu:    
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP:  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
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1. Zadanie do realizacji: 
Wypracowanie stanowiska Rz�du w sprawie CAI (Wspólna Inicjatywa dotycz�ca Przestrzeni Powietrznej) (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 

• komponent strategiczny nowej generacji walki z terroryzmem, 
• pas wspólnej inicjatywy antyterrorystycznej pomi�dzy Federacj� Rosyjsk� a NATO z dowództwem w 

Polsce,  przy współudziale MON i PA	P. 

3. Termin realizacji zadania:  
Do 2011 / 2012 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Tadeusz Jarmuziewicz – Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

Wypracowanie 
stanowiska Rz�du w 
sprawie CAI (Wspólna 
Inicjatywa dotycz�ca 
Przestrzeni Powietrznej) 

nieznane nieznane nieznane nieznane  

 
Uwagi: 
Korzy�ci głównie w kontek�cie zapobiegania potencjalnym zagro�eniom bezpiecze�stwa wynikaj�cym z 
narusze� procedur lotu i nieuzasadnionych wtargni�� w przestrze� powietrzn� pomi�dzy NATO a Federacj� 
Rosyjsk�. (ma ono swoj� warto��). Na tym etapie działa� i ich tajno�ci korzy�ci s� niemo�liwe do oszacowania. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
-  Zastosowanie CAI b�dzie mo�liwe w obszarze zarz�dzania kryzysowego w systemie transportu RP. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN) 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

Wypracowanie 
stanowiska Rz�du w 
sprawie CAI (Wspólna 
Inicjatywa dotycz�ca 
Przestrzeni Powietrznej) 

nieznane nieznane nieznane nieznane  

Uwagi: 
Koszty generuje  udział w zespołach zadaniowych i wdra�anie systemów monitoringowych. 	adne z kosztów 
nie s� mo�liwe do oszacowania.  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• koszty ekspertyz - ok. 0,5 mln PLN, 
• koszty delegacyjne i osobowe – ok. 0,1 mln PLN, 
• budowa i wyposa�enie o�rodka dowodzenia CAI w Polsce. Lokalizacja jest niejawna, st�d w tej  
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chwili    
• trudno�� w oszacowaniu kosztów. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
a) Tytuł projektu:    
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP:  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
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1. Zadanie do realizacji: 
Aktualizacja Programu Rozwoju Sieci Lotnisk i Lotniczych Urz�dze� Naziemnych oraz Strategiczne 
Oddziaływanie na �rodowisko (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Uzyskanie danych o ilo�ci lotnisk, jak� Rz�d ma do dyspozycji przy tworzeniu sieci lotnisk na najbli�szych 5 – 
10 lat. Uzyskanie opracowania w sprawie Strategicznego Oddziaływania na �rodowisko. 

3. Termin realizacji zadania:  
Do 2012 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Tadeusz Jarmuziewicz - Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

Aktualizacja Programu 
Rozwoju Sieci Lotnisk i 
Lotniczych Urz�dze� 
Naziemnych 

- - - ok.  
20 % 

wi�cej 
CIT + 
VAT 

 

 
Uwagi: 
Wzrost o  20 % wpływów podatkowych do bud�etu z powodu przybycia wi�kszej ilo�ci płatników (20 nowych 
lotnisk)   podatków CIT i VAT. Wpływy naliczone w roku 2012, gdy� jest to rok spodziewanej aktywizacji 
portów lotniczych w zwi�zku z EURO 2012. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• uzyskanie wiedzy o ilo�ci aktywnych lotnisk i portów lotniczych, 
• racjonalizacja działalno�ci finansowej lotnisk z powodu ich zwi�zania z JST (nowo-pozyskane 20   

lotnisk od   MON). 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

Aktualizacja Programu 
Rozwoju Sieci Lotnisk i 
Lotniczych Urz�dze� 
Naziemnych 

ok. 
1,5 
mln 
PLN 

- - -  

Uwagi: 
Przeci�tny koszt realizacji zadania  i Strategicznego Oddziaływania na �rodowisko (SO�)  Koszty zaczynaj� si� 
w I połowie 2009 r. i szacowane s�, �e nie przekrocz� roku 2009. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• koszty ekspertyz oceniaj�cych uzyskane wyniki – ok. 0,2 mln PLN, 
• koszty delegacyjne i osobowe – ok. 0,1 mln PLN. 
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
a) Tytuł projektu:    
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP:  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Opracowanie projektu  zmian do ustawy z dnia 16 lipca 2004 r.  – Prawo telekomunikacyjne (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
• ustawowe obowi�zki  ministra wła�ciwego do spraw ł�czno�ci, 
• decyzja KERM z 22 listopada 2005 r. w sprawie wskazania wła�ciwego organu odpowiedzialnego za 

koordynacj� działa� w zakresie zwalczania spamu w Polsce oraz za współprac� z organami innych pa�stw 
członkowskich UE w tym zakresie. 

3. Termin realizacji zadania: 
maj 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Andrzej Panasiuk – Podsekretarz  Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0     

Uwagi: 
Dochód bud�etu pa�stwa b�d� stanowi� kary pieni��ne za „spam”. Maj�c na uwadze ich górn� granic� 100.000 
zł, nale�y uzna�, i� w przypadku skutecznego zwalczania spamu wpływy do bud�etu z tego tytułu b�d� 
znaczne, jednak na dzie� dzisiejszy nie s� mo�liwe do oszacowania. 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
 

• lepsze regulacje dotycz�ce rynku telekomunikacyjnego, które powinny przyczyni� si� tak�e do 
rozwoju   

• infrastruktury telekomunikacyjnej, 
• lepsza ochrona u�ytkowników usług telekomunikacyjnych, 
• wprowadzenie regulacji zapewniaj�cych wi�ksz� ochron� u�ytkowników przed „spamem”. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0 1,534 1,18 1,18  

Uwagi: 
 
Szacuje si�, �e koszty zwi�zane z: 

1) utworzeniem  ogólnopolskiego punktu zgłosze� „spamu” (spambox) wynios� około 1 miliona złotych. 
Składa� si� na nie b�dzie  koszt rocznego zatrudnienia około 10 osób, posiadaj�cych stosowne 
kwalifikacje i do�wiadczenie, tj. kwot� około 650 tys. złotych. Pozostała kwota, tj. około 350 tys. 
złotych przeznaczona b�dzie na zakup komputerów i uruchomienie około 10 stanowisk pracy, zakup 
serwerów i oprogramowania, utworzenia bazy danych; 

2) umo�liwieniem dopuszczania do u�ywania urz�dze� radiowych bez pozwole� w przypadku ich 
czasowego u�ycia na potrzeby testów oraz okazjonalnego przekazu informacji, szacuje si�, �e - na 
podstawie danych z 2005 r.  i danych z trzech kwartałów 2006 r. - na skutek likwidacji pozwole� 
radiowych na okazjonalne przekazy informacji wpływy do bud�etu mog� by� mniejsze o kwot� około 
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22 tys. zł  (przeci�tnie 5-6 pozwole� w słu�bie ruchomej rocznie i 8 pozwole� w radiodyfuzji rocznie); 
3) obni�eniem z 50% do 20% rocznej opłaty za prawo do dysponowania cz�stotliwo�ci� przez 

organizacje po�ytku publicznego oraz podmioty wykonuj�ce zadania zwi�zane z bezpiecze�stwem, 
ratowaniem �ycia i zdrowia ludzkiego oraz prowadzeniem i uczestnictwem w akcjach zapobiegania i 
łagodzenia skutków kl�sk �ywiołowych i katastrof. Obni�enie do 20% opłat ma na celu zmniejszenie 
obci��enia bud�etu ww. jednostek. Zaoszcz�dzone �rodki b�d� mogły by� przeznaczone na lepsze 
doposa�enie np. w sprz�t ratunkowy. W przypadku radiokomunikacji l�dowej przeznaczonej 
wył�cznie dla zapewnienia bezpiecze�stwa publicznego transportu kolejowego obni�enie wysoko�ci 
opłaty podyktowane jest proporcjami wykorzystania kanałów radiowych przez obecnych operatorów 
sieci komórkowych w stosunku do potencjalnego wykorzystania kanałów radiowych w sieci GSM-R, 
w której przewidywana jest dziesi�ciokrotnie mniejsza ilo�� abonentów ni� w przypadku sieci GSM. 
Zmniejszenie wpływu do bud�etu pa�stwa w wysoko�ci: w przypadku jednostek słu�by zdrowia o 84 
tys. złotych, tj. ze 140 tys. złotych do 56 tys. złotych, w przypadku sieci GSM-R o 448 tys. złotych, tj. 
z 560 tys. złotych do 112 tys. złotych. Dla jednostek organizacyjnych, których statutowym 
obowi�zkiem jest planowanie, prowadzenie i uczestnictwo w akcjach zapobiegania i łagodzenia 
skutków kl�sk �ywiołowych i katastrof (np. stra� po�arna, sztaby kryzysowe), które podlegaj� 
bezpo�rednio pod MSWiA, zmniejszone koszty ich działalno�ci b�d� powodowały uszczuplenie 
wpływów do bud�etu pa�stwa w tej samej wysoko�ci. 

6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
  Realizacja zadania polega na przygotowaniu zmian legislacyjnych, gdy� proponowane regulacje mog�   by�    
  wprowadzone tylko w drodze ustawowej. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
   Ustawa o zmianie ustawy – Prawo telekomunikacyjne oraz niektórych innych ustaw. 
 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

• zmiana procedury okre�lania rynków wła�ciwych podlegaj�cych regulacji ex ante, 
• precyzyjne procedury prowadzenia rachunkowo�ci regulacyjnej i kalkulacji kosztów usług   
• telekomunikacyjnych, 
• przejrzyste uregulowania dotycz�ce usług o podwy�szonej opłacie, 
• wprowadzenie obowi�zków dla przedsi�biorców telekomunikacyjnych w zakresie monitorowania sieci  
• telekomunikacyjnych w celu wykrywania spamerów, 
• utworzenie spamboxu, tj. punktu zgłosze� działalno�ci spamerskiej,  
• wprowadzenie kar za działalno�� spamersk�. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Projekt zmian do ustawy nie wymaga wcze�niejszego przedstawiania zało�e�, gdy� jest szeroko 
konsultowany publicznie  

d) Adres BIP:  
     www.bip.mi.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 

 listopad 2008 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
    tak - I połowa 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Zwi�kszenie efektywno�ci gospodarowania odpadami (M�) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Realizacji zada� wynikaj�cych z Krajowego planu gospodarki odpadami 2010 

3. Termin realizacji zadania:  
I półrocze 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Bernard Błaszczyk – Podsekretarz Stanu 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 
[mln zł] 

2010 
[mln zł] 

(…) 
[mln zł] 

1. Wprowadzenie opłaty za wprowadzenie do obrotu baterii  
    przeno�nych i akumulatorów przeno�nych na terytorium kraju  
    (ustawa o bateriach i akumulatorach) 

   
-  

 
9  

 
9  

2. Wprowadzenie opłaty rejestrowej i rocznej dla wprowadzaj�cych  
    baterie i akumulatory (ustawa o bateriach i akumulatorach) 

1  1  1  

3. Wprowadzenie opłaty rejestrowej (ustawa o gospodarce   
    opakowaniami i odpadami opakowaniowymi) 

- 10 10 

4. Zmiany stawek opłat za korzystanie ze �rodowiska  
    (rozporz�dzenie Rady Ministrów w sprawie stawek opłat  
    za korzystanie ze �rodowiska) 

800 * * 

* wpływy uzale�nione od przyj�tych stawek przez Rad� Ministrów w kolejnych latach 
 

5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• oszcz�dno�� surowców i paliw pierwotnych (dzi�ki wykorzystaniu materiałowemu i energetycznemu 
odpadów), 

• korzystniejsze warunki (ekonomiczne i �rodowiskowe) dla klientów systemu gospodarki odpadami 
dzi�ki zapewnieniu warunków dla rzeczywistej konkurencji uczciwie działaj�cych przedsi�biorców 
i innych podmiotów (poprzez ograniczenie „szarej strefy” w gospodarce odpadami, sprawniejsze 
działanie administracji, m.in. w zakresie wydawania decyzji), 

• zmniejszenie oddziaływania na �rodowisko instalacji i urz�dze� do odzysku i unieszkodliwiania 
odpadów (modernizacje – dofinansowanie; skuteczne kontrole – egzekwowanie prawa; zamykanie 
instalacji, których dostosowanie do wymaga� nie jest mo�liwe ze wzgl�dów technicznych lub 
finansowych), 

• zmniejszenie oddziaływania na �rodowisko produktów i powstaj�cych z nich odpadów (poprzez zakaz 
stosowania niektórych substancji niebezpiecznych), 

• zmiana prawa pozwoli na dostosowanie przepisów z zakresu planowania gospodarki odpadami 
do systemu okre�lonego w Krajowym planie gospodarki odpadami 2010. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 
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 2007-2010 [mln zł] 

1. Utworzenie kompleksowej bazy danych o wprowadzanych  
na rynek produktach i gospodarce odpadami w Polsce, w tym 
rejestrów 

30,00 

2. Wydawanie decyzji o zamykaniu składowisk odpadów 
niespełniaj�cych wymaga� prawnych 

0,50 

3. Koordynacja i wsparcie realizacji prac naukowo-badawczych  
w zakresie gospodarki odpadami  

100,00 

4. Wydanie władaj�cym powierzchni� ziemi b�d�cym osobami 
fizycznymi decyzji nakazuj�cych usuni�cie odpadów z miejsc 
nieprzeznaczonych do ich składowania i magazynowania z terminem 
do ko�ca 2009 r. 

0,50 

5. Przygotowanie programu kontroli i przeprowadzenie kontroli 
składowisk odpadów wymienionych w zał�czniku do Kpgo 2010  
w zakresie prawidłowo�ci wydania decyzji oraz dostosowania 
obiektów do wymaga� prawnych  

0,40 

6. Przeprowadzenie procesu legislacyjnego zmiany ustawy z dnia 
27 kwietnia 2001 r. o odpadach 

0,10 

 
Uwagi: 
Koszty b�d� wynikały z: 

• wzmocnienia instytucjonalnego, 
• odpowiedniego wyposa�enia baz danych, dost�pu do baz danych on-line, 
• mo�liwo�ci wykonywania i sfinansowania niezb�dnych ekspertyz (zapobieganie wytwarzaniu odpadów, 

wła�ciwe zagospodarowanie odpadów), 
• bada� naukowych (nowe technologie o zmniejszonym oddziaływaniu na �rodowisko, nowe produkty, o 

wydłu�onym czasie �ycia, łatwiejsze do przetworzenia i wykorzystania gdy stan� si� odpadami), 
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

� wy�sze opłaty za składowanie odpadów zbieranych nieselektywnie. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
 
Realizacja w/w zadania wymaga wprowadzenia zmian legislacyjnych, gdy� obowi�zki zwi�zane z gospodark� 
odpadami regulowane s� aktami prawa Unii Europejskiej, wymagaj�cymi transpozycji do krajowego porz�dku 
prawnego.  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 

• rozporz�dzenie Ministra �rodowiska do ustawy o zmianie ustawy o zu�ytym sprz�cie elektrycznym 
i elektronicznym, w zwi�zku z wej�ciem w �ycie ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o zmianie ustawy o 
zu�ytym sprz�cie elektrycznym i elektronicznym oraz o zmianie niektórych innych ustaw, 

• rozporz�dzenie Ministra �rodowiska do ustawy o bateriach i akumulatorach, której projekt został 
przekazany do Parlamentu RP  

• rozporz�dzenie Ministra �rodowiska do ustawy o zmianie ustawy o odpadach oraz zmianie niektórych 
innych ustaw, b�d�cej obecnie na etapie prac Rz�du RP, 

• rozporz�dzenie Ministra �rodowiska do ustawy o odpadach wydobywczych. 
 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Wydanie rozporz�dze� Ministra �rodowiska do ustawy o zu�ytym sprz�cie elektrycznym i elektronicznym 
b�dzie miało na celu pełn� transpozycj� dyrektywy 2002/96/WE z dnia 27 stycznia 2003 r. w sprawie zu�ytego 
sprz�tu elektrycznego i elektronicznego (Dz.Urz. UE L 37 z 13.02.2003, z pó�n. zm.) 
Wydanie rozporz�dze� Ministra �rodowiska do ustawy o bateriach i akumulatorach b�dzie miało na celu pełn� 
transpozycj� dyrektywy 2006/66/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 wrze�nia 2006 r. w sprawie 
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baterii i akumulatorów oraz zu�ytych baterii i akumulatorów oraz uchylaj�cej dyrektyw� 91/157/EWG (Dz.Urz. 
UE L 266 z 26.9.2006, str. 1). 
Nowelizacja ustawy o zmianie ustawy o odpadach oraz innych ustaw, zobowi��e Ministra �rodowiska 
do nowelizacji obowi�zuj�cych rozporz�dze� m.in. w celu pełnej transpozycji postanowie� dyrektywy 
2000/53/WE z dnia 18 wrze�nia 2000 r. w sprawie pojazdów wycofanych z eksploatacji (Dz.Urz. WE L 269, 
z 21.10.2000, z pó�n. zm.). 
Wydanie rozporz�dze� Ministra �rodowiska do ustawy o odpadach wydobywczych, która weszła w �ycie 15 
sierpnia 2008 r. b�dzie miało na celu transpozycj� decyzji Komisji, które maj� by� wydane na przełomie  
2008 i 2009 r.  
Przygotowanie rozporz�dze� Rady Ministrów w sprawie opłat za korzystanie ze �rodowiska. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Nie przewiduje si� przygotowywania zało�e� dla wydania rozporz�dze� wykonawczych do ustaw. Projekty 
rozporz�dze� zostały b�d� zostan� doł�czone do projektów ustaw skierowanych do prac Parlamentu RP. 
d) Adres BIP: www.mos.gov.pl/bip  
e) Termin publikacji w BIP: I/II kwartał 2009 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM 
Projekty rozporz�dze� nie wymagaj� wpisania do planu prac legislacyjnych Rady Ministrów na I półrocze 
2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Aktualizacja Krajowego Programu Oczyszczania �cieków Komunalnych (KPO�K) (M�) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
KPO�K opracowany został aby pomóc Polsce wypełni� zobowi�zania dyrektywy Rady 91/271/EWG dot. 
oczyszczania �cieków komunalnych, które zostały zapisane w Traktacie Akcesyjnym. Aktualizacja zapisów 
Programu wynika z art. 43 ust 4c ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. – Prawo wodne (Dz. U. z 2005 r., nr 239, poz. 
2019 z pó�n. zm.) 

3. Termin realizacji zadania:  
maj 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Maciej Nowicki – Minister �rodowiska  
Andrzej Sadurski – Prezes Krajowego Zarz�du Gospodarki Wodnej 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
- Nie dotyczy 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
- w przypadku uwzgl�dnienia nowej aglomeracji w dokumencie Aktualizacji KPO�K korzy�ci� dla niej jest 
mo�liwo�� zło�enia wniosku i uzyskania ewentualnego dofinansowania inwestycji z zakresu gospodarki 
�ciekowej. 
Uwagi: 
Realizacja zadania jakim jest zatwierdzenie przez członków RM dokumentu Aktualizacji KPO�K pozwala na 
uaktualnienie danych dotycz�cych potrzeb samorz�dów w zakresie realizacji działa� inwestycyjnych 
dotycz�cych oczyszczalni �cieków i systemów kanalizacji sanitarnej. Jako zadanie samo w sobie nie generuje 
dodatkowych, innych korzy�ci. Dopiero realizacja zada� inwestycyjnych uj�tych w KPO�K (do 2015r) 
przyczynia si� do pełniejszego wyposa�enia aglomeracji w systemy oczyszczania �cieków, a po�rednio 
przybli�a Polsk� do osi�gni�cia nale�ytego stanu wód. Według aktualnych propozycji gmin wyposa�enie 
aglomeracji w systemy kanalizacji �cieków na koniec 2015 roku dotyczy� b�dzie 91,3 % RLM wszystkich 
aglomeracji. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 

Przygotowanie 
dokumentu strategicznej 
oceny oddziaływania na 
�rodowisko dla KPO�K 

0,2-0,4 

 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
- nie dotyczy 
Uwagi: 
Aktualizacja KPO�K jako zadanie nie powoduje ewentualnych kosztów, które b�d� musiały zosta� poniesione 
przez obywateli lub przedsi�biorstwa. Podobnie jak w przypadku korzy�ci - koszty dotyczy� b�d� realizacji 
zada� planowanych przez samorz�dy i zapisanych w Programie. Zgodnie z Aktualizacj� KPO�K koszty 
realizacji Programu (uwzgl�dniaj�c propozycje samorz�dów w tym zakresie) oszacowano na 70,5 miliarda 
złotych (sieci kanalizacyjne – 46,3 mld zł; oczyszczalnie �cieków - 11,7 mld;  zagospodarowanie osadów - 1,4 
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mld zł;  koszty realizacji w latach 2003 – 2006 – 11,1 mld złotych) 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
    nd 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: www.kzgw.gov.pl/bip 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
    nr 6 - Dokument przesuni�ty z II półrocza 2008 do Programu Prac Legislacyjnych RM na I półrocze 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Kampania edukacyjno-informacyjna kształtuj�ca �wiadomo�� ekologiczn� społecze�stwa polskiego w zakresie 
problematyki gospodarki odpadami (M�) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 

Gospodarka odpadami stanowi obecnie najwi�kszy problem w zakresie ochrony �rodowiska w Polsce. Post�p w 
tej dziedzinie mo�na osi�gn�� jedynie przez równolegle prowadzone działania techniczno-organizacyjne oraz 
edukacyjne. 

Głównym celem niniejszego projektu jest: 

• zmniejszenie odsetka odpadów powstaj�cych w gospodarstwach domowych poprzez zmian� zachowa� 
obywateli w zakresie post�powania z odpadami, 

• u�wiadomienie negatywnego wpływu działalno�ci człowieka na stan �rodowiska. 

Obowi�zek edukacji ekologicznej wynika wprost z  ustawy Prawo ochrony �rodowiska. 

Projekt realizuje działania wyznaczone w dokumencie obecnie obowi�zuj�cym Polityka Ekologiczna Pa�stwa 
na lata 2003-2006 w perspektywie 2007-2010 oraz w projekcie Polityki Ekologiczna Pa�stwa na lata 2007-
2010 w perspektywie do roku 2014 - Intensyfikacji edukacji ekologicznej promuj�cej minimalizacj� 
powstawania odpadów i post�powania z odpadami.  
Projekt realizuje zadania Krajowego Planu Gospodarki Odpadami 2007-2010 – Przeprowadzenie 
ogólnokrajowej kampanii informacyjno – edukacyjnej w mediach publicznych w zakresie zapobiegania 
powstawaniu odpadów oraz wła�ciwego post�powania z odpadami (w telewizji, radio, gazetach codziennych i 
tygodnikach). 

3. Termin realizacji zadania: Projekt b�dzie realizowany w latach 2009 – 2011. 
Działania planowane na I połow� 2009 r.: opracowanie sposobu i harmonogramu realizacji projektu oraz 
opracowanie i zło�enie dokumentacji projektu do Programu Operacyjnego Infrastruktura i �rodowisko 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Janusz Zaleski, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie �rodowiska 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Post�p w preselekcji i recyklingu odpadów pozwoli na unikni�cie kar, które mog� by� nało�one na Polsk� przez 
Komisj� Europejsk� za brak segregacji odpadów. 
Uwagi: 

ródłem danych b�d�: 

• bazy danych nt. gospodarki odpadami w Polsce, zbieranych w ramach systemu administracyjnego i bada� 
statystycznych; 

• dane ze sprawozda� z realizacji wojewódzkich, powiatowych i gminnych planów gospodarki odpadami; 
• badania statystyczne �wiadomo�ci ekologicznej obywateli.  

5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa:  

• mniejsze opłaty za wywóz �mieci dla tych, którzy je segreguj�, 
• zwi�kszenie liczby przedsi�biorstw zajmuj�cych si� recyklingiem odpadów oraz ich unieszkodliwianiem. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 

 1.2 4.9 4.9 
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Uwagi:  Uwagi: Orientacyjny koszt całkowity projektu: 11 mln, w tym 85% - �rodki unijne 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
nd 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
nd 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
nd 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP:  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
    nd 
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Bezpiecze�stwo energetyczne 
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1. Zadanie do realizacji:  
Poprawa bezpiecze�stwa energetycznego pa�stwa poprzez eliminacj� barier prawnych w realizacji inwestycji 
liniowych w elektroenergetyce (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których 
realizacji dane zadanie słu�y:  
Eliminacja barier prawnych w realizacji inwestycji liniowych elektroenergetycznych, w celu ułatwienia 
przeprowadzenia procesu planowania oraz realizacji inwestycji  elektroenergetycznych, co ma bezpo�rednie 
przeło�enie na zwi�kszenie bezpiecze�stwa energetycznego pa�stwa oraz popraw� jako�ci �wiadczonej usługi w 
zakresie dostaw energii elektrycznej odbiorcom ko�cowym. Eliminacja barier prawnych w realizacji inwestycji 
liniowych przewidziana jest w projekcie Polityki energetycznej Polski do 2030 r. 

3. Termin realizacji zadania:  
II kwartał  2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Joanna Strzelec-Łobodzi�ska, Podsekretarz Stanu  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 brak     

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• zmniejszenie wydatków przedsi�biorstw energetycznych poprzez skrócenie czasu planowania i realizacji 
inwestycji liniowych oraz usprawnienie procesu inwestycyjnego,  

• poprawa bezpiecze�stwa energetycznego kraju,   
• poprawa jako�ci usługi dystrybucji energii elektrycznej  �wiadczonej odbiorcom energii elektrycznej 

(zarówno przedsi�biorstwom jak i gospodarstwom domowym),  
• umo�liwienie tworzenia tzw. korytarzy infrastrukturalnych co cz��ciowo ogranicza konieczno��  

ustanawiania słu�ebno�ci przesyłu na prywatnych gruntach. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 brak     

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa:  

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Zmiana przepisów b�dzie konieczna po przyj�ciu zało�e�, które przewiduj� likwidacj� barier prawnych dla 
realizacji inwestycji liniowych poprzez zmian� obecnie obowi�zuj�cych przepisów oraz wprowadzenie 
rozwi�za� szczegółowych, które uwzgl�dniaj� specyfik� inwestycji tego rodzaju. W celu usprawnienia procesu 
inwestycyjnego wymagana jest m.in. zmiana ustawy o panowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy o 
drogach publicznych, ustawy o lasach.  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
po przyj�ciu zało�e� do ustawy.  
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a) Tytuł projektu:  
ustawa o inwestycjach liniowych w energetyce.  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Opracowanie przepisów uwzgl�dniaj�cych specyfik� inwestycji liniowych elektroenergetycznych.  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
 bez zało�e�  
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP:  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: w I 
kwartale 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Doskonalenie zasad systemu zapasów ropy naftowej, produktów naftowych i gazu ziemnego oraz zasad 
post�powania w sytuacjach zagro�enia bezpiecze�stwa paliwowego pa�stwa i zakłóce� na rynku naftowym 
(MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Plan strategiczny MG, Polityka Rz�du RP dla przemysłu naftowego w Polsce z dnia 6 lutego 2007 r.  

3. Termin realizacji zadania: 2010 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Joanna Strzelec-Łobodzi�ska Podsekretarz Stanu 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Brak szacunków na obecnym etapie. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• eliminacja w�tpliwo�ci interpretacyjnych i poprawa przejrzysto�ci regulacji w zakresie zapasów ropy 

naftowej, paliw i gazu ziemnego, 
• optymalizacja wykorzystania istniej�cego potencjału magazynowego na rop� naftowa i paliwa, 
• zmniejszenie obci��e� administracyjnych przedsi�biorstw naftowych poprzez zmian� obowi�zku 

fizycznego utrzymywania zapasów obowi�zkowych na obowi�zek finansowy, 
• poprawa przejrzysto�ci kosztów systemu. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Brak szacunków na obecnym etapie. Mo�liwa potrzeba zabezpieczenia kosztów przej�cia z obecnego 
systemu na system składkowy. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Zakłada si� realizacj� zadania poprzez dwustopniow� nowelizacj� ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zapasach 
ropy naftowej, produktów naftowych i gazu ziemnego oraz zasadach post�powania w sytuacjach zagro�enia 
bezpiecze�stwa paliwowego pa�stwa i zakłóce� na rynku naftowym. 
Ww. ustawa okre�la zasady tworzenia zapasów ropy i paliw i gospodarowania nimi. Zmiany w zasadach 
wymagaj� wprowadzenia zmian do tych regulacji. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
Ustawa o zmianie ustawy o zapasach ropy naftowej, produktów naftowych i gazu ziemnego oraz zasadach 
post�powania w sytuacjach zagro�enia bezpiecze�stwa paliwowego pa�stwa i zakłóce� na rynku naftowym 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
I etap zmian:  
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• eliminacja w�tpliwo�ci prawnych (definicje nabywcy wewn�trzwspólnotowego, importu eksportu, dostaw), 
• dostosowanie przepisów ustawy do zmian w innych przepisach (zmiany w systemie klasyfikacji 

statystycznych), 
• regulacja zasad dost�pu do usługi przesyłu ropy naftowej, 
• przeniesienie do ustawy cz��ci rozporz�dze� wykonawczych.  
II etap zmian: 
• zmiana systemu utrzymywania zapasów interwencyjnych ropy naftowej i paliw - zniesienie obowi�zku 

fizycznego utrzymywania zapasów przez przedsi�biorców w zamian za opłat� celow� przeznaczona na 
utrzymanie rezerw przez podmiot prawa publicznego. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: tak 
d) Adres BIP: bip.mg.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP:  zgodnie z harmonogramem prac 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
I kw. 2009 r – I-szy etap 
I kw. 2010 – II-gi etap 
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1. Zadanie do realizacji: 
Stworzenie nowoczesnego systemu rezerw strategicznych (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Obowi�zuj�ca ustawa o rezerwach pa�stwowych nie odpowiada nowym uwarunkowaniom mi�dzynarodowym 
funkcjonowania RP oraz zasadom funkcjonowania globalnej gospodarki rynkowej. 
3. Termin realizacji zadania: marzec 2009 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Dariusz Bogdan, Podsekretarz Stanu 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• nowoczesne podej�cie do kwestii rezerw strategicznych, adekwatne do aktualnej sytuacji politycznej i 

gospodarczej,  
• system uwzgl�dniaj�cy analiz� ryzyka zagro�e� bezpiecze�stwa pa�stwa, 
• zracjonalizowanie zarz�dzania rezerwami strategicznymi, 
• zmniejszenie obci��e� biurokratycznych zwi�zanych z tworzeniem i zwalnianiem rezerw, 
• uporz�dkowane finansowanie rezerw, 
• minimalizacja kosztów dzi�ki przejrzystym zasadom zarz�dzania rezerwami, 
• optymalizacja bezpiecze�stwa pa�stwa dzi�ki sprecyzowanym zasadom dysponowania rezerwami, 
• jasne reguły kontroli rezerw. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 260 260 260 260  

Uwagi: 
Agencja Rezerw Materiałowych wykonuje zadania zwi�zane z utrzymywaniem zapasów pa�stwowych ropy 
naftowej i produktów naftowych na podstawie ustawy o zapasach interwencyjnych (...).  W tabeli przestawiono 
szacunkowe koszty w cenach z 2008 r. wył�cznie w odniesieniu do utrzymywania dotychczasowych stanów 
rezerw oraz koszty funkcjonowania ARM.  Nie uwzgl�dniono konieczno�ci zakupu nowych towarów do 
rezerw.  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Obowi�zuj�ca ustawa o rezerwach pa�stwowych nie odpowiada nowym uwarunkowaniom mi�dzynarodowym 
funkcjonowania RP oraz zasadom funkcjonowania globalnej gospodarki rynkowej. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o rezerwach strategicznych 
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b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
• wprowadzenie jednego rodzaju rezerw, 
• powierzenie jednemu organowi funkcji tworzenia i zwalniania rezerw, 
• wprowadzenie obowi�zku opracowywania rz�dowego programu tworzenia rezerw w perspektywie 
�redniookresowej, do którego poszczególni ministrowie zgłasza� b�d� propozycje tworzenia i utrzymywania 
okre�lonych rodzajów i ilo�ci rezerw, 

• okre�lenie zasad zarz�dzania rezerwami, 
• okre�lenie zasad kontroli rezerw, 
• okre�lenie zasad wymierzania kar za naruszenie wymogów ustawy ze wskazaniem organów uprawnionych 

do ich nakładania. 
c) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu (z zało�eniami lub bez): bez zało�e� 
d) Adres BIP:  bip.mg.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: stycze� 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Zako�czenie procesu kształtowania i usprawnienie wdro�enia sieci Natura 2000 (M�) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Działanie strategiczne Krajowej strategii ochrony i umiarkowanego u�ytkowania ró�norodno�ci biologicznej 
wraz z Planem działa� oraz wypełnienie zobowi�za� dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w 
sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory. Tworzenie sieci Natura 2000 wynika z art. 27 i 
28 ustawy o ochronie przyrody 

3. Termin realizacji zadania:   
maj 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Maciej Trzeciak - Podsekretarz Stanu - Główny Konserwator Przyrody 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Uwagi: 
Unikni�cie płacenia kar finansowych, które byłyby  nało�one na Polsk� z tytułu naruszenia w zakresie 
tworzenia sieci obszarów Natura 2000  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• usprawnienie procesu realizacji inwestycji infrastrukturalnych w ramach perspektywy finansowej 2007-

2013, 
• ustanowienie efektywnego systemu ochrony ró�norodno�ci biologicznej w Polsce, obejmuj�cego ok. 20% 

terytorium kraju. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 

Akcja informacyjna i 
szkolenie w zakresie 

wdra�ania sieci Natura 
2000 

4,0 

 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• koszty zwi�zane z wdra�aniem procedury ocen oddziaływania na �rodowisko – przygotowanie 

dokumentacji: raportów i formularzy komunikacyjnych. 
• koszty zwi�zane z wykonaniem kompensacji przyrodniczej w przypadku realizacji inwestycji o znacz�cym 

negatywnym oddziaływaniu na obszar Natura 2000. 
 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga  
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
    nd 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
    nd 
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1. Zadanie do realizacji:  
Modernizacja systemu energetycznego w wyniku sprzeda�y jednostek przyznanej emisji (Assigned Amount 
Units – AAUs) w ramach Systemu Zielonych Inwestycji (Green Investment Scheme) (M�) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Sprzeda� nadwy�ki jednostek przyznanej emisji (Assigned Amount Units – AAUs) wynikaj�cej z wywi�zania 
si� Polski ze zobowi�za� Protokołu z Kioto. 

3. Termin realizacji zadania:  
I połowa 2009 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Maciej Nowicki – Minister �rodowiska 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Istnieje mo�liwo�� sprzeda�y nawet ok. 200 mln ton CO2 w latach 2009-2011. Obecnie cena 1 mln t CO2 

kształtuje si� w zakresie 8-10 USD/t. Efekty zale�e� b�d� od mo�liwo�ci sprzeda�y. �rodki te przeznaczone 
b�d� na inwestycje zwi�zane z redukcj� emisji gazów cieplarnianych (oszcz�dno�� energii, odnawialne �ródła 
energii, czyste technologie w�glowe). 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
�rodki ze sprzeda�y AAU przeznaczone b�d� na działania w zakresie: 

• oszcz�dno�ci energii, 
• rozwoju OZE, 
• technologii czystego w�gla, 
• innych działa� zwi�zanych z ochron� atmosfery. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Koszty przygotowania umów i systemu GIS pokryte zostan� z bud�etu M� i obecnie nie ma mo�liwo�ci 
okre�lenia ich wysoko�ci. W zale�no�ci od podpisanych umów koszty obsługi systemu GIS nie powinny 
przekroczy� 5% przychodów. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
�rodki GIS b�d� pokrywały tylko cz��� kosztów inwestycji. Pozostał� cz��� kosztów (ok.50%) b�d� pokrywali 
beneficjenci. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
 
Zadanie wymaga rozwi�za� natury legislacyjnej/regulacyjnej. System Zielonych Inwestycji powinien by� 
usystematyzowany w ustawie. Zapewni to, �e �rodki pochodz�ce ze sprzeda�y jednostek przyznanej emisji w 
okresie 2008-2012 b�d� przeznaczane na realizacj� programów lub projektów w szczególno�ci zwi�zanych z 
ograniczeniem lub unikaniem krajowej emisji gazów cieplarnianych lub ich pochłanianiem czy sekwestracj� 
oraz na finansowanie działa� adaptacyjnych do zmian klimatu oraz na inne działania zwi�zane z ochron� 
atmosfery. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu ustawy: 
„ustawa o systemie zarz�dzania krajowym pułapem emisji gazów cieplarnianych lub innych substancji” 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Projekt ustawy ma na celu stworzenie warunków do zarz�dzania krajowym pułapem emisji gazów 
cieplarnianych oraz krajowymi pułapami emisji innych substancji w sposób, który umo�liwi wywi�zanie si� 
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Rzeczypospolitej Polskiej z zobowi�za� mi�dzynarodowych w zakresie redukcji emisji tych substancji, a tak�e 
wsparcie działa� zmierzaj�cych do ochrony powietrza oraz ochrony klimatu i przeciwdziałania negatywnym 
skutkom zmian klimatycznych. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
     Projekt ustawy jest przygotowany i znajduje si� trakcie uzgodnie� mi�dzyresortowych. 
d) Adres BIP: www.mos.gov.pl/bip  
e) Termin publikacji w BIP:  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
    nr 3 – I kwartał 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Sprawna realizacja post�powa� w sprawach ocen oddziaływania na �rodowisko poprzez organizacj� Generalnej 
Dyrekcji Ochrony �rodowiska i 16 regionalnych dyrekcji ochrony �rodowiska (M�) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Dostosowanie polskiego prawa do przepisów UE dzi�ki czemu nast�pi odblokowanie wydatkowania �rodków 
finansowych pomocy UE na rozwój infrastruktury, w tym szczególnie budowy autostrad i dróg ekspresowych. 
Przyspieszenie wydawania decyzji o �rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj� przedsi�wzi�cia, 
co ma zwi�kszy� tempo przygotowania inwestycji oraz wdro�enie procedury dotycz�cej decyzji z zakresu 
ochrony �rodowiska zgodnej z prawem wspólnotowym. 

3. Termin realizacji zadania:  
czerwiec 2009  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Maciej Trzeciak – podsekretarz stanu w Ministerstwie �rodowiska 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane: 
Korzy�ci wynikaj� z usprawnienia przygotowania inwestycji i uzgodnienie procedur z prawem wspólnotowym, 
co ma zapobiec utracie współfinansowania inwestycji z funduszy unijnych, a ponadto umo�liwi� szybsz� 
realizacj� inwestycji. Przy obecnej skali inwestycji współfinansowanych z funduszy unijnych, opisane w 
powy�szy sposób korzy�ci nale�y szacowa� na kilka miliardów złotych rocznie. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• szybsze przygotowanie, a co za tym idzie realizacja inwestycji b�dzie oznacza� przyspieszenie budowy 
społecznie potrzebnej infrastruktury; 

• przyspieszenie powstania bardziej efektywnego i ekologicznego transportu; 
• przyspieszenie w zakresie zwi�kszania bezpiecze�stwa w transporcie; 
• bardziej efektywna ochrona �rodowiska przy realizacji inwestycji; 
• wi�ksza pewno�� prawna, poprzez ujednolicenie orzecznictwa w zakresie decyzji i uzgodnie� 
�rodowiskowych – wzrost zaufania obywateli do pa�stwa; 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane: 
Uwagi: 
Roczny koszt dodatkowych etatów i ich utrzymania oraz dofinansowanie funkcjonowania urz�du szacuje si� na 
50 mln złotych rocznie  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Brak danych 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga zmian legislacyjnych – ustawa została przyj�ta przez Sejm w dniu 3 pa�dziernika 2008 r. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: nie dotyczy 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: nie dotyczy 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: nie dotyczy 
d) Adres BIP: nie dotyczy 
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e) Termin publikacji w BIP: nie dotyczy  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
    nie dotyczy. 
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1. Zadanie do realizacji.: 
Ocena realizacji „Planu prywatyzacji na lata 2008-2011” i przebiegu prywatyzacji maj�tku Skarbu Pa�stwa w 
2008 r.” (MSP) 

1. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
I. Zgodnie z § 2 Uchwały nr 83/2008 Rady Ministrów z dnia 22 kwietnia 2008 r. w sprawie Planu 
prywatyzacji na lata 2008-2011” Minister Skarbu Pa�stwa, w okresach półrocznych, zobowi�zany jest do 
przedstawienia Radzie Ministrów informacj� o realizacji „Planu prywatyzacji na lata 2008-2011”. 
II. Obowi�zek opracowania dokumentu „Ocena przebiegu prywatyzacji maj�tku Skarbu Pa�stwa  
w 2008 r.” wynika z dwóch ustaw: 
1) ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pó�n. zm.), 

zgodnie z art. 158 ust. 2 pkt 3 ocena przebiegu prywatyzacji maj�tku Skarbu Pa�stwa wraz ze 
sprawozdaniem w wykonania bud�etu pa�stwa przedkładana jest przez Rad� Ministrów Sejmowi RP oraz 
Najwy�szej Izbie Kontroli; 

2) ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o zasadach wykonywania uprawnie� przysługuj�cych Skarbowi Pa�stwa 
(Dz. U. Nr 106, poz. 493 z pó�n. zm.), zgodnie z art. 2 Minister Skarbu Pa�stwa ma obowi�zek 
przygotowania i przedkładania Radzie Ministrów sprawozdania z realizacji kierunków prywatyzacji. 

2. Termin realizacji zadania:  
I. do ko�ca I kwartału 2009 r. - termin do przedstawienia informacji o realizacji „Planu prywatyzacji na 
lata 2008-2011”.   

II. Dokument „Ocena przebiegu prywatyzacji maj�tku Skarbu Pa�stwa w 2008 r.” jest przesyłany przez 
Ministra Skarbu Pa�stwa do ko�ca kwietnia Ministrowi Finansów, który ł�cznie z projektem 
sprawozdania z wykonania bud�etu pa�stwa przedstawia go Radzie Ministrów.  

3. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  Joanna Schmid – 
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Pa�stwa 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (...)  
      

 

 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
I. Informacji o realizacji „Planu prywatyzacji na lata 2008-2011” dotyczy realizacji działa� 
prowadz�cych do odblokowania i przyspieszenia prywatyzacji, a co za tym idzie zwi�kszenia 
przychodów bud�etowych z tego tytułu. 

II. Dokument „Ocena przebiegu prywatyzacji maj�tku Skarbu Pa�stwa w 2008 r.” prezentuje 
uwarunkowania prywatyzacji, główne programy i metody jej realizacji, a tak�e informacje o 
przychodach z prywatyzacji, kierunkach ich rozdysponowania i dochodach z tytułu dywidend. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: Brak 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w min PLN): 
 . 

 2009 2010 2011 2012 (...)  
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6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): NIE 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
Realizacja Planu prywatyzacji na lata 2008-2011 wymaga nast�puj�cych zmian legislacyjnych: 
1) wej�cia w �ycie ustawy reguluj�cej zasady nadzoru wła�cicielskiego Skarbu Pa�stwa; 
2) wej�cia w �ycie ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o zmianie ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji oraz 

ustawy o zasadach nabywania od Skarbu Pa�stwa akcji w procesie konsolidacji spółek sektora 
elektroenergetycznego (druk nr 379). 

a) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Ad 1) w zakresie prowadzenia skuteczniejszej polityki prywatyzacyjnej m.in. uelastycznienie trybów 
prywatyzacji, wprowadzenie trybu zbywania akcji Skarbu Pa�stwa polegaj�cego na sprzeda�y akcji na rynku 
regulowanym, uelastycznienie zasad dotycz�cych  sporz�dzania analiz prywatyzacyjnych, zwi�kszenie 
społecznej akceptacji dla procesów prywatyzacji; 
Ad 2)  

zapewnienie instrumentów pozwalaj�cych na prowadzenie skuteczniejszej polityki prywatyzacyjnej, (co    
m.in. ma słu�y� realizacji „Planu prywatyzacji na lata 2008-2011”), a w tym: 

- uelastycznienie przepisów dotycz�cych zasad analiz przedprywatyzacyjnych,  
- zniesienie ogranicze� dotycz�cych zbywania akcji Skarbu Pa�stwa w drodze aukcji,  
- wprowadzenie mo�liwo�ci zbywania akcji Skarbu Pa�stwa w trybie sprzeda�y akcji na rynku 

regulowanym,  
- wprowadzenie zasady jawno�ci procesów prywatyzacyjnych.  
c) Informacja czy zostały opracowane l u b  przewiduje si� opracowanie zało�e�: Zało�enia do projekt 
ustawy reguluj�cej zasady nadzoru wła�cicielskiego Skarbu Pa�stwa zostały przyj�te przez Rad� Ministrów w 
dniu 7 pa�dziernika 2008 r. 
d) Adres BIP: www.msp.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie  prac legislacyjnych RM: TAK 
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1. Zadanie do realizacji.: 
Wprowadzenie nowego mechanizmu nadzoru wła�cicielskiego (MSP) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Zapewnienie Ministrowi Skarbu Pa�stwa instrumentów pozwalaj�cych na prowadzenie bardziej efektywnego 
nadzoru wła�cicielskiego nad spółkami z udziałem Skarbu Pa�stwa oraz skuteczniejszej polityki 
prywatyzacyjnej, poprzez doprecyzowanie zasad nadzoru wła�cicielskiego Skarbu Pa�stwa oraz 
zaproponowanie przepisów maj�cych na celu usprawnienie i przyspieszenie procesów prywatyzacyjnych.  

3. Termin realizacji zadania: I półrocze 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  Zdzisław Gawlik – 
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Pa�stwa 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (...)  
      

 

5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
� ujednolicenie zasad wykonywania uprawnie� w stosunku do przedsi�biorców znajduj�cych si� w 

nadzorze wła�cicielskim Skarbu Pa�stwa, m.in. poprzez skupienie w jednym akcie prawnym wszystkich 
przepisów o nadzorze wła�cicielskim Skarbu Pa�stwa, jak równie� powierzenie wykonywania nadzoru 
wła�cicielskiego Skarbu Pa�stwa oraz zada� zwi�zanych ze zbywaniem akcji i udziałów w spółkach i 
prywatyzacj� bezpo�redni� przedsi�biorstw pa�stwowych, co do zasady, Ministrowi Skarbu Pa�stwa, 

� zwi�kszenie zakresu informacji przekazywanych przez nadzorowane spółki i szybko�ci ich 
przekazywania Ministrowi Skarbu Pa�stwa, 

� przyspieszenie działa� na rzecz wyeliminowania z obrotu formy prawnej przedsi�biorstwa pa�stwowego, 
� zmiana zasad gospodarowania mieniem Skarbu Pa�stwa, m.in. zmiana zasad okre�laj�cych ograniczenia 

w gospodarowaniu składnikami aktywów trwałych poprzez podniesienie warto�ci przedmiotu czynno�ci 
prawnej na dokonanie której wymagana jest zgoda Ministra Skarbu Pa�stwa do kwoty 300 000 euro – w 
stosunku do tych podmiotów, w których funkcjonuj� organy nadzorcze lub kontrolne, weryfikuj�ce 
legalno��, celowo�� i gospodarcze uzasadnienie czynno�ci prawnej dotycz�cej przedmiotu o ni�szej 
warto�ci, 

� wprowadzenie szczególnych zasad nadzoru wła�cicielskiego nad podmiotami z udziałem Skarbu Pa�stwa 
w likwidacji lub upadło�ci poprzez m.in. przyj�cie zasady, �e organem zało�ycielskim przedsi�biorstwa 
pa�stwowego w stanie likwidacji lub w stanie upadło�ci b�dzie Minister Skarbu Pa�stwa, 

� okre�lenie listy spółek o kluczowym znaczeniu dla interesów maj�tkowych Skarbu Pa�stwa - lista b�dzie 
okre�lana przez Rad� Ministrów ze wzgl�du na potrzeb� zapewnienia szczególnego nadzoru nad 
spółkami o kluczowym znaczeniu dla interesów maj�tkowych Skarbu Pa�stwa ze wzgl�du na wpływ 
działalno�ci spółki na gospodark� krajow�, w szczególno�ci istotny udział w rynku, przedmiot 
działalno�ci oraz wysoko�� dochodów bud�etu pa�stwa z tytułu praw maj�tkowych zwi�zanych z 
posiadaniem akcji lub dochodów z ustawowo okre�lonych monopoli pa�stwa, 

� podniesienie wymaga� stawianych kandydatom na członków zarz�du oraz poprawa jako�ci 
funkcjonowania zarz�dów we wszystkich spółkach z udziałem Skarbu Pa�stwa poprzez wprowadzenie 
zasady obligatoryjnych konkursów na członków zarz�dów, czy wprowadzenie mo�liwo�ci delegowania 
członków rady nadzorczej do zarz�du spółek równie� w spółkach z ograniczon� odpowiedzialno�ci�, 

� wprowadzenie szczególnych zasad doboru kandydatów na członków zarz�du w spółkach o kluczowym 
znaczeniu dla interesów maj�tkowych Skarbu Pa�stwa w szczególno�ci planuje si� utworzenie „zasobu 
mened�erów” – ewidencji osób posiadaj�cych odpowiednie kwalifikacje do kierowania spółkami o 
kluczowym znaczeniu dla interesów maj�tkowych Skarbu Pa�stwa, 

� okre�lenie zasad powoływania członków rad nadzorczych we wszystkich spółkach z udziałem Skarbu 
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Pa�stwa; – zakłada si�, �e Minister Skarbu Pa�stwa okre�li, w drodze rozporz�dzenia, wymagania 
stawiane kandydatom na członków rad nadzorczych wskazywanych przez Skarb Pa�stwa, pa�stwowe 
osoby prawne, pracowników, rolników lub rybaków; ponadto precyzyjne okre�lone zostan� minimalne 
wymagania w zakresie posiadanego wykształcenia i do�wiadczenia, 

� uelastycznienie trybów prywatyzacji jak równie� zwi�kszenie zainteresowania inwestorów odkupieniem 
do Skarbu Pa�stwa pakietów mniejszo�ciowych; zniesienie ogranicze� w zbywaniu akcji i udziałów 
Skarbu Pa�stwa w trybie aukcji ogłoszonej publicznie poprzez dopuszczenie mo�liwo�ci stosowania tego 
trybu bez wzgl�du na wielko�� udziału kapitałowego Skarbu Pa�stwa w spółce, z zastrze�eniem, �e cena 
wywoławcza nie mo�e by� ni�sza od warto�ci ksi�gowej akcji, 

� wprowadzenie trybu zbywania akcji Skarbu Pa�stwa polegaj�cego na sprzeda�y akcji na rynku 
regulowanym, 

� uelastycznienie zasad dotycz�cych sporz�dzania analiz prywatyzacyjnych – ograniczony zostanie zakres 
obligatoryjnych analiz: do analizy maj�cej na celu ustalenie sytuacji prawnej maj�tku spółki oraz 
oszacowanie warto�ci przedsi�biorstwa; jednocze�nie Ministrowi Skarbu Pa�stwa zostanie przyznana 
kompetencja do poszerzenia zakresu zlecanych analiz przedprywatyzacyjnych, w szczególno�ci o ocen� 
stanu i perspektyw rozwoju prywatyzowanego podmiotu oraz ocen� realizacji obowi�zków wynikaj�cych 
z wymaga� ochrony �rodowiska, 

� usprawnienie procesu komunalizacji spółek Skarbu Pa�stwa poprzez znacz�ce rozszerzenie mo�liwo�ci 
dokonywania bezpłatnego przekazywania akcji lub udziałów nale��cych do Skarbu Pa�stwa jednostkom 
samorz�du terytorialnego lub zwi�zkom jednostek samorz�du terytorialnego na wszystkie spółki z 
udziałem Skarbu Pa�stwa, niezale�nie od trybu lub podstawy prawnej ich utworzenia, z zastrze�eniem, �e 
komunalizacja b�dzie mogła dotyczy� wył�cznie spółek, których przedmiot działalno�ci pozostaje w 
zwi�zku z zadaniami własnymi jednostek samorz�du terytorialnego, 

� zwi�kszenie społecznej akceptacji dla procesów prywatyzacji - w szczególno�ci zakłada si� 
wprowadzenie wi�kszej transparentno�ci procesów prywatyzacji poprzez wprowadzenie generalnej 
zasady jawno�ci procesów prywatyzacyjnych od momentu ich wszcz�cia a� do zako�czenia, jak równie� 
wprowadzenie zasady, �e cz��� przychodów z prywatyzacji b�dzie przeznaczana na Fundusz Rezerwy 
Demograficznej. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: Brak 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w min PLN): . 
 

 2009 2010 2011 2012 (...)  
      

 

6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): Tak 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
1) projekt ustawy reguluj�cej zasady wykonywania nadzoru wła�cicielskiego Skarbu Pa�stwa (proponowana 

ustawa wprowadzi zmiany w co najmniej 40 ustawach); 
2) ustawa z dnia 21 listopada 2008 r. o zmianie ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji oraz ustawy o 

zasadach nabywania od Skarbu Pa�stwa akcji w procesie konsolidacji spółek sektora 
elektroenergetycznego (druk senacki nr 379 – ustawa nie została jeszcze rozpatrzona przez Senat). 

a) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
b) Informacja czy zostały opracowane l u b  przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
c) Adres BIP: www.msp.gov.pl 
d) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie  prac legislacyjnych RM: TAK 
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1. Zadanie do realizacji:   

Podj�cie działa� dotycz�cych komercjalizacji pa�stwowego przedsi�biorstwa u�yteczno�ci publicznej „Poczta 
Polska” przez ministra wła�ciwego do spraw ł�czno�ci w imieniu Skarbu Pa�stwa (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Wykonanie przez ministra wła�ciwego do spraw ł�czno�ci w imieniu Skarbu Pa�stwa obowi�zku 
przewidzianego w art. 7 ust. 1 i 8 ust. 1 ustawy z dnia 5 wrze�nia 2008 r. o komercjalizacji pa�stwowego 
przedsi�biorstwa u�yteczno�ci publicznej „Poczta Polska” tj. przekształcenie p.p.u.p. Poczta Polska w 
jednoosobow� spółk� akcyjn� Skarbu Pa�stwa.  Sporz�dzenie przez ministra wła�ciwego do spraw ł�czno�ci za 
Skarb Pa�stwa aktu komercjalizacji Poczty Polskiej.  

3. Termin realizacji zadania:  
Nie pó�niej ni� w ci�gu 12 miesi�cy od dnia wej�cia w �ycie ww. ustawy tj. do 10 listopada 2009 roku. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Maciej Jankowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Realizacja zadania nie ma wpływu na sektor finansów publicznych.  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• umo�liwienie  Poczcie Polskiej funkcjonowania na rynku w takiej samej formie, w jakiej funkcjonuj� 

działaj�cy na nim inni krajowi i zagraniczni operatorzy pocztowi, czyli w formie bardziej dostosowanej do 
warunków konkurencyjnych ni� forma przedsi�biorstwa pa�stwowego,  

• stworzenie szerszych mo�liwo�ci pozyskania przez ten podmiot gospodarczy ze �ródeł zewn�trznych  
�rodków na finansowanie nakładów inwestycyjnych tj. komercyjnych kredytów bankowych i emisji 
obligacji, 

• usprawnienie procesu decyzyjnego; dotychczasowy jednoosobowy model zarz�dzania w osobie dyrektora 
generalnego z ułomn� rol� nadzorcz� i decyzyjn� Rady Poczty Polskiej zostanie zast�piony działaj�cym 
kolegialnie zarz�dem i pełni�c� rol� nadzorcz� i koordynuj�c� rad� nadzorcz�.  

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Realizacja zadania nie ma wpływu na sektor finansów publicznych. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Koszty przeprowadzenia procesu komercjalizacji obci��aj� przedsi�biorstwo.  

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych. Wymaga opracowania Statutu dla Spółki powstałej w 
wyniku komercjalizacji, który stanowi integraln� cz��� aktu komercjalizacji. 
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8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Projekt statutu Poczty Polskiej S.A. i akt komercjalizacji nie wymagaj� umieszczania ich w planie prac 
legislacyjnych RM.  
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II. BUDOWANIE POTENCJAŁU PRZYSZŁEGO ROZWOJU 
GOSPODARKI OPARTEJ NA WIEDZY 
 
 

Przyj�cie rz�dowego programu działa� na rzecz przygotowania szkół do obni�enia do 6 lat 
wieku rozpoczynania obowi�zku szkolnego, w tym zapewnienia dzieciom odpowiedniej 
opieki (MEN) .......................................................................................................................... 94 

Doskonalenie systemu egzaminów zewn�trznych. Przygotowanie komisji egzaminacyjnych 
do realizowania nowych zada� (MEN) ................................................................................... 97 

Poprawa jako�ci sprawowanego nadzoru pedagogicznego (a). Zintegrowanie systemu 
informacji o�wiatowej (SIO) z innymi bazami danych, w tym z baz� CKE, i wykorzystania 
ich jako jednego z narz�dzi w nadzorze pedagogicznym (b) (MEN) ..................................... 99 

Poprawa jako�ci i atrakcyjno�ci kształcenia zawodowego (MEN)....................................... 101 

Wdra�anie nowej podstawy programowej wychowania przedszkolnego i kształcenia 
ogólnego z równoczesnym wzmocnieniem  statusu zawodowego nauczycieli (MEN)........ 103 

Analiza polskiego systemu kwalifikacji pod k�tem efektów uczenia si� (poziomów wiedzy i 
umiej�tno�ci) (MEN)............................................................................................................. 106 

Upowszechnianie nauczania j�zyka polskiego, historii, geografii, kultury polskiej i innych 
przedmiotów w�ród Polonii i Polaków za granic� (MEN) ................................................... 108 

Otwarcie polskiego systemu edukacji na �wiat (MEN) ........................................................ 111 

Opracowanie koncepcji zmian w systemie kształcenia specjalnego i w poradnictwie 
psychologiczno-pedagogicznym (MEN)............................................................................... 113 

Upowszechnianie i rozwijanie nowoczesnych technologii informacyjnych i komunikacyjnych 
w edukacji (MEN)................................................................................................................. 115 

Przygotowanie propozycji działa� zmierzaj�cych do zapewnienia powszechno�ci i 
odpowiedniego poziomu wychowania przedszkolnego, we wszystkich dopuszczonych 
prawem formach (MEN) ....................................................................................................... 117 
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1.  Zadanie do realizacji: 
Przyj�cie rz�dowego programu działa� na rzecz przygotowania szkół do obni�enia do 6 lat wieku 
rozpoczynania obowi�zku szkolnego, w tym zapewnienia dzieciom odpowiedniej opieki (MEN) 

2.  Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Celem realizacji tego zadania jest zagwarantowanie - ze �rodków bud�etu pa�stwa – wsparcia dla jednostek 
samorz�du terytorialnego w tworzeniu w szkołach odpowiednich warunków dla przyj�cia do klas pierwszych 6-
latkow, w zwi�zku z planowanym w projekcie ustawy o systemie o�wiaty stopniowym wdra�aniem w latach 
2009-2011obni�enia wieku obowi�zku szkolnego. 
Zadanie wynika z: 

• Strategicznego Planu Rz�dzenia, 
• Krajowego Programu Reform na lata 2008-2011, 
• Projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie o�wiaty oraz o zmianie niektórych innych ustaw.  

3.  Termin realizacji zadania: 
I kwartał 2009 r.  

4.  Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Krystyna Szumilas – Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 

5.  Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: korzy�ci finansowe nie s� mo�liwe do oszacowania  
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Skuteczniejsze wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez zapewnienie lepszego dost�pu 
najmłodszych dzieci do edukacji, w tym zwłaszcza dzieci ze �rodowisk zaniedbanych. 

• Poprawa jako�ci i efektywno�ci nauczania na etapie przedszkolnym i wczesnoszkolnym, co korzystnie 
wpłynie na post�py edukacyjne dzieci na kolejnych etapach kształcenia. 

• Obj�cie wszystkich dzieci przedszkolnych obowi�zkowa diagnoz� pod k�tem osi�gni�cia dojrzało�ci 
szkolnej; przekazanie rodzicom informacji o poziomie dojrzało�ci szkolnej dziecka, co pomo�e im 
przy podejmowaniu decyzji o ewentualnym odroczeniu spełniania obowi�zku szkolnego. 

• Zapewnienie przez szkoł� uczniom 6 – letnim rozpoczynaj�cym nauk� w szkole podstawowej 
warunków opieki i bezpiecze�stwa porównywalnych do rozwi�za� przyj�tych w wychowaniu 
przedszkolnym przez zapewnienie odpowiednio wyposa�onego miejsca dostosowanego do 
prowadzenia zaj��, zabawy i wypoczynku najmłodszych uczniów. 

• Zapewnienie wykwalifikowanej kadry do pracy w �wietlicy szkolnej. 
• Zast�pienie płatnych zaj�� przedszkolnych dla dzieci 6-letnich bezpłatnymi zaj�ciami edukacyjnymi. 

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
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 2009 2010 2011 2012 (..) 

Rz�dowy program działa� na 
rzecz przygotowania szkół do 
obni�enia wieku obowi�zku 
szkolnego 

347 285 296   

 
Uwagi: 
 
Obni�enie wieku obowi�zku szkolnego w okresie 3 lat (tzn. w latach szkolnych 2009/2010 – 2011/2012 
Zało�enia 
liczba dzieci urodzonych w roku 2002 - 352 000 
liczba dzieci urodzonych w roku 2003 - 348 000 
liczba dzieci urodzonych w roku 2004 - 353 000 
liczba dzieci urodzonych w roku 2005 - 362 000 
liczba dzieci urodzonych w roku 2006 - 372 000 
 

rok szkolny liczba dzieci urodzonych w okresie 
 

Razem uczniów                  
w klasie I 

Przyrost liczby 
uczniów w klasach  
pierwszych szkół 
podstawowych 

 
      2009/2010 

w roku 2002: 
352 000 

1.01 – 30.04.2003 
116 000 

468 000 
 

116 000 

 
 2010/2011 

1.05 – 31.12.2003 
232 000 

1.01 – 31.08.2004 
236 000 

 
468 000 

 
120 000 

 
 2011/2012 

1.09 – 31.12.2004 
117 000 

w roku 2005 
362 000 

 
479 000 

 
126 000 

       
 2012/2013 

w roku 2006 
372 000 

x  
372 000 

 

 
Koszt utrzymania 1 ucznia w szkole podstawowej w roku 2008 wyniesie 5 867 zł, co oznacza, �e za okres 
4 miesi�cy b�dzie to kwota 1955, 68 zł. 
 
Koszty dotacji dla jst w latach 2009 – 2011 dla uczniów klas pierwszych za 4 miesi�ce ka�dego nowego roku 
szkolnego wynios�: 
 
w roku 2009 – 226 859 tys. zł (116 000 x 1955, 68 zł); 
 
w roku 2010 - 234 682 tys. zł (120 000 x 1955, 68 zł); 
 
w roku 2011 – 246 416 tys. zł (126 000 x 1955, 68 zł). 
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
 
Pozostałe koszty to: 

• dotacje na doposa�enie szkół,  
• dotacje na zapewnienie pierwszoklasistom opieki  przed i po zako�czeniu zaj��. 

 
Ogólny koszt realizacji zada� wymienionych w pkt 6a i 6b wyniesie w 2009 roku 347 mln zł  

7.  Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Warunki dotycz�ce realizacji obowi�zku szkolnego oraz zasady dost�pu do edukacji przedszkolnej 
uregulowane s� w przepisach ustawy z dnia 7 wrze�nia 1991 r. o systemie o�wiaty ( Dz. U. z 2004 r. Nr 256, 
poz. 2572 z pó�n. zm. ). Zmiana tych warunków wymaga stosownych zmian w przepisach ustawy – projekt 
ustawy o zmianie ustawy o systemie o�wiaty (przekazany do Sejmu RP w dniu 6 listopada 2008r.). 
W uzasadnieniu do projektu zmiany ustawy wskazano, i� z procesem obni�ania wieku obowi�zku szkolnego 
zwi�zana jest konieczno�� realizacji programu rz�dowego wspierania jednostek samorz�du terytorialnego 
w realizacji tego zadania.  
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8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o�wiaty (przekazany do sejmu w dniu 6 listopada 2008 r.) 
Projekt uchwały Rady Ministrów w sprawie Rz�dowego programu działa� na rzecz przygotowania szkół do 
obni�enia do 6 lat wieku rozpoczynania obowi�zku szkolnego.  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Obni�enie z 7 do 6 lat wieku rozpoczynania spełniania obowi�zku szkolnego. 
Okre�lenie mo�liwo�ci i warunków odraczania spełniania obowi�zku szkolnego przez dziecko 6 letnie. 
Okre�lenie zasad pomocy finansowej dla samorz�dów w zwi�zku z realizacj� zadania obni�enia wieku 
obowi�zku szkolnego. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Nie. Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o�wiaty został opracowany, uzgodniony, przyj�ty przez Rad� 
Ministrów i przekazany do sejmu RP.  
d)  Adres BIP: http://bip.men.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: stycze� 2009 r.  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Projekt programu ma by� umieszczony w planie prac legislacyjnych RM w cz��ci dot. innych dokumentów 
rz�dowych. 
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1.  Zadanie do realizacji: 
Doskonalenie systemu egzaminów zewn�trznych. Przygotowanie komisji egzaminacyjnych do realizowania 
nowych zada� (MEN)  

2.  Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Cel strategiczny: Podnoszenie jako�ci egzaminów zewn�trznych i wykorzystywanie ich wyników 
do doskonalenia funkcjonowania systemu o�wiaty i pracy poszczególnych szkół.  

3.  Termin realizacji zadania: 2009 – 2010 

4.  Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Zbigniew Marciniak – Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 

5.  Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Przygotowanie komisji egzaminacyjnych do realizacji nowych zada�, tj.: wdro�enia obowi�zkowego 
egzaminu maturalnego z matematyki i egzaminu gimnazjalnego z j�zyka obcego. 

• Pilota� nowego sposobu przygotowywania arkuszy egzaminacyjnych.  
• Opracowanie nowej formuły przeprowadzania zewn�trznego egzaminu potwierdzaj�cego kwalifikacje 

zawodowe. 
• Przygotowanie warunków do wdro�enia w polskim systemie egzaminów zewn�trznych nowego 

sposobu oceniania zewn�trznego opartego na wykorzystaniu e – oceniania (elektronic marking). 
• Podj�cie prac nad skalami raportowania wyników egzaminacyjnych. 
• Przygotowanie nowej koncepcji egzaminu gimnazjalnego. 
• Doskonalenie zawodowe pracowników i współpracowników systemu egzaminów zewn�trznych oraz 

rozwój współpracy mi�dzynarodowej.  

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

�rodki EFS 83, 649 - -  - - 

Uwagi: 
�rodki na realizacj� zadania pochodz� z projektów realizowanych w ramach priorytetu III PO KL: 

• Badania dotycz�ce podnoszenia jako�ci narz�dzi systemu egzaminów zewn�trznych, 
• Badania dotycz�ce metodologii szacowania wska�nika edukacyjnej warto�ci dodanej, 
• Badania uwarunkowa� zró�nicowania wyników egzaminów zewn�trznych, 
• Pilota� nowych egzaminów maturalnych i eksternistycznych, 
• Pilota� nowych egzaminów gimnazjalnych oraz sprawdzianu w klasie VI, 
• Pilota� nowej formuły egzaminu zawodowego, 
• Budowa banków zada�, 
• Szkolenia pracowników i współpracowników systemu egzaminów zewn�trznych oraz rozwój 
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współpracy mi�dzynarodowej, w tym realizacja projektów ponadnarodowych,  
• Specjalistyczne publikacje dotycz�ce egzaminów zewn�trznych. 

6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7.  Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
System egzaminów zewn�trznych uregulowany jest w przepisach ustawy z dnia 7 wrze�nia 1991 r. o systemie 
o�wiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 z pó�n. zm.). Doskonalenie systemu egzaminów zewn�trznych nie 
wymaga zmian w przepisach ustawy.  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
g) Tytuł projektu: 
h) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
i) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
j) Adres BIP: 
k) Termin publikacji w BIP: 
l) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1.  Zadanie do realizacji: 
Poprawa jako�ci sprawowanego nadzoru pedagogicznego (a). Zintegrowanie systemu informacji o�wiatowej 
(SIO) z innymi bazami danych, w tym z baz� CKE, i wykorzystania ich jako jednego z narz�dzi w nadzorze 
pedagogicznym (b) (MEN) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Cel strategiczny: Podnoszenie jako�ci edukacji poprzez zapewnienie sprawnego i efektywnego systemu 
nadzoru pedagogicznego 
Odniesienie do obowi�zku prawnego: Nadzór pedagogiczny jest obowi�zkiem konstytucyjnym pa�stwa. 

3.  Termin realizacji zadania: 
Pierwsze półrocze 2009: 
Kontynuacja prac w ramach projektu EFS „Program wzmocnienia efektywno�ci systemu nadzoru 
pedagogicznego i oceny jako�ci pracy szkoły” oraz rozpocz�cie pracy nad zało�eniami projektu zmian 
w systemie informacji o�wiatowej. 

4.  Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
a) Krystyna Szumilas – Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 
b) Zbigniew Marciniak – Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 

5.  Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

 
Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Precyzyjny podział kompetencji pomi�dzy organami prowadz�cymi, a organami sprawuj�cymi nadzór 
pedagogiczny 

• Skonstruowanie narz�dzi do zewn�trznego i wewn�trznego nadzoru pedagogicznego  
• Przygotowanie planu i programu szkole� kadr – wizytatorów, pracowników placówek doskonalenia 

nauczycieli, dyrektorów szkół i placówek do sprawowania nadzoru pedagogicznego . 
• Upowszechnienie edukacyjnej warto�ci dodanej w�ród pracowników nadzoru pedagogicznego 
• Racjonalizacja zakresu danych oraz modernizacja technologii ich gromadzenia 
• Lepsza kontrola kompletno�ci i poprawno�ci danych statystycznych. 
• Szybszy dost�p do  danych i  ich weryfikacja. 
• Łatwiejsza wymiana danych mi�dzy zainteresowanymi podmiotami (MEN, CKE, GUS) 
• Wykorzystanie SIO w nadzorze pedagogicznym 

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

a 1,533*     

b 2,68**     

Uwagi: 
*Realizacja projektu w ramach Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki – „Modernizacja systemu nadzoru 
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pedagogicznego” 
** Realizacja projektu w ramach Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki – „Usprawnienie systemu zbierania i 
analizy danych dotycz�cych funkcjonowania systemu o�wiaty, m.in. poprzez rozwój Systemu Informacji 
O�wiatowej” 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 

Przyj�cie zmiany w ustawie o systemie o�wiaty oraz przygotowanie rozporz�dzenia w sprawie sprawowania 
nadzoru pedagogicznego przyczyni si� do bardziej skutecznego i efektywnego sprawowania nadzoru 
pedagogicznego. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
Tytuł projektu: 

a) Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o�wiaty (przekazany do sejmu w dniu 6 listopada 2008 r.). 
b) Projekt zało�e� do ustawy o zmianie ustawy o systemie informacji o�wiatowej. 
c) Projekt zało�e� do rozporz�dzenia MEN w sprawie szczegółowych warunków i trybu sprawowania oraz 

form nadzoru pedagogicznego, wykazu stanowisk wymagaj�cych kwalifikacji pedagogicznych, 
kwalifikacji niezb�dnych do sprawowania nadzoru pedagogicznego, a tak�e kwalifikacji osób, którym 
mo�na zleca� prowadzenie bada� i opracowywanie ekspertyz 

Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Projekt zmiany ustawy o systemie o�wiaty przewiduje Przekazanie cz��ci wykonywanych obecnie przez 
kuratora o�wiaty zada� niezwi�zanych ze sprawowaniem nadzoru pedagogicznego.  
Projekt rozporz�dzenia w sprawie nadzoru okre�li: 

• nowe rozwi�zania w zakresie sposobu sprawowania nadzoru 
• wymagania stawiane przez pa�stwo szkołom i placówkom wraz z ustalonym poziomem ich spełniania 
• przykładowe narz�dzia zewn�trznej i wewn�trznej ewaluacji 
• warunki i zasady przeprowadzania ewaluacji zewn�trznej i wewn�trznej jako sposobu pozyskiwania 

informacji o jako�ci pracy szkół i placówek 
Projekt ustawy o zmianie ustawy z dnia 19 lutego 2004 r. o systemie informacji o�wiatowej okre�li m. in.: 

• sposób tworzenia rejestru uczniów, szkół i placówek systemu o�wiaty, 
• zakres gromadzonych danych (rozszerzenie zakresu, ale równie� rezygnacja z gromadzenia niektórych 

danych), 
• sposób gromadzenia danych z systemu rozproszonego na wprowadzanie i weryfikowanie danych przez 

stron� internetow�. 
Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Przewiduje si� opracowanie zało�e� do ustawy o zmianie ustawy o systemie informacji o�wiatowej. 
Adres BIP:  
Termin publikacji w BIP:  
Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 

NIE 
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1.  Zadanie do realizacji: 
Poprawa jako�ci i atrakcyjno�ci kształcenia zawodowego (MEN) 

2.  Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Cel strategiczny: 

• Rozwój kapitału intelektualnego poprzez rozwój o�wiaty. 
• Podniesienie poziomu kompetencji kluczowych i profesjonalnych młodzie�y i dorosłych. 

Konieczno�� realizacji zadania wynika z nast�puj�cych dokumentów o charakterze strategicznym: 
• Strategicznego Planu Rz�dzenia 
• Strategii Rozwoju Kształcenia Ustawicznego do roku 2010 
• Strategii Rozwoju Systemu Edukacji na lata 2007-2013 
• Krajowego Programu Reform na lata 2008-2011 

3.  Termin realizacji zadania: lipiec 2009 (etap przygotowawczy) 

4.  Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Zbigniew Włodkowski – Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 

5.  Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Korzy�ci niewymierne z uwagi na specyfik� prowadzonych prac, które maj� charakter przygotowawczy 
do wprowadzania systemowych rozwi�za� w kształceniu zawodowym i ustawicznym, zgodnie z kalendarzem 
wdra�ania zmian programowych od roku szkolnego 2012/2013. Zadanie na etapie przygotowawczym jest 
realizowane we współpracy z  pozostałymi ministerstwami, przedstawicielami zwi�zków zawodowych, 
organizacji pracodawców,  stowarzyszeniami zawodowymi oraz innymi partnerami oraz przy wsparciu 
projektów EFS PO KL. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
− Przygotowanie projektu zało�e� zmian organizacyjnych i programowych w szkolnictwie zawodowym 

w obszarze: 
• mechanizmów tworzenia klasyfikacji zawodów szkolnictwa zawodowego, 
• unowocze�nienia podstaw programowych kształcenia w zawodach, 
• uelastycznienia i rozszerzenia oferty programowej i obudowy programów z wykorzystaniem podej�cia 

modułowego, 
• dostosowania struktury i organizacji szkolnictwa zawodowego do nowych podstaw programowych 

kształcenia ogólnego i zawodowego, 
• wypracowania   modelu szkolnego doradztwa zawodowego,   
• tworzenia przyjaznego dla społecze�stwa systemu egzaminów potwierdzaj�cych kwalifikacje 

zawodowe uzyskiwane w trybie kształcenia formalnego, pozaformalnego i nieformalnego, 
• zapewnienia dopływu profesjonalnych kadr nauczycieli i specjalistów do szkolnictwa zawodowego 

w powi�zaniu z systemem kształcenia, dokształcania i doskonalenia nauczycieli, 
• rozwoju oferty edukacji na odległo�� w kształceniu zawodowym z wykorzystaniem technologii ICT, 
• wypracowania skutecznych mechanizmów zach�caj�cych pracodawców do wł�czania si� w proces 

planowania, realizacji i walidacji kwalifikacji zawodowych, 
• uelastycznienia mechanizmów i zasad finansowanie kształcenia zawodowego, 
• promocji kształcenia zawodowego i ustawicznego. 

− Przeprowadzenie szerokich konsultacji społecznych na temat projektowanych zmian w szkolnictwie 
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zawodowym, w tym organizacja ogólnopolskiej konferencji podsumowuj�cej konsultacje. 
− Opracowanie projektu koncepcji zmian organizacyjnych i programowych w kształceniu zawodowym jako 

dokumentu programowego, zawieraj�cego propozycje zmian w obowi�zuj�cych przepisach prawa oraz 
skutki finansowe proponowanych zmian. 

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

1.   Organizacja prac Zespołu 
konsultacyjno-doradczego do 
spraw kształcenia zawodowego 
funkcjonuj�cego przy MEN 

0,05     

2.   Doskonalenie podstaw 
programowych kluczem do 
modernizacji kształcenia 
zawodowego 

0,416     

3.   Opracowanie modelu doradztwa 
zawodowego oraz internetowego 
systemu informacji edukacyjno-
zawodowej 

3,118     

Uwagi: 
Podzadanie 1 - Koszty zaplanowane na obsług� i funkcjonowanie Zespołu opiniodawczo-doradczego do spraw 
kształcenia zawodowego. Koszty s� uj�te w  projekcie ustawy bud�etowej na 2009 r.  
Podzadanie 2 i 3 - Koszty realizacji projektów systemowych realizowanych w ramach Programu Operacyjnego 
Kapitał Ludzki (Priorytet III - Wysoka jako�� systemu o�wiaty). 
Ponadto w 2009 r. realizowane b�d� projekty konkursowe: 
− Uruchomienie nowego tupu studiów podyplomowych przygotowuj�cych do wykonywania zawodu 

nauczyciela przedmiotów zawodowych. 
− Opracowanie i pilota�owe wdro�enie programów doskonalenia zawodowego w przedsi�biorstwach dla 

nauczycieli kształcenia zawodowego i instruktorów praktycznej nauki zawodu. 
oraz projekty w ramach priorytetu IX  - Rozwój wykształcenia i kompetencji w regionach. 
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Nie przewiduje si� dodatkowych kosztów na tym etapie realizacji zadania 

7.  Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Na tym etapie realizacji zadanie nie wymaga zmian legislacyjnych 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP:  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1.  Zadanie do realizacji:  
Wdra�anie nowej podstawy programowej wychowania przedszkolnego i kształcenia ogólnego z równoczesnym 
wzmocnieniem  statusu zawodowego nauczycieli (MEN) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Cele strategiczne: 

- przygotowanie nauczycieli i dyrektorów szkół do wdra�ania nowej podstawy programowej: 
• przygotowanie nauczycieli do wła�ciwej interpretacji wymaga� sformułowanych w podstawie 

programowej na koniec ka�dego etapu edukacyjnego w procesie kształcenia uczniów,  
• doskonalenie nauczycieli w zakresie wyboru programów nauczania oraz opracowywania autorskich 

programów nauczania, zgodnych z  now� podstaw� programow� wychowania przedszkolnego i 
kształcenia ogólnego,  

• doskonalenie umiej�tno�ci dyrektorów szkół w zakresie organizacji zaj�� edukacyjnych wdra�aj�cych 
now� podstaw� programow�; 

- szkolenie pracowników nadzoru pedagogicznego w zakresie nadzoru nad realizacj� nowej podstawy 
programowej; 

- szkolenie pracowników systemu egzaminacyjnego i rzeczoznawców opiniuj�cych podr�czniki szkolne w 
zakresie nowej podstawy programowej kształcenia ogólnego;   

- wzmocnienie statusu zawodowego nauczycieli;  

- dofinansowanie zakupu podr�czników dla uczniów klas I-III szkoły podstawowej i I gimnazjum z rodzin 
o niskim statusie ekonomicznym. 

Zadanie jest konsekwencj� zmiany podstawy programowej wychowania przedszkolnego i kształcenia ogólnego, 
która została wpisana w Strategiczny Plan Rz�dzenia. 

3.  Termin realizacji zadania: 2009 

4.  Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Krystyna Szumilas – Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej,  
Zbigniew Marciniak – Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 

5.  Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• istotna poprawa jako�ci kształcenia i wychowania w poszczególnych typach szkół, 
• elastyczniejsza organizacja zaj�� edukacyjnych, lepiej dostosowanych do indywidualnych potrzeb uczniów,  
• bardziej efektywne nauczanie j�zyków obcych w szkołach, tak aby absolwent znał na poziomie 

zaawansowanym co najmniej jeden j�zyk obcy, 
• zwi�kszenie odpowiedzialno�ci szkoły za efekty kształcenia poprzez wdro�enie precyzyjnego opisu 

wymaga� wobec uczniów okre�lonych na koniec ka�dego etapu edukacyjnego, 
• powi�zanie systemu wynagradzania nauczycieli z efektami ich pracy. 

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):  
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• zadanie przygotowania nauczycieli i dyrektorów szkół do wdra�ania nowej podstawy programowej 
wychowania przedszkolnego oraz kształcenia ogólnego b�dzie realizowane przez placówki doskonalenia 
nauczycieli, w ramach ich zada� statutowych oraz w ramach Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki, 
finansowanego z Europejskiego Funduszu Społecznego;    

• szkolenia pracowników systemu egzaminacyjnego i rzeczoznawców opiniuj�cych podr�czniki szkolne 
w zakresie nowej podstawy programowej kształcenia ogólnego oraz szkolenia pracowników nadzoru 
pedagogicznego w zakresie nadzoru nad realizacj� nowej podstawy programowej b�d� realizowane 
w ramach Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki, finansowanego z Europejskiego Funduszu Społecznego; 

• koszty wzrostu wynagrodze� nauczycieli; 
• na realizacj� zadania dofinansowanie zakupu podr�czników dla uczniów klas I-III szkoły podstawowej 

i I gimnazjum z rodzin o niskim statusie ekonomicznym zaplanowano w projekcie ustawy bud�etowej na 
2009 rok 113 000 tys. zł, w tym 35 000 tys. zł ze �rodków zaplanowanych w rezerwie celowej Nr 29 bud�etu 
pa�stwa „Wyprawka szkolna” oraz 78 000 tys. zł ze �rodków zaplanowanych w rezerwie celowej Nr 30 
bud�etu pa�stwa „Dofinansowanie Narodowego Programu Stypendialnego”. 

 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

Szkolenia pracowników 
systemu 
egzaminacyjnego, 
pracowników nadzoru 
pedagogicznego i 
rzeczoznawców  

3     

Koszty wzrostu 
wynagrodze� 
nauczycieli  

2729     

„Wyprawka szkolna” 113     

Uwagi:  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 

Wdro�enie nowej podstawy programowej wychowania przedszkolnego oraz kształcenia ogólnego b�dzie 
wymagało zmian w innych aktach prawnych, dotycz�cych organizacji kształcenia. 
Realizacja zadania dofinansowanie zakupu podr�czników dla uczniów klas I-III szkoły podstawowej 
i I gimnazjum z rodzin o niskim statusie ekonomicznym wymaga przygotowania programu rz�dowego 
i rozporz�dzenia Rady Ministrów.  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:   
1) projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o�wiaty (przekazany do Sejmu w dniu 6 listopada 2008 r.);  
2) projekt ustawy o zmianie ustawy – Karta Nauczyciela z dnia 21 listopada 2008 r.; 
3) projekt rozporz�dzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie ramowych planów nauczania w szkołach 

publicznych; 
4) projekt rozporz�dzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie wysoko�ci minimalnych stawek 

wynagrodzenia zasadniczego nauczycieli, warunków przyznawania dodatków do wynagrodzenia 
zasadniczego, wysoko�ci wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny dora�nych zast�pstw oraz 
wynagrodzenia za prac� w dniu wolnym od pracy; 

5) uchwała Rady Ministrów w sprawie Rz�dowego programu pomocy uczniom w 2009 r. „Dofinansowanie 
zakupu podr�czników dla uczniów rozpoczynaj�cych nauk� w klasach I-III szkoły podstawowej lub 
w klasach I-III ogólnokształc�cej szkoły muzycznej I stopnia oraz dla uczniów rozpoczynaj�cych nauk� 
w klasie I gimnazjum, w klasie I ogólnokształc�cej szkoły muzycznej II stopnia, w klasie I 
ogólnokształc�cej szkoły baletowej lub w klasie I ogólnokształc�cej szkoły sztuk pi�knych – Wyprawka 
szkolna”; 

6) rozporz�dzenie Rady Ministrów w sprawie szczegółowych warunków udzielania pomocy finansowej 



 105

uczniom na zakup podr�czników. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
W zakresie rozporz�dzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie wysoko�ci minimalnych stawek 
wynagrodzenia zasadniczego nauczycieli, warunków przyznawania dodatków do wynagrodzenia zasadniczego, 
wysoko�ci wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny dora�nych zast�pstw oraz wynagrodzenia 
za prac� w dniu wolnym od pracy jest ustalenie nowych minimalnych stawek wynagrodzenia zasadniczego. 
Tre�� powy�szego rozporz�dzenia warunkowana jest nowymi uregulowaniami decyduj�cymi o wzro�cie 
wynagrodzenia nauczycieli: ustawy bud�etowej w zakresie wysoko�ci kwoty bazowej oraz ustawy – Karta 
Nauczyciela w zakresie wysoko�ci wska�ników �rednich wynagrodze� nauczycieli. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  

 nie przewiduje si� opracowania zało�e� do tych projektów 
d) Adres BIP: http://bip.men.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: I kwartał 2009 r.  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
Projekty dotycz�ce „Wyprawki szkolnej 2009” zostały zgłoszone przez MEN do umieszczenia w planie pracy 
RM na I półrocze 2009 r. z planowanym terminem rozpatrzenia w II połowie lutego 2009 r. 
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1.  Zadanie do realizacji: 
Analiza polskiego systemu kwalifikacji pod k�tem efektów uczenia si� (poziomów wiedzy i umiej�tno�ci) 
(MEN)  
Analiza b�dzie podstaw� dla opracowania modelu Krajowych Ram Kwalifikacji w Polsce spójnych  
z Europejskimi Ramami Kwalifikacji, a nast�pnie dla wdro�enia tego modelu. 
2.  Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zadanie dotycz�ce opracowania i wdro�enia Krajowych Ram Kwalifikacji wynika z realizacji Strategii 
Lizbo�skiej w Polsce i jest uj�te w Krajowym Programie Reform 2008-2011 przyj�tym przez Rad� Ministrów 
w dniu 18 listopada 2008 r. 
Celem strategicznym, po wdro�eniu KRK, jest ułatwienie mobilno�ci obywateli mi�dzy ró�nymi instytucjami 
edukacyjnymi i sektorami gospodarki w kraju oraz mi�dzy ró�nymi systemami edukacji i rynkami pracy  
w obszarze Unii Europejskiej, a tym samym motywowanie obywateli do stałego uczenia si� i podnoszenia 
kwalifikacji. 
W perspektywie roku 2012 celem jest realizacja zalecenia Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 kwietnia 
2008 r. w sprawie ustanowienia europejskich ram kwalifikacji dla uczenia si� przez całe �ycie. Do roku 2010 
stworzenie modelu KRK ma umo�liwi� przygotowanie Polski do odniesienia efektów uczenia si� okre�lonych 
w krajowym systemie kwalifikacji do o�miu poziomów kwalifikacji uzgodnionych w europejskich ramach 
kwalifikacji. Wdro�enie KRK do roku 2012 ma przyczyni� si� do zagwarantowania, �e wszystkie nowe �wiadectwa, 
dyplomy i dokumenty Europass potwierdzaj�ce zdobyte kwalifikacje, wydane przez wła�ciwe organy, b�d� zawierały 
wyra�ne odniesienie - za po�rednictwem krajowych systemów kwalifikacji - do odpowiedniego poziomu 
europejskich ram kwalifikacji. 

3.  Termin realizacji zadania: 
Analiza polskiego systemu kwalifikacji – czerwiec 2009 (opracowanie modelu KRK – grudzie� 2009) 

4.  Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Zbigniew Marciniak - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 

5.  Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Zadanie ograniczone do analizy polskiego systemu kwalifikacji oraz do opracowania modelu KRK do ko�ca 
roku 2009 jako takie nie przyniesie jeszcze korzy�ci dla sektora finansów publicznych. Mo�na si� ich 
spodziewa� od roku 2010, tj. od spodziewanego terminu wdra�ania KRK, a zwłaszcza w latach nast�pnych. 
W Polsce brak jest do�wiadcze� w cało�ciowym analizowaniu wszystkich kwalifikacji (ogólnych, zawodowych 
i pozazawodowych) zdobywanych przez obywateli w ró�nych miejscach i przez całe �ycie -  
w systemie edukacji, na rynku pracy i w zaanga�owaniu społecznym oraz w systematyzowaniu tych 
kwalifikacji pod k�tem warto�ci efektów uczenia si�. W zwi�zku z tym, trudno jest obecnie oszacowa� korzy�ci 
i koszty zwi�zane z wdro�eniem modelu KRK.  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Uwzgl�dniaj�c uwagi wymienione w pkt 5a mo�na jedynie okre�li� kierunki uzyskiwania korzy�ci z wdra�ania 
modelu KRK od roku 2010 przez obywateli i przedsi�biorstwa: 

• zwi�kszenie mobilno�ci obywateli w systemach edukacji i na rynkach pracy, 
• wzrost motywacji obywateli do stałego uczenia si�, 
• szybsze dostosowywanie si� obywateli do rozwoju wiedzy, post�pu technologicznego i potrzeb rynku 

pracy, 
• lepsze rozpoznanie przygotowania posiadaczy kwalifikacji: 
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a) do pracy w zawodzie przez pracodawców, 
b) do dalszego kształcenia przez instytucje edukacyjne. 

• upowszechnienie zdobywania kwalifikacji formalnych na podstawie uczenia si� poza formalnym 
systemem kształcenia i szkole�, 

• ograniczenie konieczno�ci powtarzania form kształcenia i szkole� przy zdobywaniu nowych 
kwalifikacji,  
o ile udowodnione b�dzie ich rzeczywiste posiadanie, 

• ułatwienie wykorzystania wiedzy i umiej�tno�ci polskiej emigracji powracaj�cej do kraju. 

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 1,9     

Uwagi: 
Powy�ej wykazano jedynie koszty opracowania analizy polskiego systemu kwalifikacji oraz modelu KRK do 
ko�ca roku 2009. Zadania te realizowane s� w ramach projektu pn. „Opracowanie bilansu kwalifikacji  
i kompetencji dost�pnych na rynku pracy w Polsce oraz modelu Krajowych Ram Kwalifikacji”, wdra�anego w 
ramach Priorytetu III, Działanie 3.4, Poddziałanie 3.4.1. Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Do roku 2009 nie przewiduje si� dodatkowych kosztów, w tym obci��aj�cych obywateli i przedsi�biorstwa.  

7.  Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Sposób wdra�ania KRK b�dzie zaproponowany w modelu KRK. Do�wiadczenie krajów UE s� w tym zakresie 
ró�ne – w cz��ci krajów podobne rozwi�zania wdra�ane s� na podstawie aktów legislacyjnych, w cz��ci jedynie 
na podstawie dedykowanych programów rz�dowych (z zapewnieniem mechanizmów promocji proponowanych 
rozwi�za�). 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a)  Tytuł projektu: 
b)  Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c)   Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d)   Adres BIP: 
e)   Termin publikacji w BIP: 
f)   Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1.  Zadanie do realizacji:  
Upowszechnianie nauczania j�zyka polskiego, historii, geografii, kultury polskiej i innych przedmiotów w�ród 
Polonii i Polaków za granic� (MEN) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Cel strategiczny: Stworzenie systemu umo�liwiaj�cego dzieciom polskim przebywaj�cym za granic� nauk� 
j�zyka polskiego oraz innych przedmiotów nauczanych w tym j�zyku (historii Polski, geografii, kultury), tak 
aby zminimalizowa� barier� w edukacji tych dzieci po ewentualnym powrocie z emigracji do Polski. 

3.  Termin realizacji zadania: 
II kwartał 2009 r. – wydanie ww. aktów prawnych; wdro�enie przepisów i opracowanie procedur w systemie 
pomocy szkołom polskim za granic�; opracowanie podstawy programowej kształcenia za granic�, organizacja 
narady z kuratorami 
Do ko�ca 2010 r. – zako�czenie prac w nn. projekcie EFS 

4.  Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Krzysztof Stanowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 

5.  Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi:  
Brak korzy�ci finansowych 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• dzieciom obywateli polskich przebywaj�cych za granic� zostanie stworzony system nauczania (oparty 
na nowych programach przy wykorzystaniu nowoczesnych narz�dzi) ułatwiaj�cy ewentualny powrót 
do polskiej szkoły, 

• nauczyciele szkół polskich zostan� wyposa�eni w specjalistyczn� wiedz� w zakresie tworzenia 
nowoczesnych programów nauczania zgodnych z podstaw� i adekwatnych do potrzeb danego 
�rodowiska, 

• �rodowiska Polaków za granic� prowadz�ce działalno�� edukacyjn� uzyskaj� kompleksow� i 
szczegółow� wiedz� o zakresie pomocy, jak� mog� uzyska� od pa�stwa polskiego (pomoce 
dydaktyczne, podr�czniki, kursy doskonal�ce dla nauczycieli, formy wypoczynku letniego dla dzieci i 
młodzie�y, pomoc nauczyciela skierowanego z Polski, kontakt online z pracownikami MEN i 
jednostek podległych na stronie www.polska-szkola.pl i inne) 

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 2, 68  

 
   

 
 

 
Uwagi: 
Dodatkowe koszty finansowe w roku 2009 wynikaj� z liczby nauczycieli faktycznie pracuj�cych za granic� od 
wrze�nia 2008 r. (ich kontrakty ko�cz� si� z ko�cem sierpnia 2009 r.). Stawki wysoko�ci ryczałtów 
przyznanych nauczycielom wzrosn� w momencie wej�cia w �ycie rozporz�dzenia w sprawie zakresu 
i warunków przyznawania �wiadcze� przysługuj�cych nauczycielom polskim skierowanym lub delegowanym 
do pracy za granic�. Natomiast w latach kolejnych (od wrze�nia 2009 r.) Minister Edukacji Narodowej mo�e 
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swobodnie kreowa� swoj� polityk�, co do liczebno�ci nauczycieli skierowanych do pracy za granic�, 
uwzgl�dniaj�c ł�czna wysoko�� kwoty przyznanej w bud�ecie na ten cel. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Nie dotyczy 

7.  Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Tak. Upowa�nienia z ustawy o systemie o�wiaty nakładaj� na ministra wła�ciwego do spraw o�wiaty                  
i wychowania obowi�zek wydania rozporz�dze�: 
a) w sprawie warunków i sposobu wspomagania nauczania j�zyka polskiego, historii, geografii, kultury 

polskiej i innych przedmiotów nauczanych w j�zyku polskim w�ród Polonii i Polaków zamieszkałych za 
granic� oraz dzieci pracowników migruj�cych; 

b) w sprawie zakresu i warunków przyznawania �wiadcze� przysługuj�cych nauczycielom polskim 
skierowanym lub delegowanym do pracy za granic�; 

c) w sprawie organizacji dodatkowej nauki j�zyka polskiego i dodatkowych zaj�� wyrównawczych dla 
cudzoziemców i obywateli polskich oraz j�zyka i kultury kraju pochodzenia dla cudzoziemców 

Do realizacji zadania przyczyni� si� tak�e nast�puj�ce działania uzupełniaj�ce: 

- projekt „Opracowanie i pilota�owe wdro�enie innowacyjnych programów nauczania - zgodnych z polsk� 
podstaw� programow� kształcenia ogólnego - przeznaczonych dla uczniów - dzieci obywateli polskich za 
granic�” (projekt systemowy finansowany ze �rodków EFS) oraz 

- organizacja narady-szkolenia dla kuratorów o�wiaty w zakresie obowi�zuj�cych zasad i zmieniaj�cych si� 
przepisów dotycz�cych przyjmowania do szkół w Polsce dzieci z obcych systemów edukacji. 

Zgłoszone zadanie stanowi realizacj� planów Rz�du wobec polskich emigrantów zarobkowych (expose 
Premiera). 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu 1: 
Rozporz�dzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie warunków i sposobu wspomagania nauczania j�zyka 
polskiego, historii, geografii, kultury polskiej i innych przedmiotów nauczanych w j�zyku polskim w�ród 
Polonii i Polaków zamieszkałych za granic� oraz dzieci pracowników migruj�cych. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Okre�lenie warunków, sposobów i form wspierania nauczania j�zyka polskiego i przedmiotów ojczystych 
w ró�nych formach organizacyjnych za granic�. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: tak, zostały opracowane 
d) Adres BIP: http://bip.men.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: stycze� 2009 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: NIE 
 
a) Tytuł projektu 2: 
Rozporz�dzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie zakresu i warunków przyznawania �wiadcze� 
przysługuj�cych nauczycielom polskim skierowanym lub delegowanym do pracy za granic�; 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Ustalenie konkretnych �wiadcze� i ich wysoko�ci dla dwóch grup nauczycieli polskich pracuj�cych za granic� 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: tak, zostały opracowane 
d) Adres BIP: http://bip.men.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: stycze� 2009 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: NIE 
 
a) Tytuł projektu 3: 
Rozporz�dzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie organizacji dodatkowej nauki j�zyka polskiego 
i dodatkowych zaj�� wyrównawczych dla cudzoziemców i obywateli polskich oraz j�zyka i kultury kraju 
pochodzenia dla cudzoziemców 
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b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Stworzenie warunków uczniom nieznaj�cym j�zyka polskiego albo znaj�cym go w stopniu niewystarczaj�cym 
do uzupełniania znajomo�ci j�zyka polskiego oraz ró�nic programowych w zakresie przedmiotów nauczania, 
w tym ustalenie minimalnej liczby uczniów, dla których organizowana jest dodatkowa nauka oraz warunków 
niezb�dnych do przeprowadzenia zaj�� z j�zyka i kultury kraju pochodzenia cudzoziemców.  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: tak, zostały opracowane 
d) Adres BIP: http://bip.men.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: luty 2009 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: NIE 
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1.  Zadanie do realizacji:  
Otwarcie polskiego systemu edukacji na �wiat (MEN) 

2.  Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Cel strategiczny: Stworzenie warunków prawnych i organizacyjnych do otwarcia polskiego systemu edukacji 
umo�liwiaj�cego: 

• łatw� integracj� w polskim systemie ucznia przybywaj�cego z obcego systemu szkolnego; 
• wysyłanie dzieci i młodzie�y za granic� w celu kształcenia; 
• wysyłanie za granic� nauczycieli w celu podnoszenia kwalifikacji zawodowych. 

3.  Termin realizacji zadania: 
I półrocze 2009 r. 

4.  Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Krzysztof Stanowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 

5.  Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Nie dotyczy. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• dostosowanie przepisów do obecnie prowadzonych form współpracy, 
• zapewnienie bezpiecze�stwa uczniów niepełnoletnich kierowanych za granic�, 
• uporz�dkowanie zasad kierowania uczniów w celu kształcenia. 
• ujednolicenie regulacji systemu doskonalenia nauczycieli, 
• dostosowanie przepisów do obecnie prowadzonych form współpracy. 
• stworzenie mechanizmów ułatwiaj�cych przeliczanie okresów trwania nauki za granic�, 
• powstanie regulacji dotycz�cej nostryfikacji zagranicznych szkół artystycznych, 
• powstanie przepisu okre�laj�cego stosunek liczby godzin edukacyjnych w szkole za granic�, do liczby 

godzin zaj�� edukacyjnych odpowiedniej polskiej szkoły publicznej, co pozwoli w pełni okre�li� 
poziom wykształcenia oraz daje r�kojmi� nale�ytego wykonywania zawodu, 

• umo�liwienie nostryfikacji �wiadectw osobom, które uko�czyły zagraniczne szkoły zawodowe,  
• ułatwienie zainteresowanym osobom kontynuacji edukacji w Polsce 

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

Rok 2009 2010 2011 2012 (..) 

(w mln PLN)      

Uwagi: Nie przewiduje si� bezpo�rednich skutków dla bud�etu pa�stwa. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7.  Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Wydanie rozporz�dze�, o których mowa w pkt 8, przyczyni si� do otwarcia polskiego systemu edukacji na 
�wiat dzi�ki aktualizacji uregulowa� prawnych, uwzgl�dniaj�cej obecny porz�dek prawny oraz ogóln� sytuacj� 
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w zakresie mobilno�ci uczniów i nauczycieli. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) I. Tytuł projektu: 

Rozporz�dzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie warunków kierowania za granic� uczniów w celu 
kształcenia (DWM) 

b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Wydanie rozporz�dzenia uwzgl�dnia rozszerzenie w art. 94 ust. 2 ustawy o systemie o�wiaty podstawy 
kierowania za granic� uczniów w celu kształcenia i nauczycieli w celu doskonalenia (tj. o porozumienia o 
współpracy bezpo�redniej zawierane przez szkoły, organy prowadz�ce jednostki samorz�du terytorialnego, 
organy administracji rz�dowej lub zakłady kształcenia nauczycieli i placówki doskonalenia nauczycieli, a tak�e 
o programy edukacyjne Unii Europejskiej). 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Przewiduje si� opracowanie zało�e�..  
d) Adres BIP: www.men.gov.pl/BIP 
e) Termin publikacji w BIP: II kwartał 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
NIE 
 
II. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Rozporz�dzenie Ministra Edukacji Narodowej zmieniaj�ce rozporz�dzenie w sprawie 
nostryfikacji �wiadectw szkolnych i �wiadectw maturalnych uzyskanych za granic�. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Projekt rozporz�dzenia uznaje za równorz�dne polskim �wiadectwom wszystkie zagraniczne �wiadectwa szkół 
zawodowych, liceów ogólnokształc�cych i profilowanych, techników i szkół policealnych. Projekt przewiduje 
jedynie nostryfikacj� zagranicznych �wiadectw maturalnych. Dalsze zmiany: 

•••• o zakwalifikowaniu dziecka do odpowiedniej klasy na podstawie zagranicznego �wiadectwa decyduje 
dyrektor szkoły na mocy odr�bnych przepisów; 

•••• rezygnacja z przesłanki okre�lenia dolnej granicy wieku rozpocz�cia nauki osób zainteresowanych 
kontynuacj� nauki w Polsce, 

•••• wprowadzenie mo�liwo�ci legalizacji przez konsula RP, urz�duj�cego w pa�stwie, w którym został 
wydany dokument, kopii potwierdzonej notarialnie za zgodno�� z oryginałem, a tak�e, w przypadku 
�wiadectwa uzyskanego w pa�stwie UE, kopii potwierdzonej za zgodno�� z oryginałem przez osob� 
upowa�nion� do wystawienia dokumentu, zgodnie z przepisami wewn�trznymi pa�stwa. 

•••• egzaminy, zdawane w toku post�powania nostryfikacyjnego, na wniosek kuratora o�wiaty, 
przeprowadzaj� komisje egzaminacyjne powołane przez okr�gowe komisje egzaminacyjne w trybie 
i według zasad okre�lonych w przepisach o przeprowadzaniu egzaminów eksternistycznych. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
Zało�enia zostały opracowane. 
d) Adres BIP: http://bip.men.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: II kwartał 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
NIE 
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1.  Zadanie do realizacji:  
Opracowanie koncepcji zmian w systemie kształcenia specjalnego i w poradnictwie psychologiczno-
pedagogicznym (MEN) 

2.  Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Cel strategiczny: Zaproponowanie rozwi�za� zarówno prawnych (w razie konieczno�ci) jaki i organizacyjnych 
do efektywnego kształcenia i wychowania uczniów ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi w szkole 
obwodowej oraz do �wiadczenia uczniom  pomocy psychologiczno-pedagogicznej w �rodowisku nauczania. 
Zadanie wynika z Decyzji Ministra Edukacji Narodowej z dnia 8 pa�dziernika 2008 r. powołuj�cej Zespół 
ekspertów ds. specjalnych potrzeb edukacyjnych. 

3.  Termin realizacji zadania: II kwartał 2009 roku 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Zbigniew Włodkowski – Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 

5.  Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi:  
Wła�ciwe realizowane kształcenie uczniów ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi w szkołach obwodowych 
oraz poradnictwo psychologiczno-pedagogiczne zarówno na terenie szkoły jak i w najbli�szym �rodowisku 
ucznia mo�e zapobiec: 
- powielaniu działa� specjalistów z zakresu pomocy psychologiczno-pedagogicznej w szkole i w poradniach, 
- kulturowo-społecznej izolacji rodzin i dzieci z niepełnosprawno�ciami. 
Zadanie przyczyni si� do wyrównywania szans edukacyjnych, zwi�kszenia efektywno�ci �wiadczonej pomocy 
psychologiczno-pedagogicznej oraz podtrzymywania wi�zi rodzinnych jak równie� integracji dzieci i młodzie�y 
w społeczno�ci lokalnej. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
- obj�cie małych dzieci z zaburzeniami rozwojowymi wczesnym wspomaganiem prowadzonym przez 

przedszkola i szkoły obwodowe, 
- integracja wszystkich grup społecznych w �rodowisku szkolnym i pozaszkolnym, 
- wł�czenie w główny nurt kształcenia równie� uczniów z niepełnosprawno�ci�, 
- podniesienie kompetencji nauczycieli w zakresie edukacji wł�czaj�cej i szersze wykorzystanie nowoczesnych 

technologii w procesie nauczania uczniów ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi, 
- rozszerzenie mo�liwo�ci organizowania wczesnego wspomagania rozwoju o dzieci z zaburzeniami 

rozwojowymi. 

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,16     

 
 
Uwagi: 
praca i obsługa Zespołu ekspertów ds. specjalnych potrzeb edukacyjnych (powołanego w dniu 8 pa�dziernika 2008 r. 
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przez Pani� Katarzyn� Hall- Ministra Edukacji Narodowej) - ok. 160 000,-zł  
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7.  Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Na tym etapie realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych. Ewentualne zmiany prawne b�d� zale�e� od 
wyników prac Zespołu oraz od konkretnych propozycji przedło�onych przez ekspertów, zaakceptowanych 
nast�pnie przez Ministra Edukacji Narodowej. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: nie 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1.  Zadanie do realizacji 
Upowszechnianie i rozwijanie nowoczesnych technologii informacyjnych i komunikacyjnych w edukacji 
(MEN) 

2.  Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Cel strategiczny: Zwi�kszenie stopnia i poziomu wykorzystania nowych technologii w edukacji, zarówno 
w procesie nauczania i uczenia si� jak i w procesie zarz�dzania systemem o�wiaty 
Zadanie wynika z rozporz�dzenia Rady Ministrów z dnia 28 marca 2007 r. w sprawie Planu Informatyzacji 
Pa�stwa na lata 2007-2010 

3.  Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 roku 

4.  Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Zbigniew Włodkowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 

5.  Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Korzy�ci trudne do oszacowania. W epoce gospodarki opartej na wiedzy, której rozwój zale�y od 
innowacyjno�ci i kreatywno�ci obywateli oraz efektywno�ci zastosowania najnowszych technologii 
w przedsi�biorstwach i administracji realizacja zadania jest gwarancj� unikni�cia zacofania informacyjnego 
w porównaniu z innymi pa�stwami. 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• przygotowanie dzieci i młodzie�y do funkcjonowania w społecze�stwie informacyjnym, 
• ograniczenie zjawiska wykluczenia cyfrowego, 
• przygotowanie dzieci i młodzie�y do wł�czenia si� w proces uczenia si� przez całe �ycie (LLL), 
• podniesienie poziomu jako�ci kształcenia, 
• poprawa osi�gni�� uczniów, zwłaszcza wyników egzaminów zewn�trznych, 
• lepsze przygotowanie młodzie�y do podj�cia edukacji na poziomie wy�szym, w tym w szczególno�ci na 

kierunkach �cisłych i technicznych, 
• zwi�kszenie kompetencji kluczowych młodzie�y w zakresie j�zyka ojczystego i j�zyków obcych, 
• umo�liwienie dzieciom i młodzie�y polskiej przebywaj�cej poza granicami Polski korzystania z 

krajowych zasobów edukacyjnych, 
• upowszechnienie zdalnego nauczania poprzez publikacje �wicze�, testów, próbnych egzaminów 

z automatyczn� samoocen� i podpowiedzi� prawidłowych rozwi�za�, 
• podniesienie kompetencji i umiej�tno�ci nauczycieli w zakresie ICT. 

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 25 90 90   

Uwagi: Koszty trudne do wskazania. Zale�� od decyzji politycznych o zakresie i tempie realizacji zada� 
nakre�lonych w Planie Działa�. 
205 000 000 PLN – powy�sza kwota obejmuje okres 2009-2011 i zawiera wydatki zwi�zane ze szkoleniem 
nauczycieli i dyrektorów szkół w zakresie realizacji celów okre�lonych w pkt. 2 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
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7.  Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
NIE  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a)Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: nie 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP:  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie 
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1. Zadanie do realizacji: 
Przygotowanie propozycji działa� zmierzaj�cych do zapewnienia powszechno�ci i odpowiedniego poziomu 
wychowania przedszkolnego, we wszystkich dopuszczonych prawem formach (MEN) 

2.  Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Cele strategiczne: 
• Zwi�kszenie wska�nika upowszechnienia wychowania przedszkolnego w Polsce, zwłaszcza na obszarach 

wiejskich.  
• Podnoszenie �wiadomo�ci społecznej znaczenia wychowania przedszkolnego. 
Zadanie wynika z: 
• Expose Prezesa Rady Ministrów, 
• Strategicznego Planu Rz�dzenia, 
• Krajowego Programu Reform na lata 2008-2011, 
• Projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie o�wiaty oraz o zmianie niektórych innych ustaw. 

3.  Termin realizacji zadania: 
      II kwartał 2009 r. 

4.  Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Zbigniew Włodkowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 

5.  Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• ułatwienie dost�pu do wychowania przedszkolnego dzieciom 3-4 letnim, zwłaszcza dzieciom z rodzin 

zamieszkałych na wsiach i w małych miasteczkach, 
• stworzenie warunków dla zapewnienia powszechno�ci wychowania przedszkolnego dla 5-latków, 
• wprowadzenie powszechnej diagnozy przedszkolnej dzieci przeprowadzanej w roku szkolnym 

poprzedzaj�cym rozpocz�cie przez nie nauki w szkole,  
• stworzenie warunków do realizacji zaj�� wspomagaj�cych i korekcyjnych dla dzieci, które wymagaj� 

dodatkowego przygotowania do podj�cia nauki w szkole.  
• niwelowanie dysharmonii rozwojowych dzieci w wieku 3-5 lat, 
• upowszechnienie zakładania publicznych i niepublicznych innych form wychowania przedszkolnego, 
• zwi�kszenie liczby zatrudnionych nauczycieli wychowania przedszkolnego, 
• ułatwienie podejmowania pracy przez rodziców małych dzieci, w zwi�zku z łatwiejszym dost�pem do 

wychowania przedszkolnego, 
• zwi�kszenie wska�nika upowszechnienia wychowania przedszkolnego i zbli�enie si� do wska�ników UE. 
6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
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 2009 2010 2011 2012 (..) 

Bud�et Pa�stwa 1,5 - - - - 

�rodki EFS 6,8 3,8 - - - 
 
�rodki EFS pozostaj�ce w dyspozycji samorz�dów województw (na lata 2007-2013): 

Alokacja Działanie 
Ogółem EFS �rodki krajowe 

Program Operacyjny Kapitał Ludzki, 
Priorytet IX, Poddziałanie 9.1.1 
Zmniejszanie nierówno�ci w stopniu 
upowszechnienia edukacji przedszkolnej 

243 140 413 € 206 669 351 € 36 471 062 € 

 
Uwagi: 
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
7.  Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Zmiana przepisów ustawy o systemie o�wiaty, wynikaj�ca z konieczno�ci doprecyzowania przepisów 
dotycz�cych funkcjonowania innych form wychowania przedszkolnego (realizacja przez nie całej podstawy 
programowej wychowania przedszkolnego) oraz uj�cia w niej przepisów dotycz�cych wprowadzenia (w roku 
szkolnym 2009/2010) prawa do rocznego przygotowania przedszkolnego dla dzieci 5-letnich oraz (w roku 
szkolnym 2010/2011) rocznego obowi�zkowego przygotowania przedszkolnego dla dzieci 5-letnich. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o�wiaty (przekazany do Sejmu w dniu 6 listopada 2008 r.) 
Projekt rozporz�dzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie rodzajów innych form wychowania 
przedszkolnego, warunków tworzenia i organizowania tych form oraz sposobu ich działania 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Zmiana przepisów dotycz�cych funkcjonowania innych form wychowania przedszkolnego (realizacja przez te 
formy całej podstawy programowej wychowania przedszkolnego) 
Uj�cie w ustawie przepisów dotycz�cych wprowadzenia (w roku szkolnym 2009/2010) prawa do rocznego 
przygotowania przedszkolnego dla dzieci 5-letnich oraz (w roku szkolnym 2010/2011) rocznego 
obowi�zkowego przygotowania przedszkolnego dla dzieci 5-letnich. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Nie 
Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o�wiaty został opracowany, uzgodniony, przyj�ty przez Rad� 
Ministrów i przekazany do Sejmu RP. 
d) Adres BIP: http://bip.men.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: I kwartał 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: NIE 
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1. Zadanie do realizacji: 
Budowa systemu wspierania rodziny i modernizacja organizacji pieczy zast�pczej nad dzieckiem (MPiPS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Wspieranie rodzin do�wiadczaj�cych  trudno�ci w  sprawach opieku�czo-wychowawczych oraz  zmniejszenie 
liczby dzieci umieszczanych w całodobowych placówkach opieku�czo-wychowawczych   przez  rozwój  form 
rodzinnej opieki zast�pczej nad dzieckiem. 
Rozwój rodzinnej pieczy zast�pczej wpisany został do Krajowego Programu Działa� Integracja na lata 2008-
2010. Ponadto Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wydał 8 pa�dziernika 2008 r. Uchwał� w sprawie ogłoszenia 
roku 2009 Rokiem Rodzinnej Opieki Zast�pczej. W tek�cie uchwały zwrócono uwag� na potrzeb� poprawy 
sytuacji dzieci odrzuconych i osieroconych oraz podj�cia działa� na rzecz rozwoju i popularyzacji rodzinnej 
opieki zast�pczej. Podkre�lono równie� potrzeb� pełniejszego wdro�enia zmian legislacyjnych zmierzaj�cych 
do usprawnienia działania rodzinnej opieki zast�pczej oraz zabezpieczenia �rodków na ten cel w bud�ecie na 
rok 2009. 

3. Termin realizacji zadania:   ustawa – wej�cie w �ycie : 1 stycznia 2010 r..; I kwartał 2009 r. – przyj�cie 
projektu ustawy przez Rad� Ministrów 
4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pani Agnieszka Chło� – Domi�czak, Podsekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0 56 121 192  

Uwagi: 
Korzy�ci wynikaj�ce z ograniczenia liczby dzieci trafiaj�cych do pieczy zast�pczej, w zwi�zku z prac� 
z rodzin� asystentów rodzin oraz koordynatorów.   
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Zadanie słu�y budowie systemu wspierania rodziny i organizacji pieczy zast�pczej nad dzieckiem”,  
a jego celem jest wdro�enie rozwi�za� systemowych, które nie tylko przynios� pozytywne skutki dla rodzin  
i dzieci umieszczanych w formach pieczy zast�pczej, ale równie�, w dłu�szej perspektywie czasowej, 
zaowocuj� obni�eniem kosztów funkcjonowania systemu sprawowania opieki zast�pczej nad dzieckiem, przede 
wszystkim poprzez zmniejszenie liczby dzieci przebywaj�cych poza rodzin�. Szacuje si�, �e liczba dzieci, które 
nie trafi� do pieczy zast�pczej wskutek wej�cia w �ycie nowych rozwi�za� (głównie dzi�ki pracy asystentów 
rodziny), wyniesie: w 2010 r. – 3,6 tys., w 2011 r. – 7,8 tys., w 2012 r. – 11,7 tys.  
6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
  343 372 392  

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Negatywne zjawiska wyst�puj�ce w praktyce realizacji opieki nad dzieckiem i rodzin� - wzrastaj�ca liczba 
dzieci obj�ta piecz� zast�pcz�, ci�gle zbyt du�a liczba dzieci przebywaj�cych w całodobowych placówkach 
opieku�czo-wychowawczych, przy bardzo powolnym rozwoju profesjonalnych rodzin zast�pczych   
jednoznacznie dowodz�, �e obecny model opieki nad dzieckiem i rodzin� oraz jego instrumenty wymagaj� 
zmian. Skala negatywnych zjawisk wskazuje, �e problematyka wspierania rodziny i pieczy zast�pczej nad 
dzieckiem winna sta� si� odr�bnym elementem w ramach polityki rodzinnej pa�stwa, a nie - jak to jest obecnie 
- tylko ”rozdziałem” w ustawie o pomocy społecznej. Szczególnie wa�ne jest, aby nowy system był niezale�ny 
od działa� zwi�zanych z przyznawaniem �wiadcze� pieni��nych i działa� maj�cych charakter interwencji 
społecznych. 
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8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  nowa ustawa 
a) Tytuł projektu:  projekt ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zast�pczej nad dzieckiem. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
Poło�enie głównego nacisku  na  utrzymanie dzieci w ich naturalnym �rodowisku, a wi�c w rodzinie dziecka. 
Zadanie to wymaga profesjonalnego wsparcia rodziców, którzy maj� problemy z wypełnianiem swoich funkcji 
opieku�czo – wychowawczych. Projekt zakłada wzmocnienie działa� profilaktycznych i doskonalenie metod 
pracy z rodzin� biologiczn� na rzecz pozostawienia w niej dziecka lub powrotu do niej dziecka. Zakłada si� 
wprowadzenie ró�norodnych  form �rodowiskowej pomocy rodzinom dysfunkcyjnym. Z drugiej strony, gdy 
dobro dziecka jest zagro�one i nie mo�e ono przebywa� w rodzinie własnej, projekt wprowadza szereg 
rozwi�za� słu��cych rozwojowi systemu opieki nad dzieckiem. Zakłada si�, �e  wdro�enie proponowanych 
zmian przyczyni si� w perspektywie najbli�szych kilku lat do rozwoju rodzinnych form opieki zast�pczej 
i zmiany niepokoj�cej tendencji do umieszczania dziecka pozbawionego opieki rodziny w placówkach 
opieku�czo - wychowawczych.   
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: Zało�enia projektu ustawy 
o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zast�pczej nad dzieckiem zostały w dniu 25 wrze�nia 2008 roku 
rekomendowane Radzie Ministrów przez Komitet Rady Ministrów , ze zdaniem odr�bnym Ministra Finansów. 
d) Adres BIP:  tekst Zało�e� projektu ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zast�pczej nad dzieckiem 
został zamieszczony na stronach internetowych Ministerstwa Pracy i Polityki Społecznej w zakładce: 
�wiadczenia rodzinne.  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Projekt ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zast�pczej nad dzieckiem ma zosta� umieszczony w 
planie prac legislacyjnych Rady Ministrów na I kwartał 2009 roku. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Realizacja rz�dowego programu „Solidarno�� pokole�. Działania na rzecz wzrostu liczby dzieci w Polsce i 
ograniczania ich ubóstwa oraz wykluczenia społecznego” (MPiPS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których 
realizacji dane zadanie słu�y: 
 Realne wsparcie wzrostu liczby urodze� a tak�e wsparcie rodziców w procesie wychowania dzieci.  

3. Termin realizacji zadania: II kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Agnieszka Chło�- Domi�czak, Podsekretarz Stanu w MPiPS. 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Mierzalne korzy�ci wynika� b�d� np. ze wzrostu wska�nika zatrudnienia kobiet, jednak ich oszacowanie 
b�dzie mo�liwe dopiero po opracowaniu wst�pnych zało�e� Programu. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy�ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
� Przeciwdziałanie starzeniu si� ludno�ci, wzrost dzietno�ci. 
� Przeciwdziałanie ubóstwu dzieci i młodzie�y oraz ich wykluczeniu społecznemu. 
� Poprawa dost�pu do wczesnej edukacji dzieci oraz usług zdrowotnych rodzin z dzie�mi. 
� Wzrost zatrudnienia kobiet. 
� Poprawa dost�pu do wczesnej edukacji i usług zdrowotnych znacz�co podwy�szy jako�� kapitału ludzkiego co 

przeło�y si� w przyszło�ci na wy�sz� stop� wzrostu gospodarczego. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Koszty wynika� b�d� m.in. z poszerzenia zakresu dost�pnych form opieki nad dzie�mi, jednak ich 
oszacowanie b�dzie mo�liwe dopiero po opracowaniu wst�pnych zało�e� Programu. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie  
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Przewiduje si� m.in. opracowanie projektu ustawy o formach opieki nad dzie�mi w wieku 0-3 lat. Przepisy ustawy 
okre�l� niezb�dne rodzaje form opieku�czo-edukacyjnych dla małych dzieci oraz ich organizacj� i sposoby 
finansowania. Nowa ustawa wpisuje si� w szerszy program organizacji opieki nad dzie�mi i ma na celu głównie 
zwi�kszenie dost�pu do wczesnej edukacji i usług zdrowotnych dzieci ale tak�e b�dzie stanowiła istotny element 
wspomagaj�cy szybszy powrót kobiet na rynek pracy.  Inne zmiany legislacyjne dotyczy� b�d� kwestii pieczy 
zast�pczej nad dzie�mi.  

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
Realizacja zada� zapisanych w Programie wymaga� b�dzie tak�e zmian legislacyjnych, głównie w obszarze  
polityki rodzinnej, społecznej i zdrowotnej. W ramach Programu opracowana zostanie m.in. ustawa o �łobkach oraz 
ustawa o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zast�pczej nad dzieckiem.  
a) Tytuł projektu: Program „Solidarno�� pokole�. Działania na rzecz wzrostu liczby dzieci w Polsce i 
ograniczania ich ubóstwa oraz wykluczenia społecznego” 
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b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: Opracowanie rozwi�za� pozwalaj�cych na 
zwi�kszenie dzietno�ci i zmniejszenie ubóstwa rodzin z dzie�mi.  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Przewiduje si�, �e ewentualne projekty zmian legislacyjnych zostan� skierowane na RM w II półroczu 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Realizacja programu budowy obiektów sportowych „Moje Boisko-Orlik 2012” (MSiT) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Propagowanie zdrowego stylu �ycia poprzez szerokie udost�pnienie społecze�stwu mo�liwo�ci aktywnego 
uprawiania sportu. 

3. Termin realizacji zadania:  
2008-2012  
Przedło�enie sprawozdania – czerwiec 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Tomasz Półgrabski – Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Zaplanowano realizacj� 2012 boisk do roku 2012. 
Budowa obiektów sportowych umo�liwi uprawianie ró�nych dyscyplin sportowych przez wszystkie grupy 
wiekowe na bezpiecznych, nowoczesnych, europejskich boiskach sportowych. W projekcie przewidziano 
realizacj�: 

• boiska piłkarskiego z nawierzchni� z trawy syntetycznej, 
• boiska wielofunkcyjnego z nawierzchni� poliuretanow�, przeznaczonego do gry w piłk� siatkow� oraz 

koszykówk�, 
• budynku socjalno-szatniowego oraz w niektórych przypadkach z placem zabaw. 

Obiekty b�d� posiada� o�wietlenie oraz zostan� wyposa�one w niezb�dny sprz�t sportowy. 
Usytuowanie obiektów na osiedlach mieszkaniowych, w pobli�u szkół, w gminach wiejskich, pozwoli na łatwe 
i bezpieczne dotarcie dzieci i młodzie�y. 
Realizacja zadania wpłynie m.in. na: 

• promocj� aktywno�ci fizycznej, 
• przeciwdziałanie patologiom wyst�puj�cym w�ród dzieci i młodzie�y. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 

− �rodki pochodz�ce z bud�etu pa�stwa 

− �rodki pochodz�ce z bud�etów urz�dów marszałkowskich 

− �rodki własne jednostek samorz�du terytorialnego 
 

250  
250  
250  

   

suma: 750     

Uwagi: 
 
 
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
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- 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
- 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Wdra�anie Programu Operacyjnego Fundusz Inicjatyw Obywatelskich na lata 2009-2013 (MPiPS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zwi�kszenie udziału organizacji pozarz�dowych oraz podmiotów ko�cielnych i zwi�zków wyznaniowych 
prowadz�cych działalno�� po�ytku publicznego w realizacji zada� publicznych, w ramach kształtowanych i 
prowadzonych na zasadach partnerstwa i pomocniczo�ci polityk publicznych. 
Zadanie stanowi realizacj� expose Prezesa Rady Ministrów oraz Strategicznego Planu Rz�dzenia 
(przedstawionego podczas prezentacji dorobku 100 dni Rz�du). 
PO FIO jest skorelowany z zapisami Strategii Rozwoju Kraju 2007-2015 (SRK), a jednocze�nie operacjonalizuje 
zapisy Strategii Wspierania Rozwoju Społecze�stwa Obywatelskiego na lata 2009-2015 (SWRSO). 

3. Termin realizacji zadania: 
PO FIO b�dzie wdra�any w latach 2009 - 2013 – co roku ogłaszane b�d� kolejne konkursy. 
I połowa 2009 r. - planuje si� ogłoszenie konkursu i jego rozstrzygni�cie 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jarosław Duda, Sekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• Realizacja PO FIO przyczyni si� do: 

- zwi�kszenia aktywno�ci i �wiadomo�ci obywateli i wspólnot lokalnych, 
- rozwoju potencjału sektora organizacji pozarz�dowych, 
- zwi�kszenia zaanga�owania sektora organizacji pozarz�dowych na rzecz usług społecznych w zakresie 

integracji i aktywizacji społecznej oraz zabezpieczenia społecznego, 
- rozwoju polskiego modelu ekonomii społecznej. 

• Zawi�zywane w ramach PO FIO partnerstwa wpłyn� na poziom identyfikacji społeczno�ci lokalnych z 
celami i zasadami polityki rozwoju.  

• Z uwagi na horyzontalne uj�cie formuły wsparcia trzeciego sektora, w kolejnych etapach realizacji PO FIO 
otwiera mo�liwo�ci wyrównywania szans rozwoju inicjatyw obywatelskich, poprzez docieranie do 
�rodowisk społecznie zaniedbanych.  

• PO FIO wpłynie na partycypacj� trzeciego sektora w realizacji zada� w zakresie rozwoju lokalnego i 
regionalnego w ramach funduszy strukturalnych (EFS i EFRR). 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 2013 
 60 60 60 60 60 

Uwagi: 
Finansowanie wył�cznie ze �rodków krajowych. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Projekt uchwały w sprawie przyj�cia PO FIO 2009-2013 został rozpatrzony w dniu 6.10.08r. przez KRM, a 
nast�pnie w dniu 04.11.08r. został przyj�ty przez RM 
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8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: Brak 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: bip.mpips.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie 
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1. Zadanie do realizacji: 
Aktualizacja  Krajowego Programu Przeciwdziałaniu Przemocy w Rodzinie uchwalonego Uchwał� Nr 
162/2006 Rady Ministrów z dnia 25 wrze�nia 2006 r. (MPiPS)  

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zmniejszenie zjawiska przemocy w rodzinie 

3. Termin realizacji zadania:  
II kwartał 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jarosław Duda, Sekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Brak mo�liwo�ci oszacowania korzy�ci dla sektora finansów publicznych.  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Zmniejszenie zjawiska przemocy w rodzinie przyniesie przede wszystkim korzy�ci społeczne. Przewiduje si� 
równie�  zmniejszenie o ok. 1/5 liczby ofiar przemocy przebywaj�cych w placówkach pomocy instytucjonalnej 
a tak�e zmniejszenie  kosztów poniesionych na wynagrodzenia specjalistów udzielaj�cych pomocy 
�rodowiskowej. Zmniejszenie zjawiska przemocy w rodzinie doprowadzi� powinno w konsekwencji do 
prawidłowego funkcjonowania rodziny. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 

program osłonowy 3  3  4  4  4  4,5 4,5 4,5 

kampania społeczna    0,08 0,1 0,1 0,1 0,1 0,15 0,15 

programy korekcyjno – 
edukacyjne dla sprawców 
przemocy w rodzinie 

 2 2  2  2 2 2 2 

utrzymanie nowopowstałych 
specjalistycznych o�rodków 
wsparcia dla ofiar przemocy w 
rodzinie 

1,48 1 1  1 1 1 1  

zwi�kszenie liczby szkole� dla 
pracowników pierwszego 
kontaktu 

 0,24 0,24 0,24 0,24 0,24 0,24 0,24 

Uwagi: 
Koszty poniesione w 2008 r.  na realizacj� powy�szych zada� wynosz�: 

• program osłonowy                                                                                  0 mln.  zł 
• kampania społeczna                                                                                0,12 mln. zł (+ 5 mln. zł) 
• programy korekcyjno – edukacyjne  
dla sprawców przemocy w rodzinie                                                               4,06 mln. zł (4 065 820 zł) 
• utrzymanie  specjalistycznych  
o�rodków wsparcia dla ofiar przemocy w rodzinie                                        12,09 mln zł (12 094 180 zł) 
• szkolenia dla pracowników pierwszego kontaktu                                   0,24 mln. zł 

Koszty zamieszczone w tabeli pokazuj� wzrost w zwi�zku ze zmian� Krajowego Programu Przeciwdziałania 
Przemocy w Rodzinie 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych w celu bardziej skutecznej realizacji działa� dotycz�cych 
przeciwdziałania przemocy w rodzinie.   

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Zmiany do Krajowego Programu Przeciwdziałaniu Przemocy w Rodzinie  
uchwalonego Uchwał� Nr 162/2006 Rady Ministrów z dnia 25 wrze�nia 2006 r.  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Zmiany do Krajowego Programu Przeciwdziałania Przemocy w Rodzinie przyczyni� si� do: 

• zmniejszenia skali zjawiska przemocy w rodzinie; 
• zabezpieczenia sytuacji ofiar oraz udzielania profesjonalnej pomocy w ramach zada� realizowanych 

przez specjalistyczne o�rodki wsparcia dla ofiar przemocy w rodzinie; 
• rozpowszechnienia prowadzenia oddziaływa� korekcyjno – edukacyjnych skierowanych do sprawców 

przemocy w rodzinie; 
• powstania programu osłonowego, który umo�liwi jednostkom samorz�du terytorialnego 

podejmowanie kompleksowych działa� zwi�zanych z przeciwdziałaniem przemocy w rodzinie; 
• rozszerzenia oferty szkoleniowej dla pracowników pierwszego kontaktu zajmuj�cych si� zawodowo 

tematyk� zwi�zan� z przeciwdziałaniem przemocy w rodzinie; 
• zwi�kszenia �wiadomo�ci społecznej przez prowadzenie kampanii informacyjnej .  

Wprowadzenie zmian do Krajowego Programu Przeciwdziałania Przemocy w Rodzinie umo�liwi 
skuteczniejsz� ochron� ofiar przemocy w rodzinie oraz przyczyni si� do zmniejszenia w kraju skali zjawiska 
przemocy w rodzinie a tak�e wzmocni mo�liwo�ci podejmowanych działa� przez jednostki samorz�du 
terytorialnego. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Zwi�kszenie efektywno�ci współdziałania administracji publicznej i jednostek samorz�du terytorialnego 
z sektorem pozarz�dowym (MPiPS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zadanie stanowi realizacje expose Prezesa Rady Ministrów oraz Strategicznego Planu Rz�dzenia 

3. Termin realizacji zadania: 
I połowa 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jarosław Duda, Sekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy�ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: W chwili obecnej koszty nie s� mo�liwe do oszacowania. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy�ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: W chwili obecnej koszty nie s� mo�liwe do oszacowania. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Zmiany w ustawie o działalno�ci  po�ytku publicznego i o wolontariacie oraz aktach wykonawczych do ustawy. 
Zako�czenie prac parlamentarnych nad projektem zmian w ustawie o działalno�ci  po�ytku publicznego i o 
wolontariacie oraz przygotowanie aktów wykonawczych do ustawy. 
Zako�czenie prac parlamentarnych jest planowane na I połow� 2009 r.  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o działalno�ci  po�ytku publicznego i o wolontariacie oraz 
akty wykonawcze do ustawy. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: poprawa efektywno�ci współdziałania 
administracji publicznej i jednostek samorz�du terytorialnego z sektorem pozarz�dowym 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: TAK 
d) Adres BIP: bip.mpips.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie 
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1. Zadanie do realizacji: 
Wdro�enie ustawy o uprawnieniach kombatantów, uczestników walki cywilnej lat 1914 – 1945, działaczy 
opozycji wobec dyktatury komunistycznej oraz niektórych ofiar represji systemów totalitarnych (MPiPS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Wsparcie materialne i zado��uczynienie dla kombatantów, uczestników walki cywilnej, działaczy opozycji i 
osób represjonowanych – zadanie wynika z projektowanej ustawy o uprawnieniach kombatantów, uczestników 
walki cywilnej lat 1914 – 1945, działaczy opozycji wobec dyktatury komunistycznej oraz niektórych ofiar 
represji systemów totalitarnych 

3. Termin realizacji zadania: I-II kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Marek Bucior, Podsekretarz  Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Akty wykonawcze do ustawy nie powoduj� samodzielnie korzy�ci dla obywateli 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
  259,9 259,9 259,9 259,9 

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Akty wykonawcze do ustawy  nie powoduj� samodzielnie skutków finansowych zarówno dla sektora finansów 
publicznych, jak i innych podmiotów – podane koszty, to koszty wej�cia w �ycie ustawy, a nie aktów 
wykonawczych do niej. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Istot� zadania jest wydanie aktów wykonawczych do ustawy  
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8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  

• projekt rozporz�dzenia Prezesa Rady Ministrów w sprawie okre�lenia miejsc odosobnienia, w których 
były  osadzone osoby narodowo�ci polskiej lub obywatele polscy innych narodowo�ci 

• projekt rozporz�dzenia Prezesa Rady Ministrów w sprawie wykazu nielegalnych organizacji, których 
cele zmierzały do odzyskania niepodległo�ci, suwerenno�ci lub respektowania praw człowieka 

• projekt rozporz�dzenia Ministra Pracy i Polityki Społecznej w sprawie wzoru i sposobu sporz�dzania 
sprawozda� rzeczowo-finansowych o zadaniach z zakresu �wiadcze� specjalnych zrealizowanych ze 
�rodków bud�etu pa�stwa 

• projekt rozporz�dzenia Ministra Pracy i Polityki Społecznej w sprawie trybu post�powania w sprawach 
przyznawania dodatku kombatanckiego rent i emerytur w drodze wyj�tku 

• projekt rozporz�dzenia Ministra Infrastruktury w  sprawie  rodzajów dokumentów po�wiadczaj�cych  
uprawnienia kombatantów  oraz innych osób uprawnionych do korzystania z  ulgowych przejazdów 
�rodkami publicznego transportu zbiorowego 

• projekt rozporz�dzenia Ministra Pracy i Polityki Społecznej w sprawie trybu wydawania i anulowania 
legitymacji osoby represjonowanej, dokumentów wymaganych do jej wydania oraz wzoru legitymacji 
osoby represjonowanej;  

b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Wydanie aktów wykonawczych do projektowanej ustawy o uprawnieniach kombatantów, uczestników walki 
cywilnej lat 1914 – 1945, działaczy opozycji wobec dyktatury komunistycznej oraz niektórych ofiar represji 
systemów totalitarnych 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Opracowano wst�pne projekty rozporz�dze� 
d) Adres BIP: http://www.mps.gov.pl/bip/  
e) Termin publikacji w BIP:  
Termin publikacji w BIP jest uzale�niony od uchwalenia ustawy 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Nie, gdy� rozporz�dzenia Prezesa Rady Ministrów zostan� umieszczone w planie prac legislacyjnych Prezesa 
Rady Ministrów. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Weryfikacja wysoko�ci �wiadcze� rodzinnych oraz kryterium dochodowego uprawniaj�cego do �wiadcze� – 
przedstawienie Komisji Trójstronnej do Spraw Społeczno-Gospodarczych propozycji kwot oraz informacji 
wskazanych w ustawie o �wiadczeniach rodzinnych (MPiPS)     

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Wsparcie materialne rodzin z dzie�mi na utrzymaniu - cz��ciowe pokrycie kosztów utrzymania dzieci 
wychowywanych w rodzinach uzyskuj�cych niskie dochody. 
Zadanie nało�one przez art. 18 i 19 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o �wiadczeniach rodzinnych (Dz.U. z 
2006 r. Nr 139, poz. 992 z pó�n. zm.) 

3. Termin realizacji zadania: 15 maja 2009 r. 
4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
 Agnieszka Chło� – Domi�czak, Podsekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• zwi�kszenie pomocy pieni��nej kierowanej do niezamo�nych rodzin z dzie�mi na utrzymaniu; 
• zach�ta do posiadania dzieci w sytuacji zmniejszaj�cej si� dzietno�ci społecze�stwa; 
• potwierdzenie stało�ci prorodzinnych działa� pa�stwa. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 170 1016 1006 996  

Uwagi: 
• prace nad progiem Wsparcia Dochodowego Rodzin (WDR), b�d�cego główn� wytyczn� do 

weryfikacji, s� w trakcie realizacji w IPiSS, ich wyniki znane b�d� w grudniu 2008 r..; do projektu 
bud�etu na 2009 r. zgłoszono kwoty oszacowane na podstawie inflacji, które wg wst�pnych informacji 
s� ni�sze, ni� kwoty wynikaj�ce z WDR. Kwoty zaakceptowane w projekcie bud�etu s� ni�sze od 
oszacowa� MPiPS o ok. 200 mln zł, a wi�c po ustaleniu zweryfikowanych kwot �wiadcze� i kryterium 
uprawniaj�cego do �wiadcze�, niedobór �rodków w bud�ecie na 2009 r. mo�e by� wy�szy.  

• zmiany obowi�zywa� b�d� od dn. 1.11.2009 r.; 
• na rok 2012 ustawa o �wiadczeniach rodzinnych przewiduje kolejn� weryfikacj� wysoko�ci �wiadcze� 

rodzinnych oraz kryterium dochodowego uprawniaj�cego do �wiadcze� (skutków planowanej w roku 
2012 weryfikacji nie uwzgl�dniono w wyliczeniach) ; 

• w ramach powy�szych kosztów uj�to wypłaty �wiadcze� i koszty obsługi. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga zmian ustawowych, wymaga zgodnie z ustaw� o �wiadczeniach rodzinnych (do 15 sierpnia 
2009 r.): 

a) wydania rozporz�dzenia Rady Ministrów lub obwieszczenia Prezesa Rady Ministrów; 
b) uchylenia rozporz�dzenia Rady Ministrów z dnia 18 lipca 2006 r. w sprawie wysoko�ci dochodu 

rodziny albo dochodu osoby ucz�cej si� stanowi�cych podstaw� ubiegania si� o zasiłek rodzinny oraz 
wysoko�ci �wiadcze� rodzinnych . 
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8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
(do 15 sierpnia 2009 r.): 
Rozporz�dzenie Rady Ministrów w sprawie wysoko�ci dochodu rodziny albo dochodu osoby ucz�cej si� 
stanowi�cych podstaw� ubiegania si� o zasiłek rodzinny oraz wysoko�ci �wiadcze� rodzinnych 
lub 
Obwieszczenie Prezesa Rady Ministrów w sprawie wysoko�ci dochodu rodziny albo dochodu osoby ucz�cej si� 
stanowi�cych podstaw� ubiegania si� o zasiłek rodzinny oraz wysoko�ci �wiadcze� rodzinnych 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Nowe wysoko�ci �wiadcze� rodzinnych oraz nowy próg dochodowy uprawniaj�cy do �wiadcze� 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
nie 
d) Adres BIP: http://www.mps.gov.pl/bip/  
e) Termin publikacji w BIP: propozycje Rady Ministrów - do ustalenia  
projekt aktów prawnych - po zako�czeniu uzgodnie� w Trójstronnej Komisji do Spraw Społeczno-
Gospodarczych  - w okresie 15 czerwca – 14 sierpnia 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Umo�liwienie osobom z długoletnim sta�em ubezpieczeniowym uzyskania prawa do renty bez konieczno�ci 
powstania niezdolno�ci do pracy w ci�gu 5 lat w ostatnim dziesi�cioleciu przed zgłoszeniem wniosku o rent� 
(MPiPS)  

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Umo�liwienie osobom z długoletnim sta�em ubezpieczeniowym uzyskania prawa do renty bez wymogu 
posiadania 5 letniego okresu ubezpieczenia w okresie ostatnich 10 lat.   

3. Termin realizacji zadania: kwiecie� – czerwiec 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Marek Bucior 
Podsekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): brak 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Projektowane rozwi�zanie przyniesie korzy�ci społeczne dla obywateli poprzez złagodzenie warunków 
do nabycia prawa do renty z tytułu niezdolno�ci do pracy dla osób z długoletnim sta�em pracy. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: w chwili obecnej niemo�liwe do oszacowania 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Tak, poprzez nowelizacj� przepisów ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu 
Ubezpiecze� Społecznych (Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 z pó�n. zm). 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpiecze� 
Społecznych 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: Od osób urodzonych przed 1 stycznia 1949 r. 
legitymuj�cych si� 25 letnim sta�em pracy oraz od osób urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r. legitymuj�cych 
si� 30 letnim sta�em pracy nie b�dzie wymagało si� powstania niezdolno�ci do pracy w ci�gu 5 lat w ostatnim 
dziesi�cioleciu przed zgłoszeniem wniosku o rent� 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: tak 
d) Adres BIP: www.bip.mpips.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Wyodr�bnienie w OFE subfunuszy o ró�nej ekspozycji na ryzyko oraz opracowanie zasad ich wyboru (MPiPS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Kontynuacja reformy emerytalnej 

3. Termin realizacji zadania: stycze� – marzec 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Marek Bucior 
Podsekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): brak 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Projektowane rozwi�zania przynios� korzy�ci społeczne dla obywateli poprzez zwi�kszenie wysoko�ci i 
pewno�ci przyszłych �wiadcze�, zwi�kszenie bezpiecze�stwa systemu kapitałowego, dostosowania polityki 
inwestycyjnej OFE do preferencji ubezpieczonych. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Projektowane rozwi�zanie nie wpłynie na bud�et 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Dostosowanie systemu informatycznego PTE i departamentu operacji funduszy. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):   
Projektowane rozwi�zania wymagaj� zmiany ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych 
oraz niektórych innych ustaw. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: Wyodr�bnienie w OFE subfunuszy o ró�nej 
ekspozycji na ryzyko oraz opracowanie zasad ich wyboru 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: www.bip.mpips.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Zwi�kszenie dost�pno�ci do opieki �łobkowej nad dzie�mi (MPiPS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zwi�kszenie dost�pno�ci do opieki �łobkowej, wprowadzenie nowych form opieki �łobkowej. 

3. Termin realizacji zadania: II kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Agnieszka Chło�-Domi�czak, Podsekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• poprawienie statystyk aktywno�ci zawodowej kobiet, 
• poło�enie nacisku na edukacyjny charakter �łobków, a nie jedynie opieku�czy, 
• powstanie nowych form opieki �łobkowej, 
• poprawienie opieki �łobkowej zwłaszcza na terenach gdzie jest ona najsłabiej rozwini�ta. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Koszty b�d� wynika� m. in. ze zwi�kszenia dost�pno�ci do �łobków, oraz wprowadzenia dofinansowania 
kosztów pobytu dzieci w formach opieki �łobkowej, jednak ich oszacowanie b�dzie mo�liwe dopiero po 
opracowaniu zało�e� do ustawy 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Tak, projektowana zmiana wymaga zmian legislacyjnych. Obecnie �łobki s� Zakładami Opieki Zdrowotnej. 
Nowa ustawa ma zmieni� ten stan rzeczy, oraz umocowa� prawnie inne ni� �łobki formy opieki nad dzie�mi, 
oraz nadzór pa�stwa nad nimi. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Projekt ustawy o formach opieki nad dzie�mi w wieku do lat 3. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

• utrata statusu ZOZ przez �łobki, 
• prawne umocowanie innych ni� �łobki form opieki nad dzie�mi do lat 3, 
• wprowadzenie nadzoru nad wszystkimi formami opieki �łobkowej 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: Zostan� opracowane 
zało�enia. 
d) Adres BIP: www.mps.gov.pl 
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e) Termin publikacji w BIP: II kwartał 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Tak, na II kwartał 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Przeciwdziałanie dyskryminacji i wyrównywanie szans w ramach (MPIPS): 
1) projektów Programu Operacyjnego  Kapitał Ludzki: „Aktywizacja społeczno – ekonomiczna kobiet na 
poziomie lokalnym i regionalnym” oraz  „Godzenie ról rodzinnych i zawodowych kobiet i m��czyzn”, 
2) projektów Programu Ogólnego PROGRESS „Droga post�pu - zwalczanie dyskryminacji, promocja 
ró�norodno�ci” ( ang. “Making progress – counteracting discrimination, promoting diversity”) oraz  „Gender 
mainstreaming jako narz�dzie zmiany”, 
3)  Dotacji dla organizacji pozarz�dowych, 
4) Ustawy w sprawie wdro�enia niektórych przepisów Unii Europejskiej w zakresie równego traktowania. 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Upowszechnienie idei równych szans w dost�pie do zatrudnienia i metod temu słu��cych w�ród pracowników 
instytucji rynku pracy (IRP) i ogółu społecze�stwa; wypracowanie modelu godzenia ról społecznych i 
zawodowych kobiet i m��czyzn i jego promocja; podnoszenie �wiadomo�ci społecznej dotycz�cej równego 
traktowania; wprowadzenie zasady gender mainstreaming do administracji publicznej; wspieranie działa� 
organizacji pozarz�dowych w zakresie równego traktowania i przeciwdziałania dyskryminacji; wdro�enie do 
polskiego porz�dku prawnego niektórych dyrektyw antydyskryminacyjnych UE. 
Zadanie wpisuje si� w realizacj� nast�puj�cych dokumentów o charakterze strategicznym na poziomie krajowym 
i europejskim: 

• Krajowy Program „Zabezpieczenie Społeczne i Integracja Społeczna na lata 2008-2010”,  
• Strategi� Lizbo�sk�, 
• Polityk� Spójno�ci Społecznej,  
• Program „Solidarno�� Pokole� 50+”, 
• Strategiczny Plan Rz�dzenia, w ramach filaru „budowa dobrobytu” , 
• Komunikat Komisji Europejskiej,  
• Rozporz�dzenie KE 1828/2006,  
• Program Operacyjny Kapitał Ludzki,  
• Szczegółowy Opis Priorytetów PO KL,  
• Dyrektywy antydyskryminacyjne UE. 

3. Termin realizacji zadania: luty 2008 r. – kwiecie� 2011 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Agnieszka Chło� – Domi�czak, Podsekretarz Stanu MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 10 8,5 2,0   

Uwagi: 
Projekty maj� charakter mi�kki, zatem oszacowanie korzy�ci finansowych podejmowanych działa� nie jest 
mo�liwe, w tabeli wskazano kwot� dofinansowania ze �rodków EFS. Projekty PO KL w 85% s� finansowane ze 
�rodków EFS, a PROGRESS – w 80% ze �rodków Komisji Europejskiej.  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• zwi�kszenie aktywno�ci zawodowej kobiet; 
• podniesienie �wiadomo�ci z zakresu mo�liwo�ci godzenia ról rodzinnych i zawodowych; 
• wypracowanie modelu wspierania godzenia ról rodzinnych i zawodowych na poziomie centralnym, 

regionalnym i lokalnym oraz w przedsi�biorstwach, a nast�pnie zainicjowanie jego wdro�enia; 
• nawi�zanie współpracy pomi�dzy Publicznymi Słu�bami Zatrudnienia i innymi Instytucjami Rynku 
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Pracy w zakresie godzenia ról; 
• podniesienie wiedzy dotycz�cej prawa, dobrych praktyk i mo�liwych rozwi�za� w zakresie godzenia ról 

oraz nawi�zanie współpracy mi�dzynarodowej w tym zakresie; 
• wyeliminowanie kryterium płci jako warunkuj�cego ró�nic� w zarobkach kobiet i m��czyzn (gender 

pay gap); 
• stworzenie modelu szkoleniowego dotycz�cego polityki równo�ci płci; 
• diagnoza sytuacji kobiet na rynku pracy i działa� Instytucji Rynku Pracy w tym zakresie, postaw 

pracodawców i pracobiorców, rozwój dialogu społecznego w zakresie wyrównywania szans na rynku 
pracy; 

• podniesienie �wiadomo�ci dotycz�cej zagadnie� zwi�zanych z równo�ci� płci i rozpropagowanie zasady 
gender mainstreaming; 

• stworzenie zasobu wiedzy słu��cego zmianom instytucjonalnym w zakresie wspierania kobiet na rynku 
pracy, w tym po 50 roku �ycia; 

• przeprowadzenie bada� Gender Index w administracji publicznej; 
• stworzenie instrumentu monitorowania sytuacji grup nara�onych na dyskryminacj�; 
• dostosowanie krajowego systemu prawnego do obowi�zuj�cych uregulowa� europejskich w zakresie 

przeciwdziałania dyskryminacji; 
• wprowadzenie Krajowego Programu Przeciwdziałania Dyskryminacji; 
• dotarcie do społeczno�ci mniejszych o�rodków z pozytywnym przekazem na temat mniejszo�ci 

narodowych i etnicznych; 
• przekazanie wiedzy z zakresu prawa antydyskryminacyjnego oraz problematyki dyskryminacji dla grup 

zawodowych takich jak: s�dziowie, urz�dnicy instytucji centralnych, prokuratorzy, lekarze, piel�gniarki; 
• wprowadzenie w dyskurs publiczny tematów zwi�zanych z dyskryminacj�, akceptacj�, tolerancj� oraz 

ró�norodno�ci�; 
• wzmocnienie działa� sektora pozarz�dowego na rzecz równego traktowania i antydyskryminacji. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 3,5 3,5 3 1,5  

Uwagi: 
Projekty maj� charakter mi�kki, zatem oszacowanie korzy�ci finansowych podejmowanych działa� nie jest 
mo�liwe. W tabeli wskazano kwot� współfinansowania projektów ze �rodków bud�etu pa�stwa. Projekty PO KL 
w 15% s� finansowane ze �rodków bud�etu pa�stwa, a PROGRESS – w 20%. Koszt wprowadzenia ustawy w 
sprawie wdro�enia niektórych przepisów Unii Europejskiej w zakresie równego traktowania wynosi rocznie ok. 
500 tys. zł. Dotacje dla organizacji pozarz�dowych wynosz� corocznie ok. 1 mln zł. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Przyj�cie ustawy w sprawie wdro�enia niektórych przepisów Unii Europejskiej w zakresie równego traktowania 
jest konieczne ze wzgl�du na obowi�zek dostosowania prawa krajowego do prawa obowi�zuj�cego w Unii 
Europejskiej. Ustawa najpełniej implementuje obowi�zki prawne Polski wynikaj�ce z członkostwa w UE. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Ustawa w sprawie wdro�enia niektórych przepisów Unii Europejskiej w zakresie równego traktowania 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Niniejsza ustawa dokonuje w zakresie swojej regulacji wdro�enia nast�puj�cych dyrektyw Wspólnot 
Europejskich: 

1) dyrektywy Rady 76/207/EWG z dnia 9 lutego 1976 r. w sprawie wprowadzenia w �ycie zasady równego 
traktowania kobiet i m��czyzn w zakresie dost�pu do zatrudnienia, kształcenia i awansu zawodowego 
oraz warunków pracy (Dz. Urz. WE L 39 z 14.02.1976, str. 40; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, 
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rozdz. 5, t. 1, str. 187); 
2) dyrektywy Rady 86/613/EWG z dnia 11 grudnia 1986 r. w sprawie stosowania zasady równego 

traktowania kobiet i m��czyzn pracuj�cych na własny rachunek, w tym w rolnictwie, oraz w sprawie 
ochrony kobiet pracuj�cych na własny rachunek w okresie ci��y i macierzy�stwa (Dz. Urz. WE L 359 z 
19.12.1986, str. 56; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 1, str. 330); 

3) dyrektywy Rady 2000/43/WE z dnia 29 czerwca 2000 r. wprowadzaj�cej w �ycie zasad� równego 
traktowania osób bez wzgl�du na pochodzenie rasowe lub etniczne (Dz. Urz. WE L 180 z 19.07.2000, 
str. 22; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 20, t. 1, str. 23); 

4) dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiaj�cej ogólne warunki ramowe 
równego traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy (Dz. Urz. WE L 303 z 02.12.2000, str. 16; Dz. 
Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 4, str. 79); 

5) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2002/73/WE z dnia 23 wrze�nia 2002 r. zmieniaj�cej 
dyrektyw� Rady 76/207/EWG w sprawie wprowadzenia w �ycie zasady równego traktowania m��czyzn 
i kobiet w zakresie dost�pu do zatrudnienia, kształcenia i awansu zawodowego oraz warunków pracy 
(Dz. Urz. WE L 269 z 05.10.2002, str. 15; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 4, str. 
255); 

6) dyrektywy Rady 2004/113/WE z dnia 13 grudnia 2004 r. wprowadzaj�cej w �ycie zasad� równego 
traktowania m��czyzn i kobiet w zakresie dost�pu do towarów i usług oraz dostarczania towarów 
i usług (Dz. Urz. UE L 373 z 21.12.2004, str. 37); 

7) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/54/WE z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie 
wprowadzenia w �ycie zasady równo�ci szans oraz równego traktowania kobiet i m��czyzn 
w dziedzinie zatrudnienia i pracy (wersja przeredagowana) (Dz. Urz. UE L 204 z 26.07.2006, str. 23). 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
W dn. 23.10.08r. ustawa została przyj�ta przez Komitet Stały Rady Ministrów, pod koniec 2008 r. b�dzie 
skierowana pod obrady Sejmu RP.  
d) Adres BIP: www.mpips.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: projekt został opublikowany 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie 
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1. Zadanie do realizacji: 
Dostosowanie kryteriów dochodowych oraz �wiadcze� pieni��nych do aktualnego stanu cen towarów i usług 
(MPiPS) 
Umocowaniem prawnym jest art. 9 ustawy o pomocy społecznej z dnia 12 marca 2004 r. (Dz.U.08.115.728 j.t.) 
W przypadku nie uzgodnienia kryteriów dochodowych w przewidzianym terminie przez Komisj� Trójstronn� 
ds. Społeczno - Gospodarczych Rada Ministrów ustala je rozporz�dzeniem w sprawie zweryfikowanych 
kryteriów dochodowych oraz kwot �wiadcze� pieni��nych z pomocy społecznej.  

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Przeciwdziałanie negatywnym skutkom ubóstwa.  

3. Termin realizacji zadania: 
Na podstawie wyników badania progu interwencji socjalnej przeprowadzonego przez Instytut Pracy i Spraw 
Socjalnych Rada Ministrów przedstawia propozycje kwot kryteriów dochodowych Trójstronnej Komisji ds. 
Społeczno Gospodarczych – 15 maja.  
Trójstronna Komisja ds. Społeczno Gospodarczych uzgadnia kryteria dochodowe – 15 czerwca. 
Minister Pracy i Polityki Społecznej ogłasza zweryfikowane kryteria w drodze obwieszczenia – 15 lipca. 
W przypadku nie uzgodnienia kryteriów dochodowych w przewidzianym terminie przez Komisj� Trójstronn� 
ds. Społeczno Gospodarczych Rada Ministrów ustala je rozporz�dzeniem – 15 lipca. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jarosław Duda,  Sekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Nast�pnym ustawowo okre�lonym okresem weryfikacji kryteriów dochodowych oraz kwot �wiadcze� 
pieni��nych jest rok 2012.  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Podniesienie poczucia bezpiecze�stwa socjalnego.  

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Obecnie koszty s� niemo�liwe do oszacowania ze wzgl�du na brak informacji o kwotach nowych kryteriów 
dochodowych. Wysoko�� kwot oszacowuje Instytut Pracy i Spraw Socjalnych 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa 
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
W przypadku nie uzgodnienia kryteriów dochodowych w przewidzianym terminie przez Komisj� Trójstronn� 
ds. Społeczno - Gospodarczych Rada Ministrów ustala je rozporz�dzeniem w sprawie zweryfikowanych 
kryteriów dochodowych oraz kwot �wiadcze� pieni��nych z pomocy społecznej. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
Uwaga: w zwi�zku z brakiem dalszych skutków legislacyjnych (vide: pkt. 7) poni�sze kryteria nie maj� 
zastosowania.  
a) Tytuł projektu:  projekt rozporz�dzenia Rady Ministrów w sprawie zweryfikowanych kryteriów 
dochodowych oraz kwot �wiadcze� pieni��nych z pomocy społecznej 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Istot� zadania jest dostosowanie reakcji instytucji pomocy społecznej na stwierdzone niezaspokojone niezb�dne 
potrzeby osób i rodzin - w oparciu o badanie progu interwencji socjalnej, którego dokonuje Instytut Pracy i 
Spraw Socjalnych na podstawie art. 9 ustawy o pomocy społecznej.  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Przygotowanie reformy systemu ubezpieczenia społecznego rolników (KPRM, MRiRW) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y 
Reform� systemu ubezpieczenia społecznego rolników przewiduje expose Premiera Rady Ministrów oraz 
Strategiczny Plan Rz�dzenia 

3. Termin realizacji zadania: 
Opracowanie zało�e� reformy systemu ubezpieczenia społecznego rolników – II kwartał 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu: 
• Michał Boni, Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrów, Szef Doradców Strategicznych Premiera 
• Artur Ławniczak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN)  

Brak danych na obecnym etapie prac.  
5b) wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
•••• Racjonalizacja wydatków bud�etowych  na system ubezpieczenia społecznego rolników- ukierunkowanie 

dotacji na sfinansowanie ubezpieczenia emerytalno-rentowego  rolnikom, których dochody uniemo�liwiaj� 
sfinansowanie tego ubezpieczenia. 

•••• Zniesienie  generowanych przez obecny system antybod�ców do podejmowania działalno�ci pozarolniczej na 
terenach wiejskich, 

•••• Zwi�kszenie swobody przepływu ubezpieczonych mi�dzy systemem ubezpieczenia społecznego rolników 
(KRUS) a powszechnym systemem ubezpiecze� (ZUS). 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
Brak danych na obecnym etapie prac. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie dlaczego 
proponowana interwencja regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 

Realizacja zadania wymaga opracowania nowej ustawy reguluj�cej ubezpieczenie społeczne rolników, gdy� jest 
to materia regulowana ustawowo. Obecnie obowi�zuj�ca ustawa uchwalona została 18 lat temu i generalne 
zasady w niej okre�lone co do funkcjonowania systemu nie uległy w tym czasie zmianom.  

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a)  Tytuł Projektu:  Tytuł projektu ustawy nie został jeszcze okre�lony na obecnym etapie prac nad zało�eniami 

do reformy. 
b)  Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  zostan� okre�lone w zało�eniach.  
c)   Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: - Zało�enia zostan� 

opracowane i poddane społecznej debacie 
d)  Adres BIP:  www.bip.minrol.gov.pl  
e)   Termin publikacji w BIP:  zało�enia do projektu ustawy zostan� opublikowanie w II kwartale 2009 r.  
f)   Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
Tak. Przewiduje si�, �e projekt ustawy zostanie przygotowany w III kwartale 2009 r.  
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1. Zadanie do realizacji: 
Wsparcie działa� resortów wiod�cych w sprawie odnawialnych �ródeł energii w cz��ci dotycz�cej poprawy 
bilansu energetycznego Polski poprzez wykorzystanie istniej�cego potencjału i mo�liwo�ci rolnictwa (MRiRW) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Realizacja zadania wynika z expose Premiera Donalda Tuska. 
Wsparcie działa� zmierzaj�cych do wypracowania nowych, skutecznych form pomocy publicznej udzielanej 
dla wytwórców biokomponentów i producentów biopaliw. Aktywny udział w opracowaniu i wdra�aniu 
programu budowy biogazowi rolniczych oraz innych rozwi�za� zwi�kszaj�cych wykorzystanie potencjału 
energetycznego krajowego rolnictwa, z uwzgl�dnieniem produktów ubocznych rolnictwa, odchodów 
zwierz�cych oraz pozostało�ci przemysłu rolno-spo�ywczego. 

3. Termin realizacji zadania: 
W ramach wspierania działa� resortów wiod�cych w kreowaniu polityki energetycznej i rozwoju odnawialnych 
�ródeł energii, zadanie ma charakter ci�gły i obejmuje wi�cej ni� jeden okres sprawozdawczy.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Artur Ławniczak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacowane korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi: 
Zadanie polega na wspieraniu działa� resortów wiod�cych w zakresie odnawialnych �ródeł energii  
i dlatego trudne jest okre�lenie wymiaru finansowego osi�ganych korzy�ci z jego realizacji.  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Wsparcie OZE  a zwłaszcza:  
o wdro�enia produkcji biopaliw II generacji,  
o wykorzystania energii słonecznej, 
o wykorzystania biogazu wytwarzanego z produktów ubocznych pochodzenia rolniczego oraz z 

przemysłu rolno-spo�ywczego, a tak�e biodegradowalnych pozostało�ci komunalnych. 
• Wykorzystanie potencjału produkcyjnego rolnictwa.  
• Wł�czenie rolniczej przestrzeni produkcyjnej w realizacje zada� wynikaj�cych z zalece� Komisji 

Europejskiej w sprawie zwi�kszenia produkcji energii ze �ródeł odnawialnych. 
• Tworzenie miejsc pracy w obszarze energii odnawialnych w rolnictwie. 
• Realizacja zada� wynikaj�cych z Wieloletniego programu promocji biopaliw lub innych paliw 

odnawialnych. 
• Ograniczenie emisji zanieczyszcze� i gazów cieplarnianych. 
• Zwi�kszenie i dywersyfikacja �ródeł przychodów rolniczych. 
• Przeciwdziałanie wzrostowi cen �ywno�ci. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacowane koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi: 
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
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musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• Wpływ rynku energetycznego na ograniczenie przestrzeni produkcyjnej rolnictwa wykorzystywanej 

dla celów �ywno�ciowych i mo�liwo�� stopniowego wzrostu cen �ywno�ci. 
• Mo�liwo�� wprowadzenia do ekosystemu ro�lin energetycznych o charakterze inwazyjnym. 
• Presja zmierzaj�ca do wykorzystania organizmów modyfikowanych genetycznie do produkcji biomasy 

w celach energetycznych. 
• Realizacja programów odnawialnych �ródeł energii wymaga znacz�cych nakładów finansowych.  

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
W chwili obecnej nie przewiduje si� wprowadzania nowych przepisów.  

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu (z zało�eniami lub bez): 
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikaj�cej z ustawy o działalno	ci lobbingowej 
w procesie stanowienia prawa 
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1. Zadanie do realizacji: 
Program pomocy dla gospodarstw rolnych w celu ich ratowania lub restrukturyzacji (MRiRW) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Udzielenie pomocy gospodarstwom rolnym, które wpadły w pułapk� zadłu�eniow� lub utraciły płynno�� 
finansow� z przyczyn od nich niezale�nych.  

3. Termin realizacji zadania: 
czerwiec 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu: 
Kazimierz Plocke Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN) 

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi: 
5b) wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Poprawa płynno�ci finansowej gospodarstw rolnych 
• Restrukturyzacja gospodarstw rolnych. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie nie 
jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 2013 
  300 300 300 300 

Uwagi: �rodki przeznaczone na ten cele b�d� pochodzi� z bud�etu b�d�cego w dyspozycji MRiRW 
6b) wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania, w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 

Podstaw� prawn� realizacji zadania b�dzie regulacja ustawowa ze wzgl�du na konieczno�� okre�lenia zasad 
udzielania pomocy i warunki jej zwrotu w przypadku wykorzystania niezgodnie z przeznaczeniem – 
II półrocze 2009 r.  
Przewiduje si�, �e przygotowanie projektu ustawy w przedmiotowym zakresie zostanie poprzedzone 
opracowaniem zało�e� do tej ustawy. Planuje si�, �e zało�enia do ustawy zostan� opracowane w terminie - III 
kw. 2009 r., natomiast projekt ustawy -  IV kw. 2009 r. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a)  Tytuł Projektu: 
Projekt ustawy o pomocy dla gospodarstw rolnych w celu ich ratowania lub restrukturyzacji. 
b)  Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Okre�lenie zakresu i zasad udzielania pomocy dla zagro�onych gospodarstw rolnych, w tym m.in. przez 
restrukturyzacj� zadłu�enia. 
c)   Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Przewiduje si� opracowanie zało�e� do ustawy. 
d)  Adres BIP: www.minrol.gov.pl 
e)  Termin publikacji w BIP:  
II półrocze 2009 r. 
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f)  Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Projekt ustawy nie został zgłoszony do planu prac Rady Ministrów na I półrocze 2009 r.  
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1. Zadanie do realizacji: 
Pomoc w formie rekompensat dla gospodarstw rolnych oraz gospodarstw rybackich, które poniosły szkody 
spowodowane przez zdarzenia losowe, w tym choroby zwierz�t, których ryzyko wyst�pienia nie jest obj�te 
dopłatami do składek ubezpiecze� (MRiRW) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Realizacja zadania wynika z projektu rozporz�dzenia Rady ustanawiaj�cego wspólne systemy wsparcia 
bezpo�redniego dla rolników w ramach wspólnej polityki rolnej i ustanawiaj�cego okre�lone systemy wsparcia 

3. Termin realizacji zadania: 
czerwiec 2009 r. (dotrzymanie tego terminu uzale�nione jest od przyj�cia przez Rad� ww. projektu 
rozporz�dzenia). 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu: 
 Kazimierz Plocke Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN)  

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi: 
5b) wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Wznowienie produkcji rolnej po wyst�pieniu nieprzewidzianych zdarze� losowych 
• Poprawa sytuacji finansowej poszkodowanych gospodarstw rolnych 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 2013 
  500 500 500 500 

Uwagi: realizacja zadania b�dzie nast�powała w oparciu o �rodki wspólnotowe oraz krajowe. 
6b) wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania, w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie dlaczego 
proponowana interwencja regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 

Dla realizacji zadania konieczne jest wprowadzenie regulacji ustawowej z uwagi na konieczno�� okre�lenia 
zasad udzielania pomocy w formie rekompensat.  
Maj�c to na uwadze przewiduje si�, �e przygotowanie projektu ustawy w przedmiotowym zakresie zostanie 
poprzedzone opracowaniem zało�e� do tej ustawy. Planuje si�, �e zało�enia do ustawy zostan� opracowane 
w terminie - III kw. 2009 r., natomiast projekt ustawy -  IV kw. 2009 r. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a)  Tytuł Projektu: 
Projekt ustawy o pomocy dla gospodarstw rolnych oraz gospodarstw rybackich, które poniosły szkody wskutek 
zdarze� losowych 
b)  Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Okre�lenie zakresu i zasad udzielania pomocy 
c)   Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Przewiduje si� opracowanie zało�e� do ustawy 
d)   Adres BIP: www.minrol.gov.pl 
e)   Termin publikacji w BIP:  
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II półrocze 2009 r. 
f)   Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Projekt ustawy nie został zgłoszony do programu prac Rady Ministrów na I półrocze 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Opracowanie i wdro�enie programu zmian w kształceniu przed- i podyplomowym lekarzy (MZ) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Realizacja zadania wynikaj�cego z „expose” Premiera, dotycz�cego zmian systemowych w kształceniu lekarzy 
z uwzgl�dnieniem postulatów młodych lekarzy 

3. Termin realizacji zadania: Zadanie przewidziane do realizacji w perspektywie 5 -letniej 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Podsekretarz Stanu Adam Fronczak 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
W zwi�zku z planowan� likwidacj� sta�u podyplomowego, która wejdzie w �ycie w roku 2013 dla lekarzy 
dentystów i w 2014 roku  dla lekarzy,  pozostanie kwota ok. 143 mln zł (w odniesieniu do stawki miesi�cznego 
wynagrodzenia zasadniczego 1824 zł obowi�zuj�cej w roku 2008) 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

1. Zmiany programów kształcenia przeddyplomowego lekarzy i lekarzy dentystów ze znacz�cym 
upraktycznieniem studiów, wykorzystaniem nowoczesnych technik nauczania (w tym fantomów) oraz 
nowoczesnych metod egzaminowania (egzamin kompetencyjny). 

2. Zmiany programów studiów w kierunku ich znacznej poprawy praktycznej cz��ci kształcenia lekarzy. 
Spowoduje to wcze�niejsze nabycie przez lekarzy umiej�tno�ci praktycznych, co pozwoli na 
likwidacj� sta�u podyplomowego lekarzy i wcze�niejsze uzyskanie samodzielno�ci zawodowej. 

3. Sukcesywne zapewnianie wszystkim sta�ystom mo�liwo�ci szkolenia specjalizacyjnego w trybie 
rezydentury. 

4. Ułatwienia w zdobywaniu specjalizacji lekarskich:  
- zniesienie podziału na specjalizacje podstawowe i szczegółowe (tzw. modułowy system specjalizacji), co 
doprowadzi do skrócenia okresu specjalizacji oraz dostosowanie długo�ci programu specjalizacji do 
wymaga� dyrektyw unijnej i zalece� Europejskiej Unii Specjalizacji Medycznych, 
- zmiana warunków akredytacji – weryfikacja wymogów stawianych jednostkom, tak aby znacz�co 
zwi�kszy� liczb� miejsc akredytowanych, co obecnie stanowi istotn� barier� w mo�liwo�ci otwierania 
specjalizacji.  
- weryfikacja i urealnienie programów specjalizacji, 
- rezygnacja z egzaminu praktycznego w Pa�stwowym Egzaminie Specjalizacyjnym (PES) ko�cz�cym 
specjalizacj�, 
- zró�nicowanie uposa�enia rezydenta w zale�no�ci od etapu sta�u specjalizacyjnego (wy�sze uposa�enie w 
drugim etapie specjalizacji),  
5. Wykorzystanie �rodków Europejskiego Funduszu Społecznego w priorytecie Kapitał Ludzki, do 

dofinansowania kosztów kursów specjalizacyjnych w wybranych, istotnych z punktu widzenia 
społecznego i epidemiologicznego specjalizacjach. 

6. Zmiana rozporz�dzenia o obowi�zku doskonalenia zawodowego, poprzez zwi�kszenie liczby punktów 
edukacyjnych uzyskiwanych przez osoby pełni�ce funkcje kierowników specjalizacji, co b�dzie 
stanowiło zach�t� do prowadzenia w jednostce specjalizacji.  

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
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 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Zmiany w programach studiów w celu ich upraktycznienia to szacunkowe koszty w wysoko�ci co najmniej 35 
mln zł rocznie. Szczegółow� kalkulacj� tego zadania sporz�dzi  zespół ds. opracowania zało�e� reformy 
kształcenia przeddyplomowego i podyplomowego powołany zarz�dzeniem Ministra Zdrowia z dnia 25 sierpnia 
2008  r. 
W zwi�zku z finansowaniem sta�y podyplomowych i rezydentur w roku 2009  ze �rodków Funduszu Pracy, 
realizacja tego zadania nie powoduje skutków dla sektora finansów publicznych. 
ródło finansowania w 
kolejnych latach nie jest obecnie okre�lone. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania wymaga nowelizacji ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty, rozporz�dzenia w 
sprawie specjalizacji lekarzy i lekarzy dentystów oraz rozporz�dzenia w sprawie sposobów dopełnienia 
obowi�zku doskonalenia zawodowego lekarzy i lekarzy dentystów, jak równie� kilku innych powi�zanych, z 
ww. rozporz�dzeniami. 
Przyj�cie ustawy przewiduje si� na rok 2009 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  Ustawa o zmianie ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Projekt b�dzie regulował: 
- zniesienie sta�u podyplomowego po okresie przej�ciowym 5-6 letnim,  
- umiejscowienie Lekarskiego Egzaminu Pa�stwowego/Lekarsko-Dentystycznego Egzaminu Pa�stwowego w 
systemie kształcenia, z mo�liwo�ci� wprowadzenia egzaminu dwuetapowego (po 3 i po 6 roku studiów), 
- zró�nicowanie uposa�enia dla młodszego i starszego rezydenta. 
Projekt nowelizacji ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty wymaga procedowania w trybie omawiania 
zało�e� merytorycznych, bowiem wprowadza radykalne zmiany w kształceniu lekarzy i lekarzy dentystów  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Zarz�dzeniem Ministra Zdrowia z dnia 25 sierpnia 2008  został powołany zespół ds. opracowania zało�e� 
reformy kształcenia przeddyplomowego i podyplomowego lekarzy i lekarzy dentystów 
d) Adres BIP: www.bip.mz.gov.pl  
e) Termin publikacji w BIP: na obecnym etapie prac publikacj� przewiduje si� na luty 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Projekt w/w ustawy powinien zosta� umieszczony w planie prac RM  na I półrocze 2009 
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1. Zadanie do realizacji:  
Monitorowanie przebiegu przekształce� samodzielnych publicznych zakładów opieki zdrowotnej w spółki (MZ)  

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Strategia Rozwoju Ochrony Zdrowia w Polsce na lata 2007 - 2013 

3. Termin realizacji zadania: II półrocze 2008 -2010. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Marek Haber Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy�ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Monitorowanie nie skutkuje osi�gni�ciem korzy�ci finansowych pozwala je jedynie obserwowa�. Jedyna 
korzy�ci� z realizacji tego zadania jest wiedza na temat tego w jakim tempie ono przebiega i czy mo�emy 
spodziewa� si� sytuacji likwidacji zakładów opieki zdrowotnej w przewidzianym prawem momencie oraz ilu 
zakładów b�dzie dotyczył ten problem. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy�ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• Ocena sytuacji finansowej zakładów z uwzgl�dnieniem wska�ników finansowych i ekonomicznych 

słu��cych do podziału zakładów na poszczególne grupy dla ich obj�cia restrukturyzacj� finansow�. 
• Monitoring przekształce� ze szczególnym uwzgl�dnieniem zapewnienia opieki pacjentom, aspektów 

finansowych (w tym dla finansów publicznych), realizowanych zada� i sytuacji pracowników. 
• Stworzenie systemu ochrony zdrowia gwarantuj�cego bezpiecze�stwo zdrowotne obywateli przy 

jednoczesnej stabilno�ci finansowej jednostek ochrony zdrowia.  
• Stworzenie warunków umo�liwiaj�cych bezpieczne funkcjonowanie zakładów, które b�d� mogły 

systematycznie podnosi� jako�� udzielanych �wiadcze� opieki zdrowotnej.  

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,008 0,008 0,008 0,008  

Uwagi: 
Zadanie wykonywane b�dzie przy pomocy pracowników merytorycznych Ministerstwa Zdrowia, wi�c koszty 
osobowe tego zadania je�eli zostan� zestawione ze scenariuszem, w którym nie b�dzie ono realizowane dotycz� 
przede wszystkim kosztów zu�ytych materiałów. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

ródłem finansowania działa� wynikaj�cych z zadania b�d� pokrywane z bud�etu pa�stwa z cz��ci której 
dysponentem jest Minister Zdrowia.  

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
nie wymaga 
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8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji.:   
Przygotowanie i weryfikacja koszyka �wiadcze� gwarantowanych oraz oceny procedur medycznych pod k�tem 
ich efektywno�ci przeprowadzonej w oparciu o dowody naukowe lub opinie eksperckie (MZ) 

2. Ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego 
realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których realizacji dane zadanie słu�y: 

3. Termin realizacji zadania:  
Zadanie ci�głe. Do połowy 2009 roku przewidywane jest skonsultowanie i przyj�cie przez MZ koncepcji ci�głej 
weryfikacji i oceny. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Marek Twardowski – Podsekretarz Stanu 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln.PLN) 
Oszacowanie korzy�ci wymaga wcze�niejszego wdro�enia systemu stałej wyceny i monitorowania kosztów 
realizacji �wiadcze� opieki zdrowotnej. Zakładane korzy�ci finansowe to ograniczenie kosztów zwi�zanych z 
realizacj� i konsekwencjami realizacji �wiadcze� nieefektywnych. 
Pierwszy etap prac zakłada stworzenie bazy badawczej b�d�cej w przyszło�ci �ródłem wiarygodnych danych 
niezb�dnych do realizacji projektu. Korzy�ci wynikaj�ce z realizacji tego etapu to: 

• Stworzenie sieci współpracuj�cych zakładów opieki zdrowotnej, które stanowi� b�d� baz� badawcz� 
dostarczaj�c� niezb�dnych informacji do prowadzenia analiz kosztowych i wspierania analiz HTA 

• Przeszkolenie grupy pracowników zoz w zakresie szacowania kosztów �wiadcze� opieki zdrowotnej. 
• Dostarczenie informacji badawczej umo�liwiaj�cej prognozowanie, analizowanie oraz podejmowanie 

decyzji nawet na najwy�szym szczeblu kierownictwa systemu opieki zdrowotnej. 
• Realizacja projektu oraz jego kontynuacja w latach nast�pnych pozwol� okre�li� rzeczywiste koszty 

ponoszone przez zakłady opieki zdrowotnej na realizacj� �wiadcze� zdrowotnych. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

1. Weryfikacja pierwotnej wersji koszyka 
2. Stworzenie systemu ci�głego monitorowania, oceny i weryfikacji �wiadcze� znajduj�cych si� w koszyku 
�wiadcze� gwarantowanych oraz realizowanych w ramach tych �wiadcze� procedur medycznych 

3. Zapewnienie wszystkim uczestnikom systemu opieki zdrowotnej dost�pu do stale aktualizowanej 
informacji o zawarto�ci koszyka �wiadcze� gwarantowanych i efektywno�ci procedur medycznych 

4. Uzyskanie informacji u�ytecznej w okre�leniu kosztów poszczególnych grup sytemu JGP. 
5. Uzyskanie rzetelnych informacji kosztowych pozwoli na weryfikacj� analiz kosztowych zawartych w 

analizach farmakoekonomicznych w odniesieniu do polskiego systemu opieki zdrowotnej. 
6. W ramach realizacji projektu, niezb�dne b�dzie przygotowanie kart technologicznych (opisu) 

realizowanych �wiadcze� zdrowotnych, co mo�e stanowi� punkt wyj�cia do opracowywania standardów 
tych �wiadcze�. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania. 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln.PLN) 
Koszty zwi�zane z utrzymywaniem i doskonaleniem bazy badawczej w wyselekcjonowanej grupie zakładów 
opieki zdrowotnej dostarczaj�cej danych kosztowych i statystycznych : koszty szkole�, koszty integracji 
systemów informatycznych, koszty zwi�zane z zakupem i utrzymywaniem hurtowni danych przez AOTM, 
koszty zespołu ludzkiego w AOTM – ok.5 mln PLN rocznie. 
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów 

1. Koszty wdro�enia w grupie reprezentatywnej współpracuj�cych zakładów opieki zdrowotnej poniesione 
przez te zakłady. 

2. Koszty systemów informatycznych we współpracuj�cych zakładach i koszty integracji systemów poniesione 
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przez te zakłady. 
3. Koszty rozpatrywania wniosków składanych do ministra w zwi�zku z ocen� �wiadcze� opieki zdrowotnej 

oraz kwalifikowania �wiadcze� opieki zdrowotnej jako �wiadcze� gwarantowanych (ok. 1 mln zł). 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Zakres �wiadcze� opieki zdrowotnej przysługuj�cych ze �rodków publicznych powinien zosta� zgodnie z art. 68 
Konstytucji okre�lony w ustawie.  

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
a) Tytuł projektu:  
projekt ustawy o zmianie ustawy o �wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze �rodków publicznych 
oraz ustawy o pa�stwowym zasobie kadrowym i wysokich stanowiskach pa�stwowych 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

• wskazanie kryteriów kwalifikacji �wiadczenia opieki zdrowotnej jako �wiadczenia 
gwarantowanego  

• okre�lenie trybu kwalifikacji �wiadczenia opieki zdrowotnej jako �wiadczenia gwarantowanego  
• upowa�nienie ustawowe dla ministra zdrowia do okre�lenia w drodze rozporz�dzenia wykazów 

�wiadcze� gwarantowanych odr�bnie dla ka�dego rodzaju �wiadcze� opieki zdrowotnej 
• okre�lenie zasad funkcjonowania, organizacji i zada� Agencji Oceny Technologii Medycznych 

c) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu 
 (z zało�eniami lub bez): Bez zało�e� 
d) Adres BIP: www.mz.bip.pl  
e) Termin publikacji w BIP: listopad 2009 roku 
f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikaj�cej z ustawy o działalno	ci lobbingowej w procesie 
stanowienia prawa 
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1. Zadanie do realizacji: 
Kompleksowe uregulowanie bada� klinicznych w jednym akcie rangi ustawowej oraz wprowadzenie nowych, 
niezb�dnych  rozwi�za� w tej materii (MS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Ujednolicenie obowi�zuj�cych przepisów. 

3. Termin realizacji zadania: Zadanie przewidziane do realizacji w perspektywie rocznej. 
4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Marek Twardowski – Podsekretarz Stanu 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi:  
 
Usprawnienie procedury pozwoli unikn�� ewentualnych roszcze� wobec  Skarbu Pa�stwa    
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
 
Kompleksowe uregulowanie materii bada� klinicznych w jednym akcie rangi ustawowej. Do najistotniejszych 
zmian, jakie wprowadzi ustawa Prawo bada� klinicznych nale��: 
•••• uregulowanie w odr�bnych rozdziałach praw i obowi�zków uczestników bada� klinicznych, sponsorów, 

badaczy i kierowników o�rodków badawczych,  
•••• uregulowanie zasad post�powania w odniesieniu do osób dotkni�tych chorob� lub zaburzeniem o 

charakterze nagłym i w stanie bezpo�redniego zagro�enia �ycia, 
•••• wprowadzenie przepisów reguluj�cych procedur� podawania badanego produktu leczniczego nie 

dopuszczonego do obrotu dla ratowania indywidualnego pacjenta, cierpi�cego na choroby wyniszczaj�ce, 
zagra�aj�ce �yciu oraz pacjentów, którzy nie mog� by� z powodzeniem leczeni produktami dopuszczonymi 
do obrotu, 

•••• doprecyzowanie przepisów dotycz�cych funkcjonowania i organizacji jednostki organizacyjnej 
funkcjonuj�cej w ramach URPL,WMiPB - Centralnej Ewidencji Bada�  Klinicznych oraz przepisów 
reguluj�cych procedur� wydawania pozwolenia na prowadzenie badania klinicznego, zmian dokonywanych 
w tym pozwoleniu w toku prowadzenia badania klinicznego i innych czynno�ci podejmowanych przez 
organy władzy publicznej w toku prowadzenia tego badania,  

•••• wprowadzenie nowego systemu ubezpiecze� bada� klinicznych, 
•••• wprowadzenie przepisów wprowadzenie przepisów cało�ciowo reguluj�cych funkcjonowanie i organizacj� 

komisji bioetycznych 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

 
Uwagi: 
Dodatkowe stanowiska pracy w Urz�dzie Rejestracji Produktów Leczniczych, Wyrobów Medycznych i 
Produktów Biobójczych w celu oceny dokumentacji i w Departamencie Polityki Lekowej i Farmacji w celu 
nadzoru nad URPL 
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6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Zwi�kszenie kosztów przedsi�biorców poprzez nało�enie obowi�zku doł�czania dodatkowej dokumentacji i 
procedur dotycz�cych ubezpieczenia pacjentów (uczestników bada� klinicznych).  

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Zmiany legislacyjne s� jednym sposobem na realizacj� tego zadania.   

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Prawo bada� klinicznych 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Kompleksowe uregulowanie materii bada� klinicznych w jednym akcie rangi ustawowej. Do najistotniejszych 
zmian, jakie wprowadzi Ustawa Prawo bada� klinicznych nale��: 
•••• uregulowanie w odr�bnych rozdziałach praw i obowi�zków uczestników bada� klinicznych, sponsorów, 

badaczy i kierowników o�rodków badawczych,  
•••• uregulowanie zasad post�powania w odniesieniu do osób dotkni�tych chorob� lub zaburzeniem o 

charakterze nagłym i w stanie bezpo�redniego zagro�enia �ycia, 
•••• wprowadzenie przepisów reguluj�cych procedur� podawania badanego produktu leczniczego nie 

dopuszczonego do obrotu dla ratowania indywidualnego pacjenta, cierpi�cego na choroby wyniszczaj�ce, 
zagra�aj�ce �yciu oraz pacjentów, którzy nie mog� by� z powodzeniem leczeni produktami dopuszczonymi 
do obrotu, 

•••• doprecyzowanie przepisów dotycz�cych funkcjonowania i organizacji jednostki organizacyjnej 
funkcjonuj�cej w ramach URPL,WMiPB - Centralnej Ewidencji Bada�  Klinicznych oraz przepisów 
reguluj�cych procedur� wydawania pozwolenia na prowadzenie badania klinicznego, zmian dokonywanych 
w tym pozwoleniu w toku prowadzenia badania klinicznego i innych czynno�ci podejmowanych przez 
organy władzy publicznej w toku prowadzenia tego badania,  

•••• wprowadzenie nowego systemu ubezpiecze� bada� klinicznych, 
•••• wprowadzenie przepisów wprowadzenie przepisów cało�ciowo reguluj�cych funkcjonowanie i organizacj� 

komisji bioetycznych 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
Bez zało�e�.  
d) Adres BIP: www.mz.bip.gov.pl   
e) Termin publikacji w BIP: luty 2009 roku 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Projekt został uwzgl�dniony w harmonogramie prac legislacyjnych na pierwszy kwartał 2009 roku. 
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1. Zadanie do realizacji:  
Dostosowanie przepisów o ochronie zdrowia psychicznego do zmieniaj�cego si� otoczenia prawnego i 
faktycznego (MZ) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Dostosowanie przepisów ustawy do zmian w innych aktach prawnych (głównie ustawy o ratownictwie 
medycznym) oraz realizacja postulatów wynikaj�cych ze stosowania ustawy(w zakresie stosowania przymusu 
bezpo�redniego, terminu wa�no�ci skierowania do szpitala psychiatrycznego, uprawnie� rzeczników praw 
pacjenta szpitala psychiatrycznego). 

3. Termin realizacji zadania: I kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Pan Adam Fronczak – Podsekretarz Stanu w MZ 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Uwagi: korzy�ci finansowe trudne do oszacowania. 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa:  
Usprawnienie funkcjonowania jednostek ratownictwa medycznego, lepsza ochrona praw pacjentów 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

 
Uwagi:  
Proponowane zmiany nie obci��aj� sektora finansów publicznych. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa:  
Nieznaczne koszty zaznajomienia si� z nowymi przepisami – ponoszone w ramach cyklicznych szkole� 
pracowników ochrony zdrowia. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Zapewnienie sprawnego działania psychiatrycznej opieki zdrowotnej wymaga zmian w ustawie o zmianie 
ustawy o ochronie zdrowia psychicznego, a nast�pnie, na skutek zmiany upowa�nienia,  równie� wydania 
nowego  rozporz�dzenia Ministra Zdrowia ws. stosowania przymusu bezpo�redniego. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: ustawa o zmianie  ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: Zmiany zaproponowane w ustawie o ochronie 
zdrowia psychicznego maja na celu takie ukształtowanie przepisów o stosowaniu przymusu bezpo�redniego 
wobec osób chorych psychicznie, które b�dzie zgodne z postanowieniami ustawy z dnia 8 wrze�nia 2006 r. o 
Pa�stwowym Ratownictwie Medycznym (Dz. U. Nr 191, poz. 1410, z pó�n. zm.). 
Zaproponowane w niniejszym projekcie zmiany innych przepisów ustawy, maj� na celu wprowadzenie w �ycie 
licznych postulatów podmiotów stosuj�cych te przepisy, w szczególno�ci w zakresie ochrony praw pacjentów 
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szpitali psychiatrycznych, okresu wa�no�ci skierowania do szpitala psychiatrycznego oraz zapewniania 
wykonania s�dowych postanowie� o umieszczeniu w szpitalu psychiatrycznym. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: Ze wzgl�du na etap prac 
nie przewiduje si� opracowania zało�e� 
d) Adres BIP: http://www.mz.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 15 pa�dziernika 2008 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
projekt został zgłoszony do sporz�dzanego na I połow� 2009 r. programu prac legislacyjnych RM 
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1. Zadanie do realizacji: 
Wprowadzenie rad powierniczych do instytucji kultury w celu zwi�kszenie ich autonomii i zbli�enia polskich 
przepisów do standardów wyst�puj�cych w pa�stwach europejskich, dostosowanie do wymogów zawartych w 
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przez okre�lenie wytycznych do upowa�nie� ustawowych (MKiDN) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Usprawnienie działalno�ci instytucji kultury poprzez przeniesienie niektórych obowi�zków na rady powiernicze 
oraz okre�lenie wytycznych  w upowa�nieniach celem dostosowania do Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej 

3. Termin realizacji zadania: II kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Bogdan Zdrojewski Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
Realizacja zadania  ma spowodowa� usprawnienie działalno�ci instytucji kultury, jednak�e na obecnym etapie 
nie mo�na przewidzie� korzy�ci. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
Na obecn� chwil� istnieje trudno�� w okre�leniu spodziewanych kosztów dla sektora finansów publicznych. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych, w wyniku których b�dzie mo�liwo�� powołania rad 
powierniczych w instytucjach kultury. Wprowadzenie rad powierniczych na poziomie lex  generalis,  w 
proponowanym poni�ej kształcie odnosi si� do ró�nych sektorów i form prowadzenia działalno�ci przez 
instytucje kultury. Dlatego w art. 1 pkt 9 nowelizacji proponuje si� wprowadzenie do ustawy z dnia 25 
pa�dziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu działalno�ci kulturalnej (Dz. U. z 2001 r. Nr 13, poz. 123, 
z pó�n. zm.), nowego rozdziału 2a (art. 26a – 26g) Rady powiernicze, który cało�ciowo normuje to zagadnienie. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Ustawa o zmianie ustawy o organizowaniu i prowadzeniu działalno�ci kulturalnej oraz 
ustawy o muzeach 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Ustawa wprowadzi zmiany, które umo�liwi� wprowadzenie rad powierniczych w instytucjach kultury. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: brak 
d) Adres BIP: www.mkidn.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: I kwartał 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji:  
Przygotowanie obchodów 70. rocznicy wybuchu II wojny �wiatowej i 20. rocznicy odzyskania wolno�ci i 
upadku komunizmu w Europie �rodkowej (MKiDN) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Upami�tnienie rocznic dwóch najwa�niejszych wydarze� najnowszej historii Polski i ich uczestników oraz 
zbudowanie i wypromowanie pozytywnego obrazu zmaga� i osi�gni�� Polaków i Polski w wieku XX, na 
podstawie zarz�dzenia nr 66 Prezesa Rady Ministrów z dnia 18 czerwca 2008 r. w sprawie utworzenia 
Komitetu Organizacyjnego do spraw przygotowania obchodów 70. rocznicy wybuchu II wojny �wiatowej i 20. 
rocznicy odzyskania wolno�ci i upadku komunizmu w Europie �rodkowej 

3. Termin realizacji zadania: do ko�ca 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Bogdan Zdrojewski, Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego i Przewodnicz�cy Komitetu Organizacyjnego 
do spraw przygotowania obchodów 70. rocznicy wybuchu II wojny �wiatowej i 20. rocznicy odzyskania 
wolno�ci i upadku komunizmu w Europie �rodkowej 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Poprawa wizerunku Polski za granic�. 
• Promocja polskiej historii i polskiego dziedzictwa kulturowego za granic�. 
• Zwi�kszenie patriotycznej i historycznej �wiadomo�ci młodzie�y. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 30     

Uwagi: 
Koszty na chwil� obecn� trudne do oszacowania. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  nie 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Zrealizowanie upowa�nienia ustawowego poprzez wprowadzenie do systemu prawnego krajowego programu 
ochrony zabytków i opieki nad zabytkami (MKiDN) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Art. 86 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami, zgodnie z którym Rada 
Ministrów na wniosek ministra wła�ciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego uchwala ww. 
program 

3. Termin realizacji zadania: II kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Tomasz Merta Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
Przyj�cie krajowego programu ochrony zabytków i opieki nad zabytkami pozwoli okre�li�, w szczególno�ci, 
cele i kierunki działa� oraz zadania w zakresie ochrony zabytków i opieki nad zabytkami, warunki i sposób 
finansowania planowanych działa�, a tak�e harmonogram ich realizacji. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
Na obecn� chwil� trudno�� okre�lenia spodziewanych kosztów. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga zmian legislacyjnych. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Krajowy program ochrony zabytków i opieki nad zabytkami 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Zostan� wskazane kierunki działa� oraz zadania w zakresie ochrony zabytków i opieki nad zabytkami 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: brak 
d) Adres BIP: www.mkidn.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: II kwartał 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 



 165

1. Zadanie do realizacji: 
Rozwój sportu kwalifikowanego w dyscyplinach olimpijskich i nieolimpijskich. Poprawa efektywno�ci 
wydatkowania �rodków publicznych w sporcie kwalifikowanym (MSiT) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Cel strategiczny: 
     Wzrost poziomu sportu polskiego we współzawodnictwie olimpijskim i mi�dzynarodowym.  
Realizacja zadania wynika z expose Premiera RP, na które składały si� mi�dzy innymi nast�puj�ce kwestie: 
„zahamowanie tendencji obni�ania si� poziomu polskiego sportu w rywalizacji �wiatowej zwłaszcza na 
igrzyskach olimpijskich”; „wprowadzenie racjonalnych i obiektywnych kryteriów finansowania sportu ze 
�rodków publicznych, adekwatne do stopnia upowszechniania danej dyscypliny, jej popularno�ci oraz 
znaczenia sukcesów w rywalizacji mi�dzynarodowej”; „respektowanie  autonomii i samorz�dno�ci ruchu 
sportowego oraz zapewnienie wsparcia publicznego dla polskich zwi�zków sportowych, które zapewni� 
uczciwe i efektywne wykorzystanie �rodków publicznych’; „wydzielanie sportu zawodowego ze struktur 
stowarzysze� sportowych, wprowadzanie rozwi�za� prawnych i podatkowych uwzgl�dniaj�cych szczególny 
charakter działalno�ci gospodarczej w tym obszarze”. 

3. Termin realizacji zadania: 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Adam Giersz, Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: - 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• zwi�kszenie transparentno�ci i racjonalizacji wydatkowania �rodków publicznych przez polskie zwi�zki 
sportowe oraz stowarzyszenia sportowe o zasi�gu ogólnokrajowym, 

• budowanie pozytywnego wizerunku Polski na �wiecie, 
• promocja sportu w społecze�stwie. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 (projekt planu) 2010 2011 2012 (..) 

�rodki bud�etowe 
(cz��� 25) 

187,5 zł     

Fundusz Rozwoju 
Kultury Fizycznej 

125,8 zł     

Uwagi: 
Kwoty przyznanych �rodków na realizacj� zada� w 2009 roku. 

6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• Aktywny udział samorz�dów we wspieraniu i zabezpieczeniu warunków realizacji zada� zwi�zanych 

z funkcjonowaniem obywateli w systemie rywalizacji sportowej. 
• Partycypacja w kosztach realizacji zada� zleconych przez sponsorów oraz rodziców w rywalizacji 

sportowej dzieci i młodzie�y. 
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Zagadnienia kultury fizycznej i sportu regulowane s� w obecnym stanie prawnym przepisami dwóch 
podstawowych aktów prawa powszechnego: ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o sporcie kwalifikowanym oraz 
ustawy z dnia 18 stycznia 1996 r. o kulturze fizycznej. Zasadne jest, aby zagadnienia dotycz�ce organizacji i 
finansowania sportu zawarte były w jednej ustawie, która w sposób kompleksowy regulowałaby te kwestie. 
Trwaj� aktualnie prace nad ustaw� o sporcie. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
Tytuł projektu:  

„Ustawa o sporcie” 
b) Istota rozwi�za�, które maja by
 zawarte w projekcie: 
Istot� projektu ustawy o sporcie b�dzie uregulowanie w jednym akcie prawnym spraw normowanych 
dotychczas przepisami ustawy o sporcie kwalifikowanym i ustawy o kulturze fizycznej. 
Projekt ten ma okre�la� m.in. zasady i warunki: 

• rozwoju i wspierania sportu przez organy władzy publicznej; 
• tworzenia i funkcjonowania klubów sportowych i zwi�zków sportowych; 
• tworzenia i funkcjonowania polskiego zwi�zku sportowego; 
• współzawodnictwa  sportowego; 
• współzawodnictwa osób niepełnosprawnych; 
• uzyskiwania uprawnie� i kwalifikacji w sporcie. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
W dniu 16 wrze�nia 2008 r. Rada Ministrów przyj�ła projekt Zało�e� do ustawy o sporcie. 

d) Adres BIP:  www.bip.msit.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: II kwartał 2009 roku 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Obchody 600-lecia Puszczy Białowieskiej. Wdro�enie zmian organizacyjnych w zarz�dzaniu Puszcz� 
Białowiesk� (M�) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Współpraca z Białorusi� oraz UNESCO. Intensyfikacja działa� ochronnych na obszarach zarz�dzanych przez 
Lasy Pa�stwowe. 

3. Termin realizacji zadania:  
maj 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Maciej Trzeciak - podsekretarz stanu, Główny Konserwator Przyrody 
Janusz Zaleski – podsekretarz stanu 
we współpracy z Ministerstwem Spraw Zagranicznych 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
20 mln PLN 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• nadanie wysokiej rangi obchodom 600-lecia Puszczy Białowieskiej, 
• wzrost �wiadomo�ci ekologicznej społecze�stwa, 
• wzmocnienie ochrony obszaru Puszczy Białowieskiej. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 

Koszty organizacyjne 0.2 

 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
nie wymaga 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
nd 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
nd 
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IV. USPRAWNIENIE FUNKCJONOWANIA PA�STWA 
 

Bezpiecze�stwo wewn�trzne 
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1. Zadanie do realizacji:  
Wprowadzenie „Strategii zwalczania przest�pczo�ci zorganizowanej” na lata 2010-2012 (MSWiA) 
Strategia powinna stanowi� narz�dzie mi�dzyinstytucjonalnego kształtowania polityki bezpiecze�stwa pa�stwa, 
odpowiadaj�cej aktualnym zagro�eniom wyst�puj�cym w obszarze przest�pczo�ci zorganizowanej oraz 
stworzy� mechanizm umo�liwiaj�cy skuteczne przeciwdziałanie tego rodzaju przest�pczo�ci. 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Wprowadzenie Strategii warunkowane jest potrzebami systemowego i strategicznego podej�cia 
do przeciwdziałania i zwalczania przest�pczo�ci zorganizowanej, zarówno na poziomie krajowym, jak i w 
wymiarze mi�dzynarodowym. 
Zało�eniem Strategii jest stworzenie mi�dzyresortowego systemu współpracy pozwalaj�cego na skuteczne 
działania podmiotów zajmuj�cych si� przeciwdziałaniem i zwalczaniem przest�pczo�ci zorganizowanej. 
Istotnym jest tak�e uwzgl�dnienie transgranicznego charakteru przest�pczo�ci zorganizowanej, co wi��e si� z 
potrzeb� �cisłej współpracy z podmiotami mi�dzynarodowymi oraz partnerami zagranicznymi. 

3. Termin realizacji zadania:  
Projekt Strategii na lata 2010-2012 przedło�ony zostanie Radzie Ministrów najpó�niej do ko�ca I półrocza 
2009 roku 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Adam Rapacki – Podsekretarz Stanu w MSWiA 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem,                     w 
którym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Realizacja zada� wynikaj�cych ze Strategii przeciwdziałania przest�pczo�ci zorganizowanej powinna 
przyczyni� si� do zmniejszenia strat bud�etowych spowodowanych działalno�ci� przest�pcz� o charakterze 
zorganizowanym (np. przemyt towarów akcyzowych, uszczuplenia podatku VAT).  
Strategia powinna równie� umo�liwi� wzrost skuteczno�ci w zakresie skali odzyskanego mienia 
pochodz�cego z przest�pstw. 
 
 5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Poprawa stanu bezpiecze�stwa pa�stwa zarówno dla obywateli jak i przedsi�biorstw.  

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

 
Uwagi:  
Oszacowanie kosztów wdro�enia Strategii b�dzie mo�liwe po okre�leniu jej celów strategicznych i 
wyznaczeniu zada� do ich realizacji. 
 6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych  z realizacji zadania, w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały by
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
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dlaczego proponowana interwencja regulacyjna  jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja Strategii b�dzie wymagała wprowadzenia szeregu zmian legislacyjnych, w szczególno�ci w 
ustawach i rozporz�dzeniach bran�owych słu�b i podmiotów realizuj�cych  zadania w zakresie 
przeciwdziałania i zwalczania przest�pczo�ci zorganizowanej, w celu podniesienia skuteczno�ci 
podejmowanych działa�. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Ustawa o zmianie ustawy o dost�pie do informacji publicznej 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 



 171

 

1. Zadania do realizacji:  
Poprawa bezpiecze�stwa pa�stwa poprzez wzmocnienie systemu zarz�dzania kryzysowego w Polsce, 
optymalizacj� struktur systemu na poziomie centralnym, usprawnienie funkcjonowania centrów zarz�dzania 
kryzysowego na szczeblu samorz�du terytorialnego. Przygotowanie mechanizmu ochrony infrastruktury 
krytycznej, w szczególno�ci platformy współpracy administracji rz�dowej z sektorem prywatnym (MSWiA) 

2. Ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego 
realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których realizacji dane zadanie słu�y: 
Potrzeba przygotowania nowelizacji ustawy z dnia 26 kwietnia 2007 r. o zarz�dzaniu kryzysowym zwi�zana jest 
z tym, i� w toku jej stosowania pojawiły si� w�tpliwo�ci w zakresie interpretacji i realizacji niektórych jej 
przepisów. 

3. Termin realizacji zadania: 
I kwartał 2009 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Antoni Podolski – Podsekretarz Stanu w MSWiA. 

5. Wypunktowanie oczekiwanych korzy	ci: 
• usprawnienie funkcjonowania i optymalizacja struktur systemu zarz�dzania kryzysowego na 

poziomie administracji rz�dowej (centralnym) i samorz�dowej; 
• doprecyzowanie kwestii stopni alarmowych na potrzeby zarz�dzania kryzysowego; 
• doprecyzowanie zasad sporz�dzania planów reagowania kryzysowego oraz planów ochrony 

infrastruktury krytycznej, w tym w zakresie przepisów przej�ciowych umo�liwiaj�cych wydłu�enie 
terminów na sporz�dzenia ww. planów, 

• poprawa bezpiecze�stwa infrastruktury krytycznej, która ma zasadnicze znaczenie dla 
bezpiecze�stwa pa�stwa, 

• podniesienie poziomu bezpiecze�stwa zewn�trznego  wewn�trznego pa�stwa, 
• ujednolicenie systemu zarz�dzania kryzysowego w Polsce. 

6. Wypunktowanie spodziewanych kosztów: 
W oszacowaniu   

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Projektowane zmiany wymagaj� regulacji ustawowych ze wzgl�du na swoj� wag� i  zakres. Konieczne jest 
równie� przyj�cie stosownych aktów wykonawczych  

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne do realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 

• Ustawa zmieniaj�ca ustaw� o zarz�dzaniu kryzysowym. 
• Rozporz�dzenie Rady Ministrów w sprawie okre�lenia organów administracji rz�dowej, które utworz� 

centra zarz�dzania kryzysowego oraz sposobu ich funkcjonowania. 
• Rozporz�dzenie Rady Ministrów w sprawie sposobu tworzenia, aktualizacji oraz struktury planów 

ochrony infrastruktury krytycznej. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

• Zmiana systemu zarz�dzania kryzysowego na szczeblu jednostek samorz�du terytorialnego, m.in. w 
zakresie funkcjonowania centrów zarz�dzania kryzysowego na poziomie powiatowym; 

• Zmiana przepisów przej�ciowych (zmiana terminu wej�cia w �ycie) w zakresie obowi�zku  
opracowania planów reagowania kryzysowego oraz planów ochrony infrastruktury krytycznej 

• Okre�lenie organów administracji rz�dowej, które utworz� centra zarz�dzania kryzysowego, oraz 
sposobu ich funkcjonowania, uwzgl�dniaj�c w szczególno�ci warunki techniczne i standardy ich 
wyposa�enia oraz procedury współpracy z Rz�dowym Centrum Bezpiecze�stwa i innymi organami 
administracji publicznej. 

• Okre�lenie  sposobu tworzenia i aktualizacji oraz struktury planów ochrony infrastruktury krytycznej 
c) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu (z zało�eniami lub bez): 
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Realizacja delegacji ustawowej, bez zało�e�. 
d) Adres BIP: 
www.bip.mswia.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
I kwartał 2009 
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1. Zadanie do realizacji:  
Przedło�enie  Sprawozdania Ministra Spraw Wewn�trznych i Administracji z realizacji w 2008 r. ustawy z dnia 
24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomo�ci przez cudzoziemców (MSWiA) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Ustawa z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomo�ci przez cudzoziemców 

3. Termin realizacji zadania:  
Do 31 marca 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Tomasz Siemoniak - Sekretarz Stanu w MSWiA 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem,  w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Brak korzy�ci finansowych 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Brak kosztów 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych  z realizacji zadania, w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały by
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna  jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie  

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji:  
Zapewnienie ci�gło�ci działania oraz wysokiego poziomu bezpiecze�stwa centralnej ewidencji pojazdów i 
kierowców  znajduj�cych si� w gestii MSWiA (MSWiA) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Poprawa wiarygodno�ci instytucji publicznych. 

3. Termin realizacji zadania:  
I i II kwartał 2009 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Witold Dro�d� - Podsekretarz Stanu w MSWiA 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy�ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem,                      w 
którym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Podniesienie bezpiecze�stwa obrotu gospodarczego. 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Korzy�ci finansowe nie mo�liwe do obliczenia. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy�ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Zapewnienie ci�gło�ci działania oraz wysokiego poziomu bezpiecze�stwa ewidencji pa�stwowych 
znajduj�cych si� w gestii MSWiA poprzez: 

• podniesienie bezpiecze�stwa działa� Słu�b w kontek�cie dost�pno�ci CEPiK poprzez przygotowanie 
do uruchomienia projektów systemów niejawnych maj�cych na celu ochron� działa� operacyjnych 
funkcjonariuszy słu�b wykorzystuj�cych legalizowane dokumenty pojazdów oraz uprawniaj�ce do 
kierowania pojazdami; 

• rozpocz�cie realizacji projektów systemów niejawnych maj�cych na celu ochron� działa� 
operacyjnych funkcjonariuszy słu�b wykorzystuj�cych legalizowane dokumenty pojazdów oraz 
uprawniaj�ce do kierowania pojazdami; 

• przygotowanie do nadzoru nad utrzymaniem systemu CEPiK po 2009 r. (rozpocz�cie wdro�enia 
modelu utrzymania i rozwoju); 

• rozpocz�cie prac nad wypracowaniem spójnej koncepcji utrzymania, rozwoju, przej�cia               w 
utrzymanie oraz zapewnienia ci�gło�ci działania dla systemów obsługuj�cych wszystkie ewidencje 
pa�stwowe znajduj�ce si� w gestii MSWiA; 

• przygotowanie do rozliczenia i zako�czenia z ko�cem 2009 r. projektu CEPIK. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Oszacowanie kosztów b�dzie mo�liwe po decyzjach w jakim zakresie zadania b�d� realizowane. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych  z realizacji zadania, w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały by� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna  jest najlepsz� form� realizacji zadania):   
Nie 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
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a) Tytuł projektu: b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 176

 

1. Zadanie do realizacji:  
Budowa ogólnokrajowego systemu ł�czno�ci cyfrowej dla słu�b bezpiecze�stwa publicznego i ratownictwa 
(MSWiA) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których 
realizacji dane zadanie słu�y:  
Poprawa bezpiecze�stwa obywateli poprzez wdro�enie niezawodnej i bezpiecznej sieci radiokomunikacyjnej 
uzyskanie mo�liwo�ci efektywnej współpracy pomi�dzy słu�bami na obszarze kraju. Implementacja 
krajowego systemu radiowego zwi�zana jest z realizacj� rekomendacji Schengen. 

3. Termin realizacji zadania:  
Lata 2009 - 2018 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Witold Dro�d� – Podsekretarz Stanu w MSWiA 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 
Korzy�ci zwi�zane z popraw� stanu bezpiecze�stwa s� niewymierne.  
Zakłada si� po wdro�eniu systemu krajowego, zrezygnowanie z wi�kszo�ci eksploatowanych do tej pory 
przestarzałych i nieefektywnych sieci radiowych.  
 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi:  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Wykorzystanie koherentnej krajowej sieci radiokomunikacyjnej wpłynie na wzrost efektywno�ci działania 
słu�b – co w konsekwencji przeło�y si� na popraw� stanu bezpiecze�stwa.  

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

Rok 
realizacji 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 

koszty 227,7 446,7 914,4 785,4 637,6 119 119 119 119 119 

Uwagi: Przedstawione w tabeli koszty obejmuj� budow� i wdro�enie systemu ł�czno�ci cyfrowej dla słu�b 
bezpiecze�stwa publicznego i ratownictwa, jego eksploatacj� i utrzymanie oraz zakup terminali. 

6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych  z realizacji zadania, w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały by
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie dlaczego 
proponowana interwencja regulacyjna  jest najlepsz� form� realizacji zadania): 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Realizacja projektów: TERYT2 - Krajowy Rejestr Urz�dowy Podziału Terytorialnego Kraju, Georeferencyjna Baza 
Danych Obiektów Topograficznych (GBDOT), Budowa Ewidencji  Katastralnej, Edukacyjne wsparcie procesu 
wdra�ania dyrektywy INSPIRE w administracji samorz�dowej (MSWiA) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których 
realizacji dane zadanie słu�y: 
Prowadzone projekty b�d� narz�dziami do gromadzenia danych dla obiektów przestrzennych oraz zapewni� warunki 
do ich porównywania i prowadzenia analiz, co zapewni wdro�enie Dyrektywy 2007/2/WE Parlamentu Europejskiego 
i Rady z dnia 14 marca 2007 r. ustanawiaj�cej infrastruktur� informacji przestrzennej we Wspólnocie Europejskiej 
(INSPIRE).  
Przyczyni� si� one tak�e do realizacji projektów zainicjowanych przez Stowarzyszenie EuroGeographics: 
EuroRegionalMap (ERM) i EuroGlobalMap (EGM) maj�cych na celu utworzenie europejskiej bazy danych 
tworz�cych system informacji geograficznej o szczegółowo�ci map w skalach 1:250 000 i                   1:1 000 000. 
Rezultaty projektów zapewni� wsparcie dla zarz�dzania kryzysowego, planowania rozwoju regionalnego, planowania 
przestrzennego oraz przyczyni� si� do sprawnego wdro�enia i realizacji celów ró�nych dyrektyw Unii Europejskiej, a 
w szczególno�ci:  
• Dyrektywy 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pa�dziernika 2007 r. w sprawie oceny 

ryzyka powodziowego i zarz�dzania nim, 
• Dyrektywy Rady 79/409/EWG z 2 kwietnia 1979 r. o ochronie dzikich ptaków - tzw. Dyrektywa Ptasia i 

Dyrektywy Rady 92/43/EWG z 21 maja 1992 r. o ochronie siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - 
tzw. Dyrektywa Siedliskowa, stanowi�cych podstaw� sieci Natura 2000, 

• Ramowej Dyrektywy Wodnej 2000/60/WE. 

3. Termin realizacji zadania: 
• TERYT2 - Krajowy Rejestr Urz�dowy Podziału Terytorialnego Kraju - Grudzie� 2010 r. 
• Georeferencyjna Baza Danych Obiektów Topograficznych (GBDOT) - Czerwiec 2013 r. 
• Budowa Ewidencji Katastralnej - Czerwiec 2012 r.  
• Edukacyjne wsparcie procesu wdra�ania dyrektywy INSPIRE w administracji samorz�dowej – Grudzie� 

2012 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Tomasz Siemoniak – Sekretarz Stanu w MSWiA 
Jolanta Orli�ska- Główny Geodeta Kraju 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5 a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze 
scenariuszem, w którym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):   
Korzy�ci s� w trakcie szacowania. 

 2009 2010 2011 2012 (…) 

TERYT2 - Krajowy Rejestr Urz�dowy Podziału 
Terytorialnego Kraju 

     

Georeferencyjna Baza Danych Obiektów 
Topograficznych (GBDOT)  

     

Budowa Ewidencji Katastralnej - Czerwiec 2012      

Edukacyjne wsparcie procesu wdra�ania dyrektywy 
INSPIRE w administracji geodezyjnej i kartograficznej 

     

 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
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• umo�liwienie obywatelom, administracji publicznej i przedsi�biorcom bezpo�redniego dost�pu do urz�dowych 
baz danych i rejestrów w zakresie zintegrowanej i zharmonizowanej informacji i danych; 

• uproszczenie procedur administracyjnych stanowi�cych podstaw� organizacji procesu obsługi osób fizycznych i 
podmiotów nie b�d�cych osobami fizycznymi przez instytucje administracji publicznej poprzez dost�p do 
aktualnej informacji geoprzestrzennej; 

• podnoszenie wiedzy społecze�stwa o mo�liwo�ciach wykorzystywania elektronicznej drogi udost�pniania usług 
administracji publicznej i informacji publicznej z urz�dowych baz danych przestrzennych; 

• zorientowanie pa�stwa na obywatela poprzez zbudowanie sprzyjaj�cego otoczenia legislacyjnego, 
instytucjonalnego i technologicznego dla rozwoju społecze�stwa informacyjnego i dla informatyzacji 
administracji publicznej w Polsce; 

• s� zgodne z dyrektyw� 2007/2/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 14 marca 2007 r. ustanawiaj�c� 
infrastruktur� informacji przestrzennej we Wspólnocie Europejskiej (INSPIRE) i projektem ustawy o 
infrastrukturze informacji przestrzennej; 

• zdobycie wiedzy z zakresu programów budowy i rozwoju krajowej infrastruktury informacji przestrzennej, które 
zobowi�zuj� wykonawców do stosowania standardów w podejmowaniu i realizacji zamówie�, przede wszystkim 
jednak wynikaj� z przewidzianego dyrektyw� INSPIRE ł�czenia w jednolity sposób danych przestrzennych 
pochodz�cych z ró�nych �ródeł. Infrastruktura informacji przestrzennej w Polsce b�dzie miała charakter 
interdyscyplinarny, mi�dzyresortowy oraz wielopodmiotowy i wielotematyczny. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (…) 

TERYT2 - Krajowy Rejestr Urz�dowy Podziału 
Terytorialnego Kraju 

5 25 15   

Georeferencyjna Baza Danych Obiektów 
Topograficznych (GBDOT)  

40 80 70   

Budowa Ewidencji Katastralnej - Czerwiec 2012 40  100 50   

Edukacyjne wsparcie procesu wdra�ania 
dyrektywy INSPIRE w administracji geodezyjnej i 
kartograficznej 

2 5 3   

 
Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Tak 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a)Tytuł projektu: 
TERYT2 - Krajowy Rejestr Urz�dowy Podziału Terytorialnego Kraju 

a) zmiany do ustawy Prawo Geodezyjne i Kartograficzne z dnia 17 maja 1989 r. – trwa proces 
legislacyjny, projekt odpowiednich zmian wł�czono do projektu ustawy o infrastrukturze informacji 
przestrzennej; 

b) zmiana ustawy o ksi�gach wieczystych i hipotece,  
c) zmiana ustawy o ewidencji ludno�ci, 
d) zmiana ustawy o statystyce publicznej, 
e) zmiana ustawy Prawo wodne, 
f) zmiana ustawy o lasach pa�stwowych, 
g) zmiana ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach, 
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h) zmiana ustawy o urz�dach i izbach skarbowych, 
i) Planowane wydanie rozporz�dze�: 

• w sprawie szczegółowego zakresu informacji gromadzonych w pa�stwowym rejestrze nazw 
geograficznych. Zasady i standardy techniczne dotycz�ce jego tworzenia, aktualizacji i okresowej 
weryfikacji, a tak�e udost�pniania jego danych, maj�c na uwadze podstawowe znaczenie tego 
rejestru dla krajowej infrastruktury informacji przestrzennej oraz zasad� interoperacyjno�ci, o której 
mowa w przepisach o infrastrukturze informacji przestrzennej, a tak�e konieczno�� harmonizacji 
zbiorów danych tego rejestru z innymi zbiorami danych. 

Georeferencyjna Baza Danych Obiektów Topograficznych (GBDOT). 
a) Zmiany do ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne z dnia 17 maja 1989 r. 
b) Planowane wydanie rozporz�dze� do projektu ustawy o infrastrukturze informacji przestrzennej: 

a. w sprawie szczegółowego zakresu informacji gromadzonych w bazach danych geodezyjnej ewidencji sieci 
uzbrojenia terenu, oraz obiektów topograficznych. Zasady  i  standardy techniczne dotycz�ce tworzenia 
tych baz, ich aktualizacji i  udost�pniania, a  tak�e tworzenia mapy zasadniczej, maj�c na uwadze 
podstawowe znaczenie tych baz i mapy zasadniczej dla krajowej infrastruktury informacji przestrzennej, 
zasad� interoperacyjno�ci, o której mowa w przepisach o infrastrukturze informacji przestrzennej, a tak�e 
konieczno�� harmonizacji zbiorów danych tych baz z innymi zbiorami danych, 

b. w sprawie szczegółowego zakresu informacji gromadzonych w pa�stwowym rejestrze nazw geograficznych. 
Zasady i standardy techniczne dotycz�ce jego tworzenia, aktualizacji i okresowej weryfikacji, a tak�e 
udost�pniania jego danych, maj�c na uwadze podstawowe znaczenie tego rejestru dla krajowej 
infrastruktury informacji przestrzennej oraz zasad� interoperacyjno�ci, o której mowa w przepisach o  
infrastrukturze informacji przestrzennej, a tak�e konieczno�� harmonizacji zbiorów danych tego rejestru z 
innymi zbiorami danych, 

c. w sprawie szczegółowego zakresu informacji gromadzonych w bazach danych. Zasady i standardy 
techniczne dotycz�ce tworzenia tych baz, ich aktualizacji i  udost�pniania,  
a  tak�e tworzenia standardowych urz�dowych map topograficznych  
i ogólnogeograficznych, maj�c na uwadze podstawowe znaczenie tych baz i map dla krajowej 
infrastruktury informacji przestrzennej i zasad� interoperacyjno�ci, a tak�e konieczno�� harmonizacji 
zbiorów danych tych baz ze zbiorami danych,  

d. w sprawie standardów technicznych dotycz�cych wykonywania:  
1) geodezyjnych pomiarów sytuacyjnych i wysoko�ciowych oraz opracowywania  

i przekazywania wyników tych pomiarów do pa�stwowego zasobu geodezyjnego  
i kartograficznego, ze szczególnym uwzgl�dnieniem tych prac wykonywanych na potrzeby: 
ewidencji gruntów i budynków, geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu, podziałów 
nieruchomo�ci, typowych post�powa� s�dowych i  administracyjnych, zagospodarowania 
przestrzennego, budownictwa, w tym geodezyjnej obsługi inwestycji budowlanych; 

• w sprawie szczegółowych zasad prowadzenia pa�stwowego zasobu geodezyjnego i  kartograficznego, a w 
szczególno�ci: 

1) rodzaju materiałów i zbiorów danych gromadzonych odpowiednio w centralnej, wojewódzkiej i 
powiatowej cz��ci tego zasobu; 

2) szczegółowych zasad i trybu pozyskiwania, ewidencjonowania, przechowywania  
i zabezpieczania materiałów i zbiorów danych zasobu;  

3) szczegółowych zasad udost�pniania materiałów i zbiorów danych zasobu; 
4) wzorów klauzul umieszczanych na materiałach gromadzonych w zasobie  

i udost�pnianych z zasobu; 
5) zasad wymiany danych pomi�dzy poszczególnymi cz��ciami zasobu, oraz pomi�dzy bazami 

danych zasobu a wykonawcami prac geodezyjnych i kartograficznych;  
6) trybu i zasad wył�czania materiałów i zbiorów danych z zasobu, 

• w sprawie wysoko�ci opłat za udost�pnianie informacji gromadzonych w bazach danych, standardowych 
opracowa� kartograficznych, innych materiałów pa�stwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego, 
oraz za wykonywanie czynno�ci zwi�zanych z  udost�pnianiem tych informacji, opracowa� i materiałów,  
a  tak�e wykonywanie wyrysów i wypisów z operatu ewidencyjnego, uwzgl�dniaj�c koszty gromadzenia, 
zabezpieczania, aktualizacji, opracowywania, reprodukcji, przetwarzania w celu udost�pniania oraz 
udost�pniania tych informacji, opracowa� i materiałów, oraz ró�nicuj�c wysoko�� opłat w zale�no�ci od 
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tre�ci danych i materiałów, ich szczegółowo�ci, aktualno�ci, formatu zapisu danych oraz celu i zakresu ich 
wykorzystywania przez odbiorc�. 

Budowa Ewidencji Katastralnej 
a) zmiany do ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne – projekt odpowiednich zmian wł�czono do 

projektu ustawy o infrastrukturze informacji przestrzennej, 
b) zmiana ustawy o ksi�gach wieczystych i hipotece,  
c) zmiana ustawy o ewidencji ludno�ci. 

 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
TERYT2 - Krajowy Rejestr Urz�dowy Podziału Terytorialnego Kraju 
• opracowanie modelu poj�ciowego baz przestrzennych danych okre�laj�cych granice jednostek podziałów 

terytorium kraju, w tym : 
 - zasadniczego trójstopniowego podziału terytorialnego pa�stwa, 
 - podziału kraju dla potrzeb ewidencji gruntów i budynków, 
 - podziału kraju ze wzgl�du na wła�ciwo�� miejscow� s�dów, 
 - podziału kraju ze wzgl�du na wła�ciwo�� miejscow� organów  
   i jednostek organizacyjnych administracji specjalnej, 
 - podziału kraju dla potrzeb statystyki publicznej; 

• opracowanie, wdro�enie lub ewentualna modyfikacja aplikacji komputerowych przeznaczonej do 
     prowadzenia: 

 - pa�stwowego rejestru nazw geograficznych oraz pa�stwowego rejestru granic – przez   
   Głównego Geodet� Kraju, 
 - ewidencji numeracji porz�dkowej nieruchomo�ci – przez gminy; 

• opracowanie i wdro�enie aplikacji komputerowych, zintegrowanych z systemem katastralnym, ewidencj� 
numeracji porz�dkowej nieruchomo�ci oraz pa�stwowym rejestrem nazw geograficznych i pa�stwowym 
rejestrem granic, umo�liwiaj�cych prowadzenie i udost�pnianie przez odpowiednie organy (Głównego Geodet� 
Kraju, Ministra Sprawiedliwo�ci, Ministra Finansów, Dyrektora Generalnego Lasów Pa�stwowych, Prezesa 
Głównego Urz�du Statystycznego, Prezesa Krajowego Zarz�du Gospodarki Wodnej, Naczelnego Dyrektora 
Archiwów Pa�stwowych) zbiorów danych opisowych i graficznych; 

• integracja rejestrów publicznych, w tym ustanowienie rejestrów georeferencyjnych; 
• koordynacja i integracja procesu informatyzacji administracji publicznej; 
• zapobieganie zb�dnemu powielaniu działa� w administracji publicznej dotycz�cych informatyzacji administracji 

publicznej i rozwoju społecze�stwa informacyjnego w tym tworzenia rejestrów referencyjnych i 
specjalistycznych;  

• zmiana zakresu funkcjonalnego, sposobów pozyskiwania i eksploatacji systemów teleinformatycznych 
administracji publicznej dla zracjonalizowania ponoszonych w tym wzgl�dzie kosztów; 

• skuteczna absorpcja funduszy Unii Europejskiej na realizacj� działa� w zakresie informatyzacji i rozwoju 
społecze�stwa informacyjnego; 

• zoptymalizowanie nakładów bud�etowych ponoszonych na informatyzacj� administracji publicznej i rozwój 
społecze�stwa informacyjnego wzgl�dem uzyskiwanych efektów, przez zwi�kszenie kompleksowo�ci 
rozwi�za�. 

Budowa Ewidencji Katastralnej 
• harmonizacja zbiorów danych gromadzonych w: ewidencji gruntów  

i budynków, elektronicznym systemie ksi�g wieczystych, ewidencji numeracji porz�dkowej nieruchomo�ci, PRG, 
ewidencji podatkowej nieruchomo�ci, ewidencji ludno�ci oraz systemie TERYT, 

• modernizacja i wdro�enie mechanizmów umo�liwiaj�cych automatyczn� wymian� danych pomi�dzy ewidencjami 
i rejestrami publicznymi, w tym mechanizmów umo�liwiaj�cych wzajemne przekazywanie w formie dokumentów 
elektronicznych zawiadomie� o zmianach danych,  

• wsparcie działa� starostów w procesie eliminowaniu z ewidencji gruntów i budynków zbiorów danych 
obarczonych bł�dami i pozyskiwaniu w to miejsce danych poprawnych, w szczególno�ci na niektórych obszarach 
byłego katastru austriackiego i katastru pruskiego oraz w likwidowaniu niespójno�ci danych operatu ewidencji 
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gruntów i budynków. 
Georeferencyjna Baza Danych Obiektów Topograficznych (GBDOT). 
• zapewnienie bezpo�redniego dost�pu do danych georeferencyjnych o obiektach topograficznych dla obywateli, 

przedsi�biorstw i administracji; 
• integracja i aktualizacja danych o obiektach topograficznych gromadzonych w  Pa�stwowym Zasobie 

Geodezyjnym i Kartograficznym; 
• integracja rejestrów oraz udost�pnianie danych poprzez realizowany obecnie teleinformatyczny system 

geoportal.gov.pl; 
• wizualizacja kartograficzna w  postaci nowych urz�dowych map topograficznych w  skalach: 1:10000, 1:50000 i 

1:250000; 
• mo�liwo�� dokonywania pełniej analizy zagro�e� na podstawie danych uzyskanych  z  systemu Georefernyjnej 

Bazy Danych Obiektów Topograficznych; 
• mo�liwo�� opracowania optymalnych rozwi�za� pojawiaj�cych si� sytuacjach kryzysowych, a tak�e koordynacja 

przepływu informacji o zagro�eniach; 
• wspieranie w procesie podejmowania decyzji dotycz�cych szeroko rozumianego bezpiecze�stwa, poprzez 

dostarczanie merytorycznych opracowa� i analiz; 
• usprawnienie funkcjonowania zespołów reagowania kryzysowego; 
• dostarczenie informacji dla programowania strategicznego w tym w zakresie długookresowej i �redniookresowej 

strategii rozwoju kraju oraz strategii rozwoju regionalnego; 
• budowa rejestrów tematycznych i specjalistycznych szczególnie w zakresie projektów dotycz�cych ochrony 
�rodowiska (Natura 2000, dyrektywy wodna i powodziowa), rozwoju infrastruktury, planowania przestrzennego, 
szeroko poj�tego budownictwa, statystyki publicznej; 

• integracja rejestrów, w tym ustanowienie rejestrów georeferencyjnych (w szczególno�ci rejestru obiektów 
topograficznych oraz jednostek terytorialnych); 

• wspieranie innowacyjno�ci i przedsi�biorczo�ci w obszarach zwi�zanych z gospodark� przestrzenn�; 
• wspieranie prac badawczo-rozwojowych w zakresie technologii informacyjnych oraz wspieranie innowacyjno�ci 

w sektorze teleinformatycznym; 
• zapobiegnie powielaniu działa� administracji publicznej dotycz�cych budowy  

i  wykorzystania urz�dowych danych przestrzennych; 
• zmiana zakresu funkcjonalnego oraz sposobów pozyskiwania i eksploatacji systemów teleinformatycznych w 

administracji publicznej dla zracjonalizowania ponoszonych w  tym wzgl�dzie kosztów; 
• skuteczna absorpcja funduszy Unii Europejskiej na realizacj� działa� w zakresie informatyzacji i rozwoju 

społecze�stwa informacyjnego; 
• uproszczenie, usprawnienie i upowszechnienie elektronicznej drogi dost�pu do urz�dowych danych 

przestrzennych prowadzonych przez o�rodki dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej; 
• zoptymalizowanie nakładów bud�etowych ponoszonych na informatyzacj� administracji publicznej i rozwój 

społecze�stwa informacyjnego wzgl�dem uzyskiwanych efektów, przez zwi�kszenie kompleksowo�ci rozwi�za�. 
Edukacyjne wsparcie procesu wdra�ania dyrektywy INSPIRE w administracji samorz�dowej. 
• opracowanie programów szkoleniowych ukierunkowanych na podnoszenie kompetencji i wiedzy zwi�zanej 

z konieczno�ci� wdra�ania dyrektywy INSPIRE i ustawy o infrastrukturze informacji przestrzennej dla 
pracowników urz�dów administracji samorz�dowej ze szczególnym uwzgl�dnieniem administracji geodezyjnej i 
kartograficznej; 

• organizacja i prowadzenie szkole� dla pracowników administracji samorz�dowej poziomu powiatowego  
i wojewódzkiego, szczególnie dla pracowników o�rodków dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej w zakresie 
standardów technicznych prowadzenia zbiorów danych obj�tych zharmonizowanymi bazami danych uj�tymi w 
ustawie o infrastrukturze informacji przestrzennej. 

• usprawnienie i zintensyfikowanie mechanizmów współpracy mi�dzy jednostkami organizacyjnymi administracji 
samorz�dowej i rz�dowej; 

• upowszechnienie standardów w zakresie usług wyszukiwania, przegl�dania, analizowania i pobierania danych 
przestrzennych w sieci internetowej; 

• zorganizowanie i przeprowadzenie dwusemestralnych studiów podyplomowych, których celem b�dzie 
wykształcenie grupy specjalistów w zakresie projektowania, administrowania i u�ytkowania systemów 
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informacji geograficznej obejmuj�cych nowoczesn� metodologi� i �rodki informatyczne budowania i 
implementacji modeli informacji geograficznej w uj�ciu norm i standardów europejskich i mi�dzynarodowych; 

• w ramach działa� szkoleniowych planowane jest przeprowadzenie seminariów w zakresie podstaw norm ISO 
19100 wykorzystywanych w Słu�bie Geodezyjnej i Kartograficznej, jak równie� kursów w formie e-learningu z 
zakresu procesów i procedur obowi�zuj�cych w geodezji i kartografii wynikaj�cych z przepisów prawa, a tak�e 
warsztatowe wdra�anie standardów ISO w wybranych obszarach przedmiotowych (jak np.: kataster, geodezyjna 
ewidencja sieci uzbrojenia terenu, bazy danych obiektów topograficznych, zasoby �rodowiskowe, itp.); 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Zostały opracowane wst�pne zało�enia, które przewiduj� si� uszczegółowi�. 
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Tak 
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1.Zadanie do realizacji:  
Usprawnienie nadzoru nad samorz�dem terytorialnym w kontek�cie przekazywania kolejnych zada� 
publicznych (MSWiA) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Opracowanie zało�e� regulacji, która w sposób kompleksowy, precyzyjny i jednolity dla wszystkich szczebli 
samorz�du regulowałaby sprawy nadzoru. 

3. Termin realizacji zadania:  
II kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Tomasz Siemoniak - Sekretarz Stanu w MSWiA 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem,                  
w którym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi:  
 5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi:  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych  z realizacji zadania, w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały by
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna  jest najlepsz� form� realizacji zadania): 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Zało�enia regulacji obejmuj�ce kwestie nadzoru nad samorz�dem terytorialnym. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Uregulowane zostan� sprawy nadzoru nad samorz�dem terytorialnym w obszarze �rodków nadzoru, procedur 
nadzorczych, uprawnie� kontrolnych, sadowej kontroli rozstrzygni�� organów nadzoru oraz statusu prawnego 
osób pełni�cych funkcje organów jednostek samorz�du terytorialnego. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji:  
Uregulowanie kwestii ochrony danych osobowych w sieci oraz wprowadzenie spójnych zasad gospodarki 
wykorzystania informacji sektora publicznego (MSWiA) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  

• Prawidłowa implementacja dyrektywy 2003/98/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17 
listopada 2003 r. w sprawie ponownego wykorzystywania informacji sektora publicznego; 

• Reforma BIP; 
• Przegl�d przepisów o wnioskowym trybie dost�pu do informacji publicznej. 

3. Termin realizacji zadania:  
II kwartał 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Witold Dro�d� - Podsekretarz Stanu w MSWiA 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy�ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem,                     w 
którym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
 5b) Wypunktowanie pozostałych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy�ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi:  
 6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych  z realizacji zadania, w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały by� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna  jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Tak 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Ustawa o zmianie ustawy o dost�pie do informacji publicznej 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Realizacja projektu „Dostawa pilota�owa Systemu Zarz�dzania Dokumentami dla Polskiej Słu�by Celnej w 
ramach projektu Transition Facility 2006/018-180.02.03  Dalsze wzmocnienie Polskiej Słu�by Celnej” (MF) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Implementacja projektu „Dostawa pilota�owa Systemu Zarz�dzania Dokumentami dla Polskiej Słu�by Celnej w 
ramach projektu Transition Facility 2006/018-180.02.03  Dalsze wzmocnienie Polskiej Słu�by Celnej” jest 
jednym z elementów przyczyniaj�cych si� do realizacji celu strategicznego nr 4 „Doskonalenie standardów 
działania i rozwój infrastruktury odpowiadaj�cy współczesnym wyzwaniom i członkostwu Polski w Unii 
Europejskiej i �wiatowej Organizacji Ceł” zapisanego w Strategii Działania Słu�by Celnej 2007 +. Strategia 
Działania Słu�by Celnej 2007 + zakłada usprawnienie komunikacji wewn�trznej w Słu�bie Celnej poprzez 
wdro�enie jednolitego, elektronicznego systemu rejestracji i obiegu dokumentów i informacji. 

3. Termin realizacji zadania: 15.12.2008 – 15.12.2009 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jacek Kapica – Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansów, Szef Słu�by Celnej.  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy�ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy�ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 4,815     

Uwagi: 
Warto�� projektu wynosi 4 815 147 PLN, z czego 40% kwoty zaplanowano do wydatkowania w I połowie 2009 
r.  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Nie dotyczy. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja projektu nie wymaga zmian legislacyjnych. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Realizacja projektu „Budowa potencjału analitycznego administracji celnej” w ramach projektu Transition 
Facility 2005/017-488.02.08 – cz��� II (MF) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Projekt „Budowa potencjału analitycznego administracji celnej” w ramach projektu Transition Facility 
2005/017-488.02.08 – cz��� II – przyczynia si� w sposób bezpo�redni do realizacji celu strategicznego nr 4 
„Doskonalenie standardów działania i rozwój infrastruktury odpowiadaj�cy współczesnym wyzwaniom i 
członkostwu Polski w Unii Europejskiej i �wiatowej Organizacji Ceł” zapisanego w Strategii Działania Słu�by 
Celnej 2007 + . Strategia Działania Słu�by Celnej 2007 + zakłada budow� na szczeblu centralnym  centrum 
statystyki i analiz administracji celnej poprzez budow� hurtowni danych. Celem projektu „Budowa potencjału 
analitycznego administracji celnej” w ramach projektu Transition Facility 2005/017-488.02.08 – cz��� II jest 
budowa hurtowni danych zapewniaj�cej Słu�bie Celnej szybki, niezawodny i bezpieczny dost�p do 
zintegrowanego i spójnego zbioru danych operacyjnych, referencyjnych, historycznych i bie��cych 
pochodz�cych z ró�nych systemów informatycznych Słu�by Celnej oraz Resortu Finansów, a tak�e 
zautomatyzowanie funkcji analitycznych, raportowych i zarz�dczych.    

3. Termin realizacji zadania: 15.12.2007 – 15.06.2009 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jacek Kapica – Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansów, Szef Słu�by Celnej. 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 2,248     

Uwagi: 
Bud�et całkowity projektu wynosi 3 609 370 PLN. Beneficjent projektu planuje wydatkowa� kwot� 2 248 460 
PLN w I połowie 2009 r.  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Nie dotyczy.  

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
 
Realizacja projektu nie wymaga zmian legislacyjnych. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
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d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Realizacja zobowi�za� dotycz�cych poprawy bezpiecze�stwa ruchu drogowego poprzez podniesienie 
kwalifikacji kierowców (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Wdro�enie przepisów: 

• Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie praw jazdy Nr 2006/126/WE,  
• Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wst�pnej kwalifikacji i okresowego szkolenia  
        kierowców niektórych pojazdów drogowych do przewozu rzeczy lub osób Nr 2003/59/WE.  

Ponadto zadanie jest odpowiedzi� na negatywne zjawiska zwi�zane z procesem uzyskiwania uprawnie� do 
kierowania pojazdami silnikowym (Program Zwalczania Korupcji – Strategia Antykorupcyjna II Etap 
Wdra�ania 2005-2009) oraz elementem działa� na rzecz zmniejszenia liczby wypadków drogowych 
okre�lonych w Programie Poprawy Bezpiecze�stwa Ruchu Drogowego w Polsce GAMBIT 2000 i GAMBIT 
2005. 

3. Termin realizacji zadania: 
I połowa 2009 r. 
Ustawa wchodzi w �ycie po upływie 6 miesi�cy od dnia ogłoszenia, z tym �e cz��� przepisów wejdzie w �ycie 
po upływie 2 lat od dnia ogłoszenia (w zakresie przepisów wymagaj�cych wydania nowych aktów 
wykonawczych oraz przepisów zwi�zanych z nadzorem i organizacj� systemu zarz�dzania szkoleniami 
kierowców). 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Tadeusz Jarmuziewicz – Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
a) Poprawa bezpiecze�stwa ruchu drogowego, przez podniesienie kwalifikacji kieruj�cych pojazdami, w  
    szczególno�ci poprzez (stosownie do zalece� Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie  
   praw jazdy Nr 2006/126/WE):  
   – wprowadzenie nowych kategorii prawa jazdy:  

-  AM – prawo jazdy dla u�ytkowników motorowerów oraz lekkich pojazdów czterokołowych, które 
b�dzie uzyskiwane od 14 roku �ycia. Wzrastaj�ca popularno�� motorowerów i ilo�� zdarze� drogowych 
zwi�zanych z jazd� na motorowerze stan�ła u podstaw zunifikowania zasad kierowania motorowerami i 
zasad uzyskiwania uprawnie� do kierowania nimi;  

-  A2 – po�rednia kategoria prawa jazdy pomi�dzy istniej�cymi ju� kategoriami A1 i A. Prawo jazdy tej 
kategorii b�dzie uprawniało do prowadzenia motocykli o mocy nie przekraczaj�cej 35 kW i stosunku 
mocy do masy nie przekraczaj�cym 0,2 kW/kg. Aby uzyska� uprawnienia do prowadzenia motocykli 
młody kierowca b�dzie musiał najpierw uzyska� prawo jazdy na małe motocykle (A1 w wieku 16 lat lub 
A2 w wieku 18 lat), nast�pnie po 2 letnim okresie posiadania tych uprawnie� b�dzie miał mo�liwo�� 
uzyskania prawa jazdy na wi�ksze motocykle (odpowiednio A2 lub A). Podniesiono tak�e minimalny 
wiek niezb�dny do uzyskania bezpo�redniego dost�pu do prawa jazdy kategorii A. Wiek ten obecnie 
wynosi 18 lat, po wprowadzeniu przepisu b�dzie wynosił 24 lata. Celem tej regulacji jest zapewnienie, �e 
niedo�wiadczeni i młodzi kierowcy tu� po uzyskaniu prawa jazdy na motocykle nie b�d� u�ytkownikami 
ci��kich i szybkich motocykli;  
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– wprowadzenie administracyjnego okresu wa�no�ci wydawanych praw jazdy:  
- 15 lat – dla praw jazdy kategorii A1, A, B1, B, B+E,  
- 5 lat – lub w zale�no�ci od terminu bada� lekarskich oraz psychologicznych – dla praw jazdy kategorii 

C1, C, C1+E, C+E, D1, D, D1+E, D+E;  
– wprowadzenie nowych rozwi�za� w zakresie nadzoru nad kieruj�cymi pojazdami, w tym:  

- wysyłanie listu ostrzegawczego osobie, która uzyskała 12 punktów lub popełniła pierwsze wykroczenie 
przeciwko bezpiecze�stwu w ruchu drogowym w okresie próbnym,  

- kierowanie osoby, która uzyskała 24 punkty, na kurs reedukacyjny zamiast, jak dotychczas, na egzamin 
sprawdzaj�cy jej kwalifikacje, 

- cofni�cie prawa jazdy osobie, która w okresie 5 lat od dnia wydania skierowania na kurs reedukacyjny 
uzyskała ponownie 24 punkty;  

 
b) Minimalizacja negatywnych zjawisk zwi�zanych z procesem uzyskiwania uprawnie� do kierowania  
    pojazdami, w szczególno�ci poprzez:  
– utrzymanie wprowadzonej w akcie wykonawczym rejestracji przebiegu egzaminu praktycznego za  
   pomoc� urz�dze� technicznych i przechowywanie tych zapisów przez okre�lone czas  
– wprowadzenie zasady, �e wszelkie skargi zainteresowanych osób dotycz�ce egzaminu pa�stwowego  
   s� rozpatrywane przez marszałka województwa,  
– wprowadzenie obowi�zkowej analizy statystycznej prowadzonej przez marszałka w zakresie  
   zdawalno�ci osób egzaminowanych w danym o�rodku, liczby popełnianych przez te osoby w  
    pó�niejszym okresie narusze� przepisów i zasad ruchu drogowego, liczby zło�onych na o�rodek  
   skarg,  
– okre�lenie obligatoryjnych kontroli wojewódzkiego o�rodka ruchu drogowego – co najmniej 3 razy  
    w roku,  
– jednoznaczne sformułowanie zakazu: pełnienia funkcji egzaminatora przez osoby pozostaj�ce w stosunkach z 

o�rodkami szkolenia kierowców okre�lonych w art. 24 K.p.a. oraz przez osoby, wobec których toczy si� 
post�powanie karne o popełnienie umy�lnego przest�pstwa,  

– zastosowanie wobec egzaminatorów przepisów ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ograniczeniu prowadzenia 
działalno�ci gospodarczej przez osoby pełni�ce funkcje publiczne (Dz. U. Nr 106, poz. 679, z pó�n. zm.) na 
zasadach okre�lonych wobec osób, o których mowa w art. 1 i 2 tej ustawy.  

 
c) Nowy model szkolenia oraz egzaminowania kandydatów na kierowców, maj�cy na celu poprawienie jako�ci       
    szkolenia kandydatów na kierowców, w szczególno�ci poprzez:  
– podniesienie kwalifikacji wymaganych od instruktorów,  
– opracowanie standardów edukacyjnych przez wprowadzenie szczegółowych programów szkolenia 

okre�lanych w drodze rozporz�dzenia przez ministra wła�ciwego do spraw transportu,  
– nało�enie na o�rodki szkolenia kierowców obowi�zku przekazywania staro�cie dokładnych informacji o 

czasie, miejscu i osobach uczestnicz�cych w kursie,  
– sprecyzowanie uprawnie� i obowi�zków starosty w zakresie sprawowania nadzoru nad o�rodkami szkolenia 

kierowców. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• koszty rozszerzenia nadzoru i kontroli nad o�rodkami szkolenia kierowców realizowane przez samorz�dy 

terytorialne szczebla powiatowego spowoduje potrzeb� zwi�kszenia zatrudnienia w urz�dach powiatowych;  
• koszty rozszerzenia zakresu danych przetwarzanych przez Centraln� Ewidencj� Kierowców i Pojazdów 
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(dane dotycz�ce egzaminatorów, instruktorów, o�rodków szkolenia kierowców). Rozszerzenie katalogu 
danych wi�za� si� b�dzie z poniesieniem kosztów w wysoko�ci około 7 mln zł, przy czym �ródłem 
finansowania tych wydatków w cało�ci powinien by� fundusz celowy b�d�cy w dyspozycji ministra 
wła�ciwego do spraw administracji publicznej, o którym mowa w ustawie – Prawo o ruchu drogowym;  

• koszty opracowania nowych programów szkolenia dla instruktorów, egzaminatorów i kandydatów na 
kierowców;  

• koszty opracowania nowego komputerowego systemu przeprowadzania egzaminu teoretycznego na prawo 
jazdy oraz opracowanie odpowiedniej bazy pyta� egzaminacyjnych w wysoko�ci ok. 2 mln zł.;  

• koszty opracowania graficznej strony nowego wzoru dokumentu prawa jazdy;  
• koszty rozszerzenia zakresu egzaminu pa�stwowego dla kandydatów na kierowców o zadania 

przeprowadzane poza obszarem zabudowanym – przewiduje si� ustalenie ustawowej górnej granicy opłat za 
egzamin na prawo jazdy. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Tak. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
     Wymaga zmiany ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz ustawy o transporcie drogowym. 
a) Tytuł projektu: 
     Ustawa o kieruj�cych pojazdami. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

Projekt ustawy o kieruj�cych pojazdami wdra�a postanowienia dyrektywy 2006/126/WE Parlamentu 
Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie praw jazdy oraz uzupełnia o postanowienia 
dyrektywy 2003/59/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie wst�pnej 
kwalifikacji i okresowego szkolenia kierowców niektórych pojazdów drogowych do przewozu rzeczy lub osób, 
zmieniaj�c� rozporz�dzenie Rady (EWG) nr 3820/85 oraz dyrektyw� Rady 91/439/EWG i uchylaj�c� 
dyrektyw� Rady 76/914/EWG.  
Ponadto projekt ustawy o kieruj�cych pojazdami powstał jako odpowied� na negatywne zjawiska zwi�zane z 
procesem uzyskiwania uprawnie� do kierowania pojazdami silnikowym (Program Zwalczania Korupcji – 
Strategia Antykorupcyjna II Etap Wdra�ania 2005-2009) oraz jako jeden z elementów działa� na rzecz 
zmniejszenia liczby wypadków drogowych okre�lonych w Programie Poprawy Bezpiecze�stwa Ruchu 
Drogowego w Polsce GAMBIT 2000 i GAMBIT 2005. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
    - 
d) Adres BIP:  
     www.bip.mi.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
     maj 2008 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
    tak - I połowa 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji:  
Uhonorowanie osób uczestnicz�cych w misjach pokojowych i stabilizacyjnych poza granicami kraju (MON) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
 �wiatowa Federacja Kombatantów i Weteranów, zrzeszaj�ca organizacje kombatanckie z ponad 80 pa�stw - w 
tym tak�e z Polski - uznała, �e byli uczestnicy misji pokojowych s� kombatantami stosownie do zmienionego w 
1997 r. Statutu Federacji. Uznanie tej grupy za kombatantów jest sprzeczne z aksjologi� polskiego prawa 
kombatanckiego i wymaga uregulowania odr�bn� ustaw�. 
 Ze wzgl�du na aktywn� polityk� zagraniczn� Polski i udział polskich �ołnierzy w licznych operacjach 
militarnych i pokojowych dostrzega si� obecnie zasadno�� wprowadzenia stosownych regulacji prawnych. Od 
roku 1953 w misjach wojskowych wzi�ło udział ponad 77.000 �ołnierzy.  

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Sekretarz Stanu do Spaw Społecznych i Profesjonalizacji  Pan Czesław Pi�tas 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): brak korzy�ci dla sektora finansów publicznych 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa:  

• uregulowanie prawne statusu weterana misji pokojowych i stabilizacyjnych poza granicami kraju, 
• atrakcyjno�� dla młodych obywateli, którzy decyduj�c si� na udział w misji b�d� mieli dokładnie 

okre�lone uprawnienia przysługuj�ce im z tego tytułu. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 w kolejnych 
latach (..) 

 nie mniej ni� 
10 mln zł 

nie mniej ni� 10 
mln zł 

nie mniej ni� 
10 mln zł 

nie mniej ni� 
10 mln zł 

nie mniej ni� 10 
mln zł 

Uwagi: 
• na obecnym etapie nie jest mo�liwe okre�lenie górnego pułapu kosztów 
• szacunkowa ilo�� beneficjentów ustawy wyniesie około 77 tys. osób. 
• dodatkowo koszty adaptacji budynku przeznaczonego na Dom Weterana (nie wykazane w tabeli) 

wynios� nie mniej ni� 30 mln zł. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Tak, poniewa� planuje si�: 

• now� ustaw� o weteranach misji pokojowych i stabilizacyjnych poza granicami kraju, 
• zmian� ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o �wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze 

�rodków publicznych (Dz. U. Nr 210, poz. 2135 z pó�n. zm.), 
• zmian� ustawy z dnia 11 wrze�nia 2003 r. o słu�bie wojskowej �ołnierzy zawodowych (Dz. U. z 2008 r. 
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Nr 141, poz. 892, pó�n. zm.),   
• zmian� ustawy z dnia 16 pa�dziernika 1992 r. o orderach i odznaczeniach (Dz. U. Nr 90, poz. 450,  

z pó�n. zm.)  
Zmiany te uzasadnione s�: 

• zapewnieniem weteranom – uczestnikom odpowiedniego uhonorowania/ podzi�kowania za udział w 
misjach maj�cych na celu utrzymanie pokoju na �wiecie poprzez nadanie im odr�bnego statusu, 

• umo�liwieniem pozostawania w słu�bie �ołnierzom poszkodowanym w misjach, 
• zapewnieniem pomocy w przystosowaniu do �ycia i pracy osobom poszkodowanym, 
• stworzeniem mo�liwo�ci opieki dla weteranów niezdolnych do samodzielnej egzystencji i 

pozbawionych tej opieki ze strony rodziny, współpraca z organizacjami zrzeszaj�cymi uczestników 
misji pokojowych, 

• zwi�zaniem zakresu wsparcia z rzeczywistymi potrzebami wynikaj�cymi z doznanego uszczerbku na 
zdrowiu.  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  

• ustawa o weteranach misji pokojowych i stabilizacyjnych poza granicami kraju, 
• ustawa o zmianie ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o �wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych 

ze �rodków publicznych (Dz. U. Nr 210, poz. 2135 z pó�n. zm.), 
• ustawa o zmianie ustawy z dnia 11 wrze�nia 2003 r. o słu�bie wojskowej �ołnierzy zawodowych (Dz. 

U. z 2008 r. Nr 141, poz. 892, pó�n. zm.),   
• ustawa o zmianie ustawy z dnia 16 pa�dziernika 1992 r. o orderach i odznaczeniach (Dz. U. Nr 90, 

poz. 450, z pó�n. zm.),  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

•  zapewnienie weteranom – uczestnikom odpowiedniego uhonorowania/ podzi�kowania za udział w 
misjach maj�cych na celu utrzymanie pokoju na �wiecie poprzez nadanie im odr�bnego statusu, 

• umo�liwienie pozostawania w słu�bie �ołnierzom poszkodowanym w misjach, 
• zapewnienie pomocy w przystosowaniu do �ycia i pracy osobom poszkodowanym, 
• stworzenie mo�liwo�ci opieki dla weteranów niezdolnych do samodzielnej egzystencji i pozbawionych 

tej opieki ze strony rodziny, współpraca z organizacjami zrzeszaj�cymi uczestników misji 
pokojowych, 

• zwi�zanie zakresu wsparcia z rzeczywistymi potrzebami wynikaj�cymi z doznanego uszczerbku na 
zdrowiu. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: zostały opracowane 
zało�enia do wymienionego powy�ej aktu prawnego. 
d) Adres BIP: www.biuletyn.mon.gov.pl  
e) Termin publikacji w BIP: I kwartał 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
wymieniony projekt został zgłoszony do sporz�dzonego na I półrocze 2009 r. programu prac legislacyjnych 
Rady Ministrów.  
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1. Zadanie do realizacji:  
Wdra�anie rozwi�za� zwi�zanych z procesem profesjonalizacji Sił Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej 
(MON) 
obejmuj�cych nast�puj�ce przedsi�wzi�cia:  
1) zmiany w sposobie prowadzenia rejestracji osób na potrzeby powszechnego obowi�zku obrony;  
2) zast�pienie dotychczasowego poboru kwalifikacj� wojskow�; 
3) zaprzestanie powoływania obywateli polskich do odbywania obowi�zkowych form słu�by wojskowej oraz 

kierowania ich do odbywania słu�by zast�pczej lub słu�b równorz�dnych; 
4) zintensyfikowanie naboru kandydatów do zawodowej słu�by wojskowej; 
5) zapewnienie uzupełnienia oddziałów prewencji Policji, Stra�y Granicznej i Biura Ochrony Rz�du, w 

warunkach wstrzymania kierowania poborowych do słu�by kandydackiej w tych formacjach, pełnionej 
zamiast obowi�zkowej zasadniczej słu�by wojskowej – jedynie ochotnikami;  

6) zapewnienie ograniczenia czasu trwania słu�by zast�pczej, z uwzgl�dnieniem mo�liwo�ci zwolnienia z 
odbywania tej słu�by osób j� odbywaj�cych – nie pó�niej ni� do dnia 31 grudnia 2009 r. 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Zadanie stanowi realizacj� trwaj�cego procesu profesjonalizacji Sił Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej 
i stanowi realizacj�: 

• expose Prezesa Rady Ministrów; 
• przyj�tego przez Rad� Ministrów w dniu 5 sierpnia br. „Programu Profesjonalizacji Sił Zbrojnych 

Rzeczypospolitej Polskiej na lata 2008 – 2010”; 
• ustawy z dnia 24 pa�dziernika 2008 r. o zmianie ustawy o powszechnym obowi�zku obrony 

Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustawy o słu�bie wojskowej �ołnierzy zawodowych (Dz. U. Nr 206, 
poz. 1288). 

3. Termin realizacji zadania:  
1) zast�pienie dotychczasowego poboru kwalifikacj� wojskow� - termin realizacji do ko�ca okresu 

sprawozdawczego; 
2) zmiany w sposobie prowadzenia rejestracji osób na potrzeby powszechnego obowi�zku obrony- termin 

realizacji do ko�ca okresu sprawozdawczego; termin całkowitej realizacji wykroczy poza okres 
sprawozdawczy; 

3) przedsi�wzi�cie obejmuj�ce zaprzestanie powoływania obywateli polskich do odbywania obowi�zkowych 
form słu�by wojskowej oraz kierowania ich do odbywania słu�b zast�pczych lub równorz�dnych – termin 
realizacji od dnia 1 stycznia 2009 r.; 

4) przedsi�wzi�cie obejmuj�ce zintensyfikowanie naboru kandydatów do zawodowej słu�by wojskowej  
- termin realizacji do ko�ca okresu sprawozdawczego; termin całkowitej realizacji wykroczy poza okres 
sprawozdawczy; 

5) przedsi�wzi�cie obejmuj�ce zapewnienie uzupełnienia oddziałów prewencji Policji, Stra�y Granicznej i 
Biura Ochrony Rz�du, w warunkach wstrzymania kierowania poborowych do słu�by kandydackiej w tych 
formacjach, pełnionej zamiast obowi�zkowej zasadniczej słu�by wojskowej jedynie ochotnikami - termin 
realizacji do ko�ca okresu sprawozdawczego; termin całkowitej realizacji wykroczy poza okres 
sprawozdawczy; 

6) przedsi�wzi�cie obejmuj�ce zapewnienie ograniczenia czasu trwania słu�by zast�pczej, z uwzgl�dnieniem 
mo�liwo�ci zwolnienia z odbywania tej słu�by osób j� odbywaj�cych nie pó�niej ni� do dnia 31 grudnia 
2009 r. - termin realizacji do ko�ca okresu sprawozdawczego; termin całkowitej realizacji wykroczy poza 
okres sprawozdawczy.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Przedsi�wzi�cia wskazane w pkt 3 i 4 Pan Czesław Pi�tas - Sekretarz Stanu do Spraw Społecznych i 
Profesjonalizacji. 
Przedsi�wzi�cia wskazane w pkt 1 i 2 oraz 5 i 6 pozostaj� poza zakresem wła�ciwo�ci Ministerstwa Obrony 
Narodowej i wła�ciwi w tych sprawach s�:  
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1) w zakresie pkt 1, 2 i 5 - Minister Spraw Wewn�trznych i Administracji;  
2) w zakresie pkt 6 - Minister Pracy i Polityki Społecznej. 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 - 30 30 30  

 
Uwagi: 

Zgodnie z przyj�tym Programu Profesjonalizacji Sił Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej na lata 2008 
– 2010” zakłada si�, �e zawieszenie obowi�zku odbywania słu�by zast�pczej przyniesie  oszcz�dno�� dla 
bud�etu pa�stwa, w kwocie około 0,03 mld zł.  

Zawieszenie obowi�zku odbywania słu�by przez tych poborowych spowoduje jednak, �e podmioty u 
których jest ona odbywana znajd� si� w nowej rzeczywisto�ci, skutkuj�cej konieczno�ci� zabezpieczenia 
wykonywania zada� realizowanych dotychczas przez tych poborowych, przez inne osoby (podmioty).  Zakłada 
si�, �e dodatkowe koszty dla pracodawców z tego tytułu wynios� 0,05 mld zł. 

5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa:  

1) zaniechanie powoływania młodych obywateli Rzeczypospolitej Polskiej do spełniania obowi�zkowych 
form słu�by wojskowej oraz kierowania ich do odbywania słu�by zast�pczej lub słu�b równorz�dnych; 

2) zwi�kszenie zdolno�ci bojowej Sił Zbrojnych RP w sytuacjach kryzysowych; 
3) unowocze�nienie (uzawodowienie) Sił Zbrojnych RP 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 w kolejnych 
latach (..) 

  3720    

Uwagi: 
Zgodnie z przyj�tym Programu Profesjonalizacji Sił Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej na lata 2008 – 
2010” zakłada si�, �e ł�czne skutki realizacji przedmiotowego programu wynios� ok. 3,72 mld zł. Jego 
realizacja i finansowe zabezpieczenie zostanie wykonane przez zmian� priorytetów zada� i struktury 
wydatków cz��ci bud�etu pa�stwa poszczególnych dysponentów, których program dotyczy.  

6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Opisane przedsi�wzi�cia b�d� realizacj� rozwi�za� prawnych przyj�tych w ustawie z dnia 24 pa�dziernika 2008 
r. o zmianie ustawy o powszechnym obowi�zku obrony Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustawy o słu�bie 
wojskowej �ołnierzy zawodowych (Dz. U. Nr 206, poz. 1288). Stanowi� b�d� równie� wykonanie rozwi�za� 
przewidzianych w projekcie ustawy o zmianie ustawy o powszechnym obowi�zku obrony Rzeczypospolitej 
Polskiej oraz o zmianie niektórych innych ustaw. 
Zapewnienie ograniczenia czasu trwania słu�by zast�pczej, z uwzgl�dnieniem mo�liwo�ci zwolnienia z 
odbywania tej słu�by osób j� odbywaj�cych – nie pó�niej ni� do dnia 31 grudnia 2009 r. - wymaga podj�cia 
prac nad nowelizacj� ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o słu�bie zast�pczej (Dz. U. Nr 223, poz. 2217, z pó�n. 
zm). Zwi�zane jest to z faktem, �e zgodnie z art. 3 tej ustawy, słu�ba zast�pcza trwa 18 miesi�cy (z wyj�tkiem  
absolwentów szkół wy�szych, gdzie okres ten wynosi - 6 miesi�cy. Tym samym, w stosunku do osób 
skierowanych do tej słu�by po 30 czerwca 2008 r., koniecznym jest dokonanie odpowiednich zmian prawnych, 
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aby móc ich zwolni� z jej odbywania w zakładanym terminie.   

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu 
ustawa o zmianie ustawy o słu�bie zast�pczej  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
skrócenie z mocy prawa okresu trwania słu�by zast�pczej 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
opracowanie zało�e� nale�y do wła�ciwo�ci Ministra Pracy i Polityki Społecznej 
d) Adres BIP:  
adres BIP Ministra Pracy i Polityki Społecznej 
e) Termin publikacji w BIP:  
po przekazaniu do uzgodnie� mi�dzyresortowych  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
projekt powinien zosta� umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
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1. Zadanie do realizacji.: 
Zado��uczynienie z tytułu nacjonalizacji nieruchomo�ci w latach 1944-1962 (MSP) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Istot� ustawy jest złagodzenie krzywd doznanych przez dawnych wła�cicieli w toku przeprowadzonych 
procesów nacjonalizacyjnych na podstawie wydanych w latach 1944-1962 dekretów PKWN i ustaw 
uchwalonych przez Sejm PRL. 

3. Termin realizacji zadania: I półrocze 2009 roku 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  Krzysztof Hubert 
Łaszkiewicz – Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Pa�stwa 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (...)  
      

 

Uwagi: 
• wdro�enie ustawy powinno skutkowa� zmniejszeniem ilo�ci roszcze� zgłaszanych bezpo�rednio do 

Skarbu Pa�stwa na obecnych zasadach, tj. odszkodowania w rozumieniu Kodeksu cywilnego, 
• doprowadzenie do tworzenia dogodnych, przejrzystych i trwałych warunków pozyskiwania kapitału 

zagranicznego i krajowego – najwa�niejszego czynnika decyduj�cego o rozwoju przedsi�biorstw i 
kraju,  

• doprowadzenie do rozwoju rynku hipotecznego, nieruchomo�ci i rynku kapitałowego, 
• wdro�enie ustawy b�dzie miało wpływ na konkurencyjno�� wewn�trzn� i zewn�trzn� gospodarki,  
• zbycie przez Skarb Pa�stwa znacz�cego areału nieruchomo�ci przeznaczonej  

na wypłaty rekompensat spowoduje powi�kszenie rynku  nieruchomo�ci, z czego mog� wynika� 
korzy�ci dla Skarbu Pa�stwa, jednostek samorz�du terytorialnego oraz dla inwestorów 

• wdro�enie ustawy b�dzie miało wpływ na sytuacj� w regionach przez uporz�dkowanie stosunków 
własno�ciowych mienia komunalnego, a w szczególno�ci usunie �ródło podwa�ania tytułów nabycia 
mienia pa�stwowego przez jednostki samorz�du terytorialnego i pozwoli na zachowanie 
materialnego dziedzictwa narodowego w zbiorach publicznych, 

• generowanie dochodów gmin z podatków od nieruchomo�ci, 
• wpływ na rozwój przedsi�biorczo�ci i tworzenia nowych miejsc pracy. 

5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• wprowadzenie ustawy pozwoli złagodzi� krzywdy doznane przez dawnych wła�cicieli w toku 
przeprowadzonych procesów nacjonalizacyjnych na podstawie wydanych w latach 1944 – 1962 
dekretów  PKWN i ustaw uchwalonych przez Sejm PRL,  

• ustawa jest adresowana przede wszystkim do osób, które nie mog� dochodzi� odszkodowania na 
podstawie obecnie obowi�zuj�cych przepisów prawa, poniewa� ich mienie zostało przej�te zgodnie z 
aktami nacjonalizacyjnymi, 

• uchwalenie ustawy jest jedyn� mo�liwo�ci� naprawienia krzywd, jakich doznali obywatele na skutek 
przeprowadzonych procesów nacjonalizacyjnych, co pozwoli na ostateczne zamkni�cie negatywnych 
relacji miedzy obywatelami a pa�stwem w tym obszarze. 
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6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie 
nie jest realizowane (w min PLN): . 

 2009 2010 2011 2012 (...)  
      

 

Uwagi: 
• szacowanie warto�ci mienia znacjonalizowanego (wyceny, ekspertyzy) – ok. 1 mln zł, 
• kampania informacyjna – 5 mln zł, 
• koszty techniczne i organizacyjne + koszty Centralnego Rejestru Uprawnionych – ok. 2 mln zł, 
• prowizja bankowa – za obsług� wypłat rekompensaty – ok. 2 mln zł. 

6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): Proponowana 
ustawa wprowadzi zmiany w 7 ustawach. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
b) Tytuł projektu: 

- Projekt ustawy o zado��uczynieniu z tytułu nacjonalizacji nieruchomo�ci w latach 1944 –1962, 
- Rozporz�dzenie Ministra Skarbu Pa�stwa w    sprawie    okre�lenia    wzoru    urz�dowego    formularza    

wniosku    o   wypłat� zado��uczynienia oraz sposobu jego udost�pnienia, 
- Rozporz�dzenie Ministra Skarbu Pa�stwa w sprawie wzorów rejestrów osób, którym przyznano 

uprawnienie do zado��uczynienia, 
- Rozporz�dzenie Rady Ministrów w sprawie okre�lenia trybu przekazywania �rodków z pa�stwowego 

funduszu celowego pod nazw� Fundusz Reprywatyzacyjny do Banku Gospodarstwa Krajowego, 
- Rozporz�dzenie Rady Ministrów w sprawie okre�lenia tabel cen jednostkowych dla poszczególnych 

rodzajów składników maj�tkowych o danych cechach kwalifikacyjnych okre�lonych w zał�czniku nr 1 
c) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

- zado��uczynienie skutkom przej�cia przez pa�stwo mienia obywateli na podstawie wydanych w latach 
1944 – 1962 dekretów  PKWN, ustaw uchwalonych przez Sejm PRL, 

- zado��uczynienie przysługiwa� b�dzie osobom, które były wła�cicielami mienia w chwili jego 
przej�cia przez pa�stwo oraz ich spadkobiercom, 

- przewiduje si�, �e zado��uczynienie b�dzie przysługiwało wszystkim uprawnionym bez wzgl�du na 
obecnie posiadane obywatelstwo, 

- wypłaty zado��uczynienia b�d� finansowane z pa�stwowego funduszu celowego pod nazw� „Fundusz 
Reprywatyzacyjny”. 

f) Informacja czy zostały opracowane l u b  przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
g) Adres BIP: www.msp.gov.pl 
h) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie  prac legislacyjnych RM: TAK 
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1. Zadanie do realizacji: 
Przygotowanie nowej, kompleksowej  regulacji ustawowej - Prawo nieletnich (MS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zadanie słu�y realizacji  priorytetów wskazanych w Strategicznym Planie Rz�dzenia (Plan Pracy „100, 300, 
1000” ), w�ród których wymienione zostały prace nad projektem nowoczesnej ustawy, dostosowanej do potrzeb 
społecznych, rozwoju młodzie�y oraz poziomu i dynamiki czynów karalnych popełnianych przez nieletnich..  

3. Termin realizacji zadania: 
II kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Zbigniew Wrona Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo�ci  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,00 0,00 0,00 0,00  

Uwagi: Brak spodziewanych korzy�ci dla sektora finansów publicznych 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• dostosowanie uregulowa� dotycz�cych post�powania z osobami nieletnimi, wykazuj�cymi przejawy 

demoralizacji, w tym popełniaj�cymi czyny zabronione, do współczesnych warunków i  mo�liwo�ci w 
zakresie resocjalizacji, 

•  ujednolicenie i poprawienie unormowa� dotycz�cych trybu post�powania w sprawach nieletnich, 

•  realizacja podstawowych zało�e� Prawa nieletnich, jakimi s� integracja społeczna  
i zawodowa nieletnich. Słu�y� temu maj� przepisy post�powania wykonawczego. Zostały one skonstruowane tak, 
aby zapewni�: 

•  sprawno�� post�powania, 
•  adekwatno�� metod wychowawczych i reakcji na przejawy niedostosowania społecznego, 
• wzmocnienie roli prawa poprzez niezwłoczne reagowanie s�du, nadanie rozszerzonych uprawnie� w 

zakresie nadzoru nad nieletnimi i ich rodzinami kuratorom s�dowym, nało�enie na nieletniego 
zobowi�zania do naprawienia wyrz�dzonej szkody. 

 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Na obecnym etapie prac legislacyjnych nie przewiduje si� �adnych kosztów dla sektora finansów publicznych. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Nie przewiduje si� spowodowania kosztów dla obywateli lub przedsi�biorstw wskutek wej�cia w �ycie 
projektowanej ustawy. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Tak, gdy� zagadnienia stanowi�ce przedmiot regulacji nale�� do materii ustawowej.  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
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a) Tytuł projektu: ustawa - Prawo nieletnich 
oraz akty wykonawcze z upowa�nienia przepisów ustawy – Prawo nieletnich 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Celem Prawa nieletnich jest zapewnienie skutecznych narz�dzi zapewniaj�cych przestrzeganie prawa i wzrost 
poczucia bezpiecze�stwa społecznego poprzez zapobieganie i zwalczanie demoralizacji i przest�pczo�ci 
nieletnich. Osi�gni�cie tego celu  uwzgl�dnia dobro nieletnich, d��enie do wzbudzenia w nich poczucia 
odpowiedzialno�ci za własne czyny i zachowania, z uwzgl�dnieniem stopnia i przyczyn demoralizacji, a tak�e 
poziomu rozwoju psychicznego, fizycznego i społecznego nieletnich, ich uzdolnie�, skłonno�ci do okre�lonego 
zachowania oraz warunków wychowania nieletnich. Nowa ustawa ma zapewni� przestrzeganie w stosunku do 
nieletnich gwarancji konstytucyjnych i standardów prawa mi�dzynarodowego. Nowe rozwi�zania prawne daj� 
pierwsze�stwo �rodkom wspieraj�cym rozwój nieletnich przed stosowaniem sankcji retrybutywnych czy 
represyjnych. Ustawa prowadzi do stworzenia warunków skoordynowanego mi�dzysektorowego, 
mi�dzyresortowego i interdyscyplinarnego podejmowania działa� na rzecz nieletnich. Zmiana w zakresie prawa 
nieletnich jest niezb�dna dla dostosowania obowi�zuj�cych regulacji (ustawa z 26.10.1982 r.) do zmieniaj�cej 
si� rzeczywisto�ci społecznej.  
Zasadnicze zmiany: 

• kompleksowa regulacja  zasad i trybu post�powania w sprawach nieletnich,  

• regulacja praw i obowi�zków nieletnich w prowadzonym wobec nich post�powaniu, 

• nowe jako�ciowe ukierunkowanie projektowanych przepisów o pomocy dla nieletnich 
zakładaj�cych sprawniejsze zapobieganie w przyszło�ci, za pomoc� �rodków wychowawczych, 
przeciwdziałaniu popełniania czynów zabronionych przez nieletnich,  

• rozszerzony zakres dost�pnych �rodków oddziaływania na nieletnich w postaci instytucji mediacji, 
�rodków alternatywnych, szerszego udziału kuratorów s�dowych, hostelu jako formy pomocy w 
usamodzielnianiu nieletnich oraz szerszy zakres udziału trzech sektorów: rz�dowego, 
samorz�dowego i pozarz�dowego w procesie resocjalizacji. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Zało�enia zostały opracowane w trybie § 8 pkt 2 lit. a) Regulaminu pracy Rady Ministrów. 
W dniu 20 listopada 2008 r. zało�enia zostały przyj�te (z zaleceniami ich uzupełnienia) przez Komitet Rady 
Ministrów. 
d) Adres BIP:  
www.ms.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
I kwartał  2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
tak 
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1.Zadanie do realizacji:  
Przygotowanie kompleksowej regulacji dotycz�cej statusu biegłych s�dowych (MS)  

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Zasadniczym celem projektu jest wyczerpuj�ce uregulowanie w przygotowywanej ustawie zasad organizacji i 
funkcjonowania biegłych s�dowych. 

3. Termin realizacji zadania:  
II kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Zbigniew Wrona Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo�ci 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

 
Uwagi:  
Zapewnienie wysokiego poziomu opinii przygotowywanych przez biegłych na potrzeby organów wymiaru 
sprawiedliwo�ci winno skutkowa� skróceniem czasu trwania post�powa�, a w konsekwencji zmniejszeniem 
wydatków sektora finansów publicznych w cz��ciach bud�etu, których dysponentem jest Minister 
Sprawiedliwo�ci. 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Projektowana ustawa stworzy mechanizmy pozwalaj�ce na dopuszczanie do funkcji biegłego s�dowego jedynie 
osób o najwy�szych kwalifikacjach i wiedzy w poszczególnych zakresach specjalno�ci. Spowoduje to 
zwi�kszenie profesjonalizmu biegłych s�dowych a w konsekwencji zapewni wi�ksze bezpiecze�stwo obrotu 
prawnego oraz usprawni funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwo�ci.  
Projektowane regulacje przyczyni� si� do zapewnienia wysokiego poziomu opinii przygotowywanych przez 
biegłych na potrzeby organów wymiaru sprawiedliwo�ci, których tre�� ma bardzo cz�sto istotny wpływ na 
rozstrzygni�cie sprawy.  

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

 
Uwagi: 
Najistotniejsze koszty zwi�zane z wprowadzeniem projektowanych regulacji dotycz� kwestii rekrutacji do 
wykonywania funkcji biegłego s�dowego, a w szczególno�ci koszty zwi�zane z funkcjonowaniem komisji 
kwalifikacyjnej.  
Drugi istotny element to koszty zwi�zane z ewentualnym podniesieniem stawek wynagrodzenia biegłych 
s�dowych.  
Ostateczny szacunek zostanie dokonany po sporz�dzeniu projektu.  
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
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Projektowana ustawa nie spowoduje wydatków  dla obywateli i przedsi�biorców. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Obecnie zasadnicze regulacje dotycz�ce biegłych s�dowych zawiera rozporz�dzenie Ministra Sprawiedliwo�ci z 
dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie biegłych s�dowych (Dz. U. Nr 15, poz. 133). Ponadto, zagadnienie 
dotycz�ce prowadzenia list biegłych s�dowych uregulowane jest w art. 157 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. – 
Prawo o ustroju s�dów powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070, z pó�n. zm), kwestie zwi�zane z nale�no�ciami 
biegłych – w rozporz�dzeniu Ministra Sprawiedliwo�ci z dnia 18 grudnia 1975 r. w sprawie kosztów 
przeprowadzania dowodu z opinii biegłych w post�powaniu s�dowym (Dz. U. Nr 46, poz. 254, z pó�n. zm.) 
oraz w dekrecie z dnia 26 pa�dziernika 1950 r. o nale�no�ciach �wiadków, biegłych i stron w post�powaniu 
s�dowym (Dz. U. Nr 49, poz. 445, z pó�n zm.), za� zagadnienie funkcjonowania biegłych z zakresu 
uzale�nienia od alkoholu reguluje rozporz�dzenie Ministra Zdrowia z dnia 27 grudnia 2007 r. w sprawie 
biegłych w przedmiocie uzale�nienia od alkoholu (Dz. U. Nr 250, poz. 1883). Dodatkowo przepisy 
proceduralne poszczególnych gał�zi prawa (zawarte m.in. w Kodeksie post�powania cywilnego oraz Kodeksie 
post�powania karnego) reguluj� kwestie zwi�zane z przeprowadzaniem dowodu z opinii biegłego na potrzeby 
konkretnego post�powania, kształtuj�c równie�, w pewnym zakresie, procesowe obowi�zki biegłych.  
Tym samym sprawy dotycz�ce funkcjonowania biegłych s�dowych uregulowane s� w wielu aktach prawnych o 
ró�nej pozycji w hierarchii �ródeł prawa, co wpływa negatywnie na przejrzysto�� i spójno�� zawartych w nich 
norm.  
Nale�y tak�e podkre�li�, i� wskazane wy�ej ustawy i rozporz�dzenia nie reguluj� w sposób wyczerpuj�cy 
problematyki zwi�zanej z biegłymi s�dowymi.  
Z powy�szych wzgl�dów najtrafniejszym rozwi�zaniem jest przygotowanie projektu aktu prawnego, który w 
sposób spójny i kompleksowy normowałby sprawy dotycz�ce: powoływania biegłych s�dowych, zwalniania ich 
z funkcji, zakresu i form nadzoru nad wykonywaniem przez nich zleconych obowi�zków, doskonalenia 
zawodowego oraz wynagradzania. Najwła�ciwsz� form� dla aktu prawnego reguluj�cego status biegłych jest 
ustawa. Wynika to z potrzeby odr�bnego, kompleksowego uregulowania materii, nie maj�cej charakteru 
techniczno – organizacyjnego, lecz stanowi�cej samodzieln� i istotn� z punktu widzenia prawidłowo�ci 
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwo�ci dziedzin�.  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
projekt ustawy o biegłych s�dowych 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
Stworzenie mechanizmów pozwalaj�cych na rzetelny nabór biegłych s�dowych i zwi�kszenie zakresu nadzoru 
nad nimi poprzez:  
• ustanowienie Ministra Sprawiedliwo�ci organem odwoławczym od decyzji organu I instancji wydawanych w 
toku procedury powoływania biegłych,  
• wprowadzenie jednolitego w skali kraju wzoru listy biegłych s�dowych,  
• wprowadzenie procedury pozwalaj�cej na weryfikacj� wiedzy i kwalifikacji kandydata na biegłego,  
• okre�lenie katalogu przesłanek obliguj�cych oraz uprawniaj�cych do odwołania biegłego s�dowego z funkcji,  
• zobowi�zanie organów, na rzecz których biegły wykonuje zlecone czynno�ci, do ka�dorazowego 
informowania wła�ciwego prezesa s�du okr�gowego o wszelkich nieprawidłowo�ciach w realizacji 
obowi�zków przez biegłego.  
Zwi�kszenie wymaga� w stosunku do kandydatów na biegłych s�dowych poprzez:  
• podniesienie wymaga� stawianych kandydatom na biegłych s�dowych, w szczególno�ci w zakresie posiadanej 
wiedzy, kwalifikacji i do�wiadczenia zawodowego,  
• wprowadzenie regulacji jednoznacznie zobowi�zuj�cej biegłych do stałego podnoszenia kwalifikacji 
zawodowych, tak�e w trakcie trwania kadencji.  
Kompleksowe unormowanie zasad wynagradzania biegłych s�dowych poprzez:  
• uregulowanie w sposób wyczerpuj�cy zasad wynagradzania biegłych,  
• doprecyzowanie zasad wynagradzania biegłych podejmuj�cych si� przygotowania opinii w wyj�tkowo 
krótkim czasie lub trudnych warunkach,  
• zharmonizowanie zasad wynagradzania biegłych z regulacjami prawa podatkowego, celem usuni�cia 
wszelkich w�tpliwo�ci dotycz�cych opodatkowana uzyskiwanych nale�no�ci, przy uwzgl�dnieniu ró�nego 
statusu podatkowego biegłych.  
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c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
Z uwagi na brak obecnie kompleksowych i spójnych regulacji prawnych dotycz�cych biegłych s�dowych, a 
tak�e fakt, i� dotychczasowe regulacje zawarte s� w wielu aktach prawnych o ró�nej pozycji w hierarchii �ródeł 
prawa, przygotowanie projektu ustawy zostało poprzedzone opracowaniem zało�e� do projektu ustawy. 
Zało�enia takie zostały przyj�ty przez Rad� Ministrów w dniu 12 wrze�nia 2008 r.  
d) Adres BIP:  
www.ms.gov.pl/kkpc/kkpc.php  
e) Termin publikacji w BIP:  
kwiecie� 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
tak 
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1.Zadanie do realizacji:  
Przyznanie pomocy prawnej, osobom, które ze wzgl�du na sytuacj� materialn� nie s� w stanie zapewni� sobie z 
własnych �rodków pomocy wykwalifikowanych prawników w post�powaniu przed s�dami, organami 
administracji oraz na etapie przeds�dowym (MS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Zapewnienie dost�pu do nieodpłatnej informacji i pomocy prawnej, wynikaj�cego z zalecenia Stałego Komitetu 
Rady Ministrów z dnia 8 maja 2008 roku nr 19/2008. 

3. Termin realizacji zadania:  
I kwartał 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jacek Czaja Podsekretarz  Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo�ci  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,00 0,00 0,00 0,00  

Uwagi:  
Brak spodziewanych korzy�ci dla  sektora finansów publicznych  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy�ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
- zapewnienie osobom fizycznym, które ze wzgl�du na sytuacj� maj�tkow� nie mog� samodzielnie dochodzi� 
lub broni� swoich praw lub interesów przeds�dowej nieodpłatnej pomocy prawnej,  
- zapewnienie wszystkim obywatelom prawa do nieodpłatnej informacji prawnej,  
- odci��enie s�dów od rozpoznania wniosków o udzielenie pomocy prawnej na etapie s�dowym.   

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Projektowana ustawa spowoduje wydatki dla sektora finansów publicznych poprzez konieczno�� sfinansowania 
udzielenia informacji i pomocy prawnej, skala wydatków b�dzie zale�ała od ilo�ci obywateli korzystaj�cych z 
tej instytucji; ich cho�by hipotetyczne okre�lenie na tym etapie realizacji projektu jest niemo�liwe; 
przewidziana koncepcja jest nowa i nie były dotychczas przeprowadzane symulacje kosztów jej wprowadzenia; 
zlecone badania pozwol� w pó�niejszym okresie na wskazanie konkretnych wyników analiz; nale�y przy tym 
zaznaczy�, �e w roku 2009 nie b�dzie kosztów zwi�zanych z tym zadaniem, gdy� wej�cie w �ycie ustawy 
planowane jest na 2010 rok.    
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Projektowana ustawa nie spowoduje wydatków dla obywateli i przedsi�biorców. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Konieczne jest opracowanie projektu ustawy, która okre�li zasady i tryb udzielania informacji i pomocy 
prawnej, gdy� prawa i obowi�zki obywateli mog� by� okre�lone wył�cznie w drodze ustawy. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
a) Tytuł projektu:  
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Ustawa o nieodpłatnej informacji prawnej i pomocy prawnej 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
Zapewnienie obywatelom bezpłatnego dost�pu do informacji i pomocy prawnej. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:   
 Przewiduje si� opracowanie zało�e�. 
d) Adres BIP: 
www.ms.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP:  
stycze� 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
tak 
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1. Zadania do realizacji: 
Usprawnienie funkcjonowania s�dów i prokuratur (MS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których 
realizacji dane zadanie słu�y: 
Celem projektu jest dostosowanie rozwi�za� organizacyjnych i prawnych dotycz�cych pracowników s�dów i 
prokuratury do aktualnych potrzeb wynikaj�cych z konieczno�ci zapewnienia sprawnego i efektywnego działania s�dów 
i prokuratury. 

3.  Termin realizacji zadania: 
II kwartał 2009 roku  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jacek Czaja Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo�ci  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zdania: 

5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie nie 
jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,00 0,00 0,00 0,00  

Uwagi: 
Brak spodziewanych korzy�ci dla sektora finansów publicznych. 

5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• poprawne i bardziej efektywne funkcjonowanie s�dów i prokuratur, 
• podniesienie poziomu pracy pracowników s�dów i prokuratury poprzez  okre�lenie 
• wymogów stawianych pracownikom, 
• utrzymanie stabilno�ci kadry urz�dniczej w s�dach i prokuraturach 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie nie 
jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,00 0,00 0,00 0,00  

 
Uwagi: 
Zadanie b�dzie zrealizowane now� ustaw� okre�laj�c� prawa i obowi�zki pracowników s�dów i prokuratury. 
Projektowane rozwi�zania dotycz�ce wprowadzenia obowi�zku posiadania przez pracowników s�dów i prokuratur 
legitymacji słu�bowej i mo�liwo�ci posiadania identyfikatora oraz mo�liwo�ci nadawania pracownikom przez Ministra 
Sprawiedliwo�ci odznak: „Zasłu�ony Pracownik S�downictwa” i „ Zasłu�ony Pracownik Prokuratury” spowoduj� 
dodatkowe koszty jednak�e mog� one zosta� wygospodarowane w ramach wydatków bie��cych, a wi�c nie spowoduj� 
kosztów dla sektora finansów publicznych. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Ewentualne koszty, które b�d� musiały zosta� poniesione przez obywateli mog� wynikn�� z wprowadzenia przepisu, �e 
kandydat na pracownika s�du i prokuratury b�dzie obowi�zany do przedło�enia informacji z Krajowego Rejestru 
Karnego, a wi�c poniesie koszt wydania takiej informacji, który obecnie wynosi 50 zł. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie dlaczego 
proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Konieczne jest przygotowanie projektu ustawy o pracownikach s�dów i prokuratury, gdy� zmiany s� liczne i znacz�ce. 
Nie byłoby uzasadnione opracowanie nowelizacji ustawy obecnie obowi�zuj�cej. Ponadto w zwi�zku z projektem 
niezb�dne b�d� zmiany w ustawach: Prawo o ustroju s�dów powszechnych, o prokuraturze i o kuratorach s�dowych. 
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o pracownikach s�dów i prokuratury 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Projekt okre�la sposób zatrudnienia, przeprowadzanie oceny, wymagane kwalifikacje oraz obowi�zki i prawa 
pracowników s�dów powszechnych i wojskowych oraz powszechnych i wojskowych jednostek organizacyjnych 
prokuratury. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Przewiduje si� opracowanie zało�e� do projektu ustawy. 
d) Adres BIP: www.ms.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP:  
kwiecie� 2009 r.  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
tak 
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1. Zadanie do realizacji:  
Likwidacja strukturalnego przeludnienia zakładów karnych i aresztów �ledczych (MS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Wykonanie wyroku Trybunału Konstytucyjnego z dnia 26-05-2008 r. sygn. akt SK 25/07 

3. Termin realizacji zadania: 
I kwartał  2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Marian  Cichosz  Sekretarz  Stanu w Ministerstwie  Sprawiedliwo�ci 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Korzy�ci finansowe niemo�liwe do oszacowania. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Ochrona presti�u pa�stwa, które nie b�dzie skar�one za naruszenie jednego z podstawowych praw 
człowieka, 

• Poprawa sytuacji wi�ziennictwa (w tym równie� poprawa warunków pracy funkcjonariuszy i 
pracowników Słu�by Wi�ziennej pracuj�cych w bezpo�rednim kontakcie z osadzonymi), 

• Zwi�kszenie efektywno�ci działa� resocjalizacyjnych podejmowanych wobec skazanych osadzonych w 
zakładach karnych.  

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0 0 0 0  

Uwagi: 
Na obecnym etapie prac, szacuje si�, �e wej�cie w �ycie projektu nie spowoduje kosztów dla sektora finansów 
publicznych.  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Realizacja zadania nie spowoduje kosztów dla obywateli lub przedsi�biorstw. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych z uwagi na to, �e regulowana  materia ma charakter 
ustawowy. Analiza tre�ci uzasadnienia wyroku Trybunału Konstytucyjnego prowadzi do wniosku, �e sam fakt 
wyst�powania w zakładach karnych i aresztach �ledczych zjawiska strukturalnego przeludnienia, nie mo�e by� 
uznany za podstaw� do umieszczania skazanych w warunkach poni�ej zagwarantowanego ustawowo minimum 
3m2 powierzchni celi mieszkalnej przypadaj�cej na jednego osadzonego. Trybunał Konstytucyjny bowiem, 
dopuszczaj�c mo�liwo�� umieszczania skazanych w takich warunkach, podkre�lił jednak, �e powy�sze 
ograniczenie w korzystaniu z konstytucyjnych wolno�ci i praw musi mie� charakter wyj�tkowy. Utrzymuj�ce 
si� za� od wrze�nia 2000 r. w polskich zakładach karnych i aresztach �ledczych permanentne przeludnienie, nie 
mo�e by� uznane za sytuacj� wyj�tkow�, uzasadniaj�c� umieszczanie skazanych w warunkach 
niezapewniaj�cych minimum powierzchni celi.  
Uwzgl�dniaj�c powy�sze, koniecznym celem projektowanej reformy prawa karnego wykonawczego stało si� 
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stworzenie takich instytucji prawnych, które wyeliminowałyby mo�liwo�� istnienia strukturalnego 
przeludnienia w polskich jednostkach penitencjarnych, a tak�e uniemo�liwiałyby powstawanie takiego zjawiska 
w przyszło�ci. Bez stworzenia takich instytucji prawnych nie jest mo�liwe wykonanie wyroku Trybunału 
Konstytucyjnego. Oprócz bowiem, utrzymuj�cego si� od o�miu lat zjawiska przeludnienia pami�ta� te� nale�y 
o stale rosn�cej liczbie skazanych nieosadzonych w zakładach karnych i aresztach �ledczych. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o zmianie ustawy – Kodeks karny wykonawczy oraz niektórych innych ustaw. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Stworzenie instytucji prawnych uniemo�liwiaj�cych wyst�powanie zjawiska strukturalnego przeludnienia 
zakładów karnych, tj.  instytucji: wstrzymania wykonania kary na mocy decyzji dyrektora aresztu �ledczego 
w przypadku niemo�no�ci zapewnienia skazanemu ustawowego minimum powierzchni celi, warunkowego 
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno�ci.  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
Nie przewiduje si� opracowania zało�e�. 
d) Adres BIP:  
www.ms.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP:  
stycze� 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
tak 
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1.Zadanie do realizacji:  
Zapewnienie elektronicznego dost�pu do wydziałów ksi�g wieczystych i Centralnej Informacji Ksi�g 
Wieczystych oraz mo�liwo�ci wgl�du do ksi�g wieczystych przez Internet (MS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
propozycje do Krajowego Programu Reform na lata 2008 – 2011 na rzecz realizacji Strategii Lizbo�skiej 
(Krajowy Program Reform to dokument przedstawiaj�cy jakie działania polski Rz�d zamierza podj�� w latach 
2008 – 2011 dla realizacji podstawowych celów odnowionej Strategii Lizbo�skiej, tj. wieloletniego programu 
reform i zmian strukturalnych, maj�cych uczyni� obszar UE wiod�c� i najbardziej konkurencyjn� gospodark� 
�wiata). 

3. Termin realizacji zadania:  
 II kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo�ci Zbigniew Wrona, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie 
Sprawiedliwo�ci Łukasz R�dziniak 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,00 0,00 0,00 0,00  

Uwagi:  
Brak spodziewanych korzy�ci dla sektora finansów publicznych. 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• ułatwienie i przy�pieszenie procesu zakładania ksi�g wieczystych, 
• mo�liwo�� zapoznania si� z tre�ci� ksi�gi wieczystej oraz uzyskania odpisu ksi�gi wieczystej za 

po�rednictwem Internetu,  
• umo�liwienie elektronicznego dost�pu do informacji o stanie ksi�g wieczystych, prowadzonych przez 

wydziały ksi�g wieczystych, obj�tych systemem Nowej Ksi�gi Wieczystej. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Stworzenie systemu umo�liwiaj�cego dost�p do ksi�g wieczystych za po�rednictwem Internetu wymaga� 
b�dzie nakładów, które na obecnym etapie s� trudne do oszacowania. 
. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Projektowana ustawa nie spowoduje wydatków  dla obywateli i przedsi�biorców. 



 213

 
 

 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Konieczne jest  przygotowanie projektu ustawy o zmianie ustawy o ksi�gach wieczystych i hipotece. W ustawie 
nale�y wprowadzi� regulacje umo�liwiaj�ce uzyskanie dost�pu do ksi�g wieczystych prowadzonych w 
Systemie Nowej Ksi�gi Wieczystej, jak równie� okre�li� warunki i wymagania jakie b�dzie spełniał system 
informatyczny. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o zmianie ustawy o ksi�gach wieczystych i hipotece 
 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  

• zapewnienie obsługi elektronicznych wniosków o wydanie odpisu ksi�gi wieczystej, wgl�d do ksi�gi 
wieczystej oraz dokonanie wpisu w ksi�dze wieczystej, 

• zapewnienie mo�liwo�ci zapoznania si� przez Internet z tre�ci� ksi�gi wieczystej oraz uzyskania odpisu 
ksi�gi wieczystej przez Internet, 

• umo�liwienie elektronicznego dost�pu do informacji o stanie ksi�g wieczystych, prowadzonych przez 
wydziały ksi�g wieczystych, obj�tych systemem Nowej Ksi�gi Wieczystej. 

 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
Przewiduje si� opracowanie projektu w zwykłym trybie legislacyjnym, bez przedkładania zało�e�. 
d) Adres BIP:  
www.ms.gov.pl/kkpc/kkpc.php  
e) Termin publikacji w BIP:  
kwiecie� 2009 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
tak 
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1.Zadanie do realizacji:  
Zapewnienie zgodno�ci przepisów Kodeksu post�powania cywilnego z Konstytucj� (MS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Realizacja wyroku Trybunału Konstytucyjnego z dnia 1 kwietnia 2008 r. (SK 77/06). Zapewnienie zgodno�ci 
przepisów Kodeksu post�powania cywilnego z Konstytucj� w zakresie umo�liwienia wniesienia skargi 
o stwierdzenie niezgodno�ci z prawem w stosunku do prawomocnego orzeczenia nieko�cz�cego post�powania 
w sprawie. 

3. Termin realizacji zadania:  
I kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Zbigniew Wrona Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo�ci 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,00 0,00 0,00 0,00  

Uwagi:  
Brak spodziewanych korzy�ci dla sektora finansów publicznych. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Zwi�kszenie zakresu  ochrony prawnej obywateli i przedsi�biorstw w sytuacjach spowodowania szkody przez 
organy władzy publicznej orzeczeniem s�dowym – otwarcie drogi do uzyskania odszkodowania od Skarbu 
Pa�stwa w przypadku niezgodno�ci z prawem prawomocnego orzeczenia nieko�cz�cego post�powania w 
sprawie. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Wprowadzenie zmiany mo�e spowodowa� wzrost obci��enia s�dów, którego nie mo�na szacunkowo 
przewidzie� ze wzgl�du na niemo�no�� przewidzenia liczby potencjalnych narusze� prawa i wielko�ci szkód 
spowodowanych przez prawomocne orzeczenia nieko�cz�ce post�powania w sprawach cywilnych. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Projektowana ustawa nie spowoduje wydatków  dla obywateli i przedsi�biorców. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Poniewa� chodzi o zapewnienie zgodno�ci Kodeksu post�powania cywilnego z Konstytucj�, niezb�dna jest 
nowelizacja tego Kodeksu . 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o zmianie ustawy Kodeks post�powania cywilnego 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
Umo�liwienie skargi o stwierdzenie niezgodno�ci z prawem w stosunku do prawomocnego orzeczenia 
nieko�cz�cego post�powania w sprawie. 
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c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
Nie przewiduje si� opracowania  zało�e� 
d) Adres BIP:  
www.ms.gov.pl/kkpc/kkpc.php  
e) Termin publikacji w BIP:  
luty 2009 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
tak 
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1. Zadanie do realizacji:  
Zniesienie niektórych post�powa� odr�bnych w post�powaniu cywilnym, usprawnienie post�powania 
dowodowego, usprawnienie post�powania egzekucyjnego (MS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Usprawnienie post�powania przed s�dami cywilnymi. 

3. Termin realizacji zadania:  
II kwartał 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jacek Czaja Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo�ci  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,00 0,00 0,00 0,00  

Uwagi:  
Brak spodziewanych korzy�ci dla sektora finansów publicznych. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Uproszczenie procedury cywilnej wskutek zniesienia w Kodeksie post�powania cywilnego odr�bnego 
post�powania w sprawach gospodarczych 

• Oszcz�dno�ci dla cz��ci przedsi�biorców, poprzez umo�liwiaj�c w szerszym zakresie ni� dotychczas 
wyst�powania przed s�dem bez zawodowych pełnomocników; oszacowanie tych oszcz�dno�ci nie jest 
jednak mo�liwe.  

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,00 0,00 0,00 0,00  

Uwagi: 
Nie przewiduje si� kosztów dla sektora finansów publicznych. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Projektowana ustawa  nie spowoduje innych wydatków, w tym dla obywateli i przedsi�biorców. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Konieczna jest nowelizacja ustawy – Kodeks post�powania cywilnego w celu zmiany obecnej procedury w 
sprawach cywilnych. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:        
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o zmianie ustawy – Kodeks post�powania cywilnego oraz o zmianie niektórych innych ustaw. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
Usprawnienie post�powania w sprawach cywilnych 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Nie przewiduje si� opracowania zało�e�. 
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d) Adres BIP:  
www.ms.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP:  
kwiecie� 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
tak 
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1. Zadanie do realizacji:  
Krajowy Program na Rzecz Ofiar Przest�pstw (MS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Koordynacja współdziałania  resortu sprawiedliwo�ci  z innymi resortami w zakresie wzmocnienia ochrony 
interesów pokrzywdzonego przest�pstwem. Program jest wynikiem realizacji zalecenia Stałego Komitetu Rady 
Ministrów z dnia 8 maja 2008 r. nr 19/2008. 

3. Termin realizacji zadania:  
lata 2009- 2012 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Marian Cichosz Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo�ci 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Korzy�ci finansowe niemo�liwe do oszacowania 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• zapewnienie pokrzywdzonym przest�pstwem skutecznej i wszechstronnej pomocy o charakterze  
interdyscyplinarnym w celu pełnej likwidacji skutków przest�pstwa 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,2 4 4 4  

Uwagi: 
Koszty oszacowane na etapie projektu 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Projektowane zadanie nie spowoduje wydatków dla obywateli i przedsi�biorstw. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja  zadania, z uwagi na jego charakter, nie wymaga zmian legislacyjnych. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
tak 
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1. Zadanie do realizacji:  
Wprowadzenie do ustawy Kodeks karny w art. 115 definicji „handlu lud�mi” oraz „niewolnictwa” (MS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Celem zadania jest penalizacja ka�dej formy przest�pstwa handlu lud�mi i niewolnictwa ze wzgl�du na wysok� 
szkodliwo�� społeczn� zjawiska oraz ze wzgl�du na konieczno�� usystematyzowania przepisów prawa karnego 
w ww. zakresie. 

3. Termin realizacji zadania:  
I kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Marian Cichosz Sekretarz  Stanu  w  Ministerstwie Sprawiedliwo�ci 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,00 0,00 0,00 0,00  

Uwagi: 
Brak spodziewanych korzy�ci dla sektora finansów publicznych.  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• implementacja do polskiego systemu prawnego postanowie� wynikaj�cych z zobowi�za� 
mi�dzynarodowych, tj. Protokołu o zapobieganiu, zwalczaniu oraz karaniu za handel lud�mi, w 
szczególno�ci kobietami i dzie�mi, uzupełniaj�cy Konwencj� Narodów Zjednoczonych przeciwko 
mi�dzynarodowej przest�pczo�ci zorganizowanej, zwanym powszechnie Protokołem z Palermo, 

• uzupełnienie art. 115 Kodeksu karnego o obja�nienie wyra�enia ustawowego – „handel lud�mi” oraz 
„niewolnictwo” celem ujednolicenia wykładni j�zykowej ww. terminów. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,00 0,00 0,00 0,00  

Uwagi: 
Nie przewiduje si� kosztów dla sektora finansów publicznych. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
 Na tym etapie nie przewiduje si� kosztów dla obywateli lub przedsi�biorstw. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Tak, gdy� zagadnienie stanowi�ce przedmiot regulacji nale�y do materii ustawowej. 
W dniu 12 grudnia 2000 r. Polska podpisała Konwencj� Narodów Zjednoczonych przeciwko mi�dzynarodowej 
przest�pczo�ci zorganizowanej przyj�tej przez Zgromadzenie Ogólne Narodów Zjednoczonych w dniu 15 
listopada 2000 r. (Dz. U. z 2005 r. nr 18 poz. 158). W dniu 18 sierpnia 2003 r. ratyfikowany został Protokół 
o zapobieganiu, zwalczaniu oraz karaniu za handel lud�mi, w szczególno�ci kobietami i dzie�mi, uzupełniaj�cy 
Konwencj� Narodów Zjednoczonych przeciwko mi�dzynarodowej przest�pczo�ci zorganizowanej, zwany 
powszechnie Protokołem z Palermo. Moc� ww. aktów prawa mi�dzynarodowej Polska zobowi�zana została do 
wprowadzenia do kodeksu karnego definicji „handlu lud�mi” oraz „niewolnictwa” wynikaj�cymi z Protokołu 
z Palermo.  
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Ze wzgl�du zatem na charakter zadania, tj. zmian� tre�ci art. 115 ustawy Kodeks karny poprzez dodanie do art. 
115 § 22 i § 23, jego realizacja wymaga przeprowadzenia zmian legislacyjnych.   

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Projekt ustawy o zmianie ustawy – Kodeks karny i ustawy – przepisy wprowadzaj�ce Kodeks karny  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Wprowadzenie do polskiego ustawodawstwa karnego definicji legalnej: „handlu lud�mi” oraz „niewolnictwa”. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
Nie przewiduje si� opracowania zało�e�. 
d) Adres BIP:  
www.ms.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP:  
stycze� 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
tak 
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1. Zadanie do realizacji:  
Wdro�enie modelu zasi�gania opinii zainteresowanych stron w procesie oceny skutków regulacji (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Celem realizacji zadania jest poprawa jako�ci regulacji prawnych. Zadanie zostało przewidziane w Krajowym 
Programie Reform na lata 2005-2008 na rzecz realizacji Strategii Lizbo�skiej w obszarze polityki 
mikroekonomicznej i strukturalnej, w ramach priorytetu 2. Rozwój przedsi�biorczo�ci oraz w Programie 
Reformy Regulacji w ramach działania 4: Optymalizacja systemu oceny skutków regulacji. 
Zadanie stanowi realizacj� najwa�niejszych dokumentów strategicznych/programowych Rz�du, po�rednio 
mo�e mie� znaczenie dla realizacji  zapowiedzi PRM w zakresie zniesienia przepisów uci��liwych dla 
obywateli i przedsi�biorstw, uchylenia zb�dnych oraz ich istotnego uproszczenia. 

3. Termin realizacji zadania: stycze� 2009 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Rafał Baniak Podsekretarz Stanu  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• korzy�ci gospodarcze – poprzez dostosowanie tworzonych regulacji do potrzeb interesariuszy mo�e 

zmniejszy� si� niepotrzebne obci��enie przedsi�biorstw w ró�nych dziedzinach, mo�liwa jest równie� 
racjonalizacja tych obci��e�, 

• korzy�ci społeczne – zwi�kszona akceptacja społeczna przyjmowanych rozwi�za� (dzi�ki uwzgl�dnieniu 
opinii respondentów) mo�e spowodowa� wi�ksze poparcie dla działa� sektora publicznego, wzrost 
zaanga�owania społecznego, 

• korzy�ci dla administracji – pojawienie si� nowych, nie analizowanych wcze�niej rozwi�za�, lepsza jako�� 
prawa skutkuj�ca rzadszymi nowelizacjami (oszcz�dno�� pracy), odci��enie administracji poprzez 
wykorzystanie do�wiadcze� partnerów społecznych (znowu oszcz�dno�� pracy), stworzenie bazy dla 
rozwoju procesu konsultacji w Polsce. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
Koszty 0,03 0,03 0,03 0,03  

Uwagi:  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Koszty dla administracji – to koszty zlecania ekspertyz i konsultacji podmiotom zewn�trznym oraz koszt 
analizy wykorzystania nowego instrumentu w praktyce. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Nie  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
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c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: I kwartał 
2009 
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1. Zadanie do realizacji:  
Uproszczenie procedur dotycz�cych zbiórek publicznych (MSWiA) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Ujednolicenie procedur i przepisów prawa. 

3. Termin realizacji zadania:  
Do 30 czerwca 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Tomasz Siemoniak - Sekretarz Stanu w MSWiA 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem,                      
w którym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Brak korzy�ci finansowych 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Uproszczenie i transparentno�� przepisów. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Brak kosztów 
 5b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych  z realizacji zadania, w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały by
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna  jest najlepsz� form� realizacji zadania):  Tak 
Maj�c na uwadze, i� zebrane �rodki pochodz� z ofiarno�ci publicznej zasadne jest, aby zbiórki były 
prowadzone przez podmioty daj�ce r�kojmi� prawidłowego prowadzenia i rozliczania zbiórki.  

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Ustawa o zbiórkach publicznych 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Uproszczenie i ujednolicenie procedur. Prace nad zmianami przepisów s� na wst�pnym etapie. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac  
   legislacyjnych RM: 
Prace nad zmianami przepisów s� na etapie zbierania informacji o kierunku zmian. Do ko�ca                     I 
półrocza 2009 r. zostanie opracowany projekt zało�e�  do ustawy.   
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1. Zadanie do realizacji:  

Przygotowanie projektu zało�e� do nowej ustawy o aktach stanu cywilnego (MSWiA) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Wprowadzenie cało�ciowego, nowoczesnego rozwi�zania problematyki rejestracji stanu cywilnego.     

3. Termin realizacji zadania:  
Koniec czerwca 2008 r.      

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Witold Dro�d� - Podsekretarz Stanu w MSWiA   

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN) 
Celem przedmiotowych działa� jest opracowanie projektu ustawy o aktach stanu cywilnego. Na obecnym 
etapie prac, koszty finansowe nie s� mo�liwe do skalkulowania. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym. ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa:  
Celem jest wprowadzenie uproszczonych procedur i okre�lenie takich sposobów post�powania przez organy I 
i II instancji, które odbiurokratyzuj� czynno�ci z zakresu rejestracji stanu cywilnego, przy jednoczesnym 
zapewnieniu jako�ci dokonywanych czynno�ci. Powy�sze ma ułatwi� obywatelowi /przedsi�biorcy 
załatwianie spraw w przedmiotowej materii. 
Cele te b�d� realizowane przez: 

• wprowadzenie zasad dotycz�cych formy nazwiska wpisywanego do aktów stanu cywilnego w 
zwi�zku z uchyleniem wcze�niejszej regulacji zawartej w § 4 rozporz�dzenia Ministra SWiA z dnia 
27 pa�dziernika 1998 r. w sprawie szczegółowych sposobów sporz�dzania aktów stanu 
cywilnego(…) (Dz.U.Nr 136,poz.884 z pó�n.zm.) uznanej za przekroczenie delegacji ustawowej 
art.27 ustawy Prawo o aktach stanu cywilnego, 

• wprowadzenie jednoznacznie brzmi�cych unormowa� znosz�cych trudno�ci interpretacyjne 
wi�kszo�ci obecnych przepisów wynikaj�cych z odmiennego ni� w dacie powstania ustawy (1986 
rok) stanu faktycznego i prawnego ni� obecny, w tym dostosowanie do zmian społecznych 
wynikaj�cych z przyst�pienia Polski do Unii Europejskiej oraz z członkostwa w Mi�dzynarodowej 
Komisji Stanu Cywilnego, z uwzgl�dnieniem zwi�kszonego przepływu osób i dokumentów 
zagranicznych, 

• wprowadzenie regulacji zwi�zanych z pracami genealogicznymi, 
• usystematyzowanie i wewn�trzne zharmonizowanie przepisów stwarzaj�cych trudno�ci w ich 

stosowaniu, 
• dookre�lenie spraw zwi�zanych z rejestracj� dziecka martwo urodzonego, 
• usystematyzowanie przepisów dotycz�cych sporz�dzania polskiego aktu stanu cywilnego na 

podstawie dokumentu zagranicznego, 
• unifikacja poj�� pod k�tem Kpa i Krio, 
• zharmonizowanie przepisów rsc ze zmianami w zakresie ewidencji ludno�ci 
• doprecyzowanie przepisów dotycz�cych obiegu informacji z zakresu rejestracji stanu cywilnego 

celem poprawy jako�ci danych gromadzonych w zbiorze PESEL.  
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6.Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
- jak w pkt 5a 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa:  
Na tym etapie prac, koszty finansowe nie s� mo�liwe do skalkulowania 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
    Tak. Rejestracja stanu cywilnego dotyczy fundamentalnych zdarze� maj�cych wpływ na stan cywilny 
osoby, przez co stanowi �ródło dla centralnej ewidencji ludno�ci oraz szerokiego katalogu czynno�ci 
cywilno-prawnych. Poprzednie wielokrotne nowelizacje, liczne zmiany oraz naruszenie konstrukcji 
dotychczasowej ustawy wyczerpuje katalog przesłanek § 84 rozporz�dzenia Prezesa RM w sprawie „Zasad 
Techniki prawodawczej”, daj�cych legitymacj� do opracowania projektu nowej ustawy. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o aktach stanu cywilnego. 
W konsekwencji – zmiany w ustawie o opłacie skarbowej. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Unifikacja przepisów, dostosowanie ich do zmienionej sytuacji społecznej skutkuj�cej zwi�kszonym 
przepływem osób i dokumentów, w tym zagranicznych dokumentów stanu cywilnego, likwidacja trudno�ci 
interpretacyjnych i ró�nego stosowania tych samych  przepisów przez organy I i II instancji oraz likwidacja 
wyst�puj�cych niespójno�ci stwierdzonych przez Rzecznika Praw Obywatelskich i Najwy�sz� Izb� Kontroli. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Zostały opracowane robocze zało�enia do projektu ustawy. 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP:  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
    Nie  
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1. Zadanie do realizacji:  
Ograniczenie obci��e� administracyjnych dla obywateli (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ewentualne odniesienie do obowi�zku 
prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego 
cele, których realizacji dane zadanie słu�y:  
Krajowy Program Reform 2008-2011 - stworzenie przyjaznych warunków prowadzenia działalno	ci 
gospodarczej oraz zapewnienie Polakom wysokiego standardu �ycia. 
Ustawa o zmianie niektórych ustaw w zwi�zku z zast�pieniem obowi�zku składania za�wiadcze� prawem do 
składania o�wiadcze� (tytuł roboczy) ma na celu ograniczenie obowi�zków nakładaj�cych na obywateli potrzeb� 
przedkładania, w kontaktach z organami administracji publicznej za�wiadcze� w celu udowodnienia w tocz�cym 
si� post�powaniu stanu faktycznego lub prawnego. Przedmiotem ustawy jest uchylenie lub zmiana tych przepisów.

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r. 
Prace legislacyjne uzale�nione s� od post�pów prac nad dwoma projektami ustaw: 
• ustaw� o ograniczaniu barier administracyjnych dla przedsi�biorców, 
• ustaw� o działalno�ci usługowej 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• zmniejszenie obci��e� administracyjnych dla obywateli, w tym przedsi�biorców 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Koszty zostan� oszacowane po zako�czeniu prac nad projektem ustawy i b�d� przedstawione w OSR. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Zmiany w proponowanym zakresie mo�liwe b�d� poprzez nowelizacj� ustaw szczegółowych. 

8.  Ewentualne zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o zmianie niektórych ustaw w zwi�zku z zast�pieniem obowi�zku składania za�wiadcze� prawem do 
składania o�wiadcze� (tytuł roboczy) 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
• zmniejszenie obci��e� administracyjnych dla obywateli, w tym przedsi�biorców 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: nie 
d) Adres BIP: http://bip.mg.gov.pl/ 
e) Termin publikacji w BIP: II kwartał 2009 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Zmiana regulacji prawnych dotycz�cych leczenia osób uzale�nionych od alkoholu m.in. poprzez zniesienie 
trybu leczenia przymusowego dla osób niepopełniaj�cych przest�pstw (MS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Usprawnienie wymiaru sprawiedliwo�ci. 

3. Termin realizacji zadania:  
II kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Marian Cichosz  Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo�ci 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 Min. 150 Min. 150 Min. 150 Min. 150 Min. 150 

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• racjonalizacja wykorzystania etatów orzeczniczych (oszcz�dno�� ok. 70 etatów s�dziowskich), 
• uwolnienie miejsc w zakładach lecznictwa odwykowego dla osób zdecydowanych do podj�cia leczenia, 
• wzmocnienie działalno�ci profilaktycznej gminnych komisji rozwi�zywania problemów alkoholowych. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0 0 0 0  

Uwagi: 
Nie przewiduje si� kosztów dla sektora finansów publicznych. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa:  
Projekt nie spowoduje powstania kosztów po stronie obywateli lub przedsi�biorstw. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Regulowane zagadnienia stanowi� materi� ustawow�, gdy� dotycz� praw i obowi�zków obywateli.  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o zmianie ustawy o wychowaniu w trze�wo�ci i przeciwdziałaniu alkoholizmowi oraz niektórych 
innych ustaw. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:   

• zniesienie s�dowego trybu leczenia przymusowego dla osób niepopełniaj�cych przest�pstw; 
• aktywizacja sił i �rodków na walk� z alkoholizmem w przypadku sprawców przest�pstw i osób 

działaj�cych autodestrukcyjnie lub agresywnie wobec innych, z reguły najbli�szych. 
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c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
Przewiduje si� opracowanie zało�e�.  
d) Adres BIP:   
www.ms.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP:  
luty 2008 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Doskonalenie standardów oraz zapewnienie wysokiej jako�ci usług, w tym wdro�enie systemu zarz�dzania 
jako�ci� i przeciwdziałania zagro�eniom korupcyjnym, doskonalenie podej�cia procesowego i projektowego 
oraz prowadzenie samooceny (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Plan strategiczny MG 

3. Termin realizacji zadania: 2012 r. 
Wdro�enie Systemu Zarz�dzania Jako�ci� i Systemu Przeciwdziałania Zagro�eniom Korupcyjnym:  

• grudzie� 2008 r. – 11 komórek organizacyjnych MG, 
• 2009/2010 r. – pozostałe komórki organizacyjne MG, 

Przeprowadzenie samooceny organizacji metod� CAF – 2009. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Waldemar Pawlak Wiceprezes Rady Ministrów Minister Gospodarki 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• optymalizacja zarz�dzania strategicznego w MG,  
• zapewnienie wysokiej jako�ci usług dla klientów zewn�trznych i wewn�trznych przez kompetentnych 

pracowników MG. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): nie 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji.: 
Wprowadzenie nowego modelu wynagradzania pracowników samorz�dowych  (KPRM) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Art. 36 ustawy o pracownikach samorz�dowych, obecnie na etapie prac parlamentarnych (Senat), planowany 
termin wej�cia w �ycie 1 stycznia 2009 r. 

3. Termin realizacji zadania: I półrocze 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Adam Leszkiewicz, Podsekretarz Stanu, Zast�pca Szefa KPRM 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

2009 2010 2011 2012 (..) 
     

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Zmiana systemu zarz�dzania kadrami w samorz�dzie terytorialnym, polegaj�ca w przypadku tego 
rozporz�dzenia  głównie na decentralizacji ustalania wynagrodze� dla pracowników zatrudnionych na 
podstawie umowy o prac�, w ramach bud�etów poszczególnych jednostek. Wprowadzenie obligatoryjnego 
stanowiska sekretarza na poziomie województwa. Szczegóły dotycz�ce wynagrodzenia b�d� ustalane 
regulaminach wynagradzania poszczególnych jednostek.    

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

2009 2010 2011 2012 (..) 
Ok. 1,6  1,6 1,6 1,6  

 
Uwagi: Regulacja nie wywołuje istotnych skutków finansowych. �rodki finansowe na wydatki zwi�zane z 
regulacj� powinny znale�� pokrycie w ramach własnych �rodków finansowych jednostek samorz�du 
terytorialnego. Dodatkowe skutki finansowe b�d� wi�zały si� z utworzeniem obligatoryjnie stanowiska 
sekretarza w samorz�dzie województwa. Przyjmuj�c wysoko�� wynagrodzenia sekretarza szacunkowo jako 
kwot� 8 tys. zł brutto, koszty tej regulacji wynios� ok. 1 600 000 zł rocznie   
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: brak 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Konieczne wykonanie upowa�nienia ustawowego z nowej ustawy o pracownikach samorz�dowych. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
a) Tytuł projektu: 
Rozporz�dzenie Rady Ministrów w sprawie wynagradzania pracowników samorz�dowych  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
ustalenie minimalnych stawek wynagrodze� dla pracowników samorz�dowych zatrudnionych na podstawie 
umowy o prac� oraz minimalnych i maksymalnych stawek wynagrodze� dla pracowników zatrudnionych na 
podstawie powołania, minimalnych wymaga� kwalifikacyjnych na poszczególnych stanowiskach, warunków 
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i sposobu wynagradzania pracowników samorz�dowych oraz przyznawania i wypłacania innych �wiadcze� 
zwi�zanych z prac�.   
c) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu 
 (z zało�eniami lub bez): 
Tryb w ramach uzgodnie� mi�dzyresortowych oraz konsultacji społecznych, zgodnie z Regulaminem Pracy 
Rady Ministrów 
d) Adres BIP:  BIP RM 
e) Termin publikacji w BIP: II kw. 2009 r. 
f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikaj�cej z ustawy o działalno	ci lobbingowej w procesie 
stanowienia prawa 
Brak  
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1. Zadanie do realizacji.: 
Podział na poszczególne urz�dy �rodków na wynagrodzenia, przewidzianych na dodatki specjalne w słu�bie 
cywilnej (KPRM) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Art. 57 ust. 3 ustawy z dnia 24 sierpnia 2006 r. o słu�bie cywilnej (Dz. U. Nr 170, poz. 1218 ze zm.) 

3. Termin realizacji zadania: I kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Adam Leszkiewicz, Podsekretarz Stanu, Zast�pca Szefa KPRM 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

2009 2010 2011 2012 (..) 
     

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Podwy�szenie poziomu wynagrodze� członków korpusu słu�by cywilnej zwi�zane  
z charakterem i specyfik� zada� wykonywanych przez urz�dy w danym roku bud�etowym. 
Wypłata dodatków specjalnych jest obligatoryjna. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

2009 2010 2011 2012 (..) 
160     

 
Uwagi: 
Wysoko�� �rodków, które zostan� przeznaczone na realizacj� zadania została oszacowana na podstawie 
wysoko�ci �rodków przeznaczonych na dodatki specjalne w 2008 r. zwaloryzowanych o 102% (2008=100). 
Ostateczna wysoko�� �rodków na realizacj� zadania b�dzie znana w I kw. 2009 r. 
�rodki na dodatki specjalne w słu�bie cywilnej zaplanowane zostały w projekcie ustawy bud�etowej  
na 2009 rok (rezerwa celowa poz. 48 pn. �rodki na zwi�kszenie wynagrodze� i pochodnych, w tym  
na modernizacj� systemu wynagrodze� w administracji). 
Ponadto, bior�c pod uwag� prace nad modernizacj� systemu wynagrodze� w słu�bie cywilnej, nie jest obecnie 
mo�liwe okre�lenie czy ww, zadanie b�dzie realizowane w nast�pnych latach. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Brak dodatkowych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
a) Tytuł projektu: 
Uchwała Rady Ministrów w sprawie procentowego podziału na poszczególne urz�dy �rodków  
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na wynagrodzenia, przewidzianych na dodatki specjalne w słu�bie cywilnej 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Procentowy podział �rodków na dodatki specjalne pomi�dzy urz�dy wchodz�ce w skład korpusu słu�by 
cywilnej 
c) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu 
 (z zało�eniami lub bez): 
Tryb opracowania projektu wynika z art. 57 ust. 3 ustawy o słu�bie cywilnej zgodnie, z którym Rada Ministrów, 
w drodze uchwały, dokonuje podziału procentowego �rodków na dodatki specjalne. 
d) Adres BIP:  BIP RM 
e) Termin publikacji w BIP: I kw. 2009 r. 
f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikaj�cej z ustawy o działalno	ci lobbingowej w procesie 
stanowienia prawa 
Brak  
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1. Zadanie do realizacji.: 
Cz��ciowy podział rezerwy celowej na zwi�kszenie wynagrodze� i limitów zatrudnienia wynikaj�cych ze zmian 
organizacyjnych i nowych zada� w pa�stwowych jednostkach bud�etowych w 2009 r. (KPRM) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1999 r. o kształtowaniu wynagrodze� w pa�stwowej sferze bud�etowej 
oraz zmianie niektórych ustaw (Dz. U. Nr 110, poz. 1255 ze zm.) w zwi�zku z art. 133 ust. 2 ustawy o finansach 
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.) 

3. Termin realizacji zadania: I kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Adam Leszkiewicz, Podsekretarz Stanu, Zast�pca Szefa KPRM 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

2009 2010 2011 2012 (..) 
     

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Wzrost efektywno�ci wykonywania zada� przez urz�dy w zwi�zku ze wzmocnieniem etatowym. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

2009 2010 2011 2012 (..) 
11,7     

Uwagi: 
Wysoko�� �rodków przeznaczonych na realizacj� zadania b�dzie wynika� z decyzji Rady Ministrów  
o pozytywnym rozpatrzeniu wniosków przedło�onych przez dysponentów.  
�rodki na realizacj� zadania – w wysoko�ci 11.697 mln zł, przy limicie zatrudnienia 300 osób – zaplanowane 
zostały w projekcie ustawy bud�etowej na 2009 rok w rezerwie celowej poz. 22 pn. Rezerwa płacowa na 
zmiany organizacyjne i nowe zadania (…). 
Wysoko�� �rodków, które zostan� przeznaczone na realizacj� zadania w nast�pnych latach nie jest mo�liwa do 
podania, poniewa� wysoko�� tych �rodków jest corocznie okre�lana w ustawie bud�etowej.  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Brak dodatkowych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
a) Tytuł projektu: 
Uchwała Rady Ministrów w sprawie cz��ciowego podziału rezerwy celowej na zwi�kszenie wynagrodze�  
i limitów zatrudnienia wynikaj�cych ze zmian organizacyjnych i nowych zada� w pa�stwowych jednostkach 
bud�etowych w 2009 r. 
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b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Przyznanie etatów i �rodków na wynagrodzenia dla urz�dów (w zwi�zku z realizacj� nowych zada� lub 
zmianami organizacyjnymi). 
c) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu 
 (z zało�eniami lub bez): 
Tryb opracowania projektu wynika z art. 133 ust. 2 ustawy o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249,  
poz. 2104 ze zm.) zgodnie, z którym podziału rezerwy celowej na zwi�kszenie wynagrodze� i limitów 
zatrudnienia wynikaj�cych ze zmian organizacyjnych i nowych zada� w pa�stwowych jednostkach 
bud�etowych dokonuje Rada Ministrów. 
d) Adres BIP:  BIP RM 
e) Termin publikacji w BIP: II kw. 2009 r. 
f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikaj�cej z ustawy o działalno	ci lobbingowej w procesie 
stanowienia prawa 
Brak  
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1. Zadanie do realizacji: 
Analiza orzecze� Trybunału Konstytucyjnego z lat  1997-2003, stwierdzaj�cych niezgodno�� przepisów prawa 
z Konstytucj�, opracowanie wykazu przepisów wymagaj�cych zmian (RCL) 
Wszcz�cie prac legislacyjnych w zakresie wykonania wyroków Trybunału Konstytucyjnego z lat 2004-2008.  

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Eliminacja z systemu prawa przepisów niezgodnych z Konstytucj�, stałe monitorowanie orzecze� Trybunału 
Konstytucyjnego. 

3. Termin realizacji zadnia: 
sukcesywnie do 30 czerwca 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie jest realizowane (w mln PLN): 
Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadnia, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie jest realizowane (w mln PLN): 
Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów wynikaj�cych z realizacji zadnia, w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak to nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja reguluj�ca jest najlepsz� form� realizacji zadnia): 
Realizacja zada� nie wymaga zmian legislacyjnych.  

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadnia: 

a) Tytuł projektu: 

b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 

d) Adres BIP: 

e) Termin publikacji w BIP: 

f) Informacja czy wymieniony projekty ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Usprawnienie procesu dopuszczenia do obrotu pojazdów samochodowych (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Wprowadzenie do polskiego porz�dku prawnego postanowie�: 

• Konwencji o ruchu drogowym, sporz�dzonej w Wiedniu dnia 8 listopada 1968 r. (Dz. U. z 1985 r. Nr 
5, poz. 40 i 44) oraz Dyrektywy 1999/37/WE z dnia 29 kwietnia 1999 r. w sprawie dokumentów 
rejestracyjnych pojazdów,  

• Dyrektywy 2007/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 r. w sprawie 
doposa�enia samochodów ci��arowych zarejestrowanych we Wspólnocie w lusterka samochodowe,  

• Dyrektywy 2007/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 wrze�nia 2007 r. ustanawiaj�cej 
ramy dla homologacji pojazdów silnikowych i ich przyczep oraz układów, cz��ci i oddzielnych 
zespołów technicznych przeznaczonych do tych pojazdów („dyrektywa ramowa”),  

• Rozporz�dzenia (WE) nr 715/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 czerwca 2007 r. w 
sprawie homologacji typu pojazdów silnikowych w odniesieniu do emisji zanieczyszcze� 
pochodz�cych z lekkich pojazdów pasa�erskich i u�ytkowych (Euro 5 i Euro 6) oraz w sprawie 
dost�pu do informacji dotycz�cych naprawy i utrzymania pojazdów. 

3. Termin realizacji zadania: 
I połowa 2009 r. 
Ustawa wchodzi w �ycie 30 dni od dnia ogłoszenia, z tym �e cz��� przepisów wchodzi w �ycie z dniem 2 
stycznia 2009 r., 31 marca 2009 r. oraz 29 kwietnia 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Tadeusz Jarmuziewicz - Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• utworzenie Polskiego Centrum Homologacji Pojazdów;  
Projekt ustawy proponuje powołanie Polskiego Centrum Homologacji Pojazdów stanowi�cego 
wydzielon� cz��� Transportowego Dozoru Technicznego do wykonywania cz��ci zada� krajowej 
władzy homologacyjnej. Jednostka ta samodzielnie, w szczególno�ci wydawałaby i cofałaby 
�wiadectwa homologacji typu pojazdu oraz przedmiotów wyposa�enia lub cz��ci, wydawałaby decyzje 
zwalniaj�ce z obowi�zku uzyskania homologacji pojazdu, decyzje na odst�pstwo od warunków 
technicznych oraz zbierałaby i przetwarzała informacje o �wiadectwach homologacji wydanych 
zgodnie z europejsk� procedur� homologacji o których informacje przekazał producent lub importer 
pojazdu. Przeniesienie tych zada� do wykonania przez Centrum Homologacji pozwoli ministrowi 
wła�ciwemu do spraw transportu na sprawne wykonywanie obowi�zków władzy homologacyjnej w 
zakresie nadzoru i implementacji prawa UE do polskiego systemu prawa. W zakresie homologacji 
pojazdów i warunków technicznych pojazdów prawo unii obejmuje około 300 dyrektyw.  

• zmiana systemu bada� technicznych;  
Nowy podział stacji kontroli pojazdów na podstawowe (dopuszczalna masa całkowita pojazdu do 3,5t) 
oraz okr�gowe (wszystkie pojazdy). Okre�lenie nowej drogi doj�cia do zawodu diagnosty (sta� w 
charakterze pomocnika diagnosty). Uregulowanie mo�liwo�ci prowadzenia stacji kontroli pojazdów 
przez podmioty nie b�d�ce przedsi�biorcami (np. szkoła kształc�ca w zawodach zwi�zanych z 
napraw� i eksploatacj� pojazdów samochodowych, jednostka sektora finansów publicznych, jednostki 
ochrony przeciwpo�arowej, jednostki wojskowe lub resortu spraw wewn�trznych). Przypisanie 
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stacjom kontroli pojazdów odpowiednich rodzajów bada� tak aby zapewni� optymalne wykorzystanie 
stacji oraz osi�gn�� popraw� w zakresie poziomu wykonywanych bada�. Podejmowane działania 
powinny przeło�y� si� na popraw� bezpiecze�stwa ruchu drogowego.  

• uproszczenie procesu rejestracji pojazdów;  
W ostatnich latach wielokrotnie zmieniana była ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. – Prawo o ruchu 
drogowym w zakresie wymaga� dotycz�cych rejestracji pojazdów, w zwi�zku ze zmian� przepisów 
podatkowych (akcyzy, podatku od towarów i usług) oraz z powstaniem nowej ustawy o recyklingu 
pojazdów wycofanych z eksploatacji. Rozbudowanie tych wymaga� spowodowało znaczne 
zwi�kszenie czynno�ci organów dopuszczaj�cych pojazdy do ruchu oraz znacz�ce utrudnienia dla 
wła�cicieli pojazdów (du�a ilo�� dokumentów wymaganych do wniosku o rejestracj� pojazdu). 
Do�wiadczenia w stosowaniu omawianych przepisów wskazuj� na potrzeb� ich uproszczenia. 
Uproszczenie procesu rejestracji pojazdów powinno skutkowa� popraw� efektywno�ci pracy 
administracji samorz�du terytorialnego wykonuj�cego te zadania oraz w konsekwencji skróceniem 
czasu obsługi wła�cicieli i posiadaczy pojazdów wnioskuj�cych o rejestracj� tych pojazdów. Zało�ono 
jednak, �e uproszczenie tych przepisów zapewni pełn� realizacj� celów wytyczonych dla procesu 
rejestracji pojazdów, w tym: konieczno�� przeciwdziałania dopuszczeniu do ruchu pojazdów 
pochodz�cych z kradzie�y, prawidłowe zabezpieczenie dokumentów zwi�zanych z rejestracj�, 
tablicami rejestracyjnymi i innymi oznaczeniami, uwzgl�dnienie kosztów działania administracji 
publicznej w sprawach rejestracji pojazdów, a tak�e wykonanie obowi�zków kontrolnych 
wynikaj�cych z przepisów podatkowych zwi�zanych z rejestracj� pojazdów.  

• wprowadzenie jednolitego obowi�zku rejestracji pojazdów na terytorium RP;  
Wprowadzenie jednolitego obowi�zku zło�enia wniosku przez wła�ciciela pojazdu o rejestracj� 
pojazdu w terminie 30 dni od dnia zakupu pojazdu (nowego lub zarejestrowanego) na terytorium RP, 
czy te� sprowadzenia pojazdu z terytorium innego pa�stwa – powinno zapobiega� u�ytkowaniu 
pojazdów niezarejestrowanych, z niedopełnionym obowi�zkiem rejestracji pojazdu lub pochodz�cych 
z przest�pczo�ci samochodowej. Zaproponowane w projekcie powy�sze rozwi�zanie wypłynie 
korzystnie na popraw� bezpiecze�stwa ruchu drogowego.  

• wyeliminowanie obowi�zku wydawania karty pojazdu przy pierwszej rejestracji pojazdu na terytorium 
RP, pobierania za ni� opłaty przez starost� i przedkładania tej karty przy ponownej rejestracji pojazdu;  
Dokument ten nie odpowiada wymaganiom Dyrektywy 1999/37/WE z dnia 29 kwietnia 1999 r. w 
sprawie dokumentów rejestracyjnych pojazdów oraz był przedmiotem zastrze�e� Komisji 
Europejskiej. Karta pojazdu była te� przedmiotem orzeczenia prejudycjalnego z dnia 10 grudnia 2007 
r. w sprawie C-134/07, w my�l którego opłata za wydanie karty pojazdu narusza art. 90 TWE jako, �e 
jest nakładana w zwi�zku z pierwsz� rejestracj� u�ywanego pojazdu samochodowego przywiezionego 
z innego pa�stwa członkowskiego, lecz nie jest nakładana w zwi�zku z nabyciem w Polsce u�ywanego 
pojazdu samochodowego, je�li jest on tam ju� rejestrowany. Dokument ten zgodnie z wymienion� 
Dyrektyw� 1999/37/WE zostanie zast�piony II cz��ci� dowodu rejestracyjnego.  

• rozwi�zania odnosz�ce si� do przepisów karnych (stosownie do zalece� rozporz�dzenia (WE) nr 
715/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 czerwca 2007r. w sprawie homologacji typu 
pojazdów silnikowych w odniesieniu do emisji zanieczyszcze� pochodz�cych z lekkich pojazdów 
pasa�erskich i u�ytkowych (Euro 5 i Euro 6) oraz w sprawie dost�pu do informacji dotycz�cych 
naprawy i utrzymania pojazdów i dyrektywy 2007/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 
wrze�nia 2007 r. ustanawiaj�ca ramy dla homologacji pojazdów silnikowych i ich przyczep oraz 
układów, cz��ci i oddzielnych zespołów technicznych przeznaczonych do tych pojazdów („dyrektywa 
ramowa”));  
Projekt ustawy przewiduje kary finansowe za wprowadzanie do obrotu pojazdów lub ich przedmiotów 
wyposa�enia i cz��ci bez wymaganych bada� i dokumentów, niewła�ciwe wykonywanie bada� 
technicznych – kary finansowe, których wysoko�� i nieuchronno�� powinna przyczyni� si� do 
poprawy sytuacji w dziedzinie bada� technicznych pojazdów. Dodatkowo projekt przewiduje kary za 
nieprzestrzeganie przepisów rozporz�dzenia 715/2007 i dyrektywy 2007/46/WE. 

 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
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6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
W zwi�zku z utworzeniem Centrum Homologacji i rozszerzeniem obowi�zków jakie zostan� nało�one na TDT 
b�dzie istniała konieczno�� zwi�kszenia zatrudnienia w TDT. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Tak. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
Niniejsz� ustaw� dokonano zmian ustaw: Prawo o ruchu drogowym, o drogach publicznych, Prawo 
budowlane, o autostradach płatnych oraz o Krajowym Funduszu Drogowym, o dozorze technicznym oraz 
transporcie drogowym. 

a) Tytuł projektu: 
     Ustawa o dopuszczeniu pojazdów do ruch 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

Projekt ustawy o dopuszczeniu pojazdów do ruchu wdra�a postanowienia dyrektywy 2007/38/WE 
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007r. w sprawie doposa�enia samochodów ci��arowych 
zarejestrowanych we Wspólnocie w lusterka samochodowe oraz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 
z dnia 5 wrze�nia 2007r. ustanawiaj�ca ramy dla homologacji pojazdów silnikowych i ich przyczep oraz 
układów, cz��ci i oddzielnych zespołów technicznych przeznaczonych do tych pojazdów („dyrektywa 
ramowa”),  
Ponadto projekt ustawy o dopuszczeniu pojazdów do ruchu implementuje art. 13 rozporz�dzenie (WE) nr 
715/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 czerwca 2007r. w sprawie homologacji typu pojazdów 
silnikowych w odniesieniu do emisji zanieczyszcze� pochodz�cych z lekkich pojazdów pasa�erskich i 
u�ytkowych (Euro 5 i Euro 6) oraz w sprawie dost�pu do informacji dotycz�cych naprawy i utrzymania 
pojazdów.  

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
     - 
d) Adres BIP:  
     www.bip.mi.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
     lipiec 2008 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
    tak - I połowa 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji.: 
Finalizowanie wdra�ania programów współfinansowanych z funduszy europejskich na lata 2004-2006 (a) 
Monitorowanie wykorzystania �rodków z funduszy strukturalnych i Funduszu Spójno�ci w ramach 
Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 w kontek�cie zamkni�cia pomocy na lata 2004-2006 (b) (MRR) 

2. Ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego 
realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których realizacji dane zadanie słu�y: 
Expose Prezesa Rady Ministrów 

3. Termin realizacji zadania: 
ad a) zadanie ci�głe 
ad b) na bie��co w cyklu miesi�cznym 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Ad 1  Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR 
Współpracuj�cy:  
Pan Jarosław Pawłowski, Podsekretarz Stanu, MRR 
Pan Krzysztof Hetman, Podsekretarz Stanu, MRR 
Pan Janusz Mikuła, Podsekretarz Stanu, MRR 
Pan Augustyn Kubik, Podsekretarz Stanu, MRR 
oraz wła�ciwi ministrowie, sekretarze lub podsekretarze stanu w nast�puj�cych resortach: 
Ministerstwo Gospodarki, Ministerstwo Spraw Wewn�trznych i Administracji, Ministerstwo Edukacji 
Narodowej, Ministerstwo Finansów, Ministerstwo Infrastruktury, Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa 
Narodowego, Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wy�szego, Ministerstwo Pracy i Polityki Społecznej, 
Ministerstwo �rodowiska, Ministerstwo Zdrowia 

5. Wypunktowanie oczekiwanych korzy	ci: 
Aktualna informacja o stanie wykorzystania �rodków z funduszy strukturalnych i Funduszu Spójno�ci UE. 
Realizacja zada� zwi�zanych z procesem zamkni�cia pomocy 2004 – 2006 i rozlicze� finansowych z Komisj� 
Europejsk�. 

6. Wypunktowanie spodziewanych kosztów:  
Nie dotyczy 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
nie dotyczy 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
brak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Wdra�anie programów współfinansowanych ze �rodków UE na lata 2007-2013 (MRR) 
Monitorowanie bie��cego wykorzystania �rodków z funduszy strukturalnych i Funduszu Spójno�ci w ramach 
Narodowej Strategii Spójno�ci 2007-2013 
Monitorowanie wykorzystania ww. �rodków w kontek�cie zało�e� celu wydatkowania (plan finansowy na 
2009) oraz realizacji wydatków bud�etowych na 2009 r. 

2. Ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego 
realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których realizacji dane zadanie słu�y: 
Expose Prezesa Rady Ministrów 

3. Termin realizacji zadania: 
ad. 1a) zadanie ci�głe 
ad. 1b) na bie��co w cyklu miesi�cznym 
ad .1c) w trybie kwartalnym 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR 
Współpracuj�cy :  
Pan Jarosław Pawłowski, Podsekretarz Stanu, MRR 
Pan Krzysztof Hetman, Podsekretarz Stanu, MRR 
Pan Janusz Mikuła, Podsekretarz Stanu, MRR 
Pan Augustyn Kubik, Podsekretarz Stanu, MRR 
oraz wła�ciwi ministrowie, sekretarze lub podsekretarze stanu w nast�puj�cych resortach: 
Ministerstwo Gospodarki, Ministerstwo Spraw Wewn�trznych i Administracji, Ministerstwo Edukacji 
Narodowej, Ministerstwo Finansów, Ministerstwo Infrastruktury, Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa 
Narodowego, Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wy�szego, Ministerstwo Pracy i Polityki Społecznej, 
Ministerstwo �rodowiska, Ministerstwo Zdrowia 

5. Wypunktowanie oczekiwanych korzy	ci: 
Wspieranie – poprzez wdra�anie programów i projektów współfinansowanych – procesów inwestycyjnych oraz 
rozwoju społeczno-gospodarczego kraju 
Zapewnienie refundacji z UE, a tym samym dochodów dla bud�etu pa�stwa 
Aktualna informacja o stanie wykorzystania �rodków z funduszy strukturalnych i Funduszu Spójno�ci UE. 
Mo�liwo�� identyfikacji i zapobie�enia ewentualnym problemom pojawiaj�cym si� w procesie wdra�ania 
programów operacyjnych realizowanych w ramach NSRO 2007-2013 oraz Funduszu Spójno�ci. 
Osi�gni�cie poziomu wydatkowania �rodków z funduszy strukturalnych w kontek�cie wymogu zasady n+3/n+2 
oraz stabilno�ci� bud�etu w kolejnych latach. 

6. Wypunktowanie spodziewanych kosztów:  
Nie dotyczy 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
nie dotyczy 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
brak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Skuteczne wdra�anie Programu Rozwoju Obszarów Wiejskich na lata 2007-2013 (MRiRW) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Cele Programu: promocja zrównowa�onego rozwoju obszarów wiejskich w sposób komplementarny do 
instrumentów rynkowych i wspierania dochodów w ramach Wspólnej Polityki Rolnej. Główne cele PROW 2007-
2013, przyj�te zgodnie z Krajowym Planem Strategicznym, realizowane s� poprzez cztery osie priorytetowe, 
okre�lone w rozporz�dzeniu Rady (WE) 1698/2005, a mianowicie:  

• o� 1 (gospodarcza): wsparcie konkurencyjno�ci sektora rolnego i le�nego,  
• o� 2 (�rodowiskowa): poprawa stanu �rodowiska i krajobrazu,  
• o� 3 (społeczna): podniesienie jako�ci �ycia na obszarach wiejskich i ró�nicowanie działalno�ci 

gospodarczej na obszarach wiejskich, 
• o� 4 LEADER: wzmocnienie inicjatywy oddolnej i aktywizacji społeczno�ci obszarów wiejskich. 

3. Termin realizacji zadania: zadanie ci�głe do 2015 
W pierwszej połowie 2009 roku planuje si� zako�czenie procesu akredytacji Agencji Płatniczej dla Programu 
Rozwoju Obszarów Wiejskich. Obecnie uruchomionych jest dziewi�� działa� Programu: 
• Wspieranie gospodarowania na obszarach górskich i innych obszarach o niekorzystnych warunkach 

gospodarowania  
• Renty strukturalne  
• Zalesianie gruntów rolnych oraz zalesianie gruntów innych ni� rolne  
• Modernizacja gospodarstw rolnych  
• Zwi�kszanie warto�ci dodanej podstawowej produkcji rolnej i le�nej 
• Program  rolno�rodowiskowy  
• Grupy producentów rolnych  
•  Ułatwianie startu młodym rolnikom  
• Ró�nicowanie w kierunku działalno�ci nierolniczej  
Na przełomie 2008 i 2009 roku planowane jest uruchomienie kolejnych działa�, których bud�et, ł�cznie z 
wcze�niej uruchomionymi działaniami, b�dzie stanowił około 75% całkowitej alokacji dla PROW 2007-2013: 
• Poprawianie i rozwijanie infrastruktury zwi�zanej z rozwojem i dostosowaniem rolnictwa i le�nictwa 
• Tworzenie i rozwój mikroprzedsi�biorstw 
• Odnowa i rozwój wsi 
• Podstawowe usługi dla gospodarki i ludno�ci wiejskiej 
Do ko�ca pierwszej połowy 2009 roku planuje si� uruchomienie wszystkich działa� PROW 2007-2013. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Artur Ławniczak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi  
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5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy�ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 
Z uwagi na trudny do oszacowania kurs PLN kwoty w tabeli podano w mld euro 

Zadanie 2009 2010 2011 2012 2013 

Wdra�anie PROW 2007-2013 1,873 
mld euro 

1,867 
mld euro 

1,861 
mld euro 

1,857 
mld euro 

1,850 
mld euro 

Uwagi: Kwoty podane w tabeli dotycz� 	rodków Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju 
Obszarów Wiejskich. Jest to u	redniony wkład EFRROW na poziomie 76,84% 
5b) wypunktowanie pozostałych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy�ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Podniesienie kwalifikacji zawodowych rolników oraz obni�enie struktury wiekowej osób zatrudnionych 
w rolnictwie 

• Poprawa struktury agrarnej 

• Zwi�kszenie konkurencyjno�ci  sektora rolno-spo�ywczego 

• Poprawa jako�ci produkcji rolno-spo�ywczej 

• Poprawa stanu �rodowiska na obszarach wiejskich 

• Poprawa jako�ci �ycia na obszarach wiejskich poprzez inwestycje infrastrukturalne oraz realizacj� 
projektów w zakresie infrastruktury publicznej słu��cej ogółowi społeczno�ci wiejskiej 

• Utworzenie nowych miejsc pracy na obszarach wiejskich 
• Aktywizacja społeczno�ci lokalnych 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Z uwagi na trudny do oszacowania kurs PLN kwoty w tabeli podano w mln  euro 

Zdanie 2009 2010 2011 2012 2013 

Wdra�anie  PROW 2007-2013 564  
mln euro 

562  
mln euro 

560 
mln euro 

559 
mln euro 

557 
mln euro 

Uwagi: W tabeli przedstawiono kwotowy udział 	rodków z Bud�etu Pa�stwa na współfinansowanie 
	rodków finansowych pochodz�cych z EFRROW. Jest to u	redniony wkład polski na poziomie 23,16% 
6b) wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, 
które b�d� musiały zosta� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Koszty administracyjne zwi�zane z wdra�aniem PROW 2007-2013; 
• Koszty zwi�zane z ró�nicami kursu złotego; 
• Wkład własny beneficjentów programu; 
• Koszty VAT ponoszone przez beneficjentów, które nie mog� by� zakwalifikowane do 

finansowania w ramach Programu. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (Je	li tak nale�y poda
 
zwi�złe uzasadnienie dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� 
form� realizacji zadania): 
Przewiduje si� ewentualne zmiany przepisów wykonawczych do ustawy o wspieraniu rozwoju obszarów 
wiejskich z udziałem �rodków  Europejskiego Funduszu  Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarów Wiejskich. 
Wprowadzane zmiany mog� wynika� z rezultatów bie��cej oceny wdra�ania PROW 2007-2013 oraz ze zmian 
wprowadzanych do Programu. Wprowadzenie tych zmian pozwoli na uproszczenie procedur i zwi�kszenie 
efektywno�ci wdra�ania PROW 2007-2013. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a)  Tytuł projektu: 
Projekt rozporz�dzenia w sprawie współpracy przy realizacji zada� zwi�zanych z przyznawaniem i wypłat� 
pomocy finansowej w ramach Programu Rozwoju Obszarów Wiejskich na lata 2007- 2013 
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b)  Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Okre�lenie organów administracji rz�dowej i jednostek organizacyjnych im podległych lub przez nie 
nadzorowanych oraz organów samorz�du terytorialnego obowi�zanych do współpracy przy realizacji zda� 
zwi�zanych z przyznaniem i wypłat� pomocy finansowej w ramach Programu Rozwoju Obszarów Wiejskich na 
lata 2007-2013, a tak�e okre�lenie trybu i zakresu tej współpracy, w celu prawidłowej realizacji Programu. 
c)  Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
Projekt jest na etapie uzgodnie� wewn�trz-resortowych. 
d)  Adres BIP: www.bip.minrol.gov.pl oraz www.minrol.gov.pl 
e)  Termin publikacji w BIP: 
marzec 2009 r. 
f)  Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Tak. Projekt rozporz�dzenia zgłoszony do palu prac legislacyjnych RM na I półrocze 2009 r. w okresie stycze� – 
marzec 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Skuteczne wykorzystanie �rodków funduszy Unii Europejskiej na wzrost zatrudnienia, integracji społecznej, 
potencjału adaptacyjnego pracowników i przedsi�biorstw, jak równie� wsparcie dla budowy sprawnej 
i partnerskiej administracji publicznej - w celu realizacji zobowi�za� wynikaj�cych z odnowionej Strategii 
Lizbo�skiej (MPiPS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Umo�liwienie pełnego wykorzystania potencjału zasobów ludzkich. Efektywne dla rozwoju społeczno-
gospodarczego kraju wykorzystanie ok. 1,5 mld euro z puli Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki w ramach 
Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia 2007-2013 oraz zako�czenie wdra�ania Sektorowego Programu 
Operacyjnego Rozwój Zasobów Ludzkich w ramach Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006. 

3. Termin realizacji zadania: zadanie ci�głe do 2015 
Do kwietnia 2009 r. planowane jest całkowite rozliczenie �rodków wydatkowanych w ramach działa� SPO 
RZL 2004-2006. Ponadto, planowane jest zako�czenie prac zwi�zanych z przygotowaniem Planów działa� dla 
Priorytetów: I – Zatrudnienie i integracja społeczna, II – Rozwój zasobów ludzkich i potencjału adaptacyjnego 
przedsi�biorstw oraz poprawa stanu zdrowia osób pracuj�cych oraz cz��ci V – Dobre rz�dzenie, PO KL na rok 
2009, prace nad innymi dokumentami programowymi, aktualizacja instrukcji wykonawczych, opisu systemu 
zarz�dzania i kontroli; przyjmowanie kolejnych wniosków (zarówno w trybie systemowym, jak i 
konkursowym) oraz dokonywanie ich oceny, negocjacji, zatwierdzania, podpisywanie kolejnych umów o 
dofinansowanie, nast�pnie monitorowanie realizacji projektów, rozliczanie projektów, nadzorowanie wdra�ania 
Priorytetów PO KL; prowadzenie prac zwi�zanych z przygotowaniem projektów indywidualnych; prowadzenie 
działa� informacyjno-promocyjnych; realizacja zada� wynikaj�cych z Rocznego Planu Działa� Pomocy 
Technicznej; przeprowadzenie kontroli zarówno systemowych, jak i projektów; prowadzenie ewaluacji; 
sporz�dzanie analiz i prognoz. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pani Czesława Ostrowska, Podsekretarz Stanu w MPiPS 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy�ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 

*Refundacja z EFS na rachunek bud�etu 
pa�stwa kwoty stanowi�cej 85% wydatków 
poniesionych przez instytucje zaanga�owane w 
realizacj� PO KL w ramach Priorytetów I, II i 
cz��ci V oraz Pomocy Technicznej / 
**Wypłata dotacji rozwojowych oraz 
finansowanie ze �rodków EFS zada� 
powierzonych jednostkom podległym MPiPS 
(CRZL) oraz departamentom MPiPS w ramach 
PO KL. Przedstawiono kwoty zgodnie z 
prognozami wydatków bud�etowych na kolejne 
lata. Kwoty te mog� ulec zmianie 

 
 
 
 
 
 

484* 

 
 
 
 
 
 

607** 

 
 
 
 
 
 

566** 

Uwagi: 
W zestawieniu nie uwzgl�dniono działa� SPO RZL 2004-2006 z uwagi na ko�cow� faz� wdra�ania programu. 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy�ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

� podniesienie potencjału (wsparcie systemowe) instytucji rynku pracy, 
� podniesienie poziomu aktywno�ci zawodowej oraz zdolno�ci do zatrudnienia osób bezrobotnych i 
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biernych zawodowo, 
� podniesienie potencjału (wsparcie systemowe) instytucji pomocy i integracji społecznej, 
� zmniejszenie obszarów wykluczenia społecznego, 
� poprawa zdolno�ci adaptacyjnych pracowników i przedsi�biorstw do zmian zachodz�cych w 

gospodarce oraz poprawa stanu zdrowia zasobów pracy, 
� zwi�kszenie potencjału administracji publicznej w zakresie opracowywania polityk i �wiadczenia 

usług wysokiej jako�ci oraz wzmocnienie mechanizmów partnerstwa. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Współfinansowanie krajowe – 15%. 
Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
W przypadku nie zrealizowania, b�d� nieprawidłowego zrealizowania zada� wynikaj�cych z PO KL, Polsce 
gro�� konsekwencje w postaci braku certyfikacji przez Komisj� Europejsk� wydatków poniesionych na 
(nieprawidłow�) realizacj� programu. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: Nie dotyczy 
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1. Zadanie do realizacji: 
Wykorzystanie �rodków funduszy Unii Europejskiej na inwestycje w obszarze działalno�ci resortu zdrowia 
(MZ)  

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Realizacja priorytetu XII Programu Operacyjnego Infrastruktura i �rodowisko oraz Priorytetu II Programu 
Operacyjnego Kapitał Ludzki.  

3. Termin realizacji zadania: 2007-2015 
4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pani Mariola Dwornikowska, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Ł�cznie w zakresie Priorytetu II Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki oraz  Priorytetu XII Programu 
Operacyjnego Infrastruktura i �rodowisko: 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 45,834     

 
W zakresie Priorytetu II Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki: 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 26,834     

 
W zakresie Priorytetu XII Programu Operacyjnego Infrastruktura i �rodowisko: 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 19     

 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
 
W zakresie Priorytetu II Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki: 

•••• wspieranie utrzymania dobrego poziomu zdrowia zasobów pracy; 
•••• podnoszenie kwalifikacji i umiej�tno�ci personelu medycznego; 
•••• podniesienie jako�ci w jednostkach słu�by zdrowia; 
•••• poprawa stanu zdrowia osób pracuj�cych poprzez opracowywanie programów profilaktycznych oraz 

programów wspieraj�cych powrót do pracy. 
 
W zakresie Priorytetu XII Programu Operacyjnego Infrastruktura i �rodowisko: 

•••• zapewnienie osobie w stanie nagłego zagro�enia zdrowotnego mo�liwo�ci niezwłocznego przybycia na 
miejsce zdarzenia wła�ciwych słu�b ratowniczych; 

•••• zapewnienie niezwłocznego przewiezienia i przyj�cia do najbli�szego zakładu opieki zdrowotnej, 
udzielaj�cego �wiadcze� zdrowotnych we wła�ciwym zakresie; 

•••• utrzymanie zasady „złotej godziny” i odpowiedniej dyslokacji zespołów ratownictwa medycznego; 
•••• poprawa stanu infrastruktury ochrony zdrowia zapewniaj�cej dost�pno�� oraz wysok� jako�� 

specjalistycznych i wysokospecjalistycznych �wiadcze� zdrowotnych. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 
W zakresie Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki: 
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 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 
 7,035 9,06 9,405 9,821 8,028 3,79 1,214 

 
W zakresie Programu Operacyjnego Infrastruktura i �rodowiska: 
 

 2009 2010 2011 2012 (…) 
 0     

 
Ww. szacunki dla Programu Operacyjnego Infrastruktura i �rodowisko oparte s� na kwotach planowanych do 
wydatkowania ze �rodków bud�etu pa�stwa w cz��ci 46 – zdrowie na sfinansowanie tzw. wkładu krajowego, 
wg przewidywanej daty realizacji i zakładanego monta�u finansowego projektów, które zostan� wyłonione w 
ramach trwaj�cych post�powa� konkursowych, a przede wszystkim z uwzgl�dnieniem faktu, i� do Ministra 
Zdrowia nie został zło�ony �aden wniosek o sfinansowanie wkładu własnego w projektach zgłoszonych w 
post�powaniach konkursowych, w których płatno�ci realizowane b�d� w 2009 roku.  Nale�y jednak�e 
podkre�li�, i� nie jest to równoznaczne z wydatków ze �rodków publicznych na ww. cel – maj�c na uwadze 
proporcj� potencjalnych �ródeł finansowania wkładu krajowego, zawart� w Programie Operacyjnym 
Infrastruktura i �rodowisko, nale�y podkre�li�, i� du�a cz��� projektów realizowanych w 2009 roku b�dzie 
przewidywała monta� finansowy zakładaj�cy finansowanie tzw. wkładu własnego ze �rodków JST. Ponadto, 
maj�c na uwadze katalog potencjalnych beneficjentów Priorytetu, mo�liwe jest wyst�pienie sytuacji w których 
wkład własny finansowany b�dzie ze �rodków bud�etu pa�stwa pozostaj�cych w dyspozycji innych ministrów, 
b�d�cych organami zało�ycielskimi zakładów opieki zdrowotnej realizuj�cych projekty ze �rodków Priorytetu 
XII PO Ii�. Z uwagi na nie zako�czone post�powania konkursowe, a tym samym brak listy wyłonionych 
projektów, nie jest mo�liwe dokładne okre�lenie �ródeł współfinansowania projektów. Z uwagi na fakt, i� ww. 
kwoty s� planowane corocznie – w ramach prac nad bud�etem pa�stwa na kolejny rok – m.in. w oparciu o 
harmonogramy rzeczowo – finansowe wyłonionych projektów, wnioski o współfinansowanie projektu  oraz 
harmonogram planowanych konkursów – nie jest obecnie mo�liwe podanie ww. kwot na kolejne lata.  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Przewidywane w ramach POI� zwi�zane z realizacj� zadania to koszty instytucjonalne dotycz�ce m.in. 
wynagrodze� i podnoszenia kwalifikacji pracowników realizuj�cych ww. zadanie, koszty prowadzenia działa� 
informacyjno – promocyjnych  i ewaluacyjnych oraz pozostałe koszty wdra�ania (m.in. koszty wynagrodze� 
dla ekspertów dokonuj�cych oceny projektów, koszty kontroli projektów itp.). Ww. wydatki finansowane s� ze 
�rodków tzw. pomocy technicznej, gdzie MZ wyst�puje w roli beneficjenta. W 2009 roku, �rodki pomocy 
technicznej Programu Operacyjnego Infrastruktura i �rodowisko oraz Programu Operacyjnego Pomoc 
Techniczna pozostaj�ce w dyspozycji MZ wynosz� odpowiednio – 5,4 mln PLN oraz 3,3 mln PLN. Nale�y 
tak�e podkre�li�, i� 85% ww. �rodków zostanie zrefundowana przez KE. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
W ramach POI�  - TAK:  

� aktualnie trwaj� prace Zespołu ds. opracowania nowelizacji ustawy o Pa�stwowym Ratownictwie 
Medycznym. Nowelizowana ustawa b�dzie m.in. dotyczy� utworzenia centrów urazowych, która 
okre�li warunki organizacji i funkcjonowania tych centrów. Zapewni to odpowiedni� podstaw� prawn� 
dla realizacji projektu i jego trwało�ci.   

� w ramach prac przygotowawczych projektu dotycz�cego centrów powiadamiania ratunkowego, 
MSWiA prowadzi prace legislacyjne w zakresie przepisów reguluj�cych organizacj� ww. centrów oraz 
całego systemu numeru alarmowego 112. Z posiadanych informacji wynika, i� projekt ustawy o 
zmianie ustawy o ochronie przeciwpo�arowej oraz niektórych innych ustaw jest obecnie na 
zaawansowanym etapie prac parlamentarnych. Ponadto, MSWiA planuje wydanie aktu 
wykonawczego, który b�dzie regulował szczegółowe kwestie zwi�zane z organizacj� i 
funkcjonowaniem centrów powiadamiania ratunkowego. 

W ramach POKL – CZ��CIOWO,  
� przygotowywany w chwili obecnej projekt ustawy o zawodach piel�gniarki i poło�nych, który 

dotyczy� b�dzie m.in. usuni�cia daty granicznej dotycz�cej ostatniego naboru na studia pomostowe; 
� konieczne jest przygotowanie przepisów reguluj�cych kwestie akredytacji w ochronie zdrowia. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Projekt ustawy o zawodach piel�gniarki i poło�nej 
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b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Zasadniczym celem projektowanej ustawy jest uporz�dkowanie istniej�cych unormowa� prawnych 
dotycz�cych wykonywania zawodów piel�gniarki i poło�nej w jednym akcie rangi ustawowej ze szczególnym 
uwzgl�dnieniem kwestii zwi�zanych z kształceniem i doskonaleniem zawodowym. Jednocze�nie nowa 
regulacja ustawowa ma podkre�li� samodzielno�� tych zawodów medycznych. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: bez zało�e� 
d) Adres BIP: www.mz.gov.pl  
e) Termin publikacji w BIP: marzec 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Projekt umieszczony w planie Prac Rz�du na I półrocze 2009 r. na II kwartał 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Skuteczne wykorzystanie �rodków z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej – Program Operacyjny 
„Innowacyjna Gospodarka” na inwestycje w projektach nr 79 „Informatyzacja Ksi�g wieczystych” oraz  nr 81 
„Rozbudowa dziedzinowej platformy elektronicznej MS, w tym uruchomienie usług dla przedsi�biorstw i osób 
fizycznych na portalu dost�powo-informacyjnym” (MS) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 

Prace realizowane przez Ministerstwo Sprawiedliwo�ci w ramach projektów PO IG, maj� na celu popraw� 
otoczenia prawnego przedsi�biorstw i podniesienie jako�ci �ycia społecznego, poprzez zastosowanie w 
s�downictwie nowoczesnych technologii informatycznych. 

Projekty s� zgodne z nast�puj�cymi dokumentami programowymi UE: „Strategi� Lizbo�sk�", "Wspólnymi 
działaniami na rzecz wzrostu gospodarczego i zatrudnienia. Nowy pocz�tek Strategii Lizbo�skiej", 
"Strategicznymi Wytycznymi Wspólnoty dla spójno�ci gospodarczej, społecznej i terytorialnej na lata 2007-
2013”.  

Zostały one równie� uwzgl�dnione w nast�puj�cych dokumentach o charakterze strategicznym RP, 
maj�cych na celu stworzenie podstaw dla stabilnego i zrównowa�onego rozwoju społeczno - gospodarczego 
kraju oraz szybsz� integracj� z pa�stwami Wspólnoty Europejskiej, poprzez nale�yte ukierunkowanie działa� 
podmiotów publicznych, prywatnych i społecznych a tak�e racjonalne wykorzystanie krajowych i unijnych 
�rodków inwestycyjnych: „Narodowym Planie Rozwoju na lata 2007-2013” i „Narodowych Strategicznych 
Ramach Odniesienia 2007-2013”.  

Projekt ten jest równie� zgodny z koncepcj� budowy społecze�stwa informacyjnego, okre�lon� w ww. 
dokumentach a tak�e „Strategii kierunkowej rozwoju informatyzacji Polski do roku 2013 oraz perspektywicznej 
prognozie transformacji społecze�stwa informacyjnego do roku 2020”, „Planie Informatyzacji Pa�stwa na lata 
2007-2010” oraz „Programie Operacyjnym Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013” (poz. 79 i 81 w 
indykatywnym wykazie projektów kluczowych POIG). 
 
3. Termin realizacji zadania:   
Projekt nr 79: 2009-2010 
Projekt nr 81: 2009-2013 
 
Do połowy 2009 r. planowane jest prowadzenie prac zwi�zanych z przygotowaniem projektów indywidualnych 
zgodnie z harmonogramami okre�lonymi w pre-umowach, podpisywanie umów o dofinansowanie (projekt nr 
81) 
4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Łukasz R�dziniak, Podsekretarz Stanu w MS. 
 
5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 
 0 0 0 

Uwagi: 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Projekt nr 79: 

• poprawa warunków prowadzenia działalno�ci gospodarczej na rynku nieruchomo�ci i podniesienie 
jako�ci �ycia społecznego poprzez zwi�kszenie dost�pu osób fizycznych i prawnych do 
informatycznego rejestru ksi�g wieczystych, wynikaj�ce z obj�cia nim ostatniej grupy ok. 104 wy-
działów ksi�g wieczystych s�dów rejonowych w Polsce,  

• utworzenie przy wydziałach ksi�g wieczystych s�dów rejonowych w Polsce ekspozytur Centralnej 
Informacji Ksi�g Wieczystych, 

• uproszczenie procedury oraz skrócenie czasu potrzebnego na udost�pnienie stronom do wgl�du oraz 
wydanie odpisów ksi�g wieczystych prowadzonych w systemie informatycznym,  

• zwi�kszenie bezpiecze�stwa obrotu nieruchomo�ciami 
• standaryzacja i usprawnienie procesu rozpoznawania spraw wieczystoksi�gowych, szczególnie istotne 
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dla podmiotów działaj�cych na rynku nieruchomo�ci oraz ponosz�cych dodatkowe koszty zwi�zane z 
zabezpieczeniem wierzytelno�ci hipotek�. 

 
Projekt nr 81:  

• ułatwienie i przyspieszenie dost�pu do s�dów oraz rozszerzenie dost�pu do danych rejestrowych 
poprzez udost�pnienie usług elektronicznych zwi�zanych z Monitorem S�dowym i Gospodarczym 
oraz Krajowym Rejestrem Karnym, jak równie� umo�liwienie elektronicznego dost�pu do wydziałów 
wieczystoksi�gowych pracuj�cych w systemie informatycznym Nowa Ksi�ga Wieczysta, 

• dost�p do elektronicznych usług z dowolnego miejsca, 
• mo�liwo�� składania do instytucji (s�dy, MS) elektronicznych wniosków i dokumentów w dowolnym 

czasie, 
• ró�ne rodzaje usług płatniczych za usługi zwi�zane z dost�pem,   
• skrócenie czasu dostarczenia korespondencji, 
• mo�liwo�� sprawdzenia stanu realizacji wniosku. 
 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
 

Projekt 2009 2010 2011 2012 (..) 

Nr 79 20,7 0 0 0  

 
UWAGI: 
Projekt nr 79 - tabela nie zawiera wydatków ponoszonych na pokrycie kosztów prac instalacyjnych, 
konfiguracyjnych i optymalizacyjnych, nierozerwalnie zwi�zanych zakupami inwestycyjnymi (2009r - 488 302 
PLN, 2010r. – 1 464 906 PLN) 
 
Projekt nr 81 – ze wzgl�du na rozpocz�cie prac przygotowawczych w ramach Projektu (studium 
wykonalno�ci, wniosek o dofinansowanie) w I kwartale 2009r. nie ma oszacowanych kosztów inwestycyjnych 
dla roku 2009. Szacunkowy koszt całego projektu (obejmuj�cy tak�e koszty przygotowa� oraz koszty 
nieinwestycyjne) wynosi 16 245 080 PLN. 
 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Konsekwencj� niezrealizowanego zadania b�dzie finansowanie działa� w Projektach ze �rodków własnych 
Beneficjenta, bez dofinansowania z funduszu ERDF (85%). 
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Zadania nie spowoduj� wydatków dla obywateli i przedsi�biorców. 
7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):Nie wymaga. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:Nie dotyczy. 
 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
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1. Zadanie do realizacji: 
Skuteczne wykorzystanie �rodków na inwestycje z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej – Program 
Operacyjny „Kapitał Ludzki”, Działanie 5.3. (MS) 
Priorytet I – Zatrudnienie i integracja społeczna: 

• Projekt nr 1 „Kształcenie zawodowe nieletnich przebywaj�cych w zakładach poprawczych 
i schroniskach dla nieletnich”, 

• Projekt nr 4 „Rozwój kompetencji społecznych osób przygotowuj�cych si� do opuszczenia zakładów 
poprawczych”, 

Priorytet V- Dobre rz�dzenie: 

• Projekt nr 1 „Modernizacja sposobu �wiadczenia usług przez wymiar sprawiedliwo�ci”, 

• Projekt nr 3 „Ułatwianie dost�pu do wymiaru sprawiedliwo�ci”, 

• Projekt nr 4 „Zwi�kszenie efektywno�ci realizacji zada� przez jednostki wymiaru sprawiedliwo�ci”, 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 

Prace realizowane przez Ministerstwo Sprawiedliwo�ci w ramach projektów PO KL, maj� na celu  
- w Priorytecie I: wzrost zatrudnienia i spójno�ci społecznej, głównie poprzez podniesienie poziomu aktywno�ci 
zawodowej oraz zdolno�ci do zatrudnienia osób zagro�onych bezrobociem i zmniejszenie obszarów 
wykluczenia społecznego; 
- w Priorytecie V: usprawnienie s�downictwa gospodarczego poprzez działania przyczyniaj�ce si� do skrócenia 
czasu rozpatrywania spraw gospodarczych. 
 

Projekty s� zgodne z nast�puj�cymi dokumentami programowymi UE: „Strategi� Lizbo�sk�", "Wspólnymi 
działaniami na rzecz wzrostu gospodarczego i zatrudnienia. Nowy pocz�tek Strategii Lizbo�skiej", 
"Strategicznymi Wytycznymi Wspólnoty dla spójno�ci gospodarczej, społecznej i terytorialnej na lata 2007-
2013”.  

Zostały one równie� uwzgl�dnione w nast�puj�cych dokumentach o charakterze strategicznym RP, 
maj�cych na celu stworzenie podstaw dla stabilnego i zrównowa�onego rozwoju społeczno - gospodarczego 
kraju oraz szybsz� integracj� z pa�stwami Wspólnoty Europejskiej, poprzez nale�yte ukierunkowanie działa� 
podmiotów publicznych, prywatnych i społecznych a tak�e racjonalne wykorzystanie krajowych i unijnych 
�rodków inwestycyjnych: „Narodowym Planie Rozwoju na lata 2007-2013” i „Narodowych Strategicznych 
Ramach Odniesienia 2007-2013”.  

3. Termin realizacji zadania:  Zadanie wieloletnie.  
Priorytet I – Zatrudnienie i integracja społeczna: 

• Projekt nr 1: 2008-2013 

• Projekt nr 4: 2008-2013 
Priorytet V- Dobre rz�dzenie: 

• Projekt nr 1: 2008-2013 

• Projekt nr 3: 2008-2010 

• Projekt nr 4: 2008-2012 
W I połowie 2009 r. b�d� realizowane m.in.: zadania zwi�zane z dostosowaniem i doposa�eniem pomieszcze� 
warsztatowych zakładów poprawczych i schronisk dla nieletnich (projekt 1, Priorytet I); prace zwi�zane z 
tworzeniem i utrzymaniem hosteli dla nieletnich (projekt 1, Priorytet I); prace zwi�zane z przeprowadzeniem 
diagnozy struktury organizacyjnej s�downictwa i stanu zarz�dzania w MS, wdra�aniem systemów 
informatycznych i polityki bezpiecze�stwa (projekt 1, Priorytet V); działania zwi�zane z ułatwianiem dost�pu 
do wymiaru sprawiedliwo�ci (strona internetowa, broszury) (Projekt 3, Priorytet V); działania zwi�zane z 
opracowaniem jednolitych zasad rachunkowo�ci dla s�dów wraz z wdro�eniem systemu informatycznego, 
wdra�anie systemu realizuj�cego post�powanie upominawcze drog� elektroniczn� (projekt 4, Priorytet V) 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
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Pan Łukasz R�dziniak, Podsekretarz Stanu w MS. 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy�ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 
 0 0 0 

Uwagi: 
Brak spodziewanych korzy�ci dla sektora finansów publicznych. 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy�ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
 
Priorytet I: 

• ułatwienie usamodzielnienia si� i osi�gni�cia stabilizacji zawodowej nieletnich, 
• zwi�kszenie szans nieletniego opuszczaj�cego placówk� na dalsze doskonalenie zawodowe, 
• zwi�kszenie motywacji nieletnich do poszukiwania pracy i podniesienie poczucia własnej warto�ci, 
• zdobycie przez nieletnich praktycznych umiej�tno�ci potrzebnych w pozyskiwaniu zatrudnienia, 
• podwy�szenie jako�ci pracy wychowawczej z nieletnimi, 

Priorytet V: 
• usprawnienie procesu załatwiania spraw poprzez zastosowanie w s�dach i prokuraturach 

nowoczesnych rozwi�za� technicznych i organizacyjnych, 
• wzrost zaufania społecznego do wymiaru sprawiedliwo�ci, 
• utworzenie w s�dach powszechnych 90 punktów obsługi interesantów, 
• ułatwienie dost�pu do informacji o prawie, 
• usprawnienie i podniesienie jako�ci obsługi interesantów w s�dach. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
 

Projekt 2009 2010 2011 2012 (2013) 

Priorytet I 3,3 0,1 0,2 0,1 0,09 

Priorytet V 44,9 40,6 51,1 17,6 0,9 

 
UWAGI: 
Dane zgodnie z wnioskami o dofinansowanie projektów.  
 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 
Konsekwencj� niezrealizowanego zadania b�dzie finansowanie działa� w Projektach ze �rodków własnych 
Beneficjenta, bez dofinansowania z funduszu EFS (85%). 
 
Zgodnie z „Zasadami finansowania projektów systemowych PO KL” �rodki finansowe na zadania w projektach 
systemowych realizowanych przez pa�stwowe jednostki bud�etowe s� ujmowane w cz��ciach bud�etowych 
b�d�cych w dyspozycji jednostki (wyd. przez MRR, 25 lutego 2008 r., s. 7). Informacje nt. planowanych w 
danym roku wydatków w ramach poszczególnych Działa� i Priorytetów PO KL zawarte s� w Planie Działania 
corocznie przygotowywanym dla danego priorytetu. Plan Działania jest dokumentem operacyjnym, 
obejmuj�cym okres jednego roku bud�etowego i ma na celu przedstawienie zało�e� w danym roku, co do 
podziału �rodków na wybrane typy projektów, preferowanych form wsparcia oraz zasad i terminów wyboru 
projektów. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
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Zadania nie spowoduj� wydatków dla obywateli i przedsi�biorców. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):   
Priorytet V, projekt nr 4 „Zwi�kszenie efektywno�ci realizacji zada� przez jednostki wymiaru 
sprawiedliwo�ci”, zadanie 3 Wdro�enie systemu realizuj�cego post�powanie upominawcze drog� elektroniczn� 
- wdro�enie zmian legislacyjnych umo�liwiaj�cych wprowadzenie elektronicznego post�powania 
upominawczego maj�cego na celu odci��enie s�dów powszechnych od rozpoznawania spraw, w których stan 
faktyczny nie jest skomplikowany i nie wymaga przeprowadzenia post�powania dowodowego. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nowelizacja kodeksu post�powania cywilnego. 
Projekt nr 4 „Zwi�kszenie efektywno�ci realizacji zada� przez jednostki wymiaru sprawiedliwo�ci”, zadanie 3: 
Wdro�enie systemu realizuj�cego post�powanie upominawcze drog� elektroniczn� wdro�enie zmian 
legislacyjnych umo�liwiaj�cych wprowadzenie elektronicznego post�powania upominawczego maj�cego na 
celu odci��enie s�dów powszechnych od rozpoznawania spraw, w których stan faktyczny nie jest 
skomplikowany i nie wymaga przeprowadzenia post�powania dowodowego. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
 

Przewiduje si� utworzenie „e-s�du” jako wydziału cywilnego s�du rejonowego, który rozpoznawa� b�dzie 
sprawy tylko i wył�cznie w elektronicznym post�powaniu upominawczym, bez wzgl�du na warto�� przedmiotu 
sporu. Do rozpatrywania za�ale� od zarz�dze� przewodnicz�cego oraz od orzecze� s�du elektronicznego 
wła�ciwy byłby jeden „e-s�d odwoławczy”. Komunikacja mi�dzy powodem i s�dem elektronicznym b�dzie 
odbywa� si� wył�cznie w drodze elektronicznej, a mi�dzy pozwanym i s�dem elektronicznym w drodze 
tradycyjnej, chyba �e pozwany sam zainicjuje komunikacj� elektroniczn� – wysyłaj�c pismo drog� 
elektroniczn�. 

Korespondencja stron post�powania z s�dem odbywa� si� b�dzie poprzez specjaln� skrzynk� poczty 
elektronicznej zakładan� na potrzeby danego post�powania. Dor�czenie nast�pi, gdy adresat odczyta pismo 
umieszczone w tej skrzynce, co wygeneruje automatycznie elektroniczne potwierdzenie odbioru lub te� gdy 
upłynie 14 dni od jego zamieszczenia (elektroniczne awizowanie). W systemie przewidziana b�dzie mo�liwo�� 
automatycznego przesłania wiadomo�ci o wpływie okre�lonej informacji do tej skrzynki, równie� na podany 
przez u�ytkownika „powszechny” adres pocztowy. Jednak doj�cie informacji na ten adres nie b�dzie oznaczało 
skutecznego dor�czenia. 

Elektroniczny obieg informacji pozwoli na elektroniczn� archiwizacj� akt s�dowych. Czynno�ci w 
elektronicznym post�powaniu upominawczym, b�d� utrwalane tylko w systemie informatycznym, gdy� 
zało�eniem nowego trybu jest rezygnacja z prowadzenia akt papierowych. W razie wniesienia sprzeciwu przez 
pozwanego ju� samo o�wiadczenie pozwanego o jego sprzeciwie, spowoduje, �e nakaz zapłaty utraci moc.  
W post�powaniu egzekucyjnym prowadzonym na podstawie nakazu zapłaty wydanym w elektronicznym 
post�powaniu upominawczym, tradycyjny tytuł wykonawczy zast�piony b�dzie tytułem istniej�cym wył�cznie 
w systemie teleinformatycznym weryfikowanym przez komornika. 
c)  Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:   
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  projekt 
został przyj�ty przez Rad� Ministrów. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Skuteczne wykorzystanie �rodków  funduszy Unii Europejskiej na inwestycje zwi�zane z ochron� �rodowiska 
w celu realizacji zobowi�za� wynikaj�cych z Traktatu Akcesyjnego (M�) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Efektywne, dla rozwoju społeczno-gospodarczego kraju, wykorzystanie 67 mld euro w ramach Narodowych 
Strategicznych Ram Odniesienia 2007-2013 oraz zako�czenie wdra�ania programów w ramach NPR 2004-
2006.  

3. Termin realizacji zadania: zadanie ci�głe do 2015  
Do połowy 2009 r. planowane jest pełne wydatkowanie �rodków dost�pnych na wsparcie przedsi�biorstw 
w ramach działania 2.4. SPO Wzrost Konkurencyjno�ci Przedsi�biorstw na lata 2004-2006. Planowana jest 
dalsza realizacja projektów współfinansowanych z Funduszu Spójno�ci (perspektywa 2004-2006), w tym 
zako�czenie niektórych projektów. Dodatkowo, planowane jest zako�czenie prac zwi�zanych z 
przeprowadzeniem audytu zgodno�ci, ogłaszanie kolejnych konkursów w ramach �rodowiskowych osi 
priorytetowych PO Ii�, prowadzenie prac zwi�zanych z przygotowaniem projektów indywidualnych zgodnie z 
harmonogramami okre�lonymi w pre-umowach, podpisywanie umów o dofinansowanie z beneficjentami 
projektów wyłonionych w trybie konkursowym w ramach pierwszych rund aplikacyjnych oraz prowadzenie 
działa� informacyjno - promocyjnych maj�cych na celu podniesienie wiedzy w�ród potencjalnych 
beneficjentów dotycz�cej zasad ubiegania si� o wsparcie ze �rodków unijnych w ramach PO Ii�.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Stanisław Gawłowski, Sekretarz Stanu w M� 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 

Dotacje rozwojowe na 
projekty w ramach 
�rodowiskowych osi 

priorytetowych 

200 * 1.000* 2.500* 

Uwagi: 
* przedstawiono kwoty zgodnie z projektem bud�etu na 2009 r. przeznaczone na dotacje rozwojowe na projekty 
w ramach �rodowiskowych osi priorytetowych. W kolejnych latach kwoty mog� ulec zmianie.  
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• poprawa dost�pu do sieci kanalizacji sanitarnej, 
• zmniejszenie udziału odpadów składowanych, 
• poprawa bezpiecze�stwa przeciwpowodziowego, 
• ograniczenie negatywnego wpływu istniej�cej działalno�ci przemysłowej na �rodowisko i 

dostosowanie przedsi�biorstw do wymogów prawa wspólnotowego, 
• zapewnienie ochrony najwa�niejszych obszarów przyrodniczych oraz zwi�kszenie �wiadomo�ci 

ekologicznej. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
nd 
Uwagi: 
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6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
W przypadku nie zrealizowania inwestycji wynikaj�cych ze zobowi�za� wynikaj�cych z Traktatu Akcesyjnego, 
Polsce gro�� kary finansowe wyliczane zgodnie z algorytmem Komisji Europejskiej.  
Beneficjenci funduszy unijnych musz� zapewni� �rodki własne na realizacje projektów czyli tzw. wkład 
własny, który waha si� w zale�no�ci od typu inwestycji od 15 (projekty realizowane przez JST) do 70 % 
kosztów kwalifikowanych inwestycji (projekty obj�te pomoc� publiczn� realizowane przez przedsi�biorstwa). 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
nie wymaga 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
nd 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nd 
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1. Zadanie do realizacji:  
Zako�czenie rzeczowe i finansowe Sektorowego Programu Operacyjnego Transport 2004 – 2006 oraz 
rozpocz�cie przygotowywania dokumentów niezb�dnych do zamkni�cia Programu (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zadanie obejmuje prace zwi�zane z zamkni�ciem Sektorowego Programu Operacyjnego Transport i jego 
ostatecznym rozliczeniem przez Komisj� Europejsk� w celu realizacji Narodowego Planu Rozwoju 2004 – 
2006, a zwłaszcza zapisów dotycz�cych podj�cia programu inwestycyjnego skierowanego na wł�czenie Polski 
w system gospodarki europejskiej (drogi, koleje, porty). 

3. Termin realizacji zadania:  
31.07.2010 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pani Patrycja Woli�ska – Bartkiewicz - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

Kwota uzyskanej 
refundacji ko�cowej 

 870,97*    

Uwagi: *przeliczono po kursie EBC na listopad 2008 r.: 1 € = 3,5650 PLN 
Celem Programu jest realizacja zakontraktowanych projektów. W zwi�zku z osi�gni�tym stopniem wdra�ania, 
Instytucja Po�rednicz�ca w Zarz�dzaniu SPO Transport uzyskała dotychczas refundacj� ze �rodków Unii 
Europejskiej kwoty w wysoko�ci ok. 919,07 mln €. Realizacja zadania przyczyni si� do kompletowania 
dokumentów zamkni�cia Programu, które musz� by� zło�one najpó�niej w lipcu 2010 r. oraz do uzyskania 
pozostałej przyznanej kwoty �rodków (ł�cznie ok. 1163,38 mln €). Termin zło�enia dokumentów jest terminem 
wynikaj�cym z przepisów wydanych przez Komisj� Europejsk�, został okre�lony na 15 miesi�cy od 
ostatecznego terminu kwalifikowalno�ci wydatków, tj. od 30.04.2009 r. 
Uzyskana korzy�� dla sektora finansów publicznych b�dzie wynikała z wypłacenia przez Komisj� Europejsk� 
wniosku o refundacj� ko�cow� w ramach SPO Transport. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Zako�czenie rzeczowe prowadzonych projektów przyczyni si� do: 

• zwi�kszenia spójno�ci transportowej kraju, 
• dost�pno�ci wa�nych obiektów infrastrukturalnych (np. portów), 
• wzrostu bezpiecze�stwa, atrakcyjno�ci i komfortu transportu (zakup, modernizacja poci�gów, 

modernizacja, budowa nowych odcinków dróg, badania nad bezpiecze�stwem ruchu, działania 
zwi�kszaj�ce bezpiecze�stwo ruchu).  

W du�ej mierze projekty SPO Transport stanowi� etap w realizacji wi�kszych inwestycji, stanowi�cych trzon 
modernizacji infrastrukturalnej kraju, która zostanie osi�gni�ta po zako�czeniu kolejnego okresu 
programowania. Termin zako�czenia rzeczowego dla projektów Priorytetu 1 (oprócz Działania 1.3) i dla 
Priorytetu 2 upływa wraz z ko�cem 2008 r. Dla Działania 1.3 ostateczna data kwalifikowalno�ci wydatków 
pokrywa si� z dat� kwalifikowalno�ci wydatków w Programie, tj. 30.04.2009 r. Data ta stanowi dat� graniczn� 
dla zako�czenia rzeczowego i finansowego Programu (zako�czenie realizacji projektów i rozliczenie ich). Po 
tym terminie, IPZ SPOT jest zobowi�zana przygotowa� m.in. wniosek o refundacj� ko�cow�, sprawozdanie 
ko�cowe z realizacji SPO Transport, przygotowa� pozostałe dokumenty niezb�dne do zamkni�cia Programu, 
tak aby z dniem 31.07.2010 r. zostały one przekazane do Komisji Europejskiej. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
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zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 

Koszty inwestycyjne ok. 2,48 n/d n/d n/d  

Koszty osobowe ok. 2,63 ok. 0,94 ok. 0,70 ok. 0,43  

Uwagi: 
• koszty poniesione w  2009 r. przez sektor finansów publicznych zwi�zane s� z realizacj� projektów 

z Działania 1.3 SPO Transoprt (projekty intermodalne, w ramach pozostałych działa� Programu, 
których okres kwalifikowalno�ci wydatków upływa wraz z ko�cem br.) oraz z kosztami osobowymi 
pracowników zaanga�owanych we wdra�anie SPO Transport, 

• koszty poniesione w pozostałych latach zwi�zane s� z ponoszeniem kosztów osobowych pracowników 
zaanga�owanych we wdra�anie SPO Transport, 

• koszty osobowe s� trudne do oszacowania m.in. ze wzgl�du na brak mo�liwo�ci okre�lenia konkretnej 
daty uzyskania refundacji ko�cowej z Komisji Europejskiej (zło�enie dokumentów do Komisji 
Europejskiej okre�lono na 31.07.2010 r.), co determinuje działania zwi�zane z obsług� wniosku. 

6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• w 2009 r. przedsi�biorstwa ponios� koszty inwestycyjne zwi�zane z realizacj� projektów w ramach 
Działania 1.3 SPO Transport. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Termin realizacji zadania jest oparty na terminarzu zamykania SPO Transport. W zwi�zku z planowanymi 
zmianami w Programie maj�cymi na celu pełne wykorzystanie dost�pnych �rodków, nale�y dokona� zmian  
m.in. przesuwaj�cych termin realizacji zadania tak, aby instytucje bezpo�rednio rozliczaj�ce Program mogły 
mie� wi�cej czasu na przygotowanie potrzebnej dokumentacji, ni� instytucja audytuj�ca. Aby dokona� zmian 
w terminarzu SPO Transport, nale�y: 

• zweryfikowa� zapisy Porozumienia w sprawie zarz�dzania SPO Transport z dnia 13 listopada 2007 r., 
• zmieni� rozporz�dzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 26 lutego 2007 r. w sprawie trybu, 

terminu i  zakresu sprawozdawczo�ci dotycz�cej realizacji Narodowego Planu Rozwoju oraz trybu i 
zakresu rozlicze� (Dz. U. Nr 44, poz. 283), 

• zmieni� Procedury wdra�ania SPO Transport w IZ SPOT i IPZ SPOT.  

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji:  
Zarz�dzanie projektami, które uzyskały dofinansowanie ze �rodków Funduszu Spójno�ci w sektorze transportu, 
w tym wdra�anie projektów współfinansowanych z Funduszu Spójno�ci oraz monitorowanie wykorzystania 
�rodków Funduszu Spójno�ci w kontek�cie zało�e� Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 - jako Instytucja 
Po�rednicz�ca w Zarz�dzaniu (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Zadanie stanowi realizacj� Strategii wykorzystania Funduszu Spójno�ci na lata 2004 – 2006.  
Według Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 celem strategicznym realizacji projektów współfinansowanych 
z Funduszu Spójno�ci jest wł�czenie Polski w europejskie sieci infrastruktury transportowej. Główne kierunki 
wykorzystania �rodków wskazuje dokument programowy Funduszu Spójno�ci – Strategia wykorzystania 
Funduszu Spójno�ci na lata 2004 – 2006, zatwierdzona przez Rad� Ministrów w dniu 23 marca 2004 r.  

3. Termin realizacji zadania:  
Zadanie ci�głe - wykraczaj�ce poza I połow� 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pani Patrycja Woli�ska-Bartkiewicz -  Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln EUR): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 612     

Uwagi: 
Prognoza wnioskowania o płatno�ci do Komisji Europejskiej dla projektów współfinansowanych z Funduszu 
Spójno�ci. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Zrealizowanie du�ych projektów infrastrukturalnych współfinansowanych z Funduszu Spójno�ci, w tym 
wybudowanie i zmodernizowanie kolejnych odcinków dróg i autostrad oraz modernizacja linii kolejowych, co 
przyczynia si� do: 

• dostosowania dróg i kolei do parametrów technicznych odpowiadaj�cych standardom europejskim, 
• zwi�kszenia przepustowo�ci dróg, 
• zmniejszenia kosztów eksploatacji i utrzymania dróg i kolei przez zastosowanie nowoczesnych 

rozwi�za�   technologicznych, 
• skrócenia czasu przejazdów, 
• poprawy bezpiecze�stwa podró�owania, 
• zminimalizowania liczby wypadków, 
• zwi�kszenia konkurencyjno�ci przewozów pasa�erskich, a co za tym idzie pozytywny wpływ na 

rozwój gospodarczy Polski, 
• poprawy spójno�ci społeczno-gospodarczej oraz rozwoju gospodarczego rejonów przylegaj�cych do 

tras. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 1 390     

Uwagi: 
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Jako koszt uznano wysoko�� współfinansowania krajowego projektów Funduszu Spójno�ci ze �rodków bud�etu 
pa�stwa uj�tych w projekcie ustawy bud�etowej na 2009 r. w cz��ci 39 – Transport.  
W spodziewanych kosztach nie uwzgl�dniono warto�ci wynagrodze� pracowników administracji obsługuj�cych 
realizacj� przedmiotowego zadania (wymienionego w punkcie pierwszym).  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• koszty �rodowiskowe dotycz�ce wdro�enia działa� w zakresie ochrony �rodowiska przy realizacji 
projektów inwestycyjnych, wynikaj�ce z ustawy z dnia 3 pa�dziernika 2008 r. o udost�pnianiu 
informacji o �rodowisku i jego ochronie, udziale społecze�stwa w ochronie �rodowiska oraz o ocenach 
oddziaływania na �rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227) oraz dyrektyw Unii Europejskiej. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Zadanie nie wymaga dodatkowych zmian legislacyjnych. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Realizacja zada� wynikaj�cych z pełnienia przez Ministerstwo Infrastruktury  funkcji Instytucji Po�rednicz�cej 
I stopnia dla priorytetów transportowych Programu Operacyjnego Infrastruktura i �rodowisko (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Głównym celem działa� podejmowanych przez IP jest przyspieszenie wdra�ania priorytetów transportowych 
POIi�, w szczególno�ci realizacji projektów drogowych, oraz przyspieszenie certyfikacji do Komisji 
Europejskiej wydatków poniesionych na realizacj� inwestycji. 
 W 2009 r. do Komisji Europejskiej zostanie przesłanych 20 wniosków o dofinansowanie dla du�ych  projektów 
(tj. o koszcie całkowitym powy�ej 25 mln euro lub 50 mln euro w zale�no�ci od typu projektu) , w tym: 

• 9 projektów drogowych, 
• 5 projektów lotniczych, 
• 2 projekty kolejowe, 
• 2 projekty miejskie, 
• 2 projekty morskie. 

W przypadku uzupełnienia listy projektów indywidualnych o projekty z zakresu bezpiecze�stwa ruchu 
drogowego, przewiduje si�, �e do ko�ca 2009 r. zostanie uruchomionych kolejne 5 wniosków. Ponadto b�d� 
realizowane i rozliczane tzw. „projekty małe” oraz projekty wybrane w procedurze konkursowej (w dniu 10 
listopada 2008 r. zako�czył si� nabór do Działania 8.2 Drogi krajowe poza sieci� TEN-T, w dniu 9 grudnia  
2008 r. planowane jest ogłoszenie naboru wniosków o dofinansowanie w ramach Priorytetu VI dla Działania 6.1 
Rozwój sieci drogowej TEN-T  oraz dla Priorytetu VIII dla Działania 8.4 Bezpiecze�stwo i ochrona transportu 
lotniczego). 
Przewiduje si�, �e kwota wydatków certyfikowanych do Komisji Europejskiej do  ko�ca 2009 r. wyniesie  2 
mld zł, pod warunkiem, �e Komisja Europejska zaakceptuje odpowiednie wnioski dla du�ych projektów  do 
ko�ca czerwca 2009 r. 
Realizowane inwestycje b�d� w istotnym stopniu przyczyniały si� do wzrostu konkurencyjno�ci gospodarki 
oraz  napływu do Polski inwestycji zagranicznych. Zgodnie z programem Rz�du „Plan Stabilno�ci i Rozwoju” 
inwestycje przyczyni� si� tak�e do zneutralizowania negatywnych skutków kryzysu finansowego, głównie 
poprzez o�ywienie rynku budowlanego. 

3. Termin realizacji zadania: 
Zadanie ci�głe 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pani Patrycja Woli�ska-Bartkiewicz - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Na chwil� obecn� nie jest mo�liwe oszacowanie korzy�ci wynikaj�cych z realizacji inwestycji dla sektora 
finansów publicznych. Efektywno�� ekonomiczna projektów drogowych wynosi około 20% i uwzgl�dnia 
koszty zwi�zane z zanieczyszczeniem �rodowiska oraz wypadkowo�ci� na drogach, ale nie uwzgl�dnia 
po�rednich korzy�ci dla gospodarki.  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• wzrost dost�pno�ci terytorialnej regionów i kraju, 
• zwi�kszenie konkurencyjno�ci gospodarki, 
• poprawa  stanu bezpiecze�stwa we wszystkich gał�ziach transportu,  
• zmniejszenie zatłoczenia na drogach i poprawa komfortu podró�owania. 
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6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Współfinansowanie unijne dla projektów jest zró�nicowane i wynosi w zale�no�ci od typu projektu  30-85% 
kosztów kwalifikowanych. Pozostałe koszty inwestycji b�d� pokrywane z bud�etu Pa�stwa lub �rodków 
beneficjentów. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Zadanie nie wymaga dodatkowych zmian legislacyjnych 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji:  
Wdra�anie 7. osi priorytetowej ”Społecze�stwo informacyjne - Budowa elektronicznej administracji” i 8. osi 
priorytetowej „Społecze�stwo informacyjne – zwi�kszanie innowacyjno�ci gospodarki” Programu 
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007 – 2013, maj�cych na celu wsparcie rozwoju społecze�stwa 
informacyjnego (MSWiA) 

2.Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Działanie realizowane jest na podstawie Ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki 
rozwoju (Dz.U.06. nr 227, poz. 1658 z pó�n. zm.), Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-
2013 oraz zgodnie z Porozumieniem w sprawie systemu realizacji Programu Operacyjnego Innowacyjna 
Gospodarka, 2007-2013 dla osi priorytetowej 7. Budowa i rozwój społecze�stwa informacyjnego, zawartego w 
dniu 16 maja 2007 r. przez Ministra Rozwoju Regionalnego i Ministra Spraw Wewn�trznych i Administracji, 
wraz z Aneksem nr 1 z dnia 29 stycznia 2008 r.  
7. o	 priorytetowa ma za zadanie tworzenie elektronicznych usług publicznych na rzecz obywateli 
i przedsi�biorców. B�dzie to mo�liwe dzi�ki przebudowie zaplecza administracji publicznej i utworzeniu w 
pełni zintegrowanych platform, które umo�liwi� �wiadczenie usług publicznych drog� elektroniczn� w 
kluczowych dla prowadzenia działalno�ci gospodarczej obszarach: m.in. rozlicze� podatkowych, ceł, opłat 
administracyjnych itp. Zakłada si�, �e zintegrowany system informatyczny elektronicznych usług publicznych 
b�dzie bazował na innowacyjnych technologiach informatycznych.  
Wsparcie w ramach priorytetu polega na utworzeniu rozległej, ogólnokrajowej infrastruktury 
teleinformatycznej, umo�liwiaj�cej przesyłanie danych pomi�dzy poszczególnymi platformami usług 
elektronicznych, portalami dziedzinowymi, rejestrami elektronicznymi i samymi urz�dami, stanowi�cej 
niezb�dne zaplecze dla elektronicznych usług publicznych �wiadczonych dla obywateli i przedsi�biorców 
(back-office). Infrastruktura ta b�dzie wspomaga� działania zarówno administracji rz�dowej, jak i 
samorz�dowej. 
Wykonanie zadania spowoduje zwi�kszenie efektywno�ci administracji publicznej oraz uproszczenie procedur i 
ułatwienie dost�pu obywateli do urz�dów. 
W ramach 8. osi priorytetowej wspierane b�d� działania w zakresie tworzenia usług elektronicznych, 
tworzenia elektronicznej komunikacji mi�dzy przedsi�biorstwami, jak równie� przeciwdziałania wykluczeniu 
cyfrowemu. 
Wsparcie tworzenia i �wiadczenia eUsług dla obywateli i przedsi�biorstw b�dzie polega� na udzielaniu mikro- i 
małym przedsi�biorcom prowadz�cym działalno�� gospodarcz� nie dłu�ej ni� 1 rok dotacji na wykonanie 
projektu w zakresie tworzenia produktów cyfrowych i udost�pniania usług w postaci cyfrowej dotycz�cych 
ró�nych dziedzin. Instrument przewiduje mo�liwo�� zakupu przez przedsi�biorc� usług firm doradczych i 
informatycznych, dzi�ki czemu działalno�� na rynku usług elektronicznym b�d� mogli rozpoczyna� 
przedsi�biorcy o ró�nych specjalno�ciach. 
Ponadto wspierane b�dzie tworzenie usług elektronicznych �wiadczonych mi�dzy przedsi�biorstwami, a tak�e 
wykorzystanie nowoczesnych technologii w przedsi�biorstwach. Wsparcie b�dzie udzielane przedsi�wzi�ciom 
typu B2B o charakterze zarówno technicznym (informatycznym), jak i organizacyjnym, prowadz�cym do 
realizacji procesów biznesowych w formie elektronicznej. 
Niezb�dnym elementem/uzupełnieniem powy�szych działa� b�dzie zapewnienie obywatelom dost�pu do 
Internetu szerokopasmowego. Wsparcie w tym zakresie b�dzie polega� na cz��ciowym lub całkowitym 
pokryciu kosztów dost�pu do Internetu szerokopasmowego dla potencjalnie wykluczonych ze społecze�stwa 
informacyjnego gospodarstw domowych, z poszanowaniem zasad konkurencji rynkowej i neutralno�ci 
technologicznej. Dodatkowo b�dzie istniała mo�liwo�� zapewnienia niezb�dnego sprz�tu i oprogramowania – 
pod warunkiem zabezpieczenia odpowiednich warunków jego u�ytkowania – jak równie� uzyskanie pomocy 
technicznej przy instalowaniu sprz�tu w domu. Istnieje równie� mo�liwo�� serwisowania ww. sprz�tu oraz 
przeprowadzenie niezb�dnych szkole� dla beneficjentów ostatecznych. Wspierana b�dzie równie� działalno�� 
małych i �rednich przedsi�biorców, polegaj�ca na zapewnieniu szerokopasmowego dost�pu do Internetu na 
odcinku tzw. „ostatniej mili” na obszarach, na których działalno�� ta jest nieopłacalna finansowo. 
Realizacja tego zadania ma spowodowa� zwi�kszenie konkurencyjno�ci polskiej gospodarki, rozwój 
społecze�stwa informacyjnego oraz przeciwdziałanie wykluczeniu cyfrowemu osób nim zagro�onych z 
powodu złej sytuacji materialnej lub niepełnosprawno�ci. 

3. Termin realizacji zadania:  
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 1 stycznia 2007 r. – 31 grudnia 2015 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Witold Dro�d� – Podsekretarz Stanu w MSWiA 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy�ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem,                      w 
którym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Dla 7.osi priorytetowej 

 2008 2009 2010 2011 2012 

 15 707 450 
 

301 964 400 
 

478 339 
 

383 674 400 
 

170 091 

 
Dla 8.osi priorytetowej 

         2008           2009          2010           2011             2012 

      
  330 477 978 

            
51 832 

     
 1 088 970 186 

       
  848 767 985 

     
   830 854 397 

Realizacja tego zadania pozwoli na rozwój społecze�stwa informacyjnego w aspekcie administracji publicznej, 
a poprzez umo�liwienie szerokopasmowego dost�pu do Internetu dla mo�liwie szerokiej liczby podmiotów - 
stymulacj� rozwoju e-usług oraz wyrównywanie szans edukacyjnych zawodowych i społecznych osób 
zagro�onych wykluczeniem społecznym lub cyfrowym.  
W zakresie 7. osi priorytetowej korzy�ci polega� b�d� na uproszczeniu procedur administracyjnych, dost�pie do 
rejestrów pa�stwowych oraz umo�liwieniu korzystania z usług e-administracji. Pozwoli to na obni�enie 
kosztów funkcjonowania administracji publicznej oraz zwi�kszy jej efektywno��.  
 W zakresie 8. osi priorytetowej przewidywane jest stopniowa likwidacja luki edukacyjnej i społecznej, 
zmniejszenie bezrobocia, rozwój zaawansowanych usług elektronicznych, poprawa funkcjonowania 
przedsi�biorstw, zwi�kszenie innowacyjno�ci gospodarki.   
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy�ci, które zostan� 
osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 
Dla 7.osi priorytetowej 

 2008 2009 2010 2011 2012 

 
 1 531 290 325 623 900 318 552 200 195 204 300 83 273 060 

Dla 8.osi priorytetowej 

       2009        2010       2011         2012        (.2013.) 

  
7 799 

 
163 345 527 

 
110 708 867 

 
124 628 159 

 
83 142 290 

Uwagi: Wydatki ogółem: 2 000 000 zł , w tym w 2009 r. – 639 500 zł. 
5b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych  z realizacji zadania, w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały by� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):   
Nie 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy 
a) Tytuł projektu:  



 268

b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji: 
Stanowisko Rz�du dotycz�ce Wspólnej Polityki Rolnej po roku 2013 (MRiRW) 

2.  Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y 
Umo�liwienie polskim rolnikom pełnego korzystania z instrumentarium Wspólnej Polityki Rolnej 
w perspektywie finansowej po 2013 r., odpowiednio do ich potrzeb i zgodnie z priorytetami Polski w tym 
zakresie, a w szczególno�ci umo�liwienie stabilnego funkcjonowania gospodarstw rolnych na wspólnotowym 
rynku. 

3. Termin realizacji zadania: 
luty- kwiecie� 2009r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu: 
Andrzej Dycha, Podsekretarz Stanu w MRiRW. 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN)  

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi: zadanie dotyczy przyszłego okresu programowania Unii Europejskiej (lata 2014-2020). 
5b) wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Konieczno�� przygotowania stanowiska Rz�du jest szczególnie uzasadniona ze wzgl�du na wielko�� 
�rodków kierowanych do Polski w ramach WPR, jak równie� przewidywane zmiany w obr�bie polityki 
rolnej, zapocz�tkowane ocen� reformy WPR (tzw. Health Check), a tak�e z uwagi na rozpocz�t� ju� na 
forum wspólnotowym debat� nad kształtem WPR po 2013 r. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie nie 
jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 2013 
      

Uwagi: zadanie dotyczy przyszłego okresu programowania Unii Europejskiej (lata 2014-2020). 
6b) wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta� poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie dlaczego 
proponowana interwencja regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Na obecnym etapie realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a)  Tytuł Projektu: - 
b)  Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: - 
c)   Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: - 
d)  Adres BIP:  
e)   Termin publikacji w BIP: 
f)   Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: - 
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1. Zadanie do realizacji: 
Wdra�anie Programu Operacyjnego „Zrównowa�ony rozwój sektora rybołówstwa i nadbrze�nych obszarów 
rybackich 2007-2013”. (MRiRW) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Konkurencyjny, nowoczesny i dynamiczny sektor rybacki w oparciu o zrównowa�on� eksploatacj� dost�pnych 
zasobów. 

3. Termin realizacji zadania: zadanie ci�głe do 2015  
Program Operacyjny jest zawarty w okresie programowania na lata 2007-2013. Zgodnie z zasad� N+2 ostatnim 
rokiem realizacji Prgramu Operacyjnego jest rok 2015. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Kazimierz Plocke – Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi. 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Z uwagi na trudny do oszacowania kurs PLN kwoty w tabeli podano w mln euro 

Zadanie 2009 2010 2011 2012 2013 

Wdra�anie PO RYBY 
2007-2013 

121,8 119,9 121,9 124,8 126,3 

Uwagi: Kwoty podane w tabeli dotycz� �rodków Europejskiego Funduszu Rybackiego. Jest to u�redniony 
wkład EFR na poziomie 75%, który mo�e ulec zmianie podczas wdra�ania PO RYBY 2007-2013 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Poprawa stanu dost�pnych zasobów �ywych przy jednoczesnej poprawie dochodów osób 
zatrudnionych w sektorze rybackim 

• Poprawa stanu polskiej floty  
• Zwi�kszenie konkurencyjno�ci  sektora rybackiego 
• Poprawa jako�ci produktów rybnych 
• Poprawa stanu �rodowiska na obszarach zale�nych od rybactwa 
• Poprawa jako�ci �ycia na obszarach zale�nych od rybactwa 
• Utworzenie nowych miejsc pracy w sektorze rybackim oraz dywersyfikacja zatrudnienia 
• Aktywizacja społeczno�ci lokalnych 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
Z uwagi na trudny do oszacowania kurs PLN kwoty w tabeli podano w mln euro 

Zadanie 2009 2010 2011 2012 2013 

Wdra�anie  PO RYBY 
2007-2013 

40,6 39,9 40,9 41,5 42,2 

Uwagi: W tabeli przedstawiono kwotowy udział �rodków z Bud�etu Pa�stwa na współfinansowanie �rodków 
finansowych pochodz�cych z EFR. Jest to szacunkowy u�redniony wkład polski na poziomie 25%  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Koszty administracyjne zwi�zane z wdra�aniem PO RYBY 2007-2013; 
• Koszty zwi�zane z ró�nicami kursu złotego; 
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• Wkład własny beneficjentów programu; 
• Koszty VAT ponoszone przez beneficjentów, które nie mog� by� zakwalifikowane do finansowania w 

ramach Programu. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
W celu umo�liwienia realizacji Programu Operacyjnego musi zosta� wydana ustawa, która b�dzie stanowi� 
ramy prawne do realizacji zada�, a tak�e musz� by� wydane przez ministra wła�ciwego ds. rybołówstwa 
odpowiednie rozporz�dzenia, b�d�ce aktami wykonawczymi do ww. ustawy. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  Ustawa o wspieraniu zrównowa�onego rozwoju sektora rybackiego z udziałem 
Europejskiego Funduszu Rybackiego. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Ustawa wskazuje: 

• instytucje, które b�d� uczestniczy� we wdra�aniu Programu Operacyjnego, ich zadania oraz 
wła�ciwo��; 

• zasady współpracy pomi�dzy ww. instytucjami, w tym sposób sprawowania przez instytucj� 
zarz�dzaj�c� kontroli nad instytucjami po�rednicz�cymi (ARiMR oraz samorz�d województwa); 

• sposób monitorowania wdra�ania Programu i zasady sprawozdawczo�ci; 
• podstawowe zasady przyznawania pomocy finansowej, w tym warunki i tryb przyjmowania  

i rozpatrywania wniosków o dofinansowanie. 
Projektowana ustawa zawiera ponadto delegacj� do wydania przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi szeregu 
rozporz�dze� uszczegóławiaj�cych zapisy ustawy, w szczególno�ci:  

� szczegółowe warunki i tryb przyznawania, wypłaty lub zwracania pomocy finansowej  
w ramach poszczególnych �rodków obj�tych Programem; 

� szczegółowe kryteria i sposób wyboru Lokalnej Grupy Rybackiej do realizacji Lokalnej Strategii 
Rozwoju Obszarów Rybackich; 

� szczegółowe warunki i tryb przyznawania, wypłaty lub zwracania pomocy technicznej. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: www.bip.minrol.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: IV kwartał 2008 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
NIE. Projekt ustawy jest umieszczony w planie prac legislacyjnych RM na II połow� 2008 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Uzyskanie od Instytucji Audytowej pozytywnej oceny z audytu zgodno�ci w ramach programów Europejskiej 
Współpracy Terytorialnej w celu ostatecznego zako�czenia oceny oraz uruchomienia procesu certyfikacji we 
wszystkich programach operacyjnych NSRO 2007-2013 (MRR) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, których 
realizacji dane zadanie słu�y:   
Cel strategiczny: 

• zapewnienie otrzymywania od Komisji Europejskiej �rodków funduszy strukturalnych i Funduszu Spójno�ci 
w ramach NSRO 2007-2013  

Obowi�zek prawny/dokument o charakterze strategicznym: 
• Expose Prezesa Rady Ministrów  
• Art. 35 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju  

(Dz. U. Nr 227, poz. 1658 z pó�n. zm.) 

3. Termin realizacji zadania:  
I kwartał 2009 r. – dokładny termin zale�e� b�dzie od post�pu prac pozostałych instytucji,  
w szczególno�ci instytucji zarz�dzaj�cych, nad przygotowaniem systemu realizacji ww. programów. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Pan Augustyn Kubik, Podsekretarz Stanu w MRR 

5. Oczekiwane korzy	ci: wynikaj�ce z realizacji zadania:  
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane: 
Realizacja zadania umo�liwi rozpocz�cie procesu certyfikowania przez Instytucj� Certyfikuj�c� wydatków do 
Komisji Europejskiej w ramach wszystkich programów, w efekcie czego Komisja Europejska rozpocznie proces 
refundacji wydatków poniesionych na realizacj� projektów w ramach perspektywy finansowej 2007-2013.  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa:  

• realizacja celów rozwojowych Polski uj�tych w Strategii Rozwoju Kraju i pozyskiwanie �rodków  
z bud�etu UE na te cele. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN):  
Uwagi: n/d 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania, w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa:  
 - n/d 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie dlaczego 
regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Nie 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
Brak 
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1. Zadanie do realizacji:  
Wdra�anie Priorytetu III Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki – realizacja Planu Działania na 2009 rok 
(MEN) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz Ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Cel strategiczny: Podniesienie jako�ci systemu o�wiaty poprzez wykorzystanie �rodków z Europejskiego 
Funduszu Społecznego. 
Zadanie wynika z: 

• ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju, 
• Porozumienia w sprawie realizacji Priorytetu III Wysoka jako�� systemu o�wiaty w ramach Programu 

Operacyjnego Kapitał Ludzki ( Nr Porozumienia KL/P3/2007/1) z dnia 8 maja 2007 r. pomi�dzy 
Ministrem Rozwoju Regionalnego a Ministrem Edukacji Narodowej. 

3.  Termin realizacji zadania: 2009 rok 

4.   Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Krystyna Szumilas – Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej 

5.  Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• przeprowadzenie analizy stanu bada� edukacyjnych w Polsce; 
• opracowanie zało�e� merytorycznych dla systemu SIO; 
• wypracowanego systemu nadzoru pedagogicznego i oceny jako�ci pracy szkoły;  
• przeprowadzenie bada� dotycz�cych jako�ci i efektywno�ci systemu egzaminów zewn�trznych; 
• modyfikacja systemu egzaminów na poszczególnych etapach kształcenia; 
• dokonanie analizy funkcjonowania obecnego systemu doskonalenia nauczycieli, w tym w szczególno�ci 

akredytacji placówek doskonalenia nauczycieli;  
• opracowanie ok. 6 projektów programów nauczania dla ró�nych etapów kształcenia i ró�nych grup 

odbiorców w zakresie j�zyka polskiego, literatury i kultury polskiej, historii Polski, geografii Polski oraz 
wiedzy o społecze�stwie; 

• wdro�enie nowej podstawy programowej wychowania przedszkolnego i kształcenia ogólnego dla 
poszczególnych typów szkół;  

• rozbudowa zasobów portalu Scholaris; 
• realizacja kampanii upowszechniaj�cej model uczenia si� przez całe �ycie; 
• opracowanie analizy obecnie funkcjonuj�cych modeli i systemów doradztwa zawodowego w Polsce i Unii 

Europejskiej; 
• wdra�anie ponadregionalnych programów rozwijania umiej�tno�ci uczniów w zakresie kompetencji 

kluczowych ze szczególnym uwzgl�dnieniem nauk matematyczno – przyrodniczych, technologii 
informacyjno – komunikacyjnych (ICT), j�zyków obcych, przedsi�biorczo�ci; 

• opracowanie i pilota�owe wdra�anie innowacyjnych programów dotycz�cych m.in. kształcenia w zakresie 
nauk matematycznych, przyrodniczych i technicznych oraz przedsi�biorczo�ci 

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 303,8     

 
Uwagi: 85% wydatków finansowanych jest z Europejskiego Funduszu Społecznego, 15% pokrywane jest z 
bud�etu pa�stwa 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
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musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: nie dotyczy 

7.  Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
nie dotyczy 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji:  
Dostosowanie prawa podatkowego do wymogów Unii Europejskiej poprzez wprowadzenie zmian w podatku 
od towarów i usług  w zwi�zku z art. 2 dyrektywy Rady 2008/8/WE (MF) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Dyrektywa Rady 2008/8/WE z dnia 12 lutego 2008r. zmieniaj�c� dyrektyw� 2006/112/WE w odniesieniu do 
miejsca �wiadczenia usług 

3. Termin realizacji zadania: marzec 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
 Podsekretarz Stanu Pan Ludwik Kotecki 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: trudne do oszacowania. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

 
Uwagi: trudne do oszacowania. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
dyrektywa powinna by� implementowana do porz�dku krajowego, miejsce �wiadczenia jest jednym z 
systemowych elementów podatku VAT, powinno by� co do zasady regulowane ustaw�. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku od towarów i usług.  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
Zmiana miejsca �wiadczenia usług w zakresie art. 2 dyrektywy Rady 2008/8/WE. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: NIE 
d) Adres BIP: www.mf.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: moment skierowania projektu do uzgodnie� mi�dzyresortowych 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK 
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1. Zadanie do realizacji: 
Dostosowanie przepisów o podatku akcyzowym do wymogów prawa Unii Europejskiej (MF) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Konieczno�� dostosowania polskich przepisów o podatku akcyzowym do wymogów prawa europejskiego oraz 
uregulowania rynku wyrobów tytoniowych ( regulacja tzw. nadmiernych zapasów wyrobów tytoniowych). 

3. Termin realizacji zadania: 
I połowa 2009r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Podsekretarz Stanu Jacek Kapica 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Zmiana legislacyjna jest uwarunkowana przewidywanym wej�ciem w �ycie od 1 stycznia 2009r. Dyrektywy 
Rady w sprawie ogólnych zasad dotycz�cych podatku akcyzowego, która zast�pi dotychczasow� dyrektyw� 
horyzontaln� nr 92/12/EWG. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  ustawa o zmianie ustawy o podatku akcyzowym 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Konieczno�� dostosowania polskich przepisów o podatku akcyzowym do wymogów prawa europejskiego oraz 
uregulowania rynku wyrobów tytoniowych, oraz kwestia uregulowania tzw. nadmiernych zapasów wyrobów 
tytoniowych. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: NIE 
d) Adres BIP: www.mf.gov.pl    
e) Termin publikacji w BIP: moment skierowania projektu do uzgodnie� mi�dzyresortowych 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK 
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1. Zadanie do realizacji:  
Dostosowanie przepisów ustawy o post�powaniu egzekucyjnym w administracji do nowego stanu prawnego 
wynikaj�cego z wej�cia w �ycie z dniem 1 stycznia 2009 r. rozporz�dzenia Komisji Europejskiej Nr 1179/2008 z 
dnia 28 listopada 2008 r. ustalaj�cego szczegółowe zasady wdro�enia niektórych przepisów dyrektywy Rady 
55/2008/WE w sprawie wzajemnej pomocy przy dochodzeniu nale�no�ci pieni��nych z tytułu niektórych opłat, 
ceł, podatków i innych obci��e� (MF) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Wyeliminowanie z ustawy o post�powaniu egzekucyjnym w administracji przepisów sprzecznych i dubluj�cych 
si� z przepisami rozporz�dzenia Komisji Europejskiej, a jednocze�nie zachowanie w ustawie regulacji 
niezb�dnych dla zapewnienia jednolitych regulacji w zakresie korzystania przez polskich wierzycieli i organy 
egzekucyjne z pomocy innych pa�stw i udzielania pomocy innym pa�stwom nie b�d�cym członkami Unii 
Europejskiej.   
Ponadto niezb�dne jest wprowadzenie w ustawie regulacji maj�cych na celu realizacj� dyspozycji zawartej w art. 
21 ust. 1 i 2 rozporz�dzenia KE. 

3. Termin realizacji zadania: maj 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
 Podsekretarz Stanu Pan Andrzej Parafianowicz 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: trudne do oszacowania. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: trudne do oszacowania. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): TAK 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Projekt ustawy o zmianie ustawy o post�powaniu egzekucyjnym w administracji.  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  

• Zwi�kszenie zakresu elektronicznego przekazywania wniosków i dokumentów w ramach współpracy z 
innymi pa�stwami członkowskimi Unii Europejskiej; 

• Wprowadzenie zmian maj�cych na celu: 
� wprowadzenie zmian organizacyjnych w zakresie współpracy mi�dzynarodowej przy 

dochodzeniu nale�no�ci pieni��nych; 
� wyeliminowanie w�tpliwo�ci interpretacyjnych; 
� wła�ciw� organizacj� współpracy organów egzekucyjnych i wierzycieli składaj�cych tytuły 
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wykonawcze do egzekucji; 
� usprawnienie stosowania �rodków egzekucyjnych; 
� doprecyzowanie trybu prowadzenia egzekucji z maj�tku wspólnego mał�onków oraz wobec 

rzeczy i praw maj�tkowych zabezpieczonych rzeczowo. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: NIE 
d) Adres BIP 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK 
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1. Zadanie do realizacji: 
Doskonalenie prawa technicznego poprzez dostosowanie krajowych regulacji w zakresie problematyki towarów 
paczkowanych do nowych przepisów UE  (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Dostosowanie przepisów rozporz�dzenia Rady Ministrów z dnia 11 pa�dziernika 2005 r. stanowi�cego akt 
wykonawczy do ustawy z dnia 6 wrze�nia 2001 r.  o towarach paczkowanych do postanowie� dyrektywy 
2007/45/WE z dnia 5 wrze�nia 2007 r. ustanawiaj�cej zasady dotycz�ce nominalnych ilo�ci produktów w 
opakowaniach jednostkowych, uchylaj�cej dyrektywy Rady 75/106/EWG i 80/232/EWG oraz zmieniaj�cej 
dyrektyw� Rady 76/211/EWG.  

3. Termin realizacji zadania: I kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• zapewnienie ochrony interesów konsumentów, 
• zwi�kszenie wpływu na wła�ciwe funkcjonowanie rynku wewn�trznego Unii Europejskiej, 
• wzmocnienie uczciwej konkurencji w obrocie gospodarczym, 
• lepsze dostosowanie oferowanych produktów do potrzeb i oczekiwa� konsumentów. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Wej�cie w �ycie projektowanej regulacji nie spowoduje skutków dla dochodów i wydatków bud�etu pa�stwa  
ani dla bud�etu jednostek samorz�dy terytorialnego. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Realizacja zadania nie wi��e si� z konieczno�ci� poniesienia kosztów przez obywateli lub przedsi�biorstwa. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): tak 
Realizacja  zadania wymaga zmian w obowi�zuj�cym prawie krajowym reguluj�cym problematyk� towarów 
paczkowanych, tj. w rozporz�dzeniu Rady Ministrów w sprawie szczegółowych wymaga�, dotycz�cych 
oznakowa� towarów paczkowanych, w celu zapewnienia spójno�ci krajowych regulacji z rozwi�zaniami 
przyj�tymi w nowych przepisach UE. 
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8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
projekt rozporz�dzenia Rady Ministrów zmieniaj�cego rozporz�dzenie w sprawie szczegółowych wymaga�  
dotycz�cych oznakowa� towarów paczkowanych 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
dostosowanie rozwi�za� w zakresie  znakowania wyrobów aerozolowych do ujednoliconych wymaga� UE 
c) Informacja, czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: zostały opracowane 
zało�enia do tabeli zbie�no	ci 
d) Adres BIP: http://bip.mg.gov.pl/ 
e) Termin publikacji w BIP:  luty 2009 r.  
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Doskonalenie prawa technicznego poprzez dostosowanie krajowych regulacji dotycz�cych zasad i trybu 
udzielania akredytacji, zasad działania systemu kontroli wyrobów oraz zasad kontroli produktów 
importowanych z krajów trzecich do nowych przepisów UE (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Wdro�enie przepisów rozporz�dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 
2008 r. ustanawiaj�cego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnosz�ce si� do warunków 
wprowadzania produktów do obrotu i uchylaj�ce rozporz�dzenie (EWG) nr 339 (Dz. Urz. UE L 218 
z 13.08.2008) 

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• lepsze i spójne w całej UE regulacje prawne, 
• zapewnienie przedsi�biorcom swobodnego przepływu towarów obj�tych prawem UE, 
• poprawa bezpiecze�stwa konsumentów i u�ytkowników wyrobów oraz ochrony �rodowiska 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 - 0,5 0,5 0,5  

Uwagi: 
Przewidywane koszty dla finansów publicznych w 2010 r. i latach nast�pnych b�d� skutkiem zwolnienia PCA, 
jako jednostki prowadz�cej działalno�� nie nastawion� na zysk, z obowi�zku wpłaty do bud�etu 30% zysku 
netto. 
Koszty oszacowano na podstawie wysoko�ci dokonanych przez PCA wpłat do bud�etu za lata: 
2005 – 502 456,00 PLN 
2006 – 450 504,00 PLN 
2007 – 458 040,10 PLN 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Realizacja zadania nie wi��e si� z konieczno�ci� poniesienia kosztów przez obywateli lub przedsi�biorstwa 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania wymaga zmian w prawie krajowym, w szczególno�ci w ustawie z dnia 30 sierpnia 2002 r. 
o systemie oceny zgodno�ci, w celu zapewnienia spójno�ci krajowych regulacji z rozwi�zaniami przyj�tymi 
w nowych przepisach UE 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
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ustawa o zmianie ustawy o systemie oceny zgodno�ci oraz niektórych innych ustaw 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
• dostosowanie zasad i trybu udzielania akredytacji do ujednoliconych wymaga� UE, 
• dostosowania w zakresie organizacji i funkcjonowania systemu kontroli wyrobów, w tym rozszerzenie 

zakresu prawa UE obj�tego nadzorem rynku, 
• dostosowania w zakresie organizacji kontroli produktów importowanych z krajów trzecich 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: zostały opracowane 
zało�enia do tabeli zbie�no�ci 
d) Adres BIP: http://bip.mg.gov.pl/ 
e) Termin publikacji w BIP: luty 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Ujednolicenie przepisów prawa krajowego w zakresie wykonywania regularnych przewozów osób, przy 
uwzgl�dnieniu obowi�zuj�cych Rzeczpospolit� Polsk� przepisów UE reguluj�cych t� materi� (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Celem realizacji zadania jest ujednolicenie zasad organizacji rynków transportu publicznego oraz zasad 
zarz�dzania usługami przewozowymi na rynkach transportu publicznego. Realizacja zadania wynika z  
ustawowych obowi�zków Ministra Infrastruktury, jako ministra odpowiedzialnego za sprawy transportu. 

3. Termin realizacji zadania: 
I kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Tadeusz Jarmuziewicz  – Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Na obecnym etapie prac nie jest mo�liwe oszacowanie, nawet w przybli�eniu, korzy�ci finansowych 
projektowanych zmian. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• okre�lenie jednolitych zasad organizacji rynków transportu publicznego, 
• okre�lenie jednolitych zasad zarz�dzania usługami przewozowymi na rynkach transportu publicznego, 
• dofinansowanie usług nierentownych o charakterze u�yteczno�ci publicznej, 
• zapewnienie wysokiej jako�ci usług �wiadczonych przez podmioty w ramach publicznego transportu    
• zbiorowego poprzez zastosowanie zasad regulowanej konkurencji, 
• korzystny wpływ na rozwój regionalny i promocj� ró�nych �rodków transportu. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Na obecnym etapie prac nie jest mo�liwe oszacowanie, nawet w przybli�eniu, kosztów finansowych 
projektowanych zmian. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Nie zakłada si�, aby planowane działania wpływały na zwi�kszenie kosztów ponoszonych przez obywateli i 
przedsi�biorców. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Planowane działania wymagaj� zmian legislacyjnych, poniewa� obecnie obowi�zuj� w systemie prawnym 
przepisy reguluj�ce kwestie regularnego przewozu osób. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
Ustawa o publicznym transporcie zbiorowym. 
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b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Istot� projektu jest okre�lenie zasad organizacji rynków transportu publicznego, zarz�dzania usługami 
przewozowymi na tych rynkach, a tak�e kwestie zwi�zane z finansowaniem transportu publicznego, w tym 
dofinansowanie usług nierentownych o charakterze u�yteczno�ci publicznej. Przewiduje si� w szczególno�ci 
umo�liwienie samorz�dom wyst�powanie w roli organizatora publicznego transportu zbiorowego na podstawie 
sporz�dzonego planu transportowego, jednak�e szczegółowa istota rozwi�za� b�dzie zale�e� od dalszych prac 
maj�cych na uwadze obecnie funkcjonuj�ce przepisy prawa krajowego i prawa UE. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
- 
d) Adres BIP:  
bip.mi.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
I kwartał 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Projekt został zgłoszony do sporz�dzonego na I połow� 2009 r. programu prac legislacyjnych RM. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Dostosowanie prawa krajowego do postanowie� dyrektywy nr 2008/68/WE Parlamentu Europejskiego i Rady 
z dnia 24 wrze�nia 2008 r. w sprawie transportu l�dowego towarów niebezpiecznych (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Celem realizacji zadania jest kompleksowe uregulowanie kwestii dotycz�cych przewozu towarów 
niebezpiecznych w transporcie l�dowym, co wynika z ustawowych obowi�zków Ministra Infrastruktury, jako 
ministra odpowiedzialnego za sprawy transportu, w tym transportu l�dowego towarów niebezpiecznych. 

3. Termin realizacji zadania: 
I kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Andrzej Panasiuk  – Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Na obecnym etapie prac nie jest mo�liwe oszacowanie, nawet w przybli�eniu, korzy�ci finansowych 
projektowanych zmian. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• harmonizacja przepisów unijnych, mi�dzynarodowych i krajowych dotycz�cych przewozu towarów   
niebezpiecznych w transporcie l�dowym (drogowym, kolejowym i �egludze �ródl�dowej), 

• okre�lenie jednolitych zasad bezpiecznego transportu mi�dzynarodowego towarów niebezpiecznych. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Na obecnym etapie prac nie jest mo�liwe oszacowanie, nawet w przybli�eniu, kosztów finansowych 
projektowanych zmian. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Nie zakłada si�, aby planowane działania wpływały na zwi�kszenie kosztów ponoszonych przez obywateli i 
przedsi�biorców. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Planowane działania wymagaj� zmian legislacyjnych, poniewa� obecnie obowi�zuj� w systemie prawnym 
przepisy reguluj�ce zagadnienia z zakresu przewozu towarów niebezpiecznych. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
Ustawa o l�dowym przewozie towarów niebezpiecznych. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Istot� projektu jest wprowadzenie kompleksowego zbioru przepisów reguluj�cych w sposób uporz�dkowany i 
zupełny l�dowy przewóz towarów niebezpiecznych, zgodny z przepisami UE. Na obecnym etapie prac trudno 
okre�li� szczegółowo istot� rozwi�za�. B�d� one zale�e� od wnikliwie przeprowadzonych bada� w zakresie 
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obecnie funkcjonuj�cego prawa krajowego i konieczno�ci jego dostosowania do prawa UE. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
- 
d) Adres BIP:  
bip.mi.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
I kwartał 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Projekt został zgłoszony do sporz�dzonego na I połow� 2009 r. programu prac legislacyjnych RM. 
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1. Zadanie do realizacji:  
Dostosowanie ustawy o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie Informacyjnym Schengen oraz Systemie 
Informacji Wizowej do prawa wspólnotowego (MSWiA) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Doprecyzowanie zakresu stosowania ustawy oraz zniwelowanie w�tpliwo�ci interpretacyjnych 
zaobserwowanych w praktyce w trakcie rocznego jej obowi�zywania, a tak�e przygotowanie podstaw prawnych 
do umo�liwienia uprawnionym organom u�ytkowania Systemu Informacyjnego Schengen drugiej generacji 
(SIS II). 

3. Termin realizacji zadania:  
I kwartał 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Witold Dro�d� - Podsekretarz Stanu w MSWiA 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi:  
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych  z realizacji zadania, w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały by
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna  jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Tak 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o zmianie ustawy o  udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie Informacyjnym Schengen oraz 
Systemie Informacji Wizowej 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
Ustawa nowelizuj�ca wprowadza szereg zmian, których celem jest dostosowanie jej do prawa wspólnotowego, 
tak aby w wi�kszym stopniu polska ustawa odpowiadała zało�eniom i celom aktów wspólnotowych w zakresie 
SIS II i VIS. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Tak 
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1. Zadanie do realizacji:  
Realizacja zobowi�zania wobec Komisji Europejskiej dotycz�cego znowelizowania przepisu ustawy o 
szczególnych warunkach sprzeda�y konsumenckiej niezgodnego z dyrektyw� 99/44 (MS) 
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2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Obowi�zek prawidłowej implementacji legislacji europejskiej. 

3. Termin realizacji zadania:  
I kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Zbigniew Wrona Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo�ci 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,00 0,00 0,00 0,00  

Uwagi: 
Brak spodziewanych korzy�ci dla sektora finansów publicznych. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Usuni�cie stanu niepewno�ci prawnej dotycz�cej chwili, w jakiej konsument ma mie� �wiadomo�� dotycz�c� 
niezgodno�ci towaru z umow�, i przyczynienie si� do zwi�kszenia pewno�ci obrotu. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 0,00 0,00 0,00 0,00  

Uwagi: 
Nie przewiduje si� kosztów  dla sektora finansów publicznych. 
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Projekt nie spowoduje powstania kosztów po stronie obywateli lub przedsi�biorstw. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):   
Dyrektywa 99/44 została bł�dnie transponowana, usuni�cia bł�du mo�na dokona� jedynie na drodze zmiany 
tre�ci przepisu. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu:  
Ustawa o zmianie ustawy o szczególnych warunkach sprzeda�y konsumenckiej. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
Doprecyzowanie przepisu art. 7 ustawy poprzez okre�lenie, �e sprzedawca nie odpowiada za niezgodno�� 
towaru konsumpcyjnego z umow�, gdy kupuj�cy o tej niezgodno�ci wiedział w chwili zawarcia umowy lub 
oceniaj�c rozs�dnie, powinien był wiedzie�.  
Doprecyzowanie czasu, w jakim kupuj�cy wiedział o niezgodno�ci towaru z umow�. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�:  
Nie przewiduje si� opracowania  zało�e�. 
d) Adres BIP:  
www.ms.gov.pl/kkpc/kkpc.php  
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e) Termin publikacji w BIP:  
maj 2009 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
tak 
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2. Zadanie do realizacji: 
Dostosowanie prawa polskiego do prawa Unii Europejskiej (MRiRW) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y 
Realizacja zadania wynika z potrzeby wdra�ania, do prawa polskiego, postanowie� zawartych w dyrektywach i 
decyzjach Unii Europejskiej oraz wykonania rozporz�dze� wspólnotowych. 

3. Termin realizacji zadania: 
Termin realizacji przedmiotowego zadania jest uzale�niony od terminu wdra�ania i wykonywania prawa Unii 
Europejskiej wynikaj�cego z przepisów wspólnotowych. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu: 
Andrzej Dycha, Podsekretarz Stanu w MRiRW. 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN)  

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi: 
5b) wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• równe warunki konkurencji dla podmiotów sektora rolno-�ywno�ciowego; 
• mo�liwo�� korzystania ze �rodków wspólnotowych, 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 2013 
      

Uwagi:  
6b) wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Koszty zwi�zane z wdra�aniem i wykonywaniem prawa Unii Europejskiej b�d� wynikały z wymaga� 
okre�lonych w przepisach wspólnotowych. Ponadto w zale�no�ci od charakteru regulacji nie mo�na wykluczy� 
ewentualnego współfinansowana wdra�anych rozwi�za� z bud�etu krajowego.  

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie dlaczego 
proponowana interwencja regulacja jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania mo�e wymaga� zmian przepisów prawa polskiego. B�dzie to uzale�nione od wymaga� 
wspólnotowych i charakteru regulacji. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a)  Tytuł Projektu: - 
b)  Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: - 
c)   Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: - 
d)  Adres BIP:  
e)   Termin publikacji w BIP:  
f)   Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
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1. Zadanie do realizacji: 
Implementowanie do polskiego porz�dku prawnego przepisów Dyrektywy 2006/87/WE Parlamentu 
Europejskiego i Rady ustanawiaj�cej wymagania techniczne dla statków �eglugi �ródl�dowej i uchylaj�c� 
Dyrektyw� Rady 82/714/EWG (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Celem zadania jest implementowanie do polskiego porz�dku prawnego przepisów Dyrektywy Parlamentu 
Europejskiego i Rady 2006/87/WE ustanawiaj�cej wymagania techniczne dla statków �eglugi �ródl�dowej i 
uchylaj�cej Dyrektyw� Rady 82/714/EWG. 

3. Termin realizacji zadania: 
I połowa 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pani Anna Wypych – Namiotko - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• realizacja zobowi�za� wynikaj�cych z członkostwa w UE,  
• ujednolicenie wymaga� technicznych oraz wyposa�enia dla statków �eglugi �ródl�dowej,  
• ujednolicenie dokumentów stanowi�cych o zdolno�ci �eglugowej,  
• podniesienie bezpiecze�stwa w �egludze �ródl�dowej, 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Koszty zwi�zane z realizacj� zadania pokryte b�d� ze �rodków bud�etu pa�stwa, z cz��ci której dysponentem 
jest minister wła�ciwy ds. transportu (cz��� 39). 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych. Zmiany w polskich przepisach dotycz�cych �eglugi 
�ródl�dowej mo�na wprowadzi� tylko poprzez nowelizacj� istniej�cych aktów prawnych oraz przygotowanie 
nowych regulacji. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
     Ustawa o zmianie ustawy o �egludze �ródl�dowej  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
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• stworzenie komisji inspekcyjnych działaj�cych przy dyrektorach Urz�dów 	eglugi �ródl�dowej,  
• okre�lenie sytuacji prawnych jednoznacznie wywołuj�cych obowi�zek ubiegania si� o wydanie   
• wspólnotowych �wiadectw zdolno�ci �eglugowej dla polskich statków �ródl�dowych,  
• doprowadzenie do zgodno�ci z ustaleniami dyrektywy istniej�cych wymaga� technicznych dla statków  
• �eglugi �ródl�dowej.  
Wskutek zmian ustawowych niezb�dne b�d� i przygotowywane s� zmiany w kilku aktach wykonawczych tj. 
rozporz�dzeniu w sprawie wydawania �wiadectw zdolno�ci �eglugowej oraz rozporz�dzeniu w sprawie 
wymaga� technicznych dla statków �eglugi �ródl�dowej. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
- 

d) Adres BIP:  
    www.bip.mi.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
     wrzesie�-pa�dziernik 2008 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
    tak - I połowa 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Wykonanie wyroku Trybunału Sprawiedliwo�ci Wspólnot Europejskich  z dnia 13 listopada 2008 r. w sprawie 
C-227/07 (Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej) dotycz�cego nieprawidłowej 
transpozycji do krajowego porz�dku prawnego art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. dyrektywy 2002/19/WE Parlamentu 
Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie dost�pu do sieci ł�czno�ci elektronicznej i urz�dze� 
towarzysz�cych oraz wzajemnych poł�cze� (dyrektywa o dost�pie) (Dz. Urz. L 108 z 24.4.2002, str. 7)(MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Wprowadzenie zmian w obowi�zuj�cej ustawie z dnia 16 lipca 2004 r. – Prawo telekomunikacyjne 
polegaj�cych na usuni�ciu obowi�zku negocjowania w dobrej wierze umów o dost�pie telekomunikacyjnym 
bez uprzedniego przeprowadzenia oceny rzeczywistej konkurencji na danym rynku, który zgodnie z wyrokiem 
TS WE z dnia 13 listopada 2008 r. w sprawie C-227/07 jest sprzeczny z art. 4 ust. 1 dyrektywy o dost�pie, przy 
zachowaniu uprawnie� Prezesa UKE do zapewnienia odpowiedniego dost�pu, które wynikaj� z art. 5 ust. 1 
dyrektywy o dost�pie.  

3. Termin realizacji zadania:  
I kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Pan Andrzej Panasiuk - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Nie przewiduje si�. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Nie przewiduje si�. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja ww. zadania wi��e si� z konieczno�ci� wprowadzenia zmian w obowi�zuj�cym Prawie 
telekomunikacyjnym polegaj�cych na nowelizacji art. 26-30 w celu zapewnienia prawidłowej implementacji 
art. 4 ust. 1 dyrektywy o dost�pie. Jednocze�nie z uwagi na piln� potrzeb� wykonania wyroku TS WE w 
sprawie C-227/07 oraz ze wzgl�du na fakt, i� obecnie trwaj� prace nad projektem ustawy o zmianie ustawy – 
Prawo telekomunikacyjne oraz niektórych innych ustaw najwła�ciwszym rozwi�zaniem wydaje si� 
wprowadzenie projektowanych zmian w formie autopoprawki do procesowanego projektu. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 

Autopoprawka do projektu ustawy o zmianie ustawy – Prawo telekomunikacyjne oraz niektórych innych 
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ustaw (druk nr 1448) 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

Nowelizacja art. 26-30 Prawa telekomunikacyjnego zapewniaj�ca prawidłow� implementacje art. 4 ust. 1  
dyrektywy o dost�pie. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
    - 
d) Adres BIP:  
    www.mi.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP:  
     stycze� 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:  
    tak - I połowa 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Wprowadzenie prawa europejskiego w zakresie mi�dzynarodowych kolejowych przewozów pasa�erskich (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Implementacja postanowie�: 

• Dyrektywy 2007/58/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pa�dziernika 2007 r. zmieniaj�cej 
dyrektyw� Rady 91/440/EWG w sprawie rozwoju kolei wspólnotowych oraz dyrektyw� 2001/14/WE 
w sprawie alokacji zdolno�ci przepustowej infrastruktury kolejowej i pobierania opłat za u�ytkowanie 
infrastruktury kolejowej, 

• Dyrektywy 2007/59/WE z dnia 23 pa�dziernika 2007r. w sprawie przyznawania uprawnie� 
maszynistom prowadz�cym lokomotywy i poci�gi w obr�bie systemu kolejowego Wspólnoty. 

3. Termin realizacji zadania: 
I połowa 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Juliusz Engelhardt - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• wzrost konkurencji w sektorze mi�dzynarodowych pasa�erskich przewozów kolejowych,  
• korzy�ci dla przewo�ników w zwi�zku z otwarciem nowego rynku przewozów, spodziewana wi�ksza 

liczba pasa�erów,  
• mo�liwo�� ekspansji polskich przewo�ników pasa�erskich na rynki w innych krajach członkowskich,  
• spodziewany wzrost przewozów mo�e nie�� za sob� zyski dla zarz�dcy infrastruktury z tytułu opłat za 

dost�p do infrastruktury kolejowej,  
• poprawa oferty przewozowej dla pasa�erów,  
• mo�liwo�� ochrony przewozów wykonywanych w oparciu o umowy na usługi publiczne, którym 

usługi mi�dzynarodowe mogłyby zagra�a� (przewóz mi�dzynarodowy dopuszcza zabieranie i 
wysadzanie pasa�erów na niektórych stacjach po�rednich),  

• mo�liwo�� nało�enia opłaty na przedsi�biorstwo kolejowe wykonuj�ce usług� mi�dzynarodow� w celu 
finansowania usług krajowych obj�tych umow� o �wiadczenie usług publicznych, których rentowno�ci 
zagra�a dana usługa mi�dzynarodowa,  

• ujednolicenie wymaga� dla maszynistów kolejowych w zakresie praw jazdy oraz �wiadectw na 
infrastruktur�,  

• nowe prawa jazdy dla maszynistów pozwalaj�ce im na prac� w dowolnym przedsi�biorstwie 
kolejowym, w tym w przedsi�biorstwach z innych pa�stw członkowskich (po uzyskaniu �wiadectwa 
na dan� infrastruktur�),  

• lepszy przepływ pracowników,  
• mo�liwo�� weryfikacji (system monitorowania maszynistów) i podnoszenia kompetencji maszynistów. 

 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
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 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Koszty wi���ce si� z nowymi zadaniami nało�onymi na Prezesa Urz�du Transportu Kolejowego (cz��� 71 
bud�etu pa�stwa) w 2009 r. – 11 000 tys. zł, w tym:  
- 4 000 tys. zł - wzmocnienie kadrowe w zwi�zku z:  

•  liberalizacj� mi�dzynarodowych przewozów pasa�erskich kolej� (w tym sporz�dzanie analiz 
ekonomicznych tych przewozów, weryfikowanie i kontrola opłat za utracone przychody w realizacji usług 
publicznych w wyniku konkurencji z ruchem mi�dzynarodowym; zbieranie informacji o zamierzeniu 
zło�enia wniosku o dost�p do infrastruktury na wykonywanie przewozów mi�dzynarodowych oraz 
przekazywanie tej informacji zainteresowanym stronom; konieczno�� monitorowania zwi�kszaj�cego si� 
ruchu kolejowego; sprawdzanie spełniania warunków dost�pu do infrastruktury obcych i nowych 
podmiotów),  

•  stworzeniem, funkcjonowaniem i monitorowaniem nowego systemu uznawania kwalifikacji zawodowych 
maszynistów,  

•  nadzorem nad systemem szkole� maszynistów,  
•  obsług� informatyczn� nowych systemów (w zakresie praw jazdy dla maszynistów),  
•  dodatkowymi kontrolami w obszarze bezpiecze�stwa,  
•  intensyfikowaniem współpracy mi�dzynarodowej,  

- 1 000 tys. zł - utworzenie nowych stanowisk pracy,  
- 1 500 tys. zł - zamówienie praw jazdy dla maszynistów (w tym koszty blankietów i zlecenie druku),  
- 4 500 tys. zł - utworzenie centrum informatycznego wraz ze specjalistycznym oprogramowaniem.  
Cz��� z powy�szych zada� mo�e zosta� delegowana zgodnie z Dyrektyw� przedsi�biorstwom kolejowym (np. 
zadanie szkolenia maszynistów). 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Tak, realizacja tego zdania wymaga zmian legislacyjnych, gdy� zobowi�zania takie, jak otwarcie rynku 
mi�dzynarodowych kolejowych przewozów pasa�erskich czy nało�enie nowych obowi�zków na Prezesa 
Urz�du Transportu Kolejowego wymagaj� zmian ustawowych. Wprowadzane regulacje b�d� dotyczyły 
wszystkich podmiotów, takich jak: zarz�dcy infrastruktury kolejowej, przedsi�biorstwa kolejowe, w tym 
przedsi�biorstwa kolejowe z innych pa�stw członkowskich wykonuj�ce przewozy na terytorium Polski, 
maszyni�ci, dlatego powinny by� wprowadzone przepisami powszechnie obowi�zuj�cego prawa. Ponadto 
implementacja dyrektyw UE wymaga ich wdro�enia do krajowego porz�dku prawnego. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
     Ustawa o zmianie ustawy o transporcie kolejowym. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

• otwarcie rynku kolejowych mi�dzynarodowych przewozów pasa�erskich wraz z prawem do 
zapewniania podró�nym mo�liwo�ci wsiadania na ka�dej stacji znajduj�cej si� na trasie 
mi�dzynarodowej i wysiadania na innej takiej stacji, w tym na stacjach znajduj�cych si� w tym samym 
pa�stwie członkowskim,  

• ustanowienie nowych obowi�zki dla Prezesa Urz�du Transportu Kolejowego (jak w pkt 6),  
• utworzenie mechanizmów chroni�cych przewozy wykonywane w oparciu o umowy o �wiadczenie 

usług publicznych,  
• utworzenie mechanizmów odwoławczych dla przedsi�biorstw, którym zakazano wykonywania usług, 

które mogłyby zagra�a� przewozom wykonywanym w oparciu o umowy o �wiadczenie usług 
publicznych,  

• ewentualne wył�czenie z zakresu stosowania tych przepisów przewozów tranzytowych,  
• zmiana przepisów w zakresie przyznawania i zakresu praw jazdy i �wiadectw dla 
        maszynistów,  
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• utworzenie systemu szkole� dla maszynistów,  
• stworzenie wzoru praw jazdy i �wiadectw na infrastruktur�,  
• utworzenie systemu monitorowania maszynistów. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
    - 
d) Adres BIP:  
     www.bip.mi.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
    sierpie� 2008 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
    tak - I połowa 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Zapewnienie zgodno�ci przepisów krajowych z regulacjami UE (MI) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zapewnienie wykonania postanowie�: 

• Rozporz�dzenia Komisji (WE) nr 1321/2007 z dnia 12 listopada 2007 r. ustanawiaj�cego przepisy 
wykonawcze w zakresie wł�czenia do centralnego archiwum informacji o zdarzeniach w lotnictwie 
cywilnym, których wymiana odbywa si� zgodnie z dyrektyw� 2003/42/WE Parlamentu Europejskiego 
i Rady. 

• Rozporz�dzenia Komisji (WE) nr 1315/2007 z dnia 8 listopada 2007 r. w sprawie nadzoru nad 
bezpiecze�stwem w zarz�dzaniu ruchem lotniczym oraz zmieniaj�ce rozporz�dzenie (WE) nr 
2096/2005. 

• Rozporz�dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 216/2008 z dnia 20 lutego 2008 r. w 
sprawie wspólnych zasad w zakresie lotnictwa cywilnego i utworzenia Europejskiej Agencji 
Bezpiecze�stwa Lotniczego oraz uchylaj�cego dyrektyw� 91/670/WE poprzez nowelizacj� ustawy – 
Prawo lotnicze. 

3. Termin realizacji zadania: 
I połowa 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Tadeusz Jarmuziewicz – Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• realizacja zobowi�za� wynikaj�cych z członkostwa w UE, 
• zapewnienie zgodno�ci przepisów krajowych z regulacjami UE, 
• podniesienie bezpiecze�stwa w �egludze powietrznej. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
 
Koszty zwi�zane z realizacj� zadania pokryte b�d� ze �rodków bud�etu pa�stwa, z cz��ci której dysponentem 
jest minister wła�ciwy ds. transportu (cz��� 39). 
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania wymaga zmiany ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. – Prawo lotnicze (Dz. U. z 2006 r. Nr 100, 
poz. 696 ze zm.). 
Zmiany w polskich przepisach dotycz�cych �eglugi powietrznej mo�na wprowadzi� tylko poprzez nowelizacj� 
istniej�cych aktów prawnych oraz przygotowanie nowych regulacji. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
     Autopoprawka do projektu ustawy o zmianie ustawy Prawo lotnicze (druk nr 1403). 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

• uzupełnienie art. 21 ust. 2a ustawy Prawo lotnicze o ww. rozporz�dzenie Komisji, celem wskazania, 
i� funkcje Pa�stwa Członkowskiego realizuje w zakresie rozporz�dzenia 1321/2007 Prezes Urz�du 

        Lotnictwa Cywilnego, 
• okre�lenia sposobu i trybu zawierania przez krajowe organy nadzorcze umów w sprawie nadzoru 

nad instytucjami działaj�cymi w przestrzeni powietrznej innych pa�stw, 
• okre�lenie sposobu i trybu zatwierdzania przez krajowe władze nadzorcze procedur stosowanych 

przez instytucje zapewniaj�ce słu�by �eglugi powietrznej oraz informowania przez instytucj� 
krajowego organu nadzorczego o planowanych zmianach zwi�zanych z bezpiecze�stwem, 

• okre�lenia sposobu wydawania przez krajowy organ nadzorczy wi���cych wytycznych w zakresie 
        bezpiecze�stwa, 
• zast�pienie tytułu uchylonego rozporz�dzenia (WE) nr 1592/2002 tytułem rozporz�dzenia (WE) nr 

216/2008 w zakresie nast�puj�cych przepisów: art. 2 pkt 19, art. 21 ust. 1a, art. 21 ust. 2a pkt 10, 
art. 31 ust. 6, art. 33 ust. 2, art. 53 ust. 1, art. 53a ust. 1, 

• dodanie zał�cznika realizuj�cego art. 68 rozporz�dzenia (WE) nr 216/2008, który wprowadza 
obowi�zek ustanowienia przez Pa�stwa Członkowskie sankcji za naruszenie jego przepisów i 
przepisów wykonawczych do niego. 

Wskutek zmian ustawowych niezb�dne b�d� i przygotowywane s� zmiany w kilku aktach 
wykonawczych, tj. rozporz�dzeniach. 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
 - 

d) Adres BIP:  
     www.bip.mi.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: 
     wrzesie� 2008 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
    tak - I połowa 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Wdro�enie nowej klasyfikacji PKWiU 2008 do ustaw podatkowych w zakresie podatków dochodowych od 
osób fizycznych i prawnych (MF) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Konieczno�� wdro�enia PKWiU 2008 do ustaw podatkowych. 

3. Termin realizacji zadania: 
Harmonogram prac prowadz�cych do wdro�enia PKWiU 2008 r. do prawa podatkowego przewiduje 
przedstawienie projektów ustaw podatkowych pod obrady KRM i RM w maju 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansów Ludwik Kotecki 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy�ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (...) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe korzy�ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym zadanie 
nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (...) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Zmiany nie generuj� kosztów 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak, nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania). 
Zadanie wymaga nowelizacji trzech ustaw o zryczałtowanym podatku dochodowych od niektórych przychodów 
osi�ganych przez osoby fizyczne, ustawy o podatku dochodowym od osób fizycznych oraz ustawy o podatku 
dochodowym od osób prawnych. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a)  Tytuł projektu 
ustawa o zmianie ustawy o zryczałtowanym podatku dochodowym od niektórych przychodów osi�ganych przez 
osoby fizyczne, ustawy o podatku dochodowym od osób fizycznych oraz ustawy o podatku dochodowym od 
osób prawnych, 
b)  Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
dostosowanie przepisów podatkowych obecnie odwołuj�cych si� do klasyfikacji PKWiU 1997 przy zachowaniu 
status quo do nowej PKWiU 2008, 
c)  Informacja, czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
zakłada si� zachowanie braku konsekwencji prawno-podatkowych, 
d)  Adres BIP: www.mf.gov.pl 
e)  Termin publikacji w BIP: 
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Harmonogram prac prowadz�cych do wdro�enia PKWiU 2008 r. do prawa podatkowego przewiduje 
prowadzenie uzgodnie� mi�dzyresortowych projektów ustaw podatkowych w miesi�cach kwiecie�-maj 2009 r.  
Z chwil� poddania uzgodnieniom zewn�trznym – projekt ustawy zostanie zamieszczony na stronie internetowej 
resortu finansów w Biuletynie Informacji Publicznej Ministerstwa Finansów. 
f)  Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
Harmonogram prac prowadz�cych do wdro�enia PKWiU 2008 r. do prawa podatkowego przewiduje 
przedstawienie projektów ustaw podatkowych pod obrady RM w maju 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji:  
Wdro�enie nowej klasyfikacji PKWiU 2008 do ustaw podatkowych w zakresie  podatków od towarów i usług 
(MF) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
wykorzystanie klasyfikacji statystycznych umo�liwia podatnikom jednoznaczn� identyfikacj� obowi�zuj�cych 
ulg i zwolnie� w podatku od towarów i usług 

3. Termin realizacji zadania: 
maj 2009 r. (przekazanie projektu ustawy pod obrady KRM i RM) 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
 Podsekretarz Stanu Pan Ludwik Kotecki 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: trudne do oszacowania. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: trudne do oszacowania. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Obecne regulacje ustawy o podatku od towarów i usług oparte s� na nieobowi�zuj�cej ju� PKWiU 1997, projekt 
rozporz�dzenia Rady Ministrów przewiduje mo�liwo�� stosowania tej klasyfikacji dla potrzeb m.in. tego 
podatku do ko�ca 2009 r., konieczne zmiany musz� by� wprowadzone ustaw�. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku od towarów i usług.  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: zast�pienie dotychczasowych odwoła� do PKWiU 
1997 na odwołania oparte na PKWiU 2008 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: NIE 
d) Adres BIP: : www.mf.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: moment skierowania projektu do uzgodnie� mi�dzyresortowych 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK 
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Silna pozycja Polski w �wiecie 
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1. Zadanie do realizacji: 
Reforma polskiej słu�by zagranicznej (MSZ) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Expose Prezesa Rady Ministrów  

3. Termin realizacji zadania: rok 2009 i nast. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Radosław Sikorski, Minister Spraw Zagranicznych 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• dostosowanie zasad i procedur działania polskiej dyplomacji do standardów obowi�zuj�cych w pa�stwach 

UE, gwarantuj�cych wysoki poziom merytoryczny realizacji zada� Pa�stwa w dziedzinie szeroko 
rozumianych stosunków zewn�trznych; 

• zapewnienie słu�bie zagranicznej dobrze wykwalifikowanych i mobilnych kadr, w tym przede wszystkim 
specjalistów w tych dziedzinach, które w coraz wi�kszym stopniu staj� si� domen� działania tej słu�by 
(wprowadzenie kategorii kontraktowych członków słu�by zagranicznej, zmiana charakteru aplikacji 
dyplomatyczno-konsularnej z wewn�trznej w zewn�trzn�, zwi�kszenie dost�pno�ci do egzaminu 
dyplomatyczno-konsularnego); 

• stworzenie nowoczesnych i odpowiadaj�cych wymaganiom współczesnych metod działania i procedur, które 
pozwol� realnie osi�ga� cele polityki zagranicznej w krótkiej i dłu�szych perspektywach oraz wyeliminuj� 
konserwowanie struktur i postaw, na rzecz ich zdynamizowania i zwi�kszenia zdolno�ci adaptowania do 
zmieniaj�cych si� warunków (redefinicja katalogu stopni dyplomatycznych, dodanie przepisów dotycz�cych 
działania placówki zagranicznej w stanie zagro�enia i ewakuacji, okre�lenie podstawowych kompetencji 
Ambasadora, wprowadzenie kategoryzacji placówek zagranicznych);  

• stworzenie i umocnienie profesjonalnej i wysoko motywowanej struktury zawodowej, posiadaj�cej 
autonomiczne zasady funkcjonowania i rozwijaj�cej unikalne w skali administracji pa�stwowej zdolno�ci 
dla sprawnego realizowania działa� dalece wykraczaj�cych poza normy słu�by cywilnej (wprowadzenie 
mo�liwo�ci dodatkowego ubezpieczenia zdrowotnego członków słu�by zagranicznej i członków ich rodzin 
na koszt pracodawcy, wprowadzenie w słu�bie zagranicznej autonomicznego i szczególnego w stosunku do 
rozwi�za� Kodeksu Pracy sytemu rozliczania kosztów i nale�no�ci z tytułu podró�y słu�bowej, 
przywrócenie cz��ciowego zwolnienia dodatku zagranicznego z podatku dochodowego od osób fizycznych, 
stworzenie pakietu przepisów chroni�cych interesy rodziny członka słu�by zagranicznej, zdynamizowania 
zasad wynagradzania dyplomatów, redefinicja poj�cia „członka rodziny” członka słu�by zagranicznej); 

• stworzenie podstaw prawnych do dalszej, pogł�bionej i wielow�tkowej optymalizacji sieci polskich 
placówek zagranicznych (wst�pna, niewymagaj�ca zmiany ustawy faza restrukturyzacji sieci placówek 
przyniosła ju� 16 mln zł oszcz�dno�ci); 

• lepsze wykorzystanie nakładów finansowych przeznaczonych na działanie słu�by zagranicznej w ramach 
bud�etu pa�stwa. 
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6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
 ok. 50 mln PLN     

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Plan modernizacji słu�by zagranicznej ma by� planem inwestycyjnym lokuj�cym zwi�kszone �rodki finansowe 
zarówno w infrastruktur�, wyposa�enie, sprz�t informatyczny jak i doskonalenie zawodowe członków słu�by 
zagranicznej oraz w podniesienie poziomu ich wynagrodze� zapobiegaj�cego odpływowi wykwalifikowanych 
pracowników z resortu. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Modernizacja polskiej słu�by zagranicznej i jej infrastruktury w perspektywie 2-3 letniego planu oraz 
stworzenie podstaw prawnych do jej wprowadzenia mo�liwa b�dzie jedynie poprzez wprowadzenie nowych 
rozwi�za� prawnych oraz poniesienie niezb�dnych nakładów bud�etowych na ich realizacj� oraz usprawnienie i 
reorganizacj� istniej�cej ju� sieci placówek zagranicznych. Obejmie ona restrukturyzacj� polskich placówek 
zagranicznych, zarówno ekonomicznie, etatowo jak i organizacyjnie oraz wyznaczenie placówek o znaczeniu 
priorytetowym w regionie, wi�za� si� te� b�dzie z likwidacj� niektórych placówek. 
Dlatego, niezb�dn� podstaw� reformy polskiej słu�by zagranicznej jest wprowadzenie zmian systemowych i 
instytucjonalnych w funkcjonowaniu słu�by co poci�ga za sob� konieczno�� nowelizacji istniej�cej ustawy 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Ustawa o zmianie ustawy o słu�bie zagranicznej 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 

• wzmocnienie i dookre�lenie funkcji ambasadora RP; 
• dodanie i uporz�dkowanie upowa�nie� do wydania niezb�dnych aktów wykonawczych; 
• wi�ksze zdynamizowanie działa� słu�by zagranicznej; 
• otwarcie słu�by zagranicznej oraz zwi�kszenie jej autonomii w ramach słu�by cywilnej; 
• redefinicj� katalogu stopni dyplomatycznych oraz okre�lenie w akcie wykonawczym precyzyjnych 

wymogów warunkuj�cych otrzymanie wy�szego stopnia dyplomatycznego; 
• okre�lenie katalogu uprawnie� chroni�cych interesy rodziny członka słu�by zagranicznej; 

c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: tak 
d) Adres BIP: www.bip.msz.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: II kwartał 2009 r. 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji: 
Optymalizacja systemu promocji polskiej gospodarki (MG) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Potrzeba utworzenia systemu promocji Polski w �wiecie, w tym polskiej  gospodarki, w celu wzrostu 
umi�dzynarodowienia polskich przedsi�biorstw. 

3. Termin realizacji zadania: marzec 2009 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Adam Szejnfeld, Sekretarz Stanu 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• wspieranie polskich przedsi�biorców za granic�, 
• wspieranie polskich inwestycji za granic�, 
• uzyskanie efektu synergii przy wykorzystaniu funduszy UE oraz �rodków bud�etowych na wspieranie 

aktywno�ci eksportowej przedsi�biorców dzi�ki scaleniu rozproszonych kompetencji z zakresu promocji 
gospodarczej,  

• usystematyzowanie instrumentów promocji eksportu, 
• usystematyzowanie instrumentów wspierania inwestycji bezpo�rednich. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Ewentualne koszty przekształcenia spółki PAIIZ S.A. i realizacji instrumentów finansowych wprowadzonych 
ustaw�. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Wprowadzenie systemu wymaga przyj�cia ustawy kompleksowo reguluj�cej t� problematyk�, w tym 
wprowadzaj�cej rozwi�zania instytucjonalne. Konieczne  zmiany w istniej�cym systemie prawa dotyczy� b�d� 
w szczególno�ci działów administracji rz�dowej, słu�by zagranicznej oraz finansów publicznych. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:  
a) Tytuł projektu: 
Ustawa o systemie promocji polskiej gospodarki. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
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• uregulowanie statusu prawnego placówek Ministra Gospodarki za granic�, 
• stworzenie agencji wykonawczej Ministra Gospodarki scalaj�cej rozproszone kompetencje z zakresu 

promocji gospodarczej oraz dystrybuuj�cej fundusze UE oraz �rodki bud�etowe na wspieranie aktywno�ci 
eksportowej przedsi�biorców, 

• stworzenie struktur regionalnych dla realizacji działa� gospodarczych Programów Operacyjnych, 
• uregulowanie instrumentów promocji eksportu, 
• uregulowanie instrumentów wspierania inwestycji bezpo�rednich (zagranicznych w Polsce i polskich za 

granic�). 
c) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu (z zało�eniami lub bez): bez zało�e� 
d) Adres BIP: bip.mg.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: luty 2009 r. 
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1. Zadanie do realizacji: 
Budowa nowoczesnego i efektywnego podmiotu, realizuj�cego zadania z zakresu promocji kultury polskiej za 
granic� (MKiDN) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Usprawnienie systemu upowszechniania kultury polskiej i wiedzy o niej na �wiecie oraz promocji Polski za 
granic� 

3. Termin realizacji zadania: I kwartał  2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Monika Smole�, Podsekretarz Stanu w MKiDN. 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
Na obecnym etapie realizacji zadania nie mo�na przewidzie� korzy�ci wyra�onych w złotówkach. Realizacja 
zadania ma spowodowa� skuteczne prowadzenie przez Rzeczpospolit� Polsk� dyplomacji kulturalnej i promocji 
kultury polskiej za granic� 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
Realizacja zadania nie spowoduje dodatkowych kosztów dla sektora finansów publicznych. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych, w wyniku których zostanie utworzony Instytut Kultury 
Polskiej - podmiot silny, stabilny oraz zdolny do realizacji celu strategicznego jakim jest skuteczna promocja 
kultury polskiej za granic�. 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: Ustawa o Instytucie Kultury Polskiej. 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
Ustawa wprowadzi zmiany, które przyczyni� si� do zwi�kszenia skuteczno�ci prowadzenia przez 
Rzeczpospolit� Polsk� dyplomacji kulturalnej oraz promocji polskiej kultury, sztuki i dziedzictwa narodowego 
na �wiecie. Słu�y� temu ma utworzenie Instytutu Kultury Polskiej. Projekt koncepcji i struktura Instytutu jest 
efektem analizy i wieloletnich do�wiadcze� zwi�zanych z funkcjonowaniem instytucji kultury – Instytutu 
Adama Mickiewicza. Do�wiadczenia te dowodz�, �e tylko silna instytucja mo�e skutecznie realizowa� zadania 
Pa�stwa w dziedzinie dyplomacji kulturalnej. Tak� instytucj� b�dzie powołany w drodze ustawy Instytut, 
b�d�cy pa�stwow� osob� prawn�, zaliczon� do sektora finansów publicznych. 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: brak 
d) Adres BIP: www.mkidn.gov.pl 
e) Termin publikacji w BIP: I kwartał 2009 r 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak 
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1. Zadanie do realizacji:  
Koordynacja realizacji Rz�dowego Programu Współpracy z Poloni� (MSZ) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Wła�ciwa realizacja polityki polonijnej, poprawa koordynacji działa� podmiotów rz�dowych w tej sprawie, 
umocnienie koordynacyjnej roli MSZ zgodnie z Ustaw� o działach administracji rz�dowej.  

3. Termin realizacji zadania: 
Zadanie stałe 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jan Borkowski – Sekretarz Stanu w MSZ 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Korzy�ci trudne do przeliczenia na �rodki finansowe 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• poprawa skuteczno�ci polityki polonijnej 
• sprawniejsza realizacja konkretnych celów wobec Polonii 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Koszty bardzo trudne do oszacowania 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
nie 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji:  
Działania na rzecz grupy polskiej migracji zarobkowej (MSZ) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Ochrona praw osób nale��cych do migracji zarobkowej, działania na rzecz utrzymania ich zwi�zków z Polsk�. 

3. Termin realizacji zadania: 
Zadanie stałe 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jan Borkowski – Sekretarz Stanu w MSZ 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
• zachowanie przez dzieci migrantów zwi�zków z j. polskim, 
• minimalizacja czynników utrudniaj�cych powroty do Polski, 
• ochrona praw pracowniczych migrantów, 
• lepsza adaptacja migrantów w nowych �rodowiskach. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Koszty bardzo trudne do oszacowania 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
nie 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji:  
Ochrona praw mniejszo�ci polskich za granic� (MSZ) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Umocnienie polsko�ci za granic�, pomoc dla osób pochodzenia polskiego, zwłaszcza na Wschodzie - zgodnie z 
Rz�dowym Programem Współpracy z Poloni� i Polakami za Granic� 

3. Termin realizacji zadania: 
2009 i nast. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Jan Borkowski – Sekretarz Stanu w MSZ 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Korzy�ci trudne do przeliczenia na �rodki finansowe 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• Umocnienie pozycji społeczno�ci polskich w �wiecie, 
• Umo�liwienie osobom polskiego pochodzenia swobodnego wyra�ania swej to�samo�ci narodowej,  
• Umocnienie ich zwi�zków z Polsk� i kultur� narodow�, 
• Promocja polsko�ci i kultury polskiej. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
Koszty bardzo trudne do oszacowania 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
nie 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji:  
Wyposa�enie urz�dów konsularnych w urz�dzenia oraz oprogramowanie do pobierania danych biometrycznych 
(MSZ) 

2.  Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadania słu�y: 
Konieczno�� wprowadzenia zmian wynika z zobowi�za� mi�dzynarodowych RP w momencie wej�cia do 
strefy Schengen oraz Strategicznego Planu Rz�dzenia. 
Celem projektu jest wyposa�enie urz�dów konsularnych wydaj�cych wizy poza stref� Schengen w urz�dzenia 
do pobierania cech biometrycznych. W ramach projektu planuje si� zakup oraz instalacj� oprogramowania oraz 
urz�dze� do pobierania cech biometrycznych w urz�dach konsularnych. 
Polskie urz�dy konsularne powinny by� przystosowane do wydawania wiz Schengen zgodnie z nowymi 
wymaganiami systemu informacyjnego Schengen SIS II i Systemu Informacji Wizowej – VIS w tym w 
szczególno�ci przy pobraniu od aplikuj�cych cech biometrycznych tj. odcisków palców. Według zakładanego 
przez Komisj� Europejsk� kalendarza, kraje b�d�ce członkami strefy Schengen powinny by� w pełni gotowe 
do współpracy z systemem VIS do ko�ca maja 2009 r. Komisja Europejska zrezygnowała tak�e z zakładanego 
pierwotnie podzielenia tego systemu na dwie fazy, z których drug� miała by� implementacja biometrycznych 
odwzorowa� odcisków palców. System VIS od połowy 2009 r. ma obejmowa� pełn� funkcjonalno��, ł�cznie z 
pobieraniem odcisków palców i wykorzystywaniem ich do celów identyfikacji i weryfikacji, co potocznie 
okre�lane jest biometri� wizow�. Dane biometryczne pobierane w procesie wizowym musz� spełnia� okre�lone 
kryteria techniczne. Okre�la to Decyzja Komisji z dnia 22 wrze�nia 2006 r. ustanawiaj�ca specyfikacje 
techniczne dotycz�ce norm przyj�tych dla cech biometrycznych na potrzeby rozwoju Wizowego Systemu 
Informacyjnego  W celu osi�gni�cia zgodno�ci z t� specyfikacj�, odpowiednie oprogramowanie musi zosta� 
zaimplementowane do systemu informatycznego obsługuj�cego urz�dy konsularne, w przypadku Ministerstwa 
Spraw Zagranicznych systemu informatycznego WIZA-KONSUL. 
Projekt finansowany z Funduszu Granic Zewn�trznych Unii Europejskiej. 

3.   Termin realizacji zadania: II kwartał 2009 r. 

4.   Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Jan Borkowski – Sekretarz Stanu w MSZ 

5.   Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania:  
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): nie dotyczy 
Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Projekt przyczyni si� do podniesienia bezpiecze�stwa procesu wizowego a tym samym bezpiecze�stwa Pa�stw 
Członkowskich. Realizacja tych zada� jest w pełni uzale�niona od wyposa�anie urz�dów konsularnych w 
urz�dzenia i oprogramowanie do pobierania odcisków palców.  

6.   Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadania nie jest realizowane (w mln PLN): nie dotyczy 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

• 25% kosztów w wysoko�ci 611,07 tys. złotych stanowi wkład własny beneficjenta finansowany z 
bud�etu pa�stwa.  

7. Czy realizacji zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi��le uzasadnienie 



 316

dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):   
Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy 
a) Tytuł projektu:   
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie:  
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
 
 



 317

 
1. Zadanie do realizacji:  
Rozbudowa poł�czenia sieci jawnych placówek zagranicznych z jawn� sieci� LAN w centrali Ministerstwa 
Spraw Zagranicznych (MSZ) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadania słu�y:  
Konieczno�� wprowadzenia zmian wynika z zobowi�za� mi�dzynarodowych RP w momencie wej�cia do 
strefy Schengen oraz Strategicznego Planu Rz�dzenia. 
Wsparcie infrastruktury biometrycznej urz�dów konsularnych i przesyłu danych w procesie wydawania wiz. 
Zbudowanie infrastruktury bezpiecznej ł�czno�ci pomi�dzy sieciami wewn�trznymi placówek dyplomatyczno-
konsularnych i centrali stworzy warunki dla dalszej integracji MSZ z partnerami zewn�trznymi krajowymi i 
zagranicznymi. 
Projekt finansowany z Funduszu Granic Zewn�trznych Unii Europejskiej. 

3. Termin realizacji zadania:  
III kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
 Pan Jan Borkowski – Sekretarz Stanu w MSZ 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: nie dotyczy 

5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy�ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy�ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadania nie jest realizowane (w mln PLN): nie dotyczy 

 
 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
•••• 25% kosztów w wysoko�ci 193,99 tys. złotych stanowi wkład własny beneficjenta finansowany z bud�etu 

pa�stwa (realizacja zadania zgodnie z programem wieloletnim na lata 2007 -2013). 

7. Czy realizacji zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi��le uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania):  
Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy 

a)  Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji:  
Budowa i wyposa�enie centrum zapasowego dla systemu wspomagaj�cego wydawanie wiz (MSZ) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadania słu�y:  
Konieczno�� wprowadzenia zmian wynika z zobowi�za� mi�dzynarodowych RP w momencie wej�cia do strefy 
Schengen oraz Strategicznego Planu Rz�dzenia. 
Zwi�kszenie funkcjonalno�ci infrastruktury teleinformatycznej resortu spraw zagranicznych. Celem budowy 
centrum zapasowego jest zapewnienie systemowi wspomagania wydawania wiz odporno�ci na awarie oraz 
łagodzenie i eliminacja niepo��danych skutków zakłóce� w prawidłowym funkcjonowaniu. Centrum zapasowe 
zwi�kszy bezpiecze�stwo przechowywania i udost�pniania danych, a tak�e zwi�kszy niezawodno�� i 
dost�pno�� systemu informatycznego wspomagaj�cego wydawanie wiz. 
Projekt finansowany z Funduszu Granic Zewn�trznych Unii Europejskiej. 

3. Termin realizacji zadania:  
Rozliczenie cało�ci do ko�ca finansowania, zako�czenie prac remontowo-budowlanych IV kw. 2009 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Pan Jan Borkowski – Sekretarz Stanu w MSZ 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: nie dotyczy 

5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6.  Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadania nie jest realizowane (w mln PLN): nie dotyczy 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania w tym ew. kosztów, które b�d� 
musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

 25% kosztów w wysoko�ci 3 026,23 tys. złotych stanowi wkład własny beneficjenta finansowany z 
bud�etu pa�stwa (realizacja zadania zgodnie z programem wieloletnim na lata 2007 -2013). 

7.  Czy realizacji zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi��le uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): Realizacja 
zadania nie wymaga zmian legislacyjnych. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy 
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V. POPRAWA SPÓJNO�CI PRAC PROGRAMOWYCH I 
STRATEGICZNYCH RZ�DU 
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1. Zadanie do realizacji: 
Przygotowanie ram i podstaw długookresowej strategii rozwoju kraju (KPRM, MRR) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zwi�kszenie efektywno�ci systemu zarz�dzania rozwojem 

3. Termin realizacji zadania: I kw. 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Pan Michał Boni- Sekretarz Stanu w KPRM, Szef Zespołu Doradców Strategicznych Premiera,  
Pani El�bieta Bie�kowska- Minister  Rozwoju Regionalnego 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
• zarysowanie długofalowej wizji rozwoju kraju, 
• zapewnienie mo�liwo�ci ukierunkowania polityki społeczno – gospodarczej w odpowiedzi na najwa�niejsze 

wyzwania, 
• zwi�kszenie konkurencyjno�ci Polski. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
• Zadanie zostanie zrealizowane w cało�ci w ramach bud�etów KPRM i MRR. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie 

8.  Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: Nie dotyczy 
a) Tytuł projektu: 
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP:  
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 
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1. Zadanie do realizacji:  
Przygotowanie raportów z rekomendacjami dla krajowych polityk publicznych w oparciu  
o do�wiadczenia z realizacji polityki spójno�ci w Polsce (MRR) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Głównym celem planowanej inicjatywy jest sformułowanie wniosków i rekomendacji dla wybranych aspektów 
poszczególnych polityk krajowych (policy recommendation) oraz przedstawienia ich  
w postaci raportów z rekomendacjami.  
Raporty z rekomendacjami b�d� identyfikowa� �ródła sukcesu lub niepowodzenia wybranych aspektów 
polityki rozwoju w danym obszarze, w tym wskazywa� słabe i mocne strony polityki spójno�ci i polityk 
krajowych. 
Cel główny osi�gni�ty zostanie poprzez przeprowadzenie debaty obejmuj�cej swym zakresem cało�� zagadnie� 
dotycz�cych zarz�dzania rozwojem kraju w obszarach:  

• Efekty makroekonomiczne - wzrost gospodarczy i zmiany strukturalne;  
• Rozwój i modernizacja spójnego systemu infrastrukturalnego;  
• Polityka rozwoju na poziomie regionalnym;  
• Zwi�kszanie poziomu zatrudnienia i wykształcenia; 
• Wzrost konkurencyjno�ci i innowacyjno�ci gospodarki.  

3. Termin realizacji zadania:  
koniec I półrocza 2009 r.  

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania:  
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem,  
w którym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN); 

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi: 
Niniejsza inicjatywa na poziomie roboczym przygotowywana b�dzie przez 5 zespołów roboczych  
(w skład zespołów wchodzi� b�d� przedstawiciele Departamentu Koordynacji Polityki Strukturalnej oraz 
wybranych departamentów merytorycznych MRR).  
Do zada� zespołów nale�e� b�dzie realizacja przedsi�wzi�cia w nast�puj�cych etapach: 

• Zebranie i analiza materiałów u�ytecznych dla potrzeb dyskusji w danym obszarze interwencji.  
• Sformułowanie szczegółowych kwestii problemowych dla danego obszaru.  
• Realizacja ewentualnych prac badawczych na potrzeby dyskusji.  
• Przygotowanie na potrzeby dyskusji dokumentu problemowego w ramach danego obszaru interwencji 

(issue paper).  
• Organizacja spotka� dyskusyjnych.  
• Przeprowadzenie konsultacji projektu raportu z rekomendacjami w�ród podmiotów b�d�cych 

adresatami sformułowanych wniosków i rekomendacji. 
• Przygotowanie raportu do przedło�enia na posiedzenie Komitetu Koordynacyjnego NSRO  

i Rady Ministrów.  
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Przygotowanie raportów z rekomendacjami pozwoli na usprawnienie wdra�ania krajowych polityk publicznych 
w wybranych aspektach w ww. obszarach interwencji. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
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zadanie nie jest realizowane (w mln PLN); 

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi:  
W chwili obecnej nie jest mo�liwe okre�lenie szacunkowych kosztów jej realizacji w uj�ciu kwotowym. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania, w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Brak mo�liwo�ci oszacowania jak w uwadze powy�ej. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Wyniki prac nad przygotowaniem raportów mog� przyczyni� si� do zmian legislacyjnych wynikaj�cych z 
przedstawionych rekomendacji. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
brak 
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1. Zadanie do realizacji:  
Kontynuacja prac nad Koncepcj� Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2008-2033 (MRR) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Podstawowym celem opracowania nowej Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju jest nakre�lenie 
kierunków po��danych długookresowych zmian w zagospodarowaniu polskiej przestrzeni w horyzoncie 
czasowym 25 lat. Koncepcja b�dzie wskazywała kierunki działa� inwestycyjnych i gospodarczych dla 
osi�gni�cia zrównowa�onego rozwoju gospodarczego, społecznego i �rodowiskowego oraz spójno�ci 
przestrzennej (powi�zanej z spójno�ci� terytorialn� Unii Europejskiej). 
Podstawa prawna: art. 47 Ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia  
27 marca 2003 r. (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z pó�niejszymi zmianami. 

3. Termin realizacji zadania:  
koniec I półrocza 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Pani Hanna Jahns, Sekretarz  Stanu w MRR 
bezpo�rednio za wykonanie Pan Janusz Mikuła, Podsekretarz Stanu w MRR  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania:  
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem,  
w którym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi:  
KPZK b�dzie miała charakter strategii długookresowej w zwi�zku z tym okre�lenie szacunkowych korzy�ci w 
uj�ciu kwotowym nie jest mo�liwe; te korzy�ci mo�na b�dzie okre�li� dopiero  
na poziomie dokumentów �redniookresowych a zwłaszcza operacyjnych, które b�d� realizowa�/wdra�a� 
wnioski zawarte w Koncepcji. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Opracowanie KPZK jest bardzo wskazane z punktu widzenia przyszłych okresów finansowania Unii 
Europejskiej, gdy� dzi�ki temu projekty aplikuj�ce do dofinansowania z funduszy strukturalnych b�d� 
opracowywane na bazie aktualnego dokumentu krajowego, kompatybilnego z dokumentami 
ogólnoeuropejskimi takimi jak Agenda Terytorialna UE i Karta Lipska. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi:  
KPZK b�dzie miała charakter strategii długookresowej  w zwi�zku z  tym okre�lenie szacunkowych kosztów jej 
realizacji w uj�ciu kwotowym nie jest mo�liwe; koszty b�dzie mo�na okre�li� dopiero  na poziomie 
dokumentów �redniookresowych, a zwłaszcza operacyjnych, które b�d� realizowa�/wdra�a� wnioski zawarte w 
Koncepcji. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania, w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Brak mo�liwo�ci oszacowania jak w uwadze powy�ej. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie wymaga zmian legislacyjnych. 
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
brak 
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1. Zadanie do realizacji:  
Opracowanie Planu uporz�dkowania dokumentów strategicznych (MRR) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Zwi�kszenie efektywno�ci systemu zarz�dzania rozwojem, w tym w szczególno�ci podsystemu programowania, 
celem zapewnienia realizacji celów polityki rozwoju i wypracowania nowej hierarchii i zale�no�ci pomi�dzy 
dokumentami. 

3. Termin realizacji zadania:  
I kwartał 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR  

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem,  
w którym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN); 
 

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi: Nie jest mo�liwe na obecnym etapie okre�lenie szacunkowych korzy�ci dla sektora finansów 
publicznych. Mniejsza liczba dokumentów strategicznych pozwoli na skoncentrowanie wydatków  
na najwa�niejszych kwestiach wynikaj�cych z przyj�tych w �redniookresowej strategii rozwoju kraju celów 
strategicznych. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Bardziej efektywna polityka rozwoju kraju, co w efekcie przyniesie korzy�ci dla całej gospodarki. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN); 
 

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi: 
Nie jest mo�liwe na obecnym etapie okre�lenie szacunkowych kosztów dla sektora finansów publicznych. 
6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania, w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Nie  

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
brak: 
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1. Zadanie do realizacji:  
Przygotowanie projektu Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego (MRR) 

2. Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego 
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y: 
Krajowa strategia rozwoju regionalnego b�dzie �redniookresowym, kompleksowym dokumentem 
programowym, odnosz�cym si� do rozwoju społeczno-gospodarczego kraju w uj�ciu regionalnym  
i zawieraj�cym odpowiedzi na wyzwania stoj�ce w najbli�szych latach przed polityk� regionaln�.  
W dokumencie okre�lone zostan� uwarunkowania, cele i kierunki rozwoju regionalnego, polityka pa�stwa 
wobec regionów, a tak�e zasady i mechanizmy współpracy oraz koordynacji działa� podejmowanych na 
poziomie krajowym z działaniami podejmowanymi przez samorz�d terytorialny na poziomie regionu oraz 
pozostałych uczestników polityki regionalnej. W szczególny sposób uwzgl�dniony zostanie wymiar 
przestrzenny, w tym wskazane obszary strategicznej interwencji pa�stwa. 
Opracowanie dokumentu wynika z projektu nowelizacji ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju 
(projekt Ustawy z dnia 10 pa�dziernika 2008 r. o zmianie niektórych ustaw w zwi�zku  
z wdra�aniem funduszy strukturalnych i Funduszu Spójno�ci), która przewiduje wprowadzenie tego dokumentu 
do porz�dku prawnego. 

3. Termin realizacji zadania:  
koniec I półrocza 2009 r. 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:  
Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�ce z realizacji zadania:  
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem,  
w którym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi:  
Prace nad KSRR w chwili obecnej koncentruj� si� na uzgodnieniu przez podmioty publiczne szczebla 
centralnego i samorz�dowego Tez i zało�e� do KSRR – dokumentu, który b�dzie okre�lał wspólny sposób 
my�lenia o polityce regionalnej przez instytucje, które zaanga�owane b�d� w jej realizacj�,  
i stanowi�ce podstaw� do konstruowania KSRR. W wyniku zako�czonej dyskusji okre�lone zostan� 
szczegółowo elementy dokumentu strategicznego, których przes�dzenie i umieszczenie w projekcie KSRR 
b�dzie wprowadza� zmiany w obowi�zuj�cym i projektowanym systemie prawnym,  
w zwi�zku z czym do momentu znalezienia uzgodnienia potrzebnych rozwi�za� zmian systemu,  
na obecnym etapie nie jest mo�liwe okre�lenie szacunkowych korzy�ci dla sektora finansów publicznych. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Opracowanie KSRR b�dzie słu�y� wprowadzeniu mechanizmów umo�liwiaj�cych popraw� działa� maj�cych 
wpływ na rozwój regionalny w ramach polityk publicznych realizowanych centralnie  
i regionalnie. KSRR zapewni realizacj� polityki regionalnej w kraju w sposób uporz�dkowany  
i zintegrowany z polityk� rozwoju. 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania:  
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (…) 
      

Uwagi:  
Do momentu zako�czenia prac nad ostatecznym kształtem KSRR i projektowanych rozwi�za� słu��cych jej 
realizacji nie jest mo�liwe okre�lenie szacunkowych kosztów jej realizacji w uj�ciu kwotowym. 
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6b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych z realizacj� zadania, w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały zosta
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
Brak mo�liwo�ci oszacowania jak w uwadze powy�ej. 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsz� form� realizacji zadania): 
Wyniki prac nad opracowaniem koncepcji nowej polityki regionalnej mog� wymaga� zmian legislacyjnych, 
które jednak mog� zosta� okre�lone dopiero na etapie opracowania projektu KSRR. 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: 
brak 
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1. Zadanie do realizacji:  
Diagnozowanie samorz�du terytorialnego w kluczowych aspektach jego funkcjonowania (MSWiA)  
w tym m.in. poprzez badania, analizy i ekspertyzy oraz wsparcie reformy decentralizacji administracji 
publicznej w ramach Poddziałania 5.2.2. Systemowe wsparcie funkcjonowania administracji samorz�dowej w 
ramach Priorytetu V Dobre rz�dzenie PO KL. 

2.Cel strategiczny, którego realizacji dane zadanie słu�y oraz ew. odniesienie do obowi�zku prawnego lub 
dokumentu o charakterze strategicznym, przewiduj�cego realizacj� zadania lub okre	laj�cego cele, 
których realizacji dane zadanie słu�y:  
Zadanie słu�y realizacji celów szczegółowych Priorytetu V Dobre rz�dzenie w ramach Programu Operacyjnego 
Kapitał Ludzki: poprawa zdolno�ci regulacyjnych administracji publicznej (cel 1), 
modernizacja procesów zarz�dzania w administracji publicznej i wymiarze sprawiedliwo�ci (cel 3). 
Zadanie słu�y realizacji jednego z celów zawartych w Strategicznym Planie Rz�dzenia, polegaj�cym na 
wsparciu procesu decentralizacji administracji publicznej, poprzez opracowanie materiałów informacyjnych na 
ten temat. 

3. Termin realizacji zadania:  
Kwiecie� – sierpie� 2009 

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: 
Tomasz Siemoniak – Sekretarz Stanu w MSWiA 

5. Oczekiwane korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania: 
5a) Szacunkowe korzy	ci dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem,                      
w którym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Realizacja tego zadania pozwoli na zdiagnozowanie samorz�du terytorialnego w wybranych aspektach jego 
funkcjonowania oraz wsparcia reformy decentralizacji administracji publiczne, m.in. poprzez powstanie j 
raportu na temat podziału kompetencji lokalnej i regionalnej administracji publicznej, opracowanie projektów 
aktów prawnych znosz�cych bariery funkcjonowania jednostek samorz�du terytorialnego, powstanie raportu 
diagnostycznego na temat oceny wykonywania zada� publicznych z punktu widzenia skuteczno�ci i 
efektywno�ci przez wybrane typy jednostek samorz�du terytorialnego, w tym sformułowanie rekomendacji w 
tym zakresie. A ponadto opracowanie materiałów informacyjnych na temat rezultatów reformy decentralizacji 
administracji publicznej. 
5b) Wypunktowanie pozostałych korzy	ci wynikaj�cych z realizacji zadania, w tym ew. korzy	ci, które 
zostan� osi�gni�te przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 

6. Spodziewane koszty wynikaj�ce z realizacji zadania: 
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansów publicznych w porównaniu ze scenariuszem, w którym 
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): 
 

 2009 2010 2011 2012 (..) 
      

Uwagi: Wydatki ogółem: 2 000 000 zł , w tym w 2009 r. – 639 500 zł. 
 
5b) Wypunktowanie pozostałych kosztów zwi�zanych  z realizacji zadania, w tym ew. kosztów, które 
b�d� musiały by
 poniesione przez obywateli lub przedsi�biorstwa: 
 

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (je	li tak nale�y poda
 zwi�złe uzasadnienie 
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna  jest najlepsz� form� realizacji zadania):   
Nie 

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy 
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a) Tytuł projektu:  
b) Istota rozwi�za�, które maj� by
 zawarte w projekcie: 
c) Informacja czy zostały opracowane lub przewiduje si� opracowanie zało�e�: 
d) Adres BIP: 
e) Termin publikacji w BIP: 
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta
 umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: 

 


