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I. WZROST KONKURENCYJNOSCI POLSKIEJ GOSPODARKI

Ograniczenie skutkow $wiatowego kryzysu finansowego

Wprowadzenie dziatan przewidzianych w Planie Stabilnosci i Rozwoju (MG, MF, KPRM) 13

Monitorowanie sytuacji gospodarczej w zwigzku ze $wiatowym kryzysem finansowym (MG,
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1. Zadanie do realizacji:
Wprowadzenie dziatan przewidzianych w Planie Stabilno$ci i Rozwoju (MG, MF, KPRM)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Plan Stabilnosci i Rozwoju — Wzmocnienie gospodarki Polski wobec $wiatowego kryzysu finansowego

3. Termin realizacji zadania: styczen 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Wicepremier, Minister Gospodarki - Waldemar Pawlak
Minister Finanséw - Jan Vincent-Rostowski

Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, Szef Zespotu Doradcéw Strategicznych Premiera-
Michat Boni

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

¢ Wzmocnienie zaufania do polskiego systemu finansowego,

e Wykreowanie dodatkowej akcji kredytowej dla matych i $rednich przedsigbiorstw w wysokosci 20 mld zt.,

e Zwigkszenie popytu inwestycyjnego matych i srednich przedsigbiorstw poprzez rozszerzenie tzw. ulgi
inwestycyjnej,

e Zwigkszenie optacalnosci inwestycji w badania i rozw0j poprzez wprowadzenie systemu utatwien dla
podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ innowacyjng i rozwojowa,

e Rozwd6j nowoczesnych form wspierania rozwoju gospodarczego w postaci porgczen i gwarancji oraz
pozyczek z wykorzystaniem $rodkéw unijnych,

e Zmniejszenie presji na wzrost cen energii poprzez m. in. zwigkszenie konkurencji na rynku energii
elektrycznej.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (..)

Podniesienie kapitatu 2000
Banku Gospodarstwa
Krajowego

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Zadanie nie powoduje dodatkowych kosztow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych w celu stworzenia sprawnego i sp6jnego i w petni
uprawomocnionego mechanizmu dziatania na rzecz stymulacji popytu inwestycyjnego i konsumpcyjnego w
obliczu globalnego kryzysu finansowego

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

1.

a) Tytul projektu: ustawa o rekapitalizacji instytucji finansowych

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie: zapewnienie dodatkowej, oprécz ptynnosciowe;j,

pomocy ze strony Skarbu Panstwa dla dziatajacych na polskim runku instytucji finansowych. Ustawa
przewiduje mozliwos¢ rekapitalizowania tych instytucji w zamian za obejmowane przez Skarb Panstwa akcje i
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udziaty w spétkach uzyskujacych pomoc.

¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak

d) Adres BIP: bip.mf.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: styczen 2009r.

f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak

2.

a) Tytul projektu: nowelizacje ustaw o podatku dochodowym od 0séb prawnych oraz o podatku dochodowym
od 0s6b fizycznych

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Zapewnienie firmom rozpoczynajacym dziatalno$¢ — takze tym, ktére rozpoczety dziatalnos¢ w 2008 r. —
mozliwo$ci wpisania w koszty wydatkéw ponoszonych na inwestycje do wysokosci 100 tysigcy euro w latach
2009-2010 (dzisiaj tylko 50 tys. zt rocznie).

Wprowadzenie systemu utatwien dla podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ innowacyjna i rozwojowa;
umozliwienie przedsigbiorcom petnego i biezacego rozliczenia ponoszonych kosztéw juz w trakcie trwania
dziatan. Przyjegte zostanie rozwiazanie, w ktérym podatnicy mieliby mozliwo$¢ wyboru pomigdzy biezacych
rozliczeniem wydatkéw badawczo-rozwojowych jako kosztéw uzyskania przychodu a rozpoznaniem wynikow
tych prac jako warto$ci niematerialnej i prawnej, podlegajacej rozliczeniu w formie odpiséw amortyzacyjnych.

¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie

d) Adres BIP: bip.mf.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: styczen 2009

f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak

3.

a) Tytul projektu: ustawa o zmianie ustawy Prawo energetyczne
b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

e liberalizacja handlu energiq elektryczna,

e ujednolicenie zasad zmiany sprzedawcy energii,

e uproszczenie procedur zmiany sprzedawcy,

e zapewnienie odbiorcom zmieniajacym sprzedawce ciagto$ci dostarczania energii w sytuacjach
nieprzewidzianych (dostawa awaryjna),

e zapewnienie warunkéw prawnych do szybkiego rozstrzygania sporéw odbiorcéw z przedsigbiorstwami,
poprzez instytucje sadu polubownego powotanego przy Prezesie URE

e zwigkszenie uprawnien regulatora i zapewnienie jego niezaleznosci, co pozwoli na zwigkszenie mozliwosci
prorynkowego oddziatlywania regulatora na przedsigbiorstwa energetyczne — zwlaszcza po pionowe;j
konsolidacji.

¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie

d) Adres BIP: bip.mg.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: styczen 2009r.

f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak

4.

a) Tytul projektu: Ustawa o zmianie ustawy o porgczeniach i gwarancjach udzielanych przez Skarb Panstwa
oraz niektére osoby prawne

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie: Nowelizacja ustawy przede wszystkim:
e umozliwi udzielanie porgczen i gwarancji nie tylko pojedynczych kredytéw, ale takze catych linii
kredytowych.

e zapewni, poprzez mozliwos¢ regwarantowania przez BGK gwarancji udzielanych przez inne banki,
bezpieczenstwo finansowe tym bankom, a takze zapewni szerszy dostgp do ustug bankowych.

¢ spowoduje, ze bank bedzie mdgl udziela¢ porgczen za zobowiazania z tytutu faktoringu, leasingu, wadidw,
a zatem wspomaga¢ finansowo istotne z punktu widzenia rozwoju gospodarki sfery dzialalnoséci
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przedsigbiorcéw i innych podmiotéw bioracych udziat w zyciu gospodarczym i spotecznym kraju.
o przewiduje udzielanie porgczen i gwarancji za zaplatg zobowiazan z tytutu kontraktéw inwestycyjnych,
umozliwiajac przeciwdzialanie spowolnieniu rozwoju inwestycji kapitatowych w kraju.

e stworzy mozliwo$¢ zaangazowania kapitatlowego BGK w podmioty udzielajace porgczen i gwarancji za
zobowiazania, ktére nie sa zwiazane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej oraz udzielania porgczen i
gwarancji za zobowigzania podmiotéw prowadzacych taka dziatalno$¢ poreczeniowa.

¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen: tak

d) Adres BIP: bip.mf.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: styczen 2009r.

f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak

5.

a) Tytul projektu: ustawa o zmianie ustawy o samorzadzie wojewddzkim i zmianie ustawy o samorzadzie
powiatowym

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie: upowaznienie samorzadu w sposéb jasny i nie
budzacy watpliwosci do tworzenia lub uczestniczenia w spétkach, jezeli jedynym celem ich dziatalnosci jest
wspieranie rozwoju spoteczno- gospodarczego, w szczegdlnosci poprzez udzielanie porgczen, gwarancji lub
pozyczek, przy maksymalnym wykorzystaniu $rodkéw unijnych (zaangazowanie S$rodkéw Regionalnych
Programéw Operacyjnych do zasilenia kapitalowego funduszy porgczeniowych).

¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie

d) Adres BIP: bip.mg.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: styczen 2009r.

f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:
Monitorowanie sytuacji gospodarczej w zwiazku ze §wiatowym kryzysem finansowym (MG, MF, KPRM)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Plan Stabilnosci i Rozwoju — Wzmocnienie gospodarki Polski wobec §wiatowego kryzysu finansowego

3. Termin realizacji zadania: I kw. 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Wicepremier, Minister Gospodarki - Waldemar Pawlak
Minister Finanséw- Jan Vincent-Rostowski

Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, Szef Zespotu Doradcéw Strategicznych Premiera-
Michat Boni

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

e Zapewnienie mozliwosci szybkiego reagowania na przejawy spowolnienia gospodarczego i braku
stabilnos$ci na rynkach,

e Zwigkszenie zaufania do polskiego systemu finansowego,

e Ograniczenie skutkéw $wiatowego kryzysu finansowego.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Koszty realizacji zadania zostana sfinansowane w ramach §rodkéw MF.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Brak

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: Nie dotyczy

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM
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Poprawa warunkéw rozwoju

Zapewnienie stabilnosci finanséw publicznych (MF)
Realizacja ,,Mapy drogowej przyj¢cia euro przez Polske” (MF).......ccocoiviiiiiiiinnnine 19

Koordynacja przygotowan do organizacji Mistrzostw Europy w Pitce Noznej UEFA EURO
2012 (IMSTT): ottt ettt e 20

Wdrazanie dziatan z Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka (PO IG) 1 Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko (PO IiS) oraz zamykanie pomocy w ramach
dziatan z Sektorowego Programu Operacyjnego Wzrost konkurencyjnosci przedsigbiorstw
(SPO WKP), za ktére odpowiedzialny jest Minister Gospodarki (MG)........ccccevevvvenviennnnns 22
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1. Zadanie do realizacji:

Zapewnienie stabilnosci finanséw publicznych (MF)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

¢ Corocznie, zgodnie z art. 120.1, ustawy o finansach publicznych Minister Finanséw przedstawia
Radzie Ministrow zatozenia projektu budzetu panstwa na rok nastgpny (a)

e Zgodnie z postanowieniami art. 226 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483) oraz art. 158 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.), w myS$l ktérych Rada Ministrow jest zobowiazana
przedtozy¢ Sejmowi sprawozdanie z wykonania ustawy budzetowej w terminie 5 miesigcy od
zakonczenia roku budzetowego, sprawozdanie z wykonania budzetu panstwa za okres od dnia 1
stycznia do dnia 31 grudnia danego roku opracowuje Minister Finanséw (b)

3. Termin realizacji zadania:
e czerwiec 2009 rok (a)
e 31 maja 2009 rok (b)

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Podsekretarz Stanu Pani Katarzyna Zajdel — Kurowska (a)
Sekretarz Stanu w Ministerstwie Finanséw Pani Elzbieta Suchocka-Roguska (b)

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiggniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore majg by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP: Bip.mf.gov..pl

e) Termin publikacji w BIP:

czerwiec 2009 rok (a)

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Realizacja ,,Mapy drogowej przyjecia euro przez Polske” (MF)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie shuzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele,
ktoérych realizacji dane zadanie shuzy:

realizacji zobowiazan wynikajacych z art. 4 ,,Aktu Przystapienia Rzeczypospolitej Polskiej do Unii
Europejskiej”

3. Termin realizacji zadania: zadanie dtugofalowe, realizacja I etapu do konca I potowy 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Minister Katarzyna Zajdel-Kurowska, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finanséw

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Korzy$ci mozliwe do kwantyfikacji wraz z postgpem prac nad realizacja zadan okreslonych w ,, Mapie
drogowej przyjecia euro przez Polske”

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

j-w. Koszty mozliwe do kwantyfikacji wraz z postgpem prac nad realizacja zadan okre§lonych w ,,Mapie
drogowej przyjecia euro przez Polske”

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zmiany legislacyjne dot.:
¢  Konstytucji RP,
e ustawy o Narodowym Banku Polskim,

e innych ustaw i aktéw prawnych o charakterze wykonawczym

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

Szczegbtowe rozwiazania prawne do ustalenia w ramach prac w I, II, III etapie procesu przygotowan do
przyjecia przez Polskg euro

a) Tytul projektu: Mapa drogowa przyjegcia euro przez Polske

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Koordynacja przygotowan do organizacji Mistrzostw Europy w Pitce Noznej UEFA EURO 2012 (MSiT):
a) analiza aktualnego stanu przygotowan do EURO 2012,
b) monitoring realizacji przedsigwzi¢¢ Euro 2012,
c) wspotpraca z Ukraing — realizacja Umowy o wspélpracy przy organizacji finalowego turnieju
Mistrzostw Europy w Pitce Noznej UEFA EURO 2012, zawartej w dniu 28 marca 2008 r. migdzy
Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Gabinetem Ministréw Ukrainy.

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Realizacja gwarancji udzielonych przez Rzad Rzeczypospolitej Polskiej w ofercie zgtoszeniowej UEFA EURO
2012. Przygotowanie Polski w stopniu umozliwiajacym przeprowadzenie turnieju UEFA EURO 2012.

3. Termin realizacji zadania:
2008 r.—2012r.,
Przedstawienie sprawozdania RM do dnia 31 stycznia 2009 r.

Przedstawienie sprawozdania Sejmowi RP do dnia 30 marca 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Mirostaw Drzewiecki, Minister Sportu i Turystyki

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Z uwagi na wstepna fazg realizacji projektu, w tym momencie niemozliwe jest oszacowanie
spodziewanych korzy$ci wynikajacych z realizacji zadania.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e przyspieszenie realizacji inwestycji zwiazanych z EURO 2012;
e rozwoj ruchu turystycznego, promocja kraju za granica;
e rozw0j gospodarczy kraju;

e rozwdj infrastruktury sportowej, hotelowej transportowe;j.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 )
dofinansowania
ze Srodkow 500 912,9 260 20
budzetu
panstwa

Uwagi: Zgodnie z par. 4 uchwaly Nr 143/2008 Rady Ministréw z dnia 24 czerwca 2008 r. w sprawie
ustanowienia programu wieloletniego pod nazwa "Przygotowanie i wykonanie przedsigwzig¢ Euro 2012"
catkowita warto$¢ naktadéw na realizacj¢ Programu wyniesie 3 476 186,0 tys. zt, w tym 1 752 900,0 tys. zt ze
srodkéw budzetu panstwa.

Dofinansowanie przedsigwzi¢¢ Euro 2012, z budzetu panstwa w latach 2008-2012, w rozbiciu na poszczegdlne
zadania:

e Budowa Stadionu Narodowego — 1220 mln z1;

e Budowa stadionu przy ul. Drzymaty we Wroctawiu — 110 miln zt.;
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e Budowa stadionu ,,Arena Baltycka” w Gdansku — 144 mln zi;
¢ Rozbudowa Stadionu Miejskiego w Poznaniu — 88,5 mln zl;
e Rozbudowa Stadionu ,,Wista” w Krakowie — 80,4 min z;

e Przebudowa Stadionu Slaskiego w Chorzowie — 110 min zt.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
Realizacja zadania wymaga analizy przepiséw prawa pod katem eliminacji barier proceduralnych zwiazanych z

przygotowaniem przedsigwzie¢ Euro 2012. W uzasadnionych przypadkach przedstawione beda propozycje
zmian przepiséw prawnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Projekt rozporzadzenia Rady Ministréw zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie wykazu przedsigwzi¢¢ Euro
2012

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Rozszerzenie wykazu przedsigwzig¢ Euro 2012 o nowe inwestycje, niezbgdne do przeprowadzenia UEFA
EURO 2012.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Projekt powinien by¢ opracowany bez zalozen, poniewaz planowane zmiany maja na celu jedynie dopisanie
pewnych inwestycji do juz istniejacego wykazu.

d) Adres BIP: www.bip.msit.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009, rozporzadzenie do 30 marca 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekt Rozporzadzenia zostal zgtoszony do sporzadzanego na I potowe 2009 r. programu prac legislacyjnych
RM, wynikajacego z ustawy o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa.
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie dziatan z Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka (PO IG) i Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko (PO IiS) oraz zamykanie pomocy w ramach dziatan z Sektorowego Programu
Operacyjnego Wzrost konkurencyjnosci przedsigbiorstw (SPO WKP), za ktére odpowiedzialny jest Minister
Gospodarki (MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zwigkszanie konkurencyjno$ci produktowej i technologicznej polskich przedsigbiorstw, rozwdj polskiej
gospodarki w oparciu o innowacyjne przedsigbiorstwa, zapewnienie dtugookresowego bezpieczenstwa
energetycznego Polski. Efektywne wykorzystanie §rodkéw unijnych. Minister Gospodarki odpowiada za
wydatkowanie w ramach SPO WKP 1 237 mln euro (w latach 2004-2009), w ramach PO IG 4 580 mln euro
(w latach 2007-2015) a w ramach PO IiS 2 185 min euro (w latach 2007-2015).

3. Termin realizacji zadania: 2004-2015
W I pétroczu 2009 r. przewiduje sig:

o  zakonczenie wdrazania rzeczowego i finansowego dziatan z SPO WKP,

«  uruchomienie pozostatych dziatan z PO IG i PO Ii$, w tym projektéw systemowych,

e  prowadzenie prac nad przygotowaniem projektow indywidualnych, zgodnie z harmonogramami
zawartymi w pre-umowach,

e ogloszenie konkurséw w ramach uruchamianych dziatan oraz kolejnych konkurséw w dziataniach juz
uruchomionych,

e podpisywanie uméw o dofinansowanie z beneficjentami,

e realizowanie wnioskow o ptatnos$¢ sktadanych przez beneficjentéw,

e prowadzenie dziatan informacyjno-promocyjnych.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Rafal Baniak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009" 20107 20117 2012 | ()
SPO WKP dotacje celowe 230,13/ - -
PO IG dotacje rozwojowe 508,4 2297,6 24194
PO IiS dotacje rozwojowe 97.8 626,3 1492,1

Uwagi:

1/ zgodnie z projektem budzetu na 2009 r.

2/ wielkosci zgloszone do projektu ustawy budzetowej na 2009 r.

3/ zgodnie z projektem budzetu na 2009 r. plus pozabudzetowe rachunki programowe

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e wzrost konkurencyjnos$ci przedsigbiorstw dziatajacych na terytorium Polski,
e wzrost liczby wdrozen nowych technologii w przedsigbiorstwach,

e wzrost poziomu eksportu,

o poprawa efektywnosci energetycznej i bezpieczenstwa energetycznego kraju.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Brak mozliwosci oszacowania
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6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

W przypadku nie zrealizowania zadan lub zrealizowania niezgodnie z ustalonymi przez Komisj¢ Europejska
zasadami pojawia si¢ zagrozenie koniecznos$ci zwrotu udzielonej pomocy lub zaptacenia kary finansowe;j.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:
d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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Rozw¢j przedsigbiorczosci

Uproszczenie istniejacej legislacji - przygotowanie ustawy horyzontalnej implementujace;j
dyrektywe 2006/123/WE o ustugach na rynku wewngtrznym (MG) ........coocveevieniieiiennenne. 25

Uproszczenie istniejacej legislacji i wspieranie rozwoju gospodarki opartej na wiedzy
poprzez reformg systemu administracji miar i organizacji metrologii w Polsce (MG) .......... 27
Usuwanie barier w prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie §wiadczenia ustug

turystycznych oraz tworzenie ram prawnych dla bardziej skutecznej ochrony intereséw
konsumentéw oraz skutecznego ograniczania zjawiska szarej strefy w sektorze turystyki

(VST ettt et e h e et e b e e ab e e bt e e it e e bt e e et e e bt e e ab e e bt e eateebeeeanean 29
Ograniczenie obcigzen administracyjnych przedsigbiorcéw i usunigcie zbednej reglamentacji
oraz utatwienie dostgpu do wykonywania wolnych zawodow (MQG) .........ccccceeeeviiinnieennneen. 31

Opracowanie Programu dziatan na rzecz wzorcow zrownowazonej produkcji i konsumpcji

Przygotowanie oceny skutkéw regulacji oraz zatozen rozwiazan legislacyjnych wdrazajacych
przyjety 11 marca 2008 r. cel redukcji obciazen administracyjnych o 25% w siedmiu
obszarach prawa, tj.; prawie dziatalnosci gospodarczej, planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, prawie pracy, zabezpieczeniu spotecznym, ochronie Srodowiska, prawie
probierczym oraz ustugach turystycznych (MG) ........cccoeiviiiiiiiiiiiiiiieeceeeeeeee e 33

Opracowanie rocznego sprawozdania o funkcjonowaniu systemu zaméwien publicznych
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1. Zadanie do realizacji:

Uproszczenie istniejacej legislacji - przygotowanie ustawy horyzontalnej implementujacej dyrektywe 2006/123/WE
o ustugach na rynku wewngtrznym (MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele, ktérych
realizacji dane zadanie stuzy:

Wdrozenie dyrektywy 2006/123/WE o ustugach na rynku wewngtrznym

3. Termin realizacji zadania: I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Marcin Korolec Podsekretarz Stanu /Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | (.)

Uwagi:

W przypadku przeprowadzenia dereglamentacji roczna skala rocznych wplywéw do budzetu panstwa wyniostaby
6,4 mln ztotych. Jednakze, dla budzetu jednostek samorzadu terytorialnego ten bilans jest niekorzystny.
Wprowadzenie rozwiazan dereglamentacyjnych ograniczy ich wptywy rocznie o ok. 1,7 mln ztotych.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa: ulatwienia w zakladaniu i prowadzeniu dziatalnos$ci
ustugowej:

Korzys$ci i koszty wdrozenia dyrektywy o ustugach zostaty zawarte w dokumencie ,,Ocena skutkéw regulacji
wdrozenia dyrektywy 2006/123/WE o ustugach na rynku wewngtrznym”, przyjetym przez Komitet Europejski
Rady Ministréw w dniu 4 marca 2008 r. Material znajduje si¢ na stronach Ministerstwa Gospodarki.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 | 2011 2012 (..)

0,07 — dostosowanie prawa

Uwagi:
Koszty dla gmin:

Utworzenie PPK w gminach bgdzie wiazato si¢ z dodatkowym zatrudnieniem. Liczba gmin x ilo$¢ etatéw x S$rednia ptaca w
organach samorzadowych x 12 miesigcy = catkowity koszt ponoszony przez wszystkie gminy w Polsce w skali roku 2478 gmin
x 1 etat x ok. 3000zt brutto x 12 m-cy = ok. 89 208 000 zt koszty administracyjne dla gmin: 1 000 zt w skali roku na gming.
2478 gmin x ok. 1000 zt = ok. 2 478 000 zt.

Dodatkowym kosztem bedzie dostosowanie systeméw informatycznych gmin do systemu centralnego w ramach ePUAP.
Razem: 89 208 000 zt + 2 478 000zt = ok. 91 686 000 zt.

Ostateczny koszt wdrozenia i utrzymania systemu PPK/CIDG bgdzie mozliwy po realizacji studium wykonalnosci systemu oraz
w kontekscie zatozen systemu PPK.

Ministerstwo Gospodarki:

Koszty uzaleznione sa od koncepcji: wersja wspierajaca (MG jako jednostka wspierajaca dla PPK w gminie).

Utworzenie PPK bedzie zwigzalo sig¢ z zatrudnieniem ok. 10 oséb: 10 etatéw x ok. 4 000 brutto x 12 m-cy = ok. 480 000 zt oraz
budowa systemu informatycznego CIDG: 32 000 000 zt.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda musiaty
zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak. Art. 44 dyrektywy o ustugach zobowiazuje panstwa cztonkowskie do wprowadzenia w zycie przepiséw
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezbgdnych do wykonania dyrektywy do 28 grudnia 2009 r.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: ustawa o dziatalno$ci ustugowej oraz o zmianie innych ustaw
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b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

urzeczywistnienie traktatowej swobody $wiadczenia ustug, uproszczenie i liberalizacji zasad reglamentacji dostepu
do wykonywania dziatalnosci gospodarczej, wprowadzenie pojedynczych punktéw kontaktowych stworzenie
wiazacych prawnie obowiazkéw efektywnej wspdtpracy administracyjnej miedzy panstwami cztonkowskim,
wzmocnienie praw konsumentéw jako ustugobiorcéw.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen: Zafozenia ustawy
transponujqcej przepisy dyrektywy 2006/123/WE dot. ustug na rynku wewnetrznym oraz Ocena skutkow regulacji
wdrozenia dyrektywy 2006/123/WE o ustugach na rynku wewnetrznym, zostaly przyjete przez Komitet Europejski
Rady Ministréw w dniu 4 marca 2008r. Materialy znajduja si¢ na stronach Ministerstwa Gospodarki.

d) Adres BIP: http://www.mg.gov.pl/Unia+Europejska/SWIADCZENIE+USLUG+W+UE

e) Termin publikacji w BIP: listopad 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: Tak.
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1. Zadanie do realizacji:

Uproszczenie istniejacej legislacji i wspieranie rozwoju gospodarki opartej na wiedzy poprzez reforme systemu
administracji miar i organizacji metrologii w Polsce (MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego It
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele, ktory
realizacji dane zadanie stuzy:

Realizacja rekomendacji Zespotu ds. opracowania rozwiazan systemowych w zakresie organizacji i
funkcjonowania miar. Dereglamentacja administracji miar. Wspieranie rozwoju nowych technologii w obszarze
metrologii.

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | ()

Uwagi:
Wedtug niezaleznych badan zaméwionych przez brytyjski rzad, inwestowanie w nowe technologie rozwijane
przez o$rodki metrologiczne zwraca si¢ panstwu w kilkuletniej perspektywie kilkudziesigciokrotnie.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e zmniejszenie obcigzen administracyjnych zwigzanych z prawna kontrola metrologiczna,

e umozliwienie rozwoju nowych wysoko zaawansowanych technologii, zwtaszcza nanotechnologii,
poprzez zapewnienie lepszej wspélpracy migedzy administracja miar a przemystem.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

Koszty moga wynika¢ z konieczno$ci stworzenia — na bazie infrastruktury GUM - silnej merytorycznie, zdolne;j
do stawiania czota wspétczesnym wyzwaniom i petniacej w kraju rolg koordynatora, krajowej instytucji
metrologicznej. Zakres jej dziatalno$ci powinien obejmowac: prace badawczo-rozwojowe w szeroko pojetym
obszarze jednostek miar, transfer nowych technologii do przemystu krajowego w $cistej wspdtpracy z tym
przemystem, przekazywanie jednostek miar do krajowego systemu metrologii przemystowej i prawnej,
merytoryczne wspomaganie metrologii przemystowej i prawnej, nadzdr krajowego sytemu metrologicznego,
wspotpraca naukowa z krajowymi i zagranicznymi jednostkami naukowymi i przemystowymi, ksztalcenie i
rozwo6j kadry i inne. Wymagac¢ to moze okreslonych inwestycji ze strony budzetu panstwa. Skala tych
inwestycji bedzie mozliwa do ustalenia po przeprowadzeniu badan i OSR.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga stworzenia nowej ustawy — Prawo o miarach oraz aktéw wykonawczych do niej.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: ustawa - Prawo o miarach — zatozenia i ocena skutkéw regulacji

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
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o analiza mozliwych wariantéw organizacji metrologii w Polsce,
e poréwnania z rozwigzaniami funkcjonujacymi w wiodacych w obszarze panstwach,
e ocena kosztéw i korzysci poszczegdlnych rozwiazan i wybor najkorzystniejszego.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: opracowanie zatozen w II
kwartale 2009

d) Adres BIP: http://bip.mg.gov.pl/

e) Termin publikacji w BIP: maj 2009

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak w II
p6troczu 2009
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1. Zadanie do realizacji:

Usuwanie barier w prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej w zakresie §wiadczenia ustug turystycznych oraz
tworzenie ram prawnych dla bardziej skutecznej ochrony intereséw konsumentéw oraz skutecznego
ograniczania zjawiska szarej strefy w sektorze turystyki (MSiT)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel operacyjny 1.4 Rozw6j przedsigbiorczosci i dziatalno$ci organizacji w dziedzinie turystyki zawarty w
dokumencie o charakterze strategicznym ,,Kierunki rozwoju turystyki do 2015 roku” przyjetym przez Radg
Ministréw w dniu 26 wrze$nia 2008r.

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Katarzyna Sobierajska, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 [ 2010 | 2011 | 2012 | ()

Uwagi:
Na tym etapie prac nie jest mozliwe oszacowanie korzys$ci dla sektora finanséw publicznych w poszczegdlnych
latach.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e ograniczenie zakresu regulacji, poprzez eliminowanie rozwiazan szczegétowych, uciazliwych i
pracochtonnych w realizacji, ktére nie maja podstawowego znaczenia dla realizacji celow ustawy,

e wyeliminowanie sytuacji dublowania zakreséw czynno$ci i uprawnief pomigdzy réznymi organami
administracji i kontroli,

e rozszerzenie zakresu podmiotowego ustawy o podmioty nie bedace przedsigbiorcami, ktére podejmuja si¢
organizowania imprez turystycznych, lub §wiadczenia ustug turystycznych nawet okazjonalnie ale
odplatnie, a takze w wezszym zakresie organizujace imprezy turystyczne nieodptatnie, co ma przyczynié
si¢ do ograniczania zjawiska szarej strefy w sektorze turystyki.

o zwigkszenie zakresu ochrony klientéw korzystajacych z imprez turystycznych poprzez wprowadzenie,
obok juz istniejacych, dodatkowych form zabezpieczen finansowych na rzecz klienta na wypadek
niewywiazania si¢ z umowy przez organizatora turystyki m.in. porgczenia funduszu sktadkowego
uzupelniajacego gwarancjg, ew. rachunkéw powierniczych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Na tym etapie prac nie jest mozliwe oszacowanie kosztéw wynikajacych dla sektora finanséw publicznych w
poszczegdblnych latach.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Nie przewiduje si¢ kosztéw zwiazanych z realizacja zadania.
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych. Alternatywa dla nowelizacji przepiséw ustawy moze byc¢
zmiana w tresci aktéw wykonawczych  do ustawy. Jednak ograniczenie si¢ do zmiany przepisow
wykonawczych pozwoli¢ moze na wyeliminowanie niektérych jedynie stabych stron istniejacej regulacji, i nie
zapewni przedsigbiorcom zadnych utatwien w prowadzeniu dziatalnosci.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: ustawa o zmianie ustawy o ustugach turystycznych
b) Istota rozwiagzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

e Podstawowym kierunkiem nowelizacji ustawy powinno by¢ ograniczenie zakresu regulacji, poprzez
eliminowanie rozwiazan szczegélowych, uciazliwych i pracochlonnych w realizacji, ktére nie maja
podstawowego znaczenia dla realizacji celéw ustawy. Ograniczenie to powinno dotyczy¢ takze rozwiazan z
zasady stusznych, ale w praktyce mato efektywnych.

» Projektowane zawgzenie zakresu regulacji ma pozwoli¢ na skoncentrowanie dziatan organéw administracji
na kontroli i egzekucji wykonywania obowiazkéw podstawowych, decydujacych o realizacji celow ustawy
np. zabezpieczen finansowych na rzecz klientéw. Nowelizacja powinna jednoznacznie okresli¢ zakres
podmiotowy i przedmiotowy uprawnien kontrolnych w tych kluczowych obszarach, a takze zapewnié
skuteczne sankcje w przypadku naruszania podstawowych obowiazkow.

o Nowelizacja powinna prowadzi¢ do wyeliminowania sytuacji dublowania zakresow czynnosci i uprawnien
pomigdzy réznymi organami administracji i kontroli. Dotyczy to w szczegdlno$ci takich zagadnien, jak
badanie tresci uméw zawieranych z konsumentami, przestrzegania przepisow prawa budowlanego,
sanitarnych i przeciwpozarowych, spetnienia wymagan z zakresu prawa pracy, prawa o§wiatowego itp.

e Nowelizacja powinna pozostawi¢ dotychczasowe obszary regulacji: funkcjonowanie biur podrézy,
ksztattowanie tresci i praktyki uméw o imprezy turystyczne, dzialalno$¢ przewodnikéw turystycznych i
pilotéw wycieczek oraz standaryzacj¢ ustug hotelarskich. Oznacza to pozostawienie co do zasady zakresu
przedmiotowego regulacji, jednak z zalozeniem dokonania w kazdym z tych obszaréw zmian zgodnych z
og6lnymi kierunkami nowelizacji.

e Zakres podmiotowy stosowania przepisOw ustawy powinien zosta¢ rozszerzony o podmioty nie bgdace
przedsigbiorcami, ktére podejmuja si¢ organizowania imprez turystycznych, lub $wiadczenia ustug
turystycznych nawet okazjonalnie ale odptatnie, a takze w wezszym zakresie organizujace imprezy
turystyczne nieodptatnie; do tych podmiotéw stosowac nalezy odpowiednio wybrane przepisy ustawy.

e Doswiadczenia stosowania ustawy, a takze doswiadczenie implementacji innych niz Dyrektywa 90/314/EEC
przepisow prawa europejskiego, wymagaja ponownego zdefiniowania pojg¢ podstawowych dla ustawy.
Zmiany te powinny eliminowa¢ obecne watpliwosci interpretacyjne, dotyczace zakresu obowiazywania
ustawy. Postulat ten obejmuje takze harmonizacje poje¢ i instrumentéw prawnych z rozwigzaniami innych
ustaw.

e Ze wzgledu na konieczno$¢ umacniania zaufania do panstwa, nowelizacja powinna w maksymalnym stopniu
szanowac wysilek przedsigbiorcéw i innych podmiotéw podlegajacych dotychczas jej przepisom, w zakresie
spetniania jej wymagan w takich obszarach jak uzyskiwanie wpiséw do rejestrow, standaryzacja obiektéw
czy urzedowe potwierdzanie uprawnien zawodowych.

e Jednym z kierunkdw zmian w ustawie jest takze stworzenie podstawy prawnej dla uznawania optat za
realizowane zadania wynikajace z ustawy (dokonywanie oceny obiektéw hotelarskich, egzaminy dla
kandydatow na przewodnikéw turystycznych i pilotow wycieczek itp.) za dochody wtasne jednostek
realizujacych te zadania, ktére beda mogly by¢ w sposéb celowy wykorzystywane do realizacji zadan
wynikajacych z ustawy.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

W Ministerstwie Sportu i Turystyki zostaly opracowane w czerwcu 2008r. wewngtrzne zalozenia do ustawy o

zmianie ustawy o ustugach turystycznych

d) Adres BIP: bip.msport.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: czerwiec 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

tak, wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM
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1. Zadanie do realizacji:

Ograniczenie obciazen administracyjnych przedsigbiorcéw i usunigcie zbgdnej reglamentacji oraz ulatwienie
dostgpu do wykonywania wolnych zawodéw (MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego It
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele, ktory
realizacji dane zadanie stuzy:

Ustawa dereglamentacyjna ma na celu dokonanie wartosciowania i ograniczenie reglamentacji panstwa w zakres
podejmowania i wykonywania dziatalno$ci gospodarczej na podstawie ustaw szczeg6lnych. Przedmiotem ustay
jest uchylenie lub zmiana przepiséw z zakresu regulowanej dzialalno$ci gospodarczej, a takze dziatalnosci, ktd
wymaga uzyskania zezwolenia, licencji albo zgody oraz utatwienie dostgpu do wykonywania tzw. wolny
zawodow.

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostana osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e zmniejszenie obcigzen administracyjnych zwiazanych przedsigbiorcéw,
e ograniczenie kosztéw podejmowania dziatalnosci gospodarczej,

o ulatwienie dostgpu i warunkéw wykonywania wolnych zawodéw

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Koszty zostana oszacowane po zakonczeniu prac nad projektem ustawy i beda przedstawione w OSR.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zmiany w proponowanym zakresie mozliwe beda poprzez nowelizacj¢ ustawy o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej i innych ustawy szczegétowych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa o zmianie ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej oraz o zmianie niektérych innych ustaw
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
e zmniejszenie obciazen administracyjnych zwiazanych przedsigbiorcow,
e ograniczenie kosztéw podejmowania dziatalnosci gospodarczej,
e ulatwienie dostgpu i warunkéw wykonywania wolnych zawodow
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie
d) Adres BIP: bip.mg.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP: luty 2009
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:
Opracowanie Programu dzialan na rzecz wzorcéw zrownowazonej produkcji i konsumpcji (MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

W zwiazku z wynikami analizy zgodnoSci ,,Strategii zmian wzorcow produkcji i konsumpcji na sprzyjajqce
realizacji zasad trwatego, zrownowazonego rozwoju” ze ,Strategia Rozwoju Kraju 2007-2015”
przeprowadzonej przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego w ramach realizacji zapiséw ustawy z dnia 6
grudnia 2006 roku o zasadach prowadzenia polityki rozwoju, istnieje konieczno$¢ podjecia przez Ministerstwo
Gospodarki dziatan dostosowawczych poprzez opracowanie Programu dziatan na rzecz wzorcow
zrownowazonej produkcji i konsumpcji.

Ponadto dokument ten bedzie odpowiadal na wezwania odnowionej Strategii Zrownowazonego Rozwoju Unii
Europejskiej, Krajowego Program Reform na lata 2008-2013 na rzecz realizacji Strategii Lizbonskiej oraz
Planu Dziatania na rzecz zrownowazonej konsumpcji i produkcji oraz zrownowazonej polityki przemystowej
Komisji Europejskie;j.

3. Termin realizacji zadania: Il kwartat 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Grazyna Henclewska, Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Brak mozliwo$ci oszacowania

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
o zwigkszenie $wiadomosci ekologicznej producentéw i konsumentéw,
e wzrost dobrowolnych dziatan przedsigbiorcéw na rzecz ochrony $rodowiska,
o szersze wykorzystanie technologii sSrodowiskowych,
o wzrost rynku produktéw i ustug srodowiskowych poprzez promowanie ,,zielonych” zaméwien
publicznych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Brak mozliwosci oszacowania

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
Nie.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Przygotowanie oceny skutkéw regulacji oraz zalozen rozwiazan legislacyjnych wdrazajacych przyjety 11 marca
2008 r. cel redukcji obciazen administracyjnych o 25% w siedmiu obszarach prawa, tj.; prawie dziatalnos$ci
gospodarczej, planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, prawie pracy, zabezpieczeniu spotecznym,
ochronie $rodowiska, prawie probierczym oraz ustugach turystycznych (MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Osiagnigcie celu redukcji obcigzen administracyjnych zgodnie z zatozeniami decyzji Rady Ministrow z 11
marca 2008 .

3. Termin realizacji zadania: II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Waldemar Pawlak Wiceprezes Rady Ministrow Minister Gospodarki /Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

Opracowanie oceny sutkéw oraz zatozen pozwoli na oszacowanie korzysci dla sektora finanséw publicznych.
Wstepne analizy wskazuja, ze potencjalne korzysci beda wynikaty gléwnie ze zmniejszenia obciazen
biurokratycznych dla przedsigbiorcow i zwigkszenia ich efektywnosci funkcjonowania. Dodatkowo korzysci
moga wynikac ze zmniejszenia kosztéw funkcjonowania administracji obstugujacej przedsigbiorcéw
realizujacych wymogi biurokratyczne.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

. obnizenie kosztéw prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w obszarach objetych redukcja obciazen, bez
znaczacych negatywnych skutkéw dla finanséw publicznych,

. potencjalne niewielkie korzysci srodowiskowe wynikajace ze zmniejszenia ilosci dokumentacji
wytwarzanej w ramach wsp6tpracy na linii przedsigbiorca-administracja.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 )

0,05 -
dodatkowe
analizy na
potrzeby
oceny
skutkéw

Uwagi:
Koszty dla Ministerstwa Gospodarki na dodatkowe analizy na potrzeby oceny skutkéw regulacji dla zmian
legislacyjnych.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Obciazenia administracyjne wynikaja z obowiazkéw informacyjnych nakladanych przez akty prawne (ustawy i
rozporzadzenia) dlatego tez ich eliminacja w wigkszosci w przypadkéw bedzie wymagata zmian legislacyjnych.
W niektérych przypadkach zmniejszenie obciazen mozna osiagna¢ poprzez doprecyzowanie procedur lub
interpretacji przepiséw i zmiang formularzy w instytucjach przyjmujacych informacje i dane od
przedsigbiorcéw (np. wprowadzenie elektronicznych formularzy lub pozyskiwanie czgsci informacji wewnatrz
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administracji). Szczegétowy wybor rozwiazan dla poszczegdlnych obszaréw i aktow prawnych zostanie
zarekomendowany po przeprowadzeniu oceny skutkéw regulacji i konsultacji z partnerami spotecznymi, w
szczegblnosci podmiotami zobligowanymi do realizacji obowiazkéw.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

o ustawa horyzontalna w zakresie redukcji obciazen administracyjnych (jezeli ocena skutkéw regulacji
wykaze, ze jest to najlepsze rozwiazanie dla osiagnigcia celu redukcji),

lub

¢ ustawy nowelizujace poszczegdlne ustawy w obszarach objetych celem redukcji.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak
d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP: koniec 2009 lub poczatek 2010 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: na II
poétrocze 2009

34




1. Zadanie do realizacji:
Opracowanie rocznego sprawozdania o funkcjonowaniu systemu zamdéwien publicznych (UZP)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

obowiazek wynikajacy z art. 154 pkt 16 ustawy-Prawo zaméwien publicznych

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Prezes Urzgdu Zamoéwien Publicznych - Pan Jacek Sadowy

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

- nie dotyczy
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

- wnioski z dokumentu moga by¢ podstawa ewentualnych dziatan usprawniajacych system zaméwien
publicznych

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

- nie dotyczy

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

- nie dotyczy

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

- nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: - nie dotyczy

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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Wzrost aktywnosci zawodowe;j

Opracowanie Dokumentu Implementacyjnego Programu ,,Solidarnos¢ pokolen. Dziatania
dla zwigkszenia aktywnosci zawodowej 0séb w wieku 50+ (MPiPS)........cccceevviviniiennnnn. 37

Rozwdj instytucji rynku pracy - tworzenie rozwigzah prawnych oraz wspotpraca z
przedstawicielami samorzadu terytorialnego w zakresie instytucjonalnej obstugi rynku pracy
(IMIPIPS) .ttt ettt st ettt sb et sa e bt et e st e i ens 38

Usprawnienie systemu wspierania zatrudnienia oséb niepetnosprawnych (MPiPS).............. 40

Aktywizacja kobiet, zmiana warunkow przystapienia do ubezpieczeh oraz zwigzana z tym
zmiana sytuacji os6b ubezpieczonych na gruncie ubezpieczeh spotecznych i ich obowiazkéw
zwiazanych z podleganiem ubezpieczeniu (MPIPS) ..o 42
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1. Zadanie do realizacji:

Opracowanie Dokumentu Implementacyjnego Programu ,,Solidarno$¢ pokolen. Dziatania dla zwigkszenia
aktywno$ci zawodowej os6b w wieku 50+ (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreSlajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Istota Dokumentu Implementacyjnego jest skoordynowanie inicjatyw i zapewnienie wlasciwych warunkéw dla
wdrozenia poszczegdlnych dziatan Programu, ktérych celem jest lepsze wykorzystanie zasobéw ludzkich oséb w
wieku 50 lat 1 wigce;j.

3. Termin realizacji zadania: I pétrocze 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Agnieszka Chton-Dominczak, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzys$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Oczekiwane korzysci beda wynikiem realizacji samego Programu ,,Solidarnos¢ pokolen 50+”.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére

zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

= Skoordynowanie zaprezentowanych w Programie dziatanh, w tym: inicjatyw rzadowych
Z inicjatywami na poziomie regionalnym;

= Efektywne wdrozenie Programu ,,Solidarno$¢ pokolen. Dziatania dla zwigkszenia aktywnosci zawodowej
0s6b w wieku 50+7;

= Skuteczne implementowanie dziatan powinno doprowadzi¢ w 2013 r. do zatrudnienia 40% oséb w wieku
55-64 lata, a w 2020 r. juz 50%.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Stworzenie opracowania pn. ,,Dokument Implementacyjny” nie generuje kosztow. Spodziewane koszty beda
wynikiem realizacji samego Programu ,,Solidarno$¢ pokolen 50+.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwie¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie dotyczy. Przygotowanie i przyjgcie Dokumentu Implementacyjnego nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Rozwdj instytucji rynku pracy - tworzenie rozwiazan prawnych oraz wspoétpraca z przedstawicielami
samorzadu terytorialnego w zakresie instytucjonalnej obstugi rynku pracy (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Rozwijanie wspétpracy pomigdzy publicznymi stuzbami zatrudnienia oraz prywatnymi agencjami
zatrudnienia, poprawa efektywnosci i skuteczno$ci funkcjonowania systemu instytucjonalnej obstugi rynku
pracy, rozwijanie wspélpracy pomigdzy publicznymi stuzbami zatrudnienia oraz instytucjami pomocy
spolecznej, partnerami spotecznymi i organizacjami pozarzadowymi.

Realizacja zadania wpisuje si¢ w Strategiczny Plan Rzadzenia i uwzglednia priorytetowe dziatania i grupy
adresatow wskazane w expose Prezesa rady Ministrow. Zadanie stanowi istotny wktad do realizacji celow
Strategicznego Planu Rzadzenia — filar ,,Budowa dobrobytu” i jest warunkiem rozwoju aktywnej polityki rynku
pracy i wzrostu aktywnos$ci zawodowej, w tym skutecznej realizacji programu ,,Solidarno$¢ pokolen 50+ —
pakietu dziatan rzadowych zmierzajacych do poprawy zatrudnienia os6b powyzej 50 roku zycia. Podjgcie
zadania umozliwi takze lepsza realizacj¢ programu ,,Powrét do domu”, skierowanego do polskiej emigracji
zarobkowej. Warunkuje takze realizacj¢ dziatan zawartych w innych filarach planu np. dziatan zwiazanych z
godzeniem pracy i zycia rodzinnego w filarze ,,Bezpieczenstwo — czlowiek, rodzina kraj”. Bedzie takze
wspierac realizacj¢ dziatan w ramach filaru ,,Dynamiczny rozwdj” poprzez utatwienie mozliwosci zdobycia lub
doskonalenia kwalifikacji zawodowych.

3. Termin realizacji zadania: 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Czestawa Ostrowska, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Bezposrednie oszacowanie korzy$ci finansowych w zwiazku z realizacja zadania nie jest mozliwe bowiem jego
efekty nie maja charakteru wymiernego i sg roztozone na wiele lat.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e Okreslenie rozwiazan prawno-organizacyjnych:
a) upraszczajacych proces rejestracji i prowadzenia agencji zatrudnienia;
b) porzadkujacych zadania jednostek OHP;
e Wospieranie tworzenia na poziomie gmin lokalnych punktéw informacyjno-konsultacyjnych (LPIK),

e Wspblpraca z ochotniczymi hufcami pracy w zakresie dziatan OHP na rzecz mtodziezy oraz bezrobotnych
do 25 roku zycia;

o Wospieranie rozwoju agencji zatrudnienia oraz tworzenia warunkéw do wspétpracy
z publicznymi stuzbami zatrudnienia w zakresie realizacji ustug rynku pracy poprzez opracowywanie i
upowszechnianie wyjasnien majacych na celu jednolito$¢ stosowania prawa;

o Udziat w spotkaniach Konwentu Dyrektor6w WUP i Rady Forum Dyrektorow PUP;
¢ Prowadzenie obstugi posiedzen Naczelnej Rady Zatrudnienia.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa: Brak
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie

dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga zmian legislacyjnych, za wyjatkiem:

e Przygotowania rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie agencji zatrudnienia, ktére ma
utatwi¢ dzialanie agencji zatrudnienia, w tym agencji zatrudnienia z panstw czlonkowskich Unii
Europejskiej. Zmiany dotycza liberalizacji przepiséw w zakresie dziatania podmiotéw $wiadczacych ustugi
agencji zatrudnienia oraz uproszczenia procedury wpisu do rejestru tych agencji.

e Przygotowanie rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki spotecznej dotyczacego zadan OHP , poniewaz
projekt ustawy o zmianie niektérych ustaw w zwiazku ze zmianami w organizacji ipodziale zadan
administracji publicznej w wojewddztwie, wprowadza w art. 30 zmiang zapisOw ustawy o promocji
zatrudnienia 1 instytucjach rynku pracy (Dz. U. z 2008 r., Nr 69, poz. 415 ze zm.) w cze$ci dot. zasad
funkcjonowania Ochotniczych Hufcéw Pracy. Proponowane rozwiazania przewidujq iz zadania w zakresie
ksztatcenia i wychowania oraz wspierania zatrudnienia mtodziezy z rodzin o niskich dochodach oraz
zagrozonej marginalizacja stana si¢ zadaniami samorzadu wojewddztwa. Zadania te beda realizowane przez
wojewddzkie ochotnicze hufce pracy, bedace jednostkami organizacyjnymi samorzadu wojewddztwa
funkcjonujacymi jako jednostki budzetowe.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Przygotowane zostang do wdrozenia w 2009 r. rozporzadzenia dotyczace:
e agencji zatrudnienia;

e dziatan wojew6dzkich ochotniczych hufcéw pracy — zakresy dziatan uporzadkowane i dostosowane do
nowego podzialu kompetencji, z uwzglednieniem roli wyspecjalizowanych struktur organizacyjnych OHP;

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Zmiany wynikaja z projektu noweli ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach runku pracy oraz z ustawy o
zmianie niektérych ustaw w zwiazku ze zmianami w organizacji i podziale zadan administracji publicznej
w wojewddztwie.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie

d) Adres BIP: www.mpips.gov.pl/bip

e) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie
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1. Zadanie do realizacji:
Usprawnienie systemu wspierania zatrudnienia oséb niepetnosprawnych (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

= Zwigkszenie prawnej stabilno$ci zwiazanej z sukcesja statusu zaktadu pracy chronionej,

= Uszczelnienie i usprawnienie sytemu finansowania pomocy publicznej na podstawie ustawy,

= Doprecyzowanie niektérych poje¢ uzytych w ustawie,

= Ograniczenie uznaniowosci Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych w
zakresie tworzenia i realizacji programéw celowych,

= Uelastycznienie sprawozdawczosci z wykonywanych zadan samorzadu terytorialnego,

= Umozliwienie samorzadowi powiatu i wojewddztwa wskazywania jednostki organizacyjnej
wiasciwej do realizacji zadan samorzadu w zakresie rehabilitacji zawodowej i spotecznej os6b
niepelnosprawnych.

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jarostaw Duda, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Nie jest mozliwe oszacowanie wielkosci korzysci finansowych w tym zakresie

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

= Uszczelnienie systemu wykorzystania §rodkéw publicznych przeznaczonych na realizacj¢ ustawowych
zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spotecznej oséb niepetnosprawnych,

= Zwicgkszenie pewnosci prawnej adresatéw prawa (np. zaktad pracy chronionej, samorzad, korzystajacy
z programéw celowych finansowanych ze $rodkéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepelnosprawnych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Brak kosztow.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Brak kosztow po stronie obywateli, w tym przedsigbiorcow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak, w drodze interpretacji dotychczasowych przepiséw nie mozna osiagna¢ zaktadanego celu.
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie ustawy o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu os6b niepetnosprawnych

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

zmiany porzadkujace

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie (zmiany maja charakter
porzadkujacy, a nie systemowy)

d) Adres BIP: http://www.mps.gov.pl/bip
e) Termin publikacji w BIP: luty/marzec 2009
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:

Aktywizacja kobiet, zmiana warunkéw przystapienia do ubezpieczen oraz zwigzana z tym zmiana sytuacji oséb
ubezpieczonych na gruncie ubezpieczen spotecznych i ich obowiazkéw zwiazanych z podleganiem
ubezpieczeniu (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zracjonalizowanie sytuacji os6b ubezpieczonych i ich obowiazkéw zwigzanych z podleganiem ubezpieczeniu,
aktywizacja kobiet, zmiana warunkéw przystapienia do ubezpieczen.

Prawo bankowe:

Zmiany w zakresie okresu przechowywania dowodéw wplat dostosowuja istniejace przepisy prawa bankowego

do okresu przedawnienia naleznosci w ZUS. Natomiast udostgpnienie danych wspétwtascicieli rachunku
pozwoli organom wyptacajacym $wiadczenia dochodzi¢ kwot nienaleznie pobranych §wiadczen

3. Termin realizacji zadania: styczen - marzec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Marek Bucior
Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): brak

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: projektowane rozwiazanie nie przyniesie oszczednosci bydzetowych

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e  Projektowane rozwigzania przyniosa korzysci spoteczne dla obywateli poprzez utatwienie godzenia
obowiazkéw macierzynskich z pracq zarobkowa.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: w chwili obecnej koszty nie sa mozliwe do oszacowania

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Tak, poprzez
zmiang przepiséw ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych oraz niektérych
innych ustaw.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz niektérych
innych ustaw

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

e Zmiana zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym os6b pobierajacych zasitek macierzynski i
posiadajacych jednocze$nie inny tytul do ubezpieczen;

e Objecie ubezpieczeniem wypadkowym zleceniobiorcow wykonujacych prace poza siedziba
zleceniodawcy;

¢ Mozliwos¢ ztozenia wniosku o kontynuowanie ubezpieczen w dowolnym momencie;

o Usunigcie niespdjnosci w zakresie podlegania ubezpieczeniom oséb zawieszajacych prowadzenie
dziatalnosci;
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e Zwolnienie duchownych ze sktadania comiesi¢cznych deklaracji rozliczeniowych;
¢ Ustawa Prawo bankowe:

Zmiany w zakresie okresu przechowywania potwierdzen wptat i przekazywania przez banki organom
wyplacajacym $wiadczenia danych wspétwiascicieli rachunku bankowego

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP: www.bip.mpips.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:
Przygotowanie zatozen dotyczacych zmiany sieci autostrad i drég ekspresowych (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie zwiazane jest z wykonywaniem obowiazkéw ustawowych Ministra Infrastruktury (zgodnie z art. 17
ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, do zakresu dziatania ministra wtasciwego do
spraw transportu nalezy m.in. okres$lenie kierunkéw rozwoju sieci drogowej).

Przewiduje sig:
¢ uporzadkowaniu sieci drogowej,
e ewentualny podzial funkcjonalny catej sieci drogowej w Polsce,

e sprecyzowanie, ktére z drég pozostang w zarzadzie Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad.

3. Termin realizacji zadania:
II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Zbigniew Rapciak — Podsekretarz Stanu i Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

W chwili obecnej trudno jest dokona¢ oceny skutkéw finansowych. W zaleznosci od wynikéw
przeprowadzanych analiz ukladu drég szybkiego ruchu w Polsce, oraz analizy podziatu funkcjonalnego calej
sieci drogowej w Polsce, nastapia zmiany w ukladzie autostrad i drég ekspresowych, co przyczyni si¢ do
racjonalnego rozwoju sieci drogowe;.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e przyczynia si¢ do realizacji celow polityki transportowe;j,
e zapewni bezpieczenstwo dla uzytkownikow drég,
e aktywizuje gospodarczo regiony przez ktére bgda przebiega¢ drogi szybkiego ruchu.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 razem

Uwagi:
Okreslenie przebiegu drég ekspresowych i autostrad bedzie wymagato ich pdézniejszej realizacji, co spowoduje
wydatkowanie §rodkéw publicznych na przygotowanie i budowg.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Jezeli zalozenia i analizy wykaza konieczno$¢ zmiany obecnie istniejacej sieci drogowej, to konieczne stang si¢
zmiany legislacyjne. Bedzie wiazalo si¢ to ze koniecznoscia podjecia prac nad zmiana rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 15 maja 2004 r w sprawie sieci autostrad i drég ekspresowych ( Dz. U. Nr 12, poz.1334
z pézn. zm.), poniewaz zgodnie z art. 4a ust. 1 ustawy o drogach publicznych — Rada Ministréw okresli,
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w drodze rozporzadzenia sie¢ autostrad i drég ekspresowych, majac na uwadze potrzeby spoleczne
i gospodarcze kraju w zakresie rozwoju infrastruktury.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Opracowanie informacji na temat mozliwosci i celowosci realizacji projektéw drogowych w systemie
partnerstwa publiczno-prywatnego wraz ze wskazaniem tych projektéw (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Whioski zawarte w opracowanym dokumencie pozwola na okreslenie ewentualnych korzys$ci mozliwych do
osiagnigcia w przypadku przekazania cze$ci zadan drogowych (w szczegdlnosci budowa drég krajowych z
wylaczeniem autostrad) do systemu partnerstwa publiczno-prywatnego.

Biorac pod uwage wieloletnie opdznienia w budowie drég nalezy przeanalizowaé kazdy ze sposobéw
umozliwiajacych zbudowanie spdjnej sieci drég krajowych w mozliwie najkrétszych terminach, przy
optymalnym zaangazowaniu §rodkéw publicznych.

Opracowywany dokument bgdzie miat na celu zoptymalizowanie podejmowanych dziatan inwestycyjnych.

3. Termin realizacji zadania:
Do 30 maja 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Zbigniew Rapciak — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

W przypadku podjgcia decyzji o realizacji projektéw w systemie partnerstwa publiczno-prywatnego calo$¢ badz
czes¢ kosztéw zwiazanych z jego realizacja bgdzie ponoszona przez podmiot prywatny, konsekwencja czego
bedzie mozliwo$¢ zaangazowania uwolnionej kwoty w inne projekty drogowe.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa

Przy zatozeniu, ze analiza wykaze celowo$¢ realizacji projektow w formule PPP:

e zapewnienie realizacji celéw polityki transportowej UE (zwlaszcza realizacji postulatéw zapewnienia
wysokiej mobilno$ci obywateli i przedsigbiorstw UE),

e zapewnienie bezpieczenstwa dla uzytkownikéw drog,
e przyspieszenie rozwoju sieci drogowej,

o efektywniejsze wykorzystanie srodkéw publicznych,
o aktywizacja kapitatu prywatnego.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 razem

Uwagi:
W przypadku braku realizacji poszczegdlnych projektu w formule PPP nalezatoby zaangazowacé na ich
realizacjg $rodki publiczne.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zadanie nie wymaga dodatkowych zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Przygotowanie zatozen utatwiajacych funkcjonowanie firm przewozowych wykonujacych transport fadunkéw
nienormatywnych i usprawnienie procedur wydawania zezwolenia na ruch pojazdu nienormatywnego (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Nowelizacja przepisow ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym w zakresie zasad
wydawania i1 uzyskiwania zezwolen na ruch pojazdéw nienormatywnych z uwzglednieniem wnioskéw
srodowiska przewoznikéw i organéw uprawnionych do wydawania tych zezwolen, ma na celu usunigcie barier
utrudniajacych funkcjonowanie firm przewozowych wykonujacych transport fadunkéw nienormatywnych.

3. Termin realizacji zadania:
Termin przekazania na Rad¢ Ministréw - II kwartat 2009 r.

Konieczna do realizacji zadania ustawa o zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz niektérych innych
ustaw wejdzie w zycie 60 dni od dnia ogloszenia z wyjatkiem przepiséw art. 64d ust. 1 dotyczacych wyboru
producenta blankietéw zezwolen co wynika z potrzeby zastosowania okresu niezbednego na wprowadzenie
przepiséw wykonawczych wydawanych z delegacji art. 64d ust. 2 okreslajacych wzér oraz warunki dystrybucji
blankietow zezwolen a takze warunki i tryb wydawania zezwolen. Natomiast przepisy dotyczace stosowania
blankietow zezwolen wejda w zycie po uplywie 6 miesigcy ze wzgledu na konieczno$¢ dokonania wyboru
producenta blankietéw zezwolen na ruch pojazdu nienormatywnego na zasadach okreslonych przepisami o
zamoOwieniach publicznych i ich wykonania oraz dostarczenia dla organéw uprawnionych do ich wydawania.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e skrécenie terminu wydawania zezwolen na ruch pojazdu nienormatywnego dla podmiotu sktadajacego
wniosek — przewidywany termin 7 dni dla zezwolen na ruch pojazdu nienormatywnego po
wyznaczonej trasie, a 3 dni w pozostatych przypadkach,

o ufatwienie dostgpu do uzyskania zezwolenia na ruch pojazdu nienormatywnego dla firm
przewozowych — przewidywane wydawanie zezwolen przez organ wlasciwy dla siedziby podmiotu
sktadajacego wniosek lub organ wilasciwy dla miejsca rozpoczgcia przewozu.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmiany ustawy Prawo o ruchu drogowym, ustawy o drogach publicznych oraz
ustawy o autostradach ptatnych oraz o Krajowym Funduszu Drogowym.

Projekt ustawy przygotowano ze wzgledu na zlozony charakter przepisow umiejscowionych w kilku aktach
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prawnych oraz liczne wnioski zglaszane przez organy wydajace zezwolenia na przejazd pojazdéw
nienormatywnych po drogach publicznych oraz wnioski podmiotéw ubiegajacych si¢ o wydanie tych zezwolen
w zakresie usprawnienia procedur wydawania zezwolen na przejazd pojazdéw nienormatywnych jak i usunigcia
wystepujacych rozbieznosci podnoszonych przez wymienione instytucje.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa o zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz niektérych innych ustaw.
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
Projekt ustawy wprowadza zmiany do nastgpujacych ustaw:
1) zdnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908, z pézn. zm.);

2) zdnia 27 pazdziernika 1994 r. o autostradach ptatnych oraz o Krajowym Funduszu Drogowym (Dz. U. z
2004 r. Nr 256, poz. 2571, z p6zn. zm.);

3) zdnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 19, poz. 115,

z p6zn. zm.
Przedmiotowy projekt ustawy wprowadza do ustawy — Prawo o ruchu drogowym definicj¢ okreslenia — pojazd
nienormatywny oraz dokonuje zmiany w podziale kompetencji i zasadach wydawania zezwolen na ruch
pojazdéw nienormatywnych po drogach publicznych. Zgodnie z nowym podzialem kompetencji zezwolenia na
ruch pojazdu nienormatywnego wydaje: starosta, prezydent miasta na prawach powiatu, Generalny Dyrektor
Drég Krajowych i Autostrad oraz naczelnik urzedu celnego.

Zmiany wynikajace z projektu ustawy przenosza przepisy dotyczace optat za wydanie zezwolenia i kar za
przejazd bez zezwolenia lub niezgodnie z warunkami okreslonymi w zezwoleniu z ustawy o drogach
publicznych i ustawy o autostradach ptatnych i Krajowym Funduszu Drogowym do ustawy Prawo o ruchu
drogowym. Wptywy z optat za wydanie zezwolenia na ruch pojazdéw nienormatywnych, przekazywane za
posrednictwem organu wydajacego zezwolenia, stanowi¢ bgda dochéd Krajowego Funduszu Drogowego lub
odpowiednio wlasciwych jednostek samorzadu terytorialnego.

Nowe brzmienie art. 64 ustawy oraz wprowadzone nowe art. 64a-64g upraszczajq procedury zwigzane
z uzyskaniem zezwolenia na ruch pojazdéw nienormatywnych i wptywaja na znaczne skrécenie czasu jego
uzyskania. Zezwolenia wydawane beda przez organ wlasciwy ze wzgledu na siedzibg podmiotu sktadajacego
wniosek o zezwolenie lub odpowiednio organ wlasciwy dla miejsca rozpoczecia przewozu nienormatywnego.
Nowym rozwiazaniem jest wydawanie zezwolefn na ruch pojazdéw nienormatywnych po drogach gminnych,
powiatowych i wojewddzkich przez starost¢ oraz po drogach polozonych na obszarze miasta na prawach
powiatu i sasiadujacych z nim miast na prawach powiatu przez prezydenta miasta.

Rozwiazania przyjete w projekcie ustawy sa ukierunkowane na najczesciej realizowany przewdz
fadunkéw o gabarytach przekraczajacych wymiary dopuszczalne, a ograniczonych do warto§ci parametréw
szerokosci, dlugosci oraz wysokosci wymienionych w art. 64 ust. 2 pkt 5 oraz na wykorzystanie §rodkéw
transportu o naciskach osi przekraczajacych warto$ci przewidziane dla danej kategorii drég do wartosci 11,5 t.

Ponadto w projekcie ustawy wprowadzono bardzo krétki termin na wydanie zezwolenia na ruch
pojazdu nienormatywnego dla podmiotéw sktadajacych wniosek tj. do 3 dni dla zezwolen wymienionych w art.
64 ust. 2 pkt 1-5 oraz do 7 dni dla zezwolen wymienionych w art. 64 ust. 2 pkt 6.

Przyjete w projekcie ustawy rozwiazania sa przyjazne dla przewoznikéw, poniewaz umozliwiaja
uzyskanie zezwolenia zaréwno na obszarze wyst¢powania siedziby podmiotu wnioskujacego o wydanie
zezwolenia jak i miejsca rozpoczgcia przewozu w krétkim terminie przez co ulatwiaja funkcjonowanie firm
przewozowych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Bez zatozen

d) Adres BIP:

bip.mi.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

Z chwila przekazania do uzgodnien migdzyresortowych

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Przygotowanie sprawozdania dotyczacego stanu bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz dziatan realizowanych
w tym zakresie w 2008 r. (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Sprawozdanie ma na celu przedstawienie stanu bezpieczenstwa ruchu na polskich drogach oraz podjgte
dziatania zmierzajace do wzrostu bezpieczenstwa ruchu drogowego. Podstawa prawna: art. 140e ust. 4 ustawy z
dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108 poz. 908).

3. Termin realizacji zadania:
kwiecien 2009 .

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Zbigniew Rapciak - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Brak korzysci dla sektora finanséw publicznych — jest to materiat o charakterze informacyjnym

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Brak korzysci — jest to material o charakterze informacyjnym

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Brak

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Brak

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania):

Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Przygotowanie zatozen funkcjonowania polskiego rynku ustug pocztowych w oparciu o dyrektywe 2008/6/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 lutego 2008 r. zmieniajacej dyrektywe¢ 97/67/WE w odniesieniu do
petnego urzeczywistnienia rynku wewngtrznego i ustug pocztowych Wspdlnoty (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie stanowi realizacj¢ ustawowych obowiazkéw Ministra Infrastruktury w zakresie implementacji prawa
wspodlnotowego w dziedzinie ustug pocztowych.

Celem zadania jest petna liberalizacja rynku pocztowego, poprzez m.in. implementacj¢ dyrektywy 2008/6/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 lutego 2008 r. zmieniajacej dyrektywg 97/67/WE w odniesieniu do
pelnego urzeczywistnienia rynku wewngtrznego i ushug pocztowych Wspdlnoty (Dz. Urz. UE L 52 z
27.02.2008, s.3).

(http://www.mi.gov.pl/files/0/1556/Dyrektywa20086 WE.pdf)

3. Termin realizacji zadania:
1T kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Maciej Jankowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Przyjecie zalozen do ustawy regulujacej funkcjonowanie polskiego rynku ustug pocztowych nie powoduje

skutkéw finansowych. Korzysci dla sektora finanséw publicznych bgda mozliwe do oszacowania po
przygotowaniu projektu ustawy.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Korzysci dla obywateli:
e szerszy dostegp do konkurencyjnych ustug pocztowych,
o calkowite zniesienie monopolu Poczty Polskie;j.
Korzysci dla przedsigbiorcéw:

e mozliwos¢ funkcjonowania na otwartym rynku operatoréw pocztowych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: :
Przyjecie zalozen do ustawy regulujacej funkcjonowanie polskiego rynku ustug pocztowych nie powoduje

skutkéw finansowych. Ewentualne koszty wynikajace z realizacji zadania dla sektora finanséw publicznych
beda mozliwe do oszacowania po przygotowaniu projektu ustawy.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych. Wprowadzenie zmian bedzie konsekwencja przyjgcia
zalozen.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
Zostaty opracowane wstepne zatozenia.

d) Adres BIP:

bip.mi.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

22.09.2008 r

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Opracowanie zalozen do Zintegrowanej polityki morskiej RP (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie stanowi wykonanie obowiazkéw Ministra Infrastruktury wynikajacych z cztonkowstwa Polski w Unii
Europejskiej.

Realizacj¢ zadania przewiduje Komunikat ,,Zintegrowana polityka morska Unii Europejskiej” (COM (2007)
575) wraz z Planem dziatania (SEC (2007) 1278) ]; Niebieska Ksigga (Blue Paper) w sprawie europejskiej
zintegrowane;j polityki morskie;j.

3. Termin realizacji zadania:
II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Anna Wypych — Namiotko — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

W dniu 10 pazdziernika 2007 r. Komisja Europejska opublikowata Niebieska Ksigge ,,Zintegrowana polityka
morska Unii Europejskiej”. Dokument w duzej mierze jest wynikiem trwajacych ponad rok konsultacji Zielonej
Ksiegi ,,W kierunku przyszlej unijnej polityki morskiej: europejska wizja oceandw i mérz”, opublikowanej w
2006 r. Sformulowanie przez UE zatozen, kierunkéw i instrumentéw europejskiej polityki morskiej nalezy
uzna¢ za wydarzenie historyczne w procesie integracji europejskiej. Po raz pierwszy w historii Wspdlnoty
sprawy morskie zostaty uznane za jeden z priorytetéw polityki rozwojowej UE.

Opracowanie Zatozen do Zintegrowanej polityki morskiej RP:
¢ bedzie szansa na uznanie narodowej roli, rangi i znaczenia sektora morskiego dla panstwa,

e pozwoli na uznanie sektora gospodarki morskiej za szczegdlne dobro narodowe wynikajace z
nadmorskiego

e potozenia kraju co daje szerokie mozliwosci czerpania pozytkéw z dostgpu do mérz i oceanéw,
¢ spowoduje uznanie sektora gospodarki morskiej za wazny element interesu narodowego,
e pozwoli na stworzenie kompleksu regulacyjnego o zintegrowanym migdzysektorowym podejsciu do

e problematyki morskiej, co przyniesie efekt synergii w uktadzie spolecznym, gospodarczym i
srodowiskowym.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Spodziewane koszty dotyczy¢ beda ewentualnego wzmocnienia kadrowego komdrek organizacyjnych
Ministerstwa Infrastruktury realizujacych zadania wynikajace z przyjgtego dokumentu.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
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Na obecnym etapie prac — nie wymaga.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Zatozenia do Zintegrowanej polityki morskiej RP.

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Cele, priorytety i zadania zintegrowanej polityki morskiej UE beda podstawa przygotowania przez ministra
wlasciwego do spraw gospodarki morskiej projektu Zatozen do Zintegrowanej polityki morskiej RP.

Zatozenia do Zintegrowanej polityki morskiej RP maja uwzglednia¢ realizacje zadan zawartych w Planie
Dziatania Komisji Europejskiej. Chodzi m. in. o:

o Identyfikacjg i znoszenie barier regulacyjnych,

e Rozwdj wielosektorowych klastréw morskich,

e Morskie planowanie przestrzenne,

e Rozwdj europejskich badan morskich,

e Projekty europejskie w regionach nadmorskich,

e Pozycja UE na forum migdzynarodowych organizacji morskich,

e Promocja spraw morskich w UE, w tym ustanowienia Europejskiego Dnia Morza.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Zatozenia — proponowany do rozpatrzenia Radzie Ministréw dokument bedzie stanowit zalozenia do
dokumentu wlasciwego pn. ,,Zintegrowana Polityka morska RP”.

d) Adres BIP:

bip.mi.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

Z chwila przekazania do konsultacji spotecznych

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Wypracowanie stanowiska Rzadu w sprawie SESAR (program badawczy Jednolitej Przestrzeni Powietrznej)
(MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

+ komponent technologiczny nowej generacji zarzadzania ruchem lotniczym,
e zwigkszenie ptynnosci i bezpieczenstwa transportu lotniczego,

e powstanie systemu o zwigkszonym bezpieczenstwie i ptynnosci.

3. Termin realizacji zadania:
Do 2012 /2013 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (..)

Wypracowanie ok.2 | ok.3 ok.5 ok. 7
stanowiska Rzadu w min min mln mln
sprawie SESAR PLN | PLN PLN PLN

(program badawczy
Jednolitej Przestrzeni
Powietrznej

Uwagi:
Korzys$ci wynikaja z racjonalizacji zarzadzania ruchem lotniczym i wzrostem bezpieczenstwa (ma ono swoja
warto$¢). Wszystkie korzysci sa szacunkowe o duzym stopniu og6lnosci.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e wzrost ruchu lotniczego nad Polska na kierunku péinoc — potudnie,
e zwigkszenie przychodéw z tranzytu nad Polska,

e wzrost bezpieczenstwa ruchu lotniczego.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Wypracowanie ok.3 | ok.2 ok. -
stanowiska Rzadu w mlin mlin 1mlin
sprawie SESAR PLN | PLN PLN

(program badawczy
Jednolitej Przestrzeni
Powietrznej

Uwagi:
Koszty generowane sa na udziat w zespotach zadaniowych i wdrazanie systemow elektronicznych. Wszystkie
koszty sa szacunkowe o duzym stopniu ogélnosci.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e koszty ekspertyz - ok. 0,3 mln PLN,
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e koszty delegacyjne i osobowe — ok. 0,1 min PLN.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Wypracowanie stanowiska Rzadu w sprawie FAB-6w (Funkcjonalne Bloki Przestrzeni) (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

o zwigkszenie ptynnosci i bezpieczenstwa transportu lotniczego,
e powstanie zintegrowanego systemu zarzadzania ruchem lotniczym w blokach panstw,

+ inicjatywa realizacyjna na poziomie panstwowym przy wspétpracy z PAZP.

3. Termin realizacji zadania:
Do 2012 /2013 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 ()
Wypracowanie - ok. 5 ok. 5 ok.
stanowiska Rzadu w min min 7,5
sprawie FAB-6w PLN PLN min
(Funkcjonalne Bloki PLN
Przestrzeni)
Uwagi:

Korzys$ci wynikaja z racjonalizacji zarzadzania ruchem lotniczym i wzrostem bezpieczenstwa (ma ono swoja
warto$¢). W roku 2009 nie ma korzy$ci poniewaz w tym czasie generowane s wytacznie koszty.

b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. Korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e wzrost ruchu lotniczego nad Polska na kierunku péinoc — potudnie,

e zwigkszenie przychodéw z tranzytu nad Polska.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 ()
Wypracowanie ok. ok. ok. 1,5 ok.
stanowiska Rzadu w 1,5 1,5 min 1,5
sprawie FAB-6w mln mln PLN min
(Funkcjonalne Bloki PLN | PLN PLN
Przestrzeni)
Uwagi:

Koszty generowane sa na sprze¢ganie systemow elektronicznego zarzadzania ruchem lotniczym.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e koszty ekspertyz— ok. 0,5 min PLN,
e koszty delegacyjne i osobowe — ok. 0,2 min PLN.
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:
d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Wypracowanie stanowiska Rzadu w sprawie CAI (Wspdlna Inicjatywa dotyczaca Przestrzeni Powietrznej) (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

o komponent strategiczny nowej generacji walki z terroryzmem,

+  pas wspélnej inicjatywy antyterrorystycznej pomigdzy Federacja Rosyjska a NATO z dowo6dztwem w
Polsce, przy wspétudziale MON i PAZP.

3. Termin realizacji zadania:
Do 2011/2012r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Wypracowanie nieznane | nieznane | nieznane | nieznane
stanowiska Rzadu w
sprawie CAI (Wspdlna
Inicjatywa dotyczaca
Przestrzeni Powietrznej)

Uwagi:

Korzysci gtéwnie w konteksScie zapobiegania potencjalnym zagrozeniom bezpieczenstwa wynikajacym z
naruszen procedur lotu i nieuzasadnionych wtargni¢¢ w przestrzen powietrzng pomiedzy NATO a Federacje
Rosyjska. (ma ono swoja warto$¢). Na tym etapie dziatan i ich tajnosci korzys$ci sa niemozliwe do oszacowania.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostana osiagniegte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

- Zastosowanie CAI begdzie mozliwe w obszarze zarzadzania kryzysowego w systemie transportu RP.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN)

2009 2010 2011 2012 (..)

Wypracowanie nieznane | nieznane | nieznane | nieznane
stanowiska Rzadu w
sprawie CAI (Wspdlna
Inicjatywa dotyczaca
Przestrzeni Powietrznej)

Uwagi:
Koszty generuje udziat w zespotach zadaniowych i wdrazanie systeméw monitoringowych. Zadne z kosztow
nie sg mozliwe do oszacowania.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e koszty ekspertyz - ok. 0,5 mln PLN,
e koszty delegacyjne i osobowe — ok. 0,1 min PLN,
¢ budowa i wyposazenie osrodka dowodzenia CAI w Polsce. Lokalizacja jest niejawna, stad w tej

60




chwili

e trudno$¢ w oszacowaniu kosztow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:
d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Aktualizacja Programu Rozwoju Sieci Lotnisk i Lotniczych Urzadzen Naziemnych oraz Strategiczne
Oddziatywanie na Srodowisko (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Uzyskanie danych o ilosci lotnisk, jaka Rzad ma do dyspozycji przy tworzeniu sieci lotnisk na najblizszych 5 —
10 lat. Uzyskanie opracowania w sprawie Strategicznego Oddziatywania na Srodowisko.

3. Termin realizacji zadania:
Do 2012 .

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Tadeusz Jarmuziewicz - Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (..)
Aktualizacja Programu - - - ok.
Rozwoju Sieci Lotnisk i 20 %
Lotniczych Urzadzen wigcej
Naziemnych CIT +
VAT
Uwagi:

Wzrost o 20 % wptywéw podatkowych do budzetu z powodu przybycia wigkszej ilosci ptatnikow (20 nowych
lotnisk) podatkéw CIT i VAT. Wplywy naliczone w roku 2012, gdyz jest to rok spodziewanej aktywizacji
portéw lotniczych w zwiazku z EURO 2012.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

o uzyskanie wiedzy o ilosci aktywnych lotnisk i portéw lotniczych,

e racjonalizacja dziatalnosci finansowej lotnisk z powodu ich zwiazania z JST (nowo-pozyskane 20
lotnisk od MON).

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
Aktualizacja Programu ok. - - -
Rozwoju Sieci Lotnisk i 1,5
Lotniczych Urzadzen mln
Naziemnych PLN
Uwagi:

Przecigtny koszt realizacji zadania i Strategicznego Oddziatywania na Srodowisko (SOS) Koszty zaczynaja si¢
w I potowie 2009 r. i szacowane sa, ze nie przekrocza roku 2009.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e koszty ekspertyz oceniajacych uzyskane wyniki — ok. 0,2 mln PLN,
e  Kkoszty delegacyjne i osobowe — ok. 0,1 mln PLN.
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:
d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Opracowanie projektu zmian do ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

e ustawowe obowiazki ministra wtasciwego do spraw facznosci,

e decyzja KERM z 22 listopada 2005 r. w sprawie wskazania wlasciwego organu odpowiedzialnego za
koordynacj¢ dziatan w zakresie zwalczania spamu w Polsce oraz za wspotprace z organami innych panstw
cztonkowskich UE w tym zakresie.

3. Termin realizacji zadania:
maj 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Andrzej Panasiuk — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0

Uwagi:
Dochéd budzetu panstwa beda stanowi¢ kary pienig¢zne za ,,spam”. Majac na uwadze ich gérna granicg 100.000

zt, nalezy uznaé, iz w przypadku skutecznego zwalczania spamu wptywy do budzetu z tego tytutu beda
znaczne, jednak na dzien dzisiejszy nie sa mozliwe do oszacowania.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e lepsze regulacje dotyczace rynku telekomunikacyjnego, ktére powinny przyczyni¢ si¢ takze do
rozwoju

e infrastruktury telekomunikacyjnej,
e lepsza ochrona uzytkownikéw ustug telekomunikacyjnych,

e wprowadzenie regulacji zapewniajacych wigksza ochrong uzytkownikéw przed ,,spamem”.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0 1,534 1,18 1,18

Uwagi:

Szacuje sig, ze koszty zwiazane z:

1) utworzeniem ogdlnopolskiego punktu zgloszen ,,spamu” (spambox) wyniosa okoto 1 miliona ztotych.
Sktada¢ si¢ na nie bedzie koszt rocznego zatrudnienia okoto 10 oséb, posiadajacych stosowne
kwalifikacje 1 do$wiadczenie, tj. kwotg okoto 650 tys. ztotych. Pozostata kwota, tj. okoto 350 tys.
ztotych przeznaczona bedzie na zakup komputeréw i uruchomienie okoto 10 stanowisk pracy, zakup
serweréw i oprogramowania, utworzenia bazy danych;

2) umozliwieniem dopuszczania do uzywania urzadzen radiowych bez pozwolen w przypadku ich
czasowego uzycia na potrzeby testow oraz okazjonalnego przekazu informacji, szacuje sig, ze - na
podstawie danych z 2005 r. i danych z trzech kwartaléw 2006 r. - na skutek likwidacji pozwolen
radiowych na okazjonalne przekazy informacji wptywy do budzetu mogg by¢ mniejsze o kwotg okoto
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22 tys. zt (przecigtnie 5-6 pozwolen w stuzbie ruchomej rocznie i 8§ pozwolen w radiodyfuzji rocznie);

3) obnizeniem z 50% do 20% rocznej oplaty za prawo do dysponowania czestotliwoscia przez
organizacje pozytku publicznego oraz podmioty wykonujace zadania zwigzane z bezpieczenstwem,
ratowaniem zycia i zdrowia ludzkiego oraz prowadzeniem i uczestnictwem w akcjach zapobiegania i
fagodzenia skutkéw klgsk zywiotowych i katastrof. Obnizenie do 20% optat ma na celu zmniejszenie
obciazenia budzetu ww. jednostek. Zaoszczgdzone $rodki bgda mogly by¢ przeznaczone na lepsze
doposazenie np. w sprzg¢t ratunkowy. W przypadku radiokomunikacji ladowej przeznaczonej
wylacznie dla zapewnienia bezpieczenstwa publicznego transportu kolejowego obnizenie wysokosci
optaty podyktowane jest proporcjami wykorzystania kanaléw radiowych przez obecnych operatoréw
sieci komdrkowych w stosunku do potencjalnego wykorzystania kanatéw radiowych w sieci GSM-R,
w ktorej przewidywana jest dziesigciokrotnie mniejsza ilo§¢ abonentéw niz w przypadku sieci GSM.

Zmniejszenie wptywu do budzetu panstwa w wysokosci: w przypadku jednostek stuzby zdrowia o 84
tys. zlotych, tj. ze 140 tys. ztotych do 56 tys. ztotych, w przypadku sieci GSM-R o 448 tys. ztotych, tj.
z 560 tys. zlotych do 112 tys. zlotych. Dla jednostek organizacyjnych, ktérych statutowym
obowiazkiem jest planowanie, prowadzenie i uczestnictwo w akcjach zapobiegania i tagodzenia
skutkéw klesk zywiotowych i katastrof (np. straz pozarna, sztaby kryzysowe), ktére podlegaja
bezposrednio pod MSWiA, zmniejszone koszty ich dziatalno$ci bgda powodowaly uszczuplenie
wplywéw do budzetu panstwa w tej samej wysokosci.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania polega na przygotowaniu zmian legislacyjnych, gdyz proponowane regulacje moga by¢

wprowadzone tylko w drodze ustawowe;j.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie ustawy — Prawo telekomunikacyjne oraz niektérych innych ustaw.

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
e zmiana procedury okres$lania rynkéw wtasciwych podlegajacych regulacji ex ante,
e precyzyjne procedury prowadzenia rachunkowosci regulacyjnej i kalkulacji kosztow ustug
o telekomunikacyjnych,
e  przejrzyste uregulowania dotyczace ustug o podwyzszonej oplacie,
e wprowadzenie obowigzkéw dla przedsigbiorcéw telekomunikacyjnych w zakresie monitorowania sieci
¢ telekomunikacyjnych w celu wykrywania spameréw,
e utworzenie spamboxu, tj. punktu zgloszen dziatalnos$ci spamerskiej,
e wprowadzenie kar za dziatalno$¢ spamerska.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Projekt zmian do ustawy nie wymaga wczesniejszego przedstawiania zalozen, gdyz jest szeroko
konsultowany publicznie

d) Adres BIP:
www.bip.mi.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:
listopad 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Zwigkszenie efektywnosci gospodarowania odpadami (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Realizacji zadan wynikajacych z Krajowego planu gospodarki odpadami 2010

3. Termin realizacji zadania:
I pétrocze 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Bernard Btaszczyk — Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 (...)
[mIn z1] | [mln zl] | [mln zi]

1. Wprowadzenie optaty za wprowadzenie do obrotu baterii

przeno$nych i akumulatoréw przeno$nych na terytorium kraju - 9 9
(ustawa o bateriach i akumulatorach)

2. Wprowadzenie oplaty rejestrowej i rocznej dla wprowadzajacych 1 1 1
baterie i akumulatory (ustawa o bateriach i akumulatorach)

3. Wprowadzenie oplaty rejestrowej (ustawa o gospodarce - 10 10
opakowaniami i odpadami opakowaniowymi)

4. Zmiany stawek optat za korzystanie ze srodowiska 800 * *

(rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie stawek optat
za korzystanie ze §rodowiska)

* wplywy uzaleznione od przyjetych stawek przez Radg Ministréw w kolejnych latach

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostana osiagniegte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e 0szczednos¢ surowcéw i paliw pierwotnych (dzigki wykorzystaniu materialowemu i energetycznemu
odpadéw),

e korzystniejsze warunki (ekonomiczne i sSrodowiskowe) dla klientéw systemu gospodarki odpadami
dzieki zapewnieniu warunkéw dla rzeczywistej konkurencji uczciwie dziatajacych przedsigbiorcéw
i innych podmiotéw (poprzez ograniczenie ,,szarej strefy” w gospodarce odpadami, sprawniejsze
dziatanie administracji, m.in. w zakresie wydawania decyzji),

e zmniejszenie oddziatywania na $§rodowisko instalacji i urzadzen do odzysku i unieszkodliwiania
odpadéw (modernizacje — dofinansowanie; skuteczne kontrole — egzekwowanie prawa; zamykanie
instalacji, ktérych dostosowanie do wymagan nie jest mozliwe ze wzgledow technicznych lub
finansowych),

e zmniejszenie oddziatywania na $srodowisko produktéw i powstajacych z nich odpadéw (poprzez zakaz
stosowania niektérych substancji niebezpiecznych),

e zmiana prawa pozwoli na dostosowanie przepiséw z zakresu planowania gospodarki odpadami
do systemu okre§lonego w Krajowym planie gospodarki odpadami 2010.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):
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2007-2010 [mln 1]

1. Utworzenie kompleksowej bazy danych o wprowadzanych 30,00
na rynek produktach i gospodarce odpadami w Polsce, w tym

rejestréw

2. Wydawanie decyzji o zamykaniu sktadowisk odpadéw 0,50
niespetniajacych wymagan prawnych

3. Koordynacja i wsparcie realizacji prac naukowo-badawczych 100,00
w zakresie gospodarki odpadami

4. Wydanie wladajacym powierzchnia ziemi bedacym osobami 0,50

fizycznymi decyzji nakazujacych usunigcie odpadéw z miejsc
nieprzeznaczonych do ich sktadowania i magazynowania z terminem
do konca 2009 r.

5. Przygotowanie programu kontroli i przeprowadzenie kontroli 0,40
sktadowisk odpadéw wymienionych w zataczniku do Kpgo 2010
w zakresie prawidtowosci wydania decyzji oraz dostosowania
obiektow do wymagan prawnych

6. Przeprowadzenie procesu legislacyjnego zmiany ustawy z dnia 0,10
27 kwietnia 2001 r. o odpadach

Uwagi:
Koszty beda wynikaty z:
e wzmocnienia instytucjonalnego,
e odpowiedniego wyposazenia baz danych, dostgpu do baz danych on-line,

e mozliwosci wykonywania i sfinansowania niezbgdnych ekspertyz (zapobieganie wytwarzaniu odpadow,
wlasciwe zagospodarowanie odpadow),

e badan naukowych (nowe technologie o zmniejszonym oddziatywaniu na §rodowisko, nowe produkty, o
wydluzonym czasie zycia, tatwiejsze do przetworzenia i wykorzystania gdy stang si¢ odpadami),

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

= wyzsze oplaty za sktadowanie odpadéw zbieranych nieselektywnie.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania):

Realizacja w/w zadania wymaga wprowadzenia zmian legislacyjnych, gdyz obowiazki zwigzane z gospodarka
odpadami regulowane sa aktami prawa Unii Europejskiej, wymagajacymi transpozycji do krajowego porzadku
prawnego.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
o rozporzadzenie Ministra Srodowiska do ustawy o zmianie ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym

i elektronicznym, w zwiazku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o zmianie ustawy o
zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym oraz o zmianie niektérych innych ustaw,

o rozporzadzenie Ministra Srodowiska do ustawy o bateriach i akumulatorach, ktérej projekt zostat
przekazany do Parlamentu RP

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska do ustawy o zmianie ustawy o odpadach oraz zmianie niekt6rych
innych ustaw, bedacej obecnie na etapie prac Rzadu RP,

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska do ustawy o odpadach wydobywczych.

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Wydanie rozporzadzen Ministra Srodowiska do ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym
bedzie miato na celu petng transpozycjg dyrektywy 2002/96/WE z dnia 27 stycznia 2003 r. w sprawie zuzytego
sprzetu elektrycznego i elektronicznego (Dz.Urz. UE L 37 z 13.02.2003, z p6zn. zm.)

Wydanie rozporzadzen Ministra Srodowiska do ustawy o bateriach i akumulatorach bedzie miato na celu petna
transpozycje dyrektywy 2006/66/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 wrze$nia 2006 r. w sprawie
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baterii i akumulatoréw oraz zuzytych baterii i akumulatoréw oraz uchylajacej dyrektywg 91/157/EWG (Dz.Urz.
UE L 266 z 26.9.2006, str. 1).

Nowelizacja ustawy o zmianie ustawy o odpadach oraz innych ustaw, zobowiaze Ministra Srodowiska

do nowelizacji obowiazujacych rozporzadzen m.in. w celu petnej transpozycji postanowien dyrektywy
2000/53/WE z dnia 18 wrzesnia 2000 r. w sprawie pojazdéw wycofanych z eksploatacji (Dz.Urz. WE L 269,
z21.10.2000, z p6zn. zm.).

Wydanie rozporzadzen Ministra Srodowiska do ustawy o odpadach wydobywczych, ktéra weszta w zycie
sierpnia 2008 r. bedzie mialo na celu transpozycje decyzji Komisji, ktére maja by¢ wydane na przetomie

2008 i 2009 .

Przygotowanie rozporzadzen Rady Ministrow w sprawie optat za korzystanie ze srodowiska.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Nie przewiduje si¢ przygotowywania zatozen dla wydania rozporzadzen wykonawczych do ustaw. Projekty
rozporzadzen zostaty badz zostana dotaczone do projektéw ustaw skierowanych do prac Parlamentu RP.

d) Adres BIP: www.mos.gov.pl/bip
e) Termin publikacji w BIP: I/II kwartal 2009
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM

Projekty rozporzadzen nie wymagaja wpisania do planu prac legislacyjnych Rady Ministréw na I péirocze
2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:
Aktualizacja Krajowego Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych (KPOSK) (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

KPOSK opracowany zostat aby poméc Polsce wypeié¢ zobowiazania dyrektywy Rady 91/271/EWG dot.
oczyszczania §ciekéw komunalnych, ktére zostaly zapisane w Traktacie Akcesyjnym. Aktualizacja zapiséw
Programu wynika z art. 43 ust 4c ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne (Dz. U. z 2005 r., nr 239, poz.
2019 z pézn. zm.)

3. Termin realizacji zadania:
maj 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Maciej Nowicki — Minister Srodowiska

Andrzej Sadurski — Prezes Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodne;j

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

- Nie dotyczy

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostana osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

- w przypadku uwzglednienia nowej aglomeracji w dokumencie Aktualizacji KPOSK korzyscia dla niej jest
mozliwos¢ ztozenia wniosku i uzyskania ewentualnego dofinansowania inwestycji z zakresu gospodarki
sciekowe;.

Uwagi:

Realizacja zadania jakim jest zatwierdzenie przez cztonkéw RM dokumentu Aktualizacji KPOSK pozwala na
uaktualnienie danych dotyczacych potrzeb samorzadéw w zakresie realizacji dzialan inwestycyjnych
dotyczacych oczyszczalni $ciekéw i systeméw kanalizacji sanitarnej. Jako zadanie samo w sobie nie generuje
dodatkowych, innych korzysci. Dopiero realizacja zadan inwestycyjnych ujetych w KPOSK (do 2015r)
przyczynia si¢ do pelniejszego wyposazenia aglomeracji w systemy oczyszczania Sciekdw, a posrednio
przybliza Polske do osiagnigcia nalezytego stanu wod. Wedtug aktualnych propozycji gmin wyposazenie
aglomeracji w systemy kanalizacji §ciekow na koniec 2015 roku dotyczy¢ bedzie 91,3 % RLM wszystkich
aglomeracji.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009

Przygotowanie 0,2-0,4
dokumentu strategiczne;j
oceny oddziatywania na
Srodowisko dla KPOSK

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

- nie dotyczy

Uwagi:

Aktualizacja KPOSK jako zadanie nie powoduje ewentualnych kosztéw, ktére beda musiaty zostaé poniesione
przez obywateli lub przedsigbiorstwa. Podobnie jak w przypadku korzys$ci - koszty dotyczy¢ beda realizacji
zadan planowanych przez samorzady i zapisanych w Programie. Zgodnie z Aktualizacja KPOSK koszty
realizacji Programu (uwzgledniajac propozycje samorzadéw w tym zakresie) oszacowano na 70,5 miliarda
ztotych (sieci kanalizacyjne — 46,3 mld zt; oczyszczalnie §ciekow - 11,7 mld; zagospodarowanie osadéw - 1,4
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mld zt; koszty realizacji w latach 2003 — 2006 — 11,1 mld ztotych)

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
nd
a) Tytul projektu:
b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
d) Adres BIP:
e) Termin publikacji w BIP: www.kzgw.gov.pl/bip

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
nr 6 - Dokument przesunigty z II pétrocza 2008 do Programu Prac Legislacyjnych RM na I pétrocze 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Kampania edukacyjno-informacyjna ksztattujaca sSwiadomosc¢ ekologiczna spoteczenstwa polskiego w zakresie
problematyki gospodarki odpadami (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Gospodarka odpadami stanowi obecnie najwigkszy problem w zakresie ochrony srodowiska w Polsce. Postep w
tej dziedzinie mozna osiagna¢ jedynie przez réwnolegle prowadzone dziatania techniczno-organizacyjne oraz
edukacyjne.

Gléwnym celem niniejszego projektu jest:

e zmniejszenie odsetka odpadéw powstajacych w gospodarstwach domowych poprzez zmiang zachowan
obywateli w zakresie postgpowania z odpadami,

o uswiadomienie negatywnego wplywu dziatalnosci cztowieka na stan §rodowiska.
Obowiazek edukacji ekologicznej wynika wprost z ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Projekt realizuje dziatania wyznaczone w dokumencie obecnie obowiazujacym Polityka Ekologiczna Panstwa
na lata 2003-2006 w perspektywie 2007-2010 oraz w projekcie Polityki Ekologiczna Panstwa na lata 2007-
2010 w perspektywie do roku 2014 - Intensyfikacji edukacji ekologicznej promujacej minimalizacjg
powstawania odpadéw i postgpowania z odpadami.

Projekt realizuje zadania Krajowego Planu Gospodarki Odpadami 2007-2010 — Przeprowadzenie
og6lnokrajowej kampanii informacyjno — edukacyjnej w mediach publicznych w zakresie zapobiegania
powstawaniu odpadéw oraz wlasciwego postgpowania z odpadami (w telewizji, radio, gazetach codziennych i
tygodnikach).

3. Termin realizacji zadania: Projekt bedzie realizowany w latach 2009 — 2011.

Dziatania planowane na I potowg 2009 r.: opracowanie sposobu i harmonogramu realizacji projektu oraz
opracowanie i ztozenie dokumentacji projektu do Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Janusz Zaleski, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

Postegp w preselekc;ji i recyklingu odpadéw pozwoli na uniknigcie kar, ktére moga by¢ natozone na Polskg przez
Komisj¢ Europejska za brak segregacji odpadow.
Uwagi:
Zrédiem danych beda:
¢ bazy danych nt. gospodarki odpadami w Polsce, zbieranych w ramach systemu administracyjnego i badan
statystycznych;
» dane ze sprawozdan z realizacji wojewddzkich, powiatowych i gminnych planéw gospodarki odpadami;
 badania statystyczne swiadomosci ekologicznej obywateli.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiggniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e mniejsze optaty za wywdéz $mieci dla tych, ktérzy je segreguja,

o zwigkszenie liczby przedsigbiorstw zajmujacych si¢ recyklingiem odpadéw oraz ich unieszkodliwianiem.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011
1.2 4.9 4.9
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Uwagi: Uwagi: Orientacyjny koszt catkowity projektu: 11 mln, w tym 85% - $rodki unijne

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

nd

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nd

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

nd

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
nd
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Bezpieczenstwo energetyczne

Poprawa bezpieczenstwa energetycznego panstwa poprzez eliminacje barier prawnych w
realizacji inwestycji liniowych w elektroenergetyce (MG) ........cooviieiiiiiinieinnieeniieenieeeee, 74

Doskonalenie zasad systemu zapaséw ropy naftowej, produktéw naftowych i gazu ziemnego
oraz zasad postgpowania w sytuacjach zagrozenia bezpieczenstwa paliwowego panstwa i

zaktocen na rynku naftowym (IMG) ......eeeeiiieiiiiieiiiieieece e 76
Stworzenie nowoczesnego systemu rezerw strategicznych (MG) .......coooeeeviiiiiiinniciniieenns 78
Zakonczenie procesu ksztalttowania i usprawnienie wdrozenia sieci Natura 2000 MS) ....... 80

Modernizacja systemu energetycznego w wyniku sprzedazy jednostek przyznanej emisji
(Assigned Amount Units — AAUs) w ramach Systemu Zielonych Inwestycji (Green
Investment SCheme) (IMIS).....uuiiiii i e e et e e e e e e e etaaraeeaeeeeans 82

Sprawna realizacja postgpowan w sprawach ocen oddziatywania na Srodowisko poprzez
organizacj¢ Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i1 16 regionalnych dyrekcji ochrony
STOAOWISKA (IMIS) ettt e e e e et e e e e e eeee e e e e e e eeeeeeatraraeeeeeeenanns 84
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1. Zadanie do realizacji:

Poprawa bezpieczenstwa energetycznego panstwa poprzez eliminacjg barier prawnych w realizacji inwestycji
liniowych w elektroenergetyce (MG)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego It
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele, ktory
realizacji dane zadanie stuzy:

Eliminacja barier prawnych w realizacji inwestycji liniowych elektroenergetycznych, w celu ulatwier
przeprowadzenia procesu planowania oraz realizacji inwestycji elektroenergetycznych, co ma bezposredr
przetozenie na zwigkszenie bezpieczefstwa energetycznego panstwa oraz poprawg jakosci $wiadczonej ustugi
zakresie dostaw energii elektrycznej odbiorcom koncowym. Eliminacja barier prawnych w realizacji inwesty
liniowych przewidziana jest w projekcie Polityki energetycznej Polski do 2030 r.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Joanna Strzelec-L.obodzinska, Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (..)
brak

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

¢ zmniejszenie wydatkéw przedsigbiorstw energetycznych poprzez skrocenie czasu planowania i realizacji
inwestycji liniowych oraz usprawnienie procesu inwestycyjnego,

e poprawa bezpieczenstwa energetycznego kraju,

e poprawa jakosci ustugi dystrybucji energii elektrycznej $wiadczonej odbiorcom energii elektrycznej
(zar6wno przedsigbiorstwom jak i gospodarstwom domowym),

e umozliwienie tworzenia tzw. korytarzy infrastrukturalnych co czg$ciowo ogranicza konieczno$¢
ustanawiania stuzebnos$ci przesytu na prywatnych gruntach.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (..)
brak

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zmiana przepisOw bedzie konieczna po przyjeciu zatozen, ktore przewiduja likwidacje barier prawnych dla
realizacji inwestycji liniowych poprzez zmiang obecnie obowiazujacych przepiséw oraz wprowadzenie
rozwiazan szczegétowych, ktére uwzgledniaja specyfike inwestycji tego rodzaju. W celu usprawnienia procesu
inwestycyjnego wymagana jest m.in. zmiana ustawy o panowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustawy o
drogach publicznych, ustawy o lasach.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

po przyjeciu zatozen do ustawy.
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a) Tytul projektu:

ustawa o inwestycjach liniowych w energetyce.

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Opracowanie przepisow uwzgledniajacych specyfikeg inwestycji liniowych elektroenergetycznych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

bez zalozen

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: w I
kwartale 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Doskonalenie zasad systemu zapaséw ropy naftowej, produktow naftowych i gazu ziemnego oraz zasad
postepowania w sytuacjach zagrozenia bezpieczenstwa paliwowego panstwa i zaktécen na rynku naftowym
MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Plan strategiczny MG, Polityka Rzadu RP dla przemystu naftowego w Polsce z dnia 6 lutego 2007 r.

3. Termin realizacji zadania: 2010 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Joanna Strzelec-F.obodzinska Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Brak szacunkéw na obecnym etapie.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e ecliminacja watpliwosci interpretacyjnych i poprawa przejrzystosci regulacji w zakresie zapasow ropy
naftowej, paliw i gazu ziemnego,
¢ optymalizacja wykorzystania istniejacego potencjalu magazynowego na ropg naftowa i paliwa,

e zmniejszenie obcigzen administracyjnych przedsigbiorstw naftowych poprzez zmiang obowiazku
fizycznego utrzymywania zapaséw obowigzkowych na obowiazek finansowy,

e poprawa przejrzystosci kosztéw systemu.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Brak szacunkéw na obecnym etapie. Mozliwa potrzeba zabezpieczenia kosztow przejécia z obecnego
systemu na system sktadkowy.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore
beda musialy zostaé¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
Zaklada sig realizacj¢ zadania poprzez dwustopniowa nowelizacj¢ ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zapasach

ropy naftowej, produktéw naftowych i gazu ziemnego oraz zasadach postgpowania w sytuacjach zagrozenia
bezpieczenstwa paliwowego panstwa i zaklécen na rynku naftowym.

Ww. ustawa okresla zasady tworzenia zapaséw ropy i paliw i gospodarowania nimi. Zmiany w zasadach
wymagaja wprowadzenia zmian do tych regulacji.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie ustawy o zapasach ropy naftowej, produktéw naftowych i gazu ziemnego oraz zasadach
postgpowania w sytuacjach zagrozenia bezpieczenstwa paliwowego panstwa i zaktécen na rynku naftowym

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
I etap zmian:
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 ecliminacja watpliwo$ci prawnych (definicje nabywcy wewnatrzwspdlnotowego, importu eksportu, dostaw),

¢ dostosowanie przepiséw ustawy do zmian w innych przepisach (zmiany w systemie klasyfikacji
statystycznych),

o regulacja zasad dost¢pu do ustugi przesytu ropy naftowej,

e przeniesienie do ustawy czgsci rozporzadzen wykonawczych.

II etap zmian:

e zmiana systemu utrzymywania zapaséw interwencyjnych ropy naftowej i paliw - zniesienie obowigzku
fizycznego utrzymywania zapaséw przez przedsigbiorcéw w zamian za oplatg celowa przeznaczona na
utrzymanie rezerw przez podmiot prawa publicznego.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak

d) Adres BIP: bip.mg.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: zgodnie z harmonogramem prac

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
I kw. 2009 r — I-szy etap

I'kw. 2010 — II-gi etap
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1. Zadanie do realizacji:

Stworzenie nowoczesnego systemu rezerw strategicznych (MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Obowiazujaca ustawa o rezerwach panstwowych nie odpowiada nowym uwarunkowaniom migdzynarodowym
funkcjonowania RP oraz zasadom funkcjonowania globalnej gospodarki rynkowe;.

3. Termin realizacji zadania: marzec 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Dariusz Bogdan, Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

¢ nowoczesne podejscie do kwestii rezerw strategicznych, adekwatne do aktualnej sytuacji politycznej i
gospodarczej,

o system uwzgledniajacy analizg ryzyka zagrozen bezpieczenstwa panstwa,

o zracjonalizowanie zarzadzania rezerwami strategicznymi,

e zmniejszenie obciazen biurokratycznych zwiazanych z tworzeniem i zwalnianiem rezerw,

o uporzadkowane finansowanie rezerw,

¢ minimalizacja kosztéw dzigki przejrzystym zasadom zarzadzania rezerwami,

o optymalizacja bezpieczenstwa panstwa dzigki sprecyzowanym zasadom dysponowania rezerwami,

¢ jasne reguty kontroli rezerw.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009

2010

2011

2012

(.)

260

260

260

260

Uwagi:

Agencja Rezerw Materialowych wykonuje zadania zwiazane z utrzymywaniem zapasoéw panstwowych ropy
naftowej i produktow naftowych na podstawie ustawy o zapasach interwencyjnych (...). W tabeli przestawiono
szacunkowe koszty w cenach z 2008 r. wylacznie w odniesieniu do utrzymywania dotychczasowych stanéw
rezerw oraz koszty funkcjonowania ARM. Nie uwzgledniono koniecznosci zakupu nowych towaréw do
rezerw.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Obowiazujaca ustawa o rezerwach panstwowych nie odpowiada nowym uwarunkowaniom mig¢dzynarodowym
funkcjonowania RP oraz zasadom funkcjonowania globalnej gospodarki rynkowe;j.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa o rezerwach strategicznych
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b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

wprowadzenie jednego rodzaju rezerw,
powierzenie jednemu organowi funkcji tworzenia i zwalniania rezerw,

wprowadzenie obowiazku opracowywania rzadowego programu tworzenia rezerw w perspektywie
sredniookresowej, do ktérego poszczegdlni ministrowie zglasza¢ bgda propozycje tworzenia i utrzymywania
okreslonych rodzajow i ilosci rezerw,

okreslenie zasad zarzadzania rezerwami,
okreslenie zasad kontroli rezerw,

okreslenie zasad wymierzania kar za naruszenie wymogow ustawy ze wskazaniem organéw uprawnionych
do ich nakladania.

¢) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu (z zalozeniami lub bez): bez zatozen
d) Adres BIP: bip.mg.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP: styczen 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Zakonczenie procesu ksztattowania i usprawnienie wdrozenia sieci Natura 2000 (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Dzialanie strategiczne Krajowej strategii ochrony i umiarkowanego uzytkowania roznorodnosci biologicznej
wraz z Planem dziatan oraz wypehienie zobowiazan dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory. Tworzenie sieci Natura 2000 wynika z art. 27 i
28 ustawy o ochronie przyrody

3. Termin realizacji zadania:
maj 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Maciej Trzeciak - Podsekretarz Stanu - Gtéwny Konserwator Przyrody

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Uwagi:
Uniknigcie ptacenia kar finansowych, ktére bytyby natozone na Polskg z tytutu naruszenia w zakresie
tworzenia sieci obszaréw Natura 2000

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e usprawnienie procesu realizacji inwestycji infrastrukturalnych w ramach perspektywy finansowej 2007-
2013,

» ustanowienie efektywnego systemu ochrony réznorodnos$ci biologicznej w Polsce, obejmujacego ok. 20%
terytorium kraju.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009

Akcja informacyjna i 4,0
szkolenie w zakresie
wdrazania sieci Natura
2000

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

o koszty zwigzane z wdrazaniem procedury ocen oddziatywania na $rodowisko — przygotowanie
dokumentacji: raportéw i formularzy komunikacyjnych.

o koszty zwigzane z wykonaniem kompensacji przyrodniczej w przypadku realizacji inwestycji o znaczacym
negatywnym oddzialywaniu na obszar Natura 2000.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
nd

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
nd
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1. Zadanie do realizacji:

Modernizacja systemu energetycznego w wyniku sprzedazy jednostek przyznanej emisji (Assigned Amount
Units — AAUs) w ramach Systemu Zielonych Inwestycji (Green Investment Scheme) (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Sprzedaz nadwyzki jednostek przyznanej emisji (Assigned Amount Units — AAUs) wynikajacej z wywiazania
si¢ Polski ze zobowiazan Protokotu z Kioto.

3. Termin realizacji zadania:
I potowa 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Maciej Nowicki — Minister Srodowiska

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

Istnieje mozliwos¢ sprzedazy nawet ok. 200 mln ton CO, w latach 2009-2011. Obecnie cena 1 mln t CO,
ksztattuje si¢ w zakresie 8-10 USD/t. Efekty zaleze¢ beda od mozliwosci sprzedazy. Srodki te przeznaczone
beda na inwestycje zwigzane z redukcja emisji gazéw cieplarnianych (oszczgdnos$¢ energii, odnawialne zrédta
energii, czyste technologie weglowe).

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Srodki ze sprzedazy AAU przeznaczone beda na dziatania w zakresie:
e oszczednosci energii,
e rozwoju OZE,
e technologii czystego wegla,

e innych dziatan zwiazanych z ochrona atmosfery.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

Koszty przygotowania uméw i systemu GIS pokryte zostana z budzetu MS i obecnie nie ma mozliwosci
okreslenia ich wysoko$ci. W zalezno$ci od podpisanych uméw koszty obstugi systemu GIS nie powinny
przekroczy¢ 5% przychodéw.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Srodki GIS beda pokrywaty tylko czes$¢ kosztow inwestycji. Pozostata czgs$¢ kosztéw (ok.50%) beda pokrywali
beneficjenci.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zadanie wymaga rozwigzan natury legislacyjnej/regulacyjnej. System Zielonych Inwestycji powinien by¢
usystematyzowany w ustawie. Zapewni to, ze $rodki pochodzace ze sprzedazy jednostek przyznanej emisji w
okresie 2008-2012 beda przeznaczane na realizacj¢ programéw lub projektéw w szczegdlnosci zwiagzanych z
ograniczeniem lub unikaniem krajowej emisji gazéw cieplarnianych lub ich pochtanianiem czy sekwestracja
oraz na finansowanie dziatan adaptacyjnych do zmian klimatu oraz na inne dziatania zwiazane z ochrona
atmosfery.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu ustawy:

,ustawa o systemie zarzadzania krajowym putapem emisji gazow cieplarnianych lub innych substancji”
b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Projekt ustawy ma na celu stworzenie warunkéw do zarzadzania krajowym pulapem emisji gazéw

cieplarnianych oraz krajowymi putapami emisji innych_substancji w sposob, ktéry umozliwi wywiazanie sig¢
8




Rzeczypospolitej Polskiej z zobowiazan migdzynarodowych w zakresie redukcji emisji tych substancji, a takze
wsparcie dziatah zmierzajacych do ochrony powietrza oraz ochrony klimatu i przeciwdzialania negatywnym
skutkom zmian klimatycznych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
Projekt ustawy jest przygotowany i znajduje si¢ trakcie uzgodnien migdzyresortowych.
d) Adres BIP: www.mos.gov.pl/bip

e) Termin publikacji w BIP:
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
nr 3 — [ kwartat 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Sprawna realizacja postgpowan w sprawach ocen oddzialywania na §rodowisko poprzez organizacj¢ Generalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska i 16 regionalnych dyrekcji ochrony §rodowiska (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Dostosowanie polskiego prawa do przepiséw UE dzigki czemu nastapi odblokowanie wydatkowania §rodkéw
finansowych pomocy UE na rozwdj infrastruktury, w tym szczeg6lnie budowy autostrad i drég ekspresowych.
Przyspieszenie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia,
co ma zwigkszy¢ tempo przygotowania inwestycji oraz wdrozenie procedury dotyczacej decyzji z zakresu
ochrony $rodowiska zgodnej z prawem wspdélnotowym.

3. Termin realizacji zadania:

czerwiec 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Maciej Trzeciak — podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane:

Korzysci wynikaja z usprawnienia przygotowania inwestycji i uzgodnienie procedur z prawem wspdlnotowym,
co ma zapobiec utracie wspoétfinansowania inwestycji z funduszy unijnych, a ponadto umozliwi¢ szybsza
realizacj¢ inwestycji. Przy obecnej skali inwestycji wspotfinansowanych z funduszy unijnych, opisane w
powyzszy sposéb korzysci nalezy szacowac¢ na kilka miliardéw ztotych rocznie.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e szybsze przygotowanie, a co za tym idzie realizacja inwestycji bedzie oznaczaé przyspieszenie budowy
spotecznie potrzebnej infrastruktury;

e przyspieszenie powstania bardziej efektywnego i ekologicznego transportu;
e przyspieszenie w zakresie zwigkszania bezpieczenstwa w transporcie;
o bardziej efektywna ochrona §rodowiska przy realizacji inwestycji;

o wigksza pewno$¢ prawna, poprzez ujednolicenie orzecznictwa w zakresie decyzji i uzgodnien
srodowiskowych — wzrost zaufania obywateli do panstwa;

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane:

Uwagi:
Roczny koszt dodatkowych etatéw i ich utrzymania oraz dofinansowanie funkcjonowania urzedu szacuje si¢ na
50 miln ztotych rocznie

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Brak danych

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania):

Nie wymaga zmian legislacyjnych — ustawa zostata przyjgta przez Sejm w dniu 3 pazdziernika 2008 r.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: nie dotyczy

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie: nie dotyczy

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie dotyczy
d) Adres BIP: nie dotyczy

84




e) Termin publikacji w BIP: nie dotyczy
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
nie dotyczy.
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Prywatyzacja

Ocena realizacji ,,Planu prywatyzacji na lata 2008-2011” i przebiegu prywatyzacji majatku
Skarbu Panstwa w 2008 1.7 (IMISP).....uuuviiiiiiiieeeceeee e 87

Wprowadzenie nowego mechanizmu nadzoru wiascicielskiego (MSP)..........cooeeviiniinneens 89

Podjecie dziatan dotyczacych komercjalizacji panstwowego przedsigbiorstwa uzytecznosci
publicznej ,,Poczta Polska” przez ministra wtasciwego do spraw tacznosci w imieniu Skarbu
PanStwa (IVID) ..ot e e e e e e et a e e e e e e aaaaaraaens 91
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1. Zadanie do realizacji.:

Ocena realizacji ,,Planu prywatyzacji na lata 2008-2011” i przebiegu prywatyzacji majatku Skarbu Panstwa w
2008 r.” (MSP)

1. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

1. Zgodnie z § 2 Uchwaty nr 83/2008 Rady Ministréw z dnia 22 kwietnia 2008 r. w sprawie Planu
prywatyzacji na lata 2008-2011" Minister Skarbu Panstwa, w okresach pétrocznych, zobowiazany jest do
przedstawienia Radzie Ministréw informacjg o realizacji ,,Planu prywatyzacji na lata 2008-2011".

II. Obowiazek opracowania dokumentu ,,Ocena przebiegu prywatyzacji majatku Skarbu Panstwa
w 2008 r.” wynika z dwdéch ustaw:

1) ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.),
zgodnie z art. 158 ust. 2 pkt 3 ocena przebiegu prywatyzacji majatku Skarbu Panstwa wraz ze
sprawozdaniem w wykonania budzetu panstwa przedktadana jest przez Rad¢ Ministréw Sejmowi RP oraz
Najwyzszej Izbie Kontroli;

2) ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa
(Dz. U. Nr 106, poz. 493 z p6zn. zm.), zgodnie z art. 2 Minister Skarbu Panstwa ma obowiazek
przygotowania i przedktadania Radzie Ministréw sprawozdania z realizacji kierunkéw prywatyzacji.

2. Termin realizacji zadania:
I. do konca I kwartatu 2009 r. - termin do przedstawienia informacji o realizacji ,,Planu prywatyzacji na
lata 2008-2011".

II. Dokument ,,Ocena przebiegu prywatyzacji majatku Skarbu Panstwa w 2008 r.” jest przesytany przez
Ministra Skarbu Panstwa do konca kwietnia Ministrowi Finanséw, ktdry acznie z projektem
sprawozdania z wykonania budzetu panstwa przedstawia go Radzie Ministréw.

3. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Joanna Schmid —
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa

5. Oczekiwane korzys$ci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (...)

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostana osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

I. Informaciji o realizacji ,,Planu prywatyzacji na lata 2008-2011" dotyczy realizacji dziatan

prowadzacych do odblokowania i przyspieszenia prywatyzacji, a co za tym idzie zwigkszenia

przychodéw budzetowych z tego tytutu.

II. Dokument ,,Ocena przebiegu prywatyzacji majatku Skarbu Panstwa w 2008 r.” prezentuje
uwarunkowania prywatyzacji, gtéwne programy i metody jej realizacji, a takze informacje o

przychodach z prywatyzacji, kierunkach ich rozdysponowania i dochodach z tytutu dywidend.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania: Brak

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
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6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore
beda musialy zostaé¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): NIE

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
Realizacja Planu prywatyzacji na lata 2008-2011 wymaga nastgpujacych zmian legislacyjnych:
1) wejécia w zycie ustawy regulujacej zasady nadzoru wtascicielskiego Skarbu Panstwa;

2) wejscia w zycie ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o zmianie ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji oraz
ustawy o zasadach nabywania od Skarbu Panstwa akcji w procesie konsolidacji spétek sektora
elektroenergetycznego (druk nr 379).

a) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Ad 1) w zakresie prowadzenia skuteczniejszej polityki prywatyzacyjnej m.in. uelastycznienie trybow
prywatyzacji, wprowadzenie trybu zbywania akcji Skarbu Panstwa polegajacego na sprzedazy akcji na rynku
regulowanym, uelastycznienie zasad dotyczacych sporzadzania analiz prywatyzacyjnych, zwigkszenie
spotecznej akceptacji dla proceséw prywatyzacji;

Ad 2)

zapewnienie instrumentéw pozwalajacych na prowadzenie skuteczniejszej polityki prywatyzacyjnej, (co
m.in. ma stuzy¢ realizacji ,,Planu prywatyzacji na lata 2008-20117), a w tym:

- uelastycznienie przepiséw dotyczacych zasad analiz przedprywatyzacyjnych,
- zniesienie ograniczen dotyczacych zbywania akcji Skarbu Panstwa w drodze aukcji,

- wprowadzenie mozliwosci zbywania akcji Skarbu Panstwa w trybie sprzedazy akcji na rynku
regulowanym,

- wprowadzenie zasady jawnosci proceséw prywatyzacyjnych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: Zatozenia do projekt
ustawy regulujacej zasady nadzoru wiascicielskiego Skarbu Panstwa zostaly przyjete przez Radg Ministréw w
dniu 7 pazdziernika 2008 r.

d) Adres BIP: www.msp.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP:
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK
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1. Zadanie do realizacji.:

Wprowadzenie nowego mechanizmu nadzoru wtascicielskiego (MSP)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zapewnienie Ministrowi Skarbu Pafistwa instrumentéw pozwalajacych na prowadzenie bardziej efektywnego
nadzoru wtascicielskiego nad spétkami z udzialem Skarbu Panstwa oraz skuteczniejszej polityki
prywatyzacyjnej, poprzez doprecyzowanie zasad nadzoru wilascicielskiego Skarbu Panstwa oraz
zaproponowanie przepiséw majacych na celu usprawnienie i przyspieszenie proceséw prywatyzacyjnych.

3. Termin realizacji zadania: I pétrocze 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Zdzistaw Gawlik —
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (...)

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

= ujednolicenie zasad wykonywania uprawnien w stosunku do przedsigbiorcow znajdujacych si¢ w
nadzorze wtascicielskim Skarbu Panstwa, m.in. poprzez skupienie w jednym akcie prawnym wszystkich
przepiséw o nadzorze wtascicielskim Skarbu Panstwa, jak réwniez powierzenie wykonywania nadzoru
wlascicielskiego Skarbu Panstwa oraz zadan zwiazanych ze zbywaniem akcji i udziatéw w spétkach i
prywatyzacja bezposrednig przedsigbiorstw panstwowych, co do zasady, Ministrowi Skarbu Panstwa,

= zwigkszenie zakresu informacji przekazywanych przez nadzorowane spétki i szybkosci ich
przekazywania Ministrowi Skarbu Panstwa,

= przyspieszenie dzialan na rzecz wyeliminowania z obrotu formy prawnej przedsigbiorstwa panstwowego,

= zmiana zasad gospodarowania mieniem Skarbu Panstwa, m.in. zmiana zasad okreslajacych ograniczenia
w gospodarowaniu sktadnikami aktywow trwatych poprzez podniesienie wartosci przedmiotu czynno$ci
prawnej na dokonanie ktérej wymagana jest zgoda Ministra Skarbu Panstwa do kwoty 300 000 euro — w
stosunku do tych podmiotéw, w ktérych funkcjonuja organy nadzorcze lub kontrolne, weryfikujace
legalnos¢, celowos$¢ i gospodarcze uzasadnienie czynno$ci prawnej dotyczacej przedmiotu o nizszej
wartosci,

= wprowadzenie szczegdlnych zasad nadzoru wtascicielskiego nad podmiotami z udzialem Skarbu Panstwa
w likwidacji lub upadiosci poprzez m.in. przyjecie zasady, ze organem zatozycielskim przedsigbiorstwa
panstwowego w stanie likwidacji lub w stanie upadtosci bedzie Minister Skarbu Panstwa,

= okreslenie listy spétek o kluczowym znaczeniu dla intereséw majatkowych Skarbu Panstwa - lista bedzie
okreslana przez Rad¢ Ministrow ze wzgledu na potrzebe zapewnienia szczegdlnego nadzoru nad
spotkami o kluczowym znaczeniu dla intereséw majatkowych Skarbu Panstwa ze wzgledu na wptyw
dziatalnosci spotki na gospodarke krajowa, w szczegélnosci istotny udzial w rynku, przedmiot
dziatalno$ci oraz wysoko$¢ dochodéw budzetu panstwa z tytulu praw majatkowych zwiazanych z
posiadaniem akcji lub dochodéw z ustawowo okreslonych monopoli panstwa,

= podniesienie wymagan stawianych kandydatom na czlonkéw zarzadu oraz poprawa jakosci
funkcjonowania zarzadéw we wszystkich spdtkach z udziatem Skarbu Panstwa poprzez wprowadzenie
zasady obligatoryjnych konkurséw na czlonkéw zarzadéw, czy wprowadzenie mozliwosci delegowania
cztonkéw rady nadzorczej do zarzadu spétek réwniez w spétkach z ograniczong odpowiedzialnoscia,

=  wprowadzenie szczegllnych zasad doboru kandydatéw na cztonkéw zarzadu w spétkach o kluczowym
znaczeniu dla intereséw majatkowych Skarbu Panstwa w szczegdlnosci planuje si¢ utworzenie ,,zasobu
menedzeréw” — ewidencji oséb posiadajacych odpowiednie kwalifikacje do kierowania spétkami o
kluczowym znaczeniu dla intereséw majatkowych Skarbu Panstwa,

= okreslenie zasad powotywania czlonkdw rad nadzorczych we wszystkich spdtkach z udziatem Skarbu
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Panstwa; — zakltada sig, ze Minister Skarbu Panstwa okresli, w drodze rozporzadzenia, wymagania
stawiane kandydatom na cztonkéw rad nadzorczych wskazywanych przez Skarb Panstwa, panstwowe
osoby prawne, pracownikéw, rolnikéw lub rybakéw; ponadto precyzyjne okreslone zostana minimalne
wymagania w zakresie posiadanego wyksztalcenia i doswiadczenia,

uelastycznienie trybéw prywatyzacji jak rowniez zwigkszenie zainteresowania inwestorow odkupieniem
do Skarbu Panstwa pakietow mniejszosciowych; zniesienie ograniczen w zbywaniu akcji i udziatéw
Skarbu Panistwa w trybie aukcji ogloszonej publicznie poprzez dopuszczenie mozliwosci stosowania tego
trybu bez wzgledu na wielkos¢ udziatu kapitalowego Skarbu Panstwa w spélce, z zastrzezeniem, ze cena
wywotawcza nie moze by¢ nizsza od wartosci ksiggowej akcji,

wprowadzenie trybu zbywania akcji Skarbu Panstwa polegajacego na sprzedazy akcji na rynku
regulowanym,

uelastycznienie zasad dotyczacych sporzadzania analiz prywatyzacyjnych — ograniczony zostanie zakres
obligatoryjnych analiz: do analizy majacej na celu ustalenie sytuacji prawnej majatku spotki oraz
oszacowanie wartosci przedsigbiorstwa; jednocze$nie Ministrowi Skarbu Panstwa zostanie przyznana
kompetencja do poszerzenia zakresu zlecanych analiz przedprywatyzacyjnych, w szczegdlnosci o oceng
stanu i perspektyw rozwoju prywatyzowanego podmiotu oraz oceng realizacji obowiazkéw wynikajacych
z wymagan ochrony Srodowiska,

usprawnienie procesu komunalizacji spétek Skarbu Panstwa poprzez znaczace rozszerzenie mozliwosci
dokonywania bezptatnego przekazywania akcji lub udziatéw nalezacych do Skarbu Pafistwa jednostkom
samorzadu terytorialnego lub zwigzkom jednostek samorzadu terytorialnego na wszystkie spétki z
udzialem Skarbu Panstwa, niezaleznie od trybu lub podstawy prawnej ich utworzenia, z zastrzezeniem, ze
komunalizacja bgdzie mogta dotyczy¢ wytacznie spotek, ktoérych przedmiot dziatalnosci pozostaje w
zwiazku z zadaniami wtasnymi jednostek samorzadu terytorialnego,

zwigkszenie spolecznej akceptacji dla proceséw prywatyzacji - w szczegdlnosci zaklada sig
wprowadzenie wigkszej transparentno$ci procesOw prywatyzacji poprzez wprowadzenie generalnej
zasady jawnosci proceséw prywatyzacyjnych od momentu ich wszczecia az do zakonczenia, jak réwniez
wprowadzenie zasady, ze czg$¢ przychoddw z prywatyzacji bedzie przeznaczana na Fundusz Rezerwy
Demograficznej.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania: Brak

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore
beda musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Tak

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

1) projekt ustawy regulujacej zasady wykonywania nadzoru wiascicielskiego Skarbu Panstwa (proponowana

ustawa wprowadzi zmiany w co najmniej 40 ustawach);

2) ustawa z dnia 21 listopada 2008 r. o zmianie ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji oraz ustawy o

zasadach nabywania od Skarbu Panstwa akcji w procesie konsolidacji spétek sektora
elektroenergetycznego (druk senacki nr 379 — ustawa nie zostata jeszcze rozpatrzona przez Senat).

a) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

b) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

c) Adres BIP: www.msp.gov.pl
d) Termin publikacji w BIP:
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK
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1. Zadanie do realizacji:

Podjecie dziatan dotyczacych komercjalizacji panstwowego przedsigbiorstwa uzytecznos$ci publicznej ,,Poczta
Polska” przez ministra wlasciwego do spraw tacznosci w imieniu Skarbu Panstwa (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wykonanie przez ministra wlasciwego do spraw lacznoSci w imieniu Skarbu Panstwa obowiazku
przewidzianego w art. 7 ust. 1 i 8 ust. 1 ustawy z dnia 5 wrze$nia 2008 r. o komercjalizacji panstwowego
przedsigbiorstwa uzyteczno$ci publicznej ,,Poczta Polska” tj. przeksztalcenie p.p.u.p. Poczta Polska w
jednoosobowa spétke akcyjna Skarbu Panstwa. Sporzadzenie przez ministra wtasciwego do spraw tacznosci za
Skarb Panstwa aktu komercjalizacji Poczty Polskie;j.

3. Termin realizacji zadania:

Nie pdzniej niz w ciagu 12 miesigcy od dnia wejscia w zycie ww. ustawy tj. do 10 listopada 2009 roku.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Maciej Jankowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Realizacja zadania nie ma wplywu na sektor finanséw publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e umozliwienie Poczcie Polskiej funkcjonowania na rynku w takiej samej formie, w jakiej funkcjonuja
dziatajacy na nim inni krajowi i zagraniczni operatorzy pocztowi, czyli w formie bardziej dostosowanej do
warunkéw konkurencyjnych niz forma przedsigbiorstwa panstwowego,

e stworzenie szerszych mozliwosci pozyskania przez ten podmiot gospodarczy ze zrédel zewngtrznych
srodkéw na finansowanie naktadéw inwestycyjnych tj. komercyjnych kredytéw bankowych i emisji
obligacji,

e usprawnienie procesu decyzyjnego; dotychczasowy jednoosobowy model zarzadzania w osobie dyrektora
generalnego z utomna rola nadzorcza i decyzyjna Rady Poczty Polskiej zostanie zastapiony dzialajacym
kolegialnie zarzadem i petniaca role nadzorcza i koordynujaca rada nadzorcza.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Realizacja zadania nie ma wptywu na sektor finanséw publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Koszty przeprowadzenia procesu komercjalizacji obciazaja przedsigbiorstwo.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania):

Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych. Wymaga opracowania Statutu dla Spé6tki powstatej w
wyniku komercjalizacji, ktéry stanowi integralng czgs¢ aktu komercjalizacji.
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekt statutu Poczty Polskiej S.A. i akt komercjalizacji nie wymagaja umieszczania ich w planie prac
legislacyjnych RM.
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II. BUDOWANIE POTENCJALU PRZYSZEEGO ROZWOJU
GOSPODARKI OPARTEJ NA WIEDZY

Przyjecie rzadowego programu dziatan na rzecz przygotowania szkét do obnizenia do 6 lat
wieku rozpoczynania obowiazku szkolnego, w tym zapewnienia dzieciom odpowiednie;]

OPIEKT (IMEN) ..ottt ettt 94
Doskonalenie systemu egzaminéw zewngtrznych. Przygotowanie komisji egzaminacyjnych
do realizowania nowych zadan (MEN) ........c.ccciiiiiiiiiiieceeeeeeee e 97

Poprawa jakos$ci sprawowanego nadzoru pedagogicznego (a). Zintegrowanie systemu
informacji oswiatowej (SIO) z innymi bazami danych, w tym z baza CKE, i wykorzystania

ich jako jednego z narzgdzi w nadzorze pedagogicznym (b) (MEN) ......ccccevviiiiiiiiinnicnnnnee. 99
Poprawa jakosci i atrakcyjnosci ksztatcenia zawodowego (MEN)........ccccveeviieiniieeniieenee. 101
Wdrazanie nowej podstawy programowej wychowania przedszkolnego i ksztalcenia
ogdblnego z réwnoczesnym wzmochieniem statusu zawodowego nauczycieli (MEN)........ 103
Analiza polskiego systemu kwalifikacji pod katem efektow uczenia si¢ (pozioméw wiedzy i
UMIEJEINOSCT) (IMEN)..ciiuiiiiiiiii ettt et e e e e e e eeesaeeesaeeesaneennns 106
Upowszechnianie nauczania j¢zyka polskiego, historii, geografii, kultury polskiej 1 innych
przedmiotow wsrdd Polonii i Polakéw za granica (MEN) .....cccoviiiiieiiieiiieeiecieeeees 108
Otwarcie polskiego systemu edukacji na $wiat (MEN) .......cccccoiiiiiiniiiiniiceeeee, 111

Opracowanie koncepcji zmian w systemie ksztalcenia specjalnego i w poradnictwie
psychologiczno-pedagogicznym (MEN)........coooiiiiiiiiiiiiiiieceeeee e 113

Upowszechnianie i rozwijanie nowoczesnych technologii informacyjnych i komunikacyjnych
W edUKACTT (IMEN) ...ttt ettt ettt et e e 115
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1. Zadanie do realizacji:

Przyjecie rzadowego programu dziatan na rzecz przygotowania szkét do obnizenia do 6 lat wieku
rozpoczynania obowiazku szkolnego, w tym zapewnienia dzieciom odpowiedniej opieki (MEN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie shuzy:

Celem realizacji tego zadania jest zagwarantowanie - ze §rodkéw budzetu panstwa — wsparcia dla jednostek
samorzadu terytorialnego w tworzeniu w szkotach odpowiednich warunkéw dla przyjecia do klas pierwszych 6-
latkow, w zwiazku z planowanym w projekcie ustawy o systemie o$wiaty stopniowym wdrazaniem w latach
2009-2011obnizenia wieku obowiazku szkolnego.

Zadanie wynika z:
e  Strategicznego Planu Rzadzenia,
e  Krajowego Programu Reform na lata 2008-2011,
e Projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie oswiaty oraz o zmianie niektérych innych ustaw.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Krystyna Szumilas — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;j

5. Oczekiwane korzyS$ci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: korzysci finansowe nie sa mozliwe do oszacowania

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

o Skuteczniejsze wyroOwnywanie szans edukacyjnych poprzez zapewnienie lepszego dostepu
najmiodszych dzieci do edukacji, w tym zwlaszcza dzieci ze srodowisk zaniedbanych.

e Poprawa jakosci i efektywno$ci nauczania na etapie przedszkolnym i wezesnoszkolnym, co korzystnie
wplynie na postgpy edukacyjne dzieci na kolejnych etapach ksztatcenia.

e Objecie wszystkich dzieci przedszkolnych obowiazkowa diagnoza pod katem osiagnigcia dojrzatosci
szkolnej; przekazanie rodzicom informacji o poziomie dojrzatosci szkolnej dziecka, co pomoze im
przy podejmowaniu decyzji o ewentualnym odroczeniu spetniania obowiazku szkolnego.

e Zapewnienie przez szkol¢ uczniom 6 - letnim rozpoczynajacym naukg w szkole podstawowej
warunkéw opieki i bezpieczenistwa poréwnywalnych do rozwiazan przyjetych w wychowaniu
przedszkolnym przez zapewnienie odpowiednio wyposazonego miejsca dostosowanego do
prowadzenia zaje¢, zabawy i wypoczynku najmtodszych uczniéw.

e Zapewnienie wykwalifikowanej kadry do pracy w $wietlicy szkolne;j.

e  Zastapienie ptatnych zajeé¢ przedszkolnych dla dzieci 6-letnich bezptatnymi zaj¢ciami edukacyjnymi.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):
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2009 2010 2011 2012 (.

Rzadowy program dziatan na [347 285 296
rzecz przygotowania szkét do
obnizenia wieku obowigzku
szkolnego

Uwagi:

Obnizenie wieku obowiazku szkolnego w okresie 3 lat (tzn. w latach szkolnych 2009/2010 —2011/2012
Zalozenia

liczba dzieci urodzonych w roku 2002 - 352 000

liczba dzieci urodzonych w roku 2003 - 348 000

liczba dzieci urodzonych w roku 2004 - 353 000

liczba dzieci urodzonych w roku 2005 - 362 000

liczba dzieci urodzonych w roku 2006 - 372 000

rok szkolny liczba dzieci urodzonych w okresie Razem  uczniéw | Przyrost liczby
w klasie I uczniow w klasach
w roku 2002: 1.01 —30.04.2003 pierwszych  szkét
2009/2010 352 000 116 000 podstawowych
468 000 116 000

1.05 -31.12.2003 1.01 —31.08.2004

2010/2011 232 000 236 000 468 000 120 000
1.09 - 31.12.2004 w roku 2005

2011/2012 117 000 362 000 479 000 126 000
w roku 2006 X

2012/2013 372 000 372 000

Koszt utrzymania 1 ucznia w szkole podstawowej w roku 2008 wyniesie 5 867 zt, co oznacza, ze za okres
4 miesigcy bedzie to kwota 1955, 68 zt.

Koszty dotacji dla jst w latach 2009 — 2011 dla uczniéw klas pierwszych za 4 miesiace kazdego nowego roku
szkolnego wyniosa:

w roku 2009 — 226 859 tys. zt (116 000 x 1955, 68 z});
w roku 2010 - 234 682 tys. zt (120 000 x 1955, 68 zt);
w roku 2011 — 246 416 tys. zt (126 000 x 1955, 68 zt).

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiagzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Pozostate koszty to:
o dotacje na doposazenie szkét,

e dotacje na zapewnienie pierwszoklasistom opieki przed i po zakonczeniu zajec.

Ogdlny koszt realizacji zadan wymienionych w pkt 6a i 6b wyniesie w 2009 roku 347 min zt

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Warunki dotyczace realizacji obowiazku szkolnego oraz zasady dostgpu do edukacji przedszkolnej
uregulowane sa w przepisach ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty ( Dz. U. z 2004 r. Nr 256,
poz. 2572 z p6zn. zm. ). Zmiana tych warunkéw wymaga stosownych zmian w przepisach ustawy — projekt
ustawy o zmianie ustawy o systemie os$wiaty (przekazany do Sejmu RP w dniu 6 listopada 2008r.).
W uzasadnieniu do projektu zmiany ustawy wskazano, iz z procesem obnizania wieku obowiazku szkolnego
zwiazana jest koniecznos$¢ realizacji programu rzadowego wspierania jednostek samorzadu terytorialnego
w realizacji tego zadania.
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o$§wiaty (przekazany do sejmu w dniu 6 listopada 2008 r.)

Projekt uchwaty Rady Ministréw w sprawie Rzadowego programu dzialan na rzecz przygotowania szkét do
obnizenia do 6 lat wieku rozpoczynania obowigzku szkolnego.

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
Obnizenie z 7 do 6 lat wieku rozpoczynania spetniania obowiazku szkolnego.
Okreslenie mozliwosci i warunkéw odraczania spetniania obowiazku szkolnego przez dziecko 6 letnie.

Okre$lenie zasad pomocy finansowej dla samorzadow w zwiazku z realizacja zadania obnizenia wieku
obowiazku szkolnego.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

Nie. Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o$wiaty zostal opracowany, uzgodniony, przyjgty przez Radg
Ministréw i przekazany do sejmu RP.

d) Adres BIP: http://bip.men.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP: styczen 2009 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekt programu ma by¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM w czgéci dot. innych dokumentéw
rzadowych.
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1. Zadanie do realizacji:

Doskonalenie systemu egzaminéw zewngtrznych. Przygotowanie komisji egzaminacyjnych do realizowania
nowych zadan (MEN)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny: Podnoszenie jakoSci egzamindw zewngtrznych i wykorzystywanie ich wynikow
do doskonalenia funkcjonowania systemu o§wiaty i pracy poszczegdlnych szkot.

3. Termin realizacji zadania: 2009 — 2010

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Marciniak — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (D)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e Przygotowanie komisji egzaminacyjnych do realizacji nowych zadan, tj.: wdrozenia obowiazkowego
egzaminu maturalnego z matematyki i egzaminu gimnazjalnego z jezyka obcego.

o Pilotaz nowego sposobu przygotowywania arkuszy egzaminacyjnych.

e Opracowanie nowej formuly przeprowadzania zewngtrznego egzaminu potwierdzajacego kwalifikacje
zawodowe.

e Przygotowanie warunkéw do wdrozenia w polskim systemie egzaminéw zewngtrznych nowego
sposobu oceniania zewnetrznego opartego na wykorzystaniu e — oceniania (elektronic marking).

e Podjecie prac nad skalami raportowania wynikéw egzaminacyjnych.
¢ Przygotowanie nowej koncepcji egzaminu gimnazjalnego.

¢ Doskonalenie zawodowe pracownikéw i wspdtpracownikéw systemu egzaminéw zewngtrznych oraz
rozw6j wspotpracy migdzynarodowe;j.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
Srodki EFS 83, 649
Uwagi:

Srodki na realizacje zadania pochodza z projektéw realizowanych w ramach priorytetu III PO KL:
¢ Badania dotyczace podnoszenia jako$ci narzedzi systemu egzamindw zewngtrznych,
e Badania dotyczace metodologii szacowania wskaznika edukacyjnej warto$ci dodanej,
e Badania uwarunkowan zréznicowania wynikéw egzaminéw zewngtrznych,
e Pilotaz nowych egzaminéw maturalnych i eksternistycznych,
e Pilotaz nowych egzaminéw gimnazjalnych oraz sprawdzianu w klasie VI,
e Pilotaz nowej formuly egzaminu zawodowego,
¢  Budowa bankéw zadan,

e Szkolenia pracownikOw i wspoOtpracownikéw systemu egzamindéw zewngtrznych oraz 1ozwdj
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wspotpracy migdzynarodowej, w tym realizacja projektow ponadnarodowych,
e  Specjalistyczne publikacje dotyczace egzaminéw zewnetrznych.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé¢ zwig¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

System egzamindéw zewngtrznych uregulowany jest w przepisach ustawy z dnia 7 wrzes$nia 1991 r. o systemie
o$wiaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 z p6ézn. zm.). Doskonalenie systemu egzamindéw zewngtrznych nie
wymaga zmian w przepisach ustawy.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

g) Tytul projektu:

h) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

i) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

j) Adres BIP:

k) Termin publikacji w BIP:

1) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Poprawa jakosci sprawowanego nadzoru pedagogicznego (a). Zintegrowanie systemu informacji o$wiatowej
(SIO) z innymi bazami danych, w tym z baza CKE, i wykorzystania ich jako jednego z narzgdzi w nadzorze
pedagogicznym (b) (MEN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie shuzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny: Podnoszenie jakosci edukacji poprzez zapewnienie sprawnego i efektywnego systemu
nadzoru pedagogicznego

Odniesienie do obowiazku prawnego: Nadzor pedagogiczny jest obowiazkiem konstytucyjnym panstwa.

3. Termin realizacji zadania:
Pierwsze pétrocze 2009:

Kontynuacja prac w ramach projektu EFS ,,Program wzmocnienia efektywnosci systemu nadzoru
pedagogicznego i oceny jakosci pracy szkoty” oraz rozpoczgcie pracy nad zatozeniami projektu zmian
w systemie informacji o$wiatowe;j.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
a) Krystyna Szumilas — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej
b) Zbigniew Marciniak — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej

5. Oczekiwane korzys$ci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:
e Precyzyjny podzial kompetencji pomigdzy organami prowadzacymi, a organami sprawujacymi nadzor
pedagogiczny
o  Skonstruowanie narzedzi do zewngtrznego 1 wewngtrznego nadzoru pedagogicznego

e Przygotowanie planu i programu szkolen kadr — wizytatoréw, pracownikéw placowek doskonalenia
nauczycieli, dyrektorow szkét i placéwek do sprawowania nadzoru pedagogicznego .

¢ Upowszechnienie edukacyjnej wartosci dodanej wérdéd pracownikéw nadzoru pedagogicznego
e Racjonalizacja zakresu danych oraz modernizacja technologii ich gromadzenia

e Lepsza kontrola kompletnosci i poprawnos$ci danych statystycznych.

e Szybszy dostgp do danychi ich weryfikacja.

e Latwiejsza wymiana danych migdzy zainteresowanymi podmiotami (MEN, CKE, GUS)

¢ Wykorzystanie SIO w nadzorze pedagogicznym

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011|2012 )
1,533*
b 2,68%

Uwagi:
*Realizacja projektu w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki — ,Modernizacja systemu nadzoru
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pedagogicznego”
** Realizacja projektu w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki — ,,Usprawnienie systemu zbierania i

analizy danych dotyczacych funkcjonowania systemu o$wiaty, m.in. poprzez rozwdj Systemu Informacji
Oswiatowej”

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
Przyjecie zmiany w ustawie o systemie o§wiaty oraz przygotowanie rozporzadzenia w sprawie sprawowania

nadzoru pedagogicznego przyczyni si¢ do bardziej skutecznego i efektywnego sprawowania nadzoru
pedagogicznego.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

Tytul projektu:
a) Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o§wiaty (przekazany do sejmu w dniu 6 listopada 2008 r.).
b) Projekt zatozen do ustawy o zmianie ustawy o systemie informacji o§wiatowej.

c) Projekt zalozen do rozporzadzenia MEN w sprawie szczegétowych warunkow i trybu sprawowania oraz
form nadzoru pedagogicznego, wykazu stanowisk wymagajacych kwalifikacji pedagogicznych,
kwalifikacji niezbednych do sprawowania nadzoru pedagogicznego, a takze kwalifikacji os6b, ktérym
mozna zleca¢ prowadzenie badan i opracowywanie ekspertyz

Istota rozwigzan, ktore majg by¢ zawarte w projekcie:

Projekt zmiany ustawy o systemie o$wiaty przewiduje Przekazanie czg$ci wykonywanych obecnie przez
kuratora o$wiaty zadan niezwiazanych ze sprawowaniem nadzoru pedagogicznego.

Projekt rozporzadzenia w sprawie nadzoru okresli:
e nowe rozwigzania w zakresie sposobu sprawowania nadzoru
e  wymagania stawiane przez panstwo szkotom i placéwkom wraz z ustalonym poziomem ich spetniania
e przykladowe narzedzia zewngtrznej i wewngtrznej ewaluacji

e warunki i zasady przeprowadzania ewaluacji zewngtrznej i wewngtrznej jako sposobu pozyskiwania
informacji o jakoS$ci pracy szkét i placowek

Projekt ustawy o zmianie ustawy z dnia 19 lutego 2004 r. o systemie informacji o$wiatowej okresli m. in.:
e sposéb tworzenia rejestru uczniéw, szkot i placowek systemu o$wiaty,

o zakres gromadzonych danych (rozszerzenie zakresu, ale réwniez rezygnacja z gromadzenia niektérych
danych),

e spos6b gromadzenia danych z systemu rozproszonego na wprowadzanie i weryfikowanie danych przez
strong internetowa.

Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Przewiduje si¢ opracowanie zatozen do ustawy o zmianie ustawy o systemie informacji oswiatowe;j.

Adres BIP:

Termin publikacji w BIP:

Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
NIE
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1. Zadanie do realizacji:
Poprawa jako$ci i atrakcyjnos$ci ksztalcenia zawodowego (MEN)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny:

e Rozwdj kapitatu intelektualnego poprzez rozwdj o$wiaty.

e Podniesienie poziomu kompetencji kluczowych i profesjonalnych mtodziezy i dorostych.
Konieczno$¢ realizacji zadania wynika z nastgpujacych dokumentéw o charakterze strategicznym:

o  Strategicznego Planu Rzadzenia

o  Strategii Rozwoju Ksztatcenia Ustawicznego do roku 2010

o Strategii Rozwoju Systemu Edukacji na lata 2007-2013

e Krajowego Programu Reform na lata 2008-2011

3. Termin realizacji zadania: lipiec 2009 (etap przygotowawczy)

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wiodkowski — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;j

5. Oczekiwane korzys$ci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w porownaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Korzy$ci niewymierne z uwagi na specyfike prowadzonych prac, ktére maja charakter przygotowawczy
do wprowadzania systemowych rozwiazan w ksztalceniu zawodowym i ustawicznym, zgodnie z kalendarzem
wdrazania zmian programowych od roku szkolnego 2012/2013. Zadanie na etapie przygotowawczym jest
realizowane we wspélpracy z  pozostalymi ministerstwami, przedstawicielami zwiazkéw zawodowych,
organizacji pracodawcow, stowarzyszeniami zawodowymi oraz innymi partnerami oraz przy wsparciu
projektéw EFS PO KL.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

— Przygotowanie projektu zatozen zmian organizacyjnych i programowych w szkolnictwie zawodowym
w obszarze:

*  mechanizméw tworzenia klasyfikacji zawodéw szkolnictwa zawodowego,
* unowocze$nienia podstaw programowych ksztatcenia w zawodach,

e uelastycznienia i rozszerzenia oferty programowej i obudowy programéw z wykorzystaniem podejscia
modutowego,

e dostosowania struktury i organizacji szkolnictwa zawodowego do nowych podstaw programowych
ksztatcenia ogdélnego i zawodowego,

* wypracowania modelu szkolnego doradztwa zawodowego,

e tworzenia przyjaznego dla spoleczenstwa systemu egzaminéw potwierdzajacych kwalifikacje
zawodowe uzyskiwane w trybie ksztalcenia formalnego, pozaformalnego i nieformalnego,

e zapewnienia doptywu profesjonalnych kadr nauczycieli i specjalistow do szkolnictwa zawodowego
w powiazaniu z systemem ksztalcenia, doksztatcania i doskonalenia nauczycieli,

e rozwoju oferty edukacji na odlegto$¢ w ksztalceniu zawodowym z wykorzystaniem technologii ICT,

e wypracowania skutecznych mechanizméw zachgcajacych pracodawcéw do wiaczania si¢ w proces
planowania, realizacji i walidacji kwalifikacji zawodowych,

e uelastycznienia mechanizméw i zasad finansowanie ksztatcenia zawodowego,
e promoc;ji ksztalcenia zawodowego i ustawicznego.
— Przeprowadzenie szerokich konsultacji spotecznych na temat projektowanych zmian w szkolnictwie
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zawodowym, w tym organizacja ogélnopolskiej konferencji podsumowujacej konsultacje.

— Opracowanie projektu koncepcji zmian organizacyjnych i programowych w ksztatceniu zawodowym jako
dokumentu programowego, zawierajacego propozycje zmian w obowiazujacych przepisach prawa oraz
skutki finansowe proponowanych zmian.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (..)

1. Organizacja prac Zespotu 0,05
konsultacyjno-doradczego do
spraw ksztatcenia zawodowego
funkcjonujacego przy MEN

2. Doskonalenie podstaw 0,416
programowych kluczem do
modernizacji ksztalcenia
zawodowego

3. Opracowanie modelu doradztwa 3,118
zawodowego oraz internetowego
systemu informacji edukacyjno-
zawodowej

Uwagi:
Podzadanie 1 - Koszty zaplanowane na obstuge i funkcjonowanie Zespotu opiniodawczo-doradczego do spraw
ksztatcenia zawodowego. Koszty sa ujgte w projekcie ustawy budzetowej na 2009 r.

Podzadanie 2 i 3 - Koszty realizacji projektow systemowych realizowanych w ramach Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki (Priorytet III - Wysoka jakos¢ systemu o$wiaty).

Ponadto w 2009 r. realizowane bgda projekty konkursowe:

—  Uruchomienie nowego tupu studiéw podyplomowych przygotowujacych do wykonywania zawodu
nauczyciela przedmiotéw zawodowych.

— Opracowanie i pilotazowe wdrozenie programéw doskonalenia zawodowego w przedsigbiorstwach dla
nauczycieli ksztatcenia zawodowego i instruktoréw praktycznej nauki zawodu.

oraz projekty w ramach priorytetu IX - Rozw6j wyksztatcenia i kompetencji w regionach.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Nie przewiduje si¢ dodatkowych kosztéw na tym etapie realizacji zadania

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Na tym etapie realizacji zadanie nie wymaga zmian legislacyjnych

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b)Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d)Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie nowej podstawy programowej wychowania przedszkolnego i ksztatcenia ogélnego z réwnoczesnym
wzmocnieniem statusu zawodowego nauczycieli (MEN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cele strategiczne:

- przygotowanie nauczycieli i dyrektoréw szkét do wdrazania nowej podstawy programowe;j:

e przygotowanie nauczycieli do wlasciwej interpretacji wymagan sformutowanych w podstawie
programowej na koniec kazdego etapu edukacyjnego w procesie ksztatcenia uczniéw,

e doskonalenie nauczycieli w zakresie wyboru programéw nauczania oraz opracowywania autorskich
program6w nauczania, zgodnych z nowa podstawa programowa wychowania przedszkolnego i
ksztalcenia og6lnego,

* doskonalenie umiejgtnosci dyrektoréw szkét w zakresie organizacji zaje¢ edukacyjnych wdrazajacych
nowa podstawg programowa;

- szkolenie pracownikow nadzoru pedagogicznego w zakresie nadzoru nad realizacja nowej podstawy
programowej;

- szkolenie pracownikéw systemu egzaminacyjnego i rzeczoznawcoéw opiniujacych podreczniki szkolne w
zakresie nowej podstawy programowej ksztalcenia ogélnego;

- wzmocnienie statusu zawodowego nauczycieli;

- dofinansowanie zakupu podrecznikéw dla uczniéw klas I-III szkoty podstawowej i I gimnazjum z rodzin

o niskim statusie ekonomicznym.
Zadanie jest konsekwencja zmiany podstawy programowej wychowania przedszkolnego i ksztalcenia ogélnego,
ktéra zostata wpisana w Strategiczny Plan Rzadzenia.

3. Termin realizacji zadania: 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Krystyna Szumilas — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej,

Zbigniew Marciniak — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (..)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

¢ istotna poprawa jakos$ci ksztatcenia i wychowania w poszczegdlnych typach szkot,
» elastyczniejsza organizacja zaj¢¢ edukacyjnych, lepiej dostosowanych do indywidualnych potrzeb uczniéw,

e bardziej efektywne nauczanie jezykéw obcych w szkotach, tak aby absolwent znatl na poziomie
zaawansowanym co najmniej jeden jezyk obcy,

o zwigkszenie odpowiedzialno$ci szkoly za efekty ksztalcenia poprzez wdrozenie precyzyjnego opisu
wymagan wobec uczniéw okreslonych na koniec kazdego etapu edukacyjnego,

e powigzanie systemu wynagradzania nauczycieli z efektami ich pracy.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):
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zadanie przygotowania nauczycieli i dyrektoréw szkét do wdrazania nowej podstawy programowej
wychowania przedszkolnego oraz ksztalcenia ogdlnego bedzie realizowane przez placéwki doskonalenia
nauczycieli, w ramach ich zadan statutowych oraz w ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki,
finansowanego z Europejskiego Funduszu Spotecznego;

szkolenia pracownikow systemu egzaminacyjnego i rzeczoznawcéw opiniujacych podreczniki szkolne
w zakresie nowej podstawy programowej ksztalcenia ogdlnego oraz szkolenia pracownikéw nadzoru
pedagogicznego w zakresie nadzoru nad realizacja nowej podstawy programowej beda realizowane
w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki, finansowanego z Europejskiego Funduszu Spotecznego;

koszty wzrostu wynagrodzen nauczycieli;

na realizacj¢ zadania dofinansowanie zakupu podrgcznikéw dla uczniéw klas I-IIT szkoly podstawowej
i gimnazjum z rodzin o niskim statusie ekonomicznym zaplanowano w projekcie ustawy budzetowej na
2009 rok 113 000 tys. zt, w tym 35 000 tys. zt ze srodkéw zaplanowanych w rezerwie celowej Nr 29 budzetu
panstwa ,,Wyprawka szkolna” oraz 78 000 tys. zt ze §rodkéw zaplanowanych w rezerwie celowej Nr 30
budzetu panstwa ,,Dofinansowanie Narodowego Programu Stypendialnego™.

2009 2010 2011 2012 (.

Szkolenia pracownikéw 3
systemu
egzaminacyjnego,
pracownikéw nadzoru
pedagogicznego i
1Zecz0Znawcow

Koszty wzrostu 2729
wynagrodzen
nauczycieli

»Wyprawka szkolna” 113

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7.

Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Wdrozenie nowej podstawy programowej wychowania przedszkolnego oraz ksztalcenia ogdlnego bedzie
wymagato zmian w innych aktach prawnych, dotyczacych organizacji ksztatcenia.

Realizacja zadania dofinansowanie zakupu podrgcznikéw dla uczniéw klas I-III szkoly podstawowej
il gimnazjum zrodzin o niskim statusie ekonomicznym wymaga przygotowania programu rzadowego
irozporzadzenia Rady Ministréw.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

1) projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o$wiaty (przekazany do Sejmu w dniu 6 listopada 2008 r.);

2) projekt ustawy o zmianie ustawy — Karta Nauczyciela z dnia 21 listopada 2008 r.;

3) projekt rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie ramowych planéw nauczania w szkotach
publicznych;

4) projekt rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie wysoko$ci minimalnych stawek
wynagrodzenia zasadniczego nauczycieli, warunkéw przyznawania dodatkéw do wynagrodzenia
zasadniczego, wysokosci wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny doraznych zastgpstw oraz
wynagrodzenia za prac¢ w dniu wolnym od pracy;

5) uchwata Rady Ministréw w sprawie Rzadowego programu pomocy uczniom w 2009 r. ,,Dofinansowanie
zakupu podrecznikéw dla ucznidw rozpoczynajacych nauke w klasach I-III szkoly podstawowej lub
w klasach I-III ogdlnoksztalcacej szkoty muzycznej I stopnia oraz dla uczniéw rozpoczynajacych nauke
w klasie 1 gimnazjum, w klasie I ogdlnoksztalcacej szkoty muzycznej II stopnia, w klasie I
ogoélnoksztatcacej szkoty baletowej lub w klasie I ogdlnoksztatcacej szkoty sztuk pigknych — Wyprawka
szkolna”;

6) rozporzadzenie Rady Ministréw w sprawie szczegétowych warunkéw udzielania pomocy finansowej
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uczniom na zakup podrgcznikow.
b)Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

W  zakresie rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie wysokosci minimalnych stawek
wynagrodzenia zasadniczego nauczycieli, warunkéw przyznawania dodatkéw do wynagrodzenia zasadniczego,
wysoko$ci wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny doraznych zast¢pstw oraz wynagrodzenia
za prac¢ w dniu wolnym od pracy jest ustalenie nowych minimalnych stawek wynagrodzenia zasadniczego.
Tre§¢ powyzszego rozporzadzenia warunkowana jest nowymi uregulowaniami decydujacymi o wzro$cie
wynagrodzenia nauczycieli: ustawy budzetowej w zakresie wysokos$ci kwoty bazowej oraz ustawy — Karta
Nauczyciela w zakresie wysokosci wskaznikéw $rednich wynagrodzen nauczycieli.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
nie przewiduje si¢ opracowania zatozen do tych projektéw
d)Adres BIP: http://bip.men.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekty dotyczace ,,Wyprawki szkolnej 2009 zostaty zgloszone przez MEN do umieszczenia w planie pracy
RM na I pétrocze 2009 r. z planowanym terminem rozpatrzenia w II potowie lutego 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Analiza polskiego systemu kwalifikacji pod katem efektéw uczenia si¢ (pozioméw wiedzy i umiejetnosci)
(MEN)

Analiza bgdzie podstawa dla opracowania modelu Krajowych Ram Kwalifikacji w Polsce sp6jnych

z Europejskimi Ramami Kwalifikacji, a nastgpnie dla wdrozenia tego modelu.

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie dotyczace opracowania i wdrozenia Krajowych Ram Kwalifikacji wynika z realizacji Strategii
Lizbonskiej w Polsce i jest ujete w Krajowym Programie Reform 2008-2011 przyjetym przez Rad¢ Ministréw
w dniu 18 listopada 2008 .

Celem strategicznym, po wdrozeniu KRK, jest ulatwienie mobilno$ci obywateli miedzy ré6znymi instytucjami
edukacyjnymi i sektorami gospodarki w kraju oraz migdzy réznymi systemami edukacji i rynkami pracy
w obszarze Unii Europejskiej, a tym samym motywowanie obywateli do statego uczenia si¢ i podnoszenia
kwalifikacji.

W perspektywie roku 2012 celem jest realizacja zalecenia Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 kwietnia
2008 r. w sprawie ustanowienia europejskich ram kwalifikacji dla uczenia si¢ przez cale zycie. Do roku 2010
stworzenie modelu KRK ma umozliwi¢ przygotowanie Polski do odniesienia efektow uczenia si¢ okreslonych
w krajowym systemie kwalifikacji do o$miu pozioméw kwalifikacji uzgodnionych w europejskich ramach
kwalifikacji. Wdrozenie KRK do roku 2012 ma przyczyni¢ si¢ do zagwarantowania, ze wszystkie nowe §wiadectwa,
dyplomy i dokumenty Europass potwierdzajace zdobyte kwalifikacje, wydane przez wtasciwe organy, beda zawieraty
wyrazne odniesienie - za posrednictwem krajowych systeméw kwalifikacji - do odpowiedniego poziomu
europejskich ram kwalifikacji.

3. Termin realizacji zadania:
Analiza polskiego systemu kwalifikacji — czerwiec 2009 (opracowanie modelu KRK — grudzien 2009)

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Zbigniew Marciniak - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (..

Uwagi:
Zadanie ograniczone do analizy polskiego systemu kwalifikacji oraz do opracowania modelu KRK do konca

roku 2009 jako takie nie przyniesie jeszcze korzysci dla sektora finanséw publicznych. Mozna si¢ ich
spodziewa¢ od roku 2010, tj. od spodziewanego terminu wdrazania KRK, a zwlaszcza w latach nastgpnych.

W Polsce brak jest doswiadczen w cato§ciowym analizowaniu wszystkich kwalifikacji (ogélnych, zawodowych
i pozazawodowych) zdobywanych przez obywateli w réznych miejscach i1 przez cale zycie -
w systemie edukacji, na rynku pracy i w zaangazowaniu spolecznym oraz w systematyzowaniu tych
kwalifikacji pod katem warto$ci efektéw uczenia sig. W zwiazku z tym, trudno jest obecnie oszacowac¢ korzysci
i koszty zwiazane z wdrozeniem modelu KRK.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Uwzgledniajac uwagi wymienione w pkt 5a mozna jedynie okresli¢ kierunki uzyskiwania korzysci z wdrazania
modelu KRK od roku 2010 przez obywateli i przedsigbiorstwa:

o zwigkszenie mobilnosci obywateli w systemach edukacji i na rynkach pracy,
e wzrost motywacji obywateli do statego uczenia sig,

e szybsze dostosowywanie si¢ obywateli do rozwoju wiedzy, postgpu technologicznego i potrzeb rynku
pracy,
e lepsze rozpoznanie przygotowania posiadaczy kwalifikacji:
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a)  do pracy w zawodzie przez pracodawcow,
b)  do dalszego ksztatcenia przez instytucje edukacyjne.

e upowszechnienie zdobywania kwalifikacji formalnych na podstawie uczenia si¢ poza formalnym
systemem ksztalcenia i szkolen,

e ograniczenie koniecznosci powtarzania form ksztalcenia i szkolen przy zdobywaniu nowych
kwalifikacji,
o ile udowodnione bedzie ich rzeczywiste posiadanie,

o ulatwienie wykorzystania wiedzy i umiejetnosci polskiej emigracji powracajacej do kraju.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 )
1.9

Uwagi:

Powyzej wykazano jedynie koszty opracowania analizy polskiego systemu kwalifikacji oraz modelu KRK do
konca roku 2009. Zadania te realizowane sa w ramach projektu pn. ,,Opracowanie bilansu kwalifikacji
i kompetencji dostgpnych na rynku pracy w Polsce oraz modelu Krajowych Ram Kwalifikacji”, wdrazanego w
ramach Priorytetu III, Dziatanie 3.4, Poddziatanie 3.4.1. Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Do roku 2009 nie przewiduje si¢ dodatkowych kosztéw, w tym obciazajacych obywateli i przedsigbiorstwa.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Sposéb wdrazania KRK bedzie zaproponowany w modelu KRK. Do§wiadczenie krajow UE sa w tym zakresie
rézne — w cze$ci krajow podobne rozwigzania wdrazane sa na podstawie aktéw legislacyjnych, w czg$ci jedynie
na podstawie dedykowanych programéw rzadowych (z zapewnieniem mechanizmdéw promocji proponowanych
rozwigzan).

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Upowszechnianie nauczania j¢zyka polskiego, historii, geografii, kultury polskiej i innych przedmiotéw wsréd
Polonii i Polakéw za granica (MEN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny: Stworzenie systemu umozliwiajacego dzieciom polskim przebywajacym za granica naukeg
jezyka polskiego oraz innych przedmiotéw nauczanych w tym jezyku (historii Polski, geografii, kultury), tak
aby zminimalizowa¢ barier¢ w edukacji tych dzieci po ewentualnym powrocie z emigracji do Polski.

3. Termin realizacji zadania:

IT kwartat 2009 r. — wydanie ww. aktéw prawnych; wdrozenie przepiséw i opracowanie procedur w systemie
pomocy szkotom polskim za granica; opracowanie podstawy programowej ksztatcenia za granica, organizacja
narady z kuratorami

Do konca 2010 r. — zakonczenie prac w nn. projekcie EFS

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Krzysztof Stanowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;j

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (..)

Uwagi:

Brak korzysci finansowych

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e dzieciom obywateli polskich przebywajacych za granica zostanie stworzony system nauczania (oparty
na nowych programach przy wykorzystaniu nowoczesnych narzedzi) utatwiajacy ewentualny powrét
do polskiej szkoty,

e nauczyciele szkét polskich zostana wyposazeni w specjalistyczna wiedz¢ w zakresie tworzenia
nowoczesnych programéw nauczania zgodnych z podstawa i adekwatnych do potrzeb danego
srodowiska,

e Srodowiska Polakéw za granica prowadzace dziatalno$¢ edukacyjna uzyskaja kompleksowaq i
szczegbtowa wiedze o zakresie pomocy, jaka moga uzyska¢ od panstwa polskiego (pomoce
dydaktyczne, podreczniki, kursy doskonalace dla nauczycieli, formy wypoczynku letniego dla dzieci i
mtodziezy, pomoc nauczyciela skierowanego z Polski, kontakt online z pracownikami MEN i
jednostek podlegtych na stronie www.polska-szkola.pl i inne)

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 [2010 | 2011 [2012 | (.)
2,68

Uwagi:

Dodatkowe koszty finansowe w roku 2009 wynikaja z liczby nauczycieli faktycznie pracujacych za granica od
wrze$nia 2008 r. (ich kontrakty koncza si¢ z koncem sierpnia 2009 r.). Stawki wysokosci ryczattéw
przyznanych nauczycielom wzrosna w momencie wejScia w zycie rozporzadzenia w sprawie zakresu
i warunkéw przyznawania $wiadczen przystugujacych nauczycielom polskim skierowanym lub delegowanym
do pracy za granicg. Natomiast w latach kolejnych (od wrze$nia 2009 r.) Minister Edukacji Narodowej moze
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swobodnie kreowa¢ swoja polityke, co do liczebnosci nauczycieli skierowanych do pracy za granica,
uwzgledniajac faczna wysokos$¢ kwoty przyznanej w budzecie na ten cel.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Nie dotyczy

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé¢ zwig¢zle uzasadnienie

dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak. Upowaznienia z ustawy o systemie o$wiaty nakladaja na ministra wlasciwego do spraw o$wiaty

i wychowania obowiazek wydania rozporzadzen:

a) w sprawie warunkéw i sposobu wspomagania nauczania jezyka polskiego, historii, geografii, kultury
polskiej i innych przedmiotéw nauczanych w jezyku polskim wsrdd Polonii i Polakéw zamieszkatych za
granicg oraz dzieci pracownikéw migrujacych;

b) w sprawie zakresu i warunkéw przyznawania $wiadczen przystugujacych nauczycielom polskim
skierowanym lub delegowanym do pracy za granica;

c) w sprawie organizacji dodatkowej nauki jezyka polskiego i dodatkowych zaje¢ wyréwnawczych dla
cudzoziemcéw i obywateli polskich oraz jezyka i kultury kraju pochodzenia dla cudzoziemcéw

Do realizacji zadania przyczynia si¢ takze nastgpujace dziatania uzupetniajace:
- projekt ,,Opracowanie i pilotazowe wdrozenie innowacyjnych programéw nauczania - zgodnych z polska

podstawa programowa ksztalcenia ogélnego - przeznaczonych dla uczniéw - dzieci obywateli polskich za
granicg” (projekt systemowy finansowany ze srodkéw EFS) oraz

- organizacja narady-szkolenia dla kuratorow o$wiaty w zakresie obowiazujacych zasad i zmieniajacych si¢
przepiséw dotyczacych przyjmowania do szkét w Polsce dzieci z obcych systeméw edukacji.

Zgloszone zadanie stanowi realizacj¢ planéw Rzadu wobec polskich emigrantéw zarobkowych (expose
Premiera).

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu 1:

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie warunkéw i sposobu wspomagania nauczania jezyka
polskiego, historii, geografii, kultury polskiej i innych przedmiotéw nauczanych w jezyku polskim wsréd
Polonii i Polakéw zamieszkatych za granica oraz dzieci pracownikow migrujacych.

b) Istota rozwigzan, ktére maja byé zawarte w projekcie:

Okreslenie warunkéw, sposobdw i form wspierania nauczania jezyka polskiego i przedmiotéw ojczystych
w réznych formach organizacyjnych za granica.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak, zostaty opracowane
d)Adres BIP: http://bip.men.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: styczen 2009

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: NIE

a) Tytul projektu 2:

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie zakresu i warunkéw przyznawania $wiadczen
przystugujacych nauczycielom polskim skierowanym lub delegowanym do pracy za granica;

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Ustalenie konkretnych $§wiadczen i ich wysokosci dla dwéch grup nauczycieli polskich pracujacych za granica
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak, zostaly opracowane
d)Adres BIP: http://bip.men.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: styczen 2009

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: NIE

a) Tytul projektu 3:

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie organizacji dodatkowej nauki jgzyka polskiego
i dodatkowych zaje¢ wyréwnawczych dla cudzoziemcéw i obywateli polskich oraz jezyka i kultury kraju
pochodzenia dla cudzoziemcéw
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b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Stworzenie warunkéw uczniom nieznajacym jezyka polskiego albo znajacym go w stopniu niewystarczajacym
do uzupetniania znajomosci jezyka polskiego oraz réznic programowych w zakresie przedmiotéw nauczania,
w tym ustalenie minimalnej liczby uczniéw, dla ktérych organizowana jest dodatkowa nauka oraz warunkéw
niezbgdnych do przeprowadzenia zaje¢ z jezyka i kultury kraju pochodzenia cudzoziemcow.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak, zostaly opracowane
d)Adres BIP: http://bip.men.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP: luty 2009

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: NIE
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1. Zadanie do realizacji:
Otwarcie polskiego systemu edukacji na $wiat (MEN)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny: Stworzenie warunkéw prawnych i organizacyjnych do otwarcia polskiego systemu edukacji
umozliwiajacego:

e latwa integracje w polskim systemie ucznia przybywajacego z obcego systemu szkolnego;

e wysylanie dzieci i mtodziezy za granice w celu ksztalcenia;

e wysylanie za granicg nauczycieli w celu podnoszenia kwalifikacji zawodowych.

3. Termin realizacji zadania:
I pétrocze 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Krzysztof Stanowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;j

5. Oczekiwane korzys$ci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

Nie dotyczy.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e dostosowanie przepiséw do obecnie prowadzonych form wspétpracy,

e zapewnienie bezpieczenstwa ucznidow niepetnoletnich kierowanych za granicg,

o uporzadkowanie zasad kierowania uczniéw w celu ksztatcenia.

¢ uyjednolicenie regulacji systemu doskonalenia nauczycieli,

e dostosowanie przepiséw do obecnie prowadzonych form wspétpracy.

e stworzenie mechanizmow utatwiajacych przeliczanie okreséw trwania nauki za granica,

e powstanie regulacji dotyczacej nostryfikacji zagranicznych szkét artystycznych,

e powstanie przepisu okreslajacego stosunek liczby godzin edukacyjnych w szkole za granica, do liczby
godzin zaje¢ edukacyjnych odpowiedniej polskiej szkoty publicznej, co pozwoli w petni okresli¢
poziom wyksztalcenia oraz daje r¢kojmig nalezytego wykonywania zawodu,

¢ umozliwienie nostryfikacji §wiadectw osobom, ktére ukonczyty zagraniczne szkoty zawodowe,

o ulatwienie zainteresowanym osobom kontynuacji edukacji w Polsce

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Rok 2009 | 2010 2011 2012 (..)
(w min PLN)

Uwagi: Nie przewiduje si¢ bezposrednich skutkéw dla budzetu panstwa.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Wydanie rozporzadzen, o ktérych mowa w pkt 8, przyczyni si¢ do otwarcia polskiego systemu edukacji na
$wiat dzieki aktualizacji uregulowan prawnych, uwzgledniajacej obecny porzadek prawny oraz ogélng sytuacja
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w zakresie mobilnosci uczniéw i nauczycieli.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) L. Tytul projektu:
Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie warunkéw kierowania za granicg uczniéw w celu
ksztatcenia (DWM)
b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:
Wydanie rozporzadzenia uwzglednia rozszerzenie w art. 94 ust. 2 ustawy o systemie o§wiaty podstawy
kierowania za granicg uczniéw w celu ksztalcenia i nauczycieli w celu doskonalenia (tj. o porozumienia o
wspOtpracy bezposredniej zawierane przez szkoty, organy prowadzace jednostki samorzadu terytorialnego,
organy administracji rzadowej lub zaktady ksztatcenia nauczycieli i placéwki doskonalenia nauczycieli, a takze
o programy edukacyjne Unii Europejskiej).
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
Przewiduje si¢ opracowanie zatozen..
d) Adres BIP: www.men.gov.pl/BIP
e) Termin publikacji w BIP: II kwartat 2009 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
NIE

II. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej zmieniajace rozporzadzenie w sprawie
nostryfikacji $wiadectw szkolnych i $wiadectw maturalnych uzyskanych za granica.

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Projekt rozporzadzenia uznaje za rownorzedne polskim $wiadectwom wszystkie zagraniczne §wiadectwa szkot
zawodowych, licedw ogdlnoksztatcacych i profilowanych, technikéw i szkét policealnych. Projekt przewiduje
jedynie nostryfikacjg zagranicznych $§wiadectw maturalnych. Dalsze zmiany:

e o zakwalifikowaniu dziecka do odpowiedniej klasy na podstawie zagranicznego §wiadectwa decyduje
dyrektor szkoty na mocy odrgbnych przepiséw;

e rezygnacja z przestanki okre$lenia dolnej granicy wieku rozpoczgcia nauki oséb zainteresowanych
kontynuacja nauki w Polsce,

e wprowadzenie mozliwosci legalizacji przez konsula RP, urzedujacego w panstwie, w ktérym zostat
wydany dokument, kopii potwierdzonej notarialnie za zgodno$¢ z oryginatem, a takze, w przypadku
$wiadectwa uzyskanego w panstwie UE, kopii potwierdzonej za zgodno$¢ z oryginatlem przez osobg
upowazniong do wystawienia dokumentu, zgodnie z przepisami wewngtrznymi panstwa.

e cgzaminy, zdawane w toku postgpowania nostryfikacyjnego, na wniosek kuratora o$wiaty,
przeprowadzaja komisje egzaminacyjne powolane przez okrggowe komisje egzaminacyjne w trybie
i wedtug zasad okreslonych w przepisach o przeprowadzaniu egzamindw eksternistycznych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

Zatozenia zostaty opracowane.

d) Adres BIP: http://bip.men.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: II kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
NIE
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1. Zadanie do realizacji:

Opracowanie koncepcji zmian w systemie ksztalcenia specjalnego i w poradnictwie psychologiczno-
pedagogicznym (MEN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie shuzy:

Cel strategiczny: Zaproponowanie rozwiazan zarowno prawnych (w razie koniecznosci) jaki i organizacyjnych
do efektywnego ksztalcenia i wychowania uczniéw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi w szkole
obwodowej oraz do $wiadczenia uczniom pomocy psychologiczno-pedagogicznej w srodowisku nauczania.

Zadanie wynika z Decyzji Ministra Edukacji Narodowej z dnia 8 pazdziernika 2008 r. powolujacej Zespot
ekspertdw ds. specjalnych potrzeb edukacyjnych.

3. Termin realizacji zadania: II kwartat 2009 roku

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wtodkowski — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej

5. Oczekiwane korzys$ci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

Wiasciwe realizowane ksztalcenie ucznidow ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi w szkotach obwodowych
oraz poradnictwo psychologiczno-pedagogiczne zaréwno na terenie szkoly jak i w najblizszym $rodowisku
ucznia moze zapobiec:

- powielaniu dziatan specjalistow z zakresu pomocy psychologiczno-pedagogicznej w szkole i w poradniach,
- kulturowo-spotecznej izolacji rodzin i dzieci z niepetnosprawnosciami.

Zadanie przyczyni si¢ do wyréwnywania szans edukacyjnych, zwigkszenia efektywnosci $wiadczonej pomocy
psychologiczno-pedagogicznej oraz podtrzymywania wigzi rodzinnych jak réwniez integracji dzieci i mtodziezy
w spolecznosci lokalne;.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. Korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

- objecie matych dzieci z zaburzeniami rozwojowymi wczesnym wspomaganiem prowadzonym przez
przedszkola i szkoly obwodowe,

- integracja wszystkich grup spotecznych w §rodowisku szkolnym i pozaszkolnym,
- wlaczenie w gtéwny nurt ksztatcenia réwniez uczniéw z niepetnosprawnoscia,

- podniesienie kompetencji nauczycieli w zakresie edukacji wtaczajacej i szersze wykorzystanie nowoczesnych
technologii w procesie nauczania uczniéw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi,

- rozszerzenie mozliwo$ci organizowania wczesnego wspomagania rozwoju o dzieci z zaburzeniami
roZwojowymi.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (..
0,16

Uwagi:

praca i obstuga Zespotu ekspertéw ds. specjalnych potrzeb edukacyjnych (powotanego w dniu 8 pazdziernika 2008
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przez Pania Katarzyng Hall- Ministra Edukacji Narodowej) - ok. 160 000,-z1

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Na tym etapie realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych. Ewentualne zmiany prawne bgda zaleze¢ od
wynikéw prac Zespotu oraz od konkretnych propozycji przedtozonych przez ekspertéw, zaakceptowanych
nastgpnie przez Ministra Edukacji Narodowe;j.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja byé zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie

d)Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji

Upowszechnianie i rozwijanie nowoczesnych technologii informacyjnych i komunikacyjnych w edukacji
(MEN)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okres§lajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny: Zwigkszenie stopnia i poziomu wykorzystania nowych technologii w edukacji, zar6wno
W procesie nauczania i uczenia si¢ jak i w procesie zarzadzania systemem o$wiaty

Zadanie wynika z rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 28 marca 2007 r. w sprawie Planu Informatyzacji
Panstwa na lata 2007-2010

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 roku

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wtodkowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: Korzy$ci trudne do oszacowania. W epoce gospodarki opartej na wiedzy, ktérej rozwdj zalezy od
innowacyjno$ci i kreatywnos$ci obywateli oraz efektywnosci zastosowania najnowszych technologii
w przedsigbiorstwach i administracji realizacja zadania jest gwarancja uniknigcia zacofania informacyjnego
w poréwnaniu z innymi pafnstwami.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e przygotowanie dzieci i mtodziezy do funkcjonowania w spoleczenstwie informacyjnym,

e ograniczenie zjawiska wykluczenia cyfrowego,

e przygotowanie dzieci i mtodziezy do wiaczenia si¢ w proces uczenia si¢ przez cale zycie (LLL),
e podniesienie poziomu jakosci ksztalcenia,

e poprawa osiagnig¢ uczniow, zwlaszcza wynikow egzaminéw zewngtrznych,

e lepsze przygotowanie miodziezy do podjgcia edukacji na poziomie wyzszym, w tym w szczegdlnosci na
kierunkach $cistych i technicznych,

o zwigkszenie kompetencji kluczowych mlodziezy w zakresie jezyka ojczystego i jezykdéw obceych,

e umozliwienie dzieciom i mtlodziezy polskiej przebywajacej poza granicami Polski korzystania z
krajowych zasobow edukacyjnych,

e upowszechnienie zdalnego nauczania poprzez publikacje ¢wiczen, testow, prébnych egzaminow
z automatyczng samooceng i podpowiedzia prawidlowych rozwiazan,

e podniesienie kompetencji i umiejgtnosci nauczycieli w zakresie ICT.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 )
25 90 90

Uwagi: Koszty trudne do wskazania. Zaleza od decyzji politycznych o zakresie i tempie realizacji zadan
nakreslonych w Planie Dziatan.

205 000 000 PLN — powyzsza kwota obejmuje okres 2009-2011 i zawiera wydatki zwiazane ze szkoleniem
nauczycieli i dyrektorow szkét w zakresie realizacji celéw okreslonych w pkt. 2

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

NIE

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a)Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie

d)Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie
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1.

Zadanie do realizacji:

Przygotowanie propozycji dziatan zmierzajacych do zapewnienia powszechnosci i odpowiedniego poziomu
wychowania przedszkolnego, we wszystkich dopuszczonych prawem formach (MEN)

2.

Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego

lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie shuzy:

Cele strategiczne:

Zwigkszenie wskaznika upowszechnienia wychowania przedszkolnego w Polsce, zwtaszcza na obszarach
wiejskich.

Podnoszenie $wiadomosci spotecznej znaczenia wychowania przedszkolnego.

Zadanie wynika z:

Expose Prezesa Rady Ministréw,
Strategicznego Planu Rzadzenia,
Krajowego Programu Reform na lata 2008-2011,

Projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie oswiaty oraz o zmianie niektérych innych ustaw.

3.

Termin realizacji zadania:
IT kwartat 2009 r.

4.

Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Zbigniew Wtodkowski - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej

5.

Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

utatwienie dostgpu do wychowania przedszkolnego dzieciom 3-4 letnim, zwlaszcza dzieciom z rodzin
zamieszkatych na wsiach i w matych miasteczkach,

stworzenie warunkow dla zapewnienia powszechno$ci wychowania przedszkolnego dla 5-latkéw,

wprowadzenie powszechnej diagnozy przedszkolnej dzieci przeprowadzanej w roku szkolnym
poprzedzajacym rozpoczecie przez nie nauki w szkole,

stworzenie warunkéw do realizacji zaj¢¢ wspomagajacych i korekcyjnych dla dzieci, ktére wymagaja
dodatkowego przygotowania do podjgcia nauki w szkole.

niwelowanie dysharmonii rozwojowych dzieci w wieku 3-5 lat,
upowszechnienie zaktadania publicznych i niepublicznych innych form wychowania przedszkolnego,
zwigkszenie liczby zatrudnionych nauczycieli wychowania przedszkolnego,

utatwienie podejmowania pracy przez rodzicéw matych dzieci, w zwiazku z tatwiejszym dostgpem do
wychowania przedszkolnego,

zwigkszenie wskaznika upowszechnienia wychowania przedszkolnego i zbliZzenie si¢ do wskaznikow UE.

6.

Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):
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2009 | 2010 2011 2012 .
Budzet Panstwa 1,5 - - - -
Srodki EFS 6.8 3.8 . : .

Srodki EFS pozostajace w dyspozycji samorzadéw wojewddztw (na lata 2007-2013):

Dziatanie Alokacja
Ogétem EFS Srodki krajowe
Program Operacyjny Kapitat Ludzki, 243 140413 € 206 669 351 € 36 471 062 €

Priorytet  IX, Poddziatanie  9.1.1
Zmniejszanie nierownosci w  stopniu
upowszechnienia edukacji przedszkolnej

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zmiana przepisOw ustawy o systemie o$wiaty, wynikajaca z konieczno$ci doprecyzowania przepiséw
dotyczacych funkcjonowania innych form wychowania przedszkolnego (realizacja przez nie calej podstawy
programowej wychowania przedszkolnego) oraz ujgcia w niej przepiséw dotyczacych wprowadzenia (w roku
szkolnym 2009/2010) prawa do rocznego przygotowania przedszkolnego dla dzieci 5-letnich oraz (w roku
szkolnym 2010/2011) rocznego obowiazkowego przygotowania przedszkolnego dla dzieci 5-letnich.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o$wiaty (przekazany do Sejmu w dniu 6 listopada 2008 r.)

Projekt rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej w sprawie rodzajow innych form wychowania
przedszkolnego, warunkéw tworzenia i organizowania tych form oraz sposobu ich dziatania

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Zmiana przepiséw dotyczacych funkcjonowania innych form wychowania przedszkolnego (realizacja przez te
formy catej podstawy programowej wychowania przedszkolnego)

Ujecie w ustawie przepiséw dotyczacych wprowadzenia (w roku szkolnym 2009/2010) prawa do rocznego
przygotowania przedszkolnego dla dzieci 5-letnich oraz (w roku szkolnym 2010/2011) rocznego
obowiazkowego przygotowania przedszkolnego dla dzieci 5-letnich.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Nie

Projekt ustawy o zmianie ustawy o systemie o§wiaty zostat opracowany, uzgodniony, przyjety przez Rade
Ministrow i przekazany do Sejmu RP.

d)Adres BIP: http://bip.men.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: NIE
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1. Zadanie do realizacji:
Budowa systemu wspierania rodziny i modernizacja organizacji pieczy zastgpczej nad dzieckiem (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wspieranie rodzin doswiadczajacych trudnosci w sprawach opiekunczo-wychowawczych oraz zmniejszenie
liczby dzieci umieszczanych w calodobowych placéwkach opiekunczo-wychowawczych przez rozwdj form
rodzinnej opieki zastgpczej nad dzieckiem.

Rozwdj rodzinnej pieczy zastgpczej wpisany zostal do Krajowego Programu Dziatan Integracja na lata 2008-
2010. Ponadto Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wydat 8 pazdziernika 2008 r. Uchwate w sprawie ogtoszenia
roku 2009 Rokiem Rodzinnej Opieki Zastgpczej. W tekécie uchwaty zwrécono uwage na potrzebg poprawy
sytuacji dzieci odrzuconych i osieroconych oraz podjecia dzialan na rzecz rozwoju i popularyzacji rodzinnej
opieki zastgpczej. Podkreslono réwniez potrzebg petniejszego wdrozenia zmian legislacyjnych zmierzajacych
do usprawnienia dziatania rodzinnej opieki zastgpczej oraz zabezpieczenia $srodkéw na ten cel w budzecie na
rok 2009.

3. Termin realizacji zadania: ustawa — wej$cie w zycie : 1 stycznia 2010 r..; I kwartat 2009 r. — przyjecie
projektu ustawy przez Rad¢ Ministrow

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Agnieszka Chton — Dominczak, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0 56 121 192

Uwagi:

Korzysci wynikajace z ograniczenia liczby dzieci trafiajacych do pieczy zastgpczej, w zwiazku z praca

z rodzing asystentéw rodzin oraz koordynatoréw.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Zadanie stuzy budowie systemu wspierania rodziny i organizacji pieczy zast¢pczej nad dzieckiem”,

a jego celem jest wdrozenie rozwigzan systemowych, ktére nie tylko przyniosa pozytywne skutki dla rodzin

i dzieci umieszczanych w formach pieczy zastepczej, ale réwniez, w dtuzszej perspektywie czasowe;j,
zaowocuja obnizeniem kosztéw funkcjonowania systemu sprawowania opieki zastgpczej nad dzieckiem, przede
wszystkim poprzez zmniejszenie liczby dzieci przebywajacych poza rodzina. Szacuje sig, ze liczba dzieci, ktére
nie trafia do pieczy zastgpczej wskutek wejscia w zycie nowych rozwiazan (gldwnie dzigki pracy asystentéw
rodziny), wyniesie: w 2010 r. — 3,6 tys., w 2011 r. —= 7,8 tys., w 2012 r. — 11,7 tys.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
343 372 392

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Negatywne zjawiska wystgpujace w praktyce realizacji opieki nad dzieckiem i rodzing - wzrastajaca liczba
dzieci objgta piecza zastgpcza, ciagle zbyt duza liczba dzieci przebywajacych w catodobowych placéwkach
opiekunczo-wychowawczych, przy bardzo powolnym rozwoju profesjonalnych rodzin zastgpczych
jednoznacznie dowodza, ze obecny model opieki nad dzieckiem i rodzing oraz jego instrumenty wymagaja
zmian. Skala negatywnych zjawisk wskazuje, ze problematyka wspierania rodziny i pieczy zastgpczej nad
dzieckiem winna sta¢ si¢ odrgbnym elementem w ramach polityki rodzinnej panstwa, a nie - jak to jest obecnie
- tylko “rozdzialem” w ustawie o pomocy spotecznej. Szczegdlnie wazne jest, aby nowy system byt niezalezny
od dziatan zwiazanych z przyznawaniem $wiadczen pieni¢znych i dziatan majacych charakter interwencji
spotecznych.
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nowa ustawa
a) Tytul projektu: projekt ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej nad dzieckiem.
b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Potozenie gléwnego nacisku na utrzymanie dzieci w ich naturalnym $rodowisku, a wigc w rodzinie dziecka.
Zadanie to wymaga profesjonalnego wsparcia rodzicéw, ktérzy majq problemy z wypetnianiem swoich funkcji
opiekunczo — wychowawczych. Projekt zaktada wzmocnienie dziatan profilaktycznych i doskonalenie metod
pracy z rodzing biologiczna na rzecz pozostawienia w niej dziecka lub powrotu do niej dziecka. Zaklada si¢
wprowadzenie réznorodnych form $rodowiskowej pomocy rodzinom dysfunkcyjnym. Z drugiej strony, gdy
dobro dziecka jest zagrozone i nie moze ono przebywac¢ w rodzinie wtasnej, projekt wprowadza szereg
rozwiazan stuzacych rozwojowi systemu opieki nad dzieckiem. Zaktada si¢, ze wdrozenie proponowanych
zmian przyczyni si¢ w perspektywie najblizszych kilku lat do rozwoju rodzinnych form opieki zastgpczej

i zmiany niepokojacej tendencji do umieszczania dziecka pozbawionego opieki rodziny w placowkach
opiekunczo - wychowawczych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: Zatozenia projektu ustawy
o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej nad dzieckiem zostaly w dniu 25 wrze$nia 2008 roku
rekomendowane Radzie Ministréw przez Komitet Rady Ministréw , ze zdaniem odrgbnym Ministra Finanséw.

d) Adres BIP: tekst Zatozen projektu ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zast¢pczej nad dzieckiem

zostal zamieszczony na stronach internetowych Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej w zaktadce:
Swiadczenia rodzinne.

e) Termin publikacji w BIP:
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekt ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej nad dzieckiem ma zosta¢ umieszczony w
planie prac legislacyjnych Rady Ministrow na I kwartat 2009 roku.
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1. Zadanie do realizacji:

Realizacja rzadowego programu ,,Solidarno$¢ pokolen. Dziatania na rzecz wzrostu liczby dzieci w Polsce i
ograniczania ich ubdstwa oraz wykluczenia spolecznego” (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele, ktorych
realizacji dane zadanie stuzy:

Realne wsparcie wzrostu liczby urodzen a takze wsparcie rodzicow w procesie wychowania dzieci.

3. Termin realizacji zadania: II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Agnieszka Chton- Dominczak, Podsekretarz Stanu w MPiPS.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (..)

Uwagi: Mierzalne korzysci wynika¢ beda np. ze wzrostu wskaznika zatrudnienia kobiet, jednak ich oszacowanie
bedzie mozliwe dopiero po opracowaniu wstgpnych zatozen Programu.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

= Przeciwdziatanie starzeniu si¢ ludnos$ci, wzrost dzietnosci.

= Przeciwdziatanie ubdstwu dzieci i mtodziezy oraz ich wykluczeniu spotecznemu.

= Poprawa dostgpu do wezesnej edukacji dzieci oraz ustug zdrowotnych rodzin z dzie¢mi.
= Wzrost zatrudnienia kobiet.

= Poprawa dostgpu do wczesnej edukacji i ustug zdrowotnych znaczaco podwyzszy jakos¢ kapitatu ludzkiego co
przetozy si¢ w przysztosci na wyzsza stope wzrostu gospodarczego.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Koszty wynika¢ beda m.in. z poszerzenia zakresu dostepnych form opieki nad dzie¢mi, jednak ich
oszacowanie begdzie mozliwe dopiero po opracowaniu wstepnych zatozefn Programu.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Przewiduje si¢ m.in. opracowanie projektu ustawy o formach opieki nad dzie¢mi w wieku 0-3 lat. Przepisy ustawy
okresla niezbedne rodzaje form opiekunczo-edukacyjnych dla matych dzieci oraz ich organizacje i sposoby
finansowania. Nowa ustawa wpisuje si¢ w szerszy program organizacji opieki nad dzie¢mi i ma na celu gléwnie
zwigkszenie dostgpu do wczesnej edukacji i ustug zdrowotnych dzieci ale takze bedzie stanowila istotny element
wspomagajacy szybszy powrdt kobiet na rynek pracy. Inne zmiany legislacyjne dotyczy¢ bede kwestii pieczy
zastgpcezej nad dzie¢mi.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
Realizacja zadan zapisanych w Programie wymagac¢ bedzie takze zmian legislacyjnych, gtéwnie w obszarze

polityki rodzinnej, spotecznej i zdrowotnej. W ramach Programu opracowana zostanie m.in. ustawa o ztobkach o
ustawa o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej nad dzieckiem.

a) Tytul projektu: Program ,,Solidarno$¢ pokolen. Dziatania na rzecz wzrostu liczby dzieci w Polsce i
ograniczania ich ubdstwa oraz wykluczenia spotecznego”
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b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie: Opracowanie rozwiazan pozwalajacych na
zwigkszenie dzietnosci i zmniejszenie ubdstwa rodzin z dzie¢mi.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Przewiduje sig, ze ewentualne projekty zmian legislacyjnych zostang skierowane na RM w II p6iroczu 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:
Realizacja programu budowy obiektow sportowych ,,Moje Boisko-Orlik 2012” (MSiT)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Propagowanie zdrowego stylu zycia poprzez szerokie udostgpnienie spoteczenstwu mozliwosci aktywnego
uprawiania sportu.

3. Termin realizacji zadania:
2008-2012

Przedlozenie sprawozdania — czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tomasz Pétgrabski — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 )

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Zaplanowano realizacj¢ 2012 boisk do roku 2012.

Budowa obiektéw sportowych umozliwi uprawianie réznych dyscyplin sportowych przez wszystkie grupy
wiekowe na bezpiecznych, nowoczesnych, europejskich boiskach sportowych. W projekcie przewidziano
realizacjg:

e Dboiska pitkarskiego z nawierzchnia z trawy syntetycznej,

e Dboiska wielofunkcyjnego z nawierzchnia poliuretanowa, przeznaczonego do gry w pitke siatkowa oraz
koszykéwke,

¢ budynku socjalno-szatniowego oraz w niektérych przypadkach z placem zabaw.
Obiekty beda posiada¢ o§wietlenie oraz zostang wyposazone w niezbedny sprzet sportowy.

Usytuowanie obiektéw na osiedlach mieszkaniowych, w poblizu szkét, w gminach wiejskich, pozwoli na tatwe
i bezpieczne dotarcie dzieci i mtodziezy.

Realizacja zadania wptynie m.in. na:
e promocj¢ aktywnosci fizycznej,

e  przeciwdzialanie patologiom wystepujacym wsrdd dzieci i mlodziezy.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012
—$rodki pochodzace z budzetu panstwa 250
— $rodki pochodzace z budzetéw urzedéw marszatkowskich 250
—$rodki wtasne jednostek samorzadu terytorialnego 250
suma: 750

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Wdrazanie Programu Operacyjnego Fundusz Inicjatyw Obywatelskich na lata 2009-2013 (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zwigkszenie udziatu organizacji pozarzadowych oraz podmiotéw koscielnych i zwiazkéw wyznaniowych
prowadzacych dziatalno$¢ pozytku publicznego w realizacji zadan publicznych, w ramach ksztaltowanych i
prowadzonych na zasadach partnerstwa i pomocniczosci polityk publicznych.

Zadanie stanowi realizacjg expose Prezesa Rady Ministrow oraz Strategicznego Planu Rzadzenia
(przedstawionego podczas prezentacji dorobku 100 dni Rzadu).

PO FIO jest skorelowany z zapisami Strategii Rozwoju Kraju 2007-2015 (SRK), a jednocze$nie operacjonalizuje
zapisy Strategii Wspierania Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego na lata 2009-2015 (SWRSO).

3. Termin realizacji zadania:
PO FIO begdzie wdrazany w latach 2009 - 2013 — co roku ogtaszane begda kolejne konkursy.
I potowa 2009 . - planuje si¢ ogloszenie konkursu i jego rozstrzygnigcie

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jarostaw Duda, Sekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (..)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
e Realizacja PO FIO przyczyni si¢ do:
- zwigkszenia aktywnosci i $wiadomos$ci obywateli i wspdlnot lokalnych,
- rozwoju potencjatu sektora organizacji pozarzadowych,
- zwigkszenia zaangazowania sektora organizacji pozarzadowych na rzecz ustug spotecznych w zakresie
integracji i aktywizacji spotecznej oraz zabezpieczenia spotecznego,
- rozwoju polskiego modelu ekonomii spotecznej.

e Zawiazywane w ramach PO FIO partnerstwa wptyna na poziom identyfikacji spotecznosci lokalnych z
celami i zasadami polityki rozwoju.

e Zuwagi na horyzontalne ujecie formuty wsparcia trzeciego sektora, w kolejnych etapach realizacji PO FIO
otwiera mozliwos$ci wyréwnywania szans rozwoju inicjatyw obywatelskich, poprzez docieranie do
srodowisk spolecznie zaniedbanych.

e PO FIO wptynie na partycypacjg trzeciego sektora w realizacji zadan w zakresie rozwoju lokalnego i
regionalnego w ramach funduszy strukturalnych (EFS i EFRR).

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 | 2013
60 60 60 60 60

Uwagi:
Finansowanie wytacznie ze srodkéw krajowych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Projekt uchwaty w sprawie przyjgcia PO FIO 2009-2013 zostat rozpatrzony w dniu 6.10.08r. przez KRM, a
nastgpnie w dniu 04.11.08r. zostat przyjety przez RM
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: Brak

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP: bip.mpips.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie
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1.Zadanie do realizacji:

Aktualizacja Krajowego Programu Przeciwdzialaniu Przemocy w Rodzinie uchwalonego Uchwata Nr
162/2006 Rady Ministréw z dnia 25 wrze$nia 2006 r. (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zmniejszenie zjawiska przemocy w rodzinie

3. Termin realizacji zadania:
IT kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jarostaw Duda, Sekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Brak mozliwo$ci oszacowania korzySci dla sektora finanséw publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Zmniejszenie zjawiska przemocy w rodzinie przyniesie przede wszystkim korzysci spoteczne. Przewiduje sig
réwniez zmniejszenie o ok. 1/5 liczby ofiar przemocy przebywajacych w placéwkach pomocy instytucjonalnej
a takze zmniejszenie kosztdw poniesionych na wynagrodzenia specjalistéw udzielajacych pomocy
srodowiskowej. Zmniejszenie zjawiska przemocy w rodzinie doprowadzi¢ powinno w konsekwencji do
prawidlowego funkcjonowania rodziny.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
program ostonowy 3 3 4 4 4 4.5 4.5 4.5
kampania spoteczna 0,08 0,1 0,1 0,1 0,1 0,15 0,15
programy korekcyjno — 2 2 2 2 2 2 2
edukacyjne dla sprawcow
przemocy w rodzinie
utrzymanie nowopowstatych 1,48 1 1 1 1 1 1
specjalistycznych o$rodkéw
wsparcia dla ofiar przemocy w
rodzinie
zwigkszenie liczby szkolen dla 0,24 0,24 0,24 0,24 0,24 0,24 0,24
pracownikéw pierwszego
kontaktu
Uwagi:
Koszty poniesione w 2008 r. na realizacje powyzszych zadan wynosza:
e  program ostonowy 0 min. zi
e  kampania spoteczna 0,12 min. zt (+ 5 mln. zt)
e programy korekcyjno — edukacyjne
dla sprawcéw przemocy w rodzinie 4,06 min. z1 (4 065 820 zt)
e utrzymanie specjalistycznych
osrodkéw wsparcia dla ofiar przemocy w rodzinie 12,09 mln zt (12 094 180 zt)
e szkolenia dla pracownikow pierwszego kontaktu 0,24 min. zt

Koszty zamieszczone w tabeli pokazuja wzrost w zwiazku ze zmiang Krajowego Programu Przeciwdzialania
Przemocy w Rodzinie

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych w celu bardziej skutecznej realizacji dziatan dotyczacych
przeciwdziatania przemocy w rodzinie.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Zmiany do Krajowego Programu Przeciwdziataniu Przemocy w Rodzinie
uchwalonego Uchwata Nr 162/2006 Rady Ministrow z dnia 25 wrze$nia 2006 r.

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
Zmiany do Krajowego Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie przyczynia si¢ do:
e zmniejszenia skali zjawiska przemocy w rodzinie;

e  zabezpieczenia sytuacji ofiar oraz udzielania profesjonalnej pomocy w ramach zadan realizowanych
przez specjalistyczne osrodki wsparcia dla ofiar przemocy w rodzinie;

e rozpowszechnienia prowadzenia oddziatywan korekcyjno — edukacyjnych skierowanych do sprawcéw
przemocy w rodzinie;

e powstania programu ostonowego, ktéry umozliwi jednostkom samorzadu terytorialnego
podejmowanie kompleksowych dziatah zwiazanych z przeciwdziataniem przemocy w rodzinie;

e rozszerzenia oferty szkoleniowej dla pracownikéw pierwszego kontaktu zajmujacych si¢ zawodowo
tematyka zwiazana z przeciwdziataniem przemocy w rodzinie;

e zwigkszenia $wiadomosci spotecznej przez prowadzenie kampanii informacyjnej .

Wprowadzenie zmian do Krajowego Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie umozliwi
skuteczniejsza ochrong ofiar przemocy w rodzinie oraz przyczyni si¢ do zmniejszenia w kraju skali zjawiska
przemocy w rodzinie a takze wzmocni mozliwo$ci podejmowanych dziatan przez jednostki samorzadu
terytorialnego.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:

Zwigkszenie efektywnosci wspoétdziatania administracji publicznej i jednostek samorzadu terytorialnego
z sektorem pozarzadowym (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie stanowi realizacje expose Prezesa Rady Ministréw oraz Strategicznego Planu Rzadzenia

3. Termin realizacji zadania:
I potowa 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jarostaw Duda, Sekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: W chwili obecnej koszty nie sa mozliwe do oszacowania.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: W chwili obecnej koszty nie sa mozliwe do oszacowania.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zmiany w ustawie o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie oraz aktach wykonawczych do ustawy.

Zakonczenie prac parlamentarnych nad projektem zmian w ustawie o dziatalnoéci pozytku publicznego i o
wolontariacie oraz przygotowanie aktéw wykonawczych do ustawy.

Zakonczenie prac parlamentarnych jest planowane na I potowg 2009 r.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o dziatalnoSci pozytku publicznego i o wolontariacie oraz
akty wykonawcze do ustawy.

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie: poprawa efektywnosci wspétdziatania
administracji publicznej i jednostek samorzadu terytorialnego z sektorem pozarzadowym

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen: TAK

d) Adres BIP: bip.mpips.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrozenie ustawy o uprawnieniach kombatantéw, uczestnikéw walki cywilnej lat 1914 — 1945, dziataczy
opozycji wobec dyktatury komunistycznej oraz niektérych ofiar represji systemdw totalitarnych (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wsparcie materialne i zado$¢uczynienie dla kombatantéw, uczestnikéw walki cywilnej, dziataczy opozycji i
0s0Ob represjonowanych — zadanie wynika z projektowanej ustawy o uprawnieniach kombatantéw, uczestnikéw
walki cywilnej lat 1914 — 1945, dziataczy opozycji wobec dyktatury komunistycznej oraz niektérych ofiar
represji systemow totalitarnych

3. Termin realizacji zadania: I-1I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Marek Bucior, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Akty wykonawcze do ustawy nie powoduja samodzielnie korzysci dla obywateli

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
259.9 259.9 259.9 259.9

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Akty wykonawcze do ustawy nie powoduja samodzielnie skutkéw finansowych zaréwno dla sektora finanséw
publicznych, jak i innych podmiotéw — podane koszty, to koszty wejscia w zycie ustawy, a nie aktow
wykonawczych do niej.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Istota zadania jest wydanie aktéw wykonawczych do ustawy
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
e projekt rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie okreslenia miejsc odosobnienia, w ktérych
byly osadzone osoby narodowosci polskiej lub obywatele polscy innych narodowosci

e projekt rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie wykazu nielegalnych organizacji, ktérych
cele zmierzaty do odzyskania niepodlegtosci, suwerennosci lub respektowania praw cztowieka

e  projekt rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie wzoru i sposobu sporzadzania
sprawozdan rzeczowo-finansowych o zadaniach z zakresu $§wiadczen specjalnych zrealizowanych ze
srodkéw budzetu panstwa

e projekt rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie trybu postgpowania w sprawach
przyznawania dodatku kombatanckiego rent i emerytur w drodze wyjatku

e projekt rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie rodzajéw dokumentow poswiadczajacych
uprawnienia kombatantéw oraz innych os6b uprawnionych do korzystania z ulgowych przejazdéw
srodkami publicznego transportu zbiorowego

e projekt rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie trybu wydawania i anulowania
legitymacji osoby represjonowanej, dokumentéw wymaganych do jej wydania oraz wzoru legitymacji
osoby represjonowanej;

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Wydanie aktéw wykonawczych do projektowanej ustawy o uprawnieniach kombatantéw, uczestnikow walki
cywilnej lat 1914 — 1945, dziataczy opozycji wobec dyktatury komunistycznej oraz niektérych ofiar represji
systeméw totalitarnych

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
Opracowano wstgpne projekty rozporzadzen

d) Adres BIP: http://www.mps.gov.pl/bip/

e) Termin publikacji w BIP:

Termin publikacji w BIP jest uzalezniony od uchwalenia ustawy
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Nie, gdyz rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw zostana umieszczone w planie prac legislacyjnych Prezesa
Rady Ministrow.
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1. Zadanie do realizacji:

Weryfikacja wysokosci §wiadczen rodzinnych oraz kryterium dochodowego uprawniajacego do $wiadczen —
przedstawienie Komisji Tréjstronnej do Spraw Spoleczno-Gospodarczych propozycji kwot oraz informacji
wskazanych w ustawie o §wiadczeniach rodzinnych (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wsparcie materialne rodzin z dzie¢mi na utrzymaniu - czgsciowe pokrycie kosztéw utrzymania dzieci
wychowywanych w rodzinach uzyskujacych niskie dochody.

Zadanie nalozone przez art. 18 i 19 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz.U. z
2006 r. Nr 139, poz. 992 z pézn. zm.)

3. Termin realizacji zadania: 15 maja 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Agnieszka Chton — Dominczak, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

o zwigkszenie pomocy pieni¢znej kierowanej do niezamoznych rodzin z dzie¢mi na utrzymaniu;

e zacheta do posiadania dzieci w sytuacji zmniejszajacej si¢ dzietno$ci spoleczenstwa;

e potwierdzenie stalosci prorodzinnych dziatan panstwa.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
170 1016 1006 996

Uwagi:

¢ prace nad progiem Wsparcia Dochodowego Rodzin (WDR), bedacego gtéwna wytyczna do
weryfikacji, sa w trakcie realizacji w IPiSS, ich wyniki znane beda w grudniu 2008 r..; do projektu
budzetu na 2009 r. zgtoszono kwoty oszacowane na podstawie inflacji, ktére wg wstgpnych informacji
sa nizsze, niz kwoty wynikajace z WDR. Kwoty zaakceptowane w projekcie budzetu sa nizsze od
oszacowan MPiPS o ok. 200 mln zl, a wigc po ustaleniu zweryfikowanych kwot §wiadczen i kryterium
uprawniajacego do $wiadczen, niedobor srodkéw w budzecie na 2009 r. moze by¢ wyzszy.

e zmiany obowiazywac beda od dn. 1.11.2009 r.;

¢ narok 2012 ustawa o §wiadczeniach rodzinnych przewiduje kolejna weryfikacje wysoko$ci §wiadczen
rodzinnych oraz kryterium dochodowego uprawniajacego do $wiadczen (skutkéw planowanej w roku
2012 weryfikacji nie uwzglgdniono w wyliczeniach) ;

¢ wramach powyzszych kosztow ujeto wyplaty Swiadczen i koszty obstugi.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
Nie wymaga zmian ustawowych, wymaga zgodnie z ustawa o $wiadczeniach rodzinnych (do 15 sierpnia
2009 r.):
a) wydania rozporzadzenia Rady Ministréw lub obwieszczenia Prezesa Rady Ministréw;
b) uchylenia rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 18 lipca 2006 r. w sprawie wysokos$ci dochodu
rodziny albo dochodu osoby uczacej si¢ stanowigcych podstawe ubiegania si¢ o zasitek rodzinny oraz
wysokosci §wiadczen rodzinnych .
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
(do 15 sierpnia 2009 r.):

Rozporzadzenie Rady Ministréw w sprawie wysokosci dochodu rodziny albo dochodu osoby uczacej sie
stanowiacych podstawg ubiegania si¢ o zasitek rodzinny oraz wysokosci §wiadczen rodzinnych

lub

Obwieszczenie Prezesa Rady Ministrow w sprawie wysoko$ci dochodu rodziny albo dochodu osoby uczacej si¢
stanowiacych podstawe ubiegania si¢ o zasitek rodzinny oraz wysokosci §wiadczen rodzinnych

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Nowe wysoko$ci §wiadczen rodzinnych oraz nowy prég dochodowy uprawniajacy do $wiadczen
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

nie

d) Adres BIP: http://www.mps.gov.pl/bip/

e) Termin publikacji w BIP: propozycje Rady Ministrow - do ustalenia

projekt aktow prawnych - po zakonczeniu uzgodnien w Tréjstronnej Komisji do Spraw Spoteczno-
Gospodarczych - w okresie 15 czerwca — 14 sierpnia 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1. Zadanie do realizacji:

Umozliwienie osobom z dtugoletnim stazem ubezpieczeniowym uzyskania prawa do renty bez koniecznosci
powstania niezdolnosci do pracy w ciagu 5 lat w ostatnim dziesigcioleciu przed zgtoszeniem wniosku o rentg
(MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Umozliwienie osobom z dlugoletnim stazem ubezpieczeniowym uzyskania prawa do renty bez wymogu
posiadania 5 letniego okresu ubezpieczenia w okresie ostatnich 10 lat.

3. Termin realizacji zadania: kwiecien — czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Marek Bucior
Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): brak

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

¢ Projektowane rozwigzanie przyniesie korzysci spoteczne dla obywateli poprzez ztagodzenie warunkéw
do nabycia prawa do renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy dla oséb z dtugoletnim stazem pracy.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: w chwili obecnej niemozliwe do oszacowania

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak, poprzez nowelizacjg przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 z p6zn. zm).

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie: Od 0oséb urodzonych przed 1 stycznia 1949 r.
legitymujacych sig 25 letnim stazem pracy oraz od 0séb urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r. legitymujacych
si¢ 30 letnim stazem pracy nie bedzie wymagalo si¢ powstania niezdolnos$ci do pracy w ciagu 5 lat w ostatnim
dziesigcioleciu przed zgloszeniem wniosku o rente

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak

d) Adres BIP: www.bip.mpips.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:
Wyodrebnienie w OFE subfunuszy o réznej ekspozycji na ryzyko oraz opracowanie zasad ich wyboru (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Kontynuacja reformy emerytalnej

3. Termin realizacji zadania: styczen — marzec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Marek Bucior
Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN): brak

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:
¢ Projektowane rozwiazania przyniosa korzys$ci spoteczne dla obywateli poprzez zwigkszenie wysokos$ci i
pewnosci przysztych swiadczen, zwigkszenie bezpieczenstwa systemu kapitatowego, dostosowania polityki
inwestycyjnej OFE do preferencji ubezpieczonych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Projektowane rozwigzanie nie wptynie na budzet

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

¢ Dostosowanie systemu informatycznego PTE i departamentu operacji funduszy.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Projektowane rozwiazania wymagaja zmiany ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych
oraz niektérych innych ustaw.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie: Wyodrebnienie w OFE subfunuszy o r6znej
ekspozycji na ryzyko oraz opracowanie zasad ich wyboru

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP: www.bip.mpips.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:
Zwigkszenie dostgpnosci do opieki ztobkowej nad dzie¢mi (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zwigkszenie dostepnosci do opieki ztobkowej, wprowadzenie nowych form opieki ztobkowe;.

3. Termin realizacji zadania: II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Agnieszka Chion-Dominczak, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostana osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e poprawienie statystyk aktywnosci zawodowej kobiet,

e polozenie nacisku na edukacyjny charakter ztobkéw, a nie jedynie opiekunczy,

e powstanie nowych form opieki ztobkowej,

e poprawienie opieki ztobkowej zwlaszcza na terenach gdzie jest ona najstabiej rozwinigta.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Koszty beda wynika¢ m. in. ze zwigkszenia dostgpnosci do ztobkéw, oraz wprowadzenia dofinansowania

kosztéw pobytu dzieci w formach opieki ztobkowej, jednak ich oszacowanie bgdzie mozliwe dopiero po
opracowaniu zatozen do ustawy

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak, projektowana zmiana wymaga zmian legislacyjnych. Obecnie Ztobki sa Zaktadami Opieki Zdrowotne;.

Nowa ustawa ma zmieni¢ ten stan rzeczy, oraz umocowac¢ prawnie inne niz ztobki formy opieki nad dzieé¢mi,
oraz nadzor panstwa nad nimi.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: Projekt ustawy o formach opieki nad dzie¢mi w wieku do lat 3.
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
e utrata statusu ZOZ przez ztobki,
e prawne umocowanie innych niz ztobki form opieki nad dzie¢mi do lat 3,
e wprowadzenie nadzoru nad wszystkimi formami opieki ztobkowe;j

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: Zostang opracowane
zatozenia.

d) Adres BIP: www.mps.gov.pl
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e) Termin publikacji w BIP: II kwartat 2009 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Tak, na II kwartat 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:
Przeciwdziatanie dyskryminacji i wyréwnywanie szans w ramach (MPIPS):

1) projektéw Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki: ,,Aktywizacja spoteczno — ekonomiczna kobiet na
poziomie lokalnym i regionalnym” oraz ,,Godzenie rdl rodzinnych i zawodowych kobiet i mgzczyzn”,

2) projektéw Programu Ogé6lnego PROGRESS ,,Droga postgpu - zwalczanie dyskryminacji, promocja
réznorodnosci” (ang. “Making progress — counteracting discrimination, promoting diversity”) oraz ,,Gender
mainstreaming jako narze¢dzie zmiany”,

3) Dotacji dla organizacji pozarzadowych,

4) Ustawy w sprawie wdrozenia niektérych przepiséw Unii Europejskiej w zakresie réwnego traktowania.

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Upowszechnienie idei réwnych szans w dostgpie do zatrudnienia i metod temu stuzacych wséréd pracownikéw
instytucji rynku pracy (IRP) i ogétu spoteczenstwa; wypracowanie modelu godzenia rél spotecznych i
zawodowych kobiet i mezczyzn i jego promocja; podnoszenie Swiadomosci spotecznej dotyczacej réwnego
traktowania; wprowadzenie zasady gender mainstreaming do administracji publicznej; wspieranie dziatan
organizacji pozarzadowych w zakresie réwnego traktowania i przeciwdziatania dyskryminacji; wdrozenie do
polskiego porzadku prawnego niektérych dyrektyw antydyskryminacyjnych UE.
Zadanie wpisuje si¢ w realizacj¢ nastgpujacych dokumentéw o charakterze strategicznym na poziomie krajowym
i europejskim:

¢ Krajowy Program ,,Zabezpieczenie Spoteczne i Integracja Spoleczna na lata 2008-2010”,

o  Strategi¢ Lizbonska,

e Polityke Spdjnosci Spolteczne;j,

e Program ,,Solidarno$¢ Pokolen 50+,

e  Strategiczny Plan Rzadzenia, w ramach filaru ,,budowa dobrobytu” ,

¢  Komunikat Komisji Europejskiej,

e Rozporzadzenie KE 1828/2006,

e Program Operacyjny Kapitat Ludzki,

e Szczegbétowy Opis Priorytetéw PO KL,

e Dyrektywy antydyskryminacyjne UE.

3. Termin realizacji zadania: Iuty 2008 r. — kwiecien 2011 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Agnieszka Chton — Dominczak, Podsekretarz Stanu MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym

zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
10 8,5 2,0

Uwagi:
Projekty maja charakter migkki, zatem oszacowanie korzy$ci finansowych podejmowanych dziatah nie jest

mozliwe, w tabeli wskazano kwote dofinansowania ze srodkow EFS. Projekty PO KL w 85% sa finansowane ze
srodkéw EFS, a PROGRESS — w 80% ze $srodkéw Komisji Europejskie;j.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostana osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e zwigkszenie aktywnosci zawodowej kobiet;
e podniesienie §wiadomosci z zakresu mozliwo$ci godzenia rél rodzinnych i zawodowych;

e wypracowanie modelu wspierania godzenia rél rodzinnych i zawodowych na poziomie centralnym,
regionalnym i lokalnym oraz w przedsigbiorstwach, a nastgpnie zainicjowanie jego wdrozenia;

e nawigzanie wspOlpracy pomigdzy Publicznymi Stuzbami Zatrudnienia i innymi Instytucjami Rynku
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Pracy w zakresie godzenia rol,

¢ podniesienie wiedzy dotyczacej prawa, dobrych praktyk i mozliwych rozwiazan w zakresie godzenia rél
oraz nawiazanie wspolpracy migdzynarodowej w tym zakresie;

e  wyeliminowanie kryterium ptci jako warunkujacego réznicg¢ w zarobkach kobiet i mgzczyzn (gender
pay gap);
e stworzenie modelu szkoleniowego dotyczacego polityki rownosci pici;

o diagnoza sytuacji kobiet na rynku pracy i dzialan Instytucji Rynku Pracy w tym zakresie, postaw
pracodawcdéw i pracobiorcéw, rozwdj dialogu spotecznego w zakresie wyréwnywania szans na rynku

pracy;

e podniesienie swiadomosci dotyczacej zagadnien zwiazanych z réwnoscia plci i rozpropagowanie zasady
gender mainstreaming;

e stworzenie zasobu wiedzy stuzacego zmianom instytucjonalnym w zakresie wspierania kobiet na rynku
pracy, w tym po 50 roku zycia;

e przeprowadzenie badan Gender Index w administracji publiczne;j;

e  stworzenie instrumentu monitorowania sytuacji grup narazonych na dyskryminacje;

e dostosowanie krajowego systemu prawnego do obowiazujacych uregulowan europejskich w zakresie
przeciwdziatania dyskryminacji;

e wprowadzenie Krajowego Programu Przeciwdzialania Dyskryminacji;

e dotarcie do spotecznosci mniejszych os$rodkéw z pozytywnym przekazem na temat mniejszosci
narodowych i etnicznych;

e przekazanie wiedzy z zakresu prawa antydyskryminacyjnego oraz problematyki dyskryminacji dla grup
zawodowych takich jak: sedziowie, urzednicy instytucji centralnych, prokuratorzy, lekarze, pielggniarki;

e wprowadzenie w dyskurs publiczny tematéw zwigzanych z dyskryminacja, akceptacja, tolerancja oraz
réznorodnoscia;

e wzmocnienie dzialan sektora pozarzadowego na rzecz réwnego traktowania i antydyskryminacji.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym

zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
3.5 3.5 3 1,5

Uwagi:

Projekty maja charakter migkki, zatem oszacowanie korzysci finansowych podejmowanych dziatan nie jest
mozliwe. W tabeli wskazano kwotg wspétfinansowania projektow ze srodkéw budzetu panstwa. Projekty PO KL
w 15% sa finansowane ze srodkéw budzetu panstwa, a PROGRESS — w 20%. Koszt wprowadzenia ustawy w
sprawie wdrozenia niektérych przepiséw Unii Europejskiej w zakresie rownego traktowania wynosi rocznie ok.
500 tys. zt. Dotacje dla organizacji pozarzadowych wynosza corocznie ok. 1 min zi.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktére beda
musiaty zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Przyjecie ustawy w sprawie wdrozenia niektorych przepiséw Unii Europejskiej w zakresie rownego traktowania
jest konieczne ze wzgledu na obowiazek dostosowania prawa krajowego do prawa obowiazujacego w Unii
Europejskiej. Ustawa najpetniej implementuje obowiazki prawne Polski wynikajace z cztonkostwa w UE.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa w sprawie wdrozenia niektérych przepiséw Unii Europejskiej w zakresie réwnego traktowania
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
Niniejsza ustawa dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia nastgpujacych dyrektyw Wspdlnot
Europejskich:
1) dyrektywy Rady 76/207/EWG z dnia 9 lutego 1976 r. w sprawie wprowadzenia w zycie zasady réwnego

traktowania kobiet i mgzczyzn w zakresie dostgpu do zatrudnienia, ksztatcenia i awansu zawodowego
oraz warunkow pracy (Dz. Urz. WE L 39 z 14.02.1976, str. 40; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne,
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rozdz. 5, t. 1, str. 187);

2) dyrektywy Rady 86/613/EWG z dnia 11 grudnia 1986 r. w sprawie stosowania zasady réwnego
traktowania kobiet 1 mezczyzn pracujacych na wtasny rachunek, w tym w rolnictwie, oraz w sprawie
ochrony kobiet pracujacych na wlasny rachunek w okresie ciazy i macierzynstwa (Dz. Urz. WE L 359 z
19.12.1986, str. 56, Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 1, str. 330);

3) dyrektywy Rady 2000/43/WE z dnia 29 czerwca 2000 r. wprowadzajacej w zycie zasadg réwnego
traktowania os6b bez wzgledu na pochodzenie rasowe lub etniczne (Dz. Urz. WE L 180 z 19.07.2000,
str. 22; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 20, t. 1, str. 23);

4) dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajacej ogdélne warunki ramowe
réwnego traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy (Dz. Urz. WE L 303 z 02.12.2000, str. 16; Dz.
Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 4, str. 79);

5) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2002/73/WE z dnia 23 wrze$nia 2002 r. zmieniajacej
dyrektywe Rady 76/207/EWG w sprawie wprowadzenia w zycie zasady rownego traktowania mezczyzn
i kobiet w zakresie dostgpu do zatrudnienia, ksztalcenia i awansu zawodowego oraz warunkéw pracy
(Dz. Urz. WE L 269 z 05.10.2002, str. 15; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 5, t. 4, str.
255);

6) dyrektywy Rady 2004/113/WE z dnia 13 grudnia 2004 r. wprowadzajacej w zycie zasadg réwnego
traktowania mezczyzn i kobiet w zakresie dost¢gpu do towaréw i ustug oraz dostarczania towaréw
iustug (Dz. Urz. UE L 373 z 21.12.2004, str. 37);

7) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/54/WE z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie
wprowadzenia w zycie zasady réwno$ci szans oraz réwnego traktowania kobiet i mezczyzn
w dziedzinie zatrudnienia i pracy (wersja przeredagowana) (Dz. Urz. UE L 204 z 26.07.2006, str. 23).

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

W dn. 23.10.08r. ustawa zostata przyjgta przez Komitet Staty Rady Ministréw, pod koniec 2008 r. bgdzie
skierowana pod obrady Sejmu RP.

d) Adres BIP: www.mpips.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP: projekt zostat opublikowany
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nie
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1. Zadanie do realizacji:

Dostosowanie kryteriéw dochodowych oraz $§wiadczen pieni¢znych do aktualnego stanu cen towardw i ustug
(MPiPS)

Umocowaniem prawnym jest art. 9 ustawy o pomocy spotecznej z dnia 12 marca 2004 r. (Dz.U.08.115.728 j.t.)

W przypadku nie uzgodnienia kryteriéw dochodowych w przewidzianym terminie przez Komisj¢ Trdjstronna
ds. Spoteczno - Gospodarczych Rada Ministréw ustala je rozporzadzeniem w sprawie zweryfikowanych
kryteriow dochodowych oraz kwot §wiadczen pieni¢znych z pomocy spoteczne;j.

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Przeciwdzialanie negatywnym skutkom ubdstwa.

3. Termin realizacji zadania:

Na podstawie wynikéw badania progu interwencji socjalnej przeprowadzonego przez Instytut Pracy i Spraw
Socjalnych Rada Ministrow przedstawia propozycje kwot kryteriow dochodowych Tréjstronnej Komisji ds.
Spoteczno Gospodarczych — 15 maja.

Tréjstronna Komisja ds. Spoteczno Gospodarczych uzgadnia kryteria dochodowe — 15 czerwca.
Minister Pracy i Polityki Spotecznej ogtasza zweryfikowane kryteria w drodze obwieszczenia — 15 lipca.

W przypadku nie uzgodnienia kryteriéw dochodowych w przewidzianym terminie przez Komisje¢ Tréjstronng
ds. Spoteczno Gospodarczych Rada Ministréw ustala je rozporzadzeniem — 15 lipca.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jarostaw Duda, Sekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Nastgpnym ustawowo okreslonym okresem weryfikacji kryteriow dochodowych oraz kwot $wiadczen
pienigznych jest rok 2012.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Podniesienie poczucia bezpieczenstwa socjalnego.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Obecnie koszty sa niemozliwe do oszacowania ze wzgledu na brak informacji o kwotach nowych kryteriéw
dochodowych. Wysoko$¢ kwot oszacowuje Instytut Pracy i Spraw Socjalnych

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

W przypadku nie uzgodnienia kryteriéw dochodowych w przewidzianym terminie przez Komisj¢ Tréjstronna
ds. Spoteczno - Gospodarczych Rada Ministréw ustala je rozporzadzeniem w sprawie zweryfikowanych
kryteriow dochodowych oraz kwot §wiadczen pieni¢znych z pomocy spoteczne;j.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

Uwaga: w zwiazku z brakiem dalszych skutkéw legislacyjnych (vide: pkt. 7) ponizsze kryteria nie maja
zastosowania.

a) Tytul projektu: projekt rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie zweryfikowanych kryteriow
dochodowych oraz kwot $wiadczen pieni¢znych z pomocy spolecznej

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Istota zadania jest dostosowanie reakcji instytucji pomocy spotecznej na stwierdzone niezaspokojone niezbgdne
potrzeby oséb i rodzin - w oparciu o badanie progu interwencji socjalnej, ktérego dokonuje Instytut Pracy i
Spraw Socjalnych na podstawie art. 9 ustawy o pomocy spotecznej.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Przygotowanie reformy systemu ubezpieczenia spotecznego rolnikéw (KPRM, MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okres$lajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy

Reforme systemu ubezpieczenia spotecznego rolnikéw przewiduje expose Premiera Rady Ministréw oraz
Strategiczny Plan Rzadzenia

3. Termin realizacji zadania:

Opracowanie zatozen reformy systemu ubezpieczenia spotecznego rolnikéw — II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu:
¢ Michat Boni, Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, Szef Doradcéw Strategicznych Premiera

o Artur Lawniczak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN)

Brak danych na obecnym etapie prac.

5b) wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. Korzysci, ktore

zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e Racjonalizacja wydatkéw budzetowych na system ubezpieczenia spotecznego rolnikow- ukierunkowanie
dotacji na sfinansowanie ubezpieczenia emerytalno-rentowego rolnikom, ktérych dochody uniemozliwiaja
sfinansowanie tego ubezpieczenia.

e Zniesienie generowanych przez obecny system antybodzcéw do podejmowania dziatalno$ci pozarolniczej na
terenach wiejskich,

o Zwicgkszenie swobody przeplywu ubezpieczonych migdzy systemem ubezpieczenia spotecznego rolnikéw
(KRUS) a powszechnym systemem ubezpieczen (ZUS).

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
Brak danych na obecnym etapie prac.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga opracowania nowej ustawy regulujacej ubezpieczenie spoteczne rolnikéw, gdyz jest
to materia regulowana ustawowo. Obecnie obowiazujaca ustawa uchwalona zostata 18 lat temu i generalne
zasady w niej okreslone co do funkcjonowania systemu nie uleglty w tym czasie zmianom.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul Projektu: Tytutl projektu ustawy nie zostat jeszcze okreslony na obecnym etapie prac nad zatozeniami
do reformy.

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie: zostang okreslone w zatozeniach.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: - Zatozenia zostana
opracowane i poddane spolecznej debacie

d) Adres BIP: www.bip.minrol.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: zalozenia do projektu ustawy zostang opublikowanie w II kwartale 2009 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Tak. Przewiduje sig, ze projekt ustawy zostanie przygotowany w III kwartale 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Wsparcie dziatan resortéw wiodacych w sprawie odnawialnych zrédet energii w cz¢sci dotyczacej poprawy
bilansu energetycznego Polski poprzez wykorzystanie istniejacego potencjatu i mozliwosci rolnictwa (MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Realizacja zadania wynika z expose Premiera Donalda Tuska.

Wsparcie dziatan zmierzajacych do wypracowania nowych, skutecznych form pomocy publicznej udzielanej
dla wytwércéw biokomponentéw i producentéw biopaliw. Aktywny udzial w opracowaniu i wdrazaniu
programu budowy biogazowi rolniczych oraz innych rozwiazan zwigkszajacych wykorzystanie potencjatu
energetycznego krajowego rolnictwa, z uwzglednieniem produktéw ubocznych rolnictwa, odchodéw
zwierzgeych oraz pozostatosci przemystu rolno-spozywczego.

3. Termin realizacji zadania:

W ramach wspierania dziatan resortéw wiodacych w kreowaniu polityki energetycznej i rozwoju odnawialnych
zrodet energii, zadanie ma charakter ciagly i obejmuje wigcej niz jeden okres sprawozdawczy.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Artur Lawniczak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacowane korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (...

Uwagi:
Zadanie polega na wspieraniu dziatan resortéw wiodacych w zakresie odnawialnych zrédet energii
i dlatego trudne jest okreslenie wymiaru finansowego osiaganych korzysci z jego realizacji.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e Wpsparcie OZE a zwtlaszcza:
o wdrozenia produkcji biopaliw II generacji,
o  wykorzystania energii stonecznej,

o  wykorzystania biogazu wytwarzanego z produktow ubocznych pochodzenia rolniczego oraz z
przemystu rolno-spozywczego, a takze biodegradowalnych pozostatosci komunalnych.

e Wykorzystanie potencjatu produkcyjnego rolnictwa.

e Wiaczenie rolniczej przestrzeni produkcyjnej w realizacje zadah wynikajacych z zalecen Komisji
Europejskiej w sprawie zwigkszenia produkcji energii ze zrédet odnawialnych.

e  Tworzenie miejsc pracy w obszarze energii odnawialnych w rolnictwie.

o Realizacja zadan wynikajacych z Wieloletniego programu promocji biopaliw lub innych paliw
odnawialnych.

e Ograniczenie emisji zanieczyszczen i gazéw cieplarnianych.

e Zwigkszenie i dywersyfikacja zrédet przychodéw rolniczych.

e Przeciwdziatanie wzrostowi cen zywnosci.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacowane koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (..

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
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musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e  Wplyw rynku energetycznego na ograniczenie przestrzeni produkcyjnej rolnictwa wykorzystywanej
dla celéw zywnosciowych i mozliwo$¢ stopniowego wzrostu cen ZywnoSci.

e Mozliwo$¢ wprowadzenia do ekosystemu ro$lin energetycznych o charakterze inwazyjnym.

e  Presja zmierzajaca do wykorzystania organizméw modyfikowanych genetycznie do produkcji biomasy
w celach energetycznych.

e Realizacja programéw odnawialnych Zrédet energii wymaga znaczacych naktadéw finansowych.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

W chwili obecnej nie przewiduje si¢ wprowadzania nowych przepisow.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu (z zalozeniami lub bez):

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikajacej z ustawy o dzialalno$ci lobbingowej
W procesie stanowienia prawa
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1. Zadanie do realizacji:

Program pomocy dla gospodarstw rolnych w celu ich ratowania lub restrukturyzacji (MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Udzielenie pomocy gospodarstwom rolnym, ktére wpadly w putapke zadtuzeniowa lub utracity ptynnosé
finansowa z przyczyn od nich niezaleznych.

3. Termin realizacji zadania:
czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu:

Kazimierz Plocke Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN)

2009 2010 2011 2012 (...)

Uwagi:
5b) wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. Korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e Poprawa ptynnosci finansowej gospodarstw rolnych

e Restrukturyzacja gospodarstw rolnych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie nie
jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 2013
300 300 300 300

Uwagi: $rodki przeznaczone na ten cele beda pochodzi¢ z budzetu bedacego w dyspozycji MRiRW

6b) wypunktowanie pozostatych kosztow zwiazanych z realizacja zadania, w tym ew. kosztow, ktére bgda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwi¢zle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Podstawa prawna realizacji zadania bedzie regulacja ustawowa ze wzgledu na konieczno$¢ okreslenia zasad
udzielania pomocy i warunki jej zwrotu w przypadku wykorzystania niezgodnie z przeznaczeniem —
IT pétrocze 2009 r.

Przewiduje sig, ze przygotowanie projektu ustawy w przedmiotowym zakresie zostanie poprzedzone
opracowaniem zalozen do tej ustawy. Planuje sig, ze zatozenia do ustawy zostana opracowane w terminie - III
kw. 2009 r., natomiast projekt ustawy - IV kw. 2009 r.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul Projektu:

Projekt ustawy o pomocy dla gospodarstw rolnych w celu ich ratowania lub restrukturyzacji.
b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Okreslenie zakresu i zasad udzielania pomocy dla zagrozonych gospodarstw rolnych, w tym m.in. przez
restrukturyzacj¢ zadtuzenia.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
Przewiduje si¢ opracowanie zatozen do ustawy.

d) Adres BIP: www.minrol.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:
II pétrocze 2009 r.
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f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Projekt ustawy nie zostat zgtoszony do planu prac Rady Ministréw na I pétrocze 2009 r.

149




1. Zadanie do realizacji:

Pomoc w formie rekompensat dla gospodarstw rolnych oraz gospodarstw rybackich, ktére poniosty szkody
spowodowane przez zdarzenia losowe, w tym choroby zwierzat, ktérych ryzyko wystapienia nie jest objgte
doptatami do sktadek ubezpieczen (MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Realizacja zadania wynika z projektu rozporzadzenia Rady ustanawiajacego wspdlne systemy wsparcia
bezposredniego dla rolnikéw w ramach wsp6lnej polityki rolnej i ustanawiajacego okreslone systemy wsparcia

3. Termin realizacji zadania:

czerwiec 2009 r. (dotrzymanie tego terminu uzaleznione jest od przyjecia przez Rad¢ ww. projektu
rozporzadzenia).

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu:
Kazimierz Plocke Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

5. Oczekiwane korzys$ci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN)

2009 2010 2011 2012 (...)

Uwagi:
5b) wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostana osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e Wznowienie produkcji rolnej po wystapieniu nieprzewidzianych zdarzen losowych

e Poprawa sytuacji finansowej poszkodowanych gospodarstw rolnych

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 2013
500 500 500 500

Uwagi: realizacja zadania bedzie nastgpowata w oparciu o $rodki wspdélnotowe oraz krajowe.

6b) wypunktowanie pozostalych kosztow zwiagzanych z realizacja zadania, w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacja jest najlepsza formga realizacji zadania):

Dla realizacji zadania konieczne jest wprowadzenie regulacji ustawowej z uwagi na koniecznos$¢ okreslenia

zasad udzielania pomocy w formie rekompensat.

Majac to na uwadze przewiduje sig, ze przygotowanie projektu ustawy w przedmiotowym zakresie zostanie

poprzedzone opracowaniem zatozen do tej ustawy. Planuje sig, ze zatozenia do ustawy zostana opracowane

w terminie - III kw. 2009 r., natomiast projekt ustawy - IV kw. 2009 r.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul Projektu:

Projekt ustawy o pomocy dla gospodarstw rolnych oraz gospodarstw rybackich, ktére poniosty szkody wskutek
zdarzen losowych

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Okreslenie zakresu i zasad udzielania pomocy

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
Przewiduje si¢ opracowanie zatozen do ustawy

d) Adres BIP: www.minrol.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:
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II pétrocze 2009 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekt ustawy nie zostat zgloszony do programu prac Rady Ministréw na I p6irocze 2000 r.
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1. Zadanie do realizacji:
Opracowanie i wdrozenie programu zmian w ksztatceniu przed- i podyplomowym lekarzy (MZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Realizacja zadania wynikajacego z ,.expose” Premiera, dotyczacego zmian systemowych w ksztatceniu lekarzy
z uwzglednieniem postulatéw mtodych lekarzy

3. Termin realizacji zadania: Zadanie przewidziane do realizacji w perspektywie 5 -letniej

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Podsekretarz Stanu Adam Fronczak

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

W zwiazku z planowang likwidacja stazu podyplomowego, ktéra wejdzie w zycie w roku 2013 dla lekarzy
dentystéw i w 2014 roku dla lekarzy, pozostanie kwota ok. 143 mln zt (w odniesieniu do stawki miesi¢cznego
wynagrodzenia zasadniczego 1824 zt obowiazujacej w roku 2008)

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

1. Zmiany programéw ksztalcenia przeddyplomowego lekarzy i lekarzy dentystéw ze znaczacym
upraktycznieniem studiéw, wykorzystaniem nowoczesnych technik nauczania (w tym fantoméw) oraz
nowoczesnych metod egzaminowania (egzamin kompetencyjny).

2. Zmiany programéw studiéw w kierunku ich znacznej poprawy praktycznej czgsci ksztalcenia lekarzy.
Spowoduje to wczesniejsze nabycie przez lekarzy umiejgtnosci praktycznych, co pozwoli na
likwidacje stazu podyplomowego lekarzy i wczesniejsze uzyskanie samodzielno$ci zawodowe;.

3. Sukcesywne zapewnianie wszystkim stazystom mozliwo$ci szkolenia specjalizacyjnego w trybie
rezydentury.

4. Utatwienia w zdobywaniu specjalizacji lekarskich:

- zniesienie podzialu na specjalizacje podstawowe i szczegétowe (tzw. modutowy system specjalizacji), co
doprowadzi do skrécenia okresu specjalizacji oraz dostosowanie diugosci programu specjalizacji do
wymagan dyrektyw unijnej i zalecen Europejskiej Unii Specjalizacji Medycznych,

- zmiana warunkéw akredytacji — weryfikacja wymogdéw stawianych jednostkom, tak aby znaczaco

zwigkszy¢ liczbg¢ miejsc akredytowanych, co obecnie stanowi istotna barier¢ w mozliwosci otwierania

specjalizacji.

- weryfikacja i urealnienie programéw specjalizacji,

- rezygnacja z egzaminu praktycznego w Panstwowym Egzaminie Specjalizacyjnym (PES) konczacym

specjalizacje,

- zréznicowanie uposazenia rezydenta w zalezno$ci od etapu stazu specjalizacyjnego (wyzsze uposazenie w

drugim etapie specjalizacji),

5. Wykorzystanie $rodkéw Europejskiego Funduszu Spolecznego w priorytecie Kapitat Ludzki, do
dofinansowania kosztéw kurséw specjalizacyjnych w wybranych, istotnych z punktu widzenia
spotecznego i epidemiologicznego specjalizacjach.

6. Zmiana rozporzadzenia o obowiazku doskonalenia zawodowego, poprzez zwigkszenie liczby punktow
edukacyjnych uzyskiwanych przez osoby pelniace funkcje kierownikéw specjalizacji, co bedzie
stanowito zache¢tg do prowadzenia w jednostce specjalizacji.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):
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2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Zmiany w programach studiow w celu ich upraktycznienia to szacunkowe koszty w wysoko$ci co najmniej 35
mln zt rocznie. Szczegétowa kalkulacje tego zadania sporzadzi zesp6t ds. opracowania zatozen reformy

ksztatcenia przeddyplomowego i podyplomowego powotany zarzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 25 sierpnia
2008 .

W zwiazku z finansowaniem stazy podyplomowych i rezydentur w roku 2009 ze $rodkéw Funduszu Pracy,
realizacja tego zadania nie powoduje skutkéw dla sektora finanséw publicznych. Zrédlo finansowania w
kolejnych latach nie jest obecnie okreslone.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga nowelizacji ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty, rozporzadzenia w
sprawie specjalizacji lekarzy i lekarzy dentystéw oraz rozporzadzenia w sprawie sposobéw dopelnienia
obowiazku doskonalenia zawodowego lekarzy i lekarzy dentystow, jak réwniez kilku innych powiazanych, z
ww. rozporzadzeniami.

Przyjecie ustawy przewiduje si¢ na rok 2009

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Ustawa o zmianie ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Projekt bedzie regulowat:

- zniesienie stazu podyplomowego po okresie przejsciowym 5-6 letnim,

- umiejscowienie Lekarskiego Egzaminu Panstwowego/Lekarsko-Dentystycznego Egzaminu Panstwowego w
systemie ksztatcenia, z mozliwo$cia wprowadzenia egzaminu dwuetapowego (po 3 i po 6 roku studiéw),

- zréznicowanie uposazenia dla mtodszego i starszego rezydenta.

Projekt nowelizacji ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty wymaga procedowania w trybie omawiania
zalozefh merytorycznych, bowiem wprowadza radykalne zmiany w ksztatceniu lekarzy i lekarzy dentystéw

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

Zarzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 25 sierpnia 2008 zostat powotany zesp6t ds. opracowania zatozen
reformy ksztatcenia przeddyplomowego i podyplomowego lekarzy i lekarzy dentystow

d) Adres BIP: www.bip.mz.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: na obecnym etapie prac publikacjg przewiduje si¢ na luty 2009 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekt w/w ustawy powinien zosta¢ umieszczony w planie prac RM na I pétrocze 2009
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1. Zadanie do realizacji:

Monitorowanie przebiegu przeksztatcen samodzielnych publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej w spotki (MZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okres$lajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Strategia Rozwoju Ochrony Zdrowia w Polsce na lata 2007 - 2013

3. Termin realizacji zadania: II p6trocze 2008 -2010.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Marek Haber Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

Monitorowanie nie skutkuje osiagnigciem korzysci finansowych pozwala je jedynie obserwowac¢. Jedyna
korzyscia z realizacji tego zadania jest wiedza na temat tego w jakim tempie ono przebiega i czy mozemy
spodziewac si¢ sytuacji likwidacji zaktadow opieki zdrowotnej w przewidzianym prawem momencie oraz ilu
zaktadéw bedzie dotyczyt ten problem.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzy$ci, ktére zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

. Ocena sytuacji finansowej zaktadéw z uwzglednieniem wskaznikéw finansowych i ekonomicznych
stuzacych do podziatu zaktadéw na poszczegdlne grupy dla ich objgcia restrukturyzacja finansowa.

. Monitoring przeksztalcen ze szczegélnym uwzglednieniem zapewnienia opieki pacjentom, aspektow
finansowych (w tym dla finanséw publicznych), realizowanych zadan i sytuacji pracownikow.

. Stworzenie systemu ochrony zdrowia gwarantujacego bezpieczenstwo zdrowotne obywateli przy
jednoczesnej stabilnosci finansowej jednostek ochrony zdrowia.

. Stworzenie warunkéw umozliwiajacych bezpieczne funkcjonowanie zakladéw, ktére beda mogtly
systematycznie podnosi¢ jakos¢ udzielanych $wiadczen opieki zdrowotne;.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0,008 0,008 0,008 0,008

Uwagi:
Zadanie wykonywane bedzie przy pomocy pracownikéw merytorycznych Ministerstwa Zdrowia, wigc koszty

osobowe tego zadania jezeli zostana zestawione ze scenariuszem, w ktérym nie bedzie ono realizowane dotycza
przede wszystkim kosztow zuzytych materiatéw.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Zrédtem finansowania dziatan wynikajacych z zadania beda pokrywane z budzetu panstwa z czesci ktorej
dysponentem jest Minister Zdrowia.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie wymaga
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji.:

Przygotowanie i weryfikacja koszyka §wiadczen gwarantowanych oraz oceny procedur medycznych pod katem
ich efektywnosci przeprowadzonej w oparciu o dowody naukowe lub opinie eksperckie (MZ)

2. Ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego
realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele, ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

3. Termin realizacji zadania:

Zadanie ciagte. Do potowy 2009 roku przewidywane jest skonsultowanie i przyjgcie przez MZ koncepcji ciaglej
weryfikacji i oceny.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Marek Twardowski — Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mIn.PLN)

Oszacowanie korzysci wymaga wczesniejszego wdrozenia systemu stalej wyceny i monitorowania kosztow
realizacji $wiadczen opieki zdrowotnej. Zaktadane korzysci finansowe to ograniczenie kosztow zwigzanych z
realizacja i konsekwencjami realizacji $wiadczen nieefektywnych.

Pierwszy etap prac zaktada stworzenie bazy badawczej bedacej w przysztosci zrodtem wiarygodnych danych
niezbgdnych do realizacji projektu. Korzysci wynikajace z realizacji tego etapu to:
e Stworzenie sieci wspdtpracujacych zaktadéw opieki zdrowotnej, ktére stanowi¢ beda baz¢ badawcza
dostarczajaca niezbednych informacji do prowadzenia analiz kosztowych i wspierania analiz HTA
e Przeszkolenie grupy pracownikéw zoz w zakresie szacowania kosztéw swiadczen opieki zdrowotne;j.

¢ Dostarczenie informacji badawczej umozliwiajacej prognozowanie, analizowanie oraz podejmowanie
decyzji nawet na najwyzszym szczeblu kierownictwa systemu opieki zdrowotne;.
¢ Realizacja projektu oraz jego kontynuacja w latach nastgpnych pozwola okresli¢ rzeczywiste koszty
ponoszone przez zaktady opieki zdrowotnej na realizacj¢ $wiadczen zdrowotnych.
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

1. Weryfikacja pierwotnej wersji koszyka
2. Stworzenie systemu ciagltego monitorowania, oceny i weryfikacji §wiadczen znajdujacych si¢ w koszyku
$wiadczen gwarantowanych oraz realizowanych w ramach tych §wiadczen procedur medycznych

3.Zapewnienie wszystkim uczestnikom systemu opieki zdrowotnej dostgpu do stale aktualizowane;j
informacji o zawartosci koszyka $swiadczen gwarantowanych i efektywnos$ci procedur medycznych

4. Uzyskanie informacji uzytecznej w okresleniu kosztéw poszczegdlnych grup sytemu JGP.

5.Uzyskanie rzetelnych informacji kosztowych pozwoli na weryfikacj¢ analiz kosztowych zawartych w
analizach farmakoekonomicznych w odniesieniu do polskiego systemu opieki zdrowotne;.

6.W ramach realizacji projektu, niezbgdne bgdzie przygotowanie kart technologicznych (opisu)
realizowanych $wiadczen zdrowotnych, co moze stanowi¢ punkt wyjscia do opracowywania standardéw
tych $wiadczen.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania.
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln.PLN)

Koszty zwiazane z utrzymywaniem i doskonaleniem bazy badawczej w wyselekcjonowanej grupie zaktadow
opieki zdrowotnej dostarczajacej danych kosztowych i statystycznych : koszty szkolen, koszty integracji
systeméw informatycznych, koszty zwigzane z zakupem i utrzymywaniem hurtowni danych przez AOTM,
koszty zespotu ludzkiego w AOTM — ok.5 mIn PLN rocznie.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow

1. Koszty wdrozenia w grupie reprezentatywnej wspotpracujacych zaktadéw opieki zdrowotnej poniesione
przez te zaklady.

2. Koszty systemdéw informatycznych we wspéipracujacych zaktadach i koszty integracji systeméw poniesione
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przez te zaklady.

3. Koszty rozpatrywania wnioskéw sktadanych do ministra w zwiazku z ocena §wiadczen opieki zdrowotnej
oraz kwalifikowania §wiadczen opieki zdrowotnej jako $wiadczen gwarantowanych (ok. 1 mln zt).

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zakres $wiadczen opieki zdrowotnej przystugujacych ze srodkéw publicznych powinien zosta¢ zgodnie z art. 68
Konstytucji okreslony w ustawie.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

projekt ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych
oraz ustawy o panstwowym zasobie kadrowym i wysokich stanowiskach panstwowych

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

e wskazanie kryteriow kwalifikacji $wiadczenia opieki zdrowotnej jako $wiadczenia
gwarantowanego

o okres$lenie trybu kwalifikacji $wiadczenia opieki zdrowotnej jako $wiadczenia gwarantowanego

e upowaznienie ustawowe dla ministra zdrowia do okreslenia w drodze rozporzadzenia wykazow
$wiadczen gwarantowanych odrebnie dla kazdego rodzaju §wiadczen opieki zdrowotne;j

e okreslenie zasad funkcjonowania, organizacji i zadan Agencji Oceny Technologii Medycznych
¢) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu
(z zalozeniami lub bez): Bez zatozen
d) Adres BIP: www.mz.bip.pl
e) Termin publikacji w BIP: listopad 2009 roku

f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikajacej z ustawy o dzialalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa
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1. Zadanie do realizacji:

Kompleksowe uregulowanie badan klinicznych w jednym akcie rangi ustawowej oraz wprowadzenie nowych,
niezbednych rozwiazah w tej materii (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Ujednolicenie obowiazujacych przepiséw.

3. Termin realizacji zadania: Zadanie przewidziane do realizacji w perspektywie rocznej.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Marek Twardowski — Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Usprawnienie procedury pozwoli unikna¢ ewentualnych roszczen wobec Skarbu Panstwa

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Kompleksowe uregulowanie materii badan klinicznych w jednym akcie rangi ustawowej. Do najistotniejszych
zmian, jakie wprowadzi ustawa Prawo badan klinicznych naleza:

e uregulowanie w odrgbnych rozdziatach praw i obowiazkéw uczestnikéw badan klinicznych, sponsoréw,
badaczy i kierownikéw osrodkéw badawczych,

e uregulowanie zasad postgpowania w odniesieniu do 0s6b dotknigtych choroba lub zaburzeniem o
charakterze nagtym i w stanie bezpo$redniego zagrozenia zycia,

e wprowadzenie przepisOw regulujacych procedure podawania badanego produktu leczniczego nie
dopuszczonego do obrotu dla ratowania indywidualnego pacjenta, cierpiacego na choroby wyniszczajace,
zagrazajace zyciu oraz pacjentéw, ktérzy nie moga by¢ z powodzeniem leczeni produktami dopuszczonymi
do obrotu,

e doprecyzowanie przepisow dotyczacych funkcjonowania i organizacji jednostki organizacyjnej
funkcjonujacej w ramach URPL,WMiPB - Centralnej Ewidencji Badan Klinicznych oraz przepiséw
regulujacych procedurg wydawania pozwolenia na prowadzenie badania klinicznego, zmian dokonywanych
w tym pozwoleniu w toku prowadzenia badania klinicznego i innych czynnosci podejmowanych przez
organy wtadzy publicznej w toku prowadzenia tego badania,

e wprowadzenie nowego systemu ubezpieczen badan klinicznych,

e wprowadzenie przepiséw wprowadzenie przepisow cato$ciowo regulujacych funkcjonowanie i organizacje
komisji bioetycznych

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Dodatkowe stanowiska pracy w Urzgdzie Rejestracji Produktéw Leczniczych, Wyrobéw Medycznych i

Produktéw Biobdjczych w celu oceny dokumentacji i w Departamencie Polityki Lekowej i Farmacji w celu
nadzoru nad URPL

158




6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Zwigkszenie kosztow przedsigbiorcéw poprzez natozenie obowiazku dotaczania dodatkowej dokumentacji i
procedur dotyczacych ubezpieczenia pacjentow (uczestnikow badan klinicznych).

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zmiany legislacyjne sa jednym sposobem na realizacj¢ tego zadania.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: Prawo badan klinicznych
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Kompleksowe uregulowanie materii badan klinicznych w jednym akcie rangi ustawowej. Do najistotniejszych
zmian, jakie wprowadzi Ustawa Prawo badan klinicznych naleza:

e uregulowanie w odrebnych rozdziatach praw i obowiazkéw uczestnikéw badan klinicznych, sponsoréw,
badaczy i kierownikéw os$rodkéw badawczych,

o uregulowanie zasad postgpowania w odniesieniu do 0os6b dotknigtych choroba lub zaburzeniem o
charakterze nagltym i w stanie bezposredniego zagrozenia zycia,

e wprowadzenie przepiséw regulujacych procedure podawania badanego produktu leczniczego nie
dopuszczonego do obrotu dla ratowania indywidualnego pacjenta, cierpiacego na choroby wyniszczajace,
zagrazajace zyciu oraz pacjentéw, ktérzy nie moga by¢ z powodzeniem leczeni produktami dopuszczonymi
do obrotu,

o doprecyzowanie przepiséw dotyczacych funkcjonowania i organizacji jednostki organizacyjnej
funkcjonujacej w ramach URPL,WMIiPB - Centralnej Ewidencji Badan Klinicznych oraz przepisow
regulujacych procedurg wydawania pozwolenia na prowadzenie badania klinicznego, zmian dokonywanych
w tym pozwoleniu w toku prowadzenia badania klinicznego i innych czynno$ci podejmowanych przez
organy wladzy publicznej w toku prowadzenia tego badania,

e wprowadzenie nowego systemu ubezpieczen badan klinicznych,

e wprowadzenie przepisow wprowadzenie przepisow catosciowo regulujacych funkcjonowanie i organizacjg
komisji bioetycznych

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Bez zatozen.

d) Adres BIP: www.mz.bip.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: luty 2009 roku

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekt zostat uwzgledniony w harmonogramie prac legislacyjnych na pierwszy kwartat 2009 roku.
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1. Zadanie do realizacji:

Dostosowanie przepisow o ochronie zdrowia psychicznego do zmieniajacego si¢ otoczenia prawnego i
faktycznego (MZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Dostosowanie przepisow ustawy do zmian w innych aktach prawnych (gtéwnie ustawy o ratownictwie
medycznym) oraz realizacja postulatéw wynikajacych ze stosowania ustawy(w zakresie stosowania przymusu
bezposredniego, terminu waznosci skierowania do szpitala psychiatrycznego, uprawnien rzecznikw praw
pacjenta szpitala psychiatrycznego).

3. Termin realizacji zadania: I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Adam Fronczak — Podsekretarz Stanu w MZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Uwagi: korzysci finansowe trudne do oszacowania.

2009 2010 2011 2012 ()

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Usprawnienie funkcjonowania jednostek ratownictwa medycznego, lepsza ochrona praw pacjentéw

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Proponowane zmiany nie obciazaja sektora finanséw publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Nieznaczne koszty zaznajomienia si¢ z nowymi przepisami — ponoszone w ramach cyklicznych szkolen
pracownikéw ochrony zdrowia.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
Zapewnienie sprawnego dziatania psychiatrycznej opieki zdrowotnej wymaga zmian w ustawie o zmianie

ustawy o ochronie zdrowia psychicznego, a nastgpnie, na skutek zmiany upowaznienia, réwniez wydania
nowego rozporzadzenia Ministra Zdrowia ws. stosowania przymusu bezposredniego.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: ustawa o zmianie ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego.

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie: Zmiany zaproponowane w ustawie o ochronie
zdrowia psychicznego maja na celu takie uksztaltowanie przepiséw o stosowaniu przymusu bezposredniego
wobec 0s6b chorych psychicznie, ktére bgdzie zgodne z postanowieniami ustawy z dnia 8 wrzesnia 2006 r. o
Panstwowym Ratownictwie Medycznym (Dz. U. Nr 191, poz. 1410, z p6zn. zm.).

Zaproponowane w niniejszym projekcie zmiany innych przepiséw ustawy, maja na celu wprowadzenie w zycie
licznych postulatéw podmiotow stosujacych te przepisy, w szczegdlnosci w zakresie ochrony praw pacjentéw
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szpitali psychiatrycznych, okresu waznosci skierowania do szpitala psychiatrycznego oraz zapewniania
wykonania sadowych postanowien o umieszczeniu w szpitalu psychiatrycznym.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: Ze wzgledu na etap prac
nie przewiduje si¢ opracowania zatozen

d) Adres BIP: http://www.mz.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: 15 pazdziernika 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
projekt zostat zgtoszony do sporzadzanego na I potowe 2009 r. programu prac legislacyjnych RM
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1. Zadanie do realizacji:

Wprowadzenie rad powierniczych do instytucji kultury w celu zwigkszenie ich autonomii i zblizenia polskich
przepisé6w do standardéw wystepujacych w panstwach europejskich, dostosowanie do wymogéw zawartych w
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przez okreslenie wytycznych do upowaznien ustawowych (MKiDN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Usprawnienie dziatalnosci instytucji kultury poprzez przeniesienie niektérych obowiazkéw na rady powiernicze
oraz okre$lenie wytycznych w upowaznieniach celem dostosowania do Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej

3. Termin realizacji zadania: II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Bogdan Zdrojewski Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

Realizacja zadania ma spowodowac usprawnienie dziatalnosci instytucji kultury, jednakze na obecnym etapie
nie mozna przewidzie¢ korzysci.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
Na obecna chwilg istnieje trudno$¢ w okresleniu spodziewanych kosztow dla sektora finanséw publicznych.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych, w wyniku ktérych bedzie mozliwo$¢ powotania rad
powierniczych w instytucjach kultury. Wprowadzenie rad powierniczych na poziomie lex generalis, w
proponowanym ponizej ksztatcie odnosi si¢ do réznych sektoréw i form prowadzenia dziatalnosci przez
instytucje kultury. Dlatego w art. 1 pkt 9 nowelizacji proponuje si¢ wprowadzenie do ustawy z dnia 25
pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnos$ci kulturalnej (Dz. U. z 2001 r. Nr 13, poz. 123,
7 pézn. zm.), nowego rozdziatlu 2a (art. 26a — 26g) Rady powiernicze, ktory caloSciowo normuje to zagadnienie.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Ustawa o zmianie ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej oraz
ustawy o muzeach

b) Istota rozwiagzan, ktéore maja by¢ zawarte w projekcie:

Ustawa wprowadzi zmiany, ktére umozliwia wprowadzenie rad powierniczych w instytucjach kultury.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: brak

d) Adres BIP: www.mkidn.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:

Przygotowanie obchodéw 70. rocznicy wybuchu II wojny $wiatowej i 20. rocznicy odzyskania wolnosci i
upadku komunizmu w Europie Srodkowej (MKiDN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Upamigtnienie rocznic dwéch najwazniejszych wydarzen najnowszej historii Polski i ich uczestnikéw oraz
zbudowanie i wypromowanie pozytywnego obrazu zmagan i osiagni¢¢ Polakéw i Polski w wieku XX, na
podstawie zarzadzenia nr 66 Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 czerwca 2008 r. w sprawie utworzenia
Komitetu Organizacyjnego do spraw przygotowania obchodéw 70. rocznicy wybuchu II wojny $wiatowej i 20.
rocznicy odzyskania wolnosci i upadku komunizmu w Europie Srodkowej

3. Termin realizacji zadania: do konca 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Bogdan Zdrojewski, Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego i Przewodniczacy Komitetu Organizacyjnego
do spraw przygotowania obchodéw 70. rocznicy wybuchu II wojny §wiatowej i 20. rocznicy odzyskania
wolnosci i upadku komunizmu w Europie Srodkowe;j

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e Poprawa wizerunku Polski za granica.

e Promocja polskiej historii i polskiego dziedzictwa kulturowego za granica.

e Zwigkszenie patriotycznej i historycznej $wiadomo$ci mtodziezy.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
30

Uwagi:
Koszty na chwilg obecna trudne do oszacowania.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Zrealizowanie upowaznienia ustawowego poprzez wprowadzenie do systemu prawnego krajowego programu
ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami (MKiDN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Art. 86 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, zgodnie z ktérym Ra
Ministréw na wniosek ministra wlasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego uchwala w
program

3. Termin realizacji zadania: II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Tomasz Merta Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

Przyjecie krajowego programu ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami pozwoli okresli¢, w szczegdlnosci,
cele i kierunki dziatan oraz zadania w zakresie ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami, warunki i sposéb
finansowania planowanych dziatan, a takze harmonogram ich realizacji.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
Na obecng chwilg trudno$¢ okreslenia spodziewanych kosztow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Krajowy program ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Zostang wskazane kierunki dzialan oraz zadania w zakresie ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: brak

d) Adres BIP: www.mkidn.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: II kwartat

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:

Rozwdj sportu kwalifikowanego w dyscyplinach olimpijskich i nieolimpijskich. Poprawa efektywnosci
wydatkowania §rodkéw publicznych w sporcie kwalifikowanym (MSiT)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny:
Wzrost poziomu sportu polskiego we wspéizawodnictwie olimpijskim i migdzynarodowym.

Realizacja zadania wynika z expose Premiera RP, na ktére sktadaly si¢ migdzy innymi nastgpujace kwestie:
»zahamowanie tendencji obnizania si¢ poziomu polskiego sportu w rywalizacji $wiatowej zwlaszcza na
igrzyskach olimpijskich”; ,,wprowadzenie racjonalnych i obiektywnych kryteriow finansowania sportu ze
srodkéw publicznych, adekwatne do stopnia upowszechniania danej dyscypliny, jej popularnosci oraz
znaczenia sukceséw w rywalizacji migdzynarodowej”; ,respektowanie autonomii i samorzadno$ci ruchu
sportowego oraz zapewnienie wsparcia publicznego dla polskich zwiazkéw sportowych, ktére zapewnia
uczciwe 1 efektywne wykorzystanie $§rodkow publicznych’; ,,wydzielanie sportu zawodowego ze struktur
stowarzyszen sportowych, wprowadzanie rozwiazan prawnych i podatkowych uwzgledniajacych szczegdlny
charakter dziatalno$ci gospodarczej w tym obszarze”.

3. Termin realizacji zadania: 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Adam Giersz, Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sportu i Turystyki

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania: -

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

» zwigkszenie transparentnosci i racjonalizacji wydatkowania $rodkéw publicznych przez polskie zwiazki
sportowe oraz stowarzyszenia sportowe o zasiggu ogélnokrajowym,

¢ budowanie pozytywnego wizerunku Polski na §wiecie,

e promocja sportu w spoleczenstwie.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 (projekt planu) 2010 2011 2012 (.
Srodki budzetowe | 187,5 zt
(czese 25)
Fundusz Rozwoju 125,8 7t
Kultury Fizycznej
Uwagi:

Kwoty przyznanych $rodkéw na realizacjg¢ zadan w 2009 roku.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:
e Aktywny udzial samorzadéw we wspieraniu i zabezpieczeniu warunkéw realizacji zadan zwiazanych
z funkcjonowaniem obywateli w systemie rywalizacji sportowe;.
o Partycypacja w kosztach realizacji zadan zleconych przez sponsorow oraz rodzicow w rywalizacji
sportowej dzieci i mtodziezy.
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zagadnienia kultury fizycznej i sportu regulowane sa w obecnym stanie prawnym przepisami dwéch
podstawowych aktéw prawa powszechnego: ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o sporcie kwalifikowanym oraz
ustawy z dnia 18 stycznia 1996 r. o kulturze fizycznej. Zasadne jest, aby zagadnienia dotyczace organizacji i
finansowania sportu zawarte byly w jednej ustawie, ktéra w sposéb kompleksowy regulowataby te kwestie.
Trwaja aktualnie prace nad ustawg o sporcie.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
Tytul projektu:

,,Ustawa o sporcie”
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Istota projektu ustawy o sporcie bgdzie uregulowanie w jednym akcie prawnym spraw normowanych
dotychczas przepisami ustawy o sporcie kwalifikowanym i ustawy o kulturze fizycznej.

Projekt ten ma okresla¢ m.in. zasady i warunki:

e T0ZWOju 1 wspierania sportu przez organy wtadzy publicznej;

e tworzenia i funkcjonowania klubéw sportowych i zwiazkéw sportowych;

e tworzenia i funkcjonowania polskiego zwiazku sportowego;

e wspblzawodnictwa sportowego;

e wspélzawodnictwa 0s6b niepetnosprawnych;

e uzyskiwania uprawnien i kwalifikacji w sporcie.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

W dniu 16 wrzesnia 2008 r. Rada Ministrow przyjeta projekt Zatozen do ustawy o sporcie.

d) Adres BIP: www.bip.msit.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP: II kwartat 2009 roku
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1.

Zadanie do realizacji:

Obchody 600-lecia Puszczy Biatowieskiej. Wdrozenie zmian organizacyjnych w zarzadzaniu Puszcza
Biatowieska (MS)

2.

Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego

lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wspdlpraca z Biatorusia oraz UNESCO. Intensyfikacja dziatan ochronnych na obszarach zarzadzanych przez
Lasy Panstwowe.

3.

Termin realizacji zadania:

maj 2009 r.

4.

Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Maciej Trzeciak - podsekretarz stanu, Gtéwny Konserwator Przyrody

Janusz Zaleski — podsekretarz stanu

we wspélpracy z Ministerstwem Spraw Zagranicznych

5.

Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

20 mln PLN

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

nadanie wysokiej rangi obchodom 600-lecia Puszczy Bialowieskiej,
wzrost $wiadomosci ekologicznej spoteczenstwa,

wzmocnienie ochrony obszaru Puszczy Biatowieskie;j.

6.

Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009

Koszty organizacyjne 0.2

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7.

Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwiezle uzasadnienie

dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie wymaga

8.

Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

nd
a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
d) Adres BIP:
e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
nd

167




IV. USPRAWNIENIE FUNKCJONOWANIA PANSTWA

Bezpieczenstwo wewngtrzne

Wprowadzenie ,,Strategii zwalczania przestgpczosci zorganizowanej” na lata 2010-2012
(IMEISWIHA) <.ttt ettt ettt ettt e a e et et st sbt et e e bt e sbe et satesbeeteeaee 169

Poprawa bezpieczenstwa panstwa poprzez wzmocnienie systemu zarzadzania kryzysowego
w Polsce, optymalizacjg¢ struktur systemu na poziomie centralnym, usprawnienie
funkcjonowania centréw zarzadzania kryzysowego na szczeblu samorzadu terytorialnego.
Przygotowanie mechanizmu ochrony infrastruktury krytycznej, w szczegdlnosci platformy
wspotpracy administracji rzadowej z sektorem prywatnym (MSWiA) ......ooovvvviiiinieennnen. 171

Przedtozenie Sprawozdania Ministra Spraw Wewngtrznych 1 Administracji z realizacji w
2008 r. ustawy z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcéw

(IMISWIA) ettt et h e et e ht e et e s st e e bt e sabeenbeessteenbeesaneenbeenns 173
Zapewnienie ciaglosci dziatania oraz wysokiego poziomu bezpieczenstwa centralnej
ewidencji pojazdow i kierowcow znajdujacych si¢ w gestit MSWiA (MSWiA)................ 174

Budowa og6lnokrajowego systemu tacznosci cyfrowej dla stuzb bezpieczenstwa publicznego
1 TAtOWNICTWA (IMISWIA) <ot ssnsssssnnsnsnnnnnnnnns 176

Realizacja projektéw: TERYT2 - Krajowy Rejestr Urzedowy Podziatu Terytorialnego Kraju,
Georeferencyjna Baza Danych Obiektéw Topograficznych (GBDOT), Budowa Ewidencji
Katastralnej, Edukacyjne wsparcie procesu wdrazania dyrektywy INSPIRE w administracji

SAMOTIZAAOWE] (IMSWIA) ...ttt ettt e 177
Usprawnienie nadzoru nad samorzadem terytorialnym w kontekscie przekazywania
kolejnych zadan publicznych (MSWIA) ..o 183
Uregulowanie kwestii ochrony danych osobowych w sieci oraz wprowadzenie spdjnych
zasad gospodarki wykorzystania informacji sektora publicznego (MSWiA)........cccoeeeennee. 184

Realizacja projektu ,,Dostawa pilotazowa Systemu Zarzadzania Dokumentami dla Polskie;j
Stuzby Celnej w ramach projektu Transition Facility 2006/018-180.02.03 Dalsze
wzmocnienie Polskiej Stuzby Celnej” (MF) ......coooiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeee e 186

Realizacja projektu ,,Budowa potencjatu analitycznego administracji celnej” w ramach
projektu Transition Facility 2005/017-488.02.08 — czgS¢ IT (MF)....ccccooiviiiiiiniiiiiiiiienes 187

Realizacja zobowiazan dotyczacych poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego poprzez
podniesienie kwalifikacji KierowcOw (M) ......ccooiriiiiiiiiiiieieeee e 189
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1. Zadanie do realizacji:
Wprowadzenie ,,Strategii zwalczania przestepczosci zorganizowanej” na lata 2010-2012 (MSWiA)

Strategia powinna stanowi¢ narzedzie migdzyinstytucjonalnego ksztattowania polityki bezpieczenstwa panstwa,
odpowiadajacej aktualnym zagrozeniom wystepujacym w obszarze przestgpczosci zorganizowanej oraz
stworzy¢ mechanizm umozliwiajacy skuteczne przeciwdzialanie tego rodzaju przestgpczosci.

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wprowadzenie Strategii warunkowane jest potrzebami systemowego i strategicznego podejscia
do przeciwdziatania i zwalczania przestgpczo$ci zorganizowanej, zaréwno na poziomie krajowym, jak i w
wymiarze mi¢dzynarodowym.

Zatozeniem Strategii jest stworzenie migdzyresortowego systemu wspotpracy pozwalajacego na skuteczne
dziatania podmiotéw zajmujacych si¢ przeciwdzialaniem i zwalczaniem przestgpczosci zorganizowane;j.
Istotnym jest takze uwzglednienie transgranicznego charakteru przestgpczosci zorganizowanej, co wiaze sig z
potrzeba Scistej wspéipracy z podmiotami migdzynarodowymi oraz partnerami zagranicznymi.

3. Termin realizacji zadania:

Projekt Strategii na lata 2010-2012 przedtozony zostanie Radzie Ministréw najpdzniej do konca I pétrocza
2009 roku

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Adam Rapacki — Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w
ktérym zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

Realizacja zadan wynikajacych ze Strategii przeciwdziatania przestepczosci zorganizowanej powinna
przyczyni¢ si¢ do zmniejszenia strat budzetowych spowodowanych dziatalno$cia przestgpcza o charakterze
zorganizowanym (np. przemyt towaréw akcyzowych, uszczuplenia podatku VAT).

Strategia powinna réwniez umozliwi¢ wzrost skutecznosci w zakresie skali odzyskanego mienia

pochodzacego z przestepstw.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Poprawa stanu bezpieczenstwa panstwa zaréwno dla obywateli jak i przedsigbiorstw.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Oszacowanie kosztéw wdrozenia Strategii bedzie mozliwe po okresleniu jej celow strategicznych i
wyznaczeniu zadan do ich realizacji.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztéw, ktore
beda musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
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dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja Strategii bedzie wymagata wprowadzenia szeregu zmian legislacyjnych, w szczegélnosci w
ustawach i rozporzadzeniach branzowych stuzb i podmiotéw realizujacych zadania w zakresie
przeciwdziatania i zwalczania przestgpczos$ci zorganizowanej, w celu podniesienia skuteczno$ci
podejmowanych dziatan.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Ustawa o zmianie ustawy o dostgpie do informacji publicznej

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadania do realizacji:

Poprawa bezpieczenstwa panstwa poprzez wzmocnienie systemu zarzadzania kryzysowego w Polsce,
optymalizacjg struktur systemu na poziomie centralnym, usprawnienie funkcjonowania centréw zarzadzania
kryzysowego na szczeblu samorzadu terytorialnego. Przygotowanie mechanizmu ochrony infrastruktury
krytycznej, w szczegdlnosci platformy wspdtpracy administracji rzadowej z sektorem prywatnym (MSWiA)

2. Ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego
realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele, ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Potrzeba przygotowania nowelizacji ustawy z dnia 26 kwietnia 2007 r. o zarzadzaniu kryzysowym zwiazana jest
z tym, iz w toku jej stosowania pojawily si¢ watpliwosci w zakresie interpretacji i realizacji niektérych jej
przepiséw.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Antoni Podolski — Podsekretarz Stanu w MSWiA.

5. Wypunktowanie oczekiwanych korzysci:

. usprawnienie funkcjonowania i optymalizacja struktur systemu zarzadzania kryzysowego na
poziomie administracji rzadowej (centralnym) i samorzadowej;

. doprecyzowanie kwestii stopni alarmowych na potrzeby zarzadzania kryzysowego;

. doprecyzowanie zasad sporzadzania planéw reagowania kryzysowego oraz plandw ochrony

infrastruktury krytycznej, w tym w zakresie przepiséw przejsciowych umozliwiajacych wydtuzenie
termindéw na sporzadzenia ww. planéw,

. poprawa bezpieczenstwa infrastruktury krytycznej, ktéra ma zasadnicze znaczenie dla
bezpieczenstwa panstwa,

. podniesienie poziomu bezpieczenstwa zewngtrznego wewngtrznego panstwa,

. ujednolicenie systemu zarzadzania kryzysowego w Polsce.

6. Wypunktowanie spodziewanych kosztow:
W oszacowaniu

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Projektowane zmiany wymagaja regulacji ustawowych ze wzgledu na swoja wage i zakres. Konieczne jest
rOwniez przyjecie stosownych aktow wykonawczych

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne do realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
o Ustawa zmieniajaca ustawg o zarzadzaniu kryzysowym.

¢ Rozporzadzenie Rady Ministréw w sprawie okre$lenia organéw administracji rzadowej, ktére utworza
centra zarzadzania kryzysowego oraz sposobu ich funkcjonowania.

e Rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie sposobu tworzenia, aktualizacji oraz struktury planéw
ochrony infrastruktury krytyczne;j.

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

e Zmiana systemu zarzadzania kryzysowego na szczeblu jednostek samorzadu terytorialnego, m.in. w
zakresie funkcjonowania centréw zarzadzania kryzysowego na poziomie powiatowym;

e Zmiana przepisow przejSciowych (zmiana terminu wejscia w zycie) w zakresie obowiazku
opracowania planéw reagowania kryzysowego oraz planéw ochrony infrastruktury krytycznej

e Okreslenie organéw administracji rzadowej, ktére utworza centra zarzadzania kryzysowego, oraz
sposobu ich funkcjonowania, uwzgledniajac w szczegdlnosci warunki techniczne i standardy ich
wyposazenia oraz procedury wspélpracy z Rzadowym Centrum Bezpieczenstwa i innymi organami
administracji publiczne;j.

e Okreslenie sposobu tworzenia i aktualizacji oraz struktury planéw ochrony infrastruktury krytycznej

¢) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu (z zalozeniami lub bez):

I71




Realizacja delegacji ustawowej, bez zatozen.

d) Adres BIP:
www.bip.mswia.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:
I kwartat 2009
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1. Zadanie do realizacji:

Przedlozenie Sprawozdania Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z realizacji w 2008 r. ustawy z dnia
24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcéw (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Ustawa z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcéw

3. Termin realizacji zadania:
Do 31 marca 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Tomasz Siemoniak - Sekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 )

Uwagi: Brak korzysci finansowych

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Brak kosztow

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktére
beda musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Zapewnienie ciaglosci dziatania oraz wysokiego poziomu bezpieczenstwa centralnej ewidencji pojazdéw i
kierowcow znajdujacych si¢ w gestii MSWiA (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Poprawa wiarygodnosci instytucji publicznych.

3. Termin realizacji zadania:
Ii IT kwartat 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Witold Drozdz - Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w
ktérym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

Podniesienie bezpieczenstwa obrotu gospodarczego.
2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Korzysci finansowe nie mozliwe do obliczenia.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzy$ci, ktére zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Zapewnienie ciaglodci dziatania oraz wysokiego poziomu bezpieczenstwa ewidencji panstwowych
znajdujacych si¢ w gestii MSWiA poprzez:

e podniesienie bezpieczenstwa dziatan Stuzb w kontekscie dostgpnosci CEPiK poprzez przygotowanie
do uruchomienia projektéw systeméw niejawnych majacych na celu ochrong dziatan operacyjnych
funkcjonariuszy stuzb wykorzystujacych legalizowane dokumenty pojazdéw oraz uprawniajace do
kierowania pojazdami;

e rozpoczgcie realizacji projektéw systemdéw niejawnych majacych na celu ochrong dziatan
operacyjnych funkcjonariuszy stuzb wykorzystujacych legalizowane dokumenty pojazdéw oraz
uprawniajace do kierowania pojazdami;

e przygotowanie do nadzoru nad utrzymaniem systemu CEPiK po 2009 r. (rozpoczgcie wdrozenia
modelu utrzymania i rozwoju);

e rozpoczgcie prac nad wypracowaniem spoéjnej koncepcji utrzymania, rozwoju, przejgcia w
utrzymanie oraz zapewnienia ciagtosci dziatania dla systeméw obstugujacych wszystkie ewidencje
panstwowe znajdujace si¢ w gestii MSWiA,;

e  przygotowanie do rozliczenia i zakonczenia z koncem 2009 r. projektu CEPIK.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Oszacowanie kosztéw bedzie mozliwe po decyzjach w jakim zakresie zadania bgda realizowane.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwiazanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztéw, ktére beda
musiaty by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
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a) Tytul projektu: b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Budowa ogélnokrajowego systemu tacznosci cyfrowej dla stuzb bezpieczenstwa publicznego i ratownictwa
(MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele, ktorych
realizacji dane zadanie stuzy:

Poprawa bezpieczenstwa obywateli poprzez wdrozenie niezawodnej i bezpiecznej sieci radiokomunikacyjnej

uzyskanie mozliwosci efektywnej wspoétpracy pomigdzy stuzbami na obszarze kraju. Implementacja
krajowego systemu radiowego zwiazana jest z realizacja rekomendacji Schengen.

3. Termin realizacji zadania:
Lata 2009 - 2018

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Witold Drozdz — Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

Korzy$ci zwiazane z poprawa stanu bezpieczenstwa sa niewymierne.

Zaktada si¢ po wdrozeniu systemu krajowego, zrezygnowanie z wigkszos$ci eksploatowanych do tej pory
przestarzatych i nieefektywnych sieci radiowych.

2009 2010 2011 2012 )

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére zostang
osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Wykorzystanie koherentnej krajowej sieci radiokomunikacyjnej wplynie na wzrost efektywnosci dziatania
stuzb — co w konsekwencji przetozy si¢ na poprawg stanu bezpieczenstwa.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

ROk. .. | 2009 | 2010 |2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
realizacji
koszty 227,77 | 446,7 | 9144 | 7854 | 637,6 | 119 119 119 119 119

Uwagi: Przedstawione w tabeli koszty obejmuja budowg i wdrozenie systemu tacznosci cyfrowej dla stuzb
bezpieczenstwa publicznego i ratownictwa, jego eksploatacj¢ i utrzymanie oraz zakup terminali.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Realizacja projektow: TERYT2 - Krajowy Rejestr Urzedowy Podziatu Terytorialnego Kraju, Georeferencyjna Baza
Danych Obiektéw Topograficznych (GBDOT), Budowa Ewidencji Katastralnej, Edukacyjne wsparcie procesu
wdrazania dyrektywy INSPIRE w administracji samorzadowej (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele, ktorych
realizacji dane zadanie stuzy:

Prowadzone projekty beda narzedziami do gromadzenia danych dla obiektéw przestrzennych oraz zapewnig warunki
do ich poréwnywania i prowadzenia analiz, co zapewni wdrozenie Dyrektywy 2007/2/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 14 marca 2007 r. ustanawiajacej infrastrukture informacji przestrzennej we Wspdlnocie Europejskiej
(INSPIRE).

Przyczynia si¢ one takze do realizacji projektéw zainicjowanych przez Stowarzyszenie EuroGeographics:

EuroRegionalMap (ERM) i EuroGlobalMap (EGM) majacych na celu utworzenie europejskiej bazy danych

tworzacych system informacji geograficznej o szczegétowosci map w skalach 1:250 000 i 1:1 000 000.

Rezultaty projektéw zapewnia wsparcie dla zarzadzania kryzysowego, planowania rozwoju regionalnego, planowania

przestrzennego oraz przyczynia si¢ do sprawnego wdrozenia i realizacji celéw réznych dyrektyw Unii Europejskiej, a

w szczegblnosci:

e Dyrektywy 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w sprawie oceny
ryzyka powodziowego i zarzadzania nim,

e Dyrektywy Rady 79/409/EWG z 2 kwietnia 1979 r. o ochronie dzikich ptakéw - tzw. Dyrektywa Ptasia i
Dyrektywy Rady 92/43/EWG z 21 maja 1992 r. o ochronie siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory -
tzw. Dyrektywa Siedliskowa, stanowiacych podstawe sieci Natura 2000,

¢ Ramowej Dyrektywy Wodnej 2000/60/WE.

3. Termin realizacji zadania:
e TERYT?2 - Krajowy Rejestr Urzedowy Podziatu Terytorialnego Kraju - Grudzien 2010 r.
e Georeferencyjna Baza Danych Obiektéw Topograficznych (GBDOT) - Czerwiec 2013 1.
e Budowa Ewidencji Katastralnej - Czerwiec 2012 r.

o Edukacyjne wsparcie procesu wdrazania dyrektywy INSPIRE w administracji samorzadowej — Grudzien
2012 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Tomasz Siemoniak — Sekretarz Stanu w MSWiA
Jolanta Orlinska- Gléwny Geodeta Kraju

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5 a) Szacunkowe Kkorzysci dla sektora finanséw publicznych w porownaniu ze
scenariuszem, w ktorym zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Korzys$ci sa w trakcie szacowania.

2009 2010 | 2011 2012 | (...)

TERYT?2 - Krajowy Rejestr Urzgdowy Podziatu
Terytorialnego Kraju

Georeferencyjna Baza Danych Obiektow
Topograficznych (GBDOT)

Budowa Ewidencji Katastralnej - Czerwiec 2012

Edukacyjne wsparcie procesu wdrazania dyrektywy
INSPIRE w administracji geodezyjnej i kartograficznej

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore zostang
osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:
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e umozliwienie obywatelom, administracji publicznej i przedsigbiorcom bezposredniego dostepu do urzgdowych
baz danych i rejestrow w zakresie zintegrowanej i zharmonizowanej informacji i danych;

¢ uproszczenie procedur administracyjnych stanowiacych podstawe organizacji procesu obstugi oséb fizycznych i
podmiotéw nie bedacych osobami fizycznymi przez instytucje administracji publicznej poprzez dostep do
aktualnej informacji geoprzestrzennej;

e podnoszenie wiedzy spoteczenstwa o mozliwosciach wykorzystywania elektronicznej drogi udostgpniania ustug
administracji publicznej i informacji publicznej z urzgdowych baz danych przestrzennych;

¢ zorientowanie panstwa na obywatela poprzez zbudowanie sprzyjajacego otoczenia legislacyjnego,
instytucjonalnego i technologicznego dla rozwoju spoteczenstwa informacyjnego i dla informatyzacji
administracji publicznej w Polsce;

e sazgodne z dyrektywa 2007/2/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 14 marca 2007 r. ustanawiajaca
infrastrukturg informacji przestrzennej we Wspélnocie Europejskiej (INSPIRE) i projektem ustawy o
infrastrukturze informacji przestrzennej;

¢ zdobycie wiedzy z zakresu programéw budowy i rozwoju krajowej infrastruktury informacji przestrzennej, ktére
zobowiazuja wykonawcow do stosowania standarddw w podejmowaniu i realizacji zaméwien, przede wszystkim
jednak wynikaja z przewidzianego dyrektywa INSPIRE laczenia w jednolity sposéb danych przestrzennych
pochodzacych z r6znych zrédet. Infrastruktura informacji przestrzennej w Polsce bedzie miata charakter
interdyscyplinarny, migdzyresortowy oraz wielopodmiotowy i wielotematyczny.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (...
TERYT?2 - Krajowy Rejestr Urzegdowy Podziatu 5 25 15
Terytorialnego Kraju
Georeferencyjna Baza Danych Obiektow 40 80 70
Topograficznych (GBDOT)
Budowa Ewidencji Katastralnej - Czerwiec 2012 40 100 50
Edukacyjne wsparcie procesu wdrazania 2 5 3
dyrektywy INSPIRE w administracji geodezyjnej i
kartograficzne;j
Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a)Tytul projektu:
TERYT?2 - Krajowy Rejestr Urzedowy Podzialu Terytorialnego Kraju

a) zmiany do ustawy Prawo Geodezyjne i Kartograficzne z dnia 17 maja 1989 r. — trwa proces
legislacyjny, projekt odpowiednich zmian wiaczono do projektu ustawy o infrastrukturze informacji
przestrzennej;

b) zmiana ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece,
¢) zmiana ustawy o ewidencji ludnosci,

d) zmiana ustawy o statystyce publicznej,

e) zmiana ustawy Prawo wodne,

f) zmiana ustawy o lasach panstwowych,

g) zmiana ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach,
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h) zmiana ustawy o urzg¢dach i izbach skarbowych,

i)  Planowane wydanie rozporzadzen:

e w sprawie szczegdtowego zakresu informacji gromadzonych w panstwowym rejestrze nazw
geograficznych. Zasady i standardy techniczne dotyczace jego tworzenia, aktualizacji i okresowe;j
weryfikacji, a takze udostgpniania jego danych, majac na uwadze podstawowe znaczenie tego
rejestru dla krajowej infrastruktury informacji przestrzennej oraz zasadg interoperacyjnosci, o ktérej
mowa w przepisach o infrastrukturze informacji przestrzennej, a takze konieczno§¢ harmonizacji
zbioréw danych tego rejestru z innymi zbiorami danych.

Georeferencyjna Baza Danych Obiektéw Topograficznych (GBDOT).

a) Zmiany do ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne z dnia 17 maja 1989 r.

b) Planowane wydanie rozporzadzen do projektu ustawy o infrastrukturze informacji przestrzennej:

a.w sprawie szczeg6towego zakresu informacji gromadzonych w bazach danych geodezyjnej ewidencji sieci

uzbrojenia terenu, oraz obiektow topograficznych. Zasady i standardy techniczne dotyczace tworzenia
tych baz, ich aktualizacji i udostgpniania, a takze tworzenia mapy zasadniczej, majac na uwadze
podstawowe znaczenie tych baz i mapy zasadniczej dla krajowej infrastruktury informacji przestrzenne;j,
zasadg interoperacyjnosci, o ktérej mowa w przepisach o infrastrukturze informacji przestrzennej, a takze
konieczno$¢ harmonizacji zbioréw danych tych baz z innymi zbiorami danych,

b.w sprawie szczegétowego zakresu informacji gromadzonych w panstwowym rejestrze nazw geograficznych.

Zasady i standardy techniczne dotyczace jego tworzenia, aktualizacji i okresowej weryfikacji, a takze
udostegpniania jego danych, majac na uwadze podstawowe znaczenie tego rejestru dla krajowe;j
infrastruktury informacji przestrzennej oraz zasadg interoperacyjnosci, o ktérej mowa w przepisach o
infrastrukturze informacji przestrzennej, a takze konieczno$¢ harmonizacji zbioréw danych tego rejestru z
innymi zbiorami danych,

c. w sprawie szczegétowego zakresu informacji gromadzonych w bazach danych. Zasady i standardy

techniczne dotyczace tworzenia tych baz, ich aktualizacji i udostgpniania,

a takze tworzenia standardowych urzegdowych map topograficznych

i ogélnogeograficznych, majac na uwadze podstawowe znaczenie tych baz i map dla krajowej
infrastruktury informacji przestrzenne;j i zasadg interoperacyjnosci, a takze konieczno§¢ harmonizacji
zbioréw danych tych baz ze zbiorami danych,

d.w sprawie standardéw technicznych dotyczacych wykonywania:

1) geodezyjnych pomiaréw sytuacyjnych i wysokoséciowych oraz opracowywania
i przekazywania wynikéw tych pomiaréw do panstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego, ze szczegélnym uwzglednieniem tych prac wykonywanych na potrzeby:
ewidencji gruntéw i budynkéw, geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu, podziatow
nieruchomosci, typowych postgpowan sadowych i administracyjnych, zagospodarowania
przestrzennego, budownictwa, w tym geodezyjnej obstugi inwestycji budowlanych;

w sprawie szczegotowych zasad prowadzenia panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego, a w
szczegolnosci:
1) rodzaju materialéw i zbioréw danych gromadzonych odpowiednio w centralnej, wojewddzkiej i
powiatowej czgsci tego zasobu;
2) szczegdtowych zasad i trybu pozyskiwania, ewidencjonowania, przechowywania
i zabezpieczania materiatéw i zbioréw danych zasobu;

3) szczegdtowych zasad udostgpniania materiatow i zbioréw danych zasobu;

4) wzoréw klauzul umieszczanych na materiatach gromadzonych w zasobie
i udostepnianych z zasobu;

5) zasad wymiany danych pomigdzy poszczegdlnymi czg§ciami zasobu, oraz pomigdzy bazami
danych zasobu a wykonawcami prac geodezyjnych i kartograficznych;

6) trybu i zasad wytaczania materialéw i zbioréw danych z zasobu,

w sprawie wysoko$ci optat za udostgpnianie informacji gromadzonych w bazach danych, standardowych
opracowan kartograficznych, innych materialéw panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego,
oraz za wykonywanie czynno$ci zwiazanych z udost¢pnianiem tych informacji, opracowan i materialéw,
a takze wykonywanie wyrysow i wypiséw z operatu ewidencyjnego, uwzgledniajac koszty gromadzenia,
zabezpieczania, aktualizacji, opracowywania, reprodukcji, przetwarzania w celu udostgpniania oraz
udostegpniania tych informacji, opracowan i materiatéw, oraz réznicujac wysoko$¢ optat w zalezno$ci od
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tresci danych i materiatéw, ich szczegétowosci, aktualnosci, formatu zapisu danych oraz celu i zakresu ich
wykorzystywania przez odbiorcg.

Budowa Ewidencji Katastralnej

a) zmiany do ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne — projekt odpowiednich zmian wtaczono do
projektu ustawy o infrastrukturze informacji przestrzenne;j,

b) zmiana ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece,

c) zmiana ustawy o ewidencji ludnosci.

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

TERYT?2 - Krajowy Rejestr Urzedowy Podzialu Terytorialnego Kraju

opracowanie modelu pojeciowego baz przestrzennych danych okre$lajacych granice jednostek podziatéw
terytorium kraju, w tym :

- zasadniczego tréjstopniowego podziatu terytorialnego panstwa,
- podziatu kraju dla potrzeb ewidencji gruntow i budynkéw,
- podziatu kraju ze wzgledu na wiasciwos$¢ miejscowa sadow,
- podziatu kraju ze wzgledu na wtasciwos$¢ miejscowa organdw
i jednostek organizacyjnych administracji specjalnej,
- podziatu kraju dla potrzeb statystyki publicznej;
opracowanie, wdrozenie lub ewentualna modyfikacja aplikacji komputerowych przeznaczonej do
prowadzenia:
- panstwowego rejestru nazw geograficznych oraz panstwowego rejestru granic — przez
Gtéwnego Geodete Kraju,
- ewidencji numeracji porzadkowej nieruchomosci — przez gminys;
opracowanie i wdrozenie aplikacji komputerowych, zintegrowanych z systemem katastralnym, ewidencja
numeracji porzadkowej nieruchomosci oraz panstwowym rejestrem nazw geograficznych i panstwowym
rejestrem granic, umozliwiajacych prowadzenie i udostgpnianie przez odpowiednie organy (Giéwnego Geodete
Kraju, Ministra Sprawiedliwo$ci, Ministra Finanséw, Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych, Prezesa

Gtéwnego Urzedu Statystycznego, Prezesa Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej, Naczelnego Dyrektora
Archiwéw Panstwowych) zbioréw danych opisowych i graficznych;

integracja rejestréw publicznych, w tym ustanowienie rejestrow georeferencyjnych;
koordynacja i integracja procesu informatyzacji administracji publicznej;
zapobieganie zbgdnemu powielaniu dziatan w administracji publicznej dotyczacych informatyzacji administracji

publicznej i rozwoju spoteczenstwa informacyjnego w tym tworzenia rejestrow referencyjnych i
specjalistycznych;

zmiana zakresu funkcjonalnego, sposobéw pozyskiwania i eksploatacji systeméw teleinformatycznych
administracji publicznej dla zracjonalizowania ponoszonych w tym wzgledzie kosztow;

skuteczna absorpcja funduszy Unii Europejskiej na realizacj¢ dziatan w zakresie informatyzacji i rozwoju
spoleczenstwa informacyjnego;

zoptymalizowanie nakladéw budzetowych ponoszonych na informatyzacj¢ administracji publicznej i rozwoj
spoteczenstwa informacyjnego wzgledem uzyskiwanych efektéw, przez zwigkszenie kompleksowosci
rozwiazan.

Budowa Ewidencji Katastralnej

harmonizacja zbioréw danych gromadzonych w: ewidencji gruntéw
i budynkdéw, elektronicznym systemie ksiag wieczystych, ewidencji numeracji porzadkowej nieruchomosci, PRG,
ewidencji podatkowej nieruchomosci, ewidencji ludnosci oraz systemie TERY'T,

modernizacja i wdrozenie mechanizméw umozliwiajacych automatyczna wymiang danych pomigdzy ewidencjami
i rejestrami publicznymi, w tym mechanizméw umozliwiajacych wzajemne przekazywanie w formie dokumentéw
elektronicznych zawiadomien o zmianach danych,

wsparcie dziatan starostow w procesie eliminowaniu z ewidencji gruntéw i budynkéw zbioréw danych
obarczonych btgdami i pozyskiwaniu w to miejsce danych poprawnych, w szczegdlnosci na niektérych obszarach
bytego katastru austriackiego i katastru pruskiego oraz w likwidowaniu niespdjnosci danych operatu ewidencji
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gruntéw i budynkow.

Georeferencyjna Baza Danych Obiektéw Topograficznych (GBDOT).

zapewnienie bezposredniego dostgpu do danych georeferencyjnych o obiektach topograficznych dla obywateli,
przedsigbiorstw i administracji;

integracja i aktualizacja danych o obiektach topograficznych gromadzonych w Panstwowym Zasobie
Geodezyjnym i Kartograficznym;

integracja rejestréw oraz udostgpnianie danych poprzez realizowany obecnie teleinformatyczny system
geoportal.gov.pl;

wizualizacja kartograficzna w postaci nowych urzgdowych map topograficznych w skalach: 1:10000, 1:50000 i
1:250000;

mozliwo$¢ dokonywania petniej analizy zagrozen na podstawie danych uzyskanych z systemu Georefernyjne;j
Bazy Danych Obiektéw Topograficznych;

mozliwo$¢ opracowania optymalnych rozwiazan pojawiajacych sig sytuacjach kryzysowych, a takze koordynacja
przeptywu informacji o zagrozeniach;

wspieranie w procesie podejmowania decyzji dotyczacych szeroko rozumianego bezpieczenstwa, poprzez
dostarczanie merytorycznych opracowan i analiz;

usprawnienie funkcjonowania zespotéw reagowania kryzysowego;

dostarczenie informacji dla programowania strategicznego w tym w zakresie dtugookresowej i sredniookresowej
strategii rozwoju kraju oraz strategii rozwoju regionalnego;

budowa rejestréw tematycznych i specjalistycznych szczegélnie w zakresie projektéw dotyczacych ochrony
srodowiska (Natura 2000, dyrektywy wodna i powodziowa), rozwoju infrastruktury, planowania przestrzennego,
szeroko pojetego budownictwa, statystyki publicznej;

integracja rejestroéw, w tym ustanowienie rejestrow georeferencyjnych (w szczegdélnosci rejestru obiektow
topograficznych oraz jednostek terytorialnych);

wspieranie innowacyjnosci i przedsigbiorczosci w obszarach zwiazanych z gospodarka przestrzenna;

wspieranie prac badawczo-rozwojowych w zakresie technologii informacyjnych oraz wspieranie innowacyjnosci
w sektorze teleinformatycznym;

zapobiegnie powielaniu dziatan administracji publicznej dotyczacych budowy

i wykorzystania urzgdowych danych przestrzennych;

zmiana zakresu funkcjonalnego oraz sposobéw pozyskiwania i eksploatacji systemow teleinformatycznych w
administracji publicznej dla zracjonalizowania ponoszonych w tym wzgledzie kosztow;

skuteczna absorpcja funduszy Unii Europejskiej na realizacj¢ dzialan w zakresie informatyzacji i rozwoju
spoteczenstwa informacyjnego;

uproszczenie, usprawnienie i upowszechnienie elektronicznej drogi dostgpu do urzgdowych danych
przestrzennych prowadzonych przez o$rodki dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej;

zoptymalizowanie naktadéw budzetowych ponoszonych na informatyzacj¢ administracji publicznej i rozwoj
spoteczenstwa informacyjnego wzglgdem uzyskiwanych efektow, przez zwigkszenie kompleksowos$ci rozwiazan.

Edukacyjne wsparcie procesu wdrazania dyrektywy INSPIRE w administracji samorzadowej.

opracowanie programow szkoleniowych ukierunkowanych na podnoszenie kompetencji i wiedzy zwiazanej

z konieczno$cia wdrazania dyrektywy INSPIRE i ustawy o infrastrukturze informacji przestrzennej dla
pracownikow urzedéw administracji samorzadowej ze szczegdlnym uwzglednieniem administracji geodezyjne;j i
kartograficznej;

organizacja i prowadzenie szkolen dla pracownikéw administracji samorzadowej poziomu powiatowego

i wojewddzkiego, szczeg6lnie dla pracownikéw osrodkéw dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej w zakresie
standardéw technicznych prowadzenia zbioréw danych objetych zharmonizowanymi bazami danych ujetymi w
ustawie o infrastrukturze informacji przestrzenne;j.

usprawnienie i zintensyfikowanie mechanizméw wspétpracy migdzy jednostkami organizacyjnymi administracji
samorzadowej i rzadowej;

upowszechnienie standardéw w zakresie ustug wyszukiwania, przegladania, analizowania i pobierania danych
przestrzennych w sieci internetowej;

zorganizowanie i przeprowadzenie dwusemestralnych studiow podyplomowych, ktérych celem bedzie
wyksztatcenie grupy specjalistéw w zakresie projektowania, administrowania i uzytkowania systeméw

181




informacji geograficznej obejmujacych nowoczesng metodologi¢ i $rodki informatyczne budowania i
implementacji modeli informacji geograficznej w ujeciu norm i standardéw europejskich i migdzynarodowych;

e wramach dziatah szkoleniowych planowane jest przeprowadzenie seminariéw w zakresie podstaw norm [SO
19100 wykorzystywanych w Stuzbie Geodezyjnej i Kartograficznej, jak rowniez kurséw w formie e-learningu z
zakresu procesOw i procedur obowiazujacych w geodezji i kartografii wynikajacych z przepiséw prawa, a takze
warsztatowe wdrazanie standardéw ISO w wybranych obszarach przedmiotowych (jak np.: kataster, geodezyjna
ewidencja sieci uzbrojenia terenu, bazy danych obiektéw topograficznych, zasoby §rodowiskowe, itp.);

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Zostaly opracowane wstepne zatozenia, ktére przewiduje sig uszczegétowic.

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Tak
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1.Zadanie do realizacji:

Usprawnienie nadzoru nad samorzadem terytorialnym w konteks$cie przekazywania kolejnych zadan
publicznych (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Opracowanie zatozen regulacji, ktéra w sposéb kompleksowy, precyzyjny i jednolity dla wszystkich szczebli
samorzadu regulowataby sprawy nadzoru.

3. Termin realizacji zadania:
IT kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Tomasz Siemoniak - Sekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem,
w ktorym zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzySci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktére
beda musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Zatozenia regulacji obejmujace kwestie nadzoru nad samorzadem terytorialnym.
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Uregulowane zostang sprawy nadzoru nad samorzadem terytorialnym w obszarze srodkéw nadzoru, procedur
nadzorczych, uprawnien kontrolnych, sadowej kontroli rozstrzygnie¢ organéw nadzoru oraz statusu prawnego
0s6b pelniacych funkcje organéw jednostek samorzadu terytorialnego.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Uregulowanie kwestii ochrony danych osobowych w sieci oraz wprowadzenie sp6jnych zasad gospodarki
wykorzystania informacji sektora publicznego (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

e Prawidlowa implementacja dyrektywy 2003/98/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17
listopada 2003 r. w sprawie ponownego wykorzystywania informacji sektora publicznego;

e Reforma BIP;
*  Przeglad przepiséw o wnioskowym trybie dostgpu do informacji publiczne;.

3. Termin realizacji zadania:
1T kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Witold Drozdz - Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w
ktérym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktére beda
musiaty by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Ustawa o zmianie ustawy o dostgpie do informacji publicznej

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Tak
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1. Zadanie do realizacji:

Realizacja projektu ,,Dostawa pilotazowa Systemu Zarzadzania Dokumentami dla Polskiej Stuzby Celnej w
ramach projektu Transition Facility 2006/018-180.02.03 Dalsze wzmocnienie Polskiej Stuzby Celnej” (MF)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Implementacja projektu ,,Dostawa pilotazowa Systemu Zarzadzania Dokumentami dla Polskiej Stuzby Celnej w
ramach projektu Transition Facility 2006/018-180.02.03 Dalsze wzmocnienie Polskiej Stuzby Celnej” jest
jednym z elementéw przyczyniajacych si¢ do realizacji celu strategicznego nr 4 ,,Doskonalenie standardow
dziatania i rozwdj infrastruktury odpowiadajacy wspdlczesnym wyzwaniom i cztonkostwu Polski w Unii
Europejskiej i Swiatowej Organizacji Cel” zapisanego w Strategii Dziatania Stuzby Celnej 2007 +. Strategia
Dziatania Stuzby Celnej 2007 + zaklada usprawnienie komunikacji wewngtrznej w Stuzbie Celnej poprzez
wdrozenie jednolitego, elektronicznego systemu rejestracji i obiegu dokumentéw i informaciji.

3. Termin realizacji zadania: 15.12.2008 — 15.12.2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jacek Kapica — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finanséw, Szef Stuzby Celne;.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére zostang
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 ()
4,815

Uwagi:

Warto$¢ projektu wynosi 4 815 147 PLN, z czego 40% kwoty zaplanowano do wydatkowania w I potowie 2009
r.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktére beda
musiaty zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Nie dotyczy.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja projektu nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Realizacja projektu ,,Budowa potencjatu analitycznego administracji celnej” w ramach projektu Transition
Facility 2005/017-488.02.08 — czgs¢ 11 (MF)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Projekt ,,Budowa potencjalu analitycznego administracji celnej” w ramach projektu Transition Facility
2005/017-488.02.08 — czgs¢ II — przyczynia si¢ w sposob bezposredni do realizacji celu strategicznego nr 4
,Doskonalenie standardow dziatania i rozwdj infrastruktury odpowiadajacy wspoétczesnym wyzwaniom i
cztonkostwu Polski w Unii Europejskiej i Swiatowej Organizacji Cel” zapisanego w Strategii Dziatania Stuzby
Celnej 2007 + . Strategia Dziatania Stuzby Celnej 2007 + zaktada budowe na szczeblu centralnym centrum
statystyki i analiz administracji celnej poprzez budowg hurtowni danych. Celem projektu ,,Budowa potencjatu
analitycznego administracji celnej” w ramach projektu Transition Facility 2005/017-488.02.08 — czgs¢ 11 jest
budowa hurtowni danych zapewniajacej Stuzbie Celnej szybki, niezawodny i bezpieczny dostgp do
zintegrowanego 1 spdjnego zbioru danych operacyjnych, referencyjnych, historycznych i biezacych
pochodzacych z réznych systeméw informatycznych Stuzby Celnej oraz Resortu Finanséw, a takze
zautomatyzowanie funkcji analitycznych, raportowych i zarzadczych.

3. Termin realizacji zadania: 15.12.2007 - 15.06.2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jacek Kapica — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finanséw, Szef Stuzby Celne;.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (..)
2,248

Uwagi:
Budzet catkowity projektu wynosi 3 609 370 PLN. Beneficjent projektu planuje wydatkowa¢ kwotg 2 248 460
PLN w I potowie 2009 r.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Nie dotyczy.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja projektu nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
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d) Adres BIP:
e) Termin publikacji w BIP:
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Realizacja zobowiazan dotyczacych poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego poprzez podniesienie
kwalifikacji kierowcow (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:
Wdrozenie przepisow:

e Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie praw jazdy Nr 2006/126/WE,

¢ Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wstepnej kwalifikacji i okresowego szkolenia

kierowcow niektorych pojazdow drogowych do przewozu rzeczy lub osob Nr 2003/59/WE.

Ponadto zadanie jest odpowiedzia na negatywne zjawiska zwigzane z procesem uzyskiwania uprawnien do
kierowania pojazdami silnikowym (Program Zwalczania Korupcji — Strategia Antykorupcyjna II Etap
Wdrazania 2005-2009) oraz elementem dziatan na rzecz zmniejszenia liczby wypadkéw drogowych

okreslonych w Programie Poprawy Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego w Polsce GAMBIT 2000 i GAMBIT
2005.

3. Termin realizacji zadania:

I potowa 2009 r.

Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 6 miesigcy od dnia ogloszenia, z tym ze czg$¢ przepiséw wejdzie w zycie
po uptywie 2 lat od dnia ogloszenia (w zakresie przepiséw wymagajacych wydania nowych aktéw
wykonawczych oraz przepisow zwiazanych z nadzorem i organizacja systemu zarzadzania szkoleniami
kierowcow).

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 [ 2010 | 2011 | 2012 | ()

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

a) Poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego, przez podniesienie kwalifikacji kierujacych pojazdami, w
szczegblnosci poprzez (stosownie do zalecen Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
praw jazdy Nr 2006/126/WE):
— wprowadzenie nowych kategorii prawa jazdy:

- AM - prawo jazdy dla uzytkownikéw motoroweréw oraz lekkich pojazdéw czterokotowych, ktére
bedzie uzyskiwane od 14 roku zycia. Wzrastajaca popularnos¢ motorowerdéw i ilo§¢ zdarzen drogowych
zwiazanych z jazda na motorowerze stangta u podstaw zunifikowania zasad kierowania motorowerami i
zasad uzyskiwania uprawnien do kierowania nimi;

- A2 — posrednia kategoria prawa jazdy pomigdzy istniejacymi juz kategoriami Al i A. Prawo jazdy tej
kategorii bedzie uprawniato do prowadzenia motocykli o mocy nie przekraczajacej 35 kW i stosunku
mocy do masy nie przekraczajacym 0,2 kW/kg. Aby uzyska¢ uprawnienia do prowadzenia motocykli
mtody kierowca bedzie musiat najpierw uzyska¢ prawo jazdy na mate motocykle (Al w wieku 16 lat lub
A2 w wieku 18 lat), nastgpnie po 2 letnim okresie posiadania tych uprawnien bedzie miat mozliwosé
uzyskania prawa jazdy na wigksze motocykle (odpowiednio A2 lub A). Podniesiono takze minimalny
wiek niezbedny do uzyskania bezposredniego dostgpu do prawa jazdy kategorii A. Wiek ten obecnie
wynosi 18 lat, po wprowadzeniu przepisu bgdzie wynosit 24 lata. Celem tej regulacji jest zapewnienie, ze
niedo$wiadczeni i mtodzi kierowcy tuz po uzyskaniu prawa jazdy na motocykle nie bgda uzytkownikami
cigzkich i szybkich motocykli;
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— wprowadzenie administracyjnego okresu wazno$ci wydawanych praw jazdy:
- 15 lat — dla praw jazdy kategorii Al, A, B1, B, B+E,

- 5 lat — lub w zaleznosci od terminu badan lekarskich oraz psychologicznych — dla praw jazdy kategorii
Cl, C, C1+4E, C+E, D1, D, D1+E, D+E;

— wprowadzenie nowych rozwiagzan w zakresie nadzoru nad kierujacymi pojazdami, w tym:

- wysylanie listu ostrzegawczego osobie, ktéra uzyskata 12 punktéw lub popetnita pierwsze wykroczenie
przeciwko bezpieczenstwu w ruchu drogowym w okresie probnym,

- kierowanie osoby, ktéra uzyskata 24 punkty, na kurs reedukacyjny zamiast, jak dotychczas, na egzamin
sprawdzajacy jej kwalifikacje,

- cofnigcie prawa jazdy osobie, ktora w okresie 5 lat od dnia wydania skierowania na kurs reedukacyjny
uzyskata ponownie 24 punkty;

b) Minimalizacja negatywnych zjawisk zwiazanych z procesem uzyskiwania uprawnien do kierowania
pojazdami, w szczegdlnosci poprzez:

— utrzymanie wprowadzonej w akcie wykonawczym rejestracji przebiegu egzaminu praktycznego za
pomoca urzadzen technicznych i przechowywanie tych zapiséw przez okreslone czas

— wprowadzenie zasady, ze wszelkie skargi zainteresowanych oséb dotyczace egzaminu panstwowego
sa rozpatrywane przez marszatka wojewddztwa,

— wprowadzenie obowiazkowej analizy statystycznej prowadzonej przez marszatka w zakresie
zdawalnosci 0s6b egzaminowanych w danym os$rodku, liczby popetnianych przez te osoby w
pézniejszym okresie naruszen przepisoéw i zasad ruchu drogowego, liczby zlozonych na os$rodek
skarg,

— okreslenie obligatoryjnych kontroli wojewddzkiego osrodka ruchu drogowego — co najmniej 3 razy
w roku,

— jednoznaczne sformulowanie zakazu: petnienia funkcji egzaminatora przez osoby pozostajace w stosunkach z
osrodkami szkolenia kierowcédw okreslonych w art. 24 K.p.a. oraz przez osoby, wobec ktérych toczy sig
postgpowanie karne o popetnienie umyslnego przestgpstwa,

— zastosowanie wobec egzaminator6w przepisow ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ograniczeniu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej przez osoby petniqce funkcje publiczne (Dz. U. Nr 106, poz. 679, z p6zn. zm.) na
zasadach okreslonych wobec 0s6b, o ktérych mowa w art. 1 i 2 tej ustawy.

¢) Nowy model szkolenia oraz egzaminowania kandydatéw na kierowcéw, majacy na celu poprawienie jakos$ci
szkolenia kandydatéw na kierowcow, w szczegdlnosci poprzez:
— podniesienie kwalifikacji wymaganych od instruktoréw,

— opracowanie standardéw edukacyjnych przez wprowadzenie szczegétowych programéw szkolenia
okreslanych w drodze rozporzadzenia przez ministra wtasciwego do spraw transportu,

— natozenie na osrodki szkolenia kierowcow obowiazku przekazywania staro$cie doktadnych informacji o
czasie, miejscu i osobach uczestniczacych w kursie,

— sprecyzowanie uprawnien i obowiazkéw starosty w zakresie sprawowania nadzoru nad osrodkami szkolenia
kierowcow.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

¢ koszty rozszerzenia nadzoru i kontroli nad o$rodkami szkolenia kierowcoéw realizowane przez samorzady
terytorialne szczebla powiatowego spowoduje potrzebg zwigkszenia zatrudnienia w urzedach powiatowych;

» koszty rozszerzenia zakresu danych przetwarzanych przez Centralng Ewidencje Kierowcéw i Pojazdéw
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(dane dotyczace egzaminatoréw, instruktoréw, osrodkéw szkolenia kierowcéw). Rozszerzenie katalogu
danych wiaza¢ si¢ bedzie z poniesieniem kosztow w wysokosci okoto 7 mln zi, przy czym zrédiem
finansowania tych wydatkéw w cato$ci powinien by¢ fundusz celowy bedacy w dyspozycji ministra
wlasciwego do spraw administracji publicznej, o ktérym mowa w ustawie — Prawo o ruchu drogowym;

o koszty opracowania nowych programéw szkolenia dla instruktoréw, egzaminatoréw i kandydatéw na
kierowcow;

e koszty opracowania nowego komputerowego systemu przeprowadzania egzaminu teoretycznego na prawo
jazdy oraz opracowanie odpowiedniej bazy pytan egzaminacyjnych w wysokosci ok. 2 mln zt.;

o koszty opracowania graficznej strony nowego wzoru dokumentu prawa jazdy;

o koszty rozszerzenia zakresu egzaminu panstwowego dla kandydatow na kierowcéw o zadania
przeprowadzane poza obszarem zabudowanym — przewiduje si¢ ustalenie ustawowej gérnej granicy optat za
egzamin na prawo jazdy.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

Wymaga zmiany ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz ustawy o transporcie drogowym.
a) Tytul projektu:

Ustawa o kierujqcych pojazdami.
b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Projekt ustawy o kierujqcych pojazdami wdraza postanowienia dyrektywy 2006/126/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie praw jazdy oraz uzupetnia o postanowienia
dyrektywy 2003/59/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 lipca 2003 r. w sprawie wstepnej
kwalifikacji i okresowego szkolenia kierowcow niektorych pojazdow drogowych do przewozu rzeczy lub 0séb,
zmieniajaca rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3820/85 oraz dyrektywe¢ Rady 91/439/EWG i uchylajaca
dyrektywe Rady 76/914/EWG.

Ponadto projekt ustawy o kierujqcych pojazdami powstat jako odpowiedz na negatywne zjawiska zwiazane z
procesem uzyskiwania uprawnien do kierowania pojazdami silnikowym (Program Zwalczania Korupcji —
Strategia Antykorupcyjna II Etap Wdrazania 2005-2009) oraz jako jeden z elementéw dziatan na rzecz
zmniejszenia liczby wypadkéw drogowych okre§lonych w Programie Poprawy Bezpieczenstwa Ruchu
Drogowego w Polsce GAMBIT 2000 i GAMBIT 2005.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:
Www.bip.mi.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:
maj 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.
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Nowoczesna armia

Uhonorowanie 0séb uczestniczacych w misjach pokojowych i stabilizacyjnych poza
granicami Kraju (IMON) ....oouiiiiiiiiiie ettt ettt et sa e et e et e e e aaeesaneeenaeas

Wdrazanie rozwigzan zwigzanych z procesem profesjonalizacji Sit Zbrojnych
Rzeczypospolite] Polskie] (IMON) .....cooiiiiiiiiiiiieeeiteesiie ettt ettt e e
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1. Zadanie do realizacji:
Uhonorowanie 0s6b uczestniczacych w misjach pokojowych i stabilizacyjnych poza granicami kraju (MON)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Swiatowa Federacja Kombatantéw i Weteranéw, zrzeszajaca organizacje kombatanckie z ponad 80 panstw - w

tym takze z Polski - uznala, ze byli uczestnicy misji pokojowych sa kombatantami stosownie do zmienionego w
1997 r. Statutu Federacji. Uznanie tej grupy za kombatantéw jest sprzeczne z aksjologia polskiego prawa
kombatanckiego i wymaga uregulowania odrgbna ustawa.

Ze wzgledu na aktywna polityke zagraniczna Polski i udzial polskich zZotnierzy w licznych operacjach
militarnych i pokojowych dostrzega si¢ obecnie zasadno$¢ wprowadzenia stosownych regulacji prawnych. Od
roku 1953 w misjach wojskowych wzigto udziat ponad 77.000 zotnierzy.

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Sekretarz Stanu do Spaw Spotecznych i Profesjonalizacji Pan Czestaw Piatas

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mIn PLN): brak korzysci dla sektora finanséw publicznych

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiggniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e uregulowanie prawne statusu weterana misji pokojowych i stabilizacyjnych poza granicami kraju,

o atrakcyjno$¢ dla mtodych obywateli, ktérzy decydujac sig¢ na udzial w misji bgda mieli doktadnie
okreslone uprawnienia przystugujace im z tego tytutu.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 w kolejnych
latach (..)

nie mniej niz | nie mniej niz 10 | nie mniej niz | nie mniej niz | nie mniej niz 10
10 min zt mln zt 10 min zt 10 min zt mln zt

Uwagi:
e naobecnym etapie nie jest mozliwe okreslenie gérnego putapu kosztéw
e szacunkowa ilo$¢ beneficjentdw ustawy wyniesie okoto 77 tys. oséb.

e dodatkowo koszty adaptacji budynku przeznaczonego na Dom Weterana (nie wykazane w tabeli)
wyniosa nie mniej niz 30 min zt.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak, poniewaz planuje si¢:
e nowa ustawe o weteranach misji pokojowych i stabilizacyjnych poza granicami kraju,

e zmiang ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkow publicznych (Dz. U. Nr 210, poz. 2135 z pézn. zm.),

e zmiang ustawy z dnia 11 wrze$nia 2003 r. o stuzbie wojskowej zZotnierzy zawodowych (Dz. U. z 2008 r.
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Nr 141, poz. 892, p6zn. zm.),

e zmiang ustawy z dnia 16 pazdziernika 1992 r. o orderach i odznaczeniach (Dz. U. Nr 90, poz. 450,
z p6zn. zm.)

Zmiany te uzasadnione sa:

e  zapewnieniem weteranom — uczestnikom odpowiedniego uhonorowania/ podzigkowania za udziat w
misjach majacych na celu utrzymanie pokoju na $wiecie poprzez nadanie im odrgbnego statusu,

e umozliwieniem pozostawania w stuzbie zolnierzom poszkodowanym w misjach,
e zapewnieniem pomocy w przystosowaniu do zycia i pracy osobom poszkodowanym,

e stworzeniem mozliwoS$ci opieki dla weterandw niezdolnych do samodzielnej egzystencji i
pozbawionych tej opieki ze strony rodziny, wspdtpraca z organizacjami zrzeszajacymi uczestnikéw
misji pokojowych,

e zwigzaniem zakresu wsparcia z rzeczywistymi potrzebami wynikajacymi z doznanego uszczerbku na
zdrowiu.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
e ustawa o weteranach misji pokojowych i stabilizacyjnych poza granicami kraju,

e ustawa o zmianie ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodkow publicznych (Dz. U. Nr 210, poz. 2135 z p6zn. zm.),

e ustawa o zmianie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2003 r. o stuzbie wojskowej Zotnierzy zawodowych (Dz.
U. z 2008 r. Nr 141, poz. 892, p6zn. zm.),

e ustawa o zmianie ustawy z dnia 16 pazdziernika 1992 r. o orderach i odznaczeniach (Dz. U. Nr 90,
poz. 450, z p6zn. zm.),

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

e  zapewnienie weteranom — uczestnikom odpowiedniego uhonorowania/ podzigkowania za udziat w
misjach majacych na celu utrzymanie pokoju na $wiecie poprzez nadanie im odrgbnego statusu,

e umozliwienie pozostawania w stuzbie Zolnierzom poszkodowanym w misjach,
e zapewnienie pomocy w przystosowaniu do zycia i pracy osobom poszkodowanym,

e stworzenie mozliwosci opieki dla weteranéw niezdolnych do samodzielnej egzystencji i pozbawionych
tej opieki ze strony rodziny, wspotpraca z organizacjami zrzeszajacymi uczestnikow misji
pokojowych,

e zwigzanie zakresu wsparcia z rzeczywistymi potrzebami wynikajacymi z doznanego uszczerbku na
zdrowiu.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: zostaly opracowane
zalozenia do wymienionego powyzej aktu prawnego.

d) Adres BIP: www.biuletyn.mon.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
wymieniony projekt zostat zgloszony do sporzadzonego na I péirocze 2009 r. programu prac legislacyjnych
Rady Ministréw.
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie rozwiazan zwiazanych z procesem profesjonalizacji Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej
(MON)

obejmujacych nastgpujace przedsigwzigcia:

1) zmiany w sposobie prowadzenia rejestracji oséb na potrzeby powszechnego obowiazku obronys;

2) zastapienie dotychczasowego poboru kwalifikacja wojskowa;

3) zaprzestanie powotywania obywateli polskich do odbywania obowiazkowych form stuzby wojskowej oraz
kierowania ich do odbywania stuzby zastgpczej lub stuzb réwnorzednych;

4) zintensyfikowanie naboru kandydatéw do zawodowe;j stuzby wojskowej;

5) zapewnienie uzupetnienia oddziatéw prewencji Policji, Strazy Granicznej i Biura Ochrony Rzadu, w
warunkach wstrzymania kierowania poborowych do stuzby kandydackiej w tych formacjach, petnione;j
zamiast obowiazkowej zasadniczej stuzby wojskowej — jedynie ochotnikami;

6) zapewnienie ograniczenia czasu trwania stuzby zastgpczej, z uwzglednieniem mozliwosci zwolnienia z
odbywania tej stuzby 0séb ja odbywajacych — nie pézniej niz do dnia 31 grudnia 2009 r.

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie stanowi realizacje trwajacego procesu profesjonalizacji Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej
i stanowi realizacjg:
e expose Prezesa Rady Ministrow;

e przyjetego przez Rade Ministréw w dniu 5 sierpnia br. ,Programu Profesjonalizacji Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej na lata 2008 — 20107;
e ustawy z dnia 24 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy o powszechnym obowiazku obrony

Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustawy o stuzbie wojskowej zotnierzy zawodowych (Dz. U. Nr 206,
poz. 1288).

3. Termin realizacji zadania:

1) zastapienie dotychczasowego poboru kwalifikacja wojskowa - termin realizacji do konca okresu
sprawozdawczego;

2) zmiany w sposobie prowadzenia rejestracji os6b na potrzeby powszechnego obowiazku obrony- termin
realizacji do konca okresu sprawozdawczego; termin catkowitej realizacji wykroczy poza okres
sprawozdawczy;

3) przedsigwzigcie obejmujace zaprzestanie powotywania obywateli polskich do odbywania obowigzkowych
form stuzby wojskowej oraz kierowania ich do odbywania stuzb zastgpczych lub réwnorzednych — termin
realizacji od dnia 1 stycznia 2009 r.;

4) przedsigwzigcie obejmujace zintensyfikowanie naboru kandydatéw do zawodowej stuzby wojskowe;j
- termin realizacji do konca okresu sprawozdawczego; termin catkowitej realizacji wykroczy poza okres
sprawozdawczy;

5) przedsigwzigcie obejmujace zapewnienie uzupetnienia oddzialéw prewencji Policji, Strazy Granicznej i
Biura Ochrony Rzadu, w warunkach wstrzymania kierowania poborowych do stuzby kandydackiej w tych
formacjach, petnionej zamiast obowigzkowej zasadniczej stuzby wojskowej jedynie ochotnikami - termin
realizacji do konca okresu sprawozdawczego; termin catkowitej realizacji wykroczy poza okres
sprawozdawczy;

6) przedsiewziecie obejmujace zapewnienie ograniczenia czasu trwania stuzby zastepczej, z uwzglednieniem
mozliwosci zwolnienia z odbywania tej stuzby os6b ja odbywajacych nie pézniej niz do dnia 31 grudnia
20009 r. - termin realizacji do konca okresu sprawozdawczego; termin catkowitej realizacji wykroczy poza
okres sprawozdawczy.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Przedsiewzigcia wskazane w pkt 3 i 4 Pan Czestaw Piatas - Sekretarz Stanu do Spraw Spotecznych i
Profesjonalizacji.

Przedsigwzigcia wskazane w pkt 1 i 2 oraz 5 i 6 pozostaja poza zakresem wtasciwosci Ministerstwa Obrony
Narodowej i wlasciwi w tych sprawach sa:
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1) w zakresie pkt 1, 21 5 - Minister Spraw Wewngtrznych i Administracji;
2) w zakresie pkt 6 - Minister Pracy i Polityki Spotecznej.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
- 30 30 30

Uwagi:
Zgodnie z przyjetym Programu Profesjonalizacji Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej na lata 2008
—2010” zaktada sig, ze zawieszenie obowiazku odbywania stuzby zastgpczej przyniesie oszczednos$¢ dla

budzetu panstwa, w kwocie okoto 0,03 mld zt.

Zawieszenie obowiazku odbywania stuzby przez tych poborowych spowoduje jednak, ze podmioty u
ktérych jest ona odbywana znajda si¢ w nowej rzeczywistosci, skutkujacej koniecznos$cia zabezpieczenia
wykonywania zadan realizowanych dotychczas przez tych poborowych, przez inne osoby (podmioty). Zaktada
sig, ze dodatkowe koszty dla pracodawcow z tego tytutu wyniosa 0,05 mld zi.
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

1) zaniechanie powotywania mtodych obywateli Rzeczypospolitej Polskiej do spetniania obowiazkowych
form stuzby wojskowej oraz kierowania ich do odbywania stuzby zastgpczej lub stuzb réwnorzednych;

2) zwigkszenie zdolnos$ci bojowej Sit Zbrojnych RP w sytuacjach kryzysowych;
3) unowocze$nienie (uzawodowienie) Sit Zbrojnych RP

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 w kolejnych
latach (..)

3720

Uwagi:
Zgodnie z przyjetym Programu Profesjonalizacji Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej na lata 2008 —
2010 zaktada sig, ze taczne skutki realizacji przedmiotowego programu wyniosa ok. 3,72 mld zi. Jego
realizacja i finansowe zabezpieczenie zostanie wykonane przez zmiang priorytetéw zadan i struktury
wydatkéw czgsci budzetu panstwa poszczegdlnych dysponentéw, ktérych program dotyczy.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Opisane przedsigwzigcia bgda realizacja rozwiazan prawnych przyjetych w ustawie z dnia 24 pazdziernika 2008
r. 0 zmianie ustawy o powszechnym obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustawy o stuzbie
wojskowej zotnierzy zawodowych (Dz. U. Nr 206, poz. 1288). Stanowi¢ beda réwniez wykonanie rozwiazan
przewidzianych w projekcie ustawy o zmianie ustawy o powszechnym obowiazku obrony Rzeczypospolitej
Polskiej oraz o zmianie niektérych innych ustaw.

Zapewnienie ograniczenia czasu trwania stuzby zastgpczej, z uwzglednieniem mozliwosci zwolnienia z
odbywania tej stuzby oséb ja odbywajacych — nie pézniej niz do dnia 31 grudnia 2009 r. - wymaga podjgcia
prac nad nowelizacja ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o stuzbie zastgpczej (Dz. U. Nr 223, poz. 2217, z pézn.
zm). Zwiazane jest to z faktem, ze zgodnie z art. 3 tej ustawy, stuzba zastgpcza trwa 18 miesigcy (z wyjatkiem
absolwentow szkét wyzszych, gdzie okres ten wynosi - 6 miesigcy. Tym samym, w stosunku do os6b
skierowanych do tej stuzby po 30 czerwca 2008 r., koniecznym jest dokonanie odpowiednich zmian prawnych,
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aby moc ich zwolni¢ z jej odbywania w zaktadanym terminie.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu

ustawa o zmianie ustawy o shuzbie zast¢pczej

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

skrécenie z mocy prawa okresu trwania stuzby zastgpczej

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
opracowanie zalozen nalezy do wtasciwos$ci Ministra Pracy i Polityki Spoteczne;j

d) Adres BIP:

adres BIP Ministra Pracy i Polityki Spotecznej

e) Termin publikacji w BIP:

po przekazaniu do uzgodnien migdzyresortowych

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

projekt powinien zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

197




Sprawiedliwe panstwo

Zados$c¢uczynienie z tytutu nacjonalizacji nieruchomosci w latach 1944-1962 (MSP)......... 199
Przygotowanie nowej, kompleksowej regulacji ustawowej - Prawo nieletnich (MS)......... 201
Przygotowanie kompleksowej regulacji dotyczacej statusu biegtych sadowych (MS) ........ 203

Przyznanie pomocy prawnej, osobom, ktore ze wzgledu na sytuacj¢ materialng nie sa w
stanie zapewni¢ sobie z wlasnych srodkéw pomocy wykwalifikowanych prawnikéw w
postgpowaniu przed sadami, organami administracji oraz na etapie przedsadowym (MS).. 206

Usprawnienie funkcjonowania sadéw i prokuratur (MS) ........ccccevviiiviiiiniieeniieeeieeeiee e 208
Likwidacja strukturalnego przeludnienia zaktadéw karnych 1 aresztéw sledczych (MS) .... 210

Zapewnienie elektronicznego dostgpu do wydzialéw ksiag wieczystych i Centralne;j
Informacji Ksiag Wieczystych oraz mozliwosci wgladu do ksiag wieczystych przez Internet
(VIS) ettt st 212

Zapewnienie zgodnosci przepisOw Kodeksu postgpowania cywilnego z Konstytucja (MS)214

Zniesienie niektorych postgpowan odrgbnych w postgpowaniu cywilnym, usprawnienie
postgpowania dowodowego, usprawnienie postgpowania egzekucyjnego (MS).................. 216

Krajowy Program na Rzecz Ofiar Przestgpstw (IMS).....coocviiiiiiiniieiiieeieeeeeee e, 218

Wprowadzenie do ustawy Kodeks karny w art. 115 definicji ,,handlu ludZzmi” oraz
SIEWOINICIWA™ (IVIS) .ttt e e e e e e et e e e e e e e eeeeatrrraeeaeeeenenn 219

198



1. Zadanie do realizacji.:
Zado$¢uczynienie z tytutu nacjonalizacji nieruchomosci w latach 1944-1962 (MSP)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Istota ustawy jest ztagodzenie krzywd doznanych przez dawnych wiascicieli w toku przeprowadzonych
proces6w nacjonalizacyjnych na podstawie wydanych w latach 1944-1962 dekretow PKWN i ustaw
uchwalonych przez Sejm PRL.

3. Termin realizacji zadania: I p6irocze 2009 roku

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu: Krzysztof Hubert
Yaszkiewicz — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (..

Uwagi:
¢ wdrozenie ustawy powinno skutkowa¢ zmniejszeniem ilo$ci roszczen zgtaszanych bezposrednio do
Skarbu Panstwa na obecnych zasadach, tj. odszkodowania w rozumieniu Kodeksu cywilnego,

e doprowadzenie do tworzenia dogodnych, przejrzystych i trwatych warunkéw pozyskiwania kapitatu
zagranicznego i krajowego — najwazniejszego czynnika decydujacego o rozwoju przedsigbiorstw i
kraju,

e doprowadzenie do rozwoju rynku hipotecznego, nieruchomosci i rynku kapitalowego,

¢ wdrozenie ustawy bedzie miato wptyw na konkurencyjno$¢ wewnetrzna i zewnetrzna gospodarki,

e zbycie przez  Skarb  Panstwa  znaczacego  arealu  nieruchomo$ci  przeznaczonej
na wyptaty rekompensat spowoduje powigkszenie rynku nieruchomosci, z czego moga wynikacd
korzysci dla Skarbu Panstwa, jednostek samorzadu terytorialnego oraz dla inwestoréw

e wdrozenie ustawy bedzie miato wptyw na sytuacj¢ w regionach przez uporzadkowanie stosunkow
wlasnosciowych mienia komunalnego, a w szczegé6lno$ci usunie zrédto podwazania tytutéw nabycia
mienia panstwowego przez jednostki samorzadu terytorialnego i pozwoli na zachowanie
materialnego dziedzictwa narodowego w zbiorach publicznych,

e generowanie dochodéw gmin z podatkéw od nieruchomosci,
¢ wplyw na rozwdj przedsigbiorczosci i tworzenia nowych miejsc pracy.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

¢ wprowadzenie ustawy pozwoli ztagodzi¢ krzywdy doznane przez dawnych wtascicieli w toku
przeprowadzonych proceséw nacjonalizacyjnych na podstawie wydanych w latach 1944 — 1962
dekretow PKWN i ustaw uchwalonych przez Sejm PRL,

e ustawa jest adresowana przede wszystkim do oséb, ktére nie moga dochodzi¢ odszkodowania na
podstawie obecnie obowiazujacych przepiséw prawa, poniewaz ich mienie zostato przejete zgodnie z
aktami nacjonalizacyjnymi,

e uchwalenie ustawy jest jedyna mozliwoscia naprawienia krzywd, jakich doznali obywatele na skutek

przeprowadzonych proceséw nacjonalizacyjnych, co pozwoli na ostateczne zamknigcie negatywnych
relacji miedzy obywatelami a panstwem w tym obszarze.
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6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (...)

Uwagi:
e szacowanie warto$ci mienia znacjonalizowanego (wyceny, ekspertyzy) — ok. 1 mln zi,
e kampania informacyjna — 5 mln zl,
e koszty techniczne i organizacyjne + koszty Centralnego Rejestru Uprawnionych — ok. 2 min zi,
e prowizja bankowa — za obstugg wyptat rekompensaty — ok. 2 mln zt.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podac¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Proponowana
ustawa wprowadzi zmiany w 7 ustawach.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
b) Tytul projektu:
- Projekt ustawy o zado$¢uczynieniu z tytutu nacjonalizacji nieruchomosci w latach 1944 —1962,

- Rozporzadzenie Ministra Skarbu Panstwa w  sprawie okreslenia wzoru urzedowego formularza
wniosku o wyplatg zado$¢uczynienia oraz sposobu jego udostgpnienia,

- Rozporzadzenie Ministra Skarbu Panstwa w sprawie wzoréw rejestrow osob, ktérym przyznano
uprawnienie do zado$¢uczynienia,

- Rozporzadzenie Rady Ministréw w sprawie okreslenia trybu przekazywania srodkéw z panstwowego
funduszu celowego pod nazwa Fundusz Reprywatyzacyjny do Banku Gospodarstwa Krajowego,

- Rozporzadzenie Rady Ministréw w sprawie okreslenia tabel cen jednostkowych dla poszczegdlnych
rodzajéw sktadnikéw majatkowych o danych cechach kwalifikacyjnych okreslonych w zataczniku nr 1

c¢) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

- zado$¢uczynienie skutkom przejecia przez panstwo mienia obywateli na podstawie wydanych w latach
1944 — 1962 dekretow PKWN, ustaw uchwalonych przez Sejm PRL,

- zado$¢uczynienie przystugiwac bedzie osobom, ktére byty wlascicielami mienia w chwili jego
przejecia przez panstwo oraz ich spadkobiercom,

- przewiduje sig, ze zado$¢uczynienie bedzie przystugiwato wszystkim uprawnionym bez wzgledu na
obecnie posiadane obywatelstwo,
- wyplaty zado$¢uczynienia beda finansowane z panstwowego funduszu celowego pod nazwa ,,Fundusz
Reprywatyzacyjny”.
f) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
g) Adres BIP: www.msp.gov.pl
h) Termin publikacji w BIP:
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK
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1. Zadanie do realizacji:

Przygotowanie nowej, kompleksowej regulacji ustawowej - Prawo nieletnich (MS)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie stuzy realizacji priorytetéw wskazanych w Strategicznym Planie Rzadzenia (Plan Pracy ,,100, 300,
10007 ), wsréd ktérych wymienione zostaty prace nad projektem nowoczesnej ustawy, dostosowanej do potrzeb
spotecznych, rozwoju mtodziezy oraz poziomu i dynamiki czynéw karalnych popetnianych przez nieletnich..

3. Termin realizacji zadania:
IT kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wrona Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi: Brak spodziewanych korzysci dla sektora finanséw publicznych

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiggniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e dostosowanie uregulowan dotyczacych postgpowania z osobami nieletnimi, wykazujacymi przejawy
demoralizacji, w tym popelniajacymi czyny zabronione, do wspodtczesnych warunkéw i mozliwosci w
zakresie resocjalizacji,

e ujednolicenie i poprawienie unormowan dotyczacych trybu postgpowania w sprawach nieletnich,

e realizacja  podstawowych zatozen Prawa nieletnich,  jakimi sa  integracja spotecz
i zawodowa nieletnich. Stuzy¢ temu maja przepisy postgpowania wykonawczego. Zostaty one skonstruowane tg
aby zapewni¢:

e sprawnos¢ postgpowania,
e adekwatno$¢ metod wychowawczych i reakcji na przejawy niedostosowania spotecznego,
e wzmocnienie roli prawa poprzez niezwtoczne reagowanie sadu, nadanie rozszerzonych uprawnien w

zakresie nadzoru nad nieletnimi i ich rodzinami kuratorom sadowym, natoZenie na nieletniego
zobowiazania do naprawienia wyrzadzonej szkody.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 )

Uwagi:
Na obecnym etapie prac legislacyjnych nie przewiduje si¢ zadnych kosztéw dla sektora finanséw publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Nie przewiduje si¢ spowodowania kosztéw dla obywateli lub przedsigbiorstw wskutek wejscia w zycie
projektowanej ustawy.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak, gdyz zagadnienia stanowiace przedmiot regulacji naleza do materii ustawowe;j.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
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a) Tytul projektu: ustawa - Prawo nieletnich

oraz akty wykonawcze z upowaznienia przepisow ustawy — Prawo nieletnich

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Celem Prawa nieletnich jest zapewnienie skutecznych narzedzi zapewniajacych przestrzeganie prawa i wzrost
poczucia bezpieczenstwa spolecznego poprzez zapobieganie i zwalczanie demoralizacji i przestgpczosci
nieletnich. Osiagnigcie tego celu uwzglednia dobro nieletnich, dazenie do wzbudzenia w nich poczucia
odpowiedzialno$ci za wtasne czyny i zachowania, z uwzglednieniem stopnia i przyczyn demoralizacji, a takze
poziomu rozwoju psychicznego, fizycznego i spolecznego nieletnich, ich uzdolnien, sktonnosci do okreslonego
zachowania oraz warunkéw wychowania nieletnich. Nowa ustawa ma zapewni¢ przestrzeganie w stosunku do
nieletnich gwarancji konstytucyjnych i standardéw prawa mi¢dzynarodowego. Nowe rozwiazania prawne daja
pierwszefnstwo $rodkom wspierajacym rozwdj nieletnich przed stosowaniem sankcji retrybutywnych czy
represyjnych. Ustawa prowadzi do stworzenia warunkéw skoordynowanego migdzysektorowego,
migdzyresortowego i interdyscyplinarnego podejmowania dziatan na rzecz nieletnich. Zmiana w zakresie prawa
nieletnich jest niezbedna dla dostosowania obowigzujacych regulacji (ustawa z 26.10.1982 r.) do zmieniajace;j
si¢ rzeczywisto$ci spotecznej.

Zasadnicze zmiany:

e kompleksowa regulacja zasad i trybu postgpowania w sprawach nieletnich,

e regulacja praw i obowiazkéw nieletnich w prowadzonym wobec nich postgpowaniu,

e nowe jakosciowe ukierunkowanie projektowanych przepiséw o pomocy dla nieletnich
zakladajacych sprawniejsze zapobieganie w przysztosci, za pomoca srodkéw wychowawczych,
przeciwdziataniu popetniania czynéw zabronionych przez nieletnich,

e rozszerzony zakres dostgpnych $rodkéw oddziatywania na nieletnich w postaci instytucji mediacji,
srodkéw alternatywnych, szerszego udziatu kuratoréw sadowych, hostelu jako formy pomocy w
usamodzielnianiu nieletnich oraz szerszy zakres udzialu trzech sektoréw: rzadowego,
samorzadowego i pozarzadowego w procesie resocjalizacji.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Zalozenia zostaty opracowane w trybie § 8 pkt 2 lit. a) Regulaminu pracy Rady Ministrow.

W dniu 20 listopada 2008 r. zalozenia zostaly przyjgte (z zaleceniami ich uzupetnienia) przez Komitet Rady
Ministrow.

d) Adres BIP:

www.ms.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

tak
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1.Zadanie do realizacji:
Przygotowanie kompleksowej regulacji dotyczacej statusu biegtych sadowych (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zasadniczym celem projektu jest wyczerpujace uregulowanie w przygotowywanej ustawie zasad organizacji i
funkcjonowania biegtych sadowych.

3. Termin realizacji zadania:
II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wrona Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

Zapewnienie wysokiego poziomu opinii przygotowywanych przez biegtych na potrzeby organéw wymiaru
sprawiedliwo$ci winno skutkowa¢ skréceniem czasu trwania postgpowan, a w konsekwencji zmniejszeniem
wydatkow sektora finanséw publicznych w czgéciach budzetu, ktérych dysponentem jest Minister
Sprawiedliwosci.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Projektowana ustawa stworzy mechanizmy pozwalajace na dopuszczanie do funkcji biegtego sadowego jedynie
oséb o najwyzszych kwalifikacjach i wiedzy w poszczegélnych zakresach specjalnosci. Spowoduje to
zwigkszenie profesjonalizmu bieglych sadowych a w konsekwencji zapewni wigksze bezpieczenstwo obrotu
prawnego oraz usprawni funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci.

Projektowane regulacje przyczynia si¢ do zapewnienia wysokiego poziomu opinii przygotowywanych przez
biegtych na potrzeby organéw wymiaru sprawiedliwosci, ktérych tre§¢ ma bardzo czgsto istotny wptyw na
rozstrzygnigcie sprawy.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Najistotniejsze koszty zwiazane z wprowadzeniem projektowanych regulacji dotycza kwestii rekrutacji do

wykonywania funkcji biegtego sadowego, a w szczegdlnosci koszty zwiazane z funkcjonowaniem komisji
kwalifikacyjne;j.

Drugi istotny element to koszty zwiazane z ewentualnym podniesieniem stawek wynagrodzenia biegtych
sadowych.

Ostateczny szacunek zostanie dokonany po sporzadzeniu projektu.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
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Projektowana ustawa nie spowoduje wydatkéw dla obywateli i przedsigbiorcow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Obecnie zasadnicze regulacje dotyczace biegtych sadowych zawiera rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie biegtych sadowych (Dz. U. Nr 15, poz. 133). Ponadto, zagadnienie
dotyczace prowadzenia list biegtych sadowych uregulowane jest w art. 157 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070, z pézn. zm), kwestie zwigzane z nalezno$ciami
biegtych — w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 grudnia 1975 r. w sprawie kosztéw
przeprowadzania dowodu z opinii biegtych w postgpowaniu sadowym (Dz. U. Nr 46, poz. 254, z pézn. zm.)
oraz w dekrecie z dnia 26 pazdziernika 1950 r. o nalezno$ciach §wiadkéw, biegtych i stron w postgpowaniu
sadowym (Dz. U. Nr 49, poz. 445, z pézn zm.), za$ zagadnienie funkcjonowania biegtych z zakresu
uzaleznienia od alkoholu reguluje rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 27 grudnia 2007 r. w sprawie
biegtych w przedmiocie uzaleznienia od alkoholu (Dz. U. Nr 250, poz. 1883). Dodatkowo przepisy
proceduralne poszczegdlnych gatezi prawa (zawarte m.in. w Kodeksie postgpowania cywilnego oraz Kodeksie
postepowania karnego) reguluja kwestie zwiazane z przeprowadzaniem dowodu z opinii bieglego na potrzeby
konkretnego postgpowania, ksztattujac rowniez, w pewnym zakresie, procesowe obowiazki biegtych.

Tym samym sprawy dotyczace funkcjonowania biegtych sadowych uregulowane sa w wielu aktach prawnych o
réznej pozycji w hierarchii zrédel prawa, co wptywa negatywnie na przejrzystos¢ i sp6jno$¢ zawartych w nich
norm.

Nalezy takze podkresli¢, iz wskazane wyzej ustawy i rozporzadzenia nie reguluja w sposéb wyczerpujacy
problematyki zwiazanej z bieglymi sadowymi.

Z powyzszych wzgledow najtrafniejszym rozwiagzaniem jest przygotowanie projektu aktu prawnego, ktéry w
sposob spdjny i kompleksowy normowatby sprawy dotyczace: powolywania biegtych sadowych, zwalniania ich
z funkcji, zakresu i form nadzoru nad wykonywaniem przez nich zleconych obowiazkéw, doskonalenia
zawodowego oraz wynagradzania. Najwlasciwsza forma dla aktu prawnego regulujacego status biegtych jest
ustawa. Wynika to z potrzeby odrgbnego, kompleksowego uregulowania materii, nie majacej charakteru
techniczno — organizacyjnego, lecz stanowiacej samodzielng i istotna z punktu widzenia prawidlowosci
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci dziedzing.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

projekt ustawy o biegtych sadowych

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Stworzenie mechanizméw pozwalajacych na rzetelny nabdr biegtych sadowych i zwigkszenie zakresu nadzoru
nad nimi poprzez:

e ustanowienie Ministra Sprawiedliwo$ci organem odwotawczym od decyzji organu I instancji wydawanych w
toku procedury powolywania biegtych,

» wprowadzenie jednolitego w skali kraju wzoru listy biegtych sadowych,
» wprowadzenie procedury pozwalajacej na weryfikacje wiedzy i kwalifikacji kandydata na biegtego,
* okres$lenie katalogu przestanek obligujacych oraz uprawniajacych do odwotania bieglego sadowego z funkcji,

* zobowiazanie organéw, na rzecz ktérych biegly wykonuje zlecone czynno$ci, do kazdorazowego
informowania wlasciwego prezesa sadu okrggowego o wszelkich nieprawidlowosciach w realizacji
obowiazkéw przez bieglego.

Zwigkszenie wymagan w stosunku do kandydatéw na biegtych sadowych poprzez:

* podniesienie wymagan stawianych kandydatom na biegtych sadowych, w szczegdlnosci w zakresie posiadanej
wiedzy, kwalifikacji i doswiadczenia zawodowego,

e wprowadzenie regulacji jednoznacznie zobowiazujacej bieglych do stalego podnoszenia kwalifikacji
zawodowych, takze w trakcie trwania kadencji.

Kompleksowe unormowanie zasad wynagradzania biegtych sadowych poprzez:

e uregulowanie w sposéb wyczerpujacy zasad wynagradzania biegtych,

* doprecyzowanie zasad wynagradzania biegtych podejmujacych si¢ przygotowania opinii w wyjatkowo
krétkim czasie lub trudnych warunkach,

e zharmonizowanie zasad wynagradzania biegltych z regulacjami prawa podatkowego, celem usunigcia
wszelkich watpliwosci dotyczacych opodatkowana uzyskiwanych naleznosci, przy uwzglednieniu réznego
statusu podatkowego biegtych.
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¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Z uwagi na brak obecnie kompleksowych i spdjnych regulacji prawnych dotyczacych biegtych sadowych, a
takze fakt, iz dotychczasowe regulacje zawarte sa w wielu aktach prawnych o réznej pozycji w hierarchii zrodet
prawa, przygotowanie projektu ustawy zostalo poprzedzone opracowaniem zatozen do projektu ustawy.
Zatozenia takie zostaty przyjety przez Radg¢ Ministrow w dniu 12 wrzes$nia 2008 r.

d) Adres BIP:
www.ms.gov.pl/kkpc/kkpc.php

e) Termin publikacji w BIP:

kwiecien 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1.Zadanie do realizacji:

Przyznanie pomocy prawnej, osobom, ktére ze wzgledu na sytuacj¢ materialna nie sa w stanie zapewni¢ sobie z
wiasnych srodkéw pomocy wykwalifikowanych prawnikéw w postepowaniu przed sadami, organami
administracji oraz na etapie przedsadowym (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zapewnienie dostgpu do nieodptatnej informacji i pomocy prawnej, wynikajacego z zalecenia Statego Komitetu
Rady Ministréw z dnia 8 maja 2008 roku nr 19/2008.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jacek Czaja Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:
Brak spodziewanych korzysci dla sektora finanséw publicznych

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

- zapewnienie osobom fizycznym, ktére ze wzgledu na sytuacje majatkowa nie moga samodzielnie dochodzi¢
lub broni¢ swoich praw lub intereséw przedsadowej nieodptatnej pomocy prawnej,

- zapewnienie wszystkim obywatelom prawa do nieodptatnej informacji prawnej,

- odciazenie sadéw od rozpoznania wnioskéw o udzielenie pomocy prawnej na etapie sadowym.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

Projektowana ustawa spowoduje wydatki dla sektora finanséw publicznych poprzez konieczno$¢ sfinansowania
udzielenia informacji i pomocy prawnej, skala wydatkow bedzie zalezata od ilo$ci obywateli korzystajacych z
tej instytucji; ich cho¢by hipotetyczne okreslenie na tym etapie realizacji projektu jest niemozliwe;
przewidziana koncepcja jest nowa i nie byty dotychczas przeprowadzane symulacje kosztow jej wprowadzenia;
zlecone badania pozwola w p6zniejszym okresie na wskazanie konkretnych wynikéw analiz; nalezy przy tym
zaznaczy¢, ze w roku 2009 nie bgdzie kosztow zwiazanych z tym zadaniem, gdyz wejscie w zycie ustawy
planowane jest na 2010 rok.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Projektowana ustawa nie spowoduje wydatkéw dla obywateli i przedsigbiorcow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Konieczne jest opracowanie projektu ustawy, ktéra okresli zasady i tryb udzielania informacji i pomocy
prawnej, gdyz prawa i obowiazki obywateli moga by¢ okreslone wytacznie w drodze ustawy.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
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Ustawa o nieodptatnej informacji prawnej i pomocy prawnej

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Zapewnienie obywatelom bezptatnego dostgpu do informacji i pomocy prawne;.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
Przewiduje si¢ opracowanie zalozen.

d) Adres BIP:

www.ms.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

styczen 2009 .

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1. Zadania do realizacji:
Usprawnienie funkcjonowania sadéw i prokuratur (MS)

2. Cel strategiczny, ktoérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele, ktorych
realizacji dane zadanie stuzy:

Celem projektu jest dostosowanie rozwigzan organizacyjnych i prawnych dotyczacych pracownikéw sadéw i
prokuratury do aktualnych potrzeb wynikajacych z koniecznosci zapewnienia sprawnego i efektywnego dziatania sadow
i prokuratury.

3. Termin realizacji zadania:
IT kwartat 2009 roku

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jacek Czaja Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zdania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie nie
jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 )
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:
Brak spodziewanych korzysci dla sektora finanséw publicznych.
5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore zostang
osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:
e poprawne i bardziej efektywne funkcjonowanie sadéw i prokuratur,
e podniesienie poziomu pracy pracownikow sadow i prokuratury poprzez okre$lenie
e wymogoéw stawianych pracownikom,

e utrzymanie stabilno$ci kadry urzedniczej w sadach i prokuraturach

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie nie
jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:

Zadanie bedzie zrealizowane nowa ustawa okreSlajaca prawa i obowiazki pracownikéw sadéw i prokuratury.
Projektowane rozwiazania dotyczace wprowadzenia obowiazku posiadania przez pracownikéw sadéw i prokuratur
legitymacji stuzbowej i mozliwosci posiadania identyfikatora oraz mozliwo$ci nadawania pracownikom przez Ministra
Sprawiedliwoséci odznak: ,,Zastuzony Pracownik Sadownictwa” i ,, Zastuzony Pracownik Prokuratury” spowoduja
dodatkowe koszty jednakze moga one zosta¢ wygospodarowane w ramach wydatkow biezacych, a wigc nie spowoduja
kosztéw dla sektora finanséw publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda

musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Ewentualne koszty, ktére beda musiaty zosta¢ poniesione przez obywateli moga wynikna¢ z wprowadzenia przepisu, ze

kandydat na pracownika sadu i prokuratury bedzie obowiazany do przedlozenia informacji z Krajowego Rejestru
Karnego, a wigc poniesie koszt wydania takiej informacji, ktéry obecnie wynosi 50 zt.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza formga realizacji zadania):

Konieczne jest przygotowanie projektu ustawy o pracownikach sadéw i prokuratury, gdyz zmiany sa liczne i znaczace.
Nie bytoby uzasadnione opracowanie nowelizacji ustawy obecnie obowiazujacej. Ponadto w zwiazku z projektem
niezbegdne beda zmiany w ustawach: Prawo o ustroju sadéw powszechnych, o prokuraturze i o kuratorach sadowych.
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Ustawa o pracownikach sadéw i prokuratury

b) Istota rozwigzan, ktore majg by¢ zawarte w projekcie:

Projekt okresla sposéb zatrudnienia, przeprowadzanie oceny, wymagane kwalifikacje oraz obowiazki i prawa
pracownikéw sadéw powszechnych i wojskowych oraz powszechnych i wojskowych jednostek organizacyjnych
prokuratury.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Przewiduje si¢ opracowanie zalozen do projektu ustawy.

d) Adres BIP: www.ms.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

kwiecien 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1. Zadanie do realizacji:

Likwidacja strukturalnego przeludnienia zaktadéw karnych i aresztéw sledczych (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wykonanie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 26-05-2008 r. sygn. akt SK 25/07

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Marian Cichosz Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Korzysci finansowe niemozliwe do oszacowania.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostana osiagniegte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:
e Ochrona prestizu panstwa, ktére nie bedzie skarzone za naruszenie jednego z podstawowych praw
cztowieka,
¢ Poprawa sytuacji wigziennictwa (w tym réwniez poprawa warunkéw pracy funkcjonariuszy i
pracownikow Stuzby Wigziennej pracujacych w bezposrednim kontakcie z osadzonymi),

o Zwigkszenie efektywnosci dziatan resocjalizacyjnych podejmowanych wobec skazanych osadzonych w
zaktadach karnych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0 0 0 0

Uwagi:
Na obecnym etapie prac, szacuje sig, ze wejscie w zycie projektu nie spowoduje kosztéw dla sektora finanséw
publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Realizacja zadania nie spowoduje kosztow dla obywateli lub przedsigbiorstw.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych z uwagi na to, ze regulowana materia ma charakter
ustawowy. Analiza tresci uzasadnienia wyroku Trybunatu Konstytucyjnego prowadzi do wniosku, ze sam fakt
wystgpowania w zakladach karnych i aresztach §ledczych zjawiska strukturalnego przeludnienia, nie moze by¢
uznany za podstaw¢ do umieszczania skazanych w warunkach ponizej zagwarantowanego ustawowo minimum
3m? powierzchni celi mieszkalnej przypadajacej na jednego osadzonego. Trybunal Konstytucyjny bowiem,
dopuszczajac mozliwo$¢ umieszczania skazanych w takich warunkach, podkreslit jednak, ze powyzsze
ograniczenie w korzystaniu z konstytucyjnych wolnosci i praw musi mie¢ charakter wyjatkowy. Utrzymujace
sig za$ od wrzesnia 2000 r. w polskich zaktadach karnych i aresztach $ledczych permanentne przeludnienie, nie
moze by¢ uznane za sytuacje wyjatkowa, uzasadniajaca umieszczanie skazanych w warunkach
niezapewniajacych minimum powierzchni celi.

Uwzgledniajac powyzsze, koniecznym celem projektowanej reformy prawa karnego wykonawczego stato sie
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stworzenie takich instytucji prawnych, ktére wyeliminowatyby mozliwo$¢ istnienia strukturalnego
przeludnienia w polskich jednostkach penitencjarnych, a takze uniemozliwiatyby powstawanie takiego zjawiska
w przysztosci. Bez stworzenia takich instytucji prawnych nie jest mozliwe wykonanie wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego. Oprécz bowiem, utrzymujacego si¢ od osmiu lat zjawiska przeludnienia pamigtaé tez nalezy
o stale rosnacej liczbie skazanych nieosadzonych w zaktadach karnych i aresztach $§ledczych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks karny wykonawczy oraz niektérych innych ustaw.
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Stworzenie instytucji prawnych uniemozliwiajacych wystgpowanie zjawiska strukturalnego przeludnienia
zaktadéw karnych, tj. instytucji: wstrzymania wykonania kary na mocy decyzji dyrektora aresztu $ledczego
w przypadku niemoznoS$ci zapewnienia skazanemu ustawowego minimum powierzchni celi, warunkowego
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

Nie przewiduje si¢ opracowania zatozen.

d) Adres BIP:

www.ms.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

styczen 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1.Zadanie do realizacji:

Zapewnienie elektronicznego dostgpu do wydzialow ksiag wieczystych i Centralnej Informacji Ksiag
Wieczystych oraz mozliwosci wgladu do ksiag wieczystych przez Internet (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

propozycje do Krajowego Programu Reform na lata 2008 — 2011 na rzecz realizacji Strategii Lizbonskiej
(Krajowy Program Reform to dokument przedstawiajacy jakie dziatania polski Rzad zamierza podja¢ w latach
2008 — 2011 dla realizacji podstawowych celéw odnowionej Strategii Lizbonskiej, tj. wieloletniego programu
reform i zmian strukturalnych, majacych uczyni¢ obszar UE wiodaca i najbardziej konkurencyjna gospodarka
Swiata).

3. Termin realizacji zadania:
IT kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Zbigniew Wrona, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Sprawiedliwosci Lukasz Redziniak

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:
Brak spodziewanych korzysci dla sektora finanséw publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

o ulatwienie i przys$pieszenie procesu zaktadania ksiag wieczystych,
e mozliwo$¢ zapoznania si¢ z treScia ksiggi wieczystej oraz uzyskania odpisu ksiggi wieczystej za
posrednictwem Internetu,

e umozliwienie elektronicznego dostgpu do informacji o stanie ksiag wieczystych, prowadzonych przez
wydzialy ksiag wieczystych, objetych systemem Nowej Ksiggi Wieczyste;j.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Stworzenie systemu umozliwiajacego dostep do ksiag wieczystych za posrednictwem Internetu wymagac
bedzie naktadéw, ktére na obecnym etapie sq trudne do oszacowania.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Projektowana ustawa nie spowoduje wydatkéw dla obywateli i przedsigbiorcow.
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Konieczne jest przygotowanie projektu ustawy o zmianie ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece. W ustawie
nalezy wprowadzi¢ regulacje umozliwiajace uzyskanie dostgpu do ksiag wieczystych prowadzonych w
Systemie Nowej Ksiggi Wieczystej, jak réwniez okresli¢ warunki i wymagania jakie bgdzie spetnial system
informatyczny.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

o zapewnienie obshugi elektronicznych wnioskéw o wydanie odpisu ksiggi wieczystej, wglad do ksiggi
wieczystej oraz dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej,

e zapewnienie mozliwos$ci zapoznania si¢ przez Internet z trescig ksiggi wieczystej oraz uzyskania odpisu
ksiggi wieczystej przez Internet,

e umozliwienie elektronicznego dostgpu do informacji o stanie ksiag wieczystych, prowadzonych przez
wydzialy ksiag wieczystych, objetych systemem Nowej Ksiggi Wieczyste;j.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Przewiduje si¢ opracowanie projektu w zwyktym trybie legislacyjnym, bez przedkladania zatozen.
d) Adres BIP:

www.ms.gov.pl/kkpc/kkpc.php

e) Termin publikacji w BIP:

kwiecien 2009

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1.Zadanie do realizacji:
Zapewnienie zgodno$ci przepiséw Kodeksu postgpowania cywilnego z Konstytucja (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Realizacja wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 kwietnia 2008 r. (SK 77/06). Zapewnienie zgodnoSci
przepiséw Kodeksu postgpowania cywilnego z Konstytucja w zakresie umozliwienia wniesienia skargi

o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem w stosunku do prawomocnego orzeczenia niekonczacego postgpowania
W sprawie.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wrona Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:

Brak spodziewanych korzysci dla sektora finanséw publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Zwigkszenie zakresu ochrony prawnej obywateli i przedsigbiorstw w sytuacjach spowodowania szkody przez
organy wladzy publicznej orzeczeniem sadowym — otwarcie drogi do uzyskania odszkodowania od Skarbu
Panstwa w przypadku niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia niekonczacego postgpowania w
sprawie.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

Wprowadzenie zmiany moze spowodowa¢ wzrost obcigzenia sadéw, ktérego nie mozna szacunkowo
przewidzie¢ ze wzgledu na niemozno$¢ przewidzenia liczby potencjalnych naruszen prawa i wielko$ci szkéd
spowodowanych przez prawomocne orzeczenia niekonczace postgpowania w sprawach cywilnych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Projektowana ustawa nie spowoduje wydatkéw dla obywateli i przedsigbiorcow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Poniewaz chodzi o zapewnienie zgodno$ci Kodeksu postgpowania cywilnego z Konstytucja, niezbgdna jest
nowelizacja tego Kodeksu .

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie ustawy Kodeks postgpowania cywilnego

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Umozliwienie skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem w stosunku do prawomocnego orzeczenia
niekonczacego postgpowania w sprawie.
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¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
Nie przewiduje si¢ opracowania zatozen

d) Adres BIP:

www.ms.gov.pl/kkpc/kkpc.php

e) Termin publikacji w BIP:

luty 2009

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1. Zadanie do realizacji:

Zniesienie niektorych postgpowan odrgbnych w postgpowaniu cywilnym, usprawnienie postgpowania
dowodowego, usprawnienie postgpowania egzekucyjnego (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Usprawnienie post¢gpowania przed sadami cywilnymi.

3. Termin realizacji zadania:
IT kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jacek Czaja Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:
Brak spodziewanych korzysci dla sektora finanséw publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

o Uproszczenie procedury cywilnej wskutek zniesienia w Kodeksie postgpowania cywilnego odrgbnego
postepowania w sprawach gospodarczych
e Oszczednosci dla czgsci przedsigbiorcodw, poprzez umozliwiajac w szerszym zakresie niz dotychczas

wystgpowania przed sadem bez zawodowych pelnomocnikéw; oszacowanie tych oszczgdnosci nie jest
jednak mozliwe.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:
Nie przewiduje si¢ kosztéw dla sektora finanséw publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Projektowana ustawa nie spowoduje innych wydatkéw, w tym dla obywateli i przedsigbiorcow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Konieczna jest nowelizacja ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego w celu zmiany obecnej procedury w
sprawach cywilnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz o zmianie niektérych innych ustaw.
b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Usprawnienie postgpowania w sprawach cywilnych

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

Nie przewiduje si¢ opracowania zalozen.
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d) Adres BIP:

www.ms.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

kwiecien 2009 .

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1. Zadanie do realizacji:
Krajowy Program na Rzecz Ofiar Przestgpstw (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Koordynacja wspétdziatania resortu sprawiedliwosci z innymi resortami w zakresie wzmocnienia ochrony

interesOw pokrzywdzonego przestgpstwem. Program jest wynikiem realizacji zalecenia Stalego Komitetu Rady
Ministréw z dnia 8 maja 2008 r. nr 19/2008.

3. Termin realizacji zadania:
lata 2009- 2012

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Marian Cichosz Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Korzysci finansowe niemozliwe do oszacowania

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
¢ zapewnienie pokrzywdzonym przestepstwem skutecznej i wszechstronnej pomocy o charakterze
interdyscyplinarnym w celu petnej likwidacji skutkéw przestgpstwa

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym

zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
0,2 4 4 4

Uwagi:
Koszty oszacowane na etapie projektu

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Projektowane zadanie nie spowoduje wydatkéw dla obywateli i przedsigbiorstw.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania, z uwagi na jego charakter, nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1. Zadanie do realizacji:
Wprowadzenie do ustawy Kodeks karny w art. 115 definicji ,,handlu ludzmi” oraz ,,niewolnictwa” (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Celem zadania jest penalizacja kazdej formy przestgpstwa handlu ludzmi i niewolnictwa ze wzgledu na wysoka
szkodliwos¢ spoleczng zjawiska oraz ze wzgledu na koniecznos$¢ usystematyzowania przepiséw prawa karnego
w ww. zakresie.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Marian Cichosz Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:
Brak spodziewanych korzysci dla sektora finanséw publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e implementacja do polskiego systemu prawnego postanowien wynikajacych z zobowigzan
migdzynarodowych, tj. Protokotu o zapobieganiu, zwalczaniu oraz karaniu za handel ludzmi, w
szczegblnosci kobietami i dzie¢mi, uzupetniajacy Konwencj¢ Narodéw Zjednoczonych przeciwko
migdzynarodowej przestgpczosci zorganizowanej, zwanym powszechnie Protokotem z Palermo,

e uzupeienie art. 115 Kodeksu karnego o objasnienie wyrazenia ustawowego — ,.handel ludzmi” oraz
,.hiewolnictwo” celem ujednolicenia wykladni jezykowej ww. terminéw.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:
Nie przewiduje si¢ kosztéw dla sektora finanséw publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Na tym etapie nie przewiduje si¢ kosztéw dla obywateli lub przedsigbiorstw.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak, gdyz zagadnienie stanowiace przedmiot regulacji nalezy do materii ustawowe;j.

W dniu 12 grudnia 2000 r. Polska podpisata Konwencj¢ Narodéw Zjednoczonych przeciwko migdzynarodowe;j
przestgpczosci zorganizowanej przyjetej przez Zgromadzenie Ogdlne Narodéw Zjednoczonych w dniu 15
listopada 2000 r. (Dz. U. z 2005 r. nr 18 poz. 158). W dniu 18 sierpnia 2003 r. ratyfikowany zostat Protokét
o zapobieganiu, zwalczaniu oraz karaniu za handel ludzmi, w szczegdlnosci kobietami i dzie¢mi, uzupetniajacy
Konwencj¢ Narodéw Zjednoczonych przeciwko migdzynarodowej przestgpczo$ci zorganizowanej, zwany
powszechnie Protokotem z Palermo. Moca ww. aktéw prawa migdzynarodowej Polska zobowigzana zostata do
wprowadzenia do kodeksu karnego definicji ,,handlu ludzmi” oraz ,,niewolnictwa” wynikajacymi z Protokotu
z Palermo.
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Ze wzgledu zatem na charakter zadania, tj. zmiang tresci art. 115 ustawy Kodeks karny poprzez dodanie do art.
115 § 221 § 23, jego realizacja wymaga przeprowadzenia zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny i ustawy — przepisy wprowadzajace Kodeks karny
b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Wprowadzenie do polskiego ustawodawstwa karnego definicji legalnej: ,,handlu ludzmi” oraz ,,niewolnictwa”.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Nie przewiduje si¢ opracowania zatozen.

d) Adres BIP:

www.ms.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

styczen 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak

220




Panstwo przyjazne obywatelowi

Wdrozenie modelu zasiggania opinii zainteresowanych stron w procesie oceny skutkow
TEZUIACTT (IMIG) .ttt ettt ettt et e et e et e et e e e sateesbneesaaeeeane 222

Uproszczenie procedur dotyczacych zbidrek publicznych (MSWIA) ....coociviviiiiiiiiiniene 224
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1. Zadanie do realizacji:
Wdrozenie modelu zasiggania opinii zainteresowanych stron w procesie oceny skutkéw regulacji (MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Celem realizacji zadania jest poprawa jakos$ci regulacji prawnych. Zadanie zostato przewidziane w Krajowym
Programie Reform na lata 2005-2008 na rzecz realizacji Strategii Lizbonskiej w obszarze polityki
mikroekonomicznej i strukturalnej, w ramach priorytetu 2. Rozw6j przedsigbiorczo$ci oraz w Programie
Reformy Regulacji w ramach dziatania 4: Optymalizacja systemu oceny skutkéw regulacji.

Zadanie stanowi realizacj¢ najwazniejszych dokumentéw strategicznych/programowych Rzadu, posrednio
moze mie¢ znaczenie dla realizacji zapowiedzi PRM w zakresie zniesienia przepiséw uciazliwych dla
obywateli i przedsigbiorstw, uchylenia zbednych oraz ich istotnego uproszczenia.

3. Termin realizacji zadania: styczen 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Rafat Baniak Podsekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e korzysci gospodarcze — poprzez dostosowanie tworzonych regulacji do potrzeb interesariuszy moze
zmniejszy¢ si¢ niepotrzebne obciazenie przedsigbiorstw w réznych dziedzinach, mozliwa jest rowniez
racjonalizacja tych obciazen,

e korzysci spoteczne — zwigkszona akceptacja spoteczna przyjmowanych rozwiazan (dzigki uwzglednieniu
opinii respondentéw) moze spowodowac¢ wigksze poparcie dla dziatan sektora publicznego, wzrost
zaangazowania spotecznego,

e korzysci dla administracji — pojawienie si¢ nowych, nie analizowanych wcze$niej rozwigzan, lepsza jako$¢
prawa skutkujaca rzadszymi nowelizacjami (oszczgdno$¢ pracy), odciazenie administracji poprzez
wykorzystanie doswiadczen partneréw spotecznych (znowu oszczgdnos¢ pracy), stworzenie bazy dla
rozwoju procesu konsultacji w Polsce.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
Koszty 0,03 0,03 0,03 0,03

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Koszty dla administracji — to koszty zlecania ekspertyz i konsultacji podmiotom zewngtrznym oraz koszt
analizy wykorzystania nowego instrumentu w praktyce.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:
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¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
d) Adres BIP:
e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: I kwartat
2009
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1. Zadanie do realizacji:
Uproszczenie procedur dotyczacych zbidrek publicznych (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Ujednolicenie procedur i przepiséw prawa.

3. Termin realizacji zadania:
Do 30 czerwca 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Tomasz Siemoniak - Sekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem,
w ktorym zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 )

Uwagi: Brak korzysci finansowych

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostana osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Uproszczenie i transparentno$¢ przepisow.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Brak kosztow

5b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktére
beda musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Tak

Majac na uwadze, iz zebrane $rodki pochodza z ofiarnos$ci publicznej zasadne jest, aby zbiérki byly
prowadzone przez podmioty dajace rgkojmig¢ prawidtowego prowadzenia i rozliczania zbiorki.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Ustawa o zbidrkach publicznych

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Uproszczenie i ujednolicenie procedur. Prace nad zmianami przepisow sa na wstgpnym etapie.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac
legislacyjnych RM:

Prace nad zmianami przepiséw sa na etapie zbierania informacji o kierunku zmian. Do konca I

poirocza 2009 r. zostanie opracowany projekt zalozen do ustawy.
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1. Zadanie do realizacji:

Przygotowanie projektu zatozen do nowej ustawy o aktach stanu cywilnego (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie shuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wprowadzenie cato§ciowego, nowoczesnego rozwigzania problematyki rejestracji stanu cywilnego.

3. Termin realizacji zadania:
Koniec czerwca 2008 .

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Witold Drozdz - Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréownaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN)

Celem przedmiotowych dzialan jest opracowanie projektu ustawy o aktach stanu cywilnego. Na obecnym
etapie prac, koszty finansowe nie sa mozliwe do skalkulowania.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym. ew. korzysci, ktore
zostana osiagni¢te przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Celem jest wprowadzenie uproszczonych procedur i okreslenie takich sposobdw postgpowania przez organy |
i IT instancji, ktére odbiurokratyzuja czynnos$ci z zakresu rejestracji stanu cywilnego, przy jednoczesnym
zapewnieniu jakosci dokonywanych czynnosci. Powyzsze ma ulatwi¢ obywatelowi /przedsigbiorcy
zatatwianie spraw w przedmiotowej materii.

Cele te beda realizowane przez:

e wprowadzenie zasad dotyczacych formy nazwiska wpisywanego do aktéw stanu cywilnego w
zwiazku z uchyleniem wczesniejszej regulacji zawartej w § 4 rozporzadzenia Ministra SWiA z dnia
27 pazdziernika 1998 r. w sprawie szczegblowych sposobow sporzadzania aktéw stanu
cywilnego(...) (Dz.U.Nr 136,p0z.884 z pdézn.zm.) uznanej za przekroczenie delegacji ustawowej
art.27 ustawy Prawo o aktach stanu cywilnego,

e wprowadzenie jednoznacznie brzmiacych unormowan znoszacych trudnosci interpretacyjne
wigkszos$ci obecnych przepisow wynikajacych z odmiennego niz w dacie powstania ustawy (1986
rok) stanu faktycznego i prawnego niz obecny, w tym dostosowanie do zmian spotecznych
wynikajacych z przystapienia Polski do Unii Europejskiej oraz z cztonkostwa w Migdzynarodowej
Komisji Stanu Cywilnego, z uwzglednieniem zwigkszonego przepltywu oséb i dokumentéw
zagranicznych,

e wprowadzenie regulacji zwiazanych z pracami genealogicznymi,

e usystematyzowanie i wewngtrzne zharmonizowanie przepisOw stwarzajacych trudnosci w ich
stosowaniu,

e dookreslenie spraw zwigzanych z rejestracja dziecka martwo urodzonego,

e usystematyzowanie przepiséw dotyczacych sporzadzania polskiego aktu stanu cywilnego na
podstawie dokumentu zagranicznego,

e unifikacja poje¢ pod katem Kpa i Krio,

e zharmonizowanie przepis6w rsc ze zmianami w zakresie ewidencji ludnosci

e doprecyzowanie przepiséw dotyczacych obiegu informacji z zakresu rejestracji stanu cywilnego
celem poprawy jakosci danych gromadzonych w zbiorze PESEL.
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6.Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

- jak w pkt Sa

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore
beda musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Na tym etapie prac, koszty finansowe nie sa mozliwe do skalkulowania

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak. Rejestracja stanu cywilnego dotyczy fundamentalnych zdarzen majacych wplyw na stan cywilny
osoby, przez co stanowi zrédlo dla centralnej ewidencji ludno$ci oraz szerokiego katalogu czynnosci
cywilno-prawnych. Poprzednie wielokrotne nowelizacje, liczne zmiany oraz naruszenie konstrukcji
dotychczasowej ustawy wyczerpuje katalog przestanek § 84 rozporzadzenia Prezesa RM w sprawie ,,Zasad
Techniki prawodawczej”, dajacych legitymacj¢ do opracowania projektu nowej ustawy.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Ustawa o aktach stanu cywilnego.

W konsekwencji — zmiany w ustawie o oplacie skarbowe;j.

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Unifikacja przepiséw, dostosowanie ich do zmienionej sytuacji spotecznej skutkujacej zwigkszonym
przeptywem os6b i dokumentéw, w tym zagranicznych dokumentéw stanu cywilnego, likwidacja trudnosci
interpretacyjnych i réznego stosowania tych samych przepiséw przez organy I i II instancji oraz likwidacja
wystepujacych niespdjnosci stwierdzonych przez Rzecznika Praw Obywatelskich i Najwyzsza Izbg Kontroli.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Zostaly opracowane robocze zatozenia do projektu ustawy.

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Nie
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1. Zadanie do realizacji:
Ograniczenie obciazefn administracyjnych dla obywateli (MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ewentualne odniesienie do obowiazl
prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajace
cele, ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Krajowy Program Reform 2008-2011 - stworzenie przyjaznych warunkéw prowadzenia dzialalnos
gospodarczej oraz zapewnienie Polakom wysokiego standardu zycia.

Ustawa o zmianie niektorych ustaw w zwiqzku z zastqpieniem obowiqzku sktadania zaswiadczen prawem

sktadania oswiadczen (tytul roboczy) ma na celu ograniczenie obowiazkéw naktadajacych na obywateli potrze]
przedktadania, w kontaktach z organami administracji publicznej zaswiadczen w celu udowodnienia w toczacy
si¢ postgpowaniu stanu faktycznego lub prawnego. Przedmiotem ustawy jest uchylenie lub zmiana tych przepisév

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r.
Prace legislacyjne uzaleznione sa od postgpow prac nad dwoma projektami ustaw:
e ustawg o ograniczaniu barier administracyjnych dla przedsigbiorcéw,

e ustawg o dzialalno$ci ustugowe;j

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e zmniejszenie obciazen administracyjnych dla obywateli, w tym przedsigbiorcéw

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Koszty zostana oszacowane po zakonczeniu prac nad projektem ustawy i beda przedstawione w OSR.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszga forma realizacji zadania):

Zmiany w proponowanym zakresie mozliwe beda poprzez nowelizacjg¢ ustaw szczegétowych.

8. Ewentualne zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie niektorych ustaw w zwiqzku z zastgpieniem obowiqzku sktadania zaswiadczen prawem do
sktadania oswiadczen (tytul roboczy)

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

e zmniejszenie obciazen administracyjnych dla obywateli, w tym przedsigbiorcéw

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: nie

d) Adres BIP: http://bip.mg.gov.pl/

e) Termin publikacji w BIP: II kwartat 2009

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:

Zmiana regulacji prawnych dotyczacych leczenia oséb uzaleznionych od alkoholu m.in. poprzez zniesienie
trybu leczenia przymusowego dla 0os6b niepopetniajacych przestepstw (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Usprawnienie wymiaru sprawiedliwosci.

3. Termin realizacji zadania:
II kwartat 20009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Marian Cichosz Sekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
Min. 150 | Min. 150 | Min. 150 | Min. 150 | Min. 150

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostana osiagniegte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

 racjonalizacja wykorzystania etatéw orzeczniczych (oszczgdnos¢ ok. 70 etatéw sgdziowskich),

¢ uwolnienie miejsc w zaktadach lecznictwa odwykowego dla oséb zdecydowanych do podjgcia leczenia,

e wzmocnienie dziatalnosci profilaktycznej gminnych komisji rozwiazywania probleméw alkoholowych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
0 0 0 0

Uwagi:
Nie przewiduje si¢ kosztéw dla sektora finanséw publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéow zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Projekt nie spowoduje powstania kosztow po stronie obywateli lub przedsigbiorstw.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Regulowane zagadnienia stanowia materi¢ ustawowa, gdyz dotycza praw i obowiazkéw obywateli.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi oraz niektérych
innych ustaw.

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
¢ zniesienie sadowego trybu leczenia przymusowego dla 0s6b niepopetniajacych przestgpstw;

o aktywizacja sit i srodkéw na walkg z alkoholizmem w przypadku sprawcéw przestgpstw i os6b
dziatajacych autodestrukcyjnie lub agresywnie wobec innych, z reguty najblizszych.
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¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

Przewiduje si¢ opracowanie zatozen.

d) Adres BIP:

www.ms.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

luty 2008

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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1. Zadanie do realizacji:

Doskonalenie standardéw oraz zapewnienie wysokiej jakosci ustug, w tym wdrozenie systemu zarzadzania
jakos$cia i przeciwdziatania zagrozeniom korupcyjnym, doskonalenie podej$cia procesowego i projektowego
oraz prowadzenie samooceny (MQG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Plan strategiczny MG

3. Termin realizacji zadania: 2012 r.

Wdrozenie Systemu Zarzadzania Jakos$cia i Systemu Przeciwdziatania Zagrozeniom Korupcyjnym:
e grudzien 2008 r. — 11 komoérek organizacyjnych MG,
e 200972010 r. — pozostate komoérki organizacyjne MG,

Przeprowadzenie samooceny organizacji metoda CAF — 2009.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Waldemar Pawlak Wiceprezes Rady Ministrow Minister Gospodarki

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e optymalizacja zarzadzania strategicznego w MG,

e zapewnienie wysokiej jakosci ustug dla klientéw zewngtrznych i wewnetrznych przez kompetentnych
pracownikéow MG.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji.:

Wprowadzenie nowego modelu wynagradzania pracownikéw samorzadowych (KPRM)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Art. 36 ustawy o pracownikach samorzadowych, obecnie na etapie prac parlamentarnych (Senat), planowany
termin wejscia w zycie 1 stycznia 2009 r.

3. Termin realizacji zadania: I pétrocze 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Adam Leszkiewicz, Podsekretarz Stanu, Zastgpca Szefa KPRM

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiggniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Zmiana systemu zarzadzania kadrami w samorzadzie terytorialnym, polegajaca w przypadku tego
rozporzadzenia gléwnie na decentralizacji ustalania wynagrodzen dla pracownikéw zatrudnionych na
podstawie umowy o pracg, w ramach budzetéw poszczegdlnych jednostek. Wprowadzenie obligatoryjnego
stanowiska sekretarza na poziomie wojewddztwa. Szczegdty dotyczace wynagrodzenia bgda ustalane
regulaminach wynagradzania poszczegdlnych jednostek.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
Ok. 1,6 1,6 1,6 1,6

Uwagi: Regulacja nie wywotuje istotnych skutkéw finansowych. Srodki finansowe na wydatki zwiazane z
regulacja powinny znalez¢ pokrycie w ramach wilasnych srodkéw finansowych jednostek samorzadu
terytorialnego. Dodatkowe skutki finansowe bgda wiazaty si¢ z utworzeniem obligatoryjnie stanowiska
sekretarza w samorzadzie wojewddztwa. Przyjmujac wysoko$¢ wynagrodzenia sekretarza szacunkowo jako
kwote 8 tys. zt brutto, koszty tej regulacji wyniosa ok. 1 600 000 zt rocznie

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore
beda musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsiebiorstwa: brak

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Konieczne wykonanie upowaznienia ustawowego z nowej ustawy o pracownikach samorzadowych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Rozporzadzenie Rady Ministréw w sprawie wynagradzania pracownikow samorzadowych
b) Istota rozwiagzan, ktéore maja by¢ zawarte w projekcie:

ustalenie minimalnych stawek wynagrodzen dla pracownikéw samorzadowych zatrudnionych na podstawie
umowy o prace oraz minimalnych i maksymalnych stawek wynagrodzen dla pracownikéw zatrudnionych na
podstawie powotania, minimalnych wymagan kwalifikacyjnych na poszczegdlnych stanowiskach, warunkow
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i sposobu wynagradzania pracownikow samorzadowych oraz przyznawania i wyplacania innych $wiadczen
zwiazanych z praca.

¢) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu

(z zatozeniami lub bez):

Tryb w ramach uzgodnien mi¢dzyresortowych oraz konsultacji spotecznych, zgodnie z Regulaminem Pracy
Rady Ministréw

d) Adres BIP: BIP RM

e) Termin publikacji w BIP: II kw. 2009 r.

f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikajacej z ustawy o dziatalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa

Brak
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1. Zadanie do realizacji.:

Podziat na poszczegdlne urzedy srodkéw na wynagrodzenia, przewidzianych na dodatki specjalne w stuzbie
cywilnej (KPRM)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Art. 57 ust. 3 ustawy z dnia 24 sierpnia 2006 r. o stuzbie cywilnej (Dz. U. Nr 170, poz. 1218 ze zm.)

3. Termin realizacji zadania: I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Adam Leszkiewicz, Podsekretarz Stanu, Zastgpca Szefa KPRM

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiggniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Podwyzszenie poziomu wynagrodzen cztonkéw korpusu stuzby cywilnej zwiazane
7 charakterem i specyfika zadan wykonywanych przez urzedy w danym roku budzetowym.

Wyptata dodatkéw specjalnych jest obligatoryjna.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 )
160

Uwagi:
Wysokos¢ srodkow, ktdre zostang przeznaczone na realizacjg zadania zostata oszacowana na podstawie

wysokosci srodkéw przeznaczonych na dodatki specjalne w 2008 r. zwaloryzowanych o 102% (2008=100).
Ostateczna wysokos$¢ srodkéw na realizacj¢ zadania bedzie znana w I kw. 2009 r.

Srodki na dodatki specjalne w stuzbie cywilnej zaplanowane zostaly w projekcie ustawy budzetowej

na 2009 rok (rezerwa celowa poz. 48 pn. Srodki na zwiekszenie wynagrodzern i pochodnych, w tym
na modernizacje systemu wynagrodzen w administracji).

Ponadto, biorac pod uwage prace nad modernizacja systemu wynagrodzen w stuzbie cywilnej, nie jest obecnie
mozliwe okreslenie czy ww, zadanie bedzie realizowane w nastgpnych latach.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Brak dodatkowych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Uchwata Rady Ministréw w sprawie procentowego podziatu na poszczegdlne urzedy srodkow
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na wynagrodzenia, przewidzianych na dodatki specjalne w stuzbie cywilne;j

b) Istota rozwigzan, ktore majg by¢ zawarte w projekcie:

Procentowy podziat srodkéw na dodatki specjalne pomigdzy urzedy wchodzace w sktad korpusu stuzby
cywilnej

¢) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu

(z zatozeniami lub bez):

Tryb opracowania projektu wynika z art. 57 ust. 3 ustawy o stuzbie cywilnej zgodnie, z ktorym Rada Ministrow,
w drodze uchwaty, dokonuje podziatu procentowego srodkéw na dodatki specjalne.

d) Adres BIP: BIP RM
e) Termin publikacji w BIP: I kw. 2009 r.

f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikajacej z ustawy o dziatalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa

Brak
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1. Zadanie do realizacji.:

Czesciowy podzial rezerwy celowej na zwigkszenie wynagrodzen i limitéw zatrudnienia wynikajacych ze zmian
organizacyjnych i nowych zadan w panstwowych jednostkach budzetowych w 2009 r. (KPRM)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1999 r. o ksztaltowaniu wynagrodzen w panstwowej sferze budzetowe;j

oraz zmianie niektérych ustaw (Dz. U. Nr 110, poz. 1255 ze zm.) w zwiazku z art. 133 ust. 2 ustawy o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.)

3. Termin realizacji zadania: I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Adam Leszkiewicz, Podsekretarz Stanu, Zastgpca Szefa KPRM

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiggniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Wzrost efektywno$ci wykonywania zadan przez urzedy w zwiazku ze wzmocnieniem etatowym.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
11,7

Uwagi:
Wysokos¢ srodkéw przeznaczonych na realizacj¢ zadania bedzie wynika¢ z decyzji Rady Ministréw
0 pozytywnym rozpatrzeniu wnioskéw przedtozonych przez dysponentow.

Srodki na realizacje zadania — w wysokosci 11.697 min zt, przy limicie zatrudnienia 300 0s6b — zaplanowane
zostaty w projekcie ustawy budzetowej na 2009 rok w rezerwie celowej poz. 22 pn. Rezerwa ptacowa na
zmiany organizacyjne i nowe zadania (...).

Wysokos¢ srodkow, ktére zostang przeznaczone na realizacjg¢ zadania w nastgpnych latach nie jest mozliwa do
podania, poniewaz wysokos$¢ tych srodkéw jest corocznie okreslana w ustawie budzetowe;.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Brak dodatkowych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Uchwata Rady Ministréw w sprawie czgsciowego podziatu rezerwy celowej na zwigkszenie wynagrodzen

i limitéw zatrudnienia wynikajacych ze zmian organizacyjnych i nowych zadan w panstwowych jednostkach
budzetowych w 2009 r.
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b) Istota rozwiagzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Przyznanie etatéw i $rodkéw na wynagrodzenia dla urzedéw (w zwiazku z realizacja nowych zadan lub
zZmianami organizacyjnymi).

¢) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu

(z zalozeniami lub bez):

Tryb opracowania projektu wynika z art. 133 ust. 2 ustawy o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249,
poz. 2104 ze zm.) zgodnie, z ktérym podziatu rezerwy celowej na zwigkszenie wynagrodzen i limitéw
zatrudnienia wynikajacych ze zmian organizacyjnych i nowych zadan w panstwowych jednostkach
budzetowych dokonuje Rada Ministrow.

d) Adres BIP: BIP RM
e) Termin publikacji w BIP: II kw. 2009 r.

f) Odniesienie do nr w odpowiedniej tabeli, wynikajacej z ustawy o dziatalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa

Brak
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1. Zadanie do realizacji:

Analiza orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego z lat 1997-2003, stwierdzajacych niezgodno$¢ przepisow prawa
z Konstytucja, opracowanie wykazu przepisow wymagajacych zmian (RCL)

Wszczgcie prac legislacyjnych w zakresie wykonania wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego z lat 2004-2008.

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Eliminacja z systemu prawa przepiséw niezgodnych z Konstytucja, stale monitorowanie orzeczen Trybunatu
Konstytucyjnego.

3. Termin realizacji zadnia:
sukcesywnie do 30 czerwca 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie jest realizowane (w min PLN):

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadnia, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie jest realizowane (w min PLN):

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw wynikajacych z realizacji zadnia, w tym ew. kosztéw, ktore
beda musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak to nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulujaca jest najlepsza forma realizacji zadnia):

Realizacja zadan nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadnia:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekty ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Usprawnienie procesu dopuszczenia do obrotu pojazdéw samochodowych (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wprowadzenie do polskiego porzadku prawnego postanowien:

e Konwencji o ruchu drogowym, sporzadzonej w Wiedniu dnia 8 listopada 1968 r. (Dz. U. z 1985 r. Nr
5, poz. 40 i 44) oraz Dyrektywy 1999/37/WE z dnia 29 kwietnia 1999 r. w sprawie dokumentéw
rejestracyjnych pojazdéw,

¢ Dyrektywy 2007/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 r. w sprawie
doposazenia samochodéw cigzarowych zarejestrowanych we Wspdlnocie w lusterka samochodowe,

e Dyrektywy 2007/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 wrze$nia 2007 r. ustanawiajace;j
ramy dla homologacji pojazdéw silnikowych i ich przyczep oraz uktadéw, czeséci i oddzielnych
zespotéw technicznych przeznaczonych do tych pojazdéw (,.dyrektywa ramowa”),

e Rozporzadzenia (WE) nr 715/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 czerwca 2007 r. w
sprawie homologacji typu pojazdéw silnikowych w odniesieniu do emisji zanieczyszczen
pochodzacych z lekkich pojazdéw pasazerskich i uzytkowych (Euro 5 i Euro 6) oraz w sprawie
dostgpu do informacji dotyczacych naprawy i utrzymania pojazdéw.

3. Termin realizacji zadania:
I potowa 2009 r.

Ustawa wchodzi w zycie 30 dni od dnia ogloszenia, z tym ze czg$¢ przepiséw wchodzi w zycie z dniem 2
stycznia 2009 r., 31 marca 2009 r. oraz 29 kwietnia 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Tadeusz Jarmuziewicz - Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 [ 2010 | 2011 | 2012 | ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

o utworzenie Polskiego Centrum Homologacji Pojazdéw;

Projekt ustawy proponuje powotanie Polskiego Centrum Homologacji Pojazdéw stanowiacego
wydzielong czg$¢ Transportowego Dozoru Technicznego do wykonywania czgsci zadan krajowe;j
wtadzy homologacyjnej. Jednostka ta samodzielnie, w szczegdlnosci wydawataby i cofataby
$wiadectwa homologacji typu pojazdu oraz przedmiotéw wyposazenia lub czgsci, wydawataby decyzje
zwalniajace z obowiazku uzyskania homologacji pojazdu, decyzje na odstepstwo od warunkéw
technicznych oraz zbieralaby i przetwarzata informacje o $wiadectwach homologacji wydanych
zgodnie z europejska procedura homologacji o ktérych informacje przekazat producent lub importer
pojazdu. Przeniesienie tych zadan do wykonania przez Centrum Homologacji pozwoli ministrowi
wlasciwemu do spraw transportu na sprawne wykonywanie obowiazkéw wtadzy homologacyjnej w
zakresie nadzoru i implementacji prawa UE do polskiego systemu prawa. W zakresie homologacji
pojazdéw i warunkéw technicznych pojazdéw prawo unii obejmuje okoto 300 dyrektyw.

e zmiana systemu badan technicznych;

Nowy podziat stacji kontroli pojazdéw na podstawowe (dopuszczalna masa catkowita pojazdu do 3,5t)
oraz okrggowe (wszystkie pojazdy). Okreslenie nowej drogi doj$cia do zawodu diagnosty (staz w
charakterze pomocnika diagnosty). Uregulowanie mozliwos$ci prowadzenia stacji kontroli pojazdow
przez podmioty nie begdace przedsigbiorcami (np. szkota ksztatcaca w zawodach zwiazanych z
naprawg i eksploatacja pojazdéw samochodowych, jednostka sektora finanséw publicznych, jednostki
ochrony przeciwpozarowej, jednostki wojskowe lub resortu spraw wewngtrznych). Przypisanie
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stacjom kontroli pojazdéw odpowiednich rodzajéw badan tak aby zapewni¢ optymalne wykorzystanie
stacji oraz osiagnac¢ poprawe w zakresie poziomu wykonywanych badan. Podejmowane dziatania
powinny przetozy¢ si¢ na poprawg bezpieczenstwa ruchu drogowego.

uproszczenie procesu rejestracji pojazdéw;

W ostatnich latach wielokrotnie zmieniana byta ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu
drogowym w zakresie wymagan dotyczacych rejestracji pojazdéw, w zwiazku ze zmiang przepiséw
podatkowych (akcyzy, podatku od towaréw i ustug) oraz z powstaniem nowej ustawy o recyklingu
pojazdéw wycofanych z eksploatacji. Rozbudowanie tych wymagan spowodowato znaczne
zwigkszenie czynno$ci organéw dopuszczajacych pojazdy do ruchu oraz znaczace utrudnienia dla
wiascicieli pojazdow (duza ilo$¢ dokumentéw wymaganych do wniosku o rejestracje pojazdu).
Doswiadczenia w stosowaniu omawianych przepiséw wskazuja na potrzebg ich uproszczenia.
Uproszczenie procesu rejestracji pojazdéw powinno skutkowac poprawa efektywnosci pracy
administracji samorzadu terytorialnego wykonujacego te zadania oraz w konsekwencji skréceniem
czasu obstugi wiascicieli i posiadaczy pojazdéw wnioskujacych o rejestracj¢ tych pojazdéw. Zatozono
jednak, ze uproszczenie tych przepiséw zapewni pelna realizacj¢ celéw wytyczonych dla procesu
rejestracji pojazdéw, w tym: koniecznos$¢ przeciwdziatania dopuszczeniu do ruchu pojazdéw
pochodzacych z kradziezy, prawidlowe zabezpieczenie dokumentéw zwiazanych z rejestracja,
tablicami rejestracyjnymi i innymi oznaczeniami, uwzglednienie kosztow dzialania administracji
publicznej w sprawach rejestracji pojazdow, a takze wykonanie obowiazkéw kontrolnych
wynikajacych z przepiséw podatkowych zwiazanych z rejestracja pojazdow.

wprowadzenie jednolitego obowiazku rejestracji pojazdéw na terytorium RP;

Wprowadzenie jednolitego obowiazku ztozenia wniosku przez wilasciciela pojazdu o rejestracje
pojazdu w terminie 30 dni od dnia zakupu pojazdu (nowego lub zarejestrowanego) na terytorium RP,
czy tez sprowadzenia pojazdu z terytorium innego panstwa — powinno zapobiegac uzytkowaniu
pojazdéw niezarejestrowanych, z niedopetnionym obowiazkiem rejestracji pojazdu lub pochodzacych
z przestgpczosci samochodowej. Zaproponowane w projekcie powyzsze rozwiazanie wyptynie
korzystnie na poprawg bezpieczenstwa ruchu drogowego.

wyeliminowanie obowiazku wydawania karty pojazdu przy pierwszej rejestracji pojazdu na terytorium
RP, pobierania za nig optaty przez starost¢ i przedktadania tej karty przy ponownej rejestracji pojazdu;

Dokument ten nie odpowiada wymaganiom Dyrektywy 1999/37/WE z dnia 29 kwietnia 1999 r. w
sprawie dokumentéw rejestracyjnych pojazdow oraz byl przedmiotem zastrzezen Komisji
Europejskiej. Karta pojazdu byta tez przedmiotem orzeczenia prejudycjalnego z dnia 10 grudnia 2007
r. w sprawie C-134/07, w mysl ktérego optata za wydanie karty pojazdu narusza art. 90 TWE jako, ze
jest naktadana w zwiazku z pierwsza rejestracja uzywanego pojazdu samochodowego przywiezionego
z innego panstwa cztonkowskiego, lecz nie jest naktadana w zwiazku z nabyciem w Polsce uzywanego
pojazdu samochodowego, jesli jest on tam juz rejestrowany. Dokument ten zgodnie z wymieniong
Dyrektywa 1999/37/WE zostanie zastapiony II czg$cia dowodu rejestracyjnego.

rozwiazania odnoszace si¢ do przepisow karnych (stosownie do zalecen rozporzadzenia (WE) nr
715/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 czerwca 2007r. w sprawie homologacji typu
pojazdow silnikowych w odniesieniu do emisji zanieczyszczen pochodzacych z lekkich pojazdéw
pasazerskich i uzytkowych (Euro 5 i Euro 6) oraz w sprawie dostgpu do informacji dotyczacych
naprawy i utrzymania pojazdéw i dyrektywy 2007/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5
wrzesnia 2007 r. ustanawiajaca ramy dla homologacji pojazdéw silnikowych i ich przyczep oraz
uktadéw, czgsci i oddzielnych zespotéw technicznych przeznaczonych do tych pojazdéw (,.dyrektywa
ramowa’));

Projekt ustawy przewiduje kary finansowe za wprowadzanie do obrotu pojazdéw lub ich przedmiotow
wyposazenia i czg¢sci bez wymaganych badan i dokumentéw, niewtasciwe wykonywanie badan
technicznych — kary finansowe, ktérych wysoko$¢ i nieuchronno$¢ powinna przyczynic¢ si¢ do
poprawy sytuacji w dziedzinie badan technicznych pojazdéw. Dodatkowo projekt przewiduje kary za
nieprzestrzeganie przepiséw rozporzadzenia 715/2007 i dyrektywy 2007/46/WE.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
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6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

W zwiazku z utworzeniem Centrum Homologacji i rozszerzeniem obowiazkéw jakie zostana natozone na TDT
bedzie istniata konieczno$¢ zwigkszenia zatrudnienia w TDT.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

Niniejsza ustawa dokonano zmian ustaw: Prawo o ruchu drogowym, o drogach publicznych, Prawo
budowlane, o autostradach ptatnych oraz o Krajowym Funduszu Drogowym, o dozorze technicznym oraz
transporcie drogowym.

a) Tytul projektu:
Ustawa o dopuszczeniu pojazdéw do ruch
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Projekt ustawy o dopuszczeniu pojazdéw do ruchu wdraza postanowienia dyrektywy 2007/38/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007r. w sprawie doposazenia samochodéw cigzarowych
zarejestrowanych we Wspoélnocie w lusterka samochodowe oraz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 5 wrzesnia 2007r. ustanawiajaca ramy dla homologacji pojazdéw silnikowych i ich przyczep oraz
uktadéw, czgsci 1 oddzielnych zespotéw technicznych przeznaczonych do tych pojazdéw (,.dyrektywa
ramowa’),

Ponadto projekt ustawy o dopuszczeniu pojazdéw do ruchu implementuje art. 13 rozporzadzenie (WE) nr
715/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 czerwca 2007r. w sprawie homologacji typu pojazdow
silnikowych w odniesieniu do emisji zanieczyszczen pochodzacych z lekkich pojazdéw pasazerskich i
uzytkowych (Euro 5 i Euro 6) oraz w sprawie dostgpu do informacji dotyczacych naprawy i utrzymania
pojazdow.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

www.bip.mi.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:
lipiec 2008 .

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.

240




Efektywne wykorzystanie srodkéw UE
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2004-2006 (a) Monitorowanie wykorzystania srodkéw z funduszy strukturalnych i Funduszu
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pomocy na lata 2004-2006 (b) (MRR) .....ccccuiiiiiiiiiieeieeeeeee e 243

Wdrazanie programéw wspotfinansowanych ze srodkéw UE na lata 2007-2013 (MRR) ... 244
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............................................................................................................................................... 245
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tym uruchomienie ustug dla przedsigbiorstw 1 0s6b fizycznych na portalu dostgpowo-
INfOrmacyjnym’™ (IMIS) ....ooouiiiiiie ettt st e st e e e 253

Skuteczne wykorzystanie srodkow na inwestycje z funduszy strukturalnych Unii
Europejskiej — Program Operacyjny ,,Kapitat Ludzki”, Dziatanie 5.3. (MS)......cccccecueennen. 255

Skuteczne wykorzystanie srodkow funduszy Unii Europejskiej na inwestycje zwigzane z
ochrong $§rodowiska w celu realizacji zobowiazan wynikajacych z Traktatu Akcesyjnego
(IVIS) ottt 258

Zakonczenie rzeczowe i finansowe Sektorowego Programu Operacyjnego Transport 2004 —
2006 oraz rozpoczecie przygotowywania dokumentoéw niezb¢dnych do zamknigcia
Programut (ML) .........ouee oottt e e ettt e e et e e e et e e e e stbaaeeentaeeeeenraaeas 260

Zarzadzanie projektami, ktére uzyskaty dofinansowanie ze srodkéw Funduszu Spdjnosci w
sektorze transportu, w tym wdrazanie projektow wspoétfinansowanych z Funduszu Spdjnosci
oraz monitorowanie wykorzystania sSrodkéw Funduszu Spdjnosci w kontekscie zatozen
Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 - jako Instytucja Posredniczaca w Zarzadzaniu (MI)
............................................................................................................................................... 262

Realizacja zadan wynikajacych z pelnienia przez Ministerstwo Infrastruktury funkcji
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Wdrazanie 7. osi priorytetowej ’Spoteczenstwo informacyjne - Budowa elektronicznej
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Wdrazanie Programu Operacyjnego ,,Zréwnowazony rozw0j sektora rybotéwstwa i
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1. Zadanie do realizacji.:

Finalizowanie wdrazania programéw wspdtfinansowanych z funduszy europejskich na lata 2004-2006 (a)
Monitorowanie wykorzystania §rodkéw z funduszy strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w ramach
Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 w kontek$cie zamknigcia pomocy na lata 2004-2006 (b) (MRR)

2. Ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego
realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele, ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Expose Prezesa Rady Ministréw

3. Termin realizacji zadania:
ad a) zadanie ciagte

ad b) na biezaco w cyklu miesigcznym

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Ad 1 Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR

Wspdlpracujacy:

Pan Jarostaw Pawlowski, Podsekretarz Stanu, MRR

Pan Krzysztof Hetman, Podsekretarz Stanu, MRR

Pan Janusz Mikuta, Podsekretarz Stanu, MRR

Pan Augustyn Kubik, Podsekretarz Stanu, MRR

oraz wtasciwi ministrowie, sekretarze lub podsekretarze stanu w nastepujacych resortach:

Ministerstwo Gospodarki, Ministerstwo Spraw Wewngtrznych i Administracji, Ministerstwo Edukacji
Narodowej, Ministerstwo Finanséw, Ministerstwo Infrastruktury, Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Ministerstwo Pracy i Polityki Spolecznej,
Ministerstwo Srodowiska, Ministerstwo Zdrowia

5. Wypunktowanie oczekiwanych korzysci:
Aktualna informacja o stanie wykorzystania $srodkéw z funduszy strukturalnych i Funduszu Spé6jnosci UE.

Realizacja zadan zwiazanych z procesem zamknigcia pomocy 2004 — 2006 i rozliczen finansowych z Komisja
Europejska.

6. Wypunktowanie spodziewanych kosztow:
Nie dotyczy

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie dotyczy

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
brak
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie programéw wspoétfinansowanych ze srodkéw UE na lata 2007-2013 (MRR)

Monitorowanie biezacego wykorzystania §rodkow z funduszy strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w ramach
Narodowej Strategii Spéjnosci 2007-2013

Monitorowanie wykorzystania ww. srodkéw w kontekscie zatozen celu wydatkowania (plan finansowy na
2009) oraz realizacji wydatkéw budzetowych na 2009 r.

2. Ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego
realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele, ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Expose Prezesa Rady Ministréw

3. Termin realizacji zadania:
ad. 1a) zadanie ciagle
ad. 1b) na biezaco w cyklu miesigcznym

ad .1c) w trybie kwartalnym

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR

Wspolpracujacy :

Pan Jarostaw Pawlowski, Podsekretarz Stanu, MRR

Pan Krzysztof Hetman, Podsekretarz Stanu, MRR

Pan Janusz Mikuta, Podsekretarz Stanu, MRR

Pan Augustyn Kubik, Podsekretarz Stanu, MRR

oraz wlasciwi ministrowie, sekretarze lub podsekretarze stanu w nastgpujacych resortach:

Ministerstwo Gospodarki, Ministerstwo Spraw Wewngtrznych i Administracji, Ministerstwo Edukacji
Narodowej, Ministerstwo Finanséw, Ministerstwo Infrastruktury, Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Ministerstwo Pracy i Polityki Spolecznej,
Ministerstwo Srodowiska, Ministerstwo Zdrowia

5. Wypunktowanie oczekiwanych korzysci:

Wspieranie — poprzez wdrazanie programéw i projektéw wspoétfinansowanych — proceséw inwestycyjnych oraz
rozwoju spoteczno-gospodarczego kraju

Zapewnienie refundacji z UE, a tym samym dochodéw dla budzetu panstwa

Aktualna informacja o stanie wykorzystania §rodkow z funduszy strukturalnych i Funduszu Sp6jnosci UE.
Mozliwos¢ identyfikacji i zapobiezenia ewentualnym problemom pojawiajacym si¢ w procesie wdrazania
programOw operacyjnych realizowanych w ramach NSRO 2007-2013 oraz Funduszu Spéjnosci.

Osiagnigcie poziomu wydatkowania $rodkéw z funduszy strukturalnych w kontekscie wymogu zasady n+3/n+2
oraz stabilnoscia budzetu w kolejnych latach.

6. Wypunktowanie spodziewanych kosztow:
Nie dotyczy

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie dotyczy

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
brak
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1. Zadanie do realizacji:
Skuteczne wdrazanie Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013 (MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okres$lajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:
Cele Programu: promocja zréwnowazonego rozwoju obszaréw wiejskich w sposéb komplementarny do
instrumentéw rynkowych i wspierania dochodéw w ramach Wsp6lnej Polityki Rolnej. Giéwne cele PROW 2007-
2013, przyjete zgodnie z Krajowym Planem Strategicznym, realizowane sa poprzez cztery osie priorytetowe,
okreslone w rozporzadzeniu Rady (WE) 1698/2005, a mianowicie:

e 05 1 (gospodarcza): wsparcie konkurencyjnosci sektora rolnego i lesnego,

e 0§ 2 (srodowiskowa): poprawa stanu srodowiska i krajobrazu,

e 0§ 3 (spoleczna): podniesienie jakosci zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie dziatalnosci

gospodarczej na obszarach wiejskich,
e 054 LEADER: wzmocnienie inicjatywy oddolnej i aktywizacji spotecznosci obszaré6w wiejskich.

3. Termin realizacji zadania: zadanie ciagte do 2015

W pierwszej potowie 2009 roku planuje si¢ zakonczenie procesu akredytacji Agencji Platniczej dla Programu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich. Obecnie uruchomionych jest dziewig¢ dziatan Programu:

o Wspieranie gospodarowania na obszarach gorskich i innych obszarach o niekorzystnych warunkach
gospodarowania

e Renty strukturalne

o Zalesianie gruntow rolnych oraz zalesianie gruntow innych niz rolne
e Modernizacja gospodarstw rolnych

o Zwickszanie wartosci dodanej podstawowej produkcji rolnej i lesnej
e Program rolnosrodowiskowy

e Grupy producentow rolnych

. Utatwianie startu mtodym rolnikom

e Roznicowanie w kierunku dziatalnosci nierolniczej

Na przetomie 2008 i 2009 roku planowane jest uruchomienie kolejnych dziatan, ktérych budzet, tacznie z
wczesniej uruchomionymi dziataniami, bedzie stanowit okoto 75% catkowitej alokacji dla PROW 2007-2013:

e Poprawianie i rozwijanie infrastruktury zwiqzanej z rozwojem i dostosowaniem rolnictwa i lesnictwa
e Tworzenie i rozwoj mikroprzedsiebiorstw

e Odnowa i rozwdj wsi

e Podstawowe ustugi dla gospodarki i ludnosci wiejskiej

Do konca pierwszej potowy 2009 roku planuje si¢ uruchomienie wszystkich dziatah PROW 2007-2013.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Artur Lawniczak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

245




5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

Z uwagi na trudny do oszacowania kurs PLN kwoty w tabeli podano w mld euro

Zadanie 2009 2010 2011 2012 2013
Wdrazanie PROW 2007-2013 1,873 1,867 1,861 1,857 1,850
mld euro mld euro mld euro mld euro mld euro

Uwagi: Kwoty podane w tabeli dotycza srodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich. Jest to usredniony wktad EFRROW na poziomie 76,84 %

5b) wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e Podniesienie kwalifikacji zawodowych rolnikéw oraz obnizenie struktury wiekowej oséb zatrudnionych
w rolnictwie

e Poprawa struktury agrarnej

e Zwigkszenie konkurencyjnosci sektora rolno-spozywczego
e Poprawa jakosci produkcji rolno-spozywczej

e Poprawa stanu srodowiska na obszarach wiejskich

e Poprawa jakosci zycia na obszarach wiejskich poprzez inwestycje infrastrukturalne oraz realizacje
projektow w zakresie infrastruktury publicznej stuzacej ogétowi spotecznosci wiejskiej

e Utworzenie nowych miejsc pracy na obszarach wiejskich

e Aktywizacja spotecznosci lokalnych

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

Z uwagi na trudny do oszacowania kurs PLN kwoty w tabeli podano w min euro

Zdanie 2009 2010 2011 2012 2013
Wdrazanie PROW 2007-2013 (564 562 560 559 557
mlin euro mln euro mln euro mln euro mln euro

Uwagi: W tabeli przedstawiono kwotowy udziat §srodkéw z Budzetu Panstwa na wspétfinansowanie
srodkow finansowych pochodzacych z EFRROW. Jest to usredniony wkiad polski na poziomie 23,16 %

6b) wypunktowanie pozostatych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw,
ktére beda musiaty zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

¢ Koszty administracyjne zwiazane z wdrazaniem PROW 2007-2013;
o Koszty zwigzane z r6znicami kursu ztotego;
¢  Wkiad wlasny beneficjentéw programu;

e Koszty VAT ponoszone przez beneficjentow, ktére nie moga by¢ zakwalifikowane do
finansowania w ramach Programu.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (Jesli tak nalezy podac¢
zwigzle uzasadnienie dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza
forma realizacji zadania):

Przewiduje si¢ ewentualne zmiany przepiséw wykonawczych do ustawy o wspieraniu rozwoju obszaréw
wiejskich z udziatem §rodkéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich.
Wprowadzane zmiany moga wynika¢ z rezultatéw biezacej oceny wdrazania PROW 2007-2013 oraz ze zmian
wprowadzanych do Programu. Wprowadzenie tych zmian pozwoli na uproszczenie procedur i zwigkszenie
efektywnosci wdrazania PROW 2007-2013.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Projekt rozporzadzenia w sprawie wspdtpracy przy realizacji zadah zwiazanych z przyznawaniem i wyptata
pomocy finansowej w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007- 2013
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b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Okres$lenie organéw administracji rzadowej i jednostek organizacyjnych im podlegtych lub przez nie
nadzorowanych oraz organdéw samorzadu terytorialnego obowigzanych do wspélpracy przy realizacji zdah
zwigzanych z przyznaniem i wyptata pomocy finansowej w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na
lata 2007-2013, a takze okreslenie trybu i zakresu tej wspotpracy, w celu prawidlowej realizacji Programu.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:
Projekt jest na etapie uzgodnien wewnatrz-resortowych.
d) Adres BIP: www.bip.minrol.gov.pl oraz www.minrol.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:
marzec 2009 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Tak. Projekt rozporzadzenia zgtoszony do palu prac legislacyjnych RM na I pétrocze 2009 r. w okresie styczen —
marzec 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Skuteczne wykorzystanie srodkéw funduszy Unii Europejskiej na wzrost zatrudnienia, integracji spotecznej,
potencjatu adaptacyjnego pracownikéw i przedsigbiorstw, jak réwniez wsparcie dla budowy sprawne;j

i partnerskiej administracji publicznej - w celu realizacji zobowiazan wynikajacych z odnowionej Strategii
Lizbonskiej (MPiPS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Umozliwienie pelnego wykorzystania potencjalu zasobow ludzkich. Efektywne dla rozwoju spoteczno-
gospodarczego kraju wykorzystanie ok. 1,5 mld euro z puli Programu Operacyjnego Kapital Ludzki w ramach
Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia 2007-2013 oraz zakonczenie wdrazania Sektorowego Programu
Operacyjnego Rozw6j Zasobéw Ludzkich w ramach Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006.

3. Termin realizacji zadania: zadanie ciagte do 2015

Do kwietnia 2009 r. planowane jest catkowite rozliczenie $rodkéw wydatkowanych w ramach dziatan SPO
RZL 2004-2006. Ponadto, planowane jest zakonczenie prac zwiazanych z przygotowaniem Planéw dziatan dla
Priorytetéw: I — Zatrudnienie i integracja spoteczna, II — Rozw6j zasobéw ludzkich i potencjatu adaptacyjnego
przedsigbiorstw oraz poprawa stanu zdrowia oséb pracujacych oraz cz¢éci V — Dobre rzadzenie, PO KL na rok
2009, prace nad innymi dokumentami programowymi, aktualizacja instrukcji wykonawczych, opisu systemu
zarzadzania i kontroli; przyjmowanie kolejnych wnioskéw (zaréwno w trybie systemowym, jak i
konkursowym) oraz dokonywanie ich oceny, negocjacji, zatwierdzania, podpisywanie kolejnych uméw o
dofinansowanie, nastgpnie monitorowanie realizacji projektéw, rozliczanie projektéw, nadzorowanie wdrazania
Priorytetow PO KL; prowadzenie prac zwiazanych z przygotowaniem projektow indywidualnych; prowadzenie
dziatan informacyjno-promocyjnych; realizacja zadaf wynikajacych z Rocznego Planu Dziatan Pomocy
Technicznej; przeprowadzenie kontroli zaréwno systemowych, jak i projektow; prowadzenie ewaluacji;
sporzadzanie analiz i prognoz.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Czestawa Ostrowska, Podsekretarz Stanu w MPiPS

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011

*Refundacja z EFS na rachunek budzetu
panstwa kwoty stanowiacej 85% wydatkéw
poniesionych przez instytucje zaangazowane w
realizacj¢ PO KL w ramach Priorytetéw I, IT i
czgsci V oraz Pomocy Technicznej /

**Wyplata dotacji rozwojowych oraz
finansowanie ze srodkéw EFS zadan
powierzonych jednostkom podlegtym MPiPS 484 607 566%*
(CRZL) oraz departamentom MPiPS w ramach
PO KL. Przedstawiono kwoty zgodnie z
prognozami wydatkéw budzetowych na kolejne
lata. Kwoty te moga ulec zmianie

Uwagi:
W zestawieniu nie uwzgledniono dziatan SPO RZL 2004-2006 z uwagi na koncowa faz¢ wdrazania programu.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

= podniesienie potencjalu (wsparcie systemowe) instytucji rynku pracy,

= podniesienie poziomu aktywno$ci zawodowej oraz zdolno$ci do zatrudnienia oséb bezrobotnych i
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biernych zawodowo,
= podniesienie potencjalu (wsparcie systemowe) instytucji pomocy i integracji spolecznej,
= zmniejszenie obszaréw wykluczenia spotecznego,

= poprawa zdolno$ci adaptacyjnych pracownikow i przedsigbiorstw do zmian zachodzacych w
gospodarce oraz poprawa stanu zdrowia zasobéw pracy,

= zwigkszenie potencjatu administracji publicznej w zakresie opracowywania polityk i §wiadczenia
ustug wysokiej jako$ci oraz wzmocnienie mechanizméw partnerstwa.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

Wspétfinansowanie krajowe — 15%.

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

W przypadku nie zrealizowania, badZ nieprawidlowego zrealizowania zadan wynikajacych z PO KL, Polsce
groza konsekwencje w postaci braku certyfikacji przez Komisj¢ Europejska wydatkéw poniesionych na
(nieprawidtowa) realizacj¢ programu.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: Nie dotyczy
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1. Zadanie do realizacji:

Wykorzystanie srodkéw funduszy Unii Europejskiej na inwestycje w obszarze dziatalno$ci resortu zdrowia
MZ2)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Realizacja priorytetu XII Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko oraz Priorytetu IT Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki.

3. Termin realizacji zadania: 2007-2015

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Mariola Dwornikowska, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Lacznie w zakresie Priorytetu I} Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki oraz Priorytetu XII Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko:

2009 2010 2011 2012 (.)
45,834

W zakresie Priorytetu II Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki:

2009 2010 2011 2012 ()
26,834

W zakresie Priorytetu XII Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko:

2009 2010 2011 2012 ()
19

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

W zakresie Priorytetu I Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki:
e  wspieranie utrzymania dobrego poziomu zdrowia zasobow pracy;
e podnoszenie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego;
e podniesienie jako$ci w jednostkach stuzby zdrowia;

e poprawa stanu zdrowia os6b pracujacych poprzez opracowywanie programéw profilaktycznych oraz
programéw wspierajacych powrét do pracy.

W zakresie Priorytetu XII Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko:

e zapewnienie osobie w stanie nagtego zagrozenia zdrowotnego mozliwosci niezwlocznego przybycia na
miejsce zdarzenia wlasciwych stuzb ratowniczych;

e zapewnienie niezwlocznego przewiezienia i przyjecia do najblizszego zaktadu opieki zdrowotnej,
udzielajacego $wiadczen zdrowotnych we wlasciwym zakresie;

e utrzymanie zasady ,,ztotej godziny” i odpowiedniej dyslokacji zespoléw ratownictwa medycznego;

e poprawa stanu infrastruktury ochrony zdrowia zapewniajacej dostgpno$¢ oraz wysoka jakosc¢
specjalistycznych i wysokospecjalistycznych $wiadczen zdrowotnych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

W zakresie Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki:
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2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
7,035 9,06 9.405 9,821 8,028 3.79 1,214

W zakresie Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowiska:

2009 2010 2011 2012 (...)
0

Ww. szacunki dla Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko oparte sa na kwotach planowanych do
wydatkowania ze srodkéw budzetu panstwa w czgsci 46 — zdrowie na sfinansowanie tzw. wktadu krajowego,
wg przewidywanej daty realizacji i zaktadanego montazu finansowego projektow, ktére zostang wytonione w
ramach trwajacych postgpowan konkursowych, a przede wszystkim z uwzglednieniem faktu, iz do Ministra
Zdrowia nie zostat ztozony zaden wniosek o sfinansowanie wktadu wilasnego w projektach zgtoszonych w
postgpowaniach konkursowych, w ktérych ptatnosci realizowane beda w 2009 roku. Nalezy jednakze
podkresli¢, iz nie jest to rdownoznaczne z wydatkow ze $rodkéw publicznych na ww. cel — majac na uwadze
proporcje potencjalnych zrédet finansowania wkiadu krajowego, zawarta w Programie Operacyjnym
Infrastruktura i Srodowisko, nalezy podkresli¢, iz duza cze$é projektéw realizowanych w 2009 roku bedzie
przewidywala montaz finansowy zaktadajacy finansowanie tzw. wktadu wtasnego ze $rodkéw JST. Ponadto,
majac na uwadze katalog potencjalnych beneficjentow Priorytetu, mozliwe jest wystapienie sytuacji w ktérych
wktad wilasny finansowany bedzie ze §rodkéw budzetu panstwa pozostajacych w dyspozycji innych ministréw,
bedacych organami zatozycielskimi zaktadéw opieki zdrowotnej realizujacych projekty ze srodkéw Priorytetu
XII PO IiS. Z uwagi na nie zakoficzone postepowania konkursowe, a tym samym brak listy wylonionych
projektéw, nie jest mozliwe doktadne okreslenie zrodet wspétfinansowania projektow. Z uwagi na fakt, iz ww.
kwoty sa planowane corocznie — w ramach prac nad budzetem panstwa na kolejny rok — m.in. w oparciu o
harmonogramy rzeczowo — finansowe wylonionych projektéw, wnioski o wspétfinansowanie projektu oraz
harmonogram planowanych konkurséw — nie jest obecnie mozliwe podanie ww. kwot na kolejne lata.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Przewidywane w ramach POIS zwiazane z realizacja zadania to koszty instytucjonalne dotyczace m.in.
wynagrodzen i podnoszenia kwalifikacji pracownikéw realizujacych ww. zadanie, koszty prowadzenia dziatan
informacyjno — promocyjnych i ewaluacyjnych oraz pozostate koszty wdrazania (m.in. koszty wynagrodzen
dla ekspertéw dokonujacych oceny projektéw, koszty kontroli projektow itp.). Ww. wydatki finansowane sa ze
srodkéw tzw. pomocy technicznej, gdzie MZ wystgpuje w roli beneficjenta. W 2009 roku, $rodki pomocy
technicznej Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko oraz Programu Operacyjnego Pomoc
Techniczna pozostajace w dyspozycji MZ wynosza odpowiednio — 5,4 mln PLN oraz 3,3 mln PLN. Nalezy
takze podkresli¢, iz 85% ww. srodkéw zostanie zrefundowana przez KE.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

W ramach POIS - TAK:

= aktualnie trwaja prace Zespotu ds. opracowania nowelizacji ustawy o Panstwowym Ratownictwie
Medycznym. Nowelizowana ustawa begdzie m.in. dotyczy¢ utworzenia centréw urazowych, ktéra
okresli warunki organizacji i funkcjonowania tych centréw. Zapewni to odpowiednig podstawe prawna
dla realizacji projektu i jego trwatos$ci.

= w ramach prac przygotowawczych projektu dotyczacego centrow powiadamiania ratunkowego,
MSWiA prowadzi prace legislacyjne w zakresie przepiséw regulujacych organizacje ww. centréw oraz
catego systemu numeru alarmowego 112. Z posiadanych informacji wynika, iz projekt ustawy o
zmianie ustawy o ochronie przeciwpozarowej oraz niektérych innych ustaw jest obecnie na
zaawansowanym etapie prac parlamentarnych. Ponadto, MSWiA planuje wydanie aktu
wykonawczego, ktéry bedzie regulowal szczegétowe kwestie zwiazane z organizacja i
funkcjonowaniem centréw powiadamiania ratunkowego.

W ramach POKL — CZESCIOWO,

= przygotowywany w chwili obecnej projekt ustawy o zawodach pielegniarki i poloznych, ktéry
dotyczy¢ bedzie m.in. usunigcia daty granicznej dotyczacej ostatniego naboru na studia pomostowe;

= konieczne jest przygotowanie przepiséw regulujacych kwestie akredytacji w ochronie zdrowia.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: Projekt ustawy o zawodach pielegniarki i potozne;j
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b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Zasadniczym celem projektowanej ustawy jest uporzadkowanie istniejacych unormowan prawnych
dotyczacych wykonywania zawodow pielegniarki i potoznej w jednym akcie rangi ustawowej ze szczegdlnym
uwzglednieniem kwestii zwiazanych z ksztalceniem i doskonaleniem zawodowym. Jednoczes$nie nowa
regulacja ustawowa ma podkresli¢ samodzielnos¢ tych zawodéw medycznych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen: bez zatozen

d) Adres BIP: www.mz.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: marzec 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Projekt umieszczony w planie Prac Rzadu na I pétrocze 2000 r. na II kwartat 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Skuteczne wykorzystanie srodkéw z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej — Program Operacyjny
,Innowacyjna Gospodarka” na inwestycje w projektach nr 79 ,,Informatyzacja Ksiag wieczystych” oraz nr 81
,,Rozbudowa dziedzinowej platformy elektronicznej MS, w tym uruchomienie ustug dla przedsigbiorstw i oséb
fizycznych na portalu dostgpowo-informacyjnym” (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Prace realizowane przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci w ramach projektow PO IG, maja na celu poprawe
otoczenia prawnego przedsigbiorstw i podniesienie jako$ci Zycia spolecznego, poprzez zastosowanie w
sadownictwie nowoczesnych technologii informatycznych.

Projekty sa zgodne z nastgpujacymi dokumentami programowymi UE: ,,Strategia Lizbonska", "Wspdlnymi
dziataniami na rzecz wzrostu gospodarczego i zatrudnienia. Nowy poczatek Strategii Lizbonskiej",
"Strategicznymi Wytycznymi Wsp6lnoty dla spéjnosci gospodarczej, spotecznej i terytorialnej na lata 2007-
2013”.

Zostaly one réwniez uwzglednione w nastgpujacych dokumentach o charakterze strategicznym RP,
majacych na celu stworzenie podstaw dla stabilnego i zréwnowazonego rozwoju spoteczno - gospodarczego
kraju oraz szybsza integracje¢ z panstwami Wspdlnoty Europejskiej, poprzez nalezyte ukierunkowanie dziatan
podmiotéw publicznych, prywatnych i spotecznych a takze racjonalne wykorzystanie krajowych i unijnych
$rodkéw inwestycyjnych: ,,Narodowym Planie Rozwoju na lata 2007-2013” i ,,Narodowych Strategicznych
Ramach Odniesienia 2007-2013.

Projekt ten jest réwniez zgodny z koncepcja budowy spoteczenstwa informacyjnego, okreslong w ww.
dokumentach a takze ,,Strategii kierunkowej rozwoju informatyzacji Polski do roku 2013 oraz perspektywicznej
prognozie transformacji spoteczenstwa informacyjnego do roku 20207, ,,Planie Informatyzacji Panstwa na lata
2007-2010” oraz ,Programie Operacyjnym Innowacyjna Gospodarka, 2007-2013” (poz. 79 i 81 w
indykatywnym wykazie projektéw kluczowych POIG).

3. Termin realizacji zadania:
Projekt nr 79: 2009-2010
Projekt nr 81: 2009-2013

Do potowy 2009 r. planowane jest prowadzenie prac zwiazanych z przygotowaniem projektéw indywidualnych
zgodnie z harmonogramami okre$lonymi w pre-umowach, podpisywanie umow o dofinansowanie (projekt nr
81)

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Lukasz Redziniak, Podsekretarz Stanu w MS.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011
0 0 0

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
Projekt nr 79:

e poprawa warunkéw prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na rynku nieruchomos$ci i podniesienie
jakosci zycia spotecznego poprzez zwigkszenie dostgpu os6éb fizycznych i prawnych do
informatycznego rejestru ksiag wieczystych, wynikajace z objecia nim ostatniej grupy ok. 104 wy-
dziatéw ksiag wieczystych sadéw rejonowych w Polsce,

e utworzenie przy wydziatach ksiag wieczystych sadéw rejonowych w Polsce ekspozytur Centralnej
Informacji Ksiag Wieczystych,

e uproszczenie procedury oraz skrécenie czasu potrzebnego na udostgpnienie stronom do wgladu oraz
wydanie odpiséw ksiag wieczystych prowadzonych w systemie informatycznym,

o zwigkszenie bezpieczenstwa obrotu nieruchomosciami

e standaryzacja i usprawnienie procesu rozpoznawania spraw wieczystoksiggowych, szczegdlnie istotne
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dla podmiotéw dziatajacych na rynku nieruchomosci oraz ponoszacych dodatkowe koszty zwiazane z
zabezpieczeniem wierzytelnosci hipoteka.

Projekt nr 81:

e ulatwienie i przyspieszenie dostgpu do sadéw oraz rozszerzenie dostgpu do danych rejestrowych
poprzez udostgpnienie ustug elektronicznych zwiazanych z Monitorem Sadowym i Gospodarczym
oraz Krajowym Rejestrem Karnym, jak réwniez umozliwienie elektronicznego dostepu do wydziatléw
wieczystoksiggowych pracujacych w systemie informatycznym Nowa Ksiega Wieczysta,

¢ dostep do elektronicznych ustug z dowolnego miejsca,

¢ mozliwo$¢ sktadania do instytucji (sady, MS) elektronicznych wnioskéw i dokumentéw w dowolnym
czasie,

e rozne rodzaje ustug ptatniczych za ustugi zwiazane z dostgpem,

e skrécenie czasu dostarczenia korespondencji,

e mozliwos¢ sprawdzenia stanu realizacji wniosku.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

Projekt 2009 2010 2011 2012 (..)
Nr 79 20,7 0 0 0

UWAGI:
Projekt nr 79 - tabela nie zawiera wydatkéw ponoszonych na pokrycie kosztéw prac instalacyjnych,

konfiguracyjnych i optymalizacyjnych, nierozerwalnie zwiazanych zakupami inwestycyjnymi (2009r - 488 302
PLN, 2010r. — 1 464 906 PLN)

Projekt nr 81 — ze wzgledu na rozpoczgcie prac przygotowawczych w ramach Projektu (studium
wykonalnos$ci, wniosek o dofinansowanie) w I kwartale 2009r. nie ma oszacowanych kosztéw inwestycyjnych
dla roku 2009. Szacunkowy koszt catego projektu (obejmujacy takze koszty przygotowan oraz koszty
nieinwestycyjne) wynosi 16 245 080 PLN.

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

Konsekwencja niezrealizowanego zadania bedzie finansowanie dziatan w Projektach ze $rodkéw wtasnych
Beneficjenta, bez dofinansowania z funduszu ERDF (85%).

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
Zadania nie spowoduja wydatkéw dla obywateli i przedsigbiorcéw.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):Nie wymaga.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:Nie dotyczy.

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Skuteczne wykorzystanie srodkéw na inwestycje z funduszy strukturalnych Unii Europejskiej — Program
Operacyjny ,,Kapitat Ludzki”, Dziatanie 5.3. (MS)

Priorytet I — Zatrudnienie i integracja spoleczna:

e Projekt nr 1 ,Ksztalcenie zawodowe nieletnich przebywajacych w zaktadach poprawczych
i schroniskach dla nieletnich”,

e  Projekt nr 4 ,,Rozw6j kompetencji spotecznych oséb przygotowujacych si¢ do opuszczenia zaktadow
poprawczych”,
Priorytet V- Dobre rzadzenie:
e  Projekt nr 1 ,,Modernizacja sposobu §wiadczenia ustug przez wymiar sprawiedliwos$ci”,
e  Projekt nr 3 ,,Utatwianie dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci”,

e Projekt nr 4 ,,Zwigkszenie efektywnosci realizacji zadan przez jednostki wymiaru sprawiedliwos$ci”,

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Prace realizowane przez Ministerstwo Sprawiedliwosci w ramach projektéw PO KL, maja na celu

- w Priorytecie I: wzrost zatrudnienia i spdjnosci spotecznej, gtéwnie poprzez podniesienie poziomu aktywnosci
zawodowej oraz zdolnosci do zatrudnienia oséb zagrozonych bezrobociem i zmniejszenie obszaréw
wykluczenia spotecznego;

- w Priorytecie V: usprawnienie sadownictwa gospodarczego poprzez dzialania przyczyniajace si¢ do skrocenia
czasu rozpatrywania spraw gospodarczych.

Projekty sa zgodne z nastgpujacymi dokumentami programowymi UE: ,Strategiq Lizbonskq", "Wspolnymi
dziataniami na rzecz wzrostu gospodarczego i zatrudnienia. Nowy poczqtek Strategii Lizbonskiej",
"Strategicznymi Wytycznymi Wspdlnoty dla spojnosci gospodarczej, spotecznej i terytorialnej na lata 2007-
2013”.

Zostaty one réwniez uwzglednione w nastgpujacych dokumentach o charakterze strategicznym RP,
majacych na celu stworzenie podstaw dla stabilnego i zréwnowazonego rozwoju spoteczno - gospodarczego
kraju oraz szybsza integracj¢ z panstwami Wspdlnoty Europejskiej, poprzez nalezyte ukierunkowanie dziatan
podmiotéw publicznych, prywatnych i spotecznych a takze racjonalne wykorzystanie krajowych i unijnych
srodkéw inwestycyjnych: ,,Narodowym Planie Rozwoju na lata 2007-2013” i ,,Narodowych Strategicznych
Ramach Odniesienia 2007-2013".

3. Termin realizacji zadania: Zadanie wieloletnie.
Priorytet I — Zatrudnienie i integracja spoleczna:

e Projekt nr 1: 2008-2013

e  Projekt nr 4: 2008-2013
Priorytet V- Dobre rzadzenie:

e  Projekt nr 1: 2008-2013

e  Projekt nr 3: 2008-2010

e Projekt nr 4: 2008-2012

W I potowie 2009 r. beda realizowane m.in.: zadania zwigzane z dostosowaniem i doposazeniem pomieszczen
warsztatowych zakladéw poprawczych i schronisk dla nieletnich (projekt 1, Priorytet I); prace zwiazane z
tworzeniem i utrzymaniem hosteli dla nieletnich (projekt 1, Priorytet I); prace zwiazane z przeprowadzeniem
diagnozy struktury organizacyjnej sadownictwa 1 stanu zarzadzania w MS, wdrazaniem systeméw
informatycznych i polityki bezpieczenstwa (projekt 1, Priorytet V); dziatania zwiazane z ulatwianiem dostgpu
do wymiaru sprawiedliwo$ci (strona internetowa, broszury) (Projekt 3, Priorytet V); dzialania zwiazane z
opracowaniem jednolitych zasad rachunkowos$ci dla sadéw wraz z wdrozeniem systemu informatycznego,
wdrazanie systemu realizujacego post¢powanie upominawcze droga elektroniczna (projekt 4, Priorytet V)

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
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Pan Lukasz Redziniak, Podsekretarz Stanu w MS.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
5a) Szacunkowe korzys$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011
0 0 0

Uwagi:
Brak spodziewanych korzysci dla sektora finanséw publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Priorytet I:
o ulatwienie usamodzielnienia si¢ i osiagnigcia stabilizacji zawodowej nieletnich,
o zwigkszenie szans nieletniego opuszczajacego placéwke na dalsze doskonalenie zawodowe,
e zwigkszenie motywacji nieletnich do poszukiwania pracy i podniesienie poczucia wtasnej wartosci,
e zdobycie przez nieletnich praktycznych umiejgtnosci potrzebnych w pozyskiwaniu zatrudnienia,
e podwyzszenie jakosci pracy wychowawczej z nieletnimi,
Priorytet V:

e usprawnienie procesu zalatwiania spraw poprzez zastosowanie w sadach i prokuraturach
nowoczesnych rozwiazan technicznych i organizacyjnych,

e wzrost zaufania spotecznego do wymiaru sprawiedliwosci,
e utworzenie w sadach powszechnych 90 punktéw obstugi interesantéw,
o ufatwienie dostgpu do informacji o prawie,

e usprawnienie i podniesienie jako$ci obstugi interesantéw w sadach.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

Projekt 2009 2010 2011 2012 | (2013)
Priorytet I 3,3 0,1 0,2 0,1 0,09
Priorytet V 44,9 40,6 51,1 17,6 0,9

UWAGI:
Dane zgodnie z wnioskami o dofinansowanie projektéw.

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

Konsekwencja niezrealizowanego zadania bgdzie finansowanie dzialan w Projektach ze $rodkéw wiasnych
Beneficjenta, bez dofinansowania z funduszu EFS (85%).

Zgodnie z ,,Zasadami finansowania projektow systemowych PO KL” $rodki finansowe na zadania w projektach
systemowych realizowanych przez panstwowe jednostki budzetowe sa ujmowane w czg¢$ciach budzetowych
bedacych w dyspozycji jednostki (wyd. przez MRR, 25 lutego 2008 r., s. 7). Informacje nt. planowanych w
danym roku wydatkéw w ramach poszczegélnych Dziatan i Priorytetéw PO KL zawarte sa w Planie Dziatania
corocznie przygotowywanym dla danego priorytetu. Plan Drziatania jest dokumentem operacyjnym,
obejmujacym okres jednego roku budzetowego i ma na celu przedstawienie zatozen w danym roku, co do
podziatu $rodkéw na wybrane typy projektdw, preferowanych form wsparcia oraz zasad i terminéw wyboru
projektow.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
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Zadania nie spowoduja wydatkéw dla obywateli i przedsigbiorcéw.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Priorytet V, projekt nr 4 ,Zwigkszenie efektywnos$ci realizacji zadan przez jednostki wymiaru
sprawiedliwosci”, zadanie 3 Wdrozenie systemu realizujacego postgpowanie upominawcze droga elektroniczna
- wdrozenie zmian legislacyjnych umozliwiajacych wprowadzenie elektronicznego postgpowania
upominawczego majacego na celu odciazenie sadéw powszechnych od rozpoznawania spraw, w ktorych stan
faktyczny nie jest skomplikowany i nie wymaga przeprowadzenia postgpowania dowodowego.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nowelizacja kodeksu postgpowania cywilnego.

Projekt nr 4 ,,Zwigkszenie efektywnosci realizacji zadan przez jednostki wymiaru sprawiedliwosci’, zadanie 3:
Wdrozenie systemu realizujacego postgpowanie upominawcze droga elektroniczna wdrozenie zmian
legislacyjnych umozliwiajacych wprowadzenie elektronicznego postgpowania upominawczego majacego na
celu odciazenie sadéw powszechnych od rozpoznawania spraw, w ktérych stan faktyczny nie jest
skomplikowany i nie wymaga przeprowadzenia postgpowania dowodowego.

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Przewiduje si¢ utworzenie ,,e-sadu” jako wydziatu cywilnego sadu rejonowego, ktéry rozpoznawac bedzie
sprawy tylko i wytacznie w elektronicznym postgpowaniu upominawczym, bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu
sporu. Do rozpatrywania zazalen od zarzadzen przewodniczacego oraz od orzeczen sadu elektronicznego
wilasciwy bylby jeden ,.e-sad odwotawczy”. Komunikacja migdzy powodem i sadem elektronicznym bedzie
odbywa¢ sie wylacznie w drodze elektronicznej, a migdzy pozwanym i sadem elektronicznym w drodze
tradycyjnej, chyba ze pozwany sam zainicjuje komunikacj¢ elektroniczng — wysylajac pismo droga
elektroniczna.

Korespondencja stron postgpowania z sadem odbywac si¢ bedzie poprzez specjalna skrzynke poczty
elektronicznej zaktadana na potrzeby danego postgpowania. Dorgczenie nastapi, gdy adresat odczyta pismo
umieszczone w tej skrzynce, co wygeneruje automatycznie elektroniczne potwierdzenie odbioru lub tez gdy
uplynie 14 dni od jego zamieszczenia (elektroniczne awizowanie). W systemie przewidziana bedzie mozliwo$¢
automatycznego przestania wiadomosci o wptywie okreslonej informacji do tej skrzynki, réwniez na podany
przez uzytkownika ,,powszechny” adres pocztowy. Jednak dojscie informacji na ten adres nie begdzie oznaczato
skutecznego dorgczenia.

Elektroniczny obieg informacji pozwoli na elektroniczng archiwizacje akt sadowych. Czynnosci w
elektronicznym post¢gpowaniu upominawczym, beda utrwalane tylko w systemie informatycznym, gdyz
zatozeniem nowego trybu jest rezygnacja z prowadzenia akt papierowych. W razie wniesienia sprzeciwu przez
pozwanego juz samo o$wiadczenie pozwanego o jego sprzeciwie, spowoduje, ze nakaz zaptaty utraci moc.
W postgpowaniu egzekucyjnym prowadzonym na podstawie nakazu zaptaty wydanym w elektronicznym
postgpowaniu upominawczym, tradycyjny tytul wykonawczy zastapiony bedzie tytutem istniejacym wylacznie
w systemie teleinformatycznym weryfikowanym przez komornika.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:
e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: projekt
zostat przyjety przez Radg Ministréw.
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1. Zadanie do realizacji:

Skuteczne wykorzystanie srodkéw funduszy Unii Europejskiej na inwestycje zwigzane z ochrong srodowiska
w celu realizacji zobowiazan wynikajacych z Traktatu Akcesyjnego (MS)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Efektywne, dla rozwoju spoteczno-gospodarczego kraju, wykorzystanie 67 mld euro w ramach Narodowych

Strategicznych Ram Odniesienia 2007-2013 oraz zakonczenie wdrazania programéw w ramach NPR 2004-
2006.

3. Termin realizacji zadania: zadanie ciagte do 2015

Do potowy 2009 r. planowane jest pelne wydatkowanie $rodkéw dostgpnych na wsparcie przedsigbiorstw
w ramach dziatania 2.4. SPO Wzrost Konkurencyjnosci Przedsigbiorstw na lata 2004-2006. Planowana jest
dalsza realizacja projektow wspoétfinansowanych z Funduszu Spéjnosci (perspektywa 2004-2006), w tym
zakonczenie niektérych projektéw. Dodatkowo, planowane jest zakonczenie prac zwiazanych z
przeprowadzeniem audytu zgodnosci, oglaszanie kolejnych konkurséw w ramach $rodowiskowych osi
priorytetowych PO Ii$, prowadzenie prac zwiazanych z przygotowaniem projektéw indywidualnych zgodnie z
harmonogramami okre$lonymi w pre-umowach, podpisywanie uméw o dofinansowanie z beneficjentami
projektow wylonionych w trybie konkursowym w ramach pierwszych rund aplikacyjnych oraz prowadzenie
dziatan informacyjno - promocyjnych majacych na celu podniesienie wiedzy ws$rdd potencjalnych
beneficjentéw dotyczacej zasad ubiegania si¢ o wsparcie ze srodkéw unijnych w ramach PO TiS.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Stanistaw Gawlowski, Sekretarz Stanu w M$

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011

Dotacje rozwojowe na 200 * 1.000* 2.500%*
projekty w ramach
srodowiskowych osi
priorytetowych

Uwagi:
* przedstawiono kwoty zgodnie z projektem budzetu na 2009 r. przeznaczone na dotacje rozwojowe na projekty
w ramach §rodowiskowych osi priorytetowych. W kolejnych latach kwoty moga ulec zmianie.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e poprawa dostgpu do sieci kanalizacji sanitarnej,

e zmniejszenie udziatu odpadéw sktadowanych,

e poprawa bezpieczenistwa przeciwpowodziowego,

e ograniczenie negatywnego wplywu istniejacej dziatalno$ci przemystowej na §rodowisko i
dostosowanie przedsigbiorstw do wymogdéw prawa wspolnotowego,

e zapewnienie ochrony najwazniejszych obszaréw przyrodniczych oraz zwigkszenie §wiadomosci
ekologiczne;j.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

nd
Uwagi:
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6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

W przypadku nie zrealizowania inwestycji wynikajacych ze zobowiazan wynikajacych z Traktatu Akcesyjnego,
Polsce groza kary finansowe wyliczane zgodnie z algorytmem Komisji Europejskiej.

Beneficjenci funduszy unijnych musza zapewni¢ srodki wilasne na realizacje projektow czyli tzw. wktad
wlasny, ktéry waha si¢ w zalezno$ci od typu inwestycji od 15 (projekty realizowane przez JST) do 70 %
kosztow kwalifikowanych inwestycji (projekty objgte pomoca publiczna realizowane przez przedsigbiorstwa).

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie wymaga

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

nd

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: nd
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1. Zadanie do realizacji:

Zakonczenie rzeczowe i finansowe Sektorowego Programu Operacyjnego Transport 2004 — 2006 oraz
rozpoczecie przygotowywania dokumentéw niezbgdnych do zamknigcia Programu (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie obejmuje prace zwigzane z zamknigciem Sektorowego Programu Operacyjnego Transport i jego
ostatecznym rozliczeniem przez Komisj¢ Europejska w celu realizacji Narodowego Planu Rozwoju 2004 —
2006, a zwtaszcza zapisow dotyczacych podjgcia programu inwestycyjnego skierowanego na wtaczenie Polski
w system gospodarki europejskiej (drogi, koleje, porty).

3. Termin realizacji zadania:
31.07.2010 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Patrycja Wolinska — Bartkiewicz - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Kwota uzyskanej

*
refundacji koncowej 870,97

Uwagi: *przeliczono po kursie EBC na listopad 2008 r.: 1 € = 3,5650 PLN

Celem Programu jest realizacja zakontraktowanych projektéw. W zwiazku z osiagni¢tym stopniem wdrazania,
Instytucja Posredniczaca w Zarzadzaniu SPO Transport uzyskata dotychczas refundacj¢ ze $rodkéw Unii
Europejskiej kwoty w wysoko$ci ok. 919,07 mln €. Realizacja zadania przyczyni si¢ do kompletowania
dokumentéw zamknigcia Programu, ktére musza by¢ ztozone najpézniej w lipcu 2010 r. oraz do uzyskania
pozostatej przyznanej kwoty §rodkéw (facznie ok. 1163,38 mln €). Termin zloZzenia dokumentéw jest terminem
wynikajacym z przepisow wydanych przez Komisje Europejska, zostal okre§lony na 15 miesigcy od
ostatecznego terminu kwalifikowalno$ci wydatkow, tj. od 30.04.2009 r.

Uzyskana korzys$¢ dla sektora finanséw publicznych bgdzie wynikata z wyplacenia przez Komisj¢ Europejska
wniosku o refundacjg¢ koncowa w ramach SPO Transport.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Zakonczenie rzeczowe prowadzonych projektéw przyczyni si¢ do:
o zwigkszenia spdjnosci transportowej kraju,
e dostgpnosci waznych obiektow infrastrukturalnych (np. portéw),

e wzrostu bezpieczenstwa, atrakcyjnosci i komfortu transportu (zakup, modernizacja pociagéw,
modernizacja, budowa nowych odcinkéw drég, badania nad bezpieczenstwem ruchu, dziatania
zwigkszajace bezpieczenstwo ruchu).

W duzej mierze projekty SPO Transport stanowia etap w realizacji wigkszych inwestycji, stanowiacych trzon
modernizacji infrastrukturalnej kraju, ktéra zostanie osiagnigta po zakonczeniu kolejnego okresu
programowania. Termin zakonczenia rzeczowego dla projektéw Priorytetu 1 (oprécz Dziatania 1.3) i dla
Priorytetu 2 uptywa wraz z koncem 2008 r. Dla Dziatania 1.3 ostateczna data kwalifikowalnosci wydatkéw
pokrywa sig z data kwalifikowalno$ci wydatkéw w Programie, tj. 30.04.2009 r. Data ta stanowi date graniczna
dla zakonczenia rzeczowego i finansowego Programu (zakonczenie realizacji projektéw i rozliczenie ich). Po
tym terminie, IPZ SPOT jest zobowiazana przygotowa¢ m.in. wniosek o refundacje koncowa, sprawozdanie
koncowe z realizacji SPO Transport, przygotowac pozostate dokumenty niezbgdne do zamknigcia Programu,
tak aby z dniem 31.07.2010 r. zostaty one przekazane do Komisji Europejskie;.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
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zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
Koszty inwestycyjne ok. 2,48 n/d n/d n/d
Koszty osobowe ok. 2,63 ok. 0,94 ok. 0,70 ok. 0,43

Uwagi:
e koszty poniesione w 2009 r. przez sektor finanséw publicznych zwiazane sa z realizacja projektow
z Dziatania 1.3 SPO Transoprt (projekty intermodalne, w ramach pozostatych dziatan Programu,
ktorych okres kwalifikowalno$ci wydatkéw uptywa wraz z koncem br.) oraz z kosztami osobowymi
pracownikow zaangazowanych we wdrazanie SPO Transport,

e koszty poniesione w pozostatych latach zwigzane sa z ponoszeniem kosztéw osobowych pracownikow
zaangazowanych we wdrazanie SPO Transport,

e  koszty osobowe sa trudne do oszacowania m.in. ze wzgledu na brak mozliwosci okreslenia konkretnej
daty uzyskania refundacji koncowej z Komisji Europejskiej (ztozenie dokumentéw do Komisji
Europejskiej okreslono na 31.07.2010 r.), co determinuje dziatania zwiazane z obstuga wniosku.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e w 2009 r. przedsigbiorstwa poniosa koszty inwestycyjne zwiazane z realizacja projektow w ramach
Dziatania 1.3 SPO Transport.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Termin realizacji zadania jest oparty na terminarzu zamykania SPO Transport. W zwiazku z planowanymi
zmianami w Programie majacymi na celu pelne wykorzystanie dostgpnych $rodkéw, nalezy dokonaé¢ zmian
m.in. przesuwajacych termin realizacji zadania tak, aby instytucje bezposrednio rozliczajace Program mogty
mie¢ wigcej czasu na przygotowanie potrzebnej dokumentacji, niz instytucja audytujaca. Aby dokona¢ zmian
w terminarzu SPO Transport, nalezy:

o zweryfikowa¢ zapisy Porozumienia w sprawie zarzadzania SPO Transport z dnia 13 listopada 2007 r.,

e zmieni¢ rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 26 lutego 2007 r. w sprawie trybu,
terminu i zakresu sprawozdawczosci dotyczqcej realizacji Narodowego Planu Rozwoju oraz trybu i
zakresu rozliczen (Dz. U. Nr 44, poz. 283),

e zmieni¢ Procedury wdrazania SPO Transport w IZ SPOT i IPZ SPOT.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Zarzadzanie projektami, ktore uzyskaty dofinansowanie ze $srodkéw Funduszu Spdjnosci w sektorze transportu,
w tym wdrazanie projektéw wspétfinansowanych z Funduszu Spéjno$ci oraz monitorowanie wykorzystania
srodkéw Funduszu Spdjnosci w kontekscie zatozen Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 - jako Instytucja
Posredniczaca w Zarzadzaniu (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie stanowi realizacj¢ Strategii wykorzystania Funduszu Spojnosci na lata 2004 — 2006.

Wedlug Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006 celem strategicznym realizacji projektow wspotfinansowanych
z Funduszu Spdjnosci jest wlaczenie Polski w europejskie sieci infrastruktury transportowej. Gtéwne kierunki

wykorzystania $rodkéw wskazuje dokument programowy Funduszu Spdéjnosci — Strategia wykorzystania
Funduszu Spojnosci na lata 2004 — 2006, zatwierdzona przez Rad¢ Ministréw w dniu 23 marca 2004 r.

3. Termin realizacji zadania:
Zadanie ciagle - wykraczajace poza I potowe 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Patrycja Wolinska-Bartkiewicz - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w_ min EUR):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
612

Uwagi:
Prognoza wnioskowania o ptatnosci do Komisji Europejskiej dla projektéw wspétfinansowanych z Funduszu
Spojnosci.
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:
Zrealizowanie duzych projektow infrastrukturalnych wspétfinansowanych z Funduszu Spéjnosci, w tym
wybudowanie i zmodernizowanie kolejnych odcinkéw drég i autostrad oraz modernizacja linii kolejowych, co
przyczynia si¢ do:

e dostosowania drdg i kolei do parametréw technicznych odpowiadajacych standardom europejskim,

e zwigkszenia przepustowosci drég,

e zmniejszenia kosztdw eksploatacji i utrzymania drdg i kolei przez zastosowanie nowoczesnych
rozwigzan technologicznych,

e skrécenia czasu przejazdéw,

e poprawy bezpieczenstwa podrézowania,

e zminimalizowania liczby wypadkow,

o zwigkszenia konkurencyjnosci przewozow pasazerskich, a co za tym idzie pozytywny wptyw na
rozwoj gospodarczy Polski,

e poprawy spdjnosci spoteczno-gospodarczej oraz rozwoju gospodarczego rejondéw przylegajacych do
tras.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)
1390

Uwagi:
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Jako koszt uznano wysoko$¢ wspétfinansowania krajowego projektéw Funduszu Spéjnosci ze srodkéw budzetu
panstwa ujetych w projekcie ustawy budzetowej na 2009 r. w czgsci 39 — Transport.

W spodziewanych kosztach nie uwzgledniono warto$ci wynagrodzen pracownikéw administracji obstugujacych
realizacje przedmiotowego zadania (wymienionego w punkcie pierwszym).

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e koszty srodowiskowe dotyczace wdrozenia dziatan w zakresie ochrony srodowiska przy realizacji
projektow inwestycyjnych, wynikajace z ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227) oraz dyrektyw Unii Europejskiej.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zadanie nie wymaga dodatkowych zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Realizacja zadan wynikajacych z pelnienia przez Ministerstwo Infrastruktury funkcji Instytucji Posredniczacej
I stopnia dla priorytetéw transportowych Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Gltéwnym celem dziatan podejmowanych przez IP jest przyspieszenie wdrazania priorytetow transportowych
POIS, w szczegdlnosci realizacji projektow drogowych, oraz przyspieszenie certyfikacji do Komisji
Europejskiej wydatkéw poniesionych na realizacj¢ inwestycji.

W 2009 r. do Komisji Europejskiej zostanie przestanych 20 wnioskow o dofinansowanie dla duzych projektow
(4. o koszcie catkowitym powyzej 25 mln euro lub 50 mln euro w zaleznosci od typu projektu) , w tym:

e 9 projektéw drogowych,

e 5 projektéw lotniczych,

e 2 projekty kolejowe,

e 2 projekty miejskie,

¢ 2 projekty morskie.
W przypadku uzupetnienia listy projektéw indywidualnych o projekty z zakresu bezpieczenstwa ruchu
drogowego, przewiduje sig, ze do konca 2009 r. zostanie uruchomionych kolejne 5 wnioskéw. Ponadto beda
realizowane i rozliczane tzw. ,,projekty male” oraz projekty wybrane w procedurze konkursowej (w dniu 10
listopada 2008 r. zakonczyt si¢ nabér do Dziatania 8.2 Drogi krajowe poza sieciq TEN-T, w dniu 9 grudnia
2008 r. planowane jest ogtoszenie naboru wnioskow o dofinansowanie w ramach Priorytetu VI dla Dziatania 6./
Rozwaj sieci drogowej TEN-T oraz dla Priorytetu VIII dla Dziatania 8.4 Bezpieczenstwo i ochrona transportu
lotniczego).
Przewiduje sig, ze kwota wydatkéw certyfikowanych do Komisji Europejskiej do konca 2009 r. wyniesie 2
mld zl, pod warunkiem, ze Komisja Europejska zaakceptuje odpowiednie wnioski dla duzych projektéw do
konca czerwca 2009 r.

Realizowane inwestycje bgda w istotnym stopniu przyczynialy si¢ do wzrostu konkurencyjnosci gospodarki
oraz naplywu do Polski inwestycji zagranicznych. Zgodnie z programem Rzadu ,,Plan Stabilnosci i Rozwoju”
inwestycje przyczynia si¢ takze do zneutralizowania negatywnych skutkéw kryzysu finansowego, gléwnie
poprzez ozywienie rynku budowlanego.

3. Termin realizacji zadania:
Zadanie ciagte

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Patrycja Wolinska-Bartkiewicz - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 [ 2010 | 2011 | 2012 | ()

Uwagi:

Na chwilg¢ obecna nie jest mozliwe oszacowanie korzysci wynikajacych z realizacji inwestycji dla sektora
finanséw publicznych. Efektywno$¢ ekonomiczna projektéw drogowych wynosi okoto 20% iuwzglednia
koszty zwiazane z zanieczyszczeniem S$rodowiska oraz wypadkowo$cia na drogach, ale nie uwzglednia
posrednich korzysci dla gospodarki.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e wzrost dostgpnosci terytorialnej regionéw i kraju,
o zwigkszenie konkurencyjnosci gospodarki,
e poprawa stanu bezpieczenstwa we wszystkich gatgziach transportu,

e zmniejszenie zatloczenia na drogach i poprawa komfortu podrézowania.
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6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

Wspdtfinansowanie unijne dla projektéw jest zréznicowane i wynosi w zaleznosci od typu projektu 30-85%
kosztéw kwalifikowanych. Pozostate koszty inwestycji beda pokrywane z budzetu Panstwa lub $rodkéw
beneficjentéw.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zadanie nie wymaga dodatkowych zmian legislacyjnych

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie 7. osi priorytetowej ’Spoteczenstwo informacyjne - Budowa elektronicznej administracji” i 8. osi
priorytetowej ,,Spoleczenstwo informacyjne — zwigkszanie innowacyjno$ci gospodarki” Programu
Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007 — 2013, majacych na celu wsparcie rozwoju spoleczenstwa
informacyjnego (MSWiA)

2.Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Dziatanie realizowane jest na podstawie Ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju (Dz.U.06. nr 227, poz. 1658 z pézn. zm.), Programu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka, 2007-
2013 oraz zgodnie z Porozumieniem w sprawie systemu realizacji Programu Operacyjnego Innowacyjna
Gospodarka, 2007-2013 dla osi priorytetowej 7. Budowa i rozw6j spoteczenstwa informacyjnego, zawartego w
dniu 16 maja 2007 r. przez Ministra Rozwoju Regionalnego i Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji,
wraz z Aneksem nr 1 z dnia 29 stycznia 2008 r.

7. o priorytetowa ma za zadanie tworzenie elektronicznych ustug publicznych na rzecz obywateli
i przedsigbiorcéw. Bedzie to mozliwe dzigki przebudowie zaplecza administracji publicznej i utworzeniu w
petni zintegrowanych platform, ktére umozliwia $wiadczenie ustug publicznych droga elektroniczng w
kluczowych dla prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej obszarach: m.in. rozliczen podatkowych, cet, oplat
administracyjnych itp. Zaklada sig, ze zintegrowany system informatyczny elektronicznych ustug publicznych
bedzie bazowal na innowacyjnych technologiach informatycznych.

Wsparcie w ramach priorytetu polega na utworzeniu rozleglej, ogdlnokrajowej infrastruktury
teleinformatycznej, umozliwiajacej przesylanie danych pomiedzy poszczegélnymi platformami ushug
elektronicznych, portalami dziedzinowymi, rejestrami elektronicznymi i samymi urzedami, stanowiacej
niezbedne zaplecze dla elektronicznych ushug publicznych §wiadczonych dla obywateli i przedsigbiorcéw
(back-office). Infrastruktura ta bedzie wspomaga¢ dziatania zar6éwno administracji rzadowej, jak i
samorzadowe;j.

Wykonanie zadania spowoduje zwigkszenie efektywnos$ci administracji publicznej oraz uproszczenie procedur i
utatwienie dost¢pu obywateli do urzedow.

W ramach 8. osi priorytetowej wspierane bgda dziatania w zakresie tworzenia ustug elektronicznych,
tworzenia elektronicznej komunikacji migdzy przedsigbiorstwami, jak rowniez przeciwdziatania wykluczeniu
cyfrowemu.

Wsparcie tworzenia i $wiadczenia eUstug dla obywateli i przedsigbiorstw bedzie polegac¢ na udzielaniu mikro- i
matym przedsigbiorcom prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza nie dluzej niz 1 rok dotacji na wykonanie
projektu w zakresie tworzenia produktéw cyfrowych i udostgpniania ustug w postaci cyfrowej dotyczacych
réznych dziedzin. Instrument przewiduje mozliwos¢ zakupu przez przedsigbiorcg ustug firm doradczych i
informatycznych, dzigki czemu dzialalno$¢ na rynku ustug elektronicznym bgda mogli rozpoczynaé
przedsigbiorcy o réznych specjalnosciach.

Ponadto wspierane bedzie tworzenie ustug elektronicznych §wiadczonych migdzy przedsigbiorstwami, a takze
wykorzystanie nowoczesnych technologii w przedsigbiorstwach. Wsparcie bedzie udzielane przedsigwzigciom
typu B2B o charakterze zaréwno technicznym (informatycznym), jak i organizacyjnym, prowadzacym do
realizacji procesow biznesowych w formie elektroniczne;.

Niezbgednym elementem/uzupetnieniem powyzszych dziatan bedzie zapewnienie obywatelom dostgpu do
Internetu szerokopasmowego. Wsparcie w tym zakresie bedzie polega¢ na czg$ciowym lub calkowitym
pokryciu kosztéw dostepu do Internetu szerokopasmowego dla potencjalnie wykluczonych ze spoteczenstwa
informacyjnego gospodarstw domowych, z poszanowaniem zasad konkurencji rynkowej i neutralno$ci
technologicznej. Dodatkowo bedzie istniata mozliwo$¢ zapewnienia niezbednego sprz¢tu i oprogramowania —
pod warunkiem zabezpieczenia odpowiednich warunkéw jego uzytkowania — jak rowniez uzyskanie pomocy
technicznej przy instalowaniu sprzg¢tu w domu. Istnieje réwniez mozliwos$¢ serwisowania ww. sprzgtu oraz
przeprowadzenie niezbgdnych szkolen dla beneficjentéw ostatecznych. Wspierana bedzie réwniez dziatalnosé
matych i $rednich przedsigbiorcéw, polegajaca na zapewnieniu szerokopasmowego dostgpu do Internetu na
odcinku tzw. ,,ostatniej mili” na obszarach, na ktérych dziatalno$¢ ta jest nieoptacalna finansowo.

Realizacja tego zadania ma spowodowaé zwigkszenie konkurencyjnosci polskiej gospodarki, rozwdj
spoteczenstwa informacyjnego oraz przeciwdziatanie wykluczeniu cyfrowemu oséb nim zagrozonych z
powodu ztej sytuacji materialnej lub niepetnosprawnosci.

3. Termin realizacji zadania:
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1 stycznia 2007 r. — 31 grudnia 2015 1.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Witold Drozdz — Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w
ktérym zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

Dla 7.0si priorytetowe;j

2008 2009 2010 2011 2012

15707 450 301 964 400 478 339 383 674 400 170 091

Dla 8.0si priorytetowe;j

2008 2009 2010 2011 2012

330477 978 51832 1088 970 186 848 767 985 830 854 397

Realizacja tego zadania pozwoli na rozwdj spoteczenstwa informacyjnego w aspekcie administracji publicznej,
a poprzez umozliwienie szerokopasmowego dostgpu do Internetu dla mozliwie szerokiej liczby podmiotéw -
stymulacje rozwoju e-ustug oraz wyréwnywanie szans edukacyjnych zawodowych i spotecznych os6b
zagrozonych wykluczeniem spotecznym lub cyfrowym.

W zakresie 7. osi priorytetowej korzys$ci polega¢ beda na uproszczeniu procedur administracyjnych, dostgpie do
rejestrow panstwowych oraz umozliwieniu korzystania z ustug e-administracji. Pozwoli to na obniZenie
kosztéw funkcjonowania administracji publicznej oraz zwigkszy jej efektywnos$¢.

W zakresie 8. osi priorytetowej przewidywane jest stopniowa likwidacja luki edukacyjnej i spotecznej,

zmniejszenie bezrobocia, rozwdj zaawansowanych ustug elektronicznych, poprawa funkcjonowania
przedsigbiorstw, zwigkszenie innowacyjnosci gospodarki.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére zostana
osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

Dla 7.0si priorytetowe;j

2008 2009 2010 2011 2012

1531290 325 623 900 318552 200 195 204 300 83 273 060

Dla 8.0si priorytetowe;j

2009 2010 2011 2012 (.2013.)

7799 163 345 527 110 708 867 124 628 159 83 142290

Uwagi: Wydatki ogétem: 2 000 000 zt , w tym w 2009 r. — 639 500 z1.

5b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwiazanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktére beda
musiaty by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy
a) Tytul projektu:
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b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:
Stanowisko Rzadu dotyczace Wsp6lnej Polityki Rolnej po roku 2013 (MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy

Umozliwienie polskim rolnikom pelnego korzystania z instrumentarium Wspdlnej Polityki Rolnej
w perspektywie finansowej po 2013 r., odpowiednio do ich potrzeb i zgodnie z priorytetami Polski w tym
zakresie, a w szczegdlnosci umozliwienie stabilnego funkcjonowania gospodarstw rolnych na wspélnotowym
rynku.

3. Termin realizacji zadania:
luty- kwiecien 2009r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu:
Andrzej Dycha, Podsekretarz Stanu w MRiRW.

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN)

2009 2010 2011 2012 (...)

Uwagi: zadanie dotyczy przyszlego okresu programowania Unii Europejskiej (lata 2014-2020).

5b) wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. Korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

o  Konieczno$¢ przygotowania stanowiska Rzadu jest szczegdlnie uzasadniona ze wzgledu na wielko$é
$rodkéw kierowanych do Polski w ramach WPR, jak réwniez przewidywane zmiany w obrgbie polityki
rolnej, zapoczatkowane ocena reformy WPR (tzw. Health Check), a takze z uwagi na rozpoczg¢ta juz na
forum wspélnotowym debatg nad ksztattem WPR po 2013 r.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie nie
jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 2013

Uwagi: zadanie dotyczy przysziego okresu programowania Unii Europejskiej (lata 2014-2020).

6b) wypunktowanie pozostalych kosztow zwiazanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Na obecnym etapie realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul Projektu: -

b) Istota rozwiazan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie: -

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: -

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: -
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie Programu Operacyjnego ,,Zréwnowazony rozwoj sektora rybotéwstwa i nadbrzeznych obszaréw
rybackich 2007-2013”. (MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Konkurencyjny, nowoczesny i dynamiczny sektor rybacki w oparciu o zréwnowazona eksploatacj¢ dostgpnych
zasobow.

3. Termin realizacji zadania: zadanie ciagte do 2015

Program Operacyjny jest zawarty w okresie programowania na lata 2007-2013. Zgodnie z zasada N+2 ostatnim
rokiem realizacji Prgramu Operacyjnego jest rok 2015.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Kazimierz Plocke — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wisi.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

Z uwagi na trudny do oszacowania kurs PLN kwoty w tabeli podano w mln euro

Zadanie 2009 2010 2011 2012 2013
Wdrazanie PO RYBY 121,8 119,9 121,9 124,8 126,3
2007-2013

Uwagi: Kwoty podane w tabeli dotycza srodkéw Europejskiego Funduszu Rybackiego. Jest to usredniony
wklad EFR na poziomie 75%, ktéry moze ulec zmianie podczas wdrazania PO RYBY 2007-2013

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e Poprawa stanu dostgpnych zasobéw zywych przy jednoczesnej poprawie dochodéw oséb
zatrudnionych w sektorze rybackim

e Poprawa stanu polskiej floty

o Zwigkszenie konkurencyjnosci sektora rybackiego

e Poprawa jakosci produktéow rybnych

e Poprawa stanu srodowiska na obszarach zaleznych od rybactwa

e Poprawa jakosci zycia na obszarach zaleznych od rybactwa

e Utworzenie nowych miejsc pracy w sektorze rybackim oraz dywersyfikacja zatrudnienia

e Aktywizacja spotecznos$ci lokalnych

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

Z uwagi na trudny do oszacowania kurs PLN kwoty w tabeli podano w min euro

Zadanie 2009 2010 2011 2012 2013
Wdrazanie PO RYBY|40,6 39,9 40,9 41,5 42,2
2007-2013

Uwagi: W tabeli przedstawiono kwotowy udziat srodkéw z Budzetu Panstwa na wspétfinansowanie srodkéw
finansowych pochodzacych z EFR. Jest to szacunkowy usredniony wktad polski na poziomie 25%

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e Koszty administracyjne zwiazane z wdrazaniem PO RYBY 2007-2013;

o Koszty zwiazane z réznicami kursu ztotego;
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o Wktad wtasny beneficjentéw programu;

e Koszty VAT ponoszone przez beneficjentéw, ktére nie moga by¢ zakwalifikowane do finansowania w
ramach Programu.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

W celu umozliwienia realizacji Programu Operacyjnego musi zosta¢ wydana ustawa, ktéra bedzie stanowié
ramy prawne do realizacji zadan, a takze musza by¢ wydane przez ministra wtasciwego ds. rybotéwstwa
odpowiednie rozporzadzenia, bedace aktami wykonawczymi do ww. ustawy.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Ustawa o wspieraniu zréwnowazonego rozwoju sektora rybackiego z udziatem
Europejskiego Funduszu Rybackiego.

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
Ustawa wskazuje:
e instytucje, ktore bgda uczestniczy¢ we wdrazaniu Programu Operacyjnego, ich zadania oraz
wlasciwos$¢;
o  zasady wspétpracy pomigdzy ww. instytucjami, w tym sposéb sprawowania przez instytucje
zarzadzajaca kontroli nad instytucjami pos$redniczacymi (ARiMR oraz samorzad wojewddztwa);
e spos6b monitorowania wdrazania Programu i zasady sprawozdawczosci;

e podstawowe zasady przyznawania pomocy finansowej, w tym warunki i tryb przyjmowania
i rozpatrywania wnioskow o dofinansowanie.

Projektowana ustawa zawiera ponadto delegacje do wydania przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi szeregu
rozporzadzen uszczegotawiajacych zapisy ustawy, w szczegolnosci:
v szczegGtowe warunki i tryb przyznawania, wyplaty lub zwracania pomocy finansowej
w ramach poszczegdlnych srodkéw objetych Programem;

v’ szczegStowe kryteria i sposéb wyboru Lokalnej Grupy Rybackiej do realizacji Lokalnej Strategii
Rozwoju Obszaréw Rybackich;

v szczegbtowe warunki i tryb przyznawania, wyptaty lub zwracania pomocy technicznej.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:
d) Adres BIP: www.bip.minrol.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP: IV kwartat 2008 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
NIE. Projekt ustawy jest umieszczony w planie prac legislacyjnych RM na II potowe 2008 .
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1. Zadanie do realizacji:

Uzyskanie od Instytucji Audytowej pozytywnej oceny z audytu zgodno$ci w ramach programéw Europejskiej
Wspétpracy Terytorialnej w celu ostatecznego zakonczenia oceny oraz uruchomienia procesu certyfikacji we
wszystkich programach operacyjnych NSRO 2007-2013 (MRR)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele, ktérych
realizacji dane zadanie stuzy:

Cel strategiczny:

e zapewnienie otrzymywania od Komisji Europejskiej srodkéw funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci
w ramach NSRO 2007-2013

Obowiazek prawny/dokument o charakterze strategicznym:
e  Expose Prezesa Rady Ministrow

e Art. 35 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
(Dz. U. Nr 227, poz. 1658 z pézn. zm.)

3. Termin realizacji zadania:

I kwartal 2009 r. - dokladny termin =zaleze¢ bedzie od postgpu prac pozostatych instytucji,
w szczegblnosci instytucji zarzadzajacych, nad przygotowaniem systemu realizacji ww. programéw.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Augustyn Kubik, Podsekretarz Stanu w MRR

5. Oczekiwane korzysci: wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane:

Realizacja zadania umozliwi rozpoczgcie procesu certyfikowania przez Instytucje Certyfikujaca wydatkéw do
Komisji Europejskiej w ramach wszystkich programdéw, w efekcie czego Komisja Europejska rozpocznie proces
refundacji wydatkéw poniesionych na realizacj¢ projektéw w ramach perspektywy finansowej 2007-2013.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e realizacja celow rozwojowych Polski ujetych w Strategii Rozwoju Kraju i pozyskiwanie s$rodkow
z budzetu UE na te cele.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

Uwagi: n/d

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéow zwiazanych z realizacja zadania, w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

-n/d

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie dlaczego
regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):
Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
Brak
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrazanie Priorytetu III Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki — realizacja Planu Dziatania na 2009 rok
(MEN)

2. Cel strategiczny, ktérego realizacji dane zadanie stuzy oraz Ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okresSlajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:
Cel strategiczny: Podniesienie jakosci systemu o$wiaty poprzez wykorzystanie srodkow z Europejskiego
Funduszu Spotecznego.
Zadanie wynika z:

e ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju,

e Porozumienia w sprawie realizacji Priorytetu III Wysoka jako$¢ systemu o$wiaty w ramach Programu

Operacyjnego Kapitat Ludzki ( Nr Porozumienia KL/P3/2007/1) z dnia 8 maja 2007 r. pomigdzy
Ministrem Rozwoju Regionalnego a Ministrem Edukacji Narodowe;.

3. Termin realizacji zadania: 2009 rok

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Krystyna Szumilas — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej

5. Oczekiwane korzys$ci wynikajacych z realizacji zadania:

Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. Korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

o przeprowadzenie analizy stanu badan edukacyjnych w Polsce;

e opracowanie zatozen merytorycznych dla systemu SIO;

e wypracowanego systemu nadzoru pedagogicznego i oceny jakosci pracy szkoty;

o przeprowadzenie badan dotyczacych jakosci i efektywnosci systemu egzamindéw zewngtrznych;
+ modyfikacja systemu egzaminéw na poszczeg6lnych etapach ksztatcenia;

o dokonanie analizy funkcjonowania obecnego systemu doskonalenia nauczycieli, w tym w szczegdlnosci
akredytacji placowek doskonalenia nauczycieli;

e opracowanie ok. 6 projektéw programéw nauczania dla r6znych etapdw ksztalcenia i réznych grup
odbiorcow w zakresie jezyka polskiego, literatury i kultury polskiej, historii Polski, geografii Polski oraz
wiedzy o spoleczenstwie;

o wdrozenie nowej podstawy programowej wychowania przedszkolnego i ksztatcenia ogélnego dla
poszczegdlnych typow szkol;

e rozbudowa zasob6éw portalu Scholaris;

» realizacja kampanii upowszechniajacej model uczenia si¢ przez cate zycie;

e opracowanie analizy obecnie funkcjonujacych modeli i systeméw doradztwa zawodowego w Polsce i Unii
Europejskiej;

¢ wdrazanie ponadregionalnych programdéw rozwijania umiejetnosci uczniow w zakresie kompetencji
kluczowych ze szczegélnym uwzglednieniem nauk matematyczno — przyrodniczych, technologii
informacyjno — komunikacyjnych (ICT), jezykéw obcych, przedsigbiorczosci;

e opracowanie i pilotazowe wdrazanie innowacyjnych programéw dotyczacych m.in. ksztatcenia w zakresie
nauk matematycznych, przyrodniczych i technicznych oraz przedsigbiorczo$ci

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (..
303.8

Uwagi: 85% wydatkéw finansowanych jest z Europejskiego Funduszu Spotecznego, 15% pokrywane jest z
budzetu pafstwa

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
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musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa: nie dotyczy

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie dotyczy

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
d)Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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kontroli produktéw importowanych z krajow trzecich do nowych przepisow UE (MG)..... 283
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NniebezpieCZnYCh (IMI)..co.uiiiiiiiiiiee e 287

Dostosowanie ustawy o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie Informacyjnym
Schengen oraz Systemie Informacji Wizowej do prawa wspdlnotowego (MSWiA) ........... 289

Realizacja zobowiazania wobec Komisji Europejskiej dotyczacego znowelizowania przepisu
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1. Zadanie do realizacji:

Dostosowanie prawa podatkowego do wymogéw Unii Europejskiej poprzez wprowadzenie zmian w podatku
od towaréw i ustug w zwiazku z art. 2 dyrektywy Rady 2008/8/WE (MF)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego

lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Dyrektywa Rady 2008/8/WE z dnia 12 lutego 2008r. zmieniajaca dyrektywg 2006/112/WE w odniesieniu do

miejsca §$wiadczenia ustug

3. Termin realizacji zadania: marzec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Podsekretarz Stanu Pan Ludwik Kotecki

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 )

Uwagi: trudne do oszacowania.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiggnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: trudne do oszacowania.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére
beda musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsiebiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

dyrektywa powinna by¢ implementowana do porzadku krajowego, miejsce $wiadczenia jest jednym z
systemowych elementéw podatku VAT, powinno by¢ co do zasady regulowane ustawa.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku od towardw i ustug.

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Zmiana miejsca $wiadczenia ustug w zakresie art. 2 dyrektywy Rady 2008/8/WE.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: NIE

d) Adres BIP: www.mf.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: moment skierowania projektu do uzgodnien mi¢dzyresortowych

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK
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1. Zadanie do realizacji:

Dostosowanie przepiséw o podatku akcyzowym do wymogéw prawa Unii Europejskiej (MF)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Konieczno$¢ dostosowania polskich przepiséw o podatku akcyzowym do wymogdéw prawa europejskiego oraz
uregulowania rynku wyrob6éw tytoniowych ( regulacja tzw. nadmiernych zapaséw wyrobdw tytoniowych).

3. Termin realizacji zadania:
I potowa 20009r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Podsekretarz Stanu Jacek Kapica

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostana osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Zmiana legislacyjna jest uwarunkowana przewidywanym wejsciem w zycie od 1 stycznia 2009r. Dyrektywy

Rady w sprawie ogdlnych zasad dotyczacych podatku akcyzowego, ktéra zastapi dotychczasowa dyrektywe
horyzontalng nr 92/12/EWG.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: ustawa o zmianie ustawy o podatku akcyzowym
b) Istota rozwigzan, ktore majg by¢ zawarte w projekcie:

Konieczno$¢ dostosowania polskich przepiséw o podatku akcyzowym do wymogéw prawa europejskiego oraz
uregulowania rynku wyrob6w tytoniowych, oraz kwestia uregulowania tzw. nadmiernych zapaséw wyrobow
tytoniowych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: NIE

d) Adres BIP: www.mf.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: moment skierowania projektu do uzgodnien mi¢dzyresortowych

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK
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1. Zadanie do realizacji:

Dostosowanie przepis6w ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji do nowego stanu prawnego
wynikajacego z wejscia w zycie z dniem 1 stycznia 2009 r. rozporzadzenia Komisji Europejskiej Nr 1179/2008 z
dnia 28 listopada 2008 r. ustalajacego szczeg6lowe zasady wdrozenia niektérych przepisow dyrektywy Rady
55/2008/WE w sprawie wzajemnej pomocy przy dochodzeniu naleznos$ci pieni¢znych z tytutu niektdérych optat,
cet, podatkéw i innych obciazen (MF)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wyeliminowanie z ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji przepiséw sprzecznych i dublujacych
si¢ z przepisami rozporzadzenia Komisji Europejskiej, a jednocze$nie zachowanie w ustawie regulacji
niezbednych dla zapewnienia jednolitych regulacji w zakresie korzystania przez polskich wierzycieli i organy
egzekucyjne z pomocy innych panstw i udzielania pomocy innym panstwom nie b¢dacym cztonkami Unii
Europejskiej.

Ponadto niezbedne jest wprowadzenie w ustawie regulacji majacych na celu realizacje dyspozycji zawartej w art.
21 ust. 1 i 2 rozporzadzenia KE.

3. Termin realizacji zadania: maj 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Podsekretarz Stanu Pan Andrzej Parafianowicz

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: trudne do oszacowania.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: trudne do oszacowania.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza formg realizacji zadania): TAK

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Projekt ustawy o zmianie ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji.
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

e  Zwigkszenie zakresu elektronicznego przekazywania wnioskéw i dokumentéw w ramach wspétpracy z
innymi panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej;
e Wprowadzenie zmian majacych na celu:

» wprowadzenie zmian organizacyjnych w zakresie wspdtpracy miedzynarodowej przy
dochodzeniu nalezno$ci pienigznych;

wyeliminowanie watpliwosci interpretacyjnych;

> wilasciwa organizacj¢ wspdtpracy organdw egzekucyjnych i wierzycieli sktadajacych tytuty
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wykonawcze do egzekucji;
> usprawnienie stosowania $srodkéw egzekucyjnych;

» doprecyzowanie trybu prowadzenia egzekucji z majatku wspélnego matzonkéw oraz wobec
rzeczy i praw majatkowych zabezpieczonych rzeczowo.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: NIE

d) Adres BIP

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK
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1. Zadanie do realizacji:

Doskonalenie prawa technicznego poprzez dostosowanie krajowych regulacji w zakresie problematyki towaréw
paczkowanych do nowych przepiséw UE (MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Dostosowanie przepisOw rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 11 pazdziernika 2005 r. stanowiacego akt
wykonawczy do ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o towarach paczkowanych do postanowien dyrektywy
2007/45/WE z dnia 5 wrzesnia 2007 r. ustanawiajacej zasady dotyczace nominalnych ilosci produktéw w
opakowaniach jednostkowych, uchylajacej dyrektywy Rady 75/106/EWG i 80/232/EWG oraz zmieniajacej
dyrektywe Rady 76/211/EWG.

3. Termin realizacji zadania: I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e zapewnienie ochrony intereséw konsumentéw,

o zwigkszenie wptywu na wtasciwe funkcjonowanie rynku wewnetrznego Unii Europejskiej,

e wzmocnienie uczciwej konkurencji w obrocie gospodarczym,

e lepsze dostosowanie oferowanych produktéw do potrzeb i oczekiwan konsumentow.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Wejscie w zycie projektowanej regulacji nie spowoduje skutkéw dla dochodéw i wydatkéw budzetu panstwa
ani dla budzetu jednostek samorzady terytorialnego.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Realizacja zadania nie wiaze si¢ z konieczno$cia poniesienia kosztow przez obywateli lub przedsigbiorstwa.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza formga realizacji zadania): tak

Realizacja zadania wymaga zmian w obowiazujacym prawie krajowym regulujacym problematyke toward
paczkowanych, tj. w rozporzadzeniu Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych wymagan, dotyczacy
oznakowan towaréw paczkowanych, w celu zapewnienia spdjnosci krajowych regulacji z rozwiazania
przyjetymi w nowych przepisach UE.
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

projekt rozporzadzenia Rady Ministrow zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie szczegétowych wymag
dotyczacych oznakowan towaréw paczkowanych

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
dostosowanie rozwigzan w zakresie znakowania wyrobéw aerozolowych do ujednoliconych wymagan UE

¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: zostaly opracowa
zalozenia do tabeli zbiezno$ci

d) Adres BIP: http://bip.mg.gov.pl/
e) Termin publikacji w BIP: luty 2009 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:

Doskonalenie prawa technicznego poprzez dostosowanie krajowych regulacji dotyczacych zasad i trybu
udzielania akredytacji, zasad dziatania systemu kontroli wyrobéw oraz zasad kontroli produktéw
importowanych z krajéw trzecich do nowych przepiséw UE (MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wdrozenie przepiséw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca
2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace si¢ do warunkow
wprowadzania produktow do obrotu i uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 339 (Dz. Urz. UE L 218
z 13.08.2008)

3. Termin realizacji zadania: czerwiec 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Adam Szejnfeld Sekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

o lepsze i spdjne w catej UE regulacje prawne,

e zapewnienie przedsigbiorcom swobodnego przeptywu towaréw objetych prawem UE,

e poprawa bezpieczenstwa konsumentéw i uzytkownikéw wyrobéw oraz ochrony srodowiska

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
- 0,5 0,5 0,5

Uwagi:
Przewidywane koszty dla finanséw publicznych w 2010 r. i latach nastgpnych beda skutkiem zwolnienia PCA,

jako jednostki prowadzacej dziatalno$¢ nie nastawiona na zysk, z obowiazku wplaty do budzetu 30% zysku
netto.

Koszty oszacowano na podstawie wysoko$ci dokonanych przez PCA wptat do budzetu za lata:
2005 — 502 456,00 PLN
2006 — 450 504,00 PLN
2007 — 458 040,10 PLN

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Realizacja zadania nie wiaze si¢ z konieczno$cia poniesienia kosztow przez obywateli lub przedsigbiorstwa

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmian w prawie krajowym, w szczegdlnosci w ustawie z dnia 30 sierpnia 2002 r.
o systemie oceny zgodnosci, w celu zapewnienia spdjnosci krajowych regulacji z rozwigzaniami przyjetymi
w nowych przepisach UE

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
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ustawa o zmianie ustawy o systemie oceny zgodnosci oraz niektérych innych ustaw
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
o dostosowanie zasad i trybu udzielania akredytacji do ujednoliconych wymagan UE,

o dostosowania w zakresie organizacji i funkcjonowania systemu kontroli wyrobdw, w tym rozszerzenie
zakresu prawa UE objgtego nadzorem rynku,

¢ dostosowania w zakresie organizacji kontroli produktéw importowanych z krajow trzecich

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: zostaly opracowane
zatozenia do tabeli zbieznosci

d) Adres BIP: http://bip.mg.gov.pl/
e) Termin publikacji w BIP: luty 2009 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:

Ujednolicenie przepisow prawa krajowego w zakresie wykonywania regularnych przewozéw oséb, przy
uwzglednieniu obowiazujacych Rzeczpospolita Polska przepiséw UE regulujacych t¢ materig (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Celem realizacji zadania jest ujednolicenie zasad organizacji rynkéw transportu publicznego oraz zasad
zarzadzania ustugami przewozowymi na rynkach transportu publicznego. Realizacja zadania wynika z
ustawowych obowiazkéw Ministra Infrastruktury, jako ministra odpowiedzialnego za sprawy transportu.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Na obecnym etapie prac nie jest mozliwe oszacowanie, nawet w przyblizeniu, korzysci finansowych
projektowanych zmian.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e okreslenie jednolitych zasad organizacji rynkéw transportu publicznego,

¢ okreslenie jednolitych zasad zarzadzania ustugami przewozowymi na rynkach transportu publicznego,
e dofinansowanie ustug nierentownych o charakterze uzytecznosci publicznej,

e zapewnienie wysokiej jakosci ustug $wiadczonych przez podmioty w ramach publicznego transportu
e  zbiorowego poprzez zastosowanie zasad regulowanej konkurencji,

e korzystny wpltyw na rozwdj regionalny i promocj¢ réznych srodkéw transportu.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Na obecnym etapie prac nie jest mozliwe oszacowanie, nawet w przyblizeniu, kosztéw finansowych
projektowanych zmian.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Nie zaklada sig, aby planowane dziatania wptywaty na zwigkszenie kosztéw ponoszonych przez obywateli i
przedsigbiorcow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Planowane dziatania wymagaja zmian legislacyjnych, poniewaz obecnie obowiazuja w systemie prawnym
przepisy regulujace kwestie regularnego przewozu 0séb.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Ustawa o publicznym transporcie zbiorowym.
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b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Istota projektu jest okreslenie zasad organizacji rynkOw transportu publicznego, zarzadzania ustugami
przewozowymi na tych rynkach, a takze kwestie zwiazane z finansowaniem transportu publicznego, w tym
dofinansowanie ustug nierentownych o charakterze uzyteczno$ci publicznej. Przewiduje si¢ w szczegdlnosci
umozliwienie samorzadom wystgpowanie w roli organizatora publicznego transportu zbiorowego na podstawie
sporzadzonego planu transportowego, jednakze szczegétowa istota rozwiazan bedzie zaleze¢ od dalszych prac
majacych na uwadze obecnie funkcjonujace przepisy prawa krajowego i prawa UE.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

bip.mi.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Projekt zostat zgloszony do sporzadzonego na I potowe 2009 r. programu prac legislacyjnych RM.
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1. Zadanie do realizacji:

Dostosowanie prawa krajowego do postanowien dyrektywy nr 2008/68/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 24 wrze$nia 2008 r. w sprawie transportu ladowego towar6w niebezpiecznych (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Celem realizacji zadania jest kompleksowe uregulowanie kwestii dotyczacych przewozu towaréw
niebezpiecznych w transporcie ladowym, co wynika z ustawowych obowiazkéw Ministra Infrastruktury, jako
ministra odpowiedzialnego za sprawy transportu, w tym transportu ladowego towaréw niebezpiecznych.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Andrzej Panasiuk — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Na obecnym etapie prac nie jest mozliwe oszacowanie, nawet w przyblizeniu, korzysci finansowych
projektowanych zmian.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:
e harmonizacja przepiséw unijnych, miedzynarodowych i krajowych dotyczacych przewozu towaréw
niebezpiecznych w transporcie ladowym (drogowym, kolejowym i zegludze $rédladowe;j),
¢ okreslenie jednolitych zasad bezpiecznego transportu migdzynarodowego towaréw niebezpiecznych.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

Na obecnym etapie prac nie jest mozliwe oszacowanie, nawet w przyblizeniu, kosztéw finansowych
projektowanych zmian.

6b) Wypunktowanie pozostatych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére
beda musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Nie zaktada sig, aby planowane dziatania wptywaty na zwigkszenie kosztow ponoszonych przez obywateli i
przedsigbiorcow.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Planowane dziatania wymagaja zmian legislacyjnych, poniewaz obecnie obowiazuja w systemie prawnym
przepisy regulujace zagadnienia z zakresu przewozu towaréw niebezpiecznych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Ustawa o ladowym przewozie towaréw niebezpiecznych.

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Istota projektu jest wprowadzenie kompleksowego zbioru przepiséw regulujacych w sposéb uporzadkowany i
zupely ladowy przewdz towaréw niebezpiecznych, zgodny z przepisami UE. Na obecnym etapie prac trudno
okresli¢ szczegblowo istote rozwigzan. Beda one zaleze¢ od wnikliwie przeprowadzonych badan w zakresie
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obecnie funkcjonujacego prawa krajowego i koniecznosci jego dostosowania do prawa UE.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

bip.mi.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

I kwartat 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Projekt zostat zgtoszony do sporzadzonego na I potowg 2009 r. programu prac legislacyjnych RM.
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1. Zadanie do realizacji:

Dostosowanie ustawy o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie Informacyjnym Schengen oraz Systemie
Informacji Wizowej do prawa wspdélnotowego (MSWiA)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Doprecyzowanie zakresu stosowania ustawy oraz zniwelowanie watpliwosci interpretacyjnych
zaobserwowanych w praktyce w trakcie rocznego jej obowiazywania, a takze przygotowanie podstaw prawnych
do umozliwienia uprawnionym organom uzytkowania Systemu Informacyjnego Schengen drugiej generacji
(SIS 10).

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Witold Drozdz - Podsekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 )

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktére
beda musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsiebiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie ustawy o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie Informacyjnym Schengen oraz
Systemie Informacji Wizowej

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Ustawa nowelizujaca wprowadza szereg zmian, ktérych celem jest dostosowanie jej do prawa wspdlnotowego,
tak aby w wigkszym stopniu polska ustawa odpowiadata zatozeniom i celom aktéw wspdlnotowych w zakresie
SIS II'i VIS.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
Tak
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1. Zadanie do realizacji:

Realizacja zobowiazania wobec Komisji Europejskiej dotyczacego znowelizowania przepisu ustawy o
szczeg6lnych warunkach sprzedazy konsumenckiej niezgodnego z dyrektywa 99/44 (MS)
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2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Obowiazek prawidlowej implementacji legislacji europejskiej.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Zbigniew Wrona Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:
Brak spodziewanych korzysci dla sektora finanséw publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostana osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Usunigcie stanu niepewnosci prawnej dotyczacej chwili, w jakiej konsument ma mie¢ $wiadomo$¢ dotyczaca
niezgodnosci towaru z umowa, i przyczynienie si¢ do zwigkszenia pewnosci obrotu.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()
0,00 0,00 0,00 0,00

Uwagi:
Nie przewiduje si¢ kosztéw dla sektora finanséw publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Projekt nie spowoduje powstania kosztow po stronie obywateli lub przedsigbiorstw.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Dyrektywa 99/44 zostata btgdnie transponowana, usunigcia bigdu mozna dokona¢ jedynie na drodze zmiany
tresci przepisu.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie ustawy o szczegdlnych warunkach sprzedazy konsumenckie;j.
b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

Doprecyzowanie przepisu art. 7 ustawy poprzez okreslenie, ze sprzedawca nie odpowiada za niezgodnos¢
towaru konsumpcyjnego z umowa, gdy kupujacy o tej niezgodnosci wiedzial w chwili zawarcia umowy lub
oceniajac rozsadnie, powinien byt wiedzie¢.

Doprecyzowanie czasu, w jakim kupujacy wiedziat o niezgodnosci towaru z umowa.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
Nie przewiduje si¢ opracowania zatozen.

d) Adres BIP:

www.ms.gov.pl/kkpc/kkpe.php
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e) Termin publikacji w BIP:

maj 2009

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak
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2. Zadanie do realizacji:
Dostosowanie prawa polskiego do prawa Unii Europejskiej (MRiRW)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy

Realizacja zadania wynika z potrzeby wdrazania, do prawa polskiego, postanowien zawartych w dyrektywach i
decyzjach Unii Europejskiej oraz wykonania rozporzadzen wspélnotowych.

3. Termin realizacji zadania:

Termin realizacji przedmiotowego zadania jest uzalezniony od terminu wdrazania i wykonywania prawa Unii
Europejskiej wynikajacego z przepisow wspdlnotowych.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza stanu lub podsekretarza stanu:
Andrzej Dycha, Podsekretarz Stanu w MRiRW.

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN)

2009 2010 2011 2012 (..

Uwagi:
5b) wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. Korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

o réwne warunki konkurencji dla podmiotéw sektora rolno-zywno$ciowego;

¢ mozliwo$¢ korzystania ze srodkéw wspdlnotowych,

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym zadanie
nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 2013

Uwagi:

6b) wypunktowanie pozostalych kosztow zwigzanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Koszty zwiazane z wdrazaniem i wykonywaniem prawa Unii Europejskiej bgda wynikaly z wymagan
okreslonych w przepisach wspdlnotowych. Ponadto w zalezno$ci od charakteru regulacji nie mozna wykluczy¢
ewentualnego wspoétfinansowana wdrazanych rozwiazan z budzetu krajowego.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie dlaczego
proponowana interwencja regulacja jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania moze wymaga¢ zmian przepiséw prawa polskiego. Bedzie to uzaleznione od wymagan
wspoélnotowych i charakteru regulacji.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul Projektu: -

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie: -

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: -

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Implementowanie do polskiego porzadku prawnego przepiséw Dyrektywy 2006/87/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady ustanawiajacej wymagania techniczne dla statkéw zeglugi $rédladowej i uchylajaca
Dyrektywe Rady 82/714/EWG (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Celem zadania jest implementowanie do polskiego porzadku prawnego przepiséw Dyrektywy Parlamentu

Europejskiego i Rady 2006/87/WE ustanawiajacej wymagania techniczne dla statkow zeglugi srédladowe;j i
uchylajacej Dyrektywe Rady 82/714/EWG.

3. Termin realizacji zadania:
I potowa 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Anna Wypych — Namiotko - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

« realizacja zobowiazan wynikajacych z cztonkostwa w UE,

e ujednolicenie wymagan technicznych oraz wyposazenia dla statkéw zeglugi $rédladowej,

« ujednolicenie dokumentéw stanowiacych o zdolnos$ci zeglugowe;j,

 podniesienie bezpieczenstwa w zegludze $rédladowej,

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | ()

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Koszty zwiazane z realizacja zadania pokryte beda ze srodkow budzetu panstwa, z czesci ktérej dysponentem
jest minister wlasciwy ds. transportu (czg$¢ 39).

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych. Zmiany w polskich przepisach dotyczacych zeglugi
$rédladowej mozna wprowadzi¢ tylko poprzez nowelizacjg istniejacych aktéw prawnych oraz przygotowanie
nowych regulacji.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa o zmianie ustawy o Zegludze srodladowej

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
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stworzenie komisji inspekcyjnych dziatajacych przy dyrektorach Urzedéw Zeglugi Srédladowej,
okreslenie sytuacji prawnych jednoznacznie wywotujacych obowiazek ubiegania si¢ o wydanie
wspdlnotowych swiadectw zdolnosci zeglugowej dla polskich statkéw §rodladowych,

doprowadzenie do zgodno$ci z ustaleniami dyrektywy istniejacych wymagan technicznych dla statkow
zeglugi $rédladowe;j.

Wskutek zmian ustawowych niezbedne beda i przygotowywane sa zmiany w kilku aktach wykonawczych tj.
rozporzadzeniu w sprawie wydawania swiadectw zdolnosci zeglugowej oraz rozporzadzeniu w sprawie
wymagan technicznych dla statkow zeglugi srodlgdowe;j.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

www.bip.mi.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:

wrzesien-pazdziernik 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Wykonanie wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich z dnia 13 listopada 2008 r. w sprawie
C-227/07 (Komisja Wspdélnot Europejskich przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej) dotyczacego nieprawidiowe;j
transpozycji do krajowego porzadku prawnego art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. dyrektywy 2002/19/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie dostgpu do sieci tacznosci elektronicznej i urzadzen
towarzyszacych oraz wzajemnych polaczen (dyrektywa o dostgpie) (Dz. Urz. L 108 7 24.4.2002, str. 7)(MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktoérych realizacji dane zadanie stuzy:

Wprowadzenie zmian w obowiazujacej ustawie z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne
polegajacych na usunigciu obowiazku negocjowania w dobrej wierze uméw o dostgpie telekomunikacyjnym
bez uprzedniego przeprowadzenia oceny rzeczywistej konkurencji na danym rynku, ktéry zgodnie z wyrokiem
TS WE z dnia 13 listopada 2008 r. w sprawie C-227/07 jest sprzeczny z art. 4 ust. 1 dyrektywy o dostgpie, przy
zachowaniu uprawnien Prezesa UKE do zapewnienia odpowiedniego dostegpu, ktére wynikaja z art. 5 ust. 1
dyrektywy o dostgpie.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Andrzej Panasiuk - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Nie przewiduje sig.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Nie przewiduje sig.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja ww. zadania wiaze si¢ z konieczno$cia wprowadzenia zmian w obowiazujacym Prawie
telekomunikacyjnym polegajacych na nowelizacji art. 26-30 w celu zapewnienia prawidlowej implementacji
art. 4 ust. 1 dyrektywy o dostepie. Jednocze$nie z uwagi na pilng potrzebg wykonania wyroku TS WE w
sprawie C-227/07 oraz ze wzgledu na fakt, iz obecnie trwaja prace nad projektem ustawy o zmianie ustawy —
Prawo telekomunikacyjne oraz niektérych innych ustaw najwlasciwszym rozwigzaniem wydaje si¢
wprowadzenie projektowanych zmian w formie autopoprawki do procesowanego projektu.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Autopoprawka do projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo telekomunikacyjne oraz niektérych innych
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ustaw (druk nr 1448)
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Nowelizacja art. 26-30 Prawa telekomunikacyjnego zapewniajaca prawidtowa implementacje art. 4 ust. 1
dyrektywy o dostgpie.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:
www.mi.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:
styczen 2009 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:
Wprowadzenie prawa europejskiego w zakresie migdzynarodowych kolejowych przewozéw pasazerskich (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:
Implementacja postanowien:
e Dyrektywy 2007/58/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. zmieniajacej
dyrektywe Rady 91/440/EWG w sprawie rozwoju kolei wspdlnotowych oraz dyrektywg 2001/14/WE

w sprawie alokacji zdolno$ci przepustowe;j infrastruktury kolejowej i pobierania optat za uzytkowanie
infrastruktury kolejowej,

e Dyrektywy 2007/59/WE z dnia 23 pazdziernika 2007r. w sprawie przyznawania uprawnien
maszynistom prowadzacym lokomotywy i pociagi w obrgbie systemu kolejowego Wspdlnoty.

3. Termin realizacji zadania:
I potowa 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Juliusz Engelhardt - Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e wzrost konkurencji w sektorze migdzynarodowych pasazerskich przewozéw kolejowych,

e korzysci dla przewoznikow w zwigzku z otwarciem nowego rynku przewozow, spodziewana wigksza
liczba pasazeréw,

¢ mozliwos$¢ ekspansji polskich przewoznikéw pasazerskich na rynki w innych krajach cztonkowskich,

e spodziewany wzrost przewozéw moze nie$¢ za soba zyski dla zarzadcy infrastruktury z tytutu optat za
dostgp do infrastruktury kolejowej,

e poprawa oferty przewozowej dla pasazeréw,

¢ mozliwo$¢ ochrony przewozéw wykonywanych w oparciu o umowy na ustugi publiczne, ktéorym
ustugi miedzynarodowe moglyby zagraza¢ (przewdz migdzynarodowy dopuszcza zabieranie i
wysadzanie pasazerow na niektérych stacjach posrednich),

¢ mozliwos$¢ natozenia optaty na przedsigbiorstwo kolejowe wykonujace ustuge migdzynarodowa w celu
finansowania ustug krajowych objetych umowa o $wiadczenie ustug publicznych, ktérych rentownosci
zagraza dana ustuga migdzynarodowa,

¢ ujednolicenie wymagan dla maszynistow kolejowych w zakresie praw jazdy oraz $wiadectw na
infrastrukture,

¢ nowe prawa jazdy dla maszynistéw pozwalajace im na prac¢ w dowolnym przedsigbiorstwie
kolejowym, w tym w przedsigbiorstwach z innych panstw cztonkowskich (po uzyskaniu §wiadectwa
na dang infrastrukture),

e lepszy przeplyw pracownikow,

o mozliwos¢ weryfikacji (system monitorowania maszynistow) i podnoszenia kompetencji maszynistow.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):
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2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Koszty wiazace si¢ z nowymi zadaniami natozonymi na Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego (czg$¢ 71
budzetu panstwa) w 2009 r. — 11 000 tys. zt, w tym:

- 4000 tys. zt - wzmocnienie kadrowe w zwiazku z:

e liberalizacja migdzynarodowych przewozow pasazerskich koleja (w tym sporzadzanie analiz
ekonomicznych tych przewozéw, weryfikowanie i kontrola optat za utracone przychody w realizacji ustug
publicznych w wyniku konkurencji z ruchem migdzynarodowym; zbieranie informacji o zamierzeniu
ztozenia wniosku o dostep do infrastruktury na wykonywanie przewozéw mi¢dzynarodowych oraz
przekazywanie tej informacji zainteresowanym stronom; konieczno$¢ monitorowania zwigkszajacego si¢
ruchu kolejowego; sprawdzanie spetniania warunkéw dostgpu do infrastruktury obcych i nowych
podmiotéw),

* stworzeniem, funkcjonowaniem i monitorowaniem nowego systemu uznawania kwalifikacji zawodowych
maszynistéw,

* nadzorem nad systemem szkolen maszynistow,

* obstluga informatyczna nowych systeméw (w zakresie praw jazdy dla maszynistow),

* dodatkowymi kontrolami w obszarze bezpieczenstwa,

* intensyfikowaniem wspéipracy migdzynarodowej,
- 1 000 tys. zt - utworzenie nowych stanowisk pracy,
- 1500 tys. zt - zaméwienie praw jazdy dla maszynistow (w tym koszty blankietéw i zlecenie druku),
-4 500 tys. zt - utworzenie centrum informatycznego wraz ze specjalistycznym oprogramowaniem.

Czgs¢ z powyzszych zadan moze zosta¢ delegowana zgodnie z Dyrektywa przedsigbiorstwom kolejowym (np.
zadanie szkolenia maszynistow).

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Tak, realizacja tego zdania wymaga zmian legislacyjnych, gdyz zobowiazania takie, jak otwarcie rynku
migdzynarodowych kolejowych przewozéw pasazerskich czy natozenie nowych obowiazkéw na Prezesa
Urzedu Transportu Kolejowego wymagaja zmian ustawowych. Wprowadzane regulacje beda dotyczyty
wszystkich podmiotéw, takich jak: zarzadcy infrastruktury kolejowej, przedsigbiorstwa kolejowe, w tym
przedsigbiorstwa kolejowe z innych panstw cztonkowskich wykonujace przewozy na terytorium Polski,
maszynisci, dlatego powinny by¢ wprowadzone przepisami powszechnie obowiazujacego prawa. Ponadto
implementacja dyrektyw UE wymaga ich wdrozenia do krajowego porzadku prawnego.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Ustawa o zmianie ustawy o transporcie kolejowym.
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

e otwarcie rynku kolejowych migdzynarodowych przewozéw pasazerskich wraz z prawem do
zapewniania podréznym mozliwosci wsiadania na kazdej stacji znajdujacej si¢ na trasie
miedzynarodowej i wysiadania na innej takiej stacji, w tym na stacjach znajdujacych si¢ w tym samym
panstwie cztonkowskim,

e ustanowienie nowych obowiazki dla Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego (jak w pkt 6),

e utworzenie mechanizméw chroniacych przewozy wykonywane w oparciu o umowy o §wiadczenie
ustug publicznych,

¢ utworzenie mechanizméw odwotawczych dla przedsigbiorstw, ktérym zakazano wykonywania ustug,
ktére mogtyby zagraza¢ przewozom wykonywanym w oparciu o umowy o $wiadczenie ustug
publicznych,

e ewentualne wytaczenie z zakresu stosowania tych przepiséw przewozdéw tranzytowych,
e zmiana przepisOw w zakresie przyznawania i zakresu praw jazdy i $wiadectw dla

maszynistow,

299




e utworzenie systemu szkolen dla maszynistow,
e stworzenie wzoru praw jazdy i §wiadectw na infrastrukture,
e utworzenie systemu monitorowania maszynistow.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:
www.bip.mi.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:
sierpien 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:
Zapewnienie zgodnoS$ci przepisow krajowych z regulacjami UE (MI)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zapewnienie wykonania postanowien:

e Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1321/2007 z dnia 12 listopada 2007 r. ustanawiajacego przepisy
wykonawcze w zakresie wlaczenia do centralnego archiwum informacji o zdarzeniach w lotnictwie
cywilnym, ktérych wymiana odbywa si¢ zgodnie z dyrektywa 2003/42/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady.

e Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1315/2007 z dnia 8 listopada 2007 r. w sprawie nadzoru nad
bezpieczenstwem w zarzqdzaniu ruchem lotniczym oraz zmieniajqce rozporzqdzenie (WE) nr
2096/2005.

e Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 216/2008 z dnia 20 lutego 2008 r. w
sprawie wspolnych zasad w zakresie lotnictwa cywilnego i utworzenia Europejskiej Agencji
Bezpieczenstwa Lotniczego oraz uchylajqcego dyrektywe 91/670/WE poprzez nowelizacjg ustawy —

Prawo lotnicze.

3. Termin realizacji zadania:
I potowa 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Tadeusz Jarmuziewicz — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

e realizacja zobowiazan wynikajacych z cztonkostwa w UE,

e zapewnienie zgodnosci przepiséw krajowych z regulacjami UE,

e podniesienie bezpieczenstwa w zegludze powietrznej.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | ()

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Koszty zwiazane z realizacja zadania pokryte beda ze srodkow budzetu panstwa, z czesci ktérej dysponentem

jest minister wlasciwy ds. transportu (czg$¢ 39).
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7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmiany ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo lotnicze (Dz. U. z 2006 r. Nr 100,
poz. 696 ze zm.).
Zmiany w polskich przepisach dotyczacych zeglugi powietrznej mozna wprowadzi¢ tylko poprzez nowelizacje

istniejacych aktow prawnych oraz przygotowanie nowych regulacji.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:

Autopoprawka do projektu ustawy o zmianie ustawy Prawo lotnicze (druk nr 1403).
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

e uzupelnienie art. 21 ust. 2a ustawy Prawo lotnicze o ww. rozporzadzenie Komisji, celem wskazania,
iz funkcje Pafistwa Cztonkowskiego realizuje w zakresie rozporzadzenia 1321/2007 Prezes Urzedu

Lotnictwa Cywilnego,

e okreslenia sposobu i trybu zawierania przez krajowe organy nadzorcze uméw w sprawie nadzoru
nad instytucjami dziatajacymi w przestrzeni powietrznej innych panstw,

e okreslenie sposobu i trybu zatwierdzania przez krajowe wladze nadzorcze procedur stosowanych
przez instytucje zapewniajace stuzby zeglugi powietrznej oraz informowania przez instytucje
krajowego organu nadzorczego o planowanych zmianach zwiazanych z bezpieczenstwem,

e okres$lenia sposobu wydawania przez krajowy organ nadzorczy wiazacych wytycznych w zakresie
bezpieczenstwa,
e  zastgpienie tytulu uchylonego rozporzadzenia (WE) nr 1592/2002 tytutem rozporzadzenia (WE) nr

216/2008 w zakresie nastepujacych przepiséw: art. 2 pkt 19, art. 21 ust. la, art. 21 ust. 2a pkt 10,
art. 31 ust. 6, art. 33 ust. 2, art. 53 ust. 1, art. 53a ust. 1,

e dodanie zalacznika realizujacego art. 68 rozporzadzenia (WE) nr 216/2008, ktéry wprowadza
obowiazek ustanowienia przez Panstwa Czlonkowskie sankcji za naruszenie jego przepisow i
przepiséw wykonawczych do niego.

Wskutek zmian ustawowych niezbedne beda i przygotowywane sa zmiany w kilku aktach
wykonawczych, tj. rozporzadzeniach.
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

www.bip.mi.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:
wrzesien 2008 r.

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
tak - I potowa 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrozenie nowej klasyfikacji PKWiU 2008 do ustaw podatkowych w zakresie podatkéw dochodowych od
0s6b fizycznych i prawnych (MF)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Konieczno$¢ wdrozenia PKWiU 2008 do ustaw podatkowych.

3. Termin realizacji zadania:

Harmonogram prac prowadzacych do wdrozenia PKWilU 2008 r. do prawa podatkowego przewiduje
przedstawienie projektéw ustaw podatkowych pod obrady KRM i RM w maju 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finanséw Ludwik Kotecki

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (...)

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiggnigte przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe korzy$ci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym zadanie
nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (...)

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiggniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Zmiany nie generuja kosztow

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak, nalezy podaé¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania).
Zadanie wymaga nowelizacji trzech ustaw o zryczattowanym podatku dochodowych od niektérych przychodéw

osiaganych przez osoby fizyczne, ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych oraz ustawy o podatku
dochodowym od 0séb prawnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu

ustawa o zmianie ustawy o zryczaltowanym podatku dochodowym od niektérych przychodéw osiaganych przez
osoby fizyczne, ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych oraz ustawy o podatku dochodowym od
0s6b prawnych,

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

dostosowanie przepiséw podatkowych obecnie odwotujacych sig do klasyfikacji PKWiU 1997 przy zachowaniu
status quo do nowej PKWilU 2008,

¢) Informacja, czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:
zaktada si¢ zachowanie braku konsekwencji prawno-podatkowych,

d) Adres BIP: www.mf.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP:
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Harmonogram prac prowadzacych do wdrozenia PKWiU 2008 r. do prawa podatkowego przewiduje
prowadzenie uzgodnien migdzyresortowych projektow ustaw podatkowych w miesiacach kwiecien-maj 2009 r.
Z chwila poddania uzgodnieniom zewngtrznym — projekt ustawy zostanie zamieszczony na stronie internetowe;j
resortu finanséw w Biuletynie Informacji Publicznej Ministerstwa Finansow.

f) Informacja, czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:

Harmonogram prac prowadzacych do wdrozenia PKWilU 2008 r. do prawa podatkowego przewiduje
przedstawienie projektéw ustaw podatkowych pod obrady RM w maju 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Wdrozenie nowej klasyfikacji PKWiU 2008 do ustaw podatkowych w zakresie podatkéw od towardéw i ustug
(MF)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okres$lajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

wykorzystanie klasyfikacji statystycznych umozliwia podatnikom jednoznaczna identyfikacj¢ obowiazujacych
ulg i zwolnien w podatku od towaréw i ustug

3. Termin realizacji zadania:
maj 2009 r. (przekazanie projektu ustawy pod obrady KRM i RM)

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Podsekretarz Stanu Pan Ludwik Kotecki

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi: trudne do oszacowania.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: trudne do oszacowania.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Obecne regulacje ustawy o podatku od towaréw i ustug oparte sq na nieobowiazujacej juz PKWiU 1997, projekt
rozporzadzenia Rady Ministrow przewiduje mozliwo$¢ stosowania tej klasyfikacji dla potrzeb m.in. tego
podatku do konca 2009 r., konieczne zmiany musza by¢ wprowadzone ustawa.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: Projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku od towaréw i ustug.

b) Istota rozwiagzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie: zastapienie dotychczasowych odwotan do PKWiU
1997 na odwotania oparte na PKWiU 2008

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: NIE

d) Adres BIP: : www.mf.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: moment skierowania projektu do uzgodnien migdzyresortowych

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: TAK
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1. Zadanie do realizacji:

Reforma polskiej stuzby zagranicznej (MSZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Expose Prezesa Rady Ministréw

3. Termin realizacji zadania: rok 2009 i nast.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Radostaw Sikorski, Minister Spraw Zagranicznych

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostana osiagniegte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

dostosowanie zasad i procedur dziatania polskiej dyplomacji do standardéw obowiazujacych w panstwach
UE, gwarantujacych wysoki poziom merytoryczny realizacji zadan Panstwa w dziedzinie szeroko
rozumianych stosunké6w zewngtrznych;

zapewnienie stuzbie zagranicznej dobrze wykwalifikowanych i mobilnych kadr, w tym przede wszystkim
specjalistow w tych dziedzinach, ktére w coraz wigkszym stopniu staja si¢ domena dziatania tej stuzby
(wprowadzenie kategorii kontraktowych cztonkéw stuzby zagranicznej, zmiana charakteru aplikacji
dyplomatyczno-konsularnej z wewngtrznej w zewngtrzna, zwigkszenie dostgpnosci do egzaminu
dyplomatyczno-konsularnego);

stworzenie nowoczesnych i odpowiadajacych wymaganiom wspéiczesnych metod dziatania i procedur, ktore
pozwola realnie osiagaé cele polityki zagranicznej w krétkiej i dtuzszych perspektywach oraz wyeliminuja
konserwowanie struktur i postaw, na rzecz ich zdynamizowania i zwigkszenia zdolnosci adaptowania do
zmieniajacych si¢ warunkéw (redefinicja katalogu stopni dyplomatycznych, dodanie przepiséw dotyczacych
dziatania placéwki zagranicznej w stanie zagrozenia i ewakuacji, okreslenie podstawowych kompetencji
Ambasadora, wprowadzenie kategoryzacji placowek zagranicznych);

stworzenie i umocnienie profesjonalnej i wysoko motywowanej struktury zawodowej, posiadajacej
autonomiczne zasady funkcjonowania i rozwijajacej unikalne w skali administracji panstwowej zdolnos$ci
dla sprawnego realizowania dziatan dalece wykraczajacych poza normy shuzby cywilnej (wprowadzenie
mozliwosci dodatkowego ubezpieczenia zdrowotnego czionkow stuzby zagranicznej i cztonkéw ich rodzin
na koszt pracodawcy, wprowadzenie w stuzbie zagranicznej autonomicznego i szczegélnego w stosunku do
rozwigzan Kodeksu Pracy sytemu rozliczania kosztéw i naleznosci z tytutu podrézy stuzbowej,
przywroécenie czgsciowego zwolnienia dodatku zagranicznego z podatku dochodowego od o0séb fizycznych,
stworzenie pakietu przepiséw chroniacych interesy rodziny cztonka stuzby zagranicznej, zdynamizowania
zasad wynagradzania dyplomatéw, redefinicja pojgcia ,,cztonka rodziny” cztonka stuzby zagranicznej);

stworzenie podstaw prawnych do dalszej, pogiebionej i wielowatkowej optymalizacji sieci polskich
placéwek zagranicznych (wstgpna, niewymagajaca zmiany ustawy faza restrukturyzacji sieci placéwek
przyniosta juz 16 mln zt oszczgdnosci);

lepsze wykorzystanie naktadéw finansowych przeznaczonych na dziatanie stuzby zagranicznej w ramach
budzetu panstwa.
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6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)
ok. 50 min PLN

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Plan modernizacji stuzby zagranicznej ma by¢ planem inwestycyjnym lokujacym zwigkszone $rodki finansowe
zaréwno w infrastrukturg, wyposazenie, sprzgt informatyczny jak i doskonalenie zawodowe cztonkéw stuzby
zagranicznej oraz w podniesienie poziomu ich wynagrodzen zapobiegajacego odptywowi wykwalifikowanych
pracownikéw z resortu.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Modernizacja polskiej stuzby zagranicznej i jej infrastruktury w perspektywie 2-3 letniego planu oraz
stworzenie podstaw prawnych do jej wprowadzenia mozliwa begdzie jedynie poprzez wprowadzenie nowych
rozwiazan prawnych oraz poniesienie niezb¢dnych naktadéw budzetowych na ich realizacj¢ oraz usprawnienie i
reorganizacj¢ istniejacej juz sieci placéwek zagranicznych. Obejmie ona restrukturyzacje polskich placowek
zagranicznych, zaréwno ekonomicznie, etatowo jak i organizacyjnie oraz wyznaczenie placowek o znaczeniu
priorytetowym w regionie, wigzac si¢ tez bedzie z likwidacja niektérych placéwek.

Dlatego, niezbedna podstawa reformy polskiej stuzby zagranicznej jest wprowadzenie zmian systemowych i
instytucjonalnych w funkcjonowaniu stuzby co pociaga za soba konieczno$¢ nowelizacji istniejacej ustawy

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: Ustawa o zmianie ustawy o stuzbie zagranicznej
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:
e wzmocnienie i dookreslenie funkcji ambasadora RP;
o dodanie i uporzadkowanie upowaznien do wydania niezbednych aktéw wykonawczych;
» wigksze zdynamizowanie dzialan stuzby zagranicznej;
o otwarcie stuzby zagranicznej oraz zwigkszenie jej autonomii w ramach stuzby cywilnej;
o redefinicj¢ katalogu stopni dyplomatycznych oraz okre$lenie w akcie wykonawczym precyzyjnych
wymogdéw warunkujacych otrzymanie wyzszego stopnia dyplomatycznego;
o okreslenie katalogu uprawnien chroniacych interesy rodziny cztonka stuzby zagranicznej;
¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: tak
d) Adres BIP: www.bip.msz.gov.pl
e) Termin publikacji w BIP: II kwartat 2009 r.
f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:
Optymalizacja systemu promocji polskiej gospodarki (MG)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Potrzeba utworzenia systemu promocji Polski w §wiecie, w tym polskiej gospodarki, w celu wzrostu
umigdzynarodowienia polskich przedsigbiorstw.

3. Termin realizacji zadania: marzec 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Adam Szejnfeld, Sekretarz Stanu

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e wspieranie polskich przedsigbiorcéw za granica,
e wspieranie polskich inwestycji za granica,

o uzyskanie efektu synergii przy wykorzystaniu funduszy UE oraz §rodkéw budzetowych na wspieranie
aktywnosci eksportowej przedsigbiorcéw dzigki scaleniu rozproszonych kompetencji z zakresu promocji
gospodarczej,

e usystematyzowanie instrumentéw promocji eksportu,

e usystematyzowanie instrumentow wspierania inwestycji bezposrednich.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Ewentualne koszty przeksztalcenia spétki PAIIZ S.A. i realizacji instrumentéw finansowych wprowadzonych
ustawa.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepszg forma realizacji zadania):
Wprowadzenie systemu wymaga przyjecia ustawy kompleksowo regulujacej ta problematyke, w tym

wprowadzajacej rozwiazania instytucjonalne. Konieczne zmiany w istniejacym systemie prawa dotyczy¢ beda
w szczegblnosci dziatéw administracji rzadowej, stuzby zagranicznej oraz finanséw publicznych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu:
Ustawa o systemie promocji polskiej gospodarki.

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:
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e uregulowanie statusu prawnego placowek Ministra Gospodarki za granica,

e stworzenie agencji wykonawczej Ministra Gospodarki scalajacej rozproszone kompetencje z zakresu
promocji gospodarczej oraz dystrybuujacej fundusze UE oraz $rodki budzetowe na wspieranie aktywnos$ci
eksportowej przedsigbiorcow,

e  stworzenie struktur regionalnych dla realizacji dziatan gospodarczych Programéw Operacyjnych,

e uregulowanie instrumentéw promocji eksportu,

e uregulowanie instrumentéw wspierania inwestycji bezposrednich (zagranicznych w Polsce i polskich za
granica).

¢) Uzasadnienie wnioskowanego trybu opracowania projektu (z zalozeniami lub bez): bez zalozen

d) Adres BIP: bip.mg.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: luty 2009 r.
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1. Zadanie do realizacji:

Budowa nowoczesnego i efektywnego podmiotu, realizujacego zadania z zakresu promocji kultury polskiej za
granica (MKiDN)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Usprawnienie systemu upowszechniania kultury polskiej i wiedzy o niej na §wiecie oraz promocji Polski za
granica

3. Termin realizacji zadania: I kwartal 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Monika Smolen, Podsekretarz Stanu w MKiDN.

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

Na obecnym etapie realizacji zadania nie mozna przewidzie¢ korzysci wyrazonych w ztotéwkach. Realizag
zadania ma spowodowac¢ skuteczne prowadzenie przez Rzeczpospolita Polska dyplomacji kulturalnej i promo
kultury polskiej za granica

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

Realizacja zadania nie spowoduje dodatkowych kosztéw dla sektora finanséw publicznych.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych, w wyniku ktérych zostanie utworzony Instytut Kultury

Polskiej - podmiot silny, stabilny oraz zdolny do realizacji celu strategicznego jakim jest skuteczna promocja
kultury polskiej za granica.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
a) Tytul projektu: Ustawa o Instytucie Kultury Polskie;j.
b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

Ustawa wprowadzi zmiany, ktére przyczynia si¢ do zwigkszenia skuteczno$ci prowadzenia przez
Rzeczpospolita Polska dyplomacji kulturalnej oraz promocji polskiej kultury, sztuki i dziedzictwa narodowego
na §wiecie. Shuzy¢ temu ma utworzenie Instytutu Kultury Polskiej. Projekt koncepcji i struktura Instytutu jest
efektem analizy i wieloletnich doswiadczen zwiazanych z funkcjonowaniem instytucji kultury — Instytutu
Adama Mickiewicza. Doswiadczenia te dowodza, Ze tylko silna instytucja moze skutecznie realizowaé zadania
Panstwa w dziedzinie dyplomacji kulturalnej. Taka instytucja bedzie powolany w drodze ustawy Instytut,
bedacy panstwowa osobg prawna, zaliczong do sektora finanséw publicznych.

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen: brak

d) Adres BIP: www.mkidn.gov.pl

e) Termin publikacji w BIP: I kwartat 2009 r

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM: tak
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1. Zadanie do realizacji:
Koordynacja realizacji Rzadowego Programu Wspétpracy z Polonig (MSZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okres$lajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Wiasciwa realizacja polityki polonijnej, poprawa koordynacji dziatan podmiotéw rzadowych w tej sprawie,
umocnienie koordynacyjnej roli MSZ zgodnie z Ustawq o dziatach administracji rzqdowe;.

3. Termin realizacji zadania:
Zadanie state

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jan Borkowski — Sekretarz Stanu w MSZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Korzysci trudne do przeliczenia na $rodki finansowe

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e poprawa skuteczno$ci polityki polonijne;j

e sprawniejsza realizacja konkretnych celéw wobec Polonii

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Koszty bardzo trudne do oszacowania

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Dziatania na rzecz grupy polskiej migracji zarobkowej (MSZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Ochrona praw 0s6b nalezacych do migracji zarobkowej, dzialania na rzecz utrzymania ich zwiazkéw z Polska.

3. Termin realizacji zadania:
Zadanie state

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jan Borkowski — Sekretarz Stanu w MSZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

o zachowanie przez dzieci migrantéw zwiazkéw z j. polskim,

¢ minimalizacja czynnikéw utrudniajacych powroty do Polski,

e ochrona praw pracowniczych migrantéw,

o lepsza adaptacja migrantéw w nowych §rodowiskach.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Koszty bardzo trudne do oszacowania

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Ochrona praw mniejszosci polskich za granica (MSZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Umocnienie polskosci za granica, pomoc dla 0s6b pochodzenia polskiego, zwtaszcza na Wschodzie - zgodnie z
Rzadowym Programem Wspdlpracy z Polonig i Polakami za Granicag

3. Termin realizacji zadania:
2009 i nast.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Jan Borkowski — Sekretarz Stanu w MSZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 ()

Uwagi:
Korzysci trudne do przeliczenia na $rodki finansowe

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

» Umocnienie pozycji spoteczno$ci polskich w §wiecie,
¢ Umozliwienie osobom polskiego pochodzenia swobodnego wyrazania swej tozsamosci narodowej,
¢ Umocnienie ich zwiazkow z Polska i kulturg narodowa,

» Promocja polskosci i kultury polskie;j.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
Koszty bardzo trudne do oszacowania

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsiebiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktore maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Wyposazenie urzedéw konsularnych w urzadzenia oraz oprogramowanie do pobierania danych biometrycznych
(MSZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje zadania lub okres§lajacego cele,
ktorych realizacji dane zadania stuzy:

Konieczno$¢ wprowadzenia zmian wynika z zobowiazan mig¢dzynarodowych RP w momencie wejscia do
strefy Schengen oraz Strategicznego Planu Rzadzenia.

Celem projektu jest wyposazenie urzedéw konsularnych wydajacych wizy poza strefa Schengen w urzadzenia
do pobierania cech biometrycznych. W ramach projektu planuje si¢ zakup oraz instalacj¢ oprogramowania oraz
urzadzen do pobierania cech biometrycznych w urzedach konsularnych.

Polskie urzedy konsularne powinny by¢ przystosowane do wydawania wiz Schengen zgodnie z nowymi
wymaganiami systemu informacyjnego Schengen SIS II i Systemu Informacji Wizowej — VIS w tym w
szczeg6lnosci przy pobraniu od aplikujacych cech biometrycznych tj. odciskéw palcéw. Wedtug zaktadanego
przez Komisj¢ Europejska kalendarza, kraje bedace cztonkami strefy Schengen powinny by¢ w petni gotowe
do wspdtpracy z systemem VIS do kofica maja 2009 r. Komisja Europejska zrezygnowata takze z zaktadanego
pierwotnie podzielenia tego systemu na dwie fazy, z ktérych druga miata by¢ implementacja biometrycznych
odwzorowan odciskéw palcéw. System VIS od potowy 2009 r. ma obejmowac petna funkcjonalnos¢, tacznie z
pobieraniem odciskéw palcéw i wykorzystywaniem ich do celéw identyfikacji i weryfikacji, co potocznie
okreslane jest biometria wizowa. Dane biometryczne pobierane w procesie wizowym musza spetnia¢ okreslone
kryteria techniczne. Okresla to Decyzja Komisji z dnia 22 wrze$nia 2006 r. ustanawiajaca specyfikacje
techniczne dotyczace norm przyjetych dla cech biometrycznych na potrzeby rozwoju Wizowego Systemu
Informacyjnego W celu osiagnigcia zgodnosci z ta specyfikacja, odpowiednie oprogramowanie musi zostac
zaimplementowane do systemu informatycznego obstugujacego urzedy konsularne, w przypadku Ministerstwa
Spraw Zagranicznych systemu informatycznego WIZA-KONSUL.

Projekt finansowany z Funduszu Granic Zewngtrznych Unii Europejskie;j.

3. Termin realizacji zadania: II kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Jan Borkowski — Sekretarz Stanu w MSZ

5. Oczekiwane korzyS$ci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN): nie dotyczy

Uwagi:

5b)_Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostana osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Projekt przyczyni si¢ do podniesienia bezpieczenstwa procesu wizowego a tym samym bezpieczenstwa Panstw
Cztonkowskich. Realizacja tych zadan jest w pelni uzalezniona od wyposazanie urzedéw konsularnych w
urzadzenia i oprogramowanie do pobierania odciskéw palcéw.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadania nie jest realizowane (w mIn PLN): nie dotyczy

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztéw, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

e 25% kosztow w wysokosci 611,07 tys. ztotych stanowi wktad wlasny beneficjenta finansowany z
budzetu panstwa.

7. Czy realizacji zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwig¢zle uzasadnienie
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dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwiazan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Rozbudowa potaczenia sieci jawnych placéwek zagranicznych z jawna siecia LAN w centrali Ministerstwa
Spraw Zagranicznych (MSZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadania stuzy:

Konieczno$¢ wprowadzenia zmian wynika z zobowiazan mig¢dzynarodowych RP w momencie wejscia do
strefy Schengen oraz Strategicznego Planu Rzadzenia.

Wsparcie infrastruktury biometrycznej urzedéw konsularnych i przesylu danych w procesie wydawania wiz.
Zbudowanie infrastruktury bezpiecznej tacznosci pomigdzy sieciami wewngtrznymi placéwek dyplomatyczno-
konsularnych i centrali stworzy warunki dla dalszej integracji MSZ z partnerami zewng¢trznymi krajowymi i
zagranicznymi.

Projekt finansowany z Funduszu Granic Zewngtrznych Unii Europejskie;j.

3. Termin realizacji zadania:
IIT kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:

Pan Jan Borkowski — Sekretarz Stanu w MSZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania: nie dotyczy

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:
5b)_Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostana osiagnigte przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktéorym
zadania nie jest realizowane (w mln PLN): nie dotyczy

2009 2010 2011 2012 )

Uwagi:
6b) Wypunktowanie pozostatych kosztow zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktore beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

o 25% kosztow w wysokosci 193,99 tys. ztotych stanowi wktad wtasny beneficjenta finansowany z budzetu
panstwa (realizacja zadania zgodnie z programem wieloletnim na lata 2007 -2013).

7. Czy realizacji zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):
Realizacja zadania nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Budowa i wyposazenie centrum zapasowego dla systemu wspomagajacego wydawanie wiz (MSZ)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadania stuzy:

Konieczno$¢ wprowadzenia zmian wynika z zobowiazan migdzynarodowych RP w momencie wejscia do strefy
Schengen oraz Strategicznego Planu Rzadzenia.

Zwigkszenie funkcjonalnos$ci infrastruktury teleinformatycznej resortu spraw zagranicznych. Celem budowy
centrum zapasowego jest zapewnienie systemowi wspomagania wydawania wiz odpornosci na awarie oraz
fagodzenie i eliminacja niepozadanych skutkéw zakiécen w prawidtowym funkcjonowaniu. Centrum zapasowe
zwigkszy bezpieczenstwo przechowywania i udostgpniania danych, a takze zwigkszy niezawodno$¢ i
dostgpno$¢ systemu informatycznego wspomagajacego wydawanie wiz.

Projekt finansowany z Funduszu Granic Zewngtrznych Unii Europejskie;j.

3. Termin realizacji zadania:

Rozliczenie catosci do konca finansowania, zakonczenie prac remontowo-budowlanych IV kw. 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Jan Borkowski — Sekretarz Stanu w MSZ

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania: nie dotyczy

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

5b)_Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadania nie jest realizowane (w mln PLN): nie dotyczy

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi:

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania w tym ew. kosztow, ktére beda
musialy zosta¢ poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

25% kosztéw w wysokosci 3 026,23 tys. ztotych stanowi wklad wilasny beneficjenta finansowany z
budzetu panstwa (realizacja zadania zgodnie z programem wieloletnim na lata 2007 -2013).

7. Czy realizacji zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy podaé zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania): Realizacja
zadania nie wymaga zmian legislacyjnych.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy
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V. POPRAWA SPOJNOSCI PRAC PROGRAMOWYCH I
STRATEGICZNYCH RZADU
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1. Zadanie do realizacji:
Przygotowanie ram i podstaw dtugookresowej strategii rozwoju kraju (KPRM, MRR)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zwigkszenie efektywnosci systemu zarzadzania rozwojem

3. Termin realizacji zadania: I kw. 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pan Michat Boni- Sekretarz Stanu w KPRM, Szef Zespotu Doradcéw Strategicznych Premiera,
Pani Elzbieta Bienkowska- Minister Rozwoju Regionalnego

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:
o zarysowanie dlugofalowej wizji rozwoju kraju,

e zapewnienie mozliwo$ci ukierunkowania polityki spoteczno — gospodarczej w odpowiedzi na najwazniejsze
wyzwania,

o zwigkszenie konkurencyjnosci Polski.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
e  Zadanie zostanie zrealizowane w catosci w ramach budzetéw KPRM i MRR.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: Nie dotyczy

a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zalozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zosta¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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1. Zadanie do realizacji:

Przygotowanie raportéw z rekomendacjami dla krajowych polityk publicznych w oparciu
o doswiadczenia z realizacji polityki spéjnosci w Polsce (MRR)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacje¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Gléwnym celem planowanej inicjatywy jest sformutowanie wnioskéw i rekomendacji dla wybranych aspektéw
poszczegblnych polityk krajowych (policy recommendation) oraz przedstawienia ich
w postaci raportéw z rekomendacjami.

Raporty z rekomendacjami beda identyfikowa¢ zrédia sukcesu lub niepowodzenia wybranych aspektéw
polityki rozwoju w danym obszarze, w tym wskazywad¢ stabe i mocne strony polityki spéjnosci i polityk
krajowych.

Cel gtéwny osiagnigty zostanie poprzez przeprowadzenie debaty obejmujacej swym zakresem calos¢ zagadnien
dotyczacych zarzadzania rozwojem kraju w obszarach:

o  Efekty makroekonomiczne - wzrost gospodarczy i zmiany strukturalne;
¢ Rozwdj i modernizacja spéjnego systemu infrastrukturalnego;

¢ Polityka rozwoju na poziomie regionalnym;

e Zwigkszanie poziomu zatrudnienia i wyksztalcenia;

e Wzrost konkurencyjnosci i innowacyjnosci gospodarki.

3. Termin realizacji zadania:
koniec I péirocza 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe Kkorzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem,
w ktorym zadanie nie jest realizowane (w min PLN);

2009 2010 2011 | 2012 | (...)

Uwagi:
Niniejsza inicjatywa na poziomie roboczym przygotowywana bedzie przez 5 zespotéw roboczych

(w sktad zespotéw wchodzi¢ beda przedstawiciele Departamentu Koordynacji Polityki Strukturalnej oraz
wybranych departamentéw merytorycznych MRR).

Do zadan zespotéw naleze¢ bedzie realizacja przedsigwzigcia w nastgpujacych etapach:
e  Zebranie i analiza materiatéw uzytecznych dla potrzeb dyskusji w danym obszarze interwencji.
e Sformutowanie szczegétowych kwestii problemowych dla danego obszaru.
o Realizacja ewentualnych prac badawczych na potrzeby dyskusji.
e Przygotowanie na potrzeby dyskusji dokumentu problemowego w ramach danego obszaru interwencji
(issue paper).
e Organizacja spotkan dyskusyjnych.
e Przeprowadzenie konsultacji projektu raportu z rekomendacjami ws$réd podmiotéw bedacych
adresatami sformutowanych wnioskéw i rekomendacji.
e Przygotowanie raportu do przedlozenia na posiedzenie Komitetu Koordynacyjnego NSRO
i Rady Ministréw.
5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Przygotowanie raportéw z rekomendacjami pozwoli na usprawnienie wdrazania krajowych polityk publicznych
w wybranych aspektach w ww. obszarach interwencji.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:
6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
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zadanie nie jest realizowane (w min PLN);

2009 2010 2011 [ 2012 | (...)

Uwagi:
W chwili obecnej nie jest mozliwe okreslenie szacunkowych kosztéw jej realizacji w ujgciu kwotowym.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania, w tym ew. kosztéw, ktére
beda musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Brak mozliwo$ci oszacowania jak w uwadze powyze;j.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Wyniki prac nad przygotowaniem raportéw moga przyczyni¢ si¢ do zmian legislacyjnych wynikajacych z
przedstawionych rekomendacji.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
brak
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1. Zadanie do realizacji:
Kontynuacja prac nad Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2008-2033 (MRR)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie sluzy oraz ew. odniesienie do obowiazku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktoérych realizacji dane zadanie stuzy:

Podstawowym celem opracowania nowej Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju jest nakreslenie
kierunkéw pozadanych dlugookresowych zmian w zagospodarowaniu polskiej przestrzeni w horyzoncie
czasowym 25 lat. Koncepcja bedzie wskazywata kierunki dzialan inwestycyjnych i gospodarczych dla
osiagnigcia zréwnowazonego rozwoju gospodarczego, spotecznego i $rodowiskowego oraz spdjnosci
przestrzennej (powiazanej z spojnoscia terytorialng Unii Europejskie;j).

Podstawa prawna: art. 47 Ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym 2z dnia
27 marca 2003 r. (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z pdzniejszymi zmianami.

3. Termin realizacji zadania:
koniec I péirocza 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR
bezposrednio za wykonanie Pan Janusz Mikuta, Podsekretarz Stanu w MRR

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem,
w ktérym zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 [ 2012 | (...)

Uwagi:

KPZK bedzie miata charakter strategii dtugookresowej w zwiazku z tym okre$lenie szacunkowych korzysci w
uyjeciu  kwotowym  nie  jest mozliwe; te  korzySci mozna  bedzie  okresli¢  dopiero
na poziomie dokumentéw $redniookresowych a zwlaszcza operacyjnych, ktére beda realizowaé/wdrazaé
whnioski zawarte w Koncepcji.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Opracowanie KPZK jest bardzo wskazane z punktu widzenia przysztych okreséw finansowania Unii
Europejskiej, gdyz dzigki temu projekty aplikujace do dofinansowania z funduszy strukturalnych beda
opracowywane na bazie aktualnego dokumentu krajowego, kompatybilnego z dokumentami
og6lnoeuropejskimi takimi jak Agenda Terytorialna UE i Karta Lipska.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 [ 2012 | (...)

Uwagi:

KPZK bedzie miata charakter strategii dtugookresowej w zwiazku z tym okre$lenie szacunkowych kosztow jej
realizacji w ujgciu kwotowym nie jest mozliwe; koszty bedzie mozna okresli¢c dopiero na poziomie
dokumentéw $redniookresowych, a zwlaszcza operacyjnych, ktére beda realizowaé/wdraza¢ wnioski zawarte w
Koncepcji.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztow zwigzanych z realizacjg zadania, w tym ew. kosztow, ktore
beda musialy zostaé¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Brak mozliwo$ci oszacowania jak w uwadze powyze;j.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie wymaga zmian legislacyjnych.
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8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
brak
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1. Zadanie do realizacji:
Opracowanie Planu uporzadkowania dokumentéw strategicznych (MRR)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zwigkszenie efektywnosci systemu zarzadzania rozwojem, w tym w szczegdlnos$ci podsystemu programowania,
celem zapewnienia realizacji celéw polityki rozwoju i wypracowania nowej hierarchii i zalezno$ci pomigdzy
dokumentami.

3. Termin realizacji zadania:
I kwartat 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem,
w ktérym zadanie nie jest realizowane (w min PLN);

2009 2010 2011 2012 ..

Uwagi: Nie jest mozliwe na obecnym etapie okreslenie szacunkowych korzysci dla sektora finanséw
publicznych. Mniejsza liczba dokumentéw strategicznych pozwoli na skoncentrowanie wydatkow

na najwazniejszych kwestiach wynikajacych z przyjetych w $redniookresowe;j strategii rozwoju kraju celow
strategicznych.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Bardziej efektywna polityka rozwoju kraju, co w efekcie przyniesie korzysci dla catej gospodarki.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN);

2009 2010 2011 2012 (

Uwagi:
Nie jest mozliwe na obecnym etapie okreslenie szacunkowych kosztéw dla sektora finanséw publicznych.

6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwigzanych z realizacja zadania, w tym ew. kosztéw, ktore
beda musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
brak:
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1. Zadanie do realizacji:
Przygotowanie projektu Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego (MRR)

2. Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego
lub dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okreslajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Krajowa strategia rozwoju regionalnego bedzie $redniookresowym, kompleksowym dokumentem
programowym, odnoszacym si¢ do rozwoju spoleczno-gospodarczego kraju w ujeciu regionalnym
i zawierajacym odpowiedzi na wyzwania stojace w najblizszych latach przed polityka regionalna.
W dokumencie okres$lone zostana uwarunkowania, cele i kierunki rozwoju regionalnego, polityka panstwa
wobec regiondw, a takze zasady i mechanizmy wspélpracy oraz koordynacji dziatah podejmowanych na
poziomie krajowym z dzialaniami podejmowanymi przez samorzad terytorialny na poziomie regionu oraz
pozostatych uczestnikéw polityki regionalnej. W szczegdlny sposéb uwzgledniony zostanie wymiar
przestrzenny, w tym wskazane obszary strategicznej interwencji panstwa.

Opracowanie dokumentu wynika z projektu nowelizacji ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
(projekt Ustawy z dnia 10 pazdziernika 2008 r. o zmianie niektérych wustaw w zwiazku
z wdrazaniem funduszy strukturalnych i Funduszu Spdjnosci), ktéra przewiduje wprowadzenie tego dokumentu
do porzadku prawnego.

3. Termin realizacji zadania:
koniec I péirocza 2009 r.

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Pani Hanna Jahns, Sekretarz Stanu w MRR

5. Oczekiwane korzysci wynikajace z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe Kkorzysci dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem,
w ktorym zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (...)

Uwagi:

Prace nad KSRR w chwili obecnej koncentruja si¢ na uzgodnieniu przez podmioty publiczne szczebla
centralnego i samorzadowego Tez i zatozen do KSRR — dokumentu, ktéry bedzie okreslat wspélny sposéb
myS$lenia o polityce regionalnej przez instytucje, ktére zaangazowane begda w jej realizacjg,
i stanowiace podstawg¢ do konstruowania KSRR. W wyniku zakonczonej dyskusji okreslone zostana
szczegdtowo elementy dokumentu strategicznego, ktdrych przesadzenie i umieszczenie w projekcie KSRR
bedzie  wprowadza¢  zmiany w  obowiazujacym i1  projektowanym  systemie = prawnym,
w zwigzku z czym do momentu znalezienia uzgodnienia potrzebnych rozwigzan zmian systemu,
na obecnym etapie nie jest mozliwe okreslenie szacunkowych korzysci dla sektora finanséw publicznych.

5b) Wypunktowanie pozostatych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktore
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

Opracowanie KSRR bedzie stuzy¢ wprowadzeniu mechanizméw umozliwiajacych poprawe dziatan majacych
wplyw na rozwdj regionalny w ramach polityk  publicznych  realizowanych  centralnie
i regionalnie. KSRR zapewni realizacj¢ polityki regionalnej w kraju w sposéb uporzadkowany
i zintegrowany z polityka rozwoju.

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finanséw publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktorym
zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (...)

Uwagi:
Do momentu zakonczenia prac nad ostatecznym ksztattem KSRR i projektowanych rozwiazan stuzacych jej
realizacji nie jest mozliwe okreslenie szacunkowych kosztéw jej realizacji w ujeciu kwotowym.
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6b) Wypunktowanie pozostalych kosztéw zwiazanych z realizacja zadania, w tym ew. kosztéw, ktore
beda musialy zostaé poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

Brak mozliwosci oszacowania jak w uwadze powyze;j.

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwiezle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Wyniki prac nad opracowaniem koncepcji nowej polityki regionalnej moga wymaga¢ zmian legislacyjnych,
ktére jednak moga zosta¢ okreslone dopiero na etapie opracowania projektu KSRR.

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania:
brak
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1. Zadanie do realizacji:
Diagnozowanie samorzadu terytorialnego w kluczowych aspektach jego funkcjonowania (MSWiA)

w tym m.in. poprzez badania, analizy i ekspertyzy oraz wsparcie reformy decentralizacji administracji
publicznej w ramach Poddziatania 5.2.2. Systemowe wsparcie funkcjonowania administracji samorzadowej w
ramach Priorytetu V Dobre rzadzenie PO KL.

2.Cel strategiczny, ktorego realizacji dane zadanie stuzy oraz ew. odniesienie do obowigzku prawnego lub
dokumentu o charakterze strategicznym, przewidujacego realizacj¢ zadania lub okres$lajacego cele,
ktorych realizacji dane zadanie stuzy:

Zadanie stuzy realizacji celow szczegétowych Priorytetu V Dobre rzadzenie w ramach Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki: poprawa zdolnosci regulacyjnych administracji publicznej (cel 1),
modernizacja proceséw zarzadzania w administracji publicznej i wymiarze sprawiedliwosci (cel 3).

Zadanie shuzy realizacji jednego z celéw zawartych w Strategicznym Planie Rzadzenia, polegajacym na
wsparciu procesu decentralizacji administracji publicznej, poprzez opracowanie materiatéw informacyjnych na
ten temat.

3. Termin realizacji zadania:
Kwiecien — sierpien 2009

4. Osoba odpowiedzialna w randze ministra, sekretarza lub podsekretarza stanu:
Tomasz Siemoniak — Sekretarz Stanu w MSWiA

5. Oczekiwane korzysci wynikajacych z realizacji zadania:

5a) Szacunkowe korzysci dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem,
w ktérym zadanie nie jest realizowane (w min PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Realizacja tego zadania pozwoli na zdiagnozowanie samorzadu terytorialnego w wybranych aspektach jego
funkcjonowania oraz wsparcia reformy decentralizacji administracji publiczne, m.in. poprzez powstanie j
raportu na temat podzialu kompetencji lokalnej i regionalnej administracji publicznej, opracowanie projektow
aktéw prawnych znoszacych bariery funkcjonowania jednostek samorzadu terytorialnego, powstanie raportu
diagnostycznego na temat oceny wykonywania zadan publicznych z punktu widzenia skuteczno$ci i
efektywnosci przez wybrane typy jednostek samorzadu terytorialnego, w tym sformutowanie rekomendacji w
tym zakresie. A ponadto opracowanie materiatéw informacyjnych na temat rezultatéw reformy decentralizacji
administracji publiczne;j.

5b) Wypunktowanie pozostalych korzysci wynikajacych z realizacji zadania, w tym ew. korzysci, ktére
zostang osiagniete przez obywateli lub przedsi¢biorstwa:

6. Spodziewane koszty wynikajace z realizacji zadania:

6a) Szacunkowe koszty dla sektora finansow publicznych w poréwnaniu ze scenariuszem, w ktérym
zadanie nie jest realizowane (w mln PLN):

2009 2010 2011 2012 (.)

Uwagi: Wydatki ogétem: 2 000 000 zt , w tym w 2009 r. — 639 500 zt.

5b) Wypunktowanie pozostalych kosztéow zwiazanych z realizacji zadania, w tym ew. kosztow, ktore
beda musialy by¢ poniesione przez obywateli lub przedsigbiorstwa:

7. Czy realizacja zadania wymaga zmian legislacyjnych (jesli tak nalezy poda¢ zwigzle uzasadnienie
dlaczego proponowana interwencja regulacyjna jest najlepsza forma realizacji zadania):

Nie

8. Ew. zmiany legislacyjne konieczne dla realizacji zadania: nie dotyczy
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a) Tytul projektu:

b) Istota rozwigzan, ktére maja by¢ zawarte w projekcie:

¢) Informacja czy zostaly opracowane lub przewiduje si¢ opracowanie zatozen:

d) Adres BIP:

e) Termin publikacji w BIP:

f) Informacja czy wymieniony projekt ma zostaé¢ umieszczony w planie prac legislacyjnych RM:
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