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1. Jaki problem jest rozwigzywany?

Polska jako cztonek Unii Europejskiej zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. UE L 206 z 22.07.1992, str. 7, z pézn.
zm. — Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102), zwanej dalej ,,dyrektywa siedliskowa”, tworzy
konieczne $rodki ochronne obejmujace, jesli zaistnieje taka potrzeba, opracowywane specjalnie dla tych terenow
odpowiednie plany zagospodarowania. Dyrektywa siedliskowa wymaga przyjecia koniecznych $rodkow ochronnych,
co wyklucza jakikolwiek zakres swobodnego uznania w tym wzgledzie ze strony panstw cztonkowskich.

Wdrozenie art. 6 ust. 1 dyrektywy siedliskowej jest obowigzkowe, co oznacza, ze konieczne §rodki ochronne nalezy
ustanowi¢ dla wszystkich specjalnych obszarow ochrony siedlisk (zwanych dalej ,,SOO”). Zgodnie z art. 6 ust. 1
dyrektywy siedliskowej $rodki ochronne musza odpowiada¢ ekologicznym wymaganiom typow siedlisk
przyrodniczych wymienionych w zataczniku I do dyrektywy siedliskowej, lub gatunkéw wymienionych w zataczniku
II do tej dyrektywy, zyjacych na tych obszarach. Wymagania ekologiczne obejmujg wszystkie potrzeby ekologiczne,
w tym zarowno czynniki abiotyczne, jak i biotyczne, ktore uznaje si¢ za konieczne do zapewnienia ochrony typow
siedlisk i gatunkoéw, w tym m.in. ich wzajemne relacje ze $Srodowiskiem fizycznym (powietrzem, woda, gleba).
Ponadto kraje cztonkowskie Unii Europejskiej powinny podja¢ wszelkie niezbedne srodki w celu zachowania
populacji ptakow i ich siedlisk, o ktorych mowa w art. 3 1 4 ust. 1 i 2 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/147/WE z 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz. Urz. UE L 20 z 26.01.2010, str. 7, z
pozn. zm.), zwanej dalej ,,dyrektywa ptasig”.

Zgodnie z przepisami okreslonymi w art. 6 ust. 1 dyrektywy siedliskowej i w art. 3 1 4 ust. 1 i 2 dyrektywy ptasiej,
jesli istnieje taka potrzeba, tworzone sg konieczne §rodki ochronne obejmujace:

— odpowiednie plany zagospodarowania opracowane specjalnie dla tych terenow badz zintegrowane z innymi planami
rozwoju oraz

— odpowiednie $rodki ustawowe, administracyjne lub umowne odpowiadajace ekologicznym wymaganiom typow
siedlisk przyrodniczych wymienionych w zalaczniku I do dyrektywy siedliskowej lub gatunkéw wymienionych w
zataczniku II do tej dyrektywy oraz gatunkow ptakéw wymienionych w zataczniku I do dyrektywy ptasiej i ich
siedlisk.

Plany ochrony sg narzedziem zarzadzania SOO i obszardw specjalnej ochrony ptakow (zwanych dalej ,,0SO”) w
Sposob jasny i przejrzysty oraz stuza komunikacji i dyskusji ze spoteczno$ciami lokalnymi na temat celéw ochrony, co
moze réwniez poméc w okresleniu zrodet finansowania i integracji z innymi planami.

Plany ochrony na poziomie SOO i OSO stuzg do sformutowania celow ochrony i okreslenia $srodkéw koniecznych
do osiagniecia tych celow. Plany ochrony czesto wykorzystuje si¢ jako narzedzie okreslajace wytyczne dla zarzadcow
obszarow Natura 2000 i innych zainteresowanych stron zajmujacych si¢ ich ochrong oraz jako narzgdzie stuzace do
angazowania réoznych podmiotow i organow we wdrazanie koniecznych $§rodkow ochronnych.

Siedliska przyrodnicze i gatunki wystgpujace na obszarze Natura 2000 Lawica Stupska (PLC990001) obejmujacym
SO0 i OSO Lawica Stupska (PLC990001), zwanym dalej ,,Obszarem”, ze wzgledu na zidentyfikowane zagrozenia,
istniejgce oraz potencjalne, wymagaja podjecia stosownych srodkdw w postaci stworzenia planu ochrony dotyczacego
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sposobu zapewnienia ochrony przyrody na Obszarze. Zagrozenia okreslono w zalaczniku nr 3 do projektu
rozporzadzenia. Ponadto, zgodnie z wymogami dotyczacymi tworzenia planéw ochrony zaplanowano dziatania
ochronne. Ustanowienie takiego dokumentu bedzie stanowito wypehienie jednego z niezbednych warunkéw ochrony
obszaréw cennych przyrodniczo, o ktorych mowa w dyrektywie siedliskowej i dyrektywie ptasiej.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Wydanie rozporzadzenia ma na celu utrzymanie lub przywrécenie do wlasciwego stanu ochrony obszarow
najcenniejszych pod wzgledem przyrodniczym oraz odpowiadajgcych gatunkowo i siedliskowo wymogom zawartym
w dyrektywie siedliskowej i dyrektywie ptasiej, dla ktérych wyznaczono Obszar.

Wprowadzenie rozporzadzenia stworzy obowiazujace przez 20 lat narzedzie ochrony Obszaru. Bedzie ono m.in.
okresla¢, na podstawie zidentyfikowanych istniejgcych i potencjalnych zagrozen dla siedlisk przyrodniczych i gatunkéw
ptakow stanowigcych przedmioty ochrony:

— warunki utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu ich ochrony, zachowania integralnosci Obszaru oraz
spojnosci sieci obszaréw Natura 2000,

— wskazania do zmian w planach ogdlnych gmin, istniejacych miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego, planach zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa pomorskiego i zachodniopomorskiego
oraz planach zagospodarowania przestrzennego morskich woéd wewngtrznych, morza terytorialnego i wytacznej
strefy ekonomicznej,

— dzialania ochronne dla utrzymania lub odtworzenia wtasciwego stanu ochrony przedmiotéw ochrony na Obszarze
ze wskazaniem podmiotow odpowiedzialnych za ich realizacje.

Podsumowujac, nalezy uznaé, ze osiagnigcie celu projektu nie jest mozliwe za pomocg innych $rodkéw niz wydanie
rozporzadzenia.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegélnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Sie¢ obszarow Natura 2000 zostala utworzona i objeta ochrong na obszarze calej Unii Europejskiej na podstawie
dyrektywy siedliskowej oraz dyrektywy ptasie;.

Kraje cztonkowskie Unii Europejskiej sg zobligowane do wdrozenia wlasciwych §rodkow, o ktdérych mowa w art. 3 1 4
ust. 1 i 2 dyrektywy ptasiej oraz 6 ust. 1 dyrektywy siedliskowej, celem wykonania zobowigzan wobec Unii
Europejskie;.

Ramy planow ochrony obszardéw sieci Natura 2000 sg jednolite w catej Unii Europejskiej i opierajg si¢ na nastepujacych,
kluczowych etapach prac: identyfikacja przedmiotow ochrony, ocena ich stanu ochrony, identyfikacja zagrozen,
okreslenie celow dziatan ochronnych, wskazanie dziatan ochronnych oraz potrzeb monitoringu stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych i gatunkow. Szczegdtowy tryb i zakres opracowania projektu planu ochrony okresla rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 30 marca 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla obszaru Natura 2000
(Dz. U. 22024 r. poz. 644).

4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrodlo Oddziatywanie
danych

Kazdy b.d. Zobowigzanie do respektowania sposoboéw gospodarowania
przebywajacy na dotyczacych poszczegolnych gatunkow, ich siedlisk
Obszarze bedacych przedmiotami ochrony na Obszarze.
Sprawujacy 2 wlasne Wzrost liczby obowiazkéw wynikajacych z przygotowania
nadzor nad i realizacji zadan ochronnych w jednostkach nadzorujacych
Obszarem, tj.: Obszar. Konieczno$é przestrzegania sposobow
Dyrektor Urzedu gospodarowania lub uzytkowania Obszaru, wynikajacych
Morskiego w z planu ochrony.
Gdyni i Dyrektor
Urzedu Morskiego
w Szczecinie
Podmioty b.d. wlasne W zakresie wykonywania dziatan ochronnych wynikajacych
wlasciwe do spraw z planu ochrony.
wydawania
decyzji
administracyjnych,
W tym
srodowiskowych,




dotyczacych

Obszaru

Minister wiasciwy | 1 wlasne W zakresie wykonywania dziatan ochronnych wynikajacych
ds. rybotéwstwa z planu ochrony.

Minister wlasciwy | 1 wlasne W zakresie = wykonywania  dzialan = ochronnych
do spraw wynikajacych z planu ochrony.

gospodarki

morskiej

Generalna 1 wlasne Mozliwo§¢ promowania Obszaru jako szczegoélnie
Dyrekcja Ochrony interesujacego pod wzgledem przyrodniczym.

Srodowiska

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikéw konsultacji

1. Zgodnie z art. 29 ust. 1 w zw. z art. 27a ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2026 r. poz. 13, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,uop”, Dyrektor Urzgdu Morskiego w Szczecinie oraz Dyrektor
Urzedu Morskiego w Gdyni, jako sprawujacy nadzor nad Obszarem, sporzadzili projekt rozporzadzenia oraz
brali udziat w kazdym z etapow prac legislacyjnych.

2. Obowigzek wynikajacy z art. 29 ust. 2 pkt 1 uop nie zostal wykonany, gdyz projektowane rozporzadzenie nie
dotyczy obszaru zarzadzanego przez Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe.

3. Projekt zostal uzgodniony z ministrem wlasciwym do spraw gospodarki morskiej, ktéry sprawuje nadzor nad
dziatalnoscig dyrektorow urzedow morskich.

4. Obowiagzek wynikajacy z art. 29 ust. 5 uop zostal zrealizowany przez podanie do publicznej wiadomosci
(zawiadomienie Dyrektora Urzedu Morskiego w Stupsku (obecnie w Szczecinie) z dnia 28 sierpnia 2018 r.)
informacji o przystapieniu do sporzadzania dokumentacji i projektu planu ochrony dla Obszaru. Pierwsze
spotkanie informacyjne miato miejsce w dniu 11.04.2019 r. w Stupsku. Zorganizowano ponadto 3 warsztaty oraz
spotkanie podsumowujace. Mialy one charakter bezposredni, a strony mialy mozliwo$¢ wnoszenia uwag
w formie ustnej i pisemnej. Zawiadomienia o konsultacjach rozsytane byly droga elektroniczng do wszystkich
zidentyfikowanych potencjalnie zainteresowanych Obszarem stron, instytucji, zrzeszen i organizacji. Wersje
robocze projektu rozporzadzenia byly rozsytane droga elektroniczng do 0sob oraz instytucji, ktoére podalty swoje
adresy poczty elektronicznej. Przestane uwagi zostaly przeanalizowane i w uzasadnionych przypadkach
wprowadzone do projektu rozporzadzenia. Pozostate uwagi nie zostaly uwzglednione, poniewaz wymagatyby
zmian projektu rozporzadzeniu wykraczajacych poza upowaznienie ustawowe, badz brak bylo podstaw
merytorycznych do ich uwzglednienia. Podczas catego procesu partycypacji przedstawiciele urzedow morskich
oraz wykonawcy dokumentacji projektowej odnosili si¢ do pytan stawianych przez uczestnikow spotkan oraz
omawiali wyniki wstepnego rozpatrzenia dotychczas ztozonych uwag i wnioskéw. W celach edukacyjnych
opracowano ponadto broszurg informacyjng zawierajgca najwazniejsze informacje o Obszarze. Podczas prac
zastosowano zasade partycypacji spotecznej w oparciu o ,,Metodologi¢ prowadzenia konsultacji spotecznych”
opracowang przez Centrum Koordynacji Projektow Srodowiskowych.

5. Obowiazek wynikajacy z art. 29 ust. 6 uop zostanie wykonany przez przeprowadzenie postgpowania z udziatem
spoteczenstwa na zasadach okreslonych w dziale IIl rozdziale 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670, z pdzn. zm.), tj. przez zapewnienie wszystkim
zainteresowanym osobom i podmiotom prawa do zapoznania si¢ z projektem planu ochrony oraz mozliwosci
zglaszania do niego uwag 1 wnioskow w ramach konsultacji spotecznych. Zgodnie z art. 39 ust. 1 ww. ustawy
projekt zostanie wytozony do publicznego wgladu na okres co najmniej 21 dni, w sposob, o ktorym mowa w art.
3 ust. 1 pkt 11 ww. ustawy.

W dalszym toku prac legislacyjnych projekt, zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowe;j
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2025 r. poz. 677, z p6zn. zm.) i § 52 uchwaly nr 190 Rady Ministrow z dnia
29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M. P. z 2026 r. poz. 404), zostanie udostepniony
w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy
Proces Legislacyjny, w celu umozliwienia zglaszania uwag oraz zainteresowania pracami nad przedmiotowym
projektem rozporzadzenia.

Projekt zostanie przekazany na 14 dni do konsultacji publicznych, o ktérych mowa w uchwale nr 190 Rady Ministréw
z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministréw, nastgpujagcym podmiotom:

1) Instytutowi Ochrony Przyrody PAN w Krakowie;
2) Klubowi Przyrodnikows;
3) Polskiemu Towarzystwu Ochrony Przyrody ,,Salamandra”;
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4) WWF Polska;

5) Instytutowi Ochrony Przyrody;
6) Fundacji ClientEarth Polska;

7) Centrum Prawa Ekologicznego;
8) Fundacji Greenpeace Polska;

9) Lidze Ochrony Przyrody.

Ponadto projekt rozporzadzenia zostanie przekazany do zaopiniowania, z terminem 14 dni na zgloszenie ewentualnych
uwag, do nastepujacych podmiotow:

1) Panstwowa Rada Ochrony Przyrody;

2) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku;
3) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie;
4) Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie;

5) Gloéwny Inspektor Rybotowstwa Morskiego.

Z uwagi na potozenie Obszaru i tre$¢ projektu rozporzadzenia, nie begdzie on podlegat opiniowaniu przez Komisje
Wspolng Rzadu i Samorzadu Terytorialnego zgodnie z ustawa z dnia 6 maja 2005 r. o Komisji Wspdlnej Rzadu i1
Samorzadu Terytorialnego oraz o przedstawicielach Rzeczypospolitej Polskiej w Komitecie Regionow Unii
Europejskiej (Dz. U. z 2024 r. poz. 949).

Z uwagi na zakres projektu, ktéry nie dotyczy problematyki praw i interesow zwigzkéw pracodawcow oraz zadan
zwigzkéw zawodowych, projekt nie bedzie podlegal opiniowaniu przez reprezentatywne organizacje pracodawcow
1 zwigzki zawodowe.

Projekt nie dotyczy takze spraw, o ktorych mowa w art. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o Radzie Dialogu Spotecznego i
innych instytucjach dialogu spotecznego (Dz. U. z 2026 r. poz. 836), dlatego nie bedzie podlegat opiniowaniu przez
Rade Dialogu Spotecznego.

Projekt nie wymaga przedstawienia wilasciwym instytucjom i organom Unii Europejskiej, w tym Europejskiemu
Bankowi Centralnemu, celem uzyskania opinii, dokonania powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia projektu.

Wyniki konsultacji publicznych i opiniowania zostanag omoéwione w raporcie z konsultacji zawierajacym zestawienie
przedstawionych stanowisk lub opinii i odniesienie si¢ do nich przez organ wnioskujacy, udostepnionym na stronie
Rzadowego Centrum Legislacji, w zaktadce Rzadowy Proces Legislacyjny.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zi]

0ol 1 2 3 4 5 6 7 8 9 | 10 L(‘ﬁ’ge
Dochody ogélem - - - - - - - - - - - -
budzet panstwa - - - - - - - - - - - -
JST - - - - - - - - - - - -
pozostate jednostki (oddzielnie) - - - - - - - - - - - -
Wydatki ogéltem -] 003 | 018 | 028 | 025 | 043 | 0,13 | 0,03 | 0,03 | 0,03 | 003 | 142
budzet panstwa - | 003 | 0,18 | 028 | 025 | 043 | 0,13 | 0,03 | 0,03 | 0,03 | 003 1,42
Ministerstwo wlasciwe ds. rybolowstwa - - 0,05 | 0,05 - - - - - - - 0,1
Urzad Morski w Gdyni - | 0,015 | 0,065 | 0,115 | 0,125 | 0,215 | 0,065 | 0,015 | 0,015 | 0,015 | 0,015 | 0,66
Urzad Morski w Szczecinie - | 0,015 | 0,065 | 0,115 | 0,125 | 0,215 | 0,065 | 0,015 | 0,015 | 0,015 | 0,015 | 0,66
Saldo ogéltem - | -0,03 | -0,18 | -0,28 | -0,25 | 0,43 | -0,13 | -0,03 | -0,03 | -0,03 | -0,03 | -1,42
budzet panstwa ~ | -0,03 | -0,18 | 0,28 | -025 | -0,43 | -0,13 | -0,03 | 0,03 | -0,03 | -0,03 | -1,42
JST - - - - - - - - - - - -
, Zrédtem finansowania zadan bedzie:
Zrodia . — Dbudzet panstwa w ramach wydatkow czesci budzetowej 21 — gospodarka morska (Urzad
finansowania Morski w Gdyni i Urzad Morski w Szczecinie),
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— budzet panstwa w ramach wydatkéow czeSci budzetowej 62 — rybolowstwo (minister
wlasciwy do spraw rybolowstwa).

Wydatki sektora finanso6w publicznych rozktadaja si¢ nastepujaco: Urzad Morski w Gdyni — 0,66

min zt, Urzad Morski w Szczecinie — 0,66 mln zt (wydatki na realizacj¢ zadan podzielone po

rowno pomiedzy te Instytucje), urzad obstugujacy ministra wtasciwego do spraw rybotowstwa —

0,1 min zt.

Czgs¢ kosztow poniesiona na poszczegélne dziatania na obecnym etapie jest trudna
do precyzyjnego oszacowania, poniewaz zalezy od przyjetej metodyki oraz zakresu realizacji.
Dotyczy to zwlaszcza badan uzupehiajacych stan wiedzy (dziatania nr 2 oraz 6—8 wskazane w
zataczniku nr 6 do projektowanego rozporzadzenia). Przewiduje si¢ mozliwos¢ wykorzystania
$rodkéw pomocowych Unii Europejskiej w ramach Funduszy Europejskich na Infrastrukture,
Klimat, Srodowisko 2021-2027. Czg$é przewidzianych dziatan, w tym dzialan administracyjnych
(np. dzialanie nr 1 wskazane w zalaczniku nr 6 do projektowanego rozporzadzenia), zostanie
zrealizowana bezkosztowo. Rozporzadzenie bedzie podstawa do ubiegania si¢ o dodatkowe
srodki z budzetu panstwa. Ich realizacja bedzie zlecana na zewnatrz w zakresie zaleznym od
decyzji samej jednostki realizujacej dane zadanie ochronne z planu ochrony.

Dodatkowe
informacje, w
tym wskazanie
zrodet danych i
przyjetych do
obliczen zatozen

Do obliczen wykorzystano szacowanie kosztow dziatan ochronnych dla utrzymania
lub odtworzenia wlasciwego stanu siedlisk przyrodniczych oraz gatunkoéw w granicach Obszaru,
bedace elementem Tabeli 14.1 Wykaz projektowanych dziatan ochronnych w obszarze Natura
2000 Lawica Stupska PLC990001 zawartej w dokumentacji przyrodniczej Obszaru (str. 206—
210), uzupelione na etapie aktualizacji projektowanego rozporzadzenia.

Uwzglednione koszty dotycza dziatan ochronnych wymienionych w zalgczniku nr 6
do projektowanego rozporzadzenia. W zalaczniku wskazano podmioty odpowiedzialne za
realizacje oraz sposob wykonania i zakres danego dzialania ochronnego. Koszty realizacji
niektérych zadan byly niemozliwe do precyzyjnego okreslenia na etapie sporzadzania planu
ochrony. Wydatki zaplanowano kierujac si¢ zasada przezornosci.

Ponizej przedstawiono wyjasnienie szacowanej wysokosci wydatkéw poszczegdlnych organow
1 podmiotow:

Urzad Morski w Gdyni i1 Urzad Morski w Szczecinie

Urzedy Morskie jako instytucje odpowiedzialne za przedmiotowy Obszar bgda ponosi¢ koszty
realizacji uzupehiajacych badan naukowych ukierunkowanych na rozpoznanie skali przylowu
(od 1 do 10 roku obowigzywania planu), diety (3 rok obowigzywania planu) i bazy pokarmowe;j
ptakéw (od 2 do 6 roku obowigzywania planu) oraz migracji ptakéw (4 rok obowigzywania
planu). Szacunkowa warto$¢ badan zostala podana na podstawie doswiadczen w prowadzeniu
podobnych dziatan.

Urzedy odpowiedzialne beda ponadto za podnoszenie $wiadomosci spotecznej w zakresie
ochrony siedlisk dennych (5 rok obowigzywania planu). Szacunkowy koszt zostal podany
na podstawie doswiadczen w prowadzeniu podobnych przedsigwzie¢.

Pozostale dziatania powigzane sa z dzialalno$cia statutowa urzedow w zakresie
wydawania/opiniowania decyzji administracyjnych np. realizacja dziatania polegajacego na
utrzymaniu swobodnego dolotu ptakow na zimowisko i droznosci korytarzy ekologicznych opiera
si¢ na wydawaniu wiasciwych decyzji administracyjnych obejmujacych wdrazanie rozwigzania
minimalizujacego negatywne oddziatywanie w postaci utrzymania parametru drozno$ci
korytarzy.

Natomiast precyzyjne oszacowanie kosztow w zakresie dziatania polegajacego na dostosowaniu
dziatan do aktualnych potrzeb i postepowaniu w przypadku zdarzen nadzwyczajnych nie jest
mozliwe, gdyz koszty te zalezne beda od czegstotliwosci wystgpowania i rodzaju zdarzen
nadzwyczajnych takich jak np. rozlewy olejowe.

Urzad obstugujacy ministra wlasciwego do spraw ryboldwstwa (obecnie Ministerstwo Rolnictwa

i Rozwoju Wsi)

Instytucja odpowiadaé¢ bedzie za realizacje dziatania w zakresie zmniejszenia skali zagrozenia
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utopienia ptakow w porzuconych/zgubionych narzedziach potowowych. Zatozona kwota 0,1 min
zostata oszacowana na podstawie podobnych projektow prowadzonych na polskich obszarach
morskich np. przez WWF Polska. Dziatanie zatozono do realizacji w 2 i 3 roku obowigzywania

planu.

7. Wplyw na konkurencyjno$é¢ gospodarki i przedsigbiorczos¢, w tym funkcjonowanie przedsigbiorcéw oraz
na rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w zycie zmian

0 1 2 3 5 10 Lqgcznie

(0-10)

W ujeciu
pieni¢znym

(w mln zt,

ceny state z ......

r.)

duze
przedsigbiorstwa

sektor mikro-,
matych i §rednich
przedsiebiorstw

rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe

osoby z
niepetnosprawnos$cia
oraz 0soby starsze

W ujeciu
niepieni¢znym

duze
przedsigbiorstwa

sektor mikro-,
matych i $rednich
przedsicbiorstw

brak

rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe

brak

osoby z
niepetnosprawnoscia
oraz 0soby starsze

brak

WSZyscy

Mozliwe wprowadzenie zmian sposobu gospodarowania zasobami
przyrody objetymi postanowieniami projektowanego rozporzadzenia.

Niemierzalne

Ochrona zasobow przyrodniczych powoduje wzrost stabilnosci
ekosystemow oraz korzystnie wptynie na wzmocnienie réznorodnosci
biologicznej, ktora przektada si¢ na jej uzytkowanie, w tym na walory
edukacyjne. Przez ochrong Obszaru zabezpieczone zostaja takze zasoby
geologiczne wystepujace na jego terenie.

Dodatkowe informacje, w tym
wskazanie zrodet danych i przyjetych do

obliczen zalozen

Projekt nie bedzie miat wplywu na konkurencyjno$¢ gospodarki

1 przedsigbiorczos¢, w tym funkcjonowanie przedsigbiorcow oraz na
rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe jak rowniez na sytuacje¢
ekonomiczng i spoleczng rodziny a takze osob niepetnosprawnych

i starszych.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

[ ] nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie
wymaganymi przez UE (szczegoly w odwroconej tabeli

zgodno$ci).

[ ] tak
[ ] nie

X] nie dotyczy

[ ] zmniejszenie liczby dokumentéw
[] zmniejszenie liczby procedur

X skrocenie czasu na zatatwienie sprawy

[ ]inne:

[] zwigkszenie liczby dokumentow

[ ] zwiekszenie liczby procedur

[] wydtuzenie czasu na zatatwienie sprawy

X inne: realizacja zadan wynikajaca z planu ochrony,
raportowanie oraz prowadzenie monitoringu dla wypekienia
zobowigzan wynikajacych z celow dyrektywy siedliskowej i
dyrektywy ptasie;.




Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich [ ]tak
elektronizacji. [ ] nie
X] nie dotyczy

Komentarz: Z uwagi na zawarto$¢ projektu (szczegbtowo omowiono w pkt 2) nie bedzie on miat wplywu na zmiang
obcigzen regulacyjnych, w tym obowigzkow informacyjnych. Niemniej jednak przyczyni si¢ do skrocenia czasu
na przeprowadzenie uzgodnien dokumentéw planistycznych (planu zagospodarowania przestrzennego obszaréw
morskich).

9. Wplyw na rynek pracy

Realizacja dziatan wynikajacych z ustanowienia planu ochrony skutkowaé¢ bedzie pobudzeniem na rynku pracy,
atakze tworzeniem nowych miejsc pracy, przede wszystkim w zakresie zatrudniania wykonawcow do prac
zwiazanych z realizacjg cze$ci zadan ochrony czynnej i prowadzenia monitoringu.

10. Wplyw na pozostale obszary

[X] srodowisko naturalne [ ] demografia [] informatyzacja
X sytuacja i rozwoj regionalny [] mienie panstwowe [ ] zdrowie

[ ] sady powszechne, administracyjne lub | [_] inne:

wojskowe

Podstawowym celem opracowania niniejszego projektu rozporzadzenia jest rozpoczecie realizacji
dziatan niezbednych dla skutecznej ochrony Obszaru. Projektowane rozporzadzenie moze miec
Omowienie posredni wptyw na rozwdj regionéw, poniewaz przyjete ustalenia pozwola na opracowanie
wplywu mozliwie najlepszych rozwigzan, ograniczajac do minimum negatywny wptyw na $rodowisko,
przyczyniajac si¢ tym samym do zrownowazonego rozwoju regiondw, tzn. rozwoju spotecznego i
gospodarczego gwarantujgcego zachowanie dziedzictwa przyrodniczego dla przysztych pokolen.

11. Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

Planowany termin wydania rozporzadzenia to II potowa 2026 r. Rozporzadzenie bedzie obowigzywato przez 20 lat,
zgodnie z art. 29 ust. 3 uop.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Ewaluacja bedzie prowadzona w oparciu o zroéznicowane zrddla danych: wyniki Panstwowego Monitoringu
Srodowiska, wyniki monitoringu realizacji dziatan ochronnych i stanu ochrony, wyniki inwentaryzacji prowadzonych
w ramach dedykowanych projektow oraz raporty generowane cyklicznie dla Komisji Europejskiej na podstawie art. 17
dyrektywy siedliskowej oraz art. 12 dyrektywy ptasiej. Wyniki monitoringu beda podstawg do sporzadzania
okresowego raportu o efektywnosci wdrazania planu ochrony. W przysztosci analiza raportow powinna by¢ waznym
zrodlem informacji do ewentualnych zmian w planie ochrony Obszaru.

Zastosowane zostang wskazniki wlasciwego stanu ochrony gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony, okreslone
w zalgczniku nr 7 do projektu rozporzadzenia.

Sposoby monitoringu realizacji dziatan ochronnych oraz ich skutkow zostaty okre§lone w zataczniku nr 8 do projektu
rozporzadzenia. Sposoby monitoringu stanu ochrony gatunkow bedacych przedmiotami ochrony zostaty okreslone
w zalgczniku nr 9 do projektu rozporzadzenia.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty Zrédlowe, badania, analizy itp.)

brak
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