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I. Informacje organizacyjne

Jednostka kontrolowana:

Kierownik jednostki kontrolowanej:

Zakres kontroli:

Podstawa prawna kontroli:

Data rozpoczecia i zakohczenia

Kontrolerzy:

Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie
w Bolestawcul

Justyna Zidtkowska - Dyrektor, w okresie od
1 maja 2023 r. do 25 maja 2026 .

(akta kontroli str. 3)
Szkolenie i kwalifikowanie kandydatéw do opieki
nad dzieckiem w rodzinnej pieczy zastepczej.
Dokonywanie oceny rodziny zastepczej
i prowadzacego rodzinny dom dziecka.
Dokonywanie oceny sytuacji dziecka w rodzinie
zastepczej oraz w rodzinnym domu dziecka.
Zgodnos¢ zatrudniania z wymogami
kwalifikacyjnymi.

Okres objety kontrolg od 1 maja 2023 r.
do 25 maja 2026 r.

Art. 186 ust. 1pkt 3 ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej2

Plan kontroli na | p6trocze 2026 r. zatwierdzony
przez Wojewode Dolnoslaskiego w dniu
22 grudnia 2025 r.

(w tym wskazanie planu kontroli)

Od 25 maja 2026 r. do 3 czerwca 2026 r.

1. Martyna Kwiecinska - inspektor wojewddzki,
upowaznienie nr 219 z dnia 24 kwietnia 2026 r.,
sygn. PS-NKWR.0030.219.2026.MK

2. Joanna Laskowska - inspektor wojewodzki,
upowaznienie nr 220 z dnia 24 kwietnia 2026 r.,
sygn. PS-NKWR.0030.220.2026.MK

(akta kontroli str. 8-9)

2zwanej w dalszej czesci niniejszego wystapienia pokontrolnego ,,ustawa” (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49 z p6zn zm.)



I1. Ocena kontrolowanej jednostki:

W zakresie dziatalnoSci jednostki podlegajgcej kontroli wydaje sie ocene pozytywng
pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci, a jej uzasadnieniem jest ustalony stan faktyczny
i prawny. Mozliwg przyczyng wystapienia nieprawidtowosci byto nieprzestrzeganie
obowigzujacych przepisow prawa, ktore wywotaty skutki w zakresie dziatalnosci
kontrolowanej jednostki.

I11. Ustalenia kontroli:

1 Zgodnie z art. 76 ust. 4 pkt 1 ustawy, do zadan organizatora rodzinnej pieczy zastepczej
nalezy prowadzenie naboru kandydatéw do petnienia funkcji rodziny zastepczej zawodowej,
rodziny zastepczej niezawodowej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka.

W ankiecie z dziatalnosci PCPR w okresie objetym kontrolg dyrektor wskazat, ze w ramach
naboru kandydatow do wyzej wymienionych form pieczy zastepczej podejmowano
nastepujace dziatania:

a) prowadzono strone internetowa poswiecong dziatalnosci Centrum, na ktérej w zaktadce
aktualnosci, zamieszczano informacje dotyczace naboru kandydatow do petnienia funkcji
rodziny zastepczej, a takze informacje o rozpoczetych i zakonczonych szkoleniach dla
kandydatow. Publikowano rowniez komunikaty dotyczace dni otwartych w PCPR, form
wsparcia kierowanych do funkcjonujacych rodzin zastepczych oraz kandydatow
do sprawowania rodzinnej pieczy zastepczej, jak réwniez materiaty informacyjne odnoszace
sie do tematyki rodzicielstwa zastepczego, w tym informacje o prowadzonych kampaniach
promujacych rodzinng piecze zastepcza;

b) ogtoszenia o naborze kandydatéw na rodziny zastepcze oraz informacje dotyczace
rodzicielstwa zastepczego byty cyklicznie zamieszczane na stronie internetowej Powiatu,
a takze za posrednictwem portalu informacyjnego i spotecznoSciowego w tym na profilu
Facebook;

c¢) rozpowszechniano materiaty informacyjne w formie plakatéw i ulotek dotyczacych naboru
na szkolenie dla kandydatéw do petnienia funkcji rodziny zastepczej zawodowej, rodziny
zastepczej niezawodowej oraz prowadzenia rodzinnego domu dziecka. Ustalono, ze dziatania
informacyjne i promocyjne prowadzone byly z wykorzystaniem roznych kanatow
komunikacji, w tym lokalnych mediéw, stron internetowych, prasy oraz portali
spotecznosciowych. Informacje o naborze i rodzicielstwie zastepczym udostepniano takze
w miejscach uzytecznos$ci publicznej, w szczegdlnoSci w sgdzie, przedszkolach, szkotach,

przychodniach lekarskich, urzedach gmin i miast, w starostwie powiatowym oraz



w placowkach opiekunczo-wychowawczych. Materialty promocyjne rozpowszechniano
ponadto w $rodkach komunikacji miejskiej, w centrach handlowych, w zaktadach pracy
i w punktach ustugowych. W dziatania informacyjne wigczano réwniez osrodki pomocy
spotecznej, organizacje pozarzadowe oraz parafie z terenu powiatu bolestawieckiego;

d) zorganizowano przed siedzibg PCPR w dniu 4 czerwca 2025 r. punkt informacyjny,
ktérego celem byto promowanie rodzicielstwa zastepczego oraz zachecanie mieszkancow
powiatu do zaangazowania sie w te forme opieki nad dzieckiem. Ponadto ustalono,
ze PCPR przystgpito do projektu pn. ,Rodzic na zastepstwo, mito$¢ na zawsze”,
ukierunkowanego na upowszechnianie idei rodzicielstwa zastepczego oraz pozyskiwanie
kandydatow do petnienia funkcji rodzin zastepczych. W dziataniach prowadzonych w ramach
projektu uczestniczyto kilkadziesiat instytucji, placowek i organizacji dziatajagcych na terenie
powiatu. Kampania skoncentrowana byta na promowaniu rodzicielstwa zastepczego
w przestrzeni publicznej, przy jednoczesnym podejmowaniu dziatan majacych na celu
poszukiwanie kandydatéw na rodziny zastepcze. Projekt obejmowat zaréwno tradycyjne
formy przekazu, takie jak plakaty, ulotki i baneiy, jak réwniez dziatania prowadzone
za posrednictwem medidw, w tym internetu i radia, gdzie publikowano spot reklamowy.
tacznie odnotowano 44 emisje spotu. Dziatania realizowane w ramach projektu zostaty
wsparte m.in. przez Starostwo Powiatowe, urzad gminy i miasta, szpital oraz dziatajaca przy
nim fundacje, a takze przez stowarzyszenia dziatajgce na rzecz rodzicow i dzieci. Informacje
o kampanii udostepniano takze za posrednictwem stron internetowych, prasy, radia oraz
innych kanatow informacyjnych;

e) prowadzono stale dziatania promocyjne w siedzibie Centrum i w jej bezposSrednim
otoczeniu. W oknach budynku Centrum, w miejscach widocznych dla os6b przechodzacych
w poblizu siedziby jednostki, umieszczono hasta promujace rodzicielstwo zastepcze wraz
z danymi teleadresowymi PCPR. Dodatkowo na schodach prowadzacych do siedziby
Centrum zamieszczono kolorowe naklejki z hastami promocyjnymi dotyczacymi rodzinnej
pieczy zastepczej. W siedzibie PCPR eksponowano rowniez roll-upy przedstawiajgce
tematyke rodzin zastepczych oraz informacje dotyczace oferty wsparcia i mozliwosci
zaangazowania sie w sprawowanie rodzinnej pieczy zastepczej. Ponadto w dniach
30 pazdziernika 2025 r. oraz 22 kwietnia 2026 r. w siedzibie Centrum zorganizowano dni
otwarte posSwiecone tematyce rodzicielstwa zastepczego. Z przedstawionych informacji
wynikato, ze podejmowane przez PCPR kampanie i dziatania promocyjne przyniosty

wymierne efekty w zakresie pozyskiwania kandydatéw do sprawowania rodzinnej pieczy



zastepczej. W 2025 roku pozyskano tacznie 12 kandydatéw do peinienia funkcji rodzin
zastepczych. Sposrdd nich 4 osoby zostaty zakwalifikowane i ukonczyty szkolenie dla rodzin
zastepczych niezawodowych. Ponadto w 2026 r. pozyskano kolejnych 8 kandydatow.
Na dzien kontroli osoby te pozostawaly w trakcie szkolenia przygotowujacego

do sprawowania rodzinnej pieczy zastepczej.
(akta kontroli str. 18-20, 71-75)

2. Zgodnie z art. 76 ust. 4 pkt 3 ustawy, do zadah organizatora rodzinnej pieczy zastepczej
nalezy organizowanie szkolen dla kandydatow do petnienia funkcji rodziny zastepczej
lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka. W okresie objetym kontrolg Centrum zapewniato
realizacje szkolen dla kandydatow do sprawowania rodzinnej pieczy zastepczej. Ustalono,
ze w tym czasie zorganizowano trzy szkolenia dla kandydatéw do petnienia funkcji rodziny
zastepczej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka. Pierwsze szkolenie realizowane byto
w okresie od 24 kwietnia 2025 r. do 31 maja 2025 r., drugie w okresie od 17 paZdziernika
2025 r. do 5 grudnia 2025 r. Trzecie szkolenie rozpoczeto sie 24 kwietnia 2026 r. i na dzien
kontroli pozostawato w trakcie realizacji. Planowany termin jego zakonczenia wyznaczono
na 13 czerwca 2026 r. Szkolenia prowadzone byly zgodnie z Programem Szkoleniowym
pn. ,,Rodzina”, licencjonowanym przez Stowarzyszenie Rodzin Adopcyjnych i Zastepczych
»ProFamilia” w Krakowie. Realizacje szkolenia zapewniato dwdch pracownikéw PCPR,
ktérzy posiadali uprawnienia do prowadzenia szkolen dla kandydatéw do petnienia funkcji

rodziny zastepczej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka.

(akta kontroli str. 24, 125)

3. W Swietle art. 44 ust. 2 i ust. 4 ustawy program szkolenia kandydatéw do petnienia funkcji
rodziny zastepczej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka wymaga zatwierdzenia
w drodze decyzji przez ministra wtasciwego do spraw rodziny na okres 5 lat. W toku kontroli
dyrektor PCPR ztozyt do akt kontroli kopie decyzji Nr 17/2023/RZ Ministra Rodziny
i Polityki Spotecznej z dnia 21 listopada 2023 r. w sprawie zatwierdzenia na okres 5 lat
programu szkolenia dla kandydatow do sprawowania pieczy zastepczej pn. ,,Rodzina”

dla kandydatéw do sprawowania pieczy zastepczej.
(akta kontroli str. 24)

4. Zarzadzeniem nr 1/2024 dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Bolestawcu
z dnia 3 stycznia 2024 r. wprowadzono procedure kwalifikacyjng dla kandydatéw
do petnienia funkcji rodziny zastepczej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka
w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w Bolestawcu. Procedura okre$lata sposéb

postepowania z osobami ubiegajgcymi sie o sprawowanie rodzinnej pieczy zastepczej, w tym



etap wstepnej kwalifikacji kandydatéw. Zgodnie z przyjeta procedurg kandydaci ubiegajacy
sie o petnienie funkcji rodziny zastepczej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka
zobowigzani byli do ztozenia wniosku o przeprowadzenie wstepnej kwalifikacji. W ramach
tego etapu PCPR dokonywato oceny spetniania przez kandydatow warunkéw okreslonych
w art. 42 ust. 1 - 4 ustawy. W dokumentacji kandydatéw gromadzono w szczegélnosci:
oSwiadczenia dotyczace wiadzy rodzicielskiej, obowigzku alimentacyjnego, zdolnoSci
do czynnoSci prawnych, zaswiadczenia lekarskie, opinie o predyspozycji i motywacji
do peinienia funkcji rodziny zastepczej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka,
oSwiadczenia o przebywaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, informacje z Rejestru
Sprawcow Przestepstw na Tle Seksualnym 2z dostepem ograniczonym, informacje
z Krajowego Rejestru Karnego, dokumenty dotyczace dochodéw oraz analize sytuacji
osobistej, rodzinnej i majgtkowej kandydatow.

Zgodnie z art. 42 ust. 1 - 3 ustawy w okresie objetym kontrolg PCPR przeprowadzito
czynnosci zwigzane z analiza sytuacji osobistej, rodzinnej i majatkowej kandydatéw
do petnienia funkcji rodziny zastepczej lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka.
Z dokumentacji wynikato, ze procedurg kwalifikacyjng objeto poczatkowo 32 osoby,
natomiast w toku prowadzonych czynnosci 2 osoby zrezygnowaly z dalszego udziatu
we wstepnej kwalifikacji. Ostatecznie analize sytuacji rodzinnej, osobistej i majatkowej
na potrzeby wstepnej kwalifikacji przeprowadzono wobec 30 os6b. W trzech przypadkach
badania pedagogiczne nie zostaly przeprowadzone. Dotyczylo to 2 o0s6b pozostajacych
w zwigzku matzenskim, wobec ktorych przeprowadzono analize sytuacji osobistej, rodzinnej
i majatkowej, jednak w toku kwalifikacji dziecko, ktére przebywato u kandydatéw
na podstawie postanowienia sadu, powr6cito do matki biologicznej. W drugim przypadku
dziecko przebywato juz u kandydata w rodzinie zastepczej, jednak kandydat ztozyt
osSwiadczenie o rezygnacji z badan pedagogicznych i szkolenia z uwagi na swojg sytuacje
osobistg. Wstepng kwalifikacje, o ktérej mowa w art. 43 ust. 1 ustawy, wydano wobec 30
0s06b, w tym réwniez wobec 3 os6b, ktére nie przystapity do badan pedagogicznych lub
zrezygnowaty z udzialu w szkoleniu. Sposréd 30 oséb, wobec ktéiych wydano wstepng
kwalifikacje do proby kontrolnej wybrano 10 akt kandydatow. W pieciu sprawach dziecko
byto juz umieszczone w rodzinie na podstawie postanowienia sadu przed przeprowadzeniem
wstepnej kwalifikacji. W trzech sprawach czynnosci PCPR byly poprzedzone wystgpieniem
sagdu o wydanie opinii dotyczacej kandydatow lub rodziny, przy czym dziecko nie byto

umieszczone w danej rodzinie. W dwoch sprawach kandydaci ztozyli wniosek



0 przeprowadzenie wstepnej kwalifikacji bez wcze$niejszego umieszczenia dziecka
w rodzinie oraz bez uprzedniego wystapienia sadu o opinie. Na podstawie analizy 10 akt
kandydatow ustalono, ze we wszystkich badanych przypadkach wstepna kwalifikacja zostata
wydana w terminie miesigca od dnia ztozenia wniosku o jej przeprowadzenie. Jednocze$nie
stwierdzono, ze w 3 z 10 przypadkow w dokumentacji wstepnej kwalifikacji nie wskazano
terminu jej waznos$ci. Art. 43 ust. 1 ustawy stanowi, ze pozytywna wstepna kwalifikacja jest
wazna przez okres 2 lat od dnia jej przeprowadzenia. W zwigzku z powyzszym
w dokumentach potwierdzajagcych wydanie wstepnej kwalifikacji zasadnym jest zawieranie
informacji w przedmiotowym zakresie. Na podstawie analizowanej dokumentacji ustalono,
ze zgodnie z art. 43 ust. 1-2 ustawy organizator sporzgdzat dokument potwierdzajgcy
dokonanie wstepnej kwalifikacji jako zatgcznik do dokumentu pn. ,,Protokét z posiedzenia
zespotu do spraw rodzinnej pieczy zastepczej w sprawie dokonania wstepnej kwalifikacji
1 spetniania warunkow przez kandydata do peinienia funkcji rodziny zastepczej”, w ktoiym
wskazywano, ze kandydaci spetniajg wszystkie warunki okresSlone w art. 42 ustawy.
Dokument wstepnej kwalifikacji zawierat date jej przeprowadzenia, wskazanie, czy byta ona
pozytywna lub negatywna oraz wydawany byt kandydatom w formie pisemnej, w postaci
papierowej. Jednoczesnie analiza dokumentacji wykazata, ze na etapie wstepnej kwalifikacji
nie dokumentowano oceny spetniania przez kandydatéw warunku dawania rekojmi
nalezytego sprawowania pieczy zastepczej, co stanowi nieprawidtowo$¢. Dodatkowo
odnotowano, ze we wszystkich przypadkach objetych préba kontrolng opinie pedagogiczne
byty sporzadzane réwniez po wydaniu wstepnej kwalifikacji, co stanowi nieprawidtowosé
w zakresie przestrzegania art. 76 ust. 4 pkt 13 ustawy.

W okresie objetym kontrolg w wyniku przeprowadzonej procedury wstepnej kwalifikacji
wydano pozytywna wstepng kwalifikacje wobec 30 os6b, natomiast nie wydano Zzadnej
negatywnej. Po wydaniu wstepnej kwalifikacji kandydaci sktadali formularz zgtoszeniowy
na szkolenie. Do formularza zgtoszeniowego zgodnie z procedura obowigzujacg w PCPR
wymagano dotgczenia dodatkowych dokumentow, w tym: zaswiadczenia lekarza psychiatiy,
potwierdzenie zameldowania, zaswiadczenia o zatrudnieniu i dochodach za okres 3 miesiecy,
aktu matzenstwa lub aktu urodzenia, co najmniej dwdch referencji ze Srodowiska oraz
indywidualnego zyciorysu kandydata. Na tym etapie przeprowadzane byly rowniez badania
pedagogiczne, po ktdiych pedagog sporzadzat opinie pedagogiczng dotyczacg kandydata.
Oznacza to, ze dokumenty dotyczace oceny rekojmi nalezytego sprawowania pieczy

zastepczej, jak rowniez opinia pedagogiczna, byty pozyskiwane dopiero na etapie zgtoszenia
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kandydata na szkolenie, a wiec po wydaniu wstepnej kwalifikacji. Tymczasem
w dokumentach wstepnej kwalifikacji wskazywano, ze kandydaci spetniajg warunki
okreslone w art. 42 ustawy mimo, ze na tym etapie nie udokumentowano spetniania warunku
dawania rekojmi nalezytego sprawowania pieczy zastepczej oraz nie przeprowadzono badan
pedagogicznych. Ustalono, ze po wydaniu wstepnej kwalifikacji i ztozeniu przez kandydatéw
formularza zgtoszeniowego Centrum kierowato pisma informujgce o zakwalifikowaniu
i skierowaniu do udziatu w szkoleniu dla kandydatow do petnienia funkcji rodziny zastepczej
oraz prowadzacego rodzinny dom dziecka. W pismach tych wskazywano termin szkolenia
oraz miejsce odbycia praktyk. Sposrod 10 kandydatéw objetych prébag kontrolng 8 o0séb
ztozyto formularze zgtoszeniowe na szkolenie wraz z dokumentami wymaganymi procedurg
wewnetrzng (dwie osoby zrezygnowaty z dalszej procedury). W kazdym badanym przypadku
szkolenie zostatlo zorganizowane z zachowaniem ustawowego terminu, tj. w terminie
3 miesiecy od dnia ztozenia przez kandydata wniosku o szkolenie, zgodnie z art. 43 ust. 8
ustawy. Na dzien kontroli 4 osoby pozostawaly w trakcie szkolenia, natomiast pozostate
osoby ukoniczyly je i otrzymaly Swiadectwa ukonczenia szkolenia, o ktorym mowa w art. 44
ust. 1ustawy. Osoby te odbyly réwniez wymagane praktyki. Wobec os6b z préby kontrolnej,
ktore ukonczyty szkolenie, na dzien kontroli nie wydano zaswiadczen kwalifikacyjnych,
poniewaz nie ztozyly one wnioskéw o ich wydanie. W okresie objetym kontrolg wnioski
0 wydanie zaswiadczenia kwalifikacyjnego ztozyly cztery osoby spoza grupy kontrolnej.
Posiadaty one S$wiadectwa ukonczenia szkolenia wydane w latach wczes$niejszych.
Przed wydaniem zaswiadczen kwalifikacyjnych PCPR przeprowadzito wobec tych oséb
analize sytuacji osobistej, rodzinnej i majgtkowej oraz zgromadzito aktualne dokumenty
potwierdzajace speinianie warunkéw z art. 42 ustawy. Czynnosci te stuzyly aktualizacji
danych kandydatow przed wydaniem zaswiadczenia kwalifikacyjnego. W toku kontroli
zweryfikowano zaswiadczenia kwalifikacyjne wydane osobom, ktore ztozyty wnioski o ich
wydanie. Ustalono ze zaSwiadczenia zawieraly elementy zgodne z wzorem okreslonym
w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 19 wrze$nia 2023 r. w sprawie
wzoru zaswiadczenia kwalifikacyjnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 2052). W treSci zaswiadczen
w czeSci dotyczacej opinii wskazano jednak, ze zostaty one wydane na podstawie
przeprowadzonej analizy, o ktérej mowa w art. 42 ust. 7 ustawy oraz zgromadzonych
dokumentow, a w szczegdlnoSci opinii psychologicznej, natomiast w tresci zaswiadczen nie

wskazano opinii pedagogicznej. Z uwagi na powyzsze w treSci zaSwiadczen



kwalifikacyjnych, nalezy wskazywac peiny zakres dokumentacji stanowigcej podstawe ich

wydania, w tym opinie pedagogiczna.
(akta kontroli str. 21-26, 57-67, 76-140)

5. W Swietle art. 76 ust. 4 pkt 12 ustawy do zadar organizatora rodzinnej pieczy zastepczej
nalezy prowadzenie dziatalnoSci diagnostyczno-konsultacyjnej, ktorej celem jest
pozyskiwanie, szkolenie i kwalifikowanie 0s6b zgtaszajgcych gotowosSC do petnienia funkcji
rodziny zastepczej zawodowej, rodziny zastepczej niezawodowej oraz prowadzenia
rodzinnego domu dziecka, a takze szkolenie i wspieranie psychologiczno-pedagogiczne oséb
sprawujacych rodzinng piecze zastepczg oraz rodzicOw dzieci objetych ta piecza.
W okresie objetym kontrol3 PCPR zapewniato wsparcie psychologiczne rodzinom
zastepczym, dzieciom umieszczonym w rodzinnej pieczy zastepczej oraz rodzicom
biologicznym dzieci przebywajacych w pieczy. Pomoc psychologiczng $wiadczyto dwéch
psychologow, ktérzy prowadzili konsultacje w siedzibie PCPR. Wsparcie obejmowato
w szczego6lnosci indywidualne konsultacje dla rodzin zastepczych, spotkania o charakterze
psychologiczno-edukacyjnym ukierunkowane na poszerzanie kompetencji wychowawczych,
a takze specjalistyczne konsultacje dla dzieci. W razie potrzeby psycholodzy udzielali
rowniez porad i konsultacji w miejscu zamieszkania rodziny zastepczej oraz w szczegdlnych
przypadkach np. trudnosci komunikacyjnych, trudnej sytuacji rodzinnej albo wystgpienia
sytuacji kryzysowej. PCPR organizowato takze wsparcie psychologiczne dla dzieci
po kontaktach z rodzing biologiczng, w szczeg6lnosci w sytuacjach wymagajacych
omowienia przezy¢ dziecka, oceny jego funkcjonowania oraz udzielenia wsparcia w radzeniu
sobie z emocjami po spotkaniach z rodzicami lub innymi cztonkami rodziny (w okresie
objetym kontrolg udzielono jednego wsparcia w powyzszym zakresie).
W kontrolowanym okresie prowadzone byty rowniez grupy wsparcia dla oséb sprawujacych
rodzinng piecze zastepczg, w tym dla rodzin zastepczych spokrewnionych, niezawodowych,
zawodowych oraz prowadzacych rodzinne domy dziecka. Spotkania w nizej wymienionych
terminach prowadzone byly przez psychologa zatrudnionego w Centrum i stuzyly wymianie
doswiadczen, omdwieniu trudnosci wystepujacych w codziennym sprawowaniu opieki nad
dzie¢mi oraz wzmacnianiu kompetencji opiekuriczo - wychowawczych rodzin.

* 11.06.2025 r. ,,Emocje w konflikcie” - uczestniczyto 7 osob;

e 29.09.2025 r. ,Kontakty dziecka z rodzicem biologicznym - jak wspiera¢ dziecko

w budowaniu bezpiecznych relacji, ajednocze$nie chronié¢ przed rozczarowaniem” -

wzieto udziat 9 osdéb;



e 30.10.2025 r. ,,Samobdjstwa wsrdd dzieci i miodziezy - rola rodziny zastepczej
w profilaktyce i wsparciu” - uczestniczyto 5 0s6b;

» 26.01.2026 r. ,Emocje opiekuna, jak je przezywa i czy ma prawo tak sie czuc?” -

wzieto udziat 5 oséb;

e 25.02.2026 r. ,,Higiena psychiczna opiekunéw zastepczych” - uczestniczyty 4 osoby;

e 13.05.2026 r. ,Emocje i codzienno$¢ - co mnie ostathnio zmeczyto jako opiekuna?

Jak nie zgubi¢ siebie w chaosie obowigzkow?” - wzietly udziat 3 osoby.

Ponadto organizowano oddziatywania grupowe, w tym warsztaty umiejetnosci
wychowawczych, skierowane do rodzicow biologicznych dzieci przebywajacych w pieczy
zastepczej, w tym rodzicow objetych nadzorem Kkuratorskim (5 spotkan). Warsztaty
prowadzone byly przez psychologa i miaty na celu rozwijanie wiasSciwych postaw
rodzicielskich, promowanie dobrych praktyk wychowawczych oraz wzmacnianie
umiejetnosci niezbednych do prawidtlowego sprawowania opieki nad dzieckiem.
W warsztatach uczestniczyto 11 rodzicow biologicznych. Ustalono réwniez, ze PCPR
zapewniato rodzinom zastepczym poradnictwo pedagogiczne prowadzone przez
koordynatorow rodzinnej pieczy zastepczej. Poradnictwo to realizowane bylo zaréwno
w siedzibie Centrum, jak i w miejscu zamieszkania rodzin zastepczych.

W ramach udzielanego rodzinom wsparcia psycholodzy wspétpracowali z koordynatorami
rodzinnej pieczy zastepczej, a koordynatorzy kontaktowali sie z pedagogami szkolnymi oraz
wychowawcami dzieci w celu rozeznania sytuacji dziecka, jego funkcjonowania
w Srodowisku szkolnym i rowieSniczym oraz ustalenia ewentualnych potrzeb w zakresie
dalszego wsparcia. PCPR wspotpracowato réwniez z Osrodkiem Srodowiskowej Opieki
Psychologicznej i Psychoterapeutycznej dla Dzieci i Mtodziezy przy Wojewddzkim Szpitalu
dla Psychicznie i Nerwowo Chorych w Bolestawcu. W ramach tej wspotpracy do specjalistow
skierowano 17 wychowankdw przebywajacych w rodzinach zastepczych. Centrum korzystato
takze ze wsparcia w zakresie poszukiwania specjalistéw, w tym specjalistow zajmujacych
sie problematyka uzaleznien.

Kandydaci do petnienia funkcji rodziny zastepczej, z chwilg ztozenia wnioskéw o dokonanie
wstepnej kwalifikacji, podejmowali wspétprace z pedagogiem i psychologiem organizatora
rodzinnej pieczy zastepczej. Pedagog przeprowadzat badania pedagogiczne na podstawie
analizy wniosku i dokumentacji ztozonej w PCPR przez kandydatéw oraz z zastosowaniem
rozmowy kierowanej, obserwacji i Kwestionariusza Postaw Rodzicielskich M. Ziemskiej.

Jednoczes$nie w ramach dziatalnosci diagnostyczno-konsultacyjnej prowadzone byty badania



psychologiczne. Dobdr metod i narzedzi diagnostycznych uzalezniony byt od informacji
uzyskanych w trakcie wywiadu psychologicznego, obserwacji osoby badanej oraz analizy
dostepnej dokumentacji. Podstawe procesu diagnostycznego stanowit wywiad psychologiczny
potaczony z obserwacjg oraz analiza dokumentéw dotyczacych osoby objetej badaniem.
W przypadku zaobserwowania trudnosci lub nieprawidtowosSci w sferze poznawczej
wykorzystywano dodatkowo narzedzia stuzace ocenie funkcjonowania poznawczego, w tym
Test Pamieci Wzrokowej Bentona, wybrane podskale testu WAIS-R oraz narzedzia kliniczne
stosowane w diagnostyce neuropsychologicznej. W razie potrzeby badania poszerzano takze
0 narzedzia umozliwiajgce ocene cech osobowosci, w tym NEO-PI-R oraz MMPI-II.
W sytuacjach wymagajacych pogtebienia diagnozy w zakresie kontroli zachowania
1 impulsywnos$ci stosowano rowniez Kwestionariusz Impulsywnosci IVE. Zakres badania
psychologicznego byt dostosowywany do indywidualnej sytuacji osoby badanej, zgtaszanych

trudnosci oraz celu prowadzonej diagnozy.
(akta kontroli str. 22-23)

6. W Swietle art. 38d ustawy starosta bolestawiecki prowadzit za posrednictwem organizatora
rodzinnej pieczy zastepczej Centralny Rejestr Pieczy Zastepczej, ktory zostat utworzony
przez ministra wtasciwego do spraw rodziny, obejmujacy m.in. wykaz os6b posiadajgcych
pozytywng albo negatywnag wstepng kwalifikacje do petnienia funkcji rodziny zastepczej
lub prowadzenia rodzinnego domu dziecka. W rejestrze gromadzone byty rowniez dane
dotyczace kandydatow zakwalifikowanych do petnienia funkcji rodziny zastepczej
lub do prowadzenia rodzinnego domu dziecka. W toku kontroli ustalono, ze dostep
do Centralnego Rejestru Pieczy Zastepczej posiadato tgcznie 12 pracownikéw PCPR, w tym
dyrektor Centrum. Upowaznienia do korzystania z rejestru zostaly wydane przez staroste

bolestawieckiego na wniosek dyrektora PCPR, w trybie art. 38d ust. 11 ustawy.
(akta kontroli str. 68-70)

7. Na terenie powiatu bolestawieckiego, w okresie od 1 maja 2025 r. do 25 maja 2026 r.,
w rdéznych formach rodzinnej pieczy zastepczej umieszczonych byto 236 dzieci, w tym:
20 dzieci w rodzinnych domach dziecka, 147 dzieci w rodzinach zastepczych
spokrewnionych, 60 dzieci w rodzinach zastepczych niezawodowych oraz 9 dzieci
w rodzinach zastepczych zawodowych.

W celu oceny prawidtowosci realizacji przez organizatora rodzinnej pieczy zastepczej zadan
dotyczacych dokonywania ocen sytuacji dzieci, o ktérych mowa w art. 129, art. 130 i art. 131
ustawy, kontroli poddano dokumentacje losowo wybranej grupy 10 wychowankow

umieszczonych w rodzinnej pieczy zastepczej. Na podstawie powyzszej grupy kontrolnej



potwierdzono w szczegdlnosci terminowo$¢ i prawidtowo$¢ podejmowanych dziatan
z obowiazujacymi przepisami prawa. W wyniku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych
ustalono co nastepuje:

a) terminy dokonywania ocen sytuacji dziecka byly uzaleznione od wieku oraz daty jego
faktycznego umieszczenia w rodzinnej pieczy zastepczej. We wszystkich badanych
przypadkach oceny sytuacji dziecka, w tym pierwsze oraz kolejne oceny byty dokonywane
z zachowaniem terminu wynikajacego z art. 131 ustawy;

b) we wszystkich przypadkach objetych probg kontrolng dokonywano ocen sytuacji dzieci
umieszczonych w rodzinnej pieczy zastepczej w celu ustalenia aktualnej sytuacji dziecka oraz
jego sytuacji rodzinnej a takze analizy stosowanych metod pracy z dzieckiem i rodzing,
w tym potrzeby modyfikowania planu pomocy dziecku. W ramach dokonywanych ocen
uwzgledniano réwniez kwestie zwigzane z monitorowaniem sytuacji dzieci posiadajacych
uregulowang sytuacje prawng umozliwiajagcg przysposobienie, ocene stanu zdrowia dziecka,
jego aktualnych potrzeb, a takze oceniano zasadno$¢ dalszego pobytu dziecka w pieczy
zastepczej. Ponadto oceny sytuacji dziecka stuzyly ustaleniu czy zachodzi potrzeba
poinfonnowania sadu o konieczno$ci umieszczenia dziecka w placéwce dziatajacej
na podstawie przepisow o dziatalnosci leczniczej lub przepisow o pomocy spotecznej;

¢) w toku kontroli na podstawie dokumentacji 10 dzieci objetych préba kontrolng ustalono,
ze oceny sytuacji dziecka byty dokonywane na posiedzeniach z udziatem rodzin zastepczych.
Kazdorazowo w posiedzeniach uczestniczyt rbwniez koordynator rodzinnej pieczy zastepczej.
W zakresie udziatu pedagoga ustalono, ze w 4 z 10 badanych przypadkéw w posiedzeniach
uczestniczyt pedagog szkolny. W pozostatych 6 przypadkach nie stwierdzono udziatu
pedagoga w posiedzeniach dotyczacych oceny sytuacji dziecka. Z wyjasnien dyrektora
Centrum wynikato, ze pedagog S$wiadczyt ustugi na rzecz PCPR na podstawie umowy
zlecenia, jednak zakres tej umowy nie obejmowat udziatlu w posiedzeniach dotyczacych
oceny sytuacji dziecka. Nastepnie w kwestii udziatu psychologa ustalono, ze w zadnym z 10
badanych przypadkéw w posiedzeniu dotyczacym oceny sytuacji dziecka nie uczestniczyt
psycholog, zarbwno zatrudniony w PCPR, jak i psycholog szkolny. Analogicznie do sytuacji
dotyczacej pedagoga, z wyjasnien wynikato, ze psycholog zatrudniony w PCPR na podstawie
umowy zlecenia wykonywat zadania zwigzane m.in. ze wstepng kwalifikacjg kandydatow,
prowadzeniem badan oraz poradnictwem, natomiast zakres umowy nie obejmowat udziat
w posiedzeniach dotyczacych oceny sytuacji dziecka. Brak udziatu pedagoga oraz psychologa

na posiedzeniach, o ktorych mowa w art. 130 ust. 1 ustawy, stanowi nieprawidtowosc.
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W odniesieniu do udziatu wiaSciwego asystenta rodziny ustalono, ze PCPR przed
posiedzeniami zwracato sie do wiasciwych osrodkéw pomocy spotecznej o informacje
dotyczace sytuacji rodziny biologicznej dziecka, najczesciej na potrzeby sporzgdzania albo
aktualizacji planu pomocy dziecku. Dyrektor Centrum ztozyt do akt kontroli o$wiadczenie,
iz PCPR uzyskuje informacje dotyczace rodziny biologicznej przede wszystkim
od wiasciwych osrodkdw pomocy spotecznej, z ktérymi pracownicy Centrum kontaktujg sie
telefonicznie lub osobiscie po otrzymaniu postanowienia sadu o0 umieszczeniu dziecka
w pieczy zastepczej. Wskazano roéwniez, ze informacje dotyczace pracy z rodzing
przekazywane byly przez kuratorow sgdowych oraz inne instytucje pracujace z rodzing
dziecka. Z wyjasnien dyrektora wynikato ponadto, ze informacje dotyczace objecia rodziny
wsparciem asystenta rodziny byly odpowiedzig na wnioski PCPR. Kierowane zapytania nie
zawsze obejmowaty ustalenia czy z rodzing biologiczng dziecka prowadzona jest praca przez
asystenta rodziny lub pracownika socjalnego. Informacje znajdujace sie¢ w czesci akt miaty
charakter archiwalny lub nie odnosity sie do biezacej oceny sytuacji dziecka.
Z przedstawionej dokumentacji nie wynikato, aby pozyskiwano aktualne informacje o tym,
czy z rodzicami biologicznymi wspoétpracuje asystent rodziny. Wobec powyzszego ustalono,
ze asystent rodziny nie uczestniczyt w posiedzeniach dotyczacych oceny sytuacji dziecka,
co stanowi nieprawidtowos¢. W odniesieniu do udziatu rodzicow biologicznych ustalono,
ze w przypadkach, w ktorych rodzice nie byli pozbawieni wiladzy rodzicielskiej, byli oni
zapraszani do udziatu w posiedzeniach dotyczacych oceny sytuacji dziecka. W zakresie
udziatu przedstawiciela osrodka adopcyjnego ustalono, ze w przypadkach, w ktérych dziecko
byto zgtoszone do o$rodka adopcyjnego, zapraszano przedstawiciela na posiedzenie
dotyczace oceny sytuacji dziecka. W trakcie kontroli ustalono, ze PCPR dokumentowato
dokonywanie ocen sytuacji dzieci umieszczonych w rodzinnej pieczy zastepczej
na wewnetrznym druku organizatora rodzinnej pieczy zastepczej pn. ,,Okresowa ocena
sytuacji dziecka umieszczonego w rodzinnej pieczy zastepczejZastosowane nazewnictwo
dokumentu wymaga uporzadkowania, poniewaz okreSlenie ,okresowa ocena sytuacji
dziecka” wiasciwe jest dla dokumentacji prowadzonej w placowkach opiekuniczo-
wychowawczych na podstawie art. 138 ust. 1 ustawy. Natomiast w odniesieniu do dzieci
umieszczonych w rodzinnej pieczy zastepczej postugiwac nalezy sie okresleniem ,0cena
sytuacji dziecka” w mysl art. 128 pkt 1 ustawy. Do oceny dotgczony byt protokdt
z posiedzenia zawierajagcy m.in. informacje dotyczace aktualnej sytuacji dziecka. Protokot

zawierat réwniez podpisy 0s6b uczestniczacych w posiedzeniu. Analiza dokumentacji
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wykazata, ze w 9 badanych przypadkach zapis dotyczacy zasadnosci dalszego pobytu dziecka
w pieczy zastepczej zostat ujety w sposob niespojny. Wskazywano, iz: ,,Na podstawie
dokonanej oceny sytuacji dziecka umieszczonego w rodzinie zastepczej oraz sytuacji rodzinnej
dziecka PCPR jako organizator rodzinnej pieczy zastepczej stwierdza, ze istnieje zasadnosé
dalszego pobytu dziecka w rodzinie zastepczej”, przy czym zapis ten formutowat koordynator
rodzinnej pieczy zastepczej w czeSci stanowigcej zalgcznik do oceny sytuacji dziecka.
W jednym przypadku zapis zostat sformutowany prawidtowo. Nalezy wskazaé, ze oceny
sytuacji dziecka dokonuje organizator rodzinnej pieczy zastepczej, a po jej dokonaniu
formutuje opinie dotyczacg =zasadnosci dalszego pobytu w pieczy zastepczej.
Powyzszy spos6b  dokumentowania powoduje rozbiezno$¢ miedzy  ustawowymi
kompetencjami organizatora rodzinnej pieczy zastepczej, a treScig stosowanego zapisu,
w ktdrym stanowisko organizatora zamieszczano w czeSci przypisanej koordynatorowi.
Wymaga to uporzadkowania stosowanych wzoréw dokumentéw w taki sposob,
aby jednoznacznie rozdzielat ustalenia i opinie koordynatora rodzinnej pieczy zastepczej
od opinii organizatora rodzinnej pieczy zastepczej sformutowanej na podstawie art. 131 ust. 2
ustawy;

d) przedtozona w trakcie kontroli dokumentacja potwierdzita, ze w kazdym badanym
przypadku po dokonaniu oceny sytuacji dziecka organizator rodzinnej pieczy zastepczej
formutowat pisemng opinie dotyczacg zasadnosci dalszego pobytu dziecka w pieczy
zastepczej. Ustalono, iz opinie te byly przekazywane niezwtocznie do wiasciwego sadu
rejonowego. W przypadku dzieci zakwalifikowanych do przysposobienia opinia byta

przekazywana rowniez do wiasciwego osrodka adopcyjnego.
(akta kontroli str. 28-36, 141-172)

11. W okresie objetym kontrolg na terenie powiatu bolestawieckiego funkcjonowato tgcznie
159 rodzin petnigcych rozne formy rodzinnej pieczy zastepczej (matzonkowie oraz osoby
nie pozostajagce w zwigzkach maitzenskich). Wsrdéd rodzinnych form pieczy zastepczej
funkcjonujgcych na terenie powiatu bolestawieckiego byto: 97 rodzin zastepczych
spokrewnionych, 57 rodzin zastepczych niezawodowych, 3 rodziny zastepcze zawodowe oraz
2 rodzinne domy dziecka. Art. 132 ustawy wskazuje, ze organizator rodzinnej pieczy
zastepczej dokonuje oceny rodziny zastepczej oraz prowadzgcego rodzinny dom dziecka pod
wzgledem predyspozycji do petnienia powierzonej funkcji oraz jakosci wykonywanej pracy.
Na podstawie przedtozonego wykazu rodzin zastepczych spokrewnionych, niezawodowych,
zawodowych oraz prowadzacych rodzinny dom dziecka funkcjonujacych na terenie powiatu

bolestawieckiego w celu weryfikacji prawidtowosci realizacji tego zadania analizie poddano
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dokumentacje losowych wybranych akt 10 rodzin zastepczych oraz prowadzacych rodzinny
dom dziecka. W wyniku przeprowadzonych czynnos$ci kontrolnych ustalono co nastepuje:

a) w zakresie terminowosci dokonywania ocen rodzin zastepczych oraz prowadzacych
rodzinny dom dziecka ustalono, ze organizator rodzinnej pieczy zastepczej dokonywat ocen
podmiotdw rodzinnej pieczy zastepczej z zachowaniem terminéw okreSlonych w art. 134
ust. 1i ust. 2 ustawy. Analizie poddano tgcznie 17 ocen znajdujacych sie w aktach 10 rodzin
zastepczych i prowadzgcych rodzinne domy dziecka. Na podstawie badanej dokumentacji
stwierdzono, ze pierwsze oceny zostaty dokonane nie poOzniej niz przed uptywem roku
od umieszczenia pierwszego dziecka w danej rodzinie zastepczej albo w rodzinnym domu
dziecka. Ustalono réwniez, ze kolejne oceny byly sporzadzone terminowo, tj. druga ocena
byta dokonywana po uptywie roku od dokonania pierwszej oceny, natomiast trzecia i kolejne
oceny byly przeprowadzane nie rzadziej niz co 3 lata. Ponadto organizator rodzinnej pieczy
zastepczej pisemnie informowat rodziny zastepcze oraz prowadzacych rodzinne domy
dziecka o terminie przedmiotowych ocen;

b) w zakresie dokonywania oceny rodziny zastepczej oraz prowadzgcego rodzinny dom
dziecka pod wzgledem predyspozycji do petnienia powierzonej funkcji oraz jakosci
wykonywanej pracy na podstawie art. 132 ustawy ustalono, ze PCPR postugiwat
sie wewnetrzng dokumentacjg organizatora rodzinnej pieczy zastepczej potwierdzajgca
powyzsze. Przed sporzadzeniem oceny dokonywano analizy sytuacji osobistej, rodzinnej
i majatkowej na wewnetrznym druku. Do dokumentacji dotgczono rowniez zatgczniki, w tym:
zaSwiadczenie z Krajowego Rejestru Karnego, zaswiadczenie lekarskie, a w uzasadnionych
przypadkach takze opinie psychologiczne oraz inne dokumenty dotyczace rodziny. Ocena
rodziny zastepczej albo prowadzgcego rodzinny dom dziecka byta dokonywana po analizie
zgromadzonej dokumentacji oraz po uzupetnieniu danych dotyczacych analizy sytuacji
osobistej, rodzinnej i majatkowej. Nastepnie na wewnetrznym druku pn. ,,Ocena rodziny
zastepczej pod wzgledem predyspozycji do petnienia powierzonej funkcji oraz jakosci
wykonywanej pracy” formutowano ocene koncowg pozytywng albo negatywng. Dokument
oceny sktadat sie z dwdch czesci, gdzie pierwsza miata charakter opisowy i obejmowata
0gblng sytuacje rodziny zastepczej lub prowadzacych rodzinny dom dziecka, informacje
dotyczace dzieci przebywajacych w rodzinie zastepczej lub w rodzinnym domu dziecka oraz
ocene koordynatora rodzinnej pieczy zastepczej. Druga cze$¢ obejmowata karte oceny
rodziny zastepczej, w ktorej odnoszono sie do sposobu realizacji obowigzkéw wynikajacych

z petnienia funkcji rodziny zastepczej albo prowadzacego rodzinny dom dziecka
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z uwzglednieniem zasad okre$lonych w art. 40 ustawy. Na podstawie analizy ocen ustalono,
ze we wszystkich przypadkach sporzadzone oceny byly pozytywne. Jednoczes$nie
stwierdzono, ze w dokumentach zamieszczano ocene koordynatora rodzinnej pieczy
zastepczej natomiast nie bylo informacji potwierdzajagcych dokonanie konsultacji
z asystentem rodziny pracujagcym z rodzing biologiczng dziecka. W dokumentacji
nie stwierdzono kazdorazowego aktualnego ustalenia przed sporzadzeniem oceny rodziny
zastepczej lub prowadzacego rodzinny dom dziecka, czy z rodzing biologiczng dziecka
pracowat asystent rodziny. Powyzsze stanowi nieprawidtowos$é, poniewaz nie stwierdzono
dokumentowania oceny rodziny zastepczej oraz prowadzgcego rodzinny dom dziecka
w konsultacji z asystentem rodziny, co wynika z art. 133 ustawy;

c) wszystkie rodziny zastepcze oraz prowadzacy rodzinne domy dziecka objeci préba
kontrolng zostali powiadomieni o dokonanej ocenie, a sporzadzone dokumenty zostaty
im skutecznie doreczone. Art. 134 ust. 2a ustawy przewiduje, Ze rodzina zastepcza
albo prowadzacy rodzinny dom dziecka moga ztozy¢ do starosty zastrzezenia do oceny
w terminie 14 dni od dnia jej otrzymania. W 17 przeanalizowanych ocenach ustalono,
ze w 3 przypadkach zamieszczono informacje o prawie do wniesienia zastrzezen, natomiast
w pozostatych 14 ocenach takiej informacji nie zawarto. W toku kontroli dyrektor Centrum
wyjasnit, ze rodziny zastepcze byly informowane ustnie o przystugujgcym im prawie
do wniesienia zastrzezen, co nie wynikalo jednak z analizowanej dokumentacji.
W zwigzku z powyzszym nalezy zadbaé, aby oceny rodzin zastepczych lub prowadzacych
rodzinny dom dziecka zawieraty stosowne informacje o prawie do wniesienia zastrzezen,
o ktérym mowa w ww. przepisie ustawy, w celu ujednolicenia stosowanej praktyki.
W analizowanym okresie rodziny zastepcze oraz prowadzacy rodzinne domy dziecka nie
korzystali z prawa do wniesienia zastrzezen do sporzadzonych ocen wobec czego
nie zachodzita konieczno$¢ podejmowania czynnosci przewidzianych w art. 134 ust. 2b-3
ustawy. Ponadto, nie zaistniata okoliczno$¢ wymagajgca dokonania oceny rodziny zastepczej
zawodowej albo prowadzacego rodzinnym domu dziecka na 3 miesigce przed terminem
wygasniecia zawartej umowy, o czym mowa w art. 54 lub art. 62 ustawy zgodnie z art. 134

ust. 4 ustawy.
(akta kontroli str. 37-48, 173-181)

12. Dziatajagc w oparciu o art. 71 ust. 1 oraz ust. 3 ustawy, w przypadku stwierdzenia,
iz rodzina zastepcza lub prowadzacy rodzinny dom dziecka nie wypetnia swoich funkcji
lub wypetnia je niewtasciwie, starosta zawiadamia witasciwy sad. W toku kontroli dyrektor

PCPR ztozyt do akt oswiadczenie, iz w okresie ostatnich 12-miesiecy do Centrum wptyneta
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jedna informacja dotyczaca podejrzenia stosowania przemocy psychicznej i stownej przez
prowadzacych rodzinny dom dziecka wobec czworga dzieci. Po uzyskaniu powyzszej
informacji PCPR podjeto niezwtoczne dziatania interwencyjne. Pismem z dnia 9 lipca 2025 r.
zawiadomiono wiasciwe sady, tj. Sad Rejonowy w Bolestawcu oraz Sad Rejonowy
w Ztotoryi. W wyniku podjetych czynnosci troje dzieci zostato zabezpieczonych w placéwce
opiekunczo-wychowawczej na terenie powiatu bolestawieckiego, natomiast jedno dziecko
umieszczono w rodzinie zastepczej zawodowej. Ustalono réwniez, ze wobec jednej osoby
prowadzacej rodzinny dom dziecka wszczeto procedure ,Niebieskiej Karty”, o ktdrej mowa
w art. 9d ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy domowej
(tj. Dz.U. z 2024 r. poz. 1673). Umowa o prowadzenie rodzinnego domu dziecka zostata

rozwigzana z dniem 9 lipca 2025 r.
(akta kontroli str. 49, 66-67)

13. Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Bolestawcu w okresie objetym kontrolg
zatrudniato 9 koordynatorow rodzinnej pieczy zastepczej. Zgodnie z warunkami okreSlonymi
w art. 78 ust. 1 pkt 1 ustawy, wszystkie osoby miaty wyksztatlcenie wyzsze adekwatne
do wymogbéw kwalifikacyjnych, ztozyty do akt osobowych o$wiadczenia o braku ingerencji
sgdu w wykonywanie przez nie wiladzy rodzicielskiej i braku obowigzku alimentacyjnego
wynikajacego z tytutu egzekucyjnego oraz zaswiadczenia z Krajowego Rejestru Karnego
0 braku skazania prawomocnym wyrokiem za umysSine przestepstwo oraz zostaty
zweryfikowane w Rejestrze SprawcOw Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem
ograniczonym. W toku kontroli stwierdzono, ze sposréd 9 koordynator6w rodzinnej pieczy
zastepczej zatrudnionych w Centrum, 8 pracownikéw obejmowato wsparciem liczbe rodzin
zastepczych lub rodzinnych domow dziecka przekraczajgca limit okreSlony w art. 77 ust. 4

ustawy, co stanowi nieprawidtowosc.

(akta kontroli str. 49-54, 182)

W wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w trybie zwyklym w Powiatowym
Centrum Pomocy Rodzinie w Bolestawcu stwierdzono nieprawidtowosci wymagajace
wydania zalecen pokontrolnych:
1 Wydawanie wstepnej kwalifikacji bez udokumentowania rekojmi nalezytego
sprawowania pieczy zastepczej.
2. Wydawanie wstepnej kwalifikacji bez przeprowadzenia badan pedagogicznych.
3. Brak udziatu psychologa, pedagoga i wasciwego asystenta rodziny na posiedzeniach

dotyczacych oceny sytuacji dziecka.
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4. Brak dokonywania ocen rodzin zastepczych albo prowadzacego rodzinny dom dziecka
w konsultacji z asystentem rodziny.
5. Kazdy z o$miu koordynatoréw rodzinnej pieczy zastepczej miat pod opieka tgcznie

wiecej niz 15 rodzin zastepczych lub rodzinnych domoéw dziecka.

IV. Pozostate informacje i zalecenia pokontrolne:

Kontrola zostata odnotowana w ksigzce kontroli pod numerem 1 Postepowanie
kontrolne przeprowadzono na podstawie udostepnionej dokumentacji merytorycznej
realizowanych zadan, ankiety z dziatalnosci PCPR w okresie objetym kontrolg, ztozonych
oswiadczen i wyjasnien dyrektora oraz dokumentacji dotyczacej kwalifikacji zawodowych
0s6b zatrudnionych na stanowiskach koordynatoréw rodzinnej pieczy zastepczej.

Niniejsze wystgpienie pokontrolne sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych
egzemplarzach. Jeden egzemplarz przekazano kierownikowi kontrolowanej jednostki, drugi
ztozono do akt postepowania kontrolnego.

Na podstawie ustalen kontroli, w celu poprawy realizacji kontrolowanych zadan,
wydaje sie zalecenia pokontrolne:

1 Weryfikowac rekojmie nalezytego sprawowania pieczy zastepczej przed wydaniem
wstepnej kwalifikacji kandydatowi do petnienia funkcji rodziny zastepczej
lub prowadzacego rodzinny dom dziecka.

Podstawa prawna: art. 42 ust. 7 w zwigzku z art. 42 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (tj. Dz. U. z 2025 r. poz. 49
z pézn.zm.).

Termin realizacji: na biezagco

2. Przeprowadzaé na etapie wstepnej kwalifikacji badania pedagogiczne wobec
kandydatow do petnienia funkcji rodziny zastepczej lub prowadzacego rodzinny dom
dziecka.

Podstawa prawna: art. 76 ust. 4 pkt 13 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i
systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49 z p6zn.zm.).
Termin realizacji: na biezaco

3. Dokonywaé¢ oceny sytuacji dziecka umieszczonego w rodzinnej pieczy zastepczej
na posiedzeniach z udziatem psychologa, pedagoga i asystenta rodziny.

Podstawa prawna: art. 130 ust. 1 pkt 2-4 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu

rodziny i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49 z p6Zn.zm.).
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Termin realizacji: na biezgco
4. DokonywaC oceny rodziny zastepczej oraz prowadzgcego rodzinny dom dziecka
w konsultacji z koordynatorem rodzinnej pieczy zastepczej oraz asystentem rodziny
pracujacym z rodzing dziecka.
Podstawa prawna: art. 133 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49 z p6zn.zm.).
Termin realizacji: na biezgco
5. Przestrzegac¢ limitu rodzin zastepczych lub rodzinnych doméw dziecka pozostajacych
pod opieka koordynatora rodzinnej pieczy zastepczej.
Podstawa prawna: art. 77 ust. 4 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49 z p6zn.zm.).
Termin realizacji: na biezaco
POUCZENIE
Zastrzezenia do wystgpienia pokontrolnego, w tym wystgpienia niezawierajgcego zalecen
pokontrolnych, skiada sie na zasadach okreslonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (tekst, jedn.: Dz. U. z 2025 r.
poz. 49 z p6zn.zm.). Prosze w terminie do dnia 31 sierpnia 2026 r. o powiadomienie
Wojewody Dolno$lgskiego o sposobie realizacji zalecen, uwag i wnioskdw przedstawionych

w niniejszym wystapieniu pokontrolnym.






