LIST OTWARTY RUCHU SPOLECZNEGO _

do Prezydenta Andrzeja Dudy, Prezydenta Elekta Karola Nawrockiego, Rzadu oraz Poslow i
Senatorow Sejmu RP

Jako Ruch spoteczny _tworzony przez ponad pigcdziesigt stowarzyszen i

organizacji spotecznych oraz tysiace Polek 1 Polakow, oczekujemy odrzucenia przez polski Rzad i
Parlament kontrowersyjnych zmian w Miedzynarodowych Przepisach Zdrowotnych IHR
(2005), ktore zostaly przyjete na 77 Zgromadzeniu Zdrowia WHO.

Polska ma jeszcze szanse obroni¢ swojgq suwerenno$¢, a tym samym zdrowie i Zycie Polakow
poprzez odrzucenie w/w zmian — ostateczny termin mija 19 lipca 2025r.

Ponadto, zmiany IHR nie mogg stanowi¢ elementu rzeczywistosci prawnej z obowiazkiem
realizacji wytycznych WHO, gdyz sa razaco niezgodne z przepisami prawa
miedzynarodowego wyzszego rzedu powodujac ich niewaznos¢ z mocy prawa, jak réwniez sa

razaco niezgodne z polskim systemem prawnym.

Domagamy sie wyjscia Polski w WHO

Od 2021 roku inicjatywa zrealizowata szereg dzialan, w tym konferencji,
apeli, petycji, akcji protestacyjnych 1 innych wydarzen, ktdre maja na celu odrzucenie dwoch
procedowanych obecnie przez WHO instrumentéw prawa mi¢dzynarodowego WHO: poprawek do

Migdzynarodowych Przepisow Zdrowotnych IHR (2005) i Porozumienia Pandemicznego, a takze

uwolnienia Polski od wptywu tej skorumpowanej organizacji (nasze postulaty i dziatania dostepne
sa_na_ stronie www.stopwho.pl a takze na stronie https://psnlin.pl iﬂ

https://nauczycieledlawolnosci.pl/nie-dla-who/).

Swiatowa Organizacja Zdrowia utracita zaufanie, jest organizacja skompromitowana, ktéra ma na
swoim koncie skandale seksualne 1 naduzycia finansowe. Cechuje ja brak przejrzystosci kryteriow
w podejmowaniu decyzji. Obarczona jest gigantycznym konfliktem interesow. Ostatnimi laty
wyraznie przedktada interes darczyncow — przedstawicieli Big Pharmy — ponad dobro ludzi. Ma
cechy prywatnej instytucji, a jej pracownicy sg objeci immunitetem i nie podlegaja wymiarowi
sprawiedliwosci. Popiera antyludzkie projekty ideologiczne, w tym klimatyzm, ideologi¢ ,,gender”,
agresywng edukacje seksualng dzieci 1 mlodziezy, a takze propagowanie aborcji 1 tranzycji bez
ograniczen.

Pig¢ lat temu $wiat zatrzymatl si¢... Do dzisiaj odczuwamy fatalne skutki polityki ,,covid”. Wiele
wyrokow sadowych potwierdza, ze zastosowane w tamtym czasie srodki miaty charakter totalitarny
i famaly fundamentalne prawa i wolnos$ci jednostki, a badania naukowe potwierdzaja ich tragiczne
w skutkach efekty dla zdrowia ludzi. Pomimo tego WHO zada dla siebie superkompetencji, by sta¢
si¢ z organizacji doradczej — jaka byta w zalozeniu, organizacja zarzadzajaca i decydujaca na skalg
Swiata, by dowolnie oglasza¢ stan pandemii i narzucaé rozwigzania, w tym eksperymentalne terapie
komorkowe, genowe 1 inne. Przy tym Dyrektor Generalny WHO przewiduje juz kolejne kryzysy
zdrowotne, prowadzone byly w kwietniu br. ponowne symulacje tzw. Cwiczenia Polaris.
Poprzednie symulacje Event 201 poprzedzily pandemi¢ C19. Podawane s3 juz takze rodzaje
patogenow, ktore prawdopodobnie wywotajg pandemig.



W dniu 26 kwietnia 2023 r. siedmiu niezaleznych sedziow wydalo orzeczenie (111 PZP 6/22), w
ktorym czytamy:

— pkt 26 Uchwaly: ,,pandemia dla wladz na calym Swiecie stala sie okazjg do skokowego i
drastycznego ograniczenia podstawowych praw i wolnosci obywatelskich wprowadzanych
chaotycznie, bezmyslnie i czesto bezprawnie pod pozorem ochrony zdrowia i zycia. Wtadze godzity
w osobistg wolnos¢ obywateli, wolnos¢ przemieszczania sig, wolnos¢ gromadzenia sig, wolnosc
wykonywania dziatalnosci gospodarczej i zawodowej, prawo do edukacji, prawo do sqdu, a takze
prawo do opieki zdrowotnej ”.

I wlasnie takie kompetencje ma otrzyma¢ WHO jesli Polska nie odrzuci zmian w
Mie¢dzynarodowych Przepisach Zdrowotnych (IHR), a ktore to przepisy sa razaco sprzeczne z
aktami prawa mie¢dzynarodowego wyzszego rzedu, jak rowniez z prawem polskim.

WHO jako organizacja mi¢dzynarodowa zostala powotana do Zycia na mocy art. 56 1 57 Karty
Narodoéw Zjednoczonych i podlega jej regulacjom oraz regulacji Konwencji Wiedenskiej o Prawie
Traktatow, ktore to akty majg charakter nadrzedny 1 bezwglednie obowiazujacy kraje cztonkowskie
WHO, w tym Polske.

Zgodnie z trescig art. 5. Konwencji Wiedenskiej, cyt.: ,,Niniejsza konwencja ma zastosowanie do
kazdego traktatu, ktory jest aktem konstytucyjnym organizacji mi¢dzynarodowej, oraz do kazdego
traktatu przyjetego w ramach organizacji mie¢dzynarodowej, jednakze bez uszczerbku dla
jakichkolwiek odpowiednich regut organizacji”.!

Natomiast kompetencje WHO jako organizacji wyspecjalizowanej okresla artykut 58 Karty
Narodow Zjednoczonych, ktory wskazuje jednoznacznie, ze Organizacja WHO udziela¢ bedzie
(niewiazacych) zalecen w zwigzku z koordynacja programow i dziatalno$ci organizacji
wyspecjalizowanych.

Dlatego tez, zgodnie z treécig art. 53. Konwencji Wiedenskiej, ,,Traktaty sprzeczne z imperatywna

normg powszechnego prawa miedzynarodowego (ius cogens) sa niewazne 1 nie muszg by¢ przez

Polske, Polki i Polakow respektowane, gdyz nie stanowia zrédla powszechnie obowiazujacego
rawa.

Stad by zmieni¢ zasady funkcjonowania WHO, w tym zapisy IHR nalezatoby renegocjowaé
Konwencje Wiedenska i Karte Narodéw Zjednoczonych.

Caly proces negocjacyjny Traktatu Pandemicznego WHO oraz poprawek do przepisow IHR
2005 odbywa si¢ z razacym naruszenie polskiego prawa, w tym art. 6 ustawy o jezyku polskim
oraz art.8 Ustawy o umowach mi¢dzynarodowych w zwiazku z trescia § S ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie wykonania niektérych przepisow ustawy o
umowach mi¢dzynarodowych, gdyz nigdy nie stosowano polskiej wersji jezykowej!

Umowy migdzynarodowe zawierane przez Rzeczpospolita Polska powinny mie¢ polskg wersje
jezykowa, stanowiaca podstawe wyktadni, chyba ze przepisy szczegdlne stanowia inaczej”.

Do wniosku o udzielenie zgody na podpisanie umowy migdzynarodowej dotacza sie:
1) projekt uchwaty Rady Ministréw,

1 Opinia Rzecznika Generalnego Eleanor Sharpston przedstawiona w dniu 1 lipca 2010 r. Sprawa C-508/08 Komisja Europejska przeciwko Republice
Malty, cyt.: ,Konwencja wiedenska w znacznej mierze kodyfikuje migdzynarodowe prawo traktatow. Zgodnie z jej art. 1 ma ona zastosowanie do traktatéw
miedzy panstwami (a wigec rowniez do traktatu akcesyjnego) a zgodnie z jej art. 5 — do kazdego traktatu, ktory jest aktem konstytucyjnym organizaciji
miedzynarodowej (a wigc réwniez do réznych traktatéw Wspaélnoty Europejskiej i Unii Europejskiej)”.



2) polski tekst umowy miedzynarodowej albo tekst jej thumaczenia na jezyk polski, uwierzytelniony
przez organ wystepujacy z wnioskiem przez umieszczenie klauzuli "za zgodno$¢ thumaczenia z
oryginatem” .

Zgodnie z art. 90 ust. 2 Konstytucji RP [Procedura ratyfikacyjna] wskazano, cyt.:

,»1. Rzeczpospolita Polska moze na podstawie umowy miedzynarodowej przekaza¢ organizacji
migdzynarodowej lub organowi mig¢dzynarodowemu kompetencje organow wiadzy panstwowej w
niektérych sprawach” (szczegotowych lub technicznych a nie pelni¢ kompetenciji).

Za Wyrokiem Trybunatlu Konstytucyjnego z dnia 11 maja 2005 r. Sygn. akt K 18/04, nalezy
wskazad, cyt.:

,»TK stoi na stanowisku, ze ani art. 90 ust. 1, ani tez art. 91 ust. 3 nie mogg stanowi¢ podstawy do
przekazania organizacji migdzynarodowej (czy tez jej organowi) upowaznienia do stanowienia
aktow prawnych lub podejmowania decyzji, ktore bytyby sprzeczne z Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej. W szczegélno$ci wskazane tu unormowania nie moga postuzy¢ do przekazania
kompetencji w zakresie, ktéry powodowalby, iz Rzeczpospolita Polska nie moze funkcjonowac
jako panstwo suwerenne i demokratyczne. W tej kwestii poglad Trybunalu Konstytucyjnego
pozostaje zbiezny, co do zasady, ze stanowiskiem Federalnego Sadu Konstytucyjnego Niemiec (por.
wyrok z 12 pazdziernika 42 1993 r. w sprawie 2BvR 2134, 2159/92 Maastricht) oraz Sadu
Najwyzszego Krolestwa Danii (por. wyrok z 6 kwietnia 1998 r. w sprawie 1 361/1997 Carlsen
przeciwko premierowi Danii).

(..)

Po trzecie, przepisy (normy) Konstytucji jako aktu nadrzgdnego i stanowigcego wyraz suwerennej
woli narodu nie moga utraci¢ mocy obowigzujacej badz ulec zmianie przez sam fakt powstania
nieusuwalnej sprzecznosci pomigdzy okreslonymi przepisami (aktami wspdlnotowymi) a
Konstytucja. (np. wptyw na prawa i wolno$ci obywatelskie w tym prawo do wyboru metody
profilaktyki czy leczenia)

(..)

Zarowno tryb przekazania kompetencji, jak 1 przedmiot przekazania zachowuje cech¢ pozostawania
,»W zgodzie z Konstytucjg” (traktowang integralnie, wraz z preambulg) jako ,,najwyzszym prawem
Rzeczypospolitej”. Ewentualna zmiana trybu oraz przedmiotu przekazania (kompetencji
przekazywanych) wymaga przestrzegania rygoréw zmiany Konstytucji okreslonych w art. 235 tego
aktu, tj. respektowania unormowan Konstytucji jako ,,prawa najwyzszego Rzeczypospolitej”.
Zasadnicze znaczenie, z punktu widzenia suwerennosci oraz ochrony innych warto$ci
konstytucyjnych, ma ograniczenie mozliwosci przekazania kompetencji do ,,niektorych spraw” (a
zatem bez naruszenia ,,rdzenia” uprawnien, umozliwiajacego — w zgodzie z preambulg — suwerenne
1 demokratyczne stanowienie o losie Rzeczypospolitej)”.

Nalezy jednoznacznie wskaza¢, iz o ile Migdzynarodowe Przepisy Zdrowotne IHR 2005 nie
wplywaty bezposrednio na prawa i wolnosci obywatelskie, ich aktualny ksztaltt po dokonaniu
poprawek ma radykalnie odmienny charakter.

7 uwagi na powyzsze, zgodnie z trescig art. 12 ust. 1 ustawy O umowach mi¢dzynarodowych,
zwigzanie Polski umowa migdzynarodowa wymaga zgody wyrazonej w drodze ratyfikacji jezeli



dotyczy to przypadkow, o ktorych mowa w art. 89 ust. 1 1 art. 90 Konstytucji RP (np. praw i
wolnosci obywatelskich lub znacznego obcigzenia finansowego panstwa).

Zgodnie z art. 13 ust. 1 pkt 4 przywotanej ustawy, zmiana umowy miedzynarodowej majgca
bezposredni wplyw na prawa i wolnos$ci obywatelskie ratyfikacji bezwzglednie wymaga.

Majac powyzsze okolicznos$ci na wzgledzie nalezy wskazad, iz caly proces negocjacyjny nad
poprawkami IHR 2005 jest calkowicie niedopuszczalny w Swietle polskiego prawa, razaco z
nim niezgodny oraz stanowi jawne przekroczenie uprawnien kompetencyjnych osob za niego
odpowiedzialnych.

Jednoczesnie widzimy zmowe milczenia politykow wigkszos$ci ugrupowan i medidw gtownego
nurtu. Kolejny raz najbardziej istotne decyzje majg zapas¢ ,,za plecami” Polakoéw! Przedstawiciele
Polski przy WHO, w tym Ministerstwa Zdrowia, nie informuja nas o procedowanych zmianach, na
stronach rzadowych nie zamieszczono tlumaczenia ostatecznego ksztattu Miedzynarodowych
Przepisow Zdrowotnych i Traktatu Pandemicznego, ktory jest de facto umowa handlowa
rozszerzajaca wpltywy Big Farmy!

Decyzja prezydenta Donalda Trumpa USA oglosilo wyjscie ze Swiatowej Organizacji Zdrowia w
styczniu br., okreslajac ja jako medyczng dyktature, za§ Argentyna deratyfikowata konstytucje
WHO. Sekretarz ds. Zdrowia USA Robert F. Kennedy Jr zaproponowal powstanie nowego
globalnego organu zdrowia uwolnionego od wpltywow big farmy. Jest to takze propozycja dla
Polski, dlatego zwracamy si¢ do Rzadu RP i politykéw o podjecie jak najszybciej prac nad tg
inicjatywa 1 wezesniejszym wyjsciem Polski z WHO.

dotaczajac do alarmujacego glosu krytyki ptynacego z calego $wiata, zwraca
raz jeszcze uwage wszystkich Polakow na kryjace si¢ za planami WHO zagrozZenia:

* bezprecedensowa centralizacje wladzy w rekach skompromitowanej, obcigzonej konfliktem
interesow, niewybieranej w demokratycznych wyborach organizacji;

* niejasne, niesprecyzowane definicje 1 kryteria wprowadzania stanéw ,zagrozenia dla
zdrowia publicznego™;

*  mozliwos$¢ jednoosobowego podejmowania decyzji wpltywajacych na zycie ludzi na calym
swiecie przez dyrektora generalnego WHO Tedrosa Adhanoma Gebreyesusa, czlowieka o
kompromitujacej przesztosci;

* mozliwos$¢ naduzycia wladzy oraz niedopuszczalny brak kontroli;

* mozliwo$¢ sztucznego kreowania kryzyséw zdrowotnych w interesie lobby
farmaceutycznego,

* brak przejrzystosci finansowe;j;
* brak odpowiedzialno$ci urzednikow gwarantowany immunitetami;

* brak mozliwosci wgladu w umowy z decyzjami o dopuszczeniu do stosowania w
przyspieszonej procedurze preparatoéw farmaceutycznych w panstwach cztonkowskich;

* totalitarny charakter dotychczasowych zalecen oraz stosowanie cenzury informacji,

* zapedy do wprowadzenia cyfrowej kontroli i inwigilacji oraz warunkowania praw ludzi od
stosowania si¢ do zalecen organizacji pod pozorem ,,ochrony zdrowia”;



» calkowity brak debaty publicznej oraz zagrozenia dla sfery wolnosci i praw czlowieka, w
tym wolnosci stowa.

Apelujemy o pilne podj¢cie dziatan przez Polski Parlament w kwestii zmian w Migdzynarodowych
Przepisach Zdrowotnych, Traktatu Pandemicznego, a takze postulujemy wyjscie Polski ze
Swiatowej Organizacji Zdrowia! Projekt Ustawy — druk 1114 o wystapieniu Polski z WHO zostat
ztozony w Sejmie 21.02.2025r i jest w trakcie procesu legislacyjnego.

Domagamy si¢ peinej informacji udostgpnianej na stronach rzadowych o przebiegu w/w dziatan.

Z powazaniem

Orianizacie Z1Z€SZoNne W kampanii_
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