Efekty gospodarcze i spoteczne
zakonczonych projektow rozwojowych
finansowanych przez Narodowe
Centrum Badan i Rozwoju

Raport koricowy z badania ewaluacyjnego
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Kontekst badania

Cel projektow rozwojowych

 wykonanie zadania badawczego stanowigcego podstawe
do zastosowan praktycznych (zgodnie z ustawg dn. 8 X
2004r.).

Whnioskodawcy

* wytgcznie jednostki naukowe (wyjatek - konkurs VI i X,
gdzie pozwolono na udziat konsorcjow naukowo
przemystowych).

Nabory wnioskéw
 MNISW - pierwsze piec lat wdrazania interwencji
* NCBR - lata 2008-2011.




O badaniu

Cele badania ewaluacyjnego

ocena efektow gospodarczych, spotecznych oraz
naukowych zakonczonych projektow
rozwojowych finansowanych przez NCBR.

Realizacja badania
marzec-maj 2012 r.
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Metody i techniki badawcze

Analiza danych zastanych (desk research), analiza
dokumentacji oraz przeglad literatury

Badanie CAWI wsrod Wykonawcow projektow

Wywiady  telefoniczne (ITI) 4 odbiorcami/
potencjalnymi odbiorcami projektow

Studia przypadku (case studies)

Panel ekspertow

Indywidualne wywiady pogtebione z pracownikami
NCBR

lloSciowa i jakosciowa analiza danych oraz analiza
wskaznikowa
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Whioski - konstrukcja interwencji

e Zachowana komplementarnosc interwencji

* System monitoringu — utrudniajgcy pomiar
rzeczywistych efektow interwencji

* Dziatania informacyjno — promocyjne: strona
internetowa MNiSW/NCBR jako gtdwny kanat
informacyjny potencjalnych Wykonawcow

P .,
A .

aCASE}

- A

.
CASE-Doradcy Sp. z 0.0.




Whioski - konstrukcja interwencji

* Niedostateczne sprecyzowanie celu i
oczekiwanych efektow realizowanych
projektow

* Selekcja projektow przez ekspertow w oparciu
o kryteria pozbawione wag punktowych

* Ustanowienie programu aktem prawnym rangi
rozporzagdzenia - ograniczenie mozliwosci
dokonywania zmian e
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Whioski — efekty naukowe (1)

Efekty projektu:

zgodne z zatozeniami Programu,

najczestsze: prototyp/model, technologia/zatozenia do technologii.

Poziom innowacyjnosci:

1/4 projektow innowacyjnych w skali Europy,

1/6 projektow innowacyjnych w skali swiata (deklaracje
respondentow)

Ok. 40% projektow rozwojowych brato udziat w rozwoju nowych
idei naukowych.

Ochrona wtasnosci intelektualnej

pow. 20% Wykonawcow dokonato zgtoszenia patentowego,

ponizej 5% uzyskato patent.

wiekszosSci projektow - nie przeprowadzano oraz nie planuje sie
uruchamiania procedury ochrony prawne;j.
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Whioski — efekty naukowe (2)

Publikacje

* krajowe: 85% projektow - co najmniej 1 publikacja
krajowa; srednia arytmetyczna - 6,5, mediana - 3.

e zagraniczne: 70% projektow - co najmniej 1
publikacja zagraniczna, srednia arytmetyczna - 4,2 ,
mediana - 2.

* na liscie czasopism punktowanych ok. 65% i na liscie
filadelfijskiej ok. 40%.

Wiekszos¢ (ok. 80%) projektow byta prezentowana
podczas konferencji miedzynarodowe;j. .
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Whioski — efekty naukowe (3)

W ok. 55 % projektow uzyskato co najmniej jeden z
ponizszych tytutow:
— zawodowy magistra,
— topien naukowy doktora,
— stopien naukowy doktora habilitowanego,
— tytut naukowy profesora.

Nagrody i wyrdznienia uzyskane w projektach:
— 5% - od instytucji zagraniczne;.
— 8% - od innej instytucji krajowej;
— 10% - od jednostki macierzyste;j;
— 77% - brak.
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Whioski — efekty naukowe (4)

/wiekszenie potencjatu jednostki w zakresie:

* nawigzywania wspotpracy z innymi jednostkami naukowymi,
dzieki realizacji projektu rozwojowego — deklaracja 60%
Wykonawcow

* uczestnictwa w miedzynarodowych projektach badawczych —
deklaracja 40% Wykonawcow

Doposazenie instytucji w aparature:

* 56% instytucji zakupiono do 5 sztuk,
* 26% instytucji zakupiono wiecej niz 5 sztuk,
* o0k.20% nie zakupiono aparatury.
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Whioski — efekty gospodarcze (1)

e Ok. 60% projektow byto realizowanych w
odpowiedzi na zapotrzebowanie zgtaszane przez
podmioty zewnetrzne;

e Zawsze wsrod podmiotow  korzystajgcych byt
podmiot, 4 ktorym jednostka wczesniej
wspotpracowata;

* Najczesciej wyniki byty udostepnianie nieodptatnie.
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Whioski — efekty gospodarcze (2)

. Odbiorcy/potencjalni  odbiorcy rezultatéow
zawigzujg wspotprace z Wykonawcag w trakcie
realizacji projektu. W projekcie petnig role:

— konsultantow,

— producentéw elementdéw projektu,

— wykonawcow czesci prac technicznych,

— udostepniajg pomieszczenia badawcze, teren oraz
pracownikow.

* Produkcja seryjna jedynie w 3% przypadkow.
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Whioski — efekty gospodarcze (3)

Bariery w transferze technologii:

e Efekt projektu niegotowy do wdrozenia.

* Niska sktonnosc¢ przedsiebiorcow do inwestowania w
innowacyjne rozwigzania (w tym kryzys gospodarczy).

e Z/te rozpoznanie rynku, niedopasowanie projektu do
potrzeb odbiorcow.

* Niewystarczajgca/zle prowadzona promocja projektu.
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Efekty spoteczne (1)

Potencjalny charakter efektow spoft. projektow; ich wystgpienie
zalezy od wdrozenia opracowanych rozwigzan, np.:

— upowszechnienie wiedzy naukowej w spofeczenstwie - wzrost
Swiadomosci dotyczacej znaczenia badan naukowych,

— wdrozenie projektow z zakresu medycyny - ochrona zycia i zdrowia
ludzkiego,

— realizacja projektéw skoncentrowanych na opracowaniu utatwien dla
niepetnosprawnych — poprawa jakosci zycia oséb niepetnosprawnych.

— wdrozenie nowoczesnych technologii - lepsza jakos¢ zycia w
okreslonych dziedzinach,

— wprowadzenie rozwigzan o bardziej ekologicznym charakterze -
ochrona srodowiska naturalnego i mniejsza szkodliwos¢ niektorych
branz gospodarki,

— zastosowanie niektorych wynalazkow - poprawa bezpieczenstwa w
-

wybranych zawodach i w zyciu codziennym obywateli. e
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Whioski — realizacja projektow

e Bardzo dobra ocena wspotpracy z NCBR oraz
MNiSW przez Wykonawcow.

* Problemy na etapie realizacji - gidwnie charakter
zewnetrzny, ponizej potowy projektow.

 Wykonawcy praktycznie nie dostrzegali
negatywnych efektow realizacji projektow,
podkreslali pozytywy.
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Whioski

Nie wystepuje efekt deadweight, projekty w wiekszosci nie
miatyby szansy zostaC zrealizowane, gdyby nie uzyskaty
dofinansowania z NCBR. Interwencja publiczna zostata
dobrze zaplanowana i nie powiela innych rozwigzan.

Nieliczne przypadki efektu synergii pomiedzy
realizowanym projektem rozwojowym, a innymi
powigzanymi z nim projektami w ramach jednostki.

Efekt mnoznikowy w przypadku ponad potowy projektow
rozwojowych, zrealizowane projekty sg kontynuowane
przez jednostke i przyczyniajg sie do wzrostu jej potencjatu.

Osiggniete rezultaty sg utrwalane, dzieki realizacji
kolejnych projektow, rowniez we wspotpracy z jednostkami
naukowymi oraz przedsiebiorcami.
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m Rekomendacje

1

Rekomendacje (1)

Zalecamy monitorowanie efektéw interwencji w oparciu o wskazniki
Zaproponowane w niniejszym raporcie.

Zalecamy prowadzenie dziatan monitoringowych w okresie trwatosci
projektu (do 5 lat po zakoriczeniu).

Zalecamy realizacje kolejnych badan ewaluacyjnych dotyczgcych
efektow zakonczonych projektéw rozwojowych, w tym catosciowego
badania o charakterze ex post, po zakonczeniu programu.

W przypadku kolejnych projektowanych przez NCBR interwencji,
zalecamy raportowanie przez beneficjentdow o osiggnietych
wskaznikach za pomocg specjalnie do tego celu stworzonej aplikacji
on-line.

Zalecamy sformutowanie katalogu wskaznikdw, ktorych osiggniecia
bedzie sie oczekiwac od projektodawcow. Wskazniki powinny by¢
zroznicowane w zaleznosSci od dominujgcego charakteru projektu
oraz powinny by¢ przektadalne na wskazniki z poziomu programu

Termin wdrozenia

od 2013 .

Systematycznie dla
zakoriczonych
projektow

-w 2014 r. dla projektow
zakoriczonych w roku
2012.

- ewaluacji ex post w
okresie 1-2 lat od
zakoriczenia ostatnich
projektdw rozwojowych

przetom 2013 i
2014 .

w ramach kolejnych
interwencji
wdrazanych przez
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Rekomendacje (2)

Zalecamy podjecie dziatan poprawiajgcych komunikacje miedzy
jednostkami naukowymi a potencjalnymi odbiorcami, poprzez
umieszczenie na stronie Centrum wyszukiwarki pozwalajgcej na
znajdywanie w intuicyjny, sposéb informacji o projektach/ustugach
oferowanych przez beneficjentow. Kryteriami wyszukiwania mogtyby
by¢ np. dziedzina nauki, rodzaj produktu

Zalecamy stworzenie osobnej sciezki finansowania, w ktérej wnioski
7 aplikacyjne mogtyby sktada¢ podmioty chcgce kontynuowac projekt
dofinansowany wczesniej ze sSrodkow publicznych.

Uwzglednianie w zatozeniach opracowywanych przez NCBR

8 programow zapisow krajowych dokumentdéw strategicznych
Zalecamy przeprowadzenie oceny wnioskow z uwzglednieniem ich
9 efektdw gospodarczych przy spetnieniu jednoczesnie zatozenia, iz

ocena taka bedzie przeprowadzana przez osobg legitymujgcg sie
odpowiednig wiedzg i doswiadczeniem o charakterze biznesowym

2013r.

Druga potowa 2013r.

w ramach
wdrazanych przez
NCBR interwencji

W trakcie oceny

wnioskéw

sktadanych w

nastepnych

konkursach do

programow g
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Dziekujemy za uwage
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