tel.

Opole, 2024.08.23
NRU.8361.264.2024

DECYZJA Nr 98 /2024

Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach
towarow i ustug (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 168) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r.
poz. 572)

Opolski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej

wymierza AN PEEEEE i ol "B 02dzacym dziatalnosé
gospodarczg jako wspdlnicy spétki cywiinej R
T ofEEE rEEET « T Tl
NIP . REGON I kare pieniezna w wysokosci 1 000 zt (stownie Ziotych:
jeden tysigc 00/100) z tytutu niewykonania obowigzku, o ktérym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r.
poz. 168).

Uzasadnienie

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, zwany dalej Opolskim WIIH, w dniu

29.04.2024 r. zawiadomit AN P | OB "B -ov2dzacych
dziatalno$¢ gospodarczg jako wspélnicy spétki cywiinej I RN '
P DT rEEEE, « T B -onvoh oo
Stronami, o zamiarze wszczecia kontroli m.in. w zakresie prawidlowosci i rzetelnosci
przekazywania informacji o cenach towardw i ustug.

W dniach 29.05.2024 r. oraz 07 i 19.06.2024 r. na podstawie upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli nr NRU.264.2024 z dnia 29.05.2024 r., inspektorzy reprezentujgcy
Opolskiego WIIH, przeprowadzili kontrole w Barze . zlokalizowanym przy ul. |
. .  ktorym Strony prowadzg dziatalno$é gospodarcza.

Zgodnie z zakresem przedmiotowym kontroli inspektorzy sprawdzili przestrzeganie
przepisow dotyczacych uwidaczniania cen w oparciu o obowigzujgce w tym zakresie akty
prawne:

— ustawe z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug (tekst jednolity

Dz. U. z 2023 r. poz. 168), zwang dalej ustawg o informowaniu o cenach;

— rozporzgdzenie Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 19 grudnia 2022 r. w sprawie
uwidaczniania cen towaréw i ustug (Dz. U. z 2022 r. poz. 2776), zwane dalej

rozporzgdzeniem w sprawie uwidaczniania cen.
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Kontrolg w zakresie prawidtowosci informowania o cenach inspektorzy objeli catos$é
potraw [ napojow znajdujacych sie w ofercie handlowej tj. 43 partie, kwestionujgc 38 nizej
wymienionych, z uwagi na:

— brak podania ceny i ilosci potrawy fj.: 1. Krem z kalafiorem, 2. Zurek z bialg kietbasg i
jakiem, 3. Rolada ze szpinakiem, suszonymi pomidorami i camembert, 4. Tradycyjny kotlet
schabowy, 5. Filet z piersi z piersi z kurczaka zapiekany z ananasem imozzarella, 6.
Grillowana pier$ z kurczaka, 7. Panierowana pier$ z kurczaka, 8. Bitki wieprzowe w sosie
wlasnym, 9. Zrazy wieprzowe w sosie musztardowym, 10. Ziemniaki puree, 11. Kluski
slaskie, 12. Kasza bulgur, 13. Frytki, 14. Frytki z batatow, 15. Suréwka z kapusty biatej, 16.
Surdéwka z marchwi selerem i chrzanem, 17. Buraki, 18. Mizeria.

— brak podania ilosci potrawy lub napoju tj.: 1.Zupa, 2. Drugie danie: (dowolnie wybrane
mieso + dodatki + suréwki), 3. Zupa + drugie danie, 4. Dodatkowe mieso do zestawu, 5.
Placek po wegiersku, 6. Placki ziemniaczane, 7. Placki ziemniaczane ze $mietana, 8. Placki
ziemniaczane z sosem gulaszowym, 9. Smazony ser, frytki, suréwka, sos czosnkowy, 10.
Gofgbki z sosem pomidorowym, 11. Nalesnik wytrawny (Zétty ser, szynka, pieczarki,
kukurydza), 12. Nalesnik wytrawny (zotty ser, kurczak, pomidor, pieczarki), 13. Nalesnik
wytrawny (szpinak, suszone pomidory, czosnek, ser mozzarella), 14. Nalesnik wytrawny
(Jajko, szpinak, zotty ser, czosnek, kurczak), 15. Nalesnik wytrawny (Ser, tunczyk, zielone
oliwki, czerwona cebula), 16. Nalesnik na stodko z biatym serem, 17. Nale$nik na stodko
z biatym serem i polewa, 18. Nalesnik na stodko z biatym serem oraz truskawkami,
19. Kawa, 20. Herbata;

Ponadto w ofercie stwierdzono 7 towardw, ktére byly wyeksponowane do sprzedazy w
lodéwece przy ladzie gdzie obstugiwano konsumentéw, przy ktérych nie uwidoczniono cen
jednostkowych, tj.: 1. Piwo Holba Premium 500 ml, 2. Woda Kropla Beskidu niegazowana 300
ml, 3. Woda Kropla Beskidu gazowana 300 ml, 4. Sok Tymbark rézne smaki 250 mi, 5. Piwo
Lech 0% rézne smaki 330 ml, 6. Nap6j Fanta 500 ml, 7. Nap6j Coca-Cola 500 ml.

Wskazane nieprawidtowoséci zostaty udokumentowane w protokole kontroli (numer akt
NRU.8361.264.2024), w Zatgczniku Nr 1 do protokotu kontroli — ,Zestawienie potraw i napojéw
sprawdzonych w zakresie uwidaczniania cen w Punkcie gastronomicznym |
zlokalizowanym w [ przy ul. | NN - si:n na dzien 29.05.2024 r” oraz
w Zatgczniku Nr 2 do protokotu kontroli — ,Zestawienie produktéw sprawdzonych w zakresie
prawidtowosci uwidaczniania cen i cen jednostkowych — stan na dzien 29.05.2024 r.”.
Przedmiotowe dokumenty zostaty bez uwag podpisane i odebrane przez Strone w dniu
19.06.2024 .
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Ujawnione w toku kontroli nieprawidtowos$ci stanowig naruszenie obowigzkow okreslonych
wart. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach w zwigzku z § 9 ust. 112 oraz § 31§ 4 ust. 1
pkt 1 rozporzgdzenia w sprawie uwidaczniania cen.

A- P— w toku kontroli podjat dobrowolne dziatania zmierzajgce do usuniecia
nieprawidtowosci i uzupemit brakujace informacje w cennikach doprowadzajac do stanu
zgodnego z prawem. W zwigzku z powyzszym odstapiono od wydania decyzji z art. 18 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz.
312).

W oparciu o zebrany w toku kontroli materiat dowodowy Opolski WIIH uznat za zasadne
wszczecie postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia Stronom kary pienieznej
z tytutu naruszenia obowigzkow, o ktdérych mowa w art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach.

Pismem z dnia 26.07.2024 r., Opolski WIIH zawiadomit Strony o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego oraz poinformowal, iz na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz.
572), dalej Kpa, Stronom przystuguje prawo do zapoznania sie z aktami sprawy, a takze
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowoddéw i materiatébw oraz zgtoszonych zadan. Opolski
WIIH w przedmiotowym zawiadomieniu wezwat Strony do przedstawienia informacji dotyczacej
wielkoSci  obrotébw i przychodu osiggnietych wroku 2023, informujgc jednoczesnie,
iz w przypadku niedostarczenia ww. dokumentow przestanke wielko$ci obrotéw i przychodu oceni
na podstawie dokumentdw finansowych pozyskanych od organu podatkowego.

W dniu 08.08.2024 r. do siedziby Opolskiego WIIH wyptyneta informacja Stron dotyczaca
osiggnietego przychodu w roku 2023 (PIT-36, PIT/B).

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit, co nastepuije.

Strony prowadzac dziatalno$¢ gospodarcza w Barze I przy .

I v Il nic dopetity obowigzku uwidocznienia cen i iloci potrawy w 18 przypadkach oraz
uwidocznienia ilosci potrawy lub napoju, do ktérej odnosi sie cena w 20 przypadkach na 43
skontrolowane. Ponadto w ofercie stwierdzono 7 napojéw, przy ktérych uwidoczniona byta cena,
bez podania ceny jednostkowej.

Art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach stanowi, ze w miejscu sprzedazy detalicznej
i Swiadczenia ustug uwidacznia sig cene oraz cene jednostkowg towaru w sposéb jednoznaczny,
niebudzgcy watpliwosci oraz umozliwiajgcy poréwnanie cen.

Cena to wartos¢ wyrazona w jednostkach pienieznych, ktérg kupujgcy jest obowiazany
zaptaciC przedsiebiorcy za towar lub ustuge, o czym stanowi art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy
o informowaniu o cenach. Natomiast cena jednostkowa towaru lub ustugi to cena ustalona za

jednostke okreslonego towaru lub okreslonej ustugi, ktérych ilos¢é lub liczba sa wyrazone
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w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach, o czym stanowi art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy
o informowaniu o cenach.

Na mocy § 3 ust. 1 rozporzgdzenia w sprawie uwidaczniania cen cene, cene jednostkowa
lub informacje o obnizonej cenie uwidacznia sie na danym towarze, bezpo$rednio przy towarze
lub w bliskosci towaru, kidrego dotyczy cena, cena jednostkowa lub informacja o obnizonej cenie,
w miejscu ogolnodostepnym i dobrze widocznym dia konsumentéw. Cene, cene jednostkowa lub
informacje o obnizonej cenie uwidacznia sie w szczegolnoéci: na wywieszce, ktéra moze mied
forme wyswietlacza elektronicznego; w cenniku; w katalogu; na obwolucie; w postaci nadruku lub
napisu na towarze lub opakowaniu, o czym stanowi § 3 ust. 2 rozporzgdzenia w sprawie
uwidaczniania cen. Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia w sprawie uwidaczniania cen cena
jednostkowa dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wediug objetosci dotyczy odpowiednio
ceny za litr lub metr szescienny.

Strony, prowadzac sprzedaz detaliczng w Barze [ orzy u. |
w Il nie uwidocznity cen jednostkowych przy oferowanych do sprzedazy 7 partiach napojéw,
czym naruszyly ww. obowigzki.

W mysl § 9 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie uwidaczniania cen, przedsiebiorca
prowadzacy dziatalno$¢ ustugowg w zakresie gastronomii lub hotelarstwa uwidacznia ceny
oferowanych potraw, wyrobéw, noclegbw, wyzywienia i innych oferowanych ustug w cenniku.
Cennik ten zawiera takze aktualne informacje umozliwiajace konsumentom identyfikacje ceny
z potrawa lub wyrobem, w szczegdinosci petng nazwe potrawy lub wyrobu, pod ktérg sg one
sprzedawane, oraz okreslenie ilosci potrawy lub wyrobu, do ktérej odnosi sie cena., o czym
stanowi § 9 ust. 2 rozporzgdzenia w sprawie uwidaczniania cen.

Strony, prowadzac dziatalno$¢ ustugowa w zakresie gastronomii w Barze | przy
ul. | N - B i< uvwidocznity cen 18 oferowanych w cenniku potraw oraz
nie okreslity ich ilosci, natomiast w przypadku 20 potraw i napojéw nie okreslity w cenniku ich
ilosci.

W mysl art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach, jezeli przedsiebiorca w miejscu
sprzedazy detalicznej nie uwidacznia ceny lub ceny jednostkowej towaru w sposob
jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen, a tym samym
nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach,
wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng
do wysokosci 20 000 zt.

Biorgc pod uwage wyzej przedstawione ustalenia faktyczne i prawne Opolski WIIH uznat,
iz Strony nie wykonaty obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu
o cenach w zwigzku z § 9 ust. 11 2 rozporzgdzenia w sprawie uwidaczniania cen w zakresie

ustug gastronomicznych oraz w zwiazku z § 3 i § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie
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uwidaczniania cen w zakresie sprzedazy detalicznej napojow. Stwierdzone nieprawidtowosci
stanowig podstawe do natozenia kary pienieznej na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy
o informowaniu o cenach.

Przy ustalaniu wysokoéci kary pienieznej Opolski WilH uwzglednit przestanki ujete w art. 6
ust. 3 ustawy o informowaniu o cenach, tj. stopien naruszenia obowigzkéw w tym charakter,
wage, skale i czas trwania naruszenia oraz dotychczasowg dziatalno$¢ przedsiebiorcy, w tym
podjete przez niego dziatania w celu zlagodzenia lub naprawienia szkody, wczeéniejsze
naruszenia oraz uzyskane przez przedsiebiorce korzySci majgtkowe lub straty w zwigzku
z naruszeniem tych obowigzkéw, a takze wielko$¢ jego obrotéw i przychodu, a takze sankcje
natozone na przedsiebiorce za to samo naruszenie w innych panstwach czionkowskich Unii
Europejskiej w sprawach transgranicznych, jezeli informacje o takich sankcjach sg dostepne
w ramach mechanizmu ustanowionego rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/2394 z dnia 12 grudnia 2017 r. w sprawie wspdipracy miedzy organami krajowymi
odpowiedzialnymi za egzekwowanie przepisow prawa w zakresie ochrony konsumentéw
i uchylajgcym rozporzgdzenie (WE) nr 2006/2004 (Dz. Urz. UE L 345 z 27.12.2017, str. 1, z p6zn.
zm.).

Oceniajgc stopien naruszenia obowiazkéw Opolski WIIH uznat, iz Strony sa
odpowiedzialne za brak podania ceny i ilosci potrawy w 18 przypadkach, brak podania w cenniku
ilosci potrawy lub napoju w 20 przypadkach oraz nieuwidocznienie cen jednostkowych 7 towaréw
oferowanych w sprzedazy detalicznej. Charakter naruszenia jest istotny, bo polega na
nieprzekazaniu konsumentom informacji dotyczacych cen, kiére sg wymagane na podstawie
przepisow ustawy o informowaniu o cenach. Wage i skale naruszenia réwniez nalezy ocenié jako
istotne, poniewaz na 43 skontrolowane wyroby gastronomiczne nieprawidtowosci w zakresie
uwidaczniania cen ujawniono w 38 przypadkach. Ponadto przy 7 towarach nie uwidoczniono cen
jednostkowych. Z punktu widzenia konsumenta cena towaru jest podstawowg informacja, ktéra
determinuje podjecie decyzji o zakupie. Cena jednostkowa pozwala poréwnaé ceny ustalone za
okreslong ilo$¢ towaru w przeliczeniu na litry, kilogramy badZ inne jednostki miar. Przy
prawidtowo uwidocznionych cenach jednostkowych konsument ma mozliwo$¢ poréwnania ceny
towaru oferowanego w danej jednostce miary z cenami towaréw podobnych. Uwidocznienie
w cenniku ilosci serwowanych potraw i napojow, do ktérych odnoszg sie ceny, daje konsumentom
informacje o stosunku ceny do iloéci wyrobu. Konsument moze poréwnaé nie tylko ceny ale ilo$¢
serwowanych potraw i napojow, a przez to wybra¢ wyrdb gastronomiczny w najkorzystniejszej
cenie. Ponadto brak informacji o ilosci potraw i napojéw moze skutkowaé tym, ze konsument za
kazdym razem otrzyma inng ilo$¢ wyrobu za te sama cene. Przed dokonaniem zakupu
konsument powinien dysponowa¢ mozliwie petng informacjg o towarze, w szczegdlnosci o ilosci

i cenie oferowanych potraw inapojéw oraz o cenach i cenach jednostkowych produktow
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w sprzedazy detalicznej, aby méc dokonaé $wiadomego wyboru przy podejmowaniu decyzji
0 zakupie.

Kolejnym czynnikiem wptywajacym na wymiar kary, jest dotychczasowa dzialalnosé
przedsigbiorcy w tym podjete przez niego dziatania w celu ztagodzenia lub naprawienia szkody
poniesionej przez konsumentdw oraz wczesniejsze naruszenia obowigzkow, o ktérych mowa
w art. 4 ust. 1-5 ustawy o informowaniu o cenach, a takze uzyskane korzysci majatkowe lub
straty w zwigzku z naruszeniem tych obowigzkéw. Przestanka ta odnosi sie do oceny podmiotu
gospodarczego funkcjonujgcego na rynku w okresie poprzedzajgcym kontrole.

Opolski WIIH stwierdzit, iz jest to pierwsze naruszenie przez Strony przepiséw z zakresu
ustawy o informowaniu o cenach (uwzgledniono okres ostatnich 12 miesiecy). Organ zwazyt
rowniez, iz Strony w toku kontroli podjely natychmiastowe dobrowolne dziatania naprawcze
i uwidocznity brakujgce ceny, ceny jednostkowe oraz iloéci potraw i napojéw w cenniku. Nalezy
jednak zauwazyé, Zze Strony zostaly skutecznie zawiadomione o zamiarze przeprowadzenia
kontroli i o jej zakresie przedmiotowym, a mimo to nie doprowadzily do stanu zgodnego
z prawem przed wszczeciem czynnosci kontrolnych. Strony odebraty zawiadomienia w dniu
29.04.2024 r., natomiast kontrola rozpoczeta sie 29.05.2024 r., zatem Strony miaty wystarczajgco
duzo czasu, aby przygotowa¢ sie do kontroli i wyeliminowa¢ ewentualne nieprawidfowosci.

Wielkos¢ obrotéw i przychodu stanowi przestanke okreslajaca pozycje przedsiebiorcy
na rynku i pozwala na dostosowanie wymiaru kary do jego mozliwoéci, przyczyniajac sie do
osiggniecia funkgcji prewencyjnej zastosowanej sankcji. Opolski WIIH przy ustalaniu wysokosci
kary uwzglednit informacje o wielko$ci osiggnietego przychodu przestang przez Strony pismem
z dnia 05.08.2024 r.( wplyw do organu 08.08.2024 r.)

Oceniajac przestanke dot. sankcji natozonych na przedsiebiorce za to samo
naruszenie w innych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej w sprawach transgranicznych
Opolski WIIH uznat, ze nie znajduje ona zastosowania, poniewaz w przedmiotowej sprawie
kontrola nie byta przeprowadzona w sprawach transgranicznych, tj. dziatalnoéci gospodarczej
o0 transgranicznym charakterze prowadzonej przez przedsiebiorce.

Podkreslenia wymaga fakt, ze kara pieniezna powinna by¢ skuteczna, proporcjonalna
i odstraszajgca. Skuteczno$¢ kary przejawia sie w mozliwosci jej natozenia i wyegzekwowania.
Wymierzona kara powinna by¢ proporcjonalna, to znaczy wiasciwa do osiggniecia zaktadanego
celu jakim jest zapewnienie, aby w obrocie dostepne byty tylko towary opatrzone odpowiednimi
informacjami na temat ich cen i cen jednostkowych, a w cenniku dostepne byty informacje
o cenach i ilosci serwowanych wyrobdéw. Sankcja natozona na podmiot musi takze speiniaé
funkcje prewencyjng oraz dyscyplinujaco-represyjng, kiéra powinna by¢ ostrzezeniem dla
przedsiebiorcy, majgcym na celu niedopuszczenie do powstania nieprawidtowosci w przyszioéci.

Wszystkie te cele powinny by¢ tacznie uwzglednione.
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W toku postepowania administracyjnego Opolski WIIH ocenit réwniez przestanki
do odstapienia od natozenia administracyjnej kary pienieznej wskazane w art. 189f § 1 pkt 1
I pkt 2 Kpa. Zgodnie z ww. przepisem organ administracji publicznej odstepuje od nafozenia kary
pienieznej i poprzestaje na pouczeniu, przy wystapieniu jednej z przestanek:

1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub

2) za to samo zachowanie prawomocng decyzjg na strone zostata uprzednio natozona
administracyjna kara pienigzna przez inny uprawniony organ administracji publicznej lub
strona zostata prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe, lub
prawomocnie skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe i uprzednia kara
spefnia cele, dla ktérych miataby by¢ natozona administracyjna kara pieniezna.

Nalezy podkresli¢, ze w przypadku pierwszej przestanki obydwa warunki powinny byé
spetnione kumulatywnie, czyli jedynie znikoma waga naruszenia wraz z zaprzestaniem dziatan
niezgodnych z prawem moze by¢ podstawag do odstgpienia od wymierzenia kary pienieznej.
Zaistnienie jednego z powyzszych warunkéw jest niewystarczajgce.

Oceniajgc zgromadzony w sprawie materiat dowodowy Opolski WIIH uznat, iz nie ma
podstaw, aby stwierdzone nieprawidlowosci uzna¢ za znikome naruszenie prawa, poniewaz
w miejscu swiadczenia ustug gastronomicznych stwierdzono brak uwidocznienia ceny i ilosci
potrawy w 18 przypadkach oraz brak podania ilosci potrawy lub napoju, do ktérych odnosi sie
cena w 20 przypadkach na 43 poddane kontroli. Ponadto w ofercie stwierdzono 7 produktow
wyeksponowanych do sprzedazy przy ladzie w loddwce, przy ktérych nie uwidoczniono ceny
jednostkowej. Zatem wagi naruszenia nie sposéb uzna¢ za znikoma, poniewaz konsumenci
zostali pozbawieni rzetelnych informacji dotyczacych oferowanych wyrobéw gastronomicznych
i towaréw. Dlatego tez, mimo podjecia przez Strony dziatarn dobrowolnych i uwidocznienia cen
oraz gramatur w cenniku, a takze cen jednostkowych przy oferowanych do sprzedazy napojach
w czasie trwania kontroli, organ nie znalazt podstaw aby odstgpié od ukarania, poniewaz
w sprawie nie zaistniato kumulatywne spetnienie warunkéw umocowujgcych do odstapienia od
wymierzenia kary pienieznej na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 Kpa.

W przedmiotowej sprawie brak jest ponadto podstaw do zastosowania art. 189f §1 pkt 2
Kpa. Opolski WIIH stwierdzit, ze na Strony nie byta uprzednio natozona administracyjna kara
pieniezna za to samo zachowanie lub aby Strony zostaty prawomocnie skazane za przestepstwo
lub przestepstwo skarbowe i uprzednia kara spemita cele, dla ktérych miataby byé natozona
administracyjna kara pienigzna. Podkreslenia wymaga fakt, ze naruszenia dotyczace
uwidaczniania cen kwalifikowane sg jako czyny o charakterze deliktu administracyjnego, ktére
zagrozone sg karg pienigzna okreslong w art. 6 ustawy o informowaniu o cenach. Postepowania
w tym zakresie mogg by¢ prowadzone wytacznie przez organy Inspekcji Handlowej, za$ z uwagi

na wiasciwo$c terytorialng w stosunku do Stron mogly by¢é one prowadzone jedynie przez

7/10



Opolskiego WIIH. Inny organ nie mégt na terenie podlegajacym Opolskiemu WilH natozy¢ kary
pienieznej za to samo naruszenie, co oznacza, ze przepisy art. 189f § 1 pkt 2 Kpa nie maja
zastosowania w niniejszej sprawie.

Brak jest takze podstaw do odstgpienia od natozenia kary pienieznej na podstawie
art. 189f § 2 Kpa, w my$l ktérego w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli to
na spetnienie celdw, dla ktérych miataby by¢ natozona administracyjna kara pieniezna, organ
administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do
przedstawienia dowoddw potwierdzajgcych:

1) usuniecie naruszenia prawa lub

2) powiadomienie wfasciwych podmiotéw o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajgc

termin i spos6b powiadomienia. ,

W ocenie tutejszego organu odstgpienie od natozenia kary na te] podstawie byloby
niecelowe, poniewaz okoliczno$ci i waga naruszenia prawa nie budza watpliwosci. Oczywiste jest
istnienie przestanek faktycznych uzasadniajgcych natozenie kary pienigznej, gdyz Strony nie
dopetnity obowiazkéw wynikajacych z art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu cenach, bowiem dla
38 partii potraw lub napojéw nie dopeinity obowigzkéw wynikajacych z przepisow dotyczgcych
uwidaczniania cen przy $wiadczeniu ustug gastronomicznych, co stanowi 88 % w stosunku do
wszystkich  skontrolowanych wyrobéw gastronomicznych. Ponadto przy 7 towarach nie
uwidocznity cen jednostkowych. Stwierdzone nieprawidiowosci pozbawity konsumentéw rzetelnej
informacji o serwowanych wyrobach gastronomicznych oraz o towarach oferowanych do
sprzedazy detalicznej i uniemozZiiwiaty —dokonanie = $wiadomego wyboru  produktu
w najkorzystniejszej cenie. Podkresli¢ dodatkowo nalezy, iz cena identyfikujgca dany wyréb wraz
z podaniem jego gramatury winna by¢ uwidoczniona przez przedsigbiorce w momencie jego
oferowania, tak aby konsument na tej podstawie moégt podjaé decyzje o zakupie. Wobec
powyzszego charakter naruszen, jakich dopuscity sie Strony, wyklucza mozliwosé usuniecia
skutkéw naruszenia prawa,a w konsekwencji brak jest mozliwosci zastosowania art. 189f §2i3
Kpa. '

Biorgc pod uwage powyzsze, zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach,
jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 ww. ustawy,
wojewodzki inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezng do
wysokosci 20 000 zt.

Po ocenie opisanych wyzej przestanek Opolski WIIH postanowit wymierzy¢ Stronom kare
pieniezng w wysokosci 1000 z. Uwzgledniajgc poziom szkody grozacej potencjalnym
nabywcom, zakres naruszenia oraz podjecie przez Strony dziatan naprawczych w toku kontroli,
Opolski WIIH uznat, iz kara pieniezna w kwocie okreslonej w sentencji decyzji miesci sie

w ustawowo wyznaczonych granicach, jest adekwatna do stwierdzonych naruszen, a takze spetni
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swoja funkcje prewencyjna.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i 3 ustawy o informowaniu o cenach kare pieniezng stanowigca

dochéd budzetu panstwa przedsigbiorca uiszcza na rachunek bankowy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Opolu numer 39 1010 1401 0013 4222 3100 0000
NBP Oddziat Okregowy Opole, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o natozeniu kary

pienieznej stata sie ostateczna.

Opolski Wojewodzki
Inspektor Inspekcji Handlowej

Pouczenie:

1.

Na podstawie art. 127 § 1 i 2 oraz art. 129 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 572) od decyzji przystuguje
Stronie odwotanie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w Warszawie, ul. Plac
Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa, za posrednictwem Opolskiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Mickiewicza 1, 45-367 Opole, w terminie 14 dni od dnia jej
doreczenia.

Zgodnie z art. 130 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 572) wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie
decyzji.

Zgodnie z art. 16 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 572) decyzja ostateczna to decyzja, od ktérej nie stuzy odwotanie
w administracyjnym toku instanciji.

W mysl| art.127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 572) przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze
zrzec sig prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz podlega natychmiastowemu wykonaniu, a stronom nie przystuguje
prawo do wniesienia odwotania ani skargi do sgdu administracyjnego.

Na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
(tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 168) do kar pienieznych stosuje sie odpowiednio przepisy dziatu
[Il ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 2383,
z pbzn. zm.).

Kara pienigzna niezaptacona w terminie staje sie zalegtoscig podatkowg w rozumieniu art. 51 § 1
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ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 2383,

z pézn. zm.), od ktorej naliczane sg odsetki za zwioke zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy.

Otrzymuja:
1.

w

Wydziat BA
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