Adresat: 27.10.2025
Rzecznik Praw Obywatelskich

al. Solidarnosci 77
00-090 Warszawa

Szanowny Panie Rzeczniku,

Zwracam sig z prosba o podjecie dziatari w sprawie naruszenia konstytucyjnej zasady rownosci obywateli wobec
prawa (art. 32 Konstytugcji RP) oraz zasady sprawiedliwosci spotecznej (art. 2 Konstytucji RP), wynikajacego z
utrzymywania i rozszerzania przywilejow gérniczych finansowanych z budzetu parnstwa.

1. Zakres problemu
Obecny system prawny przewiduje szereg szczegélnych uprawnien dla pracownikéw sektora gérniczego, w tym
m.in..
odprawy siegajace nawet 170 000 zt netto po zaledwie po 3 latach pracy, catkowicie zwolnione z
podatku i sktadek ZUS,
wczeéniejsze emerytury w wieku znacznie nizszym niz w innych zawodach, przy jednoczesnym braku
zaleznosci wysokosci $wiadczenia od rzeczywiscie odprowadzonych sktadek,
dodatkowe urlopy gérnicze po 20 latach pracy,
gwarancje zatrudnienia i wysokie odszkodowania w przypadku restrukturyzacji,
- liczne $wiadczenia pozaptacowe (dodatki weglowe, ,barbérki”, ,czternastki” itp.).
Jednoczesnie analogiczne $wiadczenia w innych sektorach sa sciéle ograniczone przez przepisy Kodeksu pracy (np.
maksymalna odprawa 3-miesieczna, nie wigcej niz 72 000 zi).
Powstaje zatem de facto system dwéch standardéw prawa pracy: jeden dla gdrnictwa, drugi dla reszty
spoteczenstwa.

2. Brak podstaw ekonomicznych i konstytucyjnych

Przywileje te nie znajduja uzasadnienia ani w sytuacji ekonomicznej sektora, ani w jego znaczeniu gospodarczym:
Polskie gérnictwo od wielu lat generuje straty — wedtug danych finansowych, np. JSW w ciagu ostatnich
trzech lat skonsumowata blisko 6 miliardéw ztotych, nie generujac przy tym trwatych zyskéw.

Mimo to, pracownicy tego sektora otrzymuja kolejne formy gratyfikacji i odpraw, jakby kopalnie
stanowity fundament gospodarki narodowe;.

W rzeczywistosci gérnictwo nie jest juz sektorem strategicznym — jego znaczenie dla przemystu i
bezpieczehstwa energetycznego maleje, natomiast utrzymywanie przywilejéw stanowi problem

strategiczny dla budzetu i réwnowagi spotecznej.

Przywileje te nie wynikaja z racjonalnych przesianek gospodarczych, lecz z ewidentnych naciskéw politycznych.

Kolejne rzady, obawiajac sie protestéw i utraty poparcia, utrwalaja system uprzywilejowar: kosztem innych grup

zawodowych i ogétu podatnikéw.

3. Naruszenie zasady réwnosci wobec prawa

Artykut 32 Konstytucji RP stanowi:

Wszyscy sg wobec prawa réwni. Wszyscy maja prawo do réwnego traktowania przez wiadze publiczne.”
Ustawowe przywileje gérnicze stoja w sprzecznosci z ta zasada.

Nie mozna uznaé, ze osoby wykonujace podobna lub wrecz identyczna prace (np. biurowa lub informatyczna), a
jedynie formalnie zatrudnione ,na dole” lub w strukturze kopalni, powinny by¢ traktowane jak pracownicy
wykonujacy prace o szczegéinej uciazliwosci.



W praktyce wielu pracownikéw objetych przywilejami gérniczymi nie pracuje fizycznie pod ziemia, lecz wykonuje
typowe obowiazki biurowe, informatyczne czy administracyjne — zjezdzajac pod ziemie kilka razy w miesigcu lub
wcale.

Nie ma wigc realnych podstaw do objecia ich specjalnymi swiadczeniami.

4. Naruszenie zasady sprawiedliwosci spotecznej

Art. 2 Konstytucji RP wskazuje, ze Rzeczpospolita Polska jest pafistwem prawnym, urzeczywistniajagcym zasady
sprawiedliwosci spotecznej.

Utrzymywanie finansowanych z budzetu przywilejéw dla jednej, waskiej grupy zawodowej w sytuacji chronicznych
strat sektora i rosnacych obciazen dla pozostatych obywateli jest zaprzeczeniem tej zasady.

5. Whiosek

W zwiazku z powyzszym wnosze o:

1. Przeprowadzenie analizy zgodnosci obowigzujacych przepisow przyznajacych przywileje gornicze z art. 2
i art. 32 Konstytucji RP.

2. Podjecie interwencji w celu zbadania, czy obecny system swiadczen, odpraw i emerytur gérniczych nie
prowadzi do dyskryminacji pozostatych obywateli, osobiscie czuje sie w tej chwili jako cztowiek
drugiej kategorii.

3. Wystapienie do Trybunatu Konstytucyjnego lub wtasciwych organéw z wnioskiem o zbadanie
konstytucyjnosci przepiséw regulujacych przywileje gomnicze.

6. Podsumowanie

Przywileje gérnicze w obecnym ksztatcie:
- nie maja oparcia w realiach gospodarczych,
sg skutkiem pres;ji politycznej,
naruszaja zasady réwnosci i sprawiedliwosci spotecznej,
powoduja nieuzasadnione obcigzenie finansowe budzetu paristwa,
a takze pogtebiajg podziaty spoteczne i brak zaufania do paristwa prawa.




