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Domu dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom Nr 1

0s. Nikutowo 44
11-700 Mragowo

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Dziatajac na podstawie upowaznienia Wojewody Warminsko-Mazurskiego Nr WK-
1.0030.604.2024 z 31 pazdziernika 2024 r. zespot inspektoréw Wydziatu Polityki Spotecznej
Warminsko-Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie — delegatura Urzedu w Etku,
w sktadzie:

1. Agnieszka Brzozowska - gtdwny specjalista, kierujgca zespotem,

2. Katarzyna Henryka Stefanowska - gtéwny specjalista,

przeprowadzit kontrole problemowa w trybie zwyktym w Domu dla Dzieci Towarzystwa Nasz

Dom Nr 1 w Mragowie. Czynnosci kontrolne rozpoczeto 12 listopada i zakorczono 15 listopada

2024 r. Zakresem kontroli objeto planowanie i realizacje pracy opiekunczo-wychowawczej

z wychowankiem, w Swietle przepisow:

= ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (t. j. Dz. U.
2024, poz. 177 ze zm. ) — zwanej dalej ustawg wrispz,

* rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie
instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz.U. Nr 292 poz. 1720 ze zm.) - zwanego dalej
rozporzadzeniem,

= ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekuriczy (Dz. U. 2023 poz. 2809).

W wystgpieniu pokontrolnym uzyto nastepujgcych skrétéw:

1. Placéwka/ Dom/ Jednostka - co oznacza: Dom dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom Nr 1
w Mragowie,

2. Dyrektor - co oznacza: Dyrektora Domu dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom Nr 1 w Mragowie,
pana Dariusza Michalczyka,

3. Regulamin/ Regulamin Organizacyjny - co oznacza: Regulamin Domu dla Dzieci Towarzystwa
Nasz Dom Nr 1 w Mrggowie,

4. TND — co oznacza: Towarzystwo Nasz Dom,

5. Wykaz kadry - co oznacza: Wykaz kadry zatrudnionej w Placdwce w okresie objetym kontrolg,
sporzgdzony przez kontrolowang Jednostke,

6. Wykaz dzieci - co oznacza: Wykaz dzieci przebywajgcych w Placdwce w dacie kontroli,
sporzgdzony przez kontrolowang Jednostke,



7. Rejestr - co oznacza: Rejestr Sprawcéw Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem
ograniczonym,

8. diagnoza/ diagnoza psychofizyczna - co oznacza: diagnoze psychofizyczng dziecka, o ktorej
mowa w § 14 rozporzadzenia,

9. plan/ plan pomocy - co oznacza: plan pomocy dziecku, o ktérym mowa w art. 100 ust. 1

ustawy wrispz oraz § 15 rozporzadzenia,

10. karta - co oznacza: karte pobytu, o ktérej mowa w § 17 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia,

11. arkusz — co oznacza: arkusz badan i obserwacji psychologicznych/pedagogicznych, o ktorym
mowa § 17 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia,

12. zespodt - co oznacza: zespdt do spraw okresowej oceny sytuacji dziecka, o ktérym mowa w art.
135 - 138 ustawy wrispz,

13. ocena/ ocena okresowa - co oznacza: okresowg ocene sytuacji dziecka, o ktorej mowa w art.
138 ustawy wrispz,

14. IPU - co oznacza: indywidualny program usamodzielnienia, o ktorym mowa w art. 145
ustawy wrispz,

15. mos — mtodziezowy o$rodek socjoterapeutyczny,

16. mow — co oznacza: mtodziezowy osrodek wychowawczy.

Kontrola obejmowata okres od dnia 1 stycznia 2023 r. do dnia jej zakonczenia
(z wykorzystaniem dowoddw sporzgdzonych przed tym okresem, majgcych wptyw na dziatalnosé
Placowki w zakresie objetym kontrolg). Fakt jej przeprowadzenia odnotowano w rejestrze
kontroli prowadzonym w Jednostce.

Czynnosci kontrolne przeprowadzono w obecnosci pana Dariusza Michalczyka — Dyrektora
PlACOWKI OFQZ ...ttt ettt sae e aeetestesteeteste st et saesne e nnen , posiadajgcej
stosowne upowaznienie /akta kontroli str. 1/. Ustalern kontrolnych dokonano na podstawie
analizy udostepnionej dokumentacji, informacji i wyjasnien przekazanych bezposrednio przez
ww., rozmow przeprowadzonych z wychowankami oraz ogledzin pomieszczen Placéwki.

Dziatalnos¢ Jednostki w zakresie objetym kontrolg ocenia sie pozytywnie z uchybieniami
i nieprawidtowosciami.

USTALENIA KONTROLI
1. Zasady dziatania i organizacji Placowki

Kontrolowana Jednostka jest niepubliczng placédwka opiekuriczo-wychowawczg typu
socjalizacyjnego, prowadzong przez Towarzystwo Nasz Dom. Regulaminowa liczba miejsc
w Placowce wynosi 14. Placéwka na dzien kontroli dziatata w oparciu o::
= Statut Domu dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom Nr 1 w Mrggowie z dnia 2 listopada 2023 r.

/akta kontroli str. 2-5/,
=  Regulamin Domu dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom Nr 1 w Mrggowie na Osiedlu Nikutowo

44 z dnia 02 listopada 2023 r. /akta kontroli str. 6-18/.

Kwestie zwigzane z pracg opiekunczo-wychowawczg w Placéwce unormowano
dodatkowo m.in. w:
= Standardach merytorycznych i organizacyjnych Domdw dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom
=  Procedurze postepowania w przypadku pozaru w Domach dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom

w Mrggowie,



»  Procedurze obowiqgzujgcej w Domach dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom w Mrggowie
w przypadku samowolnego opuszczenia placowki lub niezgtoszenia sie dziecka
w wyznaczonym terminie,

=  Procedurze dotyczqcej bezpieczeristwa dzieci w Domach dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom
w Mrggowie,

»  Procedurze podawania lekarstw w Domach dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom w Mrggowie,

»  Procedurze kontaktu opiekundw z pracownikiem socjalnym w Domach dla Dzieci
Towarzystwa Nasz Dom w Mrggowie,

=  Umowy zespofowej - Dom dla Dzieci Towarzystwa nasz Dom nr 1 w Mrggowie, Osiedle
Nikutowo 44,

=  Zasad otrzymywania kieszonkowego - Dom dla Dzieci nr 1 Towarzystwa Nasz Dom
w Mrggowie, Os. Nikutowo 44,

= Zasad Domu-Dom dla Dzieci nr 1 Towarzystwa Nasz Dom w Mrggowie, os. Nikutowo 44,

= Ustalonych konsekwencji — Dom dla Dzieci nr 1 Towarzystwa nasz Dom w Mrggowie, o0s.
Nikutowo 44,

»  Zarzqdzenia nr 5/23 Dyrektora Domow dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom w Mrggowie z dnia
27.03.2023 r oraz nr 8/23 z dnia 18.12.2023 r. w sprawie ustalenia ryczaftu na utrzymanie 1
dziecka w grupie mieszkaniowej w Domach dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom w Mrggowie,

»  Zarzqdzenia nr 1/24 Dyrektora Domdw dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom w Mrggowie z dnia
28.05.2024 r. w sprawie ustalenia minimalnego kieszonkowego w Domach dla Dzieci
Towarzystwa Nasz Dom w Mrggowie,

»  Zarzqdzenia nr 2/24 Dyrektora Domow dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom w Mrggowie z dnia
28.05.2024 r. w sprawie wprowadzenia w DdD TND w Mrggowie Polityki Ochrony Dzieci
w Towarzystwie Nasz Dom /akta kontroli str. 19-50/.

W ocenie zespotu inspektoréw, z uwagi na wielo$¢ dokumentéw, w ktérych ujmowane sg
kwestie o podobnej tresci, zasadnym jest dokonanie analizy koniecznosci prowadzenia
wszystkich ww. dokumentéw, w tym w szczegdlnosci dublujacych zapisy dotyczace pracy
opiekunczo-wychowawczej w Placdwce.

2. Zgodnos$¢ zatrudnienia pracownikdw pedagogicznych Placowki z wymaganymi
kwalifikacjami

Stwierdzono, ze w okresie objetym kontrolg, Jednostka kierowat Dyrektor, ktéry w ramach
1 etatu, sprawowat takzie funkcje Dyrektora pozostatych dwéch placéwek opiekunczo-
wychowawczych, prowadzonych przez Towarzystwo Nasz Dom na zlecenie Powiatu
Mragowskiego .
Zgodnie z Wykazem kadry przedtozonym kontrolujgcym /akta kontroli str. 51-56/, w okresie
objetym kontrolg w Placéwce zatrudniano tgcznie 12 pracownikow to jest:
= pracownika socjalnego —w wymiarze 1 etatu,
= psychologdw — 2 osoby jednoczesnie, na podstawie umowy zlecenia, ktérych godziny pracy
dostosowane byty do potrzeb wychowankéw,
= wychowawcow stazystow — 3 osoby, kazda w wymiarze 1 etatu,
* mtodszych wychowawcow — 5 oséb (w tym jedna osoba, petnigca funkcje lidera), z czego 4
w wymiarze 1 etatu, 1 natomiast w ramach umowy zlecenia,
= starszego wychowawce — 1 osoba, w wymiarze 1 etatu.
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Jeden z psychologdédw oraz pracownik socjalny swiadczyli rOdwniez prace w pozostatych
placéwkach opiekunczo-wychowawczych, prowadzonych przez TND na terenie Powiatu
Mragowskiego.

Spetnianie wymogoéw kwalifikacyjnych przez Dyrektora oraz oséb ujetych w Wykazie kadry
pod poz. 1-10, 12 i 13 zweryfikowano podczas przeprowadzania czynnosci kontrolnych
w Jednostce w dniach w dniach 25-27 sierpnia 2021r. oraz 15-20 maja 2024 r. Ww zwigzku
z powyzszym odstgpiono od ich ponownego sprawdzania. Ustalono wéweczas, iz zaréwno
Dyrektor jak i pozostate osoby spetniajg wymogi kwalifikacyjne okreslone w art. 97 ust. 3 pkt 1-6
ustawy wrispz (w przypadku Dyrektora) oraz w art. 98 ust. 1 oraz 3 pkt 1-4 ustawy wrispz
(w przypadku pozostatych osdb). Wskaza¢ przy tym nalezy, iz Dyrektor Placéwki nie zostat
zweryfikowany przez pracodawce, zgodnie z art. 7b ustawy wrispz. Powyisze opisano
szczegdtowo w wystgpieniu pokontrolnym PS-VI. 431.2.10.2024.KS z dnia 18 czerwca 2024 r.
W trakcie opracowywania niniejszego wystgpienia pokontrolnego do tut. Urzedu wptyneto pismo
prezesa Towarzystwa Nasz Dom, ktéra poinformowata, iz Dyrektor zostat zweryfikowany
w Rejestrze 30 grudnia 2024 r. Analiza zatgczonego wydruku z Rejestru wykazafa, iz spetnia on
wymog okreslony w art. 97 ust. 3 pkt 5a ustawy wrispz.

Analizie poddano dokumentacje osobowg wychowawcy ujetego w Wykazie kadry pod poz.
11. Stwierdzono, ze posiada on odpowiednie wyksztatcenie, okreslone w art. 98 ust. 1 pkt 1i 3
ustawy wrispz. W dokumentacji osobowej ww. wychowawcy znajdowato sie os$wiadczenie,
potwierdzajgce spetnianie przez niego takie wymogdw okreslonych w art. 98 ust. 3 pkt 1-3
ustawy wrispz.

W mysl art. 7b ust. 2 ustawy wrispz, informacje o figurowaniu albo niefigurowaniu w bazie
danych Rejestru, w odniesieniu do Dyrektora oraz pracownikow Placéwki sprawdza
i potwierdza pracodawca. Wskaza¢ nalezy réwniez, ze stosownie do przepiséw 7b ust. 1 ustawy
wrispz i art. 12 pkt 6 ustawy z dnia 13 maja 2016 r. o przeciwdziataniu zagrozeniom
przestepczoscig na tle seksualnym i ochronie matoletnich (Dz.U. 2024 poz. 560) pracodawca
winien zweryfikowaé¢ dang osobe w Rejestrze jeszcze przed zatrudnieniem. Natomiast,
w odniesieniu do osdb zatrudnionych przed dniem wejscia w zycie zmian do ustawy wrispz,
pracodawca obowigzek ten winien wypetnié¢ w terminie 6 miesiecy od dnia wejscia w zycie tychze
zmian, tj. od 1 lutego 2023 r. do 31 lipca 2023 r., o czym stanowi art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 7
pazdziernika 2022 r. o zmianie ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. 2022, poz. 2140). W dokumentacji przedtozonej kontrolujgcym
znajdowat sie wydruk potwierdzajgcy, iz ww. wychowawca (ujety w Wykazie kadry pod poz. 11),
zostat zweryfikowany w Rejestrze i w nim nie figuruje.

3. Dane dotyczace wychowankow

Ustalono, iz w Placéwce, zgodnie z § 17 ust. 5 rozporzadzenia, prowadzono ewidencje dzieci
zawierajgcg wymagane przepisami prawa informacje. Analiza ewidencji oraz Wykazu dzieci,
stanowigcego akta kontroli str. 57-59 wykazata, iz na dzien kontroli w Jednostce na mocy
orzeczenia sgdu, umieszczonych byto 15 wychowankdéw w wieku od 10 do 18 lat, w tym 1 dziecko
umieszczone na podstawie zezwolenia wojewody, o ktdrym mowa w art. 95 ust 3a ustawy wrispz.

Na dzien kontroli 4 wychowankdéw przebywato poza Jednostka, tj. 3 w mow i 1 w mos.
W dacie kontroli w Domu przebywato 11 wychowankéw, w tym 1 petnoletni oraz 6, ktérzy
w biezgcym roku ukonczg 17 lat. Jak wynika z Wykazu dzieci oraz przedtozonych informacji
stanowigcych akta kontroli str. 60-71:



= 10 wychowankow posiadato orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego,
= 3 dzieci posiadato opinie z poradni psychologiczno-pedagogicznej,
= 15 podopiecznych korzystato ze wsparcia specjalistéow tj. psychologa Placéwki (11 dzieci),
psychologa poza Placowky (4 wychowankdéw), pedagoga poza Domem (3 dzieci), oraz
terapeuty (8 wychowankoéw).
Stwierdzono, iz w badanym okresie 1 rodzina biologiczna, z ktdrej dziecko przebywato
w Placéwce, objeta byta wsparciem asystenta rodziny.
Dyrektor w przedfozonej informacji, stanowigcej akta kontroli str. 72-73 wskazat,
iz w badanym okresie 3 wychowankdéw sie usamodzielnito, zadne z dzieci nie powrécito do domu
rodzinnego i nie zostato przeniesione do rodziny zastepczej, ani przysposobione.

4. Planowanie dziatan opiekunczo-wychowawczych i sposéb ich realizacji
a. planowanie pracy opiekuriczo-wychowawczej w Placéwce

Ustalono, iz w Jednostce praca opiekuiczo-wychowawcza prowadzona jest w oparciu
o Standardy merytoryczne i organizacyjne Domow dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom [akta
kontroli str. 19-24/.

Zgodnie z § 27 Regulaminu organizacyjnego praca w Placéwce dokumentowana byta na
podstawie metody Indywidualnych Plandw Pracy z Dzieckiem i Rodzing, obejmujacej m.in.
nastepujace narzedzia:
= analize mocnych stron i potrzeb dziecka,
= analize mocnych stron i potrzeb rodziny naturalnej dziecka,
= analize przyczyn kryzysu,
= ekomape,
= genogram,
= plany miesieczne (uwzgledniajgce kategorie potrzeb),

Ponadto w dokumentacji wychowankéw znajdowaty sie réwniez: plany pomocy dziecku, karty
pobytu dziecka, karty udziatu w zajeciach specjalistycznych, arkusze badan i obserwacji
psychologicznych.

Dyrektor Jednostki w wykazie dokumentéw prowadzonych w Placéwce, stanowigcym akta
kontroli str. 74 wskazat, iz w Domu prowadzi sie:
= arkusze: kieszonkowego, podawania lekéw, zaopatrywania w artykuty szkolne i chemiczne,

konsekwencji, nauki wtasnej, odpowiedzialnosci za zakupy, obowigzkdéw, godzin wyjs¢, dni

prania,

= listy dotyczace dzieci (spis zaje¢ dodatkowych, lista szkét, wypoczynek letni i zimowy, spis
orzeczen i opinii, wykaz lekarzy rodzinnych i specjalistéw),

= zeszyt wyjsé,

=  kserokopie faktur i paragondw za odziez,

= jadtospisy,

=  zakres tematéw poruszanych na zebraniach wychowawcow,

= zeszyt kontaktoéw prowadzony przez wychowawcow.

Analiza dokumentacji przedtozonej kontrolujgcym, o ktérej mowa powyzej, wykazata,

iz odzwierciedlata ona realizacje zadan opiekunczo-wychowawczych w Placdwce.

b. planowanie i realizacja indywidualnej pracy z wychowankiem



Zespot inspektoréw poddat analizie dokumentacje 5 wychowankdéw, przebywajgcych
w Placodwce w dacie kontroli /poz. 1, 4, 6, 11, 13 z Wykazu dzieci, akta kontroli str. 57-59/.

=  sporzadzanie diagnozy psychofizycznej

Jak wynika & 14 ust. 1 i 2 rozporzadzenia, niezwtocznie po przyjeciu dziecka do placéwki
opiekunczo-wychowaweczej psycholog lub pedagog winien sporzadzié¢ diagnoze psychofizyczng
dziecka. Z dokumentacji przedtozonej kontrolujgcym wynika, iz diagnoze psychofizyczng
w kontrolowanej Jednostce sporzadzat psycholog /akta kontroli str. 75-107/. Ustalono, iz w 3
przypadkach diagnozy nie zostaty opracowane niezwtocznie po przyjeciu dziecka do Placéwki, tj.:
o wychowanki ujetej w Wykazie dzieci pod poz. 1 - umieszczona w Domu 05 sierpnia 2024 r.,

a diagnoze opracowano jej 01 pazdziernika 2024 r. /akta kontroli str. 96-102/,

e wychowanka ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 4 - umieszczony w Placdwce 14 pazdziernika

2020 r., diagnoze opracowano 07 grudnia 2020 r/akta kontroli str. 75-83/,

o wychowanka ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 11 - umieszczony w Jednostce 22 listopada

2023 r., diagnoze opracowano 18 stycznia 2024 r. /akta kontroli str. 103-107/.

Dyrektor wyjasniajgc powyzszg nieprawidtowos¢ wskazat, iz ,...diagnozy zostaty wykonane po
zdobyciu tylu informacji na temat wymienionych podopiecznych, ktore umozliwity sporzqdzenie
w realnym terminie uwzgledniajgcym okolicznosci miejsca i czasu diagnoze psychofizyczng”.
Dodat przy tym, iz po przyjeciu dzieci wychowawca musiat wykonaé¢ w stosunku do nich szereg
czynnosci opiekunczych, a ,(..) termin ,niezwtocznie” oznacza bowiem realny, majgcy na
wzgledzie okolicznosci miejsca i czasu, w zwigzku z czym uwazam, Ze wszystkie wymienione
diagnozy zostaty wykonane w realnym do wypetnienia terminie”/akta kontroli str. 108-109/.
Wskazaé¢ nalezy, iz niezwtoczne sporzadzenie diagnozy psychofizycznej dziecka pozwala na
zidentyfikowanie jego aktualnych potrzeb oraz odpowiednie ukierunkowanie pracy opiekurnczo-
wychowawczej i podejmowanie dziatan adekwatnych do jego potrzeb. Przyczyna
nieprawidtowosci byt niewtasciwie przyjety sposdb organizacji pracy. Nie stwierdzono skutkow
nieprawidtowosci. W ramach biezgcego instruktazu kontrolujacy wskazali rowniez na zasadnosé
aktualizowania diagnozy w momencie, kiedy w sytuacji zyciowej dziecka zachodzg istotne zmiany
majgce wptyw na jego funkcjonowanie.

Diagnozy poddane analizie, zawieraty informacje na temat sytuacji dziecka i jego rodziny oraz
elementy, o ktérych mowa w § 14 ust. 3 i 4 rozporzadzenia, poza wskazaniami dotyczgcymi
przygotowania dziecka do usamodzielnienia, o ktérych mowa w § 14 ust. 4 pkt 5 ww. aktu
prawnego. Wskazaé nalezy, iz wiek wychowankéw w dniu opracowania diagnozy oscylowat
w zakresie 14-16 lat. Ponadto w analizowanych przez kontrolujgcych planach jako gtéwny cel
pracy z dzieckiem wskazano przygotowanie do usamodzielnienia. Dyrektor poproszony
o wyjasnienie dlaczego nie ujeto w diagnozach dzieci wskazan dotyczgcych przygotowania
dziecka do usamodzielnienia poinformowat, iz ,(..) psycholog sporzqdzajgcy diagnoze
psychofizyczng uznat, ze nie posiada dostatecznie duzo informacji na temat mozliwosci
usamodzielnienia dziecka w perspektywie kilku lat, aby formutowac¢ w diagnozie (w pierwszych
tygodniach pobytu dziecka w placéwce) wskazania dotyczqgce przygotowania dziecka do
usamodzielnienia” /akta kontroli str. 110-111/. Z uwagi na fakt, iz diagnoza dziecka jest podstawa
i narzedziem do tworzenia planu pomocy dziecku, wskazania w zakresie przygotowania dziecka
do usamodzielnienia winny byé w niej ujete (odpowiednio do jego wieku, rozwoju i doswiadczen).
Usamodzielnienie stanowi bowiem dtugotrwaty proces wychowaweczy, ktéry wprowadza osobe
usamodzielniang do podjecia samodzielnego, dojrzatego zycia i integracji ze Srodowiskiem
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lokalnym poprzez np. nauke podstawowych czynnosci samoobstugowych. Przyczyng uchybienia
byta niewtasciwa interpretacja przepiséw w tym zakresie. Nie stwierdzono skutkow powyzszego
uchybienia.

= opracowanie planu pomocy dziecku i jego realizacja

Przepisy art. 100 ust. 1 ustawy wrispz wskazujg, iz praca z dzieckiem w placowce opiekuriczo-
wychowawczej winna by¢ prowadzona zgodnie z planem pomocy dziecku. Ponadto plan
powinien byé opracowany na podstawie diagnozy psychofizycznej (niezwtocznie po jej
sporzadzeniu), na co wskazuje § 15 ust. 1 i 4 rozporzadzenia oraz zgromadzonej dokumentacji
dziecka, o ktérej mowa w § 8 powyzszego aktu prawnego.

Analiza przedtozonej dokumentacji wykazata, ze w przypadku dziecka ujetego w Wykazie
dzieci pod poz. 1 plan opracowano 13 wrzesnia 2024 r./akta kontroli str. 112-116/, zas diagnoze
01 pazdziernika 2024 r. /akta kontroli str. 96-102/. Powyzsze wskazuje, ze plan byt sporzadzony
i realizowany jeszcze przed dokonaniem diagnozy.

Dyrektor poproszony o wyjasnienie powyzszej nieprawidtowosci wskazat, ze ,, wychowawca
sporzqdzit plan po posiedzeniu zespotu do spraw okresowej oceny sytuacji dziecka, ktory odbyf sie
w dniu 12.09.2024 r. Uzyskane podczas posiedzenia zespotu informacje wychowawca kierujgcy
procesem wychowawczym przekazat psychologowi, ktdry sporzqdzat diagnoze psychofizyczng
dziecka. Nie uwazam tego za btqd merytoryczny tym bardziej, Zze kilka tygodni pdzniej (w dn.
01.10.2024 r.) odbyt sie kolejny zespdt do spraw oceny sytuacji dziecka, po ktérym sporzgdzono
plan pomocy dziecku [tu imie dziecka]l uwzgledniajgcy zapisy diagnozy psychofizycznej
sporzqgdzonej w dniu 01.10.2024 r.”/akta kontroli str. 195-196/. Przyczyng nieprawidtowosci byt
niewfasciwie przyjety sposéb prowadzenia dokumentacji. Poza niedochowaniem kolejnosci
dziatan nie stwierdzono skutku powyzszej nieprawidtowosci.

Stwierdzono, ze plany pomocy dziecku opracowywano takze na podstawie dokumentacji,
o ktorej mowa w § 8 ust. 1 rozporzadzenia, znajdujacej sie w teczkach wychowankodw.

Ustalono, iz w przypadku dziecka ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 11, ktére umieszczono
w Placowce 22 listopada 2023 r., plan pomocy dziecku opracowano dopiero 10 kwietnia 2024 r.
/ akta kontroli str. 168-170/. Dyrektor poproszony o wyjasnienie wskazat; ,wynika to z mojego
osobistego przeoczenia wynikajgcego z bardzo wielu obowigzkow w okresie korica roku 2023
i termindw sprawozdan w styczniu 2024. Pragne zapewnic, iz w przysztosci bede unikat podobnych
sytuacji” [akta kontroli str. 197-198/. Kontrolujgcy nie stwierdzili skutku powyzszej
nieprawidtowosci. W ramach biezgcego instruktazu wskazano na koniecznos$¢ niezwtocznego
opracowywania planu pomocy dziecku, bowiem stanowi on podstawowy dokument
ukierunkowujacy prace opiekunczo-wychowawczg z dzieckiem.

Analiza dokumentacji wykazata, ze w przypadku wychowankoéw ujetych w Wykazie dzieci pod
poz. 4,6, 11i 13 ich plany byty modyfikowane rzadziej niz co pét roku, co stoi w sprzecznosci z §
15 ust. 5 pkt 1 rozporzgdzenia, bowiem opracowano je:

e w przypadku wychowanka ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 4 — 05 pazdziernika 2023 r.,

a nastepny 11 kwietnia, kolejny zas 14 pazdziernika 2024 r.,

e w odniesieniu do wychowanka ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 6 - 15 kwietnia i 20

pazdziernika 2023 r.,

e w przypadku dziecka ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 11 - 10 kwietnia i 20 pazdziernika
2024r.,



e w przypadku wychowanka ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 13 - 10 maja i 20 pazdziernika

2023 r., a nastepny 10 maja 2024 r. /akta kontroli str. 126-153, 168--189/.

Dyrektor wyjasniajgc powyzsze wskazat, ze ,(...)Jopdznienie w modyfikowaniu planow pracy
wynika ze wzgledow organizacyjnych spowodowanych planowaniem grafikow pracy. Niemozliwe
jest zaplanowanie pracy (dyzuréw wychowawcdw) w taki sposob, aby przypadaty one tuz przed
uptywem potrocznego terminu wymaganego na modyfikacje lub doktadnie w tym terminie.
Wychowawcy modyfikujg plany niezwfocznie po posiedzeniu zespotu do spraw oceny sytuacji
dziecka, na ktorym plan zostat skonstruowany” [akta kontroli str. 199-200/. Przyczyng
powyzszego uchybienia byt niewtasciwie przyjety sposdb organizacji pracy. Nie stwierdzono jej
skutkow.

Analiza planéw pomocy wychowanki ujetej w Wykazie dzieci pod poz. 1 z dnia 13 wrze$nia
oraz 14 pazdziernika 2024 r. /akta kontroli str. 112-121/ wykazata, iz nie byty opracowane we
wspotpracy z asystentem rodziny, prowadzgcym prace z rodzing dziecka, co stoi w sprzecznosci
z § 15 ust. 1 rozporzadzenia, a takze art. 100 ust. 1 ustawy. Dyrektor wyjasnit, iz asystent rodziny
uczestniczyt w posiedzeniach zespotu, ktére odbyty sie w dniach 12 wrzesnia i 1 pazdziernika
2024 r., co potwierdzity podpisy na listach obecnos$ci oséb uczestniczagcych w posiedzeniu
zespotu, zataczonych do wyjasnien. Ponadto wskazat ,[tu dane asystenta] brata wiec
bezposrednio udziat w sporzgdzeniu planu pomocy”/akta kontroli str. 201-204/. Plany nie
zawieraty podpisu asystenta rodziny, co budzi watpliwos¢, czy sporzadzone byty we wspdtpracy
z nim. W ocenie kontrolujgcych opracowanie planéw we wspotpracy z asystentem rodziny winno
znalez¢ odzwierciedlenie w dokumentacji dziecka, chociazby poprzez ztozenie przez niego
podpisu na planie pomocy.

Ponadto w prowadzonej dokumentacji czworga wychowankow, ujetych w Wykazie dzieci
pod poz. 4, 6, 11 i13, brak byto réwniez potwierdzenia, ze plany i ich modyfikacje sporzadzano
i realizowano we wspétpracy z podmiotem organizujagcym prace z rodzing, czyli wtasciwym
osrodkiem pomocy spotecznej, do czego obliguje art. 100 ust 1 ustawy. Dyrektor, wyjasniajgc
przyczyne nieprawidtowosci wskazat, iz w przypadku pierwszego wychowanka rodzic ,(...)nie
korzysta na state ze wsparcia Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej, a pracownicy nie
kontaktujq sie z nig” W przypadku wychowanka ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 6,
poinformowalt, iz rodzice nie wspétpracujg z Placéwka, a chtopiec, zanim zostat umieszczony
w Domu, wczesniej przebywat w rodzinie zastepczej spokrewnionej u dziadka, z ktérym
utrzymuje staty kontakt. Wyjasnit, iz Jednostka posiada tylko informacje z osrodka pomocy
spotecznej o sytuacji rodzinnej i mieszkaniowej matki chtopca. W odniesieniu do pozostatych
dzieci wyjasnit, iz pomimo zapraszania przedstawiciela osrodka na posiedzenie zespotu, nigdy
zaden z pracownikdw w nim nie uczestniczyt. Wskazat natomiast, iz pracownik socjalny
przedktadat pisemng informacje dotyczgca rodziny. Wyjasnit takze, ze ,,czesto plany pomocy nie
sq sporzqdzane i realizowane we wspdtpracy z osrodkami pomocy spotecznej poniewaz osrodki
nie sq tym zainteresowane mimo tego, Zze posiadajq petng wiedze na temat pobytu dzieci w pieczy
(partycypujg w wydatkach” /akta kontroli str. 205-207/.

Wskazaé nalezy, iz sporzadzanie i realizowanie plandw we wspotpracy z asystentem rodziny,
badz witasciwym osrodkiem pomocy spotecznej (jesli asystent nie zostat przydzielony) jest
niezwykle istotne, gdyz ma celu podejmowanie spdéjnych i skoordynowanych dziatan przez
instytucje dziatajgce na rzecz dziecka. Tym samym podejmowanie dziatann w tym zakresie winno
zosta¢ uwzglednione np. na planie pomocy badz tez w kartach pobytu, co stanowitoby
potwierdzenie zastosowania powyzszych przepisow. W przypadku braku mozliwosci podjecia
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wspotpracy z asystentem czy OPS, w planie powinna sie znalez¢ adnotacja z jakiego powodu tej
wspotpracy nie podjeto. Przyczyng nieprawidtowosci byt niewtasciwie przyjety sposéb organizacji
pracy. Nie stwierdzono skutkéw wskazanej nieprawidtowosci.

Zgodnie z § 15 ust. 2 rozporzgdzenia opracowujgc plan pomocy, stosownie do okolicznosci,
rozwoju psychicznego i fizycznego, stanu zdrowia i stopnia dojrzatosci dziecka, uwzglednia sie
jego zdanie. Stwierdzono, ze do plandw dotgczano stosowane o$wiadczenie, na ktorych widniat
podpis dziecka, potwierdzajgcy spetnienie powyziszego wymogu. W przypadku, kiedy
wychowanek przebywat w mow ujmowano adnotacje w zakresie telefonicznego kontaktu z nim
dotyczacego ustalen ujetych w jego planie pomocy.

Przepisy § 15 ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia wskazujg, iz w planie wyznacza sie cel pracy
z dzieckiem, uwzgledniajgcy: powrdt dziecka do rodziny, umieszczenie dziecka w rodzinie
przysposabiajgcej, umieszczenie dziecka w rodzinie zastepczej i przygotowanie do
usamodzielnienia. Plany poddane analizie zawieraty jeden z celdéw pracy z dzieckiem, o ktérym
mowa powyzej. Oznacza to, iz Placdwka ustosunkowata sie do zalecenia wydanego po kontroli
przeprowadzonej w jednostce w maju b.r.

Zgodnie z zapisami § 15 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia w planie pomocy winno sie okreslac cele
i dziatania krétkoterminowe i dtugoterminowe, z uwzglednieniem w szczegdlnosci wieku dziecka,
jego mozliwosci psychofizycznych, sytuacji rodzinnej i przebiegu procesu przygotowania dziecka
do usamodzielnienia. Poddane analizie plany /akta kontroli str. 112-194/ zawieraty nastepujgce
elementy: cele dtugoterminowe, cele krétkoterminowe, osoby wspierajgce, termin wykonania
zadania i ocena realizacji. Natomiast Plan miesieczny zawierat: potrzeby dziecka, zadania do
realizacji, date realizacji, osoby odpowiedzialne oraz wynik, stanowigcy posumowanie realizacji
zadan /przyktad akta kontroli str. 208-214/.

Stwierdzono, ze w planach pomocy nie wyodrebniono obszaru dziatan krétkoterminowych
i dfugoterminowych. Z analizowanych planéw pomocy wynika, ze w rubrykach pn. cel
dtugoterminowy i cele kréotkoterminowe, ujmowano zaréwno cele, jak i dziatania
krotkoterminowe i dtugoterminowe. Dyrektor w pisemnych wyjasnieniach wskazat, ze ,,Plan
pomocy dziecku konstruowany jest co pof roku po posiedzeniu zespotu do spraw okresowej oceny
sytuacji dziecka, podczas ktérego okreslany jest cel gtdwny pracy z dzieckiem i wypracowywane
sq cele dtugoterminowe. Plan pomocy dziecku okresla cele, ktére wychowawca odpowiedzialny
za proces wychowawczy realizowac bedzie wobec dziecka w nadchodzqcym pdtroczu. Cele te
realizowane sq poprzez konkretne dziatania zapisane we wifasciwych rubrykach planu pomocy
dziecku. W planie pomocy w rubryce pod nazwgq cele dtugoterminowe ponizej wyszczegdlnione sg
dziatania dtugoterminowe, ktore bedq podejmowane w najblizszym pdtroczu wobec dziecka.
Podobnie w rubryce pod nazwq cele krétkoterminowe ponizej wyszczegdlnione sq dziatania, ktore
bedq podejmowane wobec dziecka. Zarowno cele i dziatania dfugoterminowe, jak i cele i dziatania
krotkoterminowe podporzgdkowane sq realizacji zatozonego celu gtéwnego (...) [akta kontroli
str. 215-216/. W ocenie zespotu kontrolujgcych w planie pomocy nalezatoby wyodrebnié
dziatania dtugoterminowe i krétkoterminowe oraz przypisa¢ je odpowiednio okreslonym celom
dtugoterminowym i kréotkoterminowym. Powyzsze szczegétowo omdwiono z Dyrektorem. Na
kwestie tg réwniez wskazywano w wystgpieniu pokontrolnym z 18 czerwca 2024 r. znak: PS-
VI.431.2.10.2024 KS.

Zgodnie z zapisami art. 136 pkt 3 ustawy wrispz to zespot do spraw okresowej oceny sytuacji
dziecka dokonuje m.in. oceny w zakresie potrzeby modyfikacji planu pomocy dziecku
przebywajgcemu w pieczy zastepczej. Tym samym ujete w obu dokumentach cele winny by¢
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spdjne. Stwierdzono, iz dokonujgc modyfikacji planéw nie uwzgledniono w nich wszystkich

obszardéw, ktore w zakresie modyfikacji wskazano w ocenie, tj:

e brak wspodtpracy z kuratorem w planach z 20 kwietnia 2023 r. i 05 pazdziernika 2023 r. (oceny
okresowe z 04 kwietnia 2023 r. i 05 pazdziernika 2023 r.) , a takze w zakresie umieszczenia
wychowanka na terapii ....cccccvevvneeeee. po uzyskaniu zgody sadu — w planie z 14 pazdziernika
2024 r /( ocena okresowa z 01 pazdziernika 2024 r), dotyczy wychowanka ujetego w Wykazie
dzieci pod poz. 4 /akta kontroli str. 122-130, 136-140/,

e brak wspétpracy z kuratorem w planach z 15 kwietnia i 10 pazdziernika 2024 r. (oceny
okresowe z 08 kwietnia i 01 pazdziernika 2024) - dotyczy wychowanka ujetego w Wykazie
dzieci pod poz. 6 /akta kontroli str. 154-167/,

e  brak wspodtpracy z kuratorem, badania w PPP, wizyty kontrolnej u okulisty w planie z 10
kwietnia 2024 r. (ocena okresowa z 08 kwietnia 2024 r.), a w planie z 20 pazdziernika 2024 r.
wspotpracy z kuratorem, wizyty kontrolnej u okulisty (ocena okresowa z 01 pazdziernika
2024 r.) - dotyczy wychowanka ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 11 /akta kontroli str. 168-
174/,

e brak konsultacji w poradni genetycznej w planie z 20 pazdziernika 2023 r. (ocena okresowa
z 04 pazdziernika 2023 r) - dotyczy wychowanka ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 13 /akta
kontroli str. 180-184/ .

Dyrektor wyjasniajgc powyzsze wskazat, iz w przypadku wychowanka ujetego w Wykazie dzieci

pod poz. 4 wniosek w zakresie wspotpracy z kuratorem zostat uwzgledniony w ocenach

omytkowo, poniewaz wobec WYChOWANKA ,,... c.ccocveeeieieeieee ettt sttt e e e s

............................................................................................. . W odniesieniu do dziecka ujetego w
Wykazie dzieci pod poz. 6 Dyrektor poinformowat, ze wspdtpraca z kuratorem zostata
uwzgledniona w pierwszym planie - cel dtugoterminowy: przygotowanie [tu imie dziecka]do
usamodzielnienia, natomiast w przypadku drugiego planu , nie uwzgledniono wspétpracy
p A L1 o] (=12 TR

W przypadku matoletniego ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 11 Dyrektor wyjasnit, ze nie
uwzgledniono w jego planach dziatan w zakresie wspdfpracy z kuratorem oraz wizyt kontrolnych
u okulisty, niemniej byty one realizowane i dokumentowane w kartach pobytu wychowanka.
Odnoszac sie do nie uwzglednienia konsultacji w poradni genetycznej, w przypadku wychowanka
ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 13, Dyrektor wskazat, iz ,w planie pomocy dziecku z dnia 20
pazdziernika 2023 r. nie uwzgledniono takiego celu krotkoterminowego ze wzgledu na fakt, iz
wychowawca bezposredni po posiedzeniu zespofu uzgodnit termin konsultacji — wyznaczono
termin na 05.12.2024 r. W zwiqzku z powyzszym zadanie te uwzglednione zostato w planie
pomocy dziecku z dnia 01.10.2024 r.” /akta kontroli str. 217-219/.

Analiza dokumentacji, w tym kart pobytu wychowankéw wykazata, iz poza wychowankiem
ujetym w Wykazie dzieci pod poz. 13, uwzgledniano w nich informacje dotyczgce podejmowania
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dziatan w odniesieniu do wychowankdéw m.in. w zakresie umieszczenia wychowanka na terapii
.................. i jego pobytu w miodziezowym osrodku wychowawczym, a takze statego kontaktu
wychowawcy kierujgcego procesem (wychowanek Wykaz dzieci poz. 4). Uwzgledniano rowniez
pozostawanie w statym kontakcie z kuratorem i dziatania podejmowane w zakresie zmiany
srodka wychowawczego (wychowanka Wykaz dzieci poz. 6), wizyt i konsultacji lekarskich oraz
kontaktow z kuratorem (wychowanek Wykaz dzieci poz. 11).

Plan pomocy dziecku stanowi podstawowy dokument, na podstawie ktérego prowadzona
jest praca opiekunczo-wychowawcza. Tym samym winien on obejmowac wszystkie wskazania w
zakresie modyfikacji, na ktére wskazywano podczas oceny. Dziatania ujmowane w karcie pobytu
winny stanowi¢ odzwierciedlenie realizacji celéw zatozonych w planie pomocy. Przyczyng
stwierdzonego uchybienia byt niewtasciwie przyjety sposdb planowania pracy opiekunczo-
wychowawczej. Kontrolujgcy nie stwierdzili jego skutkéw, bowiem dziatania wskazane w ww.
obszarach do modyfikacji, pomimo, iz nie zostaty ujete w planach pomocy, byty realizowane.

Plany pomocy, co do zasady, byly spdjne z diagnozami psychofizycznymi oraz
opiniami/orzeczeniami poradni psychologiczno-pedagogicznych, gdyz zawieraty ujete w nich
wskazania.

Analiza planéw wykazata, iz uwzgledniono w nich kwestie podtrzymywania kontaktow
z rodzing oraz osobami bliskimi, a takze rozwoju pasji i zainteresowan dzieci. Ustalono jednak,
iz niektére cele oraz dziatania, ujmowane w planach pomocy, nie zawsze byty
zindywidualizowane i doprecyzowane. W ramach biezgcego instruktazu oméwiono z Dyrektorem
koniecznos¢ indywidualizowania planéw, poprzez dostosowywanie ich do sytuacji i potrzeb
konkretnego dziecka.

Realizacje dziatan ujetych w planach pomocy dokumentowano m.in. w zeszycie kontaktéw
prowadzonym przez wychowawcéw, dokumentacji indywidualnej podopiecznych, w tym kartach
pobytu, znajdujgcej sie w teczkach prowadzonych przez wychowawcéw odpowiadajgcych za
proces wychowawczy dziecka. Ponadto kwestie realizacji kontaktow z rodzing/osobami bliskimi
odzwierciedlaty oswiadczenia oséb przejmujacych opieke nad dzieckiem /akta kontroli str. 220-
235/.

= prowadzenie kart udziatu w zajeciach specjalistycznych oraz sporzadzanie arkuszy badan
i obserwacji

Ustalono, ze w mysl § 17 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia psycholog sporzadzat karty udziatu
w zajeciach dzieciom, ktére obejmowat swoim wsparciem pn. Karty udziatu w zajeciach
specjalistycznych z psychologiem [akta kontroli str. 236-245/. Karty, zgodnie z powyzszymi
przepisem, zawieraty opis przebiegu zajec.

Przepisy § 17 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia obligujg psychologa do prowadzenia dla kazdego
wychowanka arkusza badan iobserwacji psychologicznych. Stwierdzono, iz psycholog nie
prowadzit go w okresie do stycznia 2023 r. do lipca 2024 r. Dyrektor wyjasniajgc powyziszg
nieprawidtowosé¢, wskazat iz ,(...) w efekcie zalecen pokontrolnych dotyczgcych kontroli w DdD
TND nr 1 w Mrggowie w maju biezgcego roku, psycholog Domu dla Dzieci Towarzystwa Nasz Dom
nr 1 w Mrqggowie zostat zobowigzany do prowadzenia od dnia 01.07.2024 r. arkuszy badan
i obserwacji psychologicznych dla wszystkich podopiecznych placéwki” /akta kontroli str. 246-
247/. Kontrolujgcym przedtozono arkusze badan i obserwacji wychowankéw ujetych w wykazie
dzieci pod. poz. 1,6, 1113 /akta kontroli str. 248-251/. Przy tym w arkuszu wychowanka ujetego
w Wykazie dzieci pod poz. 13 stwierdzono brak wpiséw, a w przypadku wychowanka ujetego w
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.................................................................................................................. ” [akta kontroli str. 246-247/.
Kontrolujacy przyjeli wyjasnienia Dyrektora, bowiem powyzsze (poza niechecig wychowanka do
rozméw z psychologiem) znajduje potwierdzenie w przedtozonej dokumentacji. Ustalono
rowniez, ze wychowanek ujety w Wykazie dzieci pod poz. 13, na poczatku sierpnia br. ukonczyt
18 lat. Ponadto wychowanek ujety w Wykazie dzieci pod. poz. 4 przebywat na urlopowaniu
u matki w okresie wakacyjnym. W zwigzku z powyzszym uznano wyjasnienia, niemniej
w biezgcym instruktazu wskazano Dyrektorowi, aby informacje dotyczgce podejmowanych préb
rozmoéw z wychowankiem ujmowac w arkuszu. Doda¢ przy tym nalezy, iz specjalisci w arkuszu
badan iobserwacji mogg odnotowywac informacje nie tylko na podstawie obserwacji
wychowanka podczas indywidualnego z nim kontaktu, ale takze dokonujgc obserwacji jego
funkcjonowania w Placowce.

Dokumentacja prowadzona przez psychologa co do zasady ujmowata dziatania
podejmowane w ramach prowadzonej pracy z podopiecznymi Placéwki w zakresie zaspokajania
ich potrzeb.

=  prowadzenie kart pobytu

Kazdemu dziecku w Placéwece, zgodnie z § 17 ust. 1 rozporzadzenia, winno sie prowadzié¢ karte
pobytu. W mysl § 17 ust. 4 powyzszego aktu prawnego, powinna by¢ uzupetniana nie rzadziej niz
co miesigc. Ustalono, iz w Jednostce, kazde z dzieci miato opracowane karty pobytu /przyktad
akta kontroli str. 252-256/. Obszary, o ktérych mowa w § 17 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
ujmowane byty na odrebnych kartach, ktére zatytutowane byty:

e opis relacji dziecka z rodzicami i innymi osobami bliskimi dziecku,

e opis funkcjonowania spotecznego dziecka w placéwce i poza nig, z uwzglednieniem,
samowolnego opuszczania placéwki, opis rozwoju dziecka ze szczegdlnym uwzglednieniem
stanu emocjonalnego i samodzielnosci dziecka,

e informacje o przebiegu kontaktow placowki ze szkotq,

e informacje o stanie zdrowia dziecka, w tym stanie zdrowia psychicznego,

e informacje o lekach podawanych dziecku, informacje o pobytach dziecka w szpitalu, w tym
w szpitalu psychiatrycznym,

e informacje o szczegdlnych potrzebach dziecka i znaczqcych dla dziecka wydarzeniach,

e informacje o przebiegu kontaktow placowki z instytucjami i organizacjami dziatajgcymi na
rzecz dziecka i rodziny, w tym z asystentem rodziny [akta kontroli str. 252-266/.

Analiza kart pobytu wychowankéw, ktérych dokumentacje poddano kontroli wykazata, iz brak

byto w nich informacji w zakresie:

e samowolnego opuszczania Placowki (dotyczy kart za okres: VIII-X 2024 — w przypadku

wychowanki ujetej w Wykazie dzieci pod poz. 1, I-1V, VIII, X-XI1 2023, VIII-X 2024— wychowanek
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ujety w Wykazie dzieci pod poz. 4, I-lll, VI-X, XIl 2023, |1 2024 — wychowanka ujeta w Wykazie
dzieci pod poz. 6, XI 2023 — X 2024 - wychowanek ujety w Wykazie dzieci pod poz. 11, I-XII
2023, II-X 2024 - wychowanek ujety w Wykazie dzieci pod poz. 13),

e lekdéw podawanych dziecku (dotyczy kart pobytu: XI 2023 -VIII 2024 - wychowanek ujety w
Wykazie dzieci pod poz. 11, I-ll, VI-VII, X-XI 2023,1, 1lI-V, VIII-IX 2024 - wychowanek ujety w
Wykazie dzieci pod poz. 13),

e pobytéw dziecka w szpitalu, w tym w szpitalu psychiatrycznym (za okres: I-XIl 20223, |, VII
2024 — w przypadku wychowanka ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 4, |, Il, V-XII 2023, |-IV
2024- wychowanka ujeta w Wykazie dzieci pod poz. 5, , IX 2023,IV 2024 - wychowanek ujety
w Wykazie dzieci pod poz. 11, |, V-XII 2023, I-1V, X 2024 - wychowanek ujety w Wykazie dzieci
pod poz. 13. / akta kontroli str. 253, 258,263,267-360/.

Dyrektor wyjasniajgc powyzisze poinformowat, iz w przypadku pierwszego obszaru —
»wychowawcy bezposredni uwzgledniali informacje na temat ewentualnych spdznien lub
samowolnego opuszczenia placowki przez dzieci, ktére w rezultacie skutkowaty (zgodnie
z obowiqzujgcg procedurg) informowaniem funkcjonariuszy policji o niepowrocie podopiecznych
do placowki, ponadto uwzgledniana byta informacja o poszukiwaniu podopiecznych przez policje.
Brak zaistnienia powyzszych sytuacji nie byt odnotowywany w wyzej wymienionym arkuszu karty
dziecka”. W zakresie drugiego obszaru wyjasnit, iz ,wychowawcy bezposredni odnotowywali
informacje dotyczgce przyjmowania lekéw. Podopieczni we wskazanych okresach nie przyjmowali
lekéw”. Ponadto Dyrektor poinformowat, ze w kwestii trzeciego obszaru ,wychowawcy
bezposredni odnotowywali informacje dotyczgce hospitalizacji dzieci. Podopieczni we
wskazanych okresach nie przebywali w szpitalu” / akta kontroli str. 361-362/.

Wskaza¢ nalezy, ze brak wpiséw we wszystkich obszarach uniemozliwia dokonanie
catosciowego wgladu w funkcjonowanie dziecka w Placéwce. Brak informacji, czy dana sytuacja
miata miejsce, badz tez nie, ma istotne znacznie w odniesieniu do podejmowanych wobec
wychowanka oddziatywan opiekunczo-wychowawczych, ktére bytyby adekwatne do jego
potrzeb. Nie mozna takze jednoznacznie stwierdzié, czy w danym obszarze funkcjonowania
dziecka nic sie nie zadziato, czy tez brak wpiséw byt wynikiem przeoczenia wychowawcy
prowadzgcego dokumentacje wychowanka. Karta pobytu dziecka jest bowiem podstawowym
dokumentem, w ktérym gromadzone sg wszystkie informacje dotyczace catoksztattu pobytu
i funkcjonowania, a takze podejmowanych wobec niego dziatan. Dokument ten winien stanowié
swoistg ,historie” pobytu dziecka w Placéwce i by¢ gtéwnym Zrédtem wiedzy na jego temat.
Przyczyng powstania uchybienia jest niewtfasciwie przyjety sposéb prowadzenia dokumentacji
przez wychowawcéw oraz niewystarczajacy nadzér Dyrektora w tym zakresie. Poza brakiem
danych w zakresie biezgcego funkcjonowania dziecka, nie stwierdzono innych skutkow
powyzszego uchybienia. Wskaza¢ nalezy, iz nieprawidtowos¢ o tozsamym charakterze
stwierdzono podczas kontroli przeprowadzonej w Jednostce w maju br. W wystgpieniu
pokontrolnym z 18 czerwca 2024 r. znak: PS-VI1.431.2.10.2024.KS ujeto stosowne zalecenie.

W opinii zespotu kontrolujgcych nalezatoby poddaé ocenie zasadnos¢ prowadzenia karty
pobytu z podziatem obszaréw, ktdre winna ona zawieraé, na odrebne karty. Tak przyjety sposdb
prowadzenia dokumentacji powoduje zbedne nawarstwianie sie dokumentacji, a takze moze
przyczynia¢ sie do przeoczenia istotnych informacji o dziecku. Prowadzenie karty pobytu
i uymowanie zawartych w niej obszaréw w formie jednego arkusza pozwala na cato$ciowy wglad
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w aktualng sytuacje dziecka, minimalizujgc prawdopodobienstwo nie uwzglednienia w kartach
pobytu istotnych informacji o dziecku. Instruktaz w tym zakresie przekazano Dyrektorowi.
Jednym z obszaréw ujmowanych w karcie pobytu jest opis relacji dziecka z rodzicami i innymi
osobami biskimi dziecku. Dyrektor wskazat, ze w Jednostce umozliwia sie wychowankom
systematyczny kontakt z rodzing i osobami bliskimi, ktéry odbywa sie zaréwno na terenie
Placowki, jak i w miejscach wskazanych przez rodzine, a uzaleznione jest to od potrzeb
wychowankéw i ich sytuacji rodzinnej. Poinformowat, iz kontakty w Placéwce odbywaja sie
poprzez:
e spotkania osobiste w Placéwce, rozmowy telefoniczne, wideorozmowy,
e wyjazdy i spotkania poza Placéwka (kazdorazowo osoba chcaca urlopowaé wychowanka
zwraca sie z wnioskiem do sgdu o mozliwos¢ urlopowania dziecka w okreslonym czasie),
e organizacje wspdlnie spedzanego czasu dziecka wraz z rodzing,
e wsparcie psychologiczne i wychowawcze,
e uczestniczenie cztonkdéw rodziny w waznych wydarzeniach dzieci,
e angazowanie osoéb bliskich w sprawy podopiecznych w celu zapewnienia poczucia
bezpieczenstwa dzieciom /akta kontroli str. 363-365/.
Z informacji przedtozonej przez Dyrektora wynika, ze troje wychowankdéw przebywajgcych
w Jednostce, zostato rozdzielonych z rodzeAstwem, tj:

o wychowanka ujeta w Wykazie pod POz. 1 — ..ot s et e e
o wychowanek ujety w Wykazie dziecCi pOd POZ. 4 —.....ooeie ettt s erans
e wychowanka ujeta w Wykazie dzieCi pod POzZ. 5 - ..o s st s

kontroli str. 363, 366-367/.

Podejmowanie przez Placéwke dziatania w zakresie opiekunczo-wychowawczym co do
zasady znajdujg odzwierciedlenie w kartach pobytu i prowadzonej w Jednostce dokumentaciji.
Dzieci podczas rozmoéw z zespotem inspektoréw réwniez potwierdzity, ze Placdwka umozliwia im
kontakty z rodzina i bliskimi osobami.

= dokonywanie okresowej oceny sytuacji dziecka

W trakcie kontroli przeanalizowano dokumentacje dotyczgcg okresowej oceny sytuacji dzieci,
z ktérej wynika, ze w Placdéwece, zgodnie z zapisami art. 135 ustawy wrispz, dziatat zespét do spraw
okresowej oceny sytuacji dziecka. Przepisy art. 138 ust. 1 powyzszej ustawy wskazujg, iz zespot
dokonuje okresowej oceny sytuacji dziecka w miare potrzeb, nie rzadziej jednak niz co pét roku,
a w przypadku dziecka w wieku ponizej 3 roku zycia, nie rzadziej niz co 3 miesigce.
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Z informacji przedtozonej przez Dyrektora /akta kontroli str. 368/ wynika, iz w badanym
okresie posiedzenia zespotu odbyly sie w nastepujgcych terminach:

e 04 kwietnia 2023 r., 04 pazdziernika 2023 r., 08 kwietnia 2024 r., 01 pazdziernika 2024 r /
(posiedzenia zespotéw dotyczgce wszystkich dzieci),

e 27 lipca 2024 r. oraz 12 wrzesnia 2024 r. — zespoty w sprawie przyjecia wychowankéw
(dotyczy wychowankéw ujetych w Wykazie dzieci pod poz. 1i14),

e 03 lipca 2024 r. zespot dorainy dotyczacy dalszego postepowania z dzieckiem oraz
wspotpracy ze szkotfg (dotyczy wychowanki ujetej w Wykazie dzieci pod poz. 8).
Stwierdzono, iz w przypadku wychowankdw, ujetych w Wykazie dzieci pod poz. 4, 6 i 13 nie

dochowano terminu dokonania oceny, bowiem jednej z ocen dokonano 04 pazdziernika 2023,

a nastepnej 08 kwietnia 2024 r. /akta kontroli str. 386-418/. Dyrektor poproszony o wyjasnienie

kwestii przekroczenia terminu wskazat, iz ,(...)poprzedni zespdt do spraw okresowej oceny

sytuacji dziecka odbyt sie w dn. 04.10.2023 r., tak wiec najpdzniejszy termin zwotania kolejnego
zespotu uptywat 04.04.2024 r. Termin ten wypadat tuz po Swietach Wielkanocnych. Na etapie
sporzqdzania zaproszen konsultowano termin 04.04.2024 r. z wieloma osobami majgcymi
uczestniczy¢ w posiedzeniu zespotu. Wyrazili oni swojq dezaprobate co do tego terminu
wypadajgcego tuz po Swietach. Po tych konsultacjach ustalono termin zespofu na dzien

08.04.2024 r.” [akta kontroli str. 369-370/.

Wskaza¢ nalezy, iz w wystgpieniu pokontrolnym z 18 czerwca 2024 r. znak: PS-
VI1.431.2.10.2024.KS ujeto zalecenie odnosnie przestrzegania terminéw okresowe]j oceny sytuacji
dziecka. Po wydanych wéweczas zaleceniach posiedzenia zespotdw realizowano terminowo.

Ustalono, iz 03 lipca 2024 r. powotano dorazne posiedzenia zespotu do spraw okresowej
oceny sytuacji dziecka, w zwigzku z rozbieznos$ciami w zakresie sposobu postepowania wobec
trudnosci opiekuniczo-wychowawczych z dzieckiem ujetym w Wykazie dzieci pod poz. 8, celem
podjecia rozwigzan w tym zakresie. Powyzsze potwierdza, ze Placéwka wykorzystuje ocene
okresowg jako narzedzie planowania dziatan opiekuniczo-wychowawczych wobec dziecka,
zgodnie z wydanymi w toku poprzedniej kontroli zaleceniami /akta kontroli str. 453-461/.

Przebieg posiedzen dokumentowano w arkuszach pn. Protokdt z posiedzenia zespofu do
spraw okresowej oceny sytuacji dziecka, w ktérym uwzgledniano wszystkie elementy wskazane
w art. 136 pkt 5 ustawy wrispz /akta kontroli str. 371-461/.

Art. 137 ustawy wrispz wskazuje kto winien wchodzi¢ w sktad zespotu. Ustalono, ze
w posiedzeniach zespotu w badanym okresie uczestniczyt kazdorazowo Dyrektor, wychowawca
kierujgcy procesem wychowawczym dziecka, pracownik socjalny Domoéw dla Dzieci w Mragowie.

Stwierdzono, iz zatrudniony w Placowce psycholog, w badanym okresie nie brat udziatu
w posiedzeniach zespotu /akta kontroli str. 371-461/. Dyrektor poproszony o wyjasnienie
powyzszego wskazat, iz psycholog jest zatrudniony na podstawie umowy zlecenia, w ramach
ktdrej realizuje od 8 do 10 godzin zaje¢ indywidualnych z dzie¢mi tygodniowo, wynikajgcych
z potrzeb wychowankdéw. Wskazat przy tym, iz ,(...) nie wystarcza wiec juz czasu aby uczestniczyc
w spotkaniach zespotdw, tym bardziej, Zze psycholog pracuje rowniez w innych jednostkach.
Wszelkie sprawy dzieci bedgce przedmiotem posiedzenia zespotow dotyczqgce dziatan psychologa
byty konsultowane przez niego z wychowawcami kierujgcymi procesem wychowawczym dzieci.
Wychowawcy ci byli obecni na posiedzeniach zespotow. Jezeli udziat psychologa w kolejnych
posiedzeniach zespotu nie bedzie mozliwy, bedzie on potwierdzat na egzemplarzu protokotu
Z posiedzenia zespotu do spraw oceny sytuacji dziecka fakt konsultowania dziatar dotyczqcych
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dziecka z wychowawcq kierujgcym procesem wychowawczym” [akta kontroli str. 462-463/.
W toku kontroli zespdt inspektorow nie stwierdzit skutku powyzszej nieprawidtowosci.

Nieprawidtowosé w tym obszarze wskazana zostata takze w wystgpieniu pokontrolnym znak
PS-V1.431.2.10.2024.KS z 18 czerwca 2024 r. Po wydaniu zalecen pokontrolnych psycholog nie
uczestniczyt w posiedzeniach zespotu w dniach: 27 lipca 2024 r., 12 wrzesnia 2024 oraz 01
pazdziernika 2024 r., ktére odbyly sie juz po przeprowadzonej kontroli. Przy tym kwestie
konsultowania spraw wychowankoéw, bedacych przedmiotem posiedzenia zespotéw, nie znalazty
potwierdzenia w dokumentacji przedtozonej kontrolujgcym. Zespét inspektoréw podczas
rozméw z Dyrektorem wskazat na istote udziatu psychologa w ocenie sytuacji wychowankéw,
atakze na mozliwos¢ wykorzystania srodkéw porozumiewania sie na odlegtos¢ przy
przeprowadzaniu oceny, na co wskazujg przepisy art. 7a ustawy wrispz, co w sytuacjach, kiedy
udziat osobisty psychologa jest niemozliwy, pozwolitoby na zapewnienie petnego sktadu
osobowego.

Ponadto w posiedzeniach zespotu nie zawsze uczestniczyty tez pozostate osoby wymienione
w/w przepisie tj. przedstawiciel organizatora rodzinnej pieczy zastepczej, rodzice dzieci
niepozbawieni wfadzy rodzicielskiej, asystent rodziny prowadzgcy prace z rodzing oraz
przedstawiciel osrodka adopcyjnego. W dokumentacji przedtozonej kontrolujgcym znajdowaty
sie zaproszenia na posiedzenia zespotdw przedstawicieli ww. instytucji, a takze rodzicéw dzieci
/akta kontroli str. 464-476/.

Zgodnie z art. 4a ustawy wrispz podmioty realizujgce zadania z niej wynikajace,
w szczegdlnosci dokonujgc oceny sytuacji dziecka umieszczonego w pieczy zastepczej, s3
obowigzane do wystuchania dziecka, jezeli jego wiek i stopier dojrzatosci na to pozwalaja, oraz
stosownie do okolicznosci uwzgledniajg jego zdanie. W analizowanej dokumentacji nie
znaleziono potwierdzenia, ze powyzsze byto w Jednostce realizowane. Dyrektor w pisemnych
wyjasnieniach poinformowat, ze: ,(...) wszystkie dzieci sq wystuchiwane przed posiedzeniem
zespotu do spraw oceny sytuacji dziecka. Z dzieckiem rozmawia sie o projektowanych dziataniach
wobec niego. Czesto podczas posiedzen zespotu do spraw oceny sytuacji dziecka pojawiajq sie
nowe okolicznosci, informacje dotyczqgce dziecka. W gronie oséb uprawnionych do podejmowania
decyzji w sprawie dziecka po ewentualnym uwzglednieniu tych nowych okolicznosci powstaje
plan pomocy dziecku, ktéry w formie odpowiedniego dokumentu sporzgdza wychowawca
kierujgcy procesem wychowawczym. Po skonstruowaniu planu pomocy wychowawca informuje
dziecko o dziataniach wynikajqgcych z planu. Wdéwczas dziecko podpisuje stosowne oswiadczenie”
/akta kontroli str. 477-478/.

W przedtozonej dokumentacji nie znaleziono dowodu potwierdzajgcego wyjasnienia
Dyrektora, odnosnie wystuchania dzieci przed posiedzeniem zespotu. Oswiadczenia przedtozone
zespotowi inspektoréw zawieraty tylko informacje, iz wychowankowie byli zapoznawani
z ustaleniami zespotu do spraw okresowej oceny sytuacji dziecka, co takze potwierdzity dzieci
w rozmowach z kontrolujgcymi. W opinii kontrolujgcych przy dokonywaniu oceny jego sytuacji
nalezy dokumentowac nie tylko sam fakt zapoznania dziecka z ustaleniami zespotu, ale takze
fakt jego wystuchania w zwigzku z dokonywang oceng, np. poprzez umieszczenie odpowiedniej
adnotacji w karcie pobytu.

c. planowanie pracy z wychowankiem usamodzielnianym
Zgodnie z art. 145 ust. 2 ustawy wrispz osoba usamodzielniana, co najmniej rok przed

osiggnieciem petnoletnosci wskazuje osobe, ktéra podejmuje sie petnienia funkcji opiekuna
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usamodzielnienia oraz przedstawia pisemng zgode tej osoby. Stosownie do zapiséw art. 145 ust.
4 ustawy wrispz, osoba usamodzielniana, wraz z opiekunem usamodzielnienia, co najmniej na
miesigc przed osiggnieciem przez nig petnoletnosci, opracowuje indywidualny program
usamodzielnienia, ktory nastepnie jest zatwierdzany przez kierownika powiatowego centrum
pomocy rodzinie powiatu witasciwego do ponoszenia wydatkéw na finansowanie pomocy na
kontynuowanie nauki i usamodzielnienie.

Ustalono, iz w Placéwce zostaly opracowane wewnetrzne wytyczne dla wychowawcéw
zawierajgce informacje, jakie dziatania nalezy podjg¢ w zwigzku z usamodzielnianiem
wychowanka.

Poddana analizie dokumentacja wychowanka ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 13, ktéry
w biezgcym roku ukonczyt 18 lat, wykazata, ze dopetnit obowigzku wynikajgcego z art. 145 ust. 2
ustawy wrispz, tj. opracowania IPU

Analizie poddano dokumentacje wychowankéw ujetych w Wykazie dzieci pod poz. 4i 6,
ktorzy w br. ukonczyli 17 lat. Ustalono, iz w przypadku drugiego wychowanka zrealizowano
obowigzek wynikajacy z art. 145 ust. 2 ustawy wrispz, bowiem osoba usamodzielniana wskazata
opiekuna usamodzielnienia oraz uzyskata zgode wybranej przez nig osoby na petnienie tej funkcji,
co zaakceptowane zostato przez kierownika powiatowego centrum pomocy rodzinie.
W odniesieniu do drugiego wychowanka réwniez dopetniono tego wymogu, niemniej nie
dochowano terminu okreslonego przepisami prawa. Jak wynika z analizy przedtozonej
dokumentacji, a takze informacji Dyrektora — wychowanek w tym czasie przebywat na ucieczce
z mow. Dyrektor przestat do wtasciwego powiatowego centrum pomocy rodzinie informacje
o braku mozliwosci wskazania przez niego opiekuna usamodzielnienia. Niezwtocznie po jego
powrocie do Placowki dopetniono formalnosci w powyzszym zakresie/akta kontroli str. 479-
481/. Powyzsze znajduje potwierdzeni w dokumentacji przedtozonej kontrolujgcym.

Analiza planéw pomocy ww. wychowankdéw wykazata, iz w przypadku wychowankow:
= ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 4 w planach pracy z 5 pazdziernika 2023 i 11 kwietnia

2024 r. uwzgledniono cele i dziatania zwigzane z przygotowaniem do usamodzielnienia,

niemniej nie ujeto dziatania w zakresie wskazania opiekuna usamodzielnienia /akta kontroli

str. 126-135/.
= ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 6 w planie pracy z 15 kwietnia 2024 r. uwzgledniono cele

i dziatania zwigzane z przygotowaniem do usamodzielnienia, w tym dotyczace wskazania

opiekuna usamodzielnienia /akta kontroli str. 154-155/.
=  ujetego w Wykazie dzieci pod poz. 13 w planach pracy z 10 maja 2023 r. oraz 10 maja 2024

r. uwzgledniono w nich cele oraz dziatania zwigzane z przygotowaniem do usamodzielnienia,

w tym takze wyznaczeniem opiekuna usamodzielnienia czy tez opracowania IPU/akta

kontroli str. 175-179, 185-189/.

W zwigzku z tym, iz w przypadku jednego z wychowankdéw w planie pomocy pominieto dziatania
zwigzane z wyznaczeniem opiekuna usamodzielnienia, rekomenduje sie, aby kwestie t3
uwzglednia¢ w przypadku kazdego z dzieci przebywajacych w placéwce opiekunczo-
wychowawczej, szczegdlnie zblizajgcego sie do 17 r.z.

5. Jakosé opieki zapewnianej przez Placéwke w ocenie dzieci

W celu zbadania jakosci opieki zapewnianej przez kadre Placéwki w ocenie dzieci, zespodt
inspektorédw dniach 1214 listopada 2024 r. przeprowadzit rozmowy z 10 wychowankéw, ktérzy
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byli obecni w Jednostce i wyrazili na to zgode. Wyniki przeprowadzonych rozmoéw stanowig akta
kontroli str. 482-491.

Podczas rozmow indywidualnych z kontrolujgcymi, wszyscy wychowankowie wskazali,
iz umozliwia im sie kontakt z rodzing lub osobami bliskimi. Zapytani na czyja pomoc moga liczyé,
wskazywali wychowawcow. Wszyscy jednogtosnie poinformowali, ze w Placéwce czujg sie
bezpiecznie. Sprawowang opieke w Domu oceniali pozytywnie, wskazujgc, iz ich potrzeby sg
zaspokajane.

Na pytanie zespotu inspektoréw, czy w Placéwce podejmowane sq dziatania majgce na celu
realizacje planu pomocy dziecku, 9 wychowankdéw udzielito odpowiedzi twierdzacej, 1 zas
stwierdzit, ze nie kojarzy. Ponadto wychowankowie odpowiadajgc na pytanie czy zostatas/es
zapoznany z whioskami zespotu do spraw okresowej sytuacji dziecka i udzielono Ci wyjasnien
w tym zakresie 9 dzieci odpowiedziato, ze tak, natomiast 1 wskazato, iz nie kojarzy.

6. Pozostate ustalenia

W dniu 12 listopada 2024 r. zespdt inspektorow przeprowadzit ogledziny pomieszczen
Placowki. Protokét z dokonanych ustalen, stanowi akta kontroli str. 492-493.
Podczas ogledzin ustalono, iz Jednostka znajduje sie w wolnostojgcym, trzykondygnacyjnym
budynku mieszkalnym z podpiwniczeniem i sktada sie z:
®" pomieszczen piwnicznych, w ktérych znajduje sie pralnia i suszarnia (wyposazonych
w 2 pralki, umywalka i brodzik) oraz garazu,
® na parterze budynku:

e kuchnizjadalnig (wyposazonej w: stét z krzestami, sprzet AGD, naczynia i meble kuchenne),
gdzie zapewniono wychowankom miejsce do wspdlnego przygotowywania positkdw,
posiadajgcych odpowiednie warunki do przechowywania i obrébki zywnosci odpowiednie
warunki do przechowywania, obrébki zywnosci oraz przygotowywania positkéw, a takze
spozywania positkéw,

e pokoju wychowawcow,

2 pokoi mieszkalnych, w ktérych znajduja sie 4 t6zka (1 pokdj 3-osobowy, drugi 1-osobowy),

fazienki, w ktérej znajduja sie: prysznic, wc, umywalka, 1 pralko-suszarka, 1 suszarka,

korytarza, w ktérym przechowywana jest odziez, a takze szafy, gdzie wygospodarowano
miejsce do przechowywania poscieli oraz m.in. artykutéw szkolnych,
= nalpietrze:
¢ salonu, stanowigcego miejsce spotkan i wypoczynku, gdzie znajdujg sie m.in. play station,
telewizor, gry planszowe,
e 3 pokoi, w tym 1 pokoju dwuosobowego i 2 pokoi trzyosobowych, zamieszkatych przez 7
dzieci,
e fazienki, w ktérej znajdujg sie : wanna, umywalka, wc,
e korytarza,
= nall pietrze:
e 2 pokoi, w ktérych w 1 zamieszkuje 2 dzieci, a w drugim zas 1 wychowanek (kazdy z pokoi
posiada po 2 tdzka),
e tazienki.
W Placéwce umozliwiono wychowankom korzystanie z fazienek w sposdb zapewniajgcy
intymno$¢ i zgodnosé z zasadami higieny.
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Stwierdzono, iz wszyscy wychowankowie (wykazani w wyciggu z ewidencji wychowankdw)
majg swoje tdzka, oraz przestrzen do uzytkowania, miejsce do przechowywania odziezy i miejsce
do nauki. Pomieszczenia Placowki sg dostosowane do ich potrzeb Pokoje mieszkalne sg wtasciwie
oswietlone a ich powierzchnia zapewnia swobodne korzystanie z wyposazenia.

Ustalono ponadto, ze w pomieszczeniach piwnicznych, do ktdrych jest odrebne wejscie od
strony ogrodu, znajdujg sie: tazienka oraz 2 pomieszczenia, z ktdrych jedno przeznaczono dla
specjalistéw pracujgcych z dzie¢mi. Drugie pomieszczenie stanowi natomiast magazyn, w ktérym
gromadzone sg zapasy zywnosci. Znajdujg sie w nim m.in.: lodéwka, zamrazarka i regaty.

Placéwka usytuowana jest na ogrodzonej nieruchomosci gruntowej, na ktérej znajduje sie
ogrdéd z oczkiem wodnym. W chwili obecnej oczko wodne zostato wytgczone z uzytkowania, gdyz
zaplanowano jego odnowienie.

Kontrolowana Jednostka posiada warunki lokalowe zgodne z obowigzujgcymi standardami,
okreslonymi w § 18 ust. 3 pkt 1-5 rozporzadzenia.

7. Uwagi i wnioski

Na podstawie przeprowadzonych czynnosci kontrolnych wnioskowaé mozna, ze w Placowce
podejmowano dziatania opiekuiczo-wychowawcze, ktére, co do zasady (poza stwierdzonymi
uchybieniami i nieprawidtowosciami), odpowiadaty biezagcym potrzebom wychowankéw.

Dokumentacja pieciorga wychowankéw, ktérg poddano analizie, pozwala stwierdzi¢, ze
wychowawcy, kierujacy ich procesem wychowawczym, podejmowali dziatania majgce na celu
realizacje plandw pomocy dzieci oraz przygotowanie wychowankéw do usamodzielnienia.

Z rozmoéw przeprowadzonych z wychowankami wynika, ze wszyscy pozytywnie ocenili opieke
sprawowang przez wychowawcoéw, co sSwiadczy o tym, iz kontrolowana Jednostka dba
o zabezpieczenie standardu ustug, o ktérym mowa w §18 Rozporzadzenia.

W odniesieniu do kontroli, ktéra byta przeprowadzana w Jednostce w maju ubiegtego roku,
zauwazalna jest poprawa w zakresie prowadzonej dokumentacji wychowankow /akta kontroli
str. 494-505/. Zwazywszy jednak na opisane w wystgpieniu kwestie zwigzane z opracowywaniem
dokumentacji przez wychowawcdéw, rekomenduje sie przeprowadzenie szkolenia kadry
pedagogicznej w zakresie jej konstruowania i prowadzenia.

Ponadto zakres przedmiotowy, ktédrym objeto Jednostke w toku niniejszej kontroli pozwala
stwierdzi¢, ze w Placéwce tylko czesSciowo zrealizowano zalecenia ujete w wystgpieniu
pokontrolnym z dnia 18 czerwca 2024 r. znak PS-VI.431.2.10.2024.KS wobec czego organ kontroli
poucza, ze zgodnie z art. 198 ust. 1 ustawy wrispz, kto nie realizuje zalecen pokontrolnych podlega
karze pienieznej od 1000 do 15 000 zi.

7. Zalecenia pokontrolne

W zwigzku ze stwierdzonymi uchybieniami i nieprawidtowosciami, dziatajgc w oparciu
o art. 197d ust. 1 ustawy wrispz, wnosze o podjecie przez Dyrektora, jako osobe odpowiedzialng
za ich powstanie stosownych dziatan, majgcych na celu ich wyeliminowanie oraz realizacje
nastepujacych zalecen:
1. Diagnoze psychofizyczng sporzadzac niezwtocznie po przyjeciu dziecka do Placéwki, zgodnie
z § 14 ust. 1 rozporzadzenia oraz uwzglednia¢ wskazania dotyczace przygotowania dziecka
do usamodzielnienia, stosownie § 14 ust. 4 pkt 5 rozporzadzenia.
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2. Plan pomocy dziecku opracowywacé na podstawie diagnozy psychofizycznej zgodnie z § 15
ust. 4 pkt 1 rozporzadzenia.

3. Plan pomocy dziecku opracowywaé¢ niezwlocznie po sporzadzeniu diagnozy
psychofizycznej, zgodnie z § 15 ust. 1 rozporzadzenia.

4. Plan pomocy dziecku sporzadzaé¢ i realizowa¢ we wspétpracy z asystentem rodziny,
a w przypadku, gdy rodzinie dziecka nie zostat przydzielony asystent rodziny — we
wspotpracy z podmiotem organizujacym prace z rodzing, zgodnie z art. 100 ust. 1 ustawy
wrispz.

5. W karcie pobytu dziecka ujmowac informacje we wszystkich obszarach wskazanych w § 17
ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia.

6. Okresowej oceny sytuacji dziecka dokonywaé z udzialem wszystkich oséb, wskazanych
w art. 137 ust. 1 pkt 2 ustawy wrispz, rowniez z wykorzystaniem narzedzi, o ktérych mowa
w art. 7a ustawy wrispz.

7. Wdrozy¢ informacje i pouczenia przekazane w formie instruktazu w biezgca prace Jednostki.

Kontrolowanej Jednostce przystuguje prawo zgtoszenia zastrzezen do wystgpienia
pokontrolnego i/lub zawartych w nim zalecen pokontrolnych na zasadach okreslonych w art. 197
d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 roku o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej. Termin
na whniesienie zastrzezen wynosi 7 dni od dnia otrzymania wystgpienia pokontrolnego wraz
z zaleceniami. W przypadku niezgtoszenia zastrzezen, prosze o poinformowanie Wojewody
o realizacji zalecen pokontrolnych, w terminie 30 dni od dnia otrzymania niniejszego wystapienia.

Podstawa prawna:

— art. 197 d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 roku o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej,

— § 14 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 21 sierpnia 2015 roku w sprawie przeprowadzania
kontroli przez wojewode oraz wzoru legitymacji uprawniajgcej do przeprowadzania kontroli (Dz. U. 2015 poz.
1477).

Z up. WOJEWODY WARMINSKO-MAZURSKIEGO
Piotr Duda

ZASTEPCA DYREKTORA

Wydziatu Polityki Spotecznej

Agnieszka Brzozowska - gfdwny specjalista
Katarzyna Henryka Stefanowska - gfowny specjalista
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