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Matgorzata Jokiel
ttumacz przysiegly
jezyka niemieckiego
ul. Ksigzeca 5
45-580 Opole

SPRAWOZDANIE Z KONTROLI

I. Dane identyfikacyjne kontroli

1. Nazwa i adres podmiotu kontrolowanego: Matgorzata Jokiel — ttumacz
przysiegty jezyka niemieckiego, ul. Ksigzeca 5, 45-580 Opole.
2. Podstawa prawna podjecia kontroli: art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 25 listopada

2004 r. o zawodzie ttumacza przysiegtego'’;
3. Zakres kontroli:

a) Przedmiot kontroli: Prawidtowos¢ i rzetelnos¢ prowadzenia repertorium
oraz pobierania wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiegtego, wykonane
na rzecz podmiotdéw, o ktérych mowa w art. 15 ustawy o zawodzie ttumacza

przysiegtego, tj. sgdu, prokuratora, Policji oraz organéw administracji publiczne;j.
b) Okres objety kontrolg: od dnia 1 stycznia 2024 r. do dnia 28 lutego 2025 r.
4. Rodzaj kontroli: problemowa
5. Tryb kontroli: uproszczony
6. Termin kontroli: od dnia 26 marca 2025 r. do dnia 31 marca 2025 .
7. Sklad zespotu kontrolnego:

a) Natalia Lenart — Inspektor Wojewddzki w Oddziale Organizacji, Kontroli i Skarg

Wydziatu Prawnego i Nadzoru — Kierownik zespotu kontrolnego;

'tj. Dz.U. z 2019 r. poz. 1326, dalej: ustawa o zawodzie ttumacza przysiegtego.



b) Marzena Janiszewska — Starszy Inspektor Wojewddzki w Oddziale Organizaciji,

Kontroli i Skarg Wydziatu Prawnego i Nadzoru — Cztonek zespotu kontrolnego.

8. Kierownik podmiotu kontrolowanego: Matgorzata Jokiel — ttumacz przysiegty
jezyka niemieckiego. Uprawnienia do wykonywania czynno$ci ttumacza
przysiegtego jezyka niemieckiego nabyta z dniem 30 listopada 2004 r. Na liste
ttumaczy przysiegtych, prowadzong przez Ministra Sprawiedliwosci, zostata wpisana
pod nr TP/ 6644/052,

9. Kontrole wpisano do ksigzki kontroli prowadzonej w jednostce
kontrolowanej, pod poz. nr.

nie dotyczy

Il. Ocena dziatalnosci podmiotu kontrolowanego i opis ustalonego stanu

faktycznego.

Prawidtowosc i rzetelnos¢ prowadzenia repertorium oraz pobierania
wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiegtego, wykonane na rzecz podmiotow,
o ktérych mowa w art. 15 ustawy o zawodzie ttumacza przysiegtego, tj. sadu,
prokuratora, Policji oraz organéw administracji publicznej oceniono pozytywnie

z nieprawidtowosciami.
Szczegoty w dalszej czesci sprawozdania z kontroli.
Ustalenia kontroli:

W okresie objetym kontrolg repertorium prowadzone byto w formie papierowe;j
i obejmowato 1 wpis. Kontroli zostat poddany ww. wpis dot. ttumaczenia ustnego na
zgdanie sgdu w zakresie prawidtowosci i rzetelnosci prowadzenia repertorium,

a takze prawidtowosci pobierania wynagrodzen za wykonane ttumaczenie.
[Dowdd: akta kontroli, str. 4 pkt 1 i str. 6-7]

Zgodnie z trescig przedtozonego o$wiadczenia, w okresie objetym kontrolg nie
miaty miejsca przypadki pisemnej odmowy wykonania ttumaczenia na zgdanie sadu,
prokuratora, Policji oraz organdéw administracji publicznej, o ktérych mowa w art. 15

ustawy o zawodzie ttumacza przysiegtego.

[Dowdd: akta kontroli, str. 2 pkt 3 i str. 4 pkt 4]

2 Zgodnie z informacjg podang na stronie: https:/www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/tlumacze-przysiegli,
w zaktadce: Znajdz ttumacza przysiegtego.



https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/tlumacze-przysiegli

Od dnia ostatniego wpisu ttumacz przysiegty nie przerywat wykonywania

czynnosci na okres dtuzszy niz 3 lata3.
[Dowdd: akta kontroli, str. 4 pkt 5]

Ttumacz przysiegty pismem z dnia 10 marca 2025 r. ztozyt Wojewodzie
Opolskiemu wzor podpisu i odcisku pieczeci, spetniajgc ustawowy obowigzek,

o ktorym mowa w art. 19 ustawy o zawodzie ttumacza przysiegtego.
[Dowdd: akta kontroli, str. 3 i str. 5 pkt 6]

W toku kontroli stwierdzono, ze repertorium prowadzone jest w sposéb rzetelny
oraz zgodny z wymogami zawartymi w art. 17 ust. 2 ustawy o zawodzie ttumacza
przysiegtego.

Jednakze w zakresie prawidtowosci pobrania wynagrodzenia za wykonane
ttumaczenie Zespot kontrolujgey stwierdzit pobranie mniejszej kwoty wynagrodzenia
0 10 groszy. Zgodnie z § 6 ust. 1 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
24 stycznia 2005 r. w sprawie wynagrodzenia za czynnosci ttumacza przysiegtego*
wynagrodzenie za ttumaczenie ustne za kazdg rozpoczetg godzine obecnosci
ttumacza jest rowne stawce za strone ttumaczenia okreslonej w § 2 ust. 1 pkt 2°
podwyzszonej o 30%, natomiast w mys| § 7 ww. rozporzgdzenia nalezne kwoty
wynagrodzenia, o ktérych mowa m.in. w § 6 ust. 1, podlegajg zaokragleniu
do petnych groszy w gore, jezeli korncowka jest wyzsza od 0,50 grosza, lub w dot,

jezeli jest réwna lub nizsza od 0,50 grosza.

W zwigzku z powyzszym, zwrécono sie do kontrolowanego ttumacza
przysiegtego o ztozenie wyjasnien z ktérych wynika, ze: ,brak zaokrgglenia
w gore spowodowany byt nieznajomoscig szczegétowych zasad zaokragglania
wynagrodzenia, w zwigzku z czym, aby zabezpieczy¢ sie przed ewentualnym
zarzutem o bezzasadne zawyzenie kwoty, zdecydowatam sie na wszelki wypadek

zanizyc¢ jg o 10 groszy.”

Zespot kontrolujgey nie uznat zasadnosci wyjasnien i stwierdzit nieprawidtowos$¢
polegajgcg na nieprawidtowym pobraniu wynagrodzenia za wykonane ttumaczenie,

dlatego tez zespot kontrolny sformutowat ocene pozytywng z nieprawidtowoscia.

3 Zgodnie z art. 20 ust. 3 ustawy o zawodzie ttumacza przysiegtego Wojewoda, w przypadku
stwierdzenia niewykonywania czynnosci ttumacza przysiegtego przez okres dtuzszy niz 3 lata,
informuje sie o tym Ministra Sprawiedliwosci.

4(t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 261 ze zm.) Dalej: Rozporzadzenie MS

5 Stawki wynagrodzenia ttumacza przysiegtego za sporzadzenie poswiadczonego ttumaczenia
wynoszg za strone ttumaczenia z jezyka polskiego na jezyk angielski, niemiecki, francuski i rosyjski -
57,65 zt.



lll. Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidtowosci oraz osoby

odpowiedzialne za nieprawidtowosci.

W wyniku kontroli ujawniono nieprawidtowosc¢ w zakresie kwoty pobranego
wynagrodzenia nie zgodnie z art. 16 ustawy o zawodzie ttumacza przysiegtego oraz
§ 6 ust. 1 Rozporzadzenia MS.

Za przyczyne stwierdzonej nieprawidtowosci uznano nieznajomosc¢ przepisow
aktow prawnych.

Skutkiem stwierdzonej nieprawidtowosci jest pobranie niewtasciwej kwoty

wynagrodzenia za ttumaczenie ustne.

IV. Zalecenia lub wnioski dotyczace usuniecia nieprawidtowosci lub usprawnienia

funkcjonowania podmiotu kontrolowanego.
W zwigzku z ustaleniami kontroli zalecam:

e Zaokraglanie kwot pobieranych wynagrodzen, na zgdanie sadu,
prokuratora, Policji oraz organéw administracji publicznej zgodnie

z § 7 Rozporzgdzenia MS.

V. Na podstawie art. 49 oraz art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli
w administracji rzadowej (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 224), prosze o przekazanie
pisemnej informacji o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskéw
lub przyczynach ich niewykorzystania, o podjetych dziataniach lub
przyczynach ich niepodjecia, albo o innym sposobie usuniecia stwierdzonych
nieprawidtowosci (uchybien), w terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszego
dokumentu.

VI. Zgodnie z art. 52 ust. 5 ustawy o kontroli w administracji rzadowej, kierownik
jednostki kontrolowanej w terminie 3 dni roboczych od dnia otrzymania
sprawozdania ma prawo przedstawi¢ do niego stanowisko. Przedstawienie

stanowiska nie wstrzymuje realizacji ustalen kontroli.

Z up. Wojewody Opolskiego

Katarzyna Piasecka
Kierownik Oddziatu
Wydziat Prawny i Nadzoru



Potwierdzam zgodno$¢ wydruku z dokumentem wydanym w postaci elektronicznej:

Identyfikator dokumentu

2567600.6653360.8284296

Nazwa dokumentu

Sprawozdanie z kontroli - M. Jokiel.pdf

Tytul dokumentu

Sprawozdanie z kontroli - M. Jokiel

Sygnatura dokumentu

PN.1.431.2.3.2025

Data dokumentu

01.04.2025 09:20:39

Skrot dokumentu

74431A7DB1E3A2405FBB25DA74132EF75F1
SE881

Wersja dokumentu

1.9

Data podpisu

01.04.2025

Sygnatariusz

Katarzyna Piasecka

Stanowisko

Kierownik

Rodzaj certyfikatu

Certyfikat kwalifikowany podpisu
elektronicznego

EZD 3.126.43.43.

Data wydruku:

16.04.2025 07:55:17

Autor wydruku:

Janiszewska Marzena




