Szczecin, dnia 05 lutego 2025 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W SZCZECINIE

WONS.420.15.2023.PP.22

DECY ZJ A Nr 2/2025
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 i 108 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22024 1., poz. 572) - zwanej dalej ustawg Kpa, art. 71 ust. 1 1 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. ¢) oraz art. 82 i
art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r., poz. 1112
z pozn. zm.) - zwanej dalej ustawa 008, a takze § 3 ust. 2 pkt. 2 w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 62 oraz § 3 ust. 1 pkt 88
lit. €) rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 z pdézn. zm), po rozpatrzeniu wniosku o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn. ,,Rozbudowa wezta Goleniow Pofudnie w ciggu
drogi ekspresowej S3”, przedtozonego przez Pana bedacego pelnomocnikiem inwestora,
ktérym jest Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Szczecinie, z dnia 20 czerwca 2023 r.
(data wplywu do tutejszego organu w dniu 26 czerwca 2023 1.),

ustalam Srodowiskowe uwarunkowania dla ww. przedsiewziecia i jednocze$nie okreslam:

I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia
Przedmiotem przedsigwziecia jest rozbudowa wybudowanego w latach 1977-1979 wezta drogowego
Goleniow Poludnie (dawna nazwa ,,Rurka”) w ciggu drogi ekspresowej S3. Konieczno$¢ przeprowadzenia
prac na tym obiekcie spowodowana jest brakiem spelniania wymogoéw istniejacych wiaduktow jakim
powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie, co z uwagi na zty stan techniczny moze spowodowac
wstrzymanie pojazdow nienormatywnych takich jak m.in. pojazdy zwigzane z transportem na péinoc kraju
ponadgabarytowych elementow morskich farm wiatrowych, a takze brakiem usytuowania na we¢zle jak
i w drodze podporzadkowanej o$wietlenia i urzadzen odwadniajacych (wpusty, rowy, zbiorniki itp.).
Poczatek opracowania dla wariantu realizacyjnego W1 znajduje si¢ na odcinku ok. km 72+328
projektowanej trasy gtownej drogi ekspresowej S3, z kolei koniec opracowania zlokalizowany jest na
odcinku drogi w km ok. 74+305. Obszar opracowania obejmuje réwniez lacznice wezta Goleniow Potudnie
zlokalizowane na wysoko$ci ok. km 72+537 do km ok. 73+650 kilometrazu drogi S3, po lewej i prawej
stronie drogi oraz droge powiatowa nr 4103Z.

II. Istotne warunki korzystania w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia, ze
szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych warto$ci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

1. W celu ograniczenia w fazie realizacji przedsigwzigcia ucigzliwo$ci w postaci czasowego wzrostu
zapylenia, drgan oraz emisji hatasu nalezy:

— prowadzi¢ wszelkie prace generujace wysoki poziom hatasu w porze dnia tj. w godzinach 6.00 do

22.00, z ograniczeniem wykonywania najbardziej ucigzliwych prac w sasiedztwie terenéw

podlegajacych ochronie akustycznej w porze wieczornej w godzinach od 18.00 do 22.00, przy czym
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mozliwe jest wykonywanie prac w porze nocnej od godziny 22.00 do 6.00 wylacznie, jesli ich
koniecznos$¢ bedzie wymuszona wzgledami zachowania ciaglosci technologiczne;j.

— zaplecza budowy, bazy materiatlowo-sprzgtowe 1 miejsca do czasowego magazynowania
wytworzonych odpadéw lokalizowa¢ w znacznej (co najmniej 200 m) odleglosci od terenow
chronionych akustycznie.

— wylagczaé zbegdne, nieuzywane w danym momencie urzadzenia, maszyny i narzedzia emitujace
hatas,

— zrasza¢ woda plac budowy w czasie wysokich temperatur oraz wietrznej, suchej pogody,

— przykrywaé¢ plandekami skrzynie tadunkowe samochodéw transportujacych materialy sypkie
powodujace pylenie,

— unika¢ nakladania si¢ i pigtrzenia oddzialywan o jednym charakterze, np. jednoczesna praca
agregatow, koparek, pojazdow transportowych itp..

. Zaplecze budowy, miejsca magazynowania materiatdw budowlanych i miejsce sktadowania odpadow

nalezy zorganizowa¢ w km ok. 72+900 do km ok. 73+400 (lewa strona inwestycji), na terenie

utwardzonym.

. W miejscach sktadowania materiatdw i substancji mogacych zanieczysci¢ glebe i wody gruntowe

(paliwa, smary itp.) zastosowac zadaszenie.

. Obszar przedsigwzigcia wyposazy¢ w stosowng ilo$¢ sorbentéow i innych $rodkéw neutralizujacych

ewentualne rozlewy substancji mogacych zanieczys$ci¢ srodowisko gruntowo-wodne.

. Na biezaco informowaé okolicznych uzytkownikéw terenow sasiednich o planowanych pracach

budowlanych i okresowych ucigzliwosciach.

. Prowadzi¢ realizacj¢ inwestycji pod nadzorem przyrodniczym, tj. specjalistow w dziedzinie ornitologii,

obejmujacym:

— ogledziny terenu przez specjaliste ornitologa pod katem obecnosci gniazd gatunkoéw chronionych
przed wycinkg zadrzewien i zakrzewien,

— kontrole terenu pod katem wystgpowania gatunkéw chronionych, wstrzymanie prac w przypadku
ryzyka zabijania osobnikdéw lub/i zniszczenia ich siedlisk, uzyskiwanie stosownych decyzji
derogacyjnych,

— prowadzenie kontroli wykopoéw ziemnych pod katem obecno$ci w nich zwierzat,

— ocena poprawno$ci wykonania zabezpieczen drzew i krzewow nieprzeznaczonych do usunigcia
w trakcie trwania prac budowlanych oraz monitoring wystgpowania gatunkéw wymienionych
w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 9 grudnia 2022 r. w sprawie listy inwazyjnych gatunkow
obcych stwarzajacych zagrozenie dla Unii i listy inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajacych
zagrozenie dla Polski, dzialan zaradczych oraz wskazywanie $rodkéw majacych na celu
przywrocenie naturalnego stanu ekosystemow.

. W granicy pasa budowy unikaé¢ tworzenia okresowych zastoisk wodnych stanowigcych potencjalne
miejsca rozrodu ptazow.
. Projektowane zbiorniki retencyjne wygrodzi¢ poprzez zastosowanie na metalowych ogrodzeniach
podstawowych dogeszczonej siatki metalowej o oczkach o wymiarach 0,5x0,5 cm na wysokosci 0-50
cm. Siatk¢ nalezy zakonczy¢ przewieszka wychodzaca na zewnatrz linii ogrodzenia (pod katem 45-90
stopni) o wymiarach 5-10 cm.
. Wycinkg drzew i krzewow kolidujacych z realizacjg planowanego przedsiewzigcia przeprowadzi¢ poza
okresem legowym ptakoéw. W przypadku koniecznosci prowadzenia wycinki drzew i krzewdw w okresie
legowym ptakow, do tych czynno$ci mozna przystapi¢ wylacznie po uprzednim potwierdzeniu przez
specjalist¢ ornitologa braku legoéw gatunkéw chronionych. Kontrole zajecia siedlisk przeprowadzi¢
nalezy nie wczesniej niz 3 dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku wykrycia legdw gatunkow
chronionych nalezy zaprzesta¢ wycinki do czasu stwierdzenia przez nadzor ornitologiczny
wyprowadzenia mtodych z gniazda.

10.Drzewa nie przeznaczone do wycinki, znajdujace si¢ w zasiegu prowadzonych prac, nalezy odpowiednio

zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami, np. poprzez ostonigcie pni drzew drewnianymi listwami, tkaning
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jutowa lub grubymi matami stlomianymi badz trzcinowymi (uwzgledniajac konieczno$¢ zapewnienia
zwierzetom dostgpu do schronien oraz w sposob niepowodujacy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia
wystepujacych tam gatunkoéw roslin, zwierzat i grzybow). Wysoko$¢ zabezpieczen powinna wynosic
minimum 2 m. Po zakonczeniu realizacji inwestycji zabezpieczenia drzew nalezy zdemontowac, nie
dopuszczajac do uszkodzenia drzew;

11. Podczas prowadzenia prac w sasiedztwie drzew i krzewdw niepodlegajacych wycince i przeznaczonych
do zachowania postgpowaé zgodnie z ponizszymi wytycznymi:

— prowadzi¢ wszelkie prace ze szczegdlng ostroznoscia, aby nie spowodowac uszkodzenia systemow
korzeniowych. W przypadku zblizenia si¢ prac budowlanych do stref korzeniowych drzew
niepodlegajacych wycince nalezy zadba¢ o ich strefe korzeniowa poprzez umozliwienie korzeniom
poboru wody i soli mineralnych oraz dostgpu do powietrza. Nalezy chroni¢ bryty korzeniowe drzew
mechanicznym uszkodzeniem, przesychaniem i niska temperaturg. Nalezy zadba¢ o to, aby
korzenie byly odstoni¢te mozliwie jak najkrocej, aby nie dopusci¢ do ich przesuszenia. Jezeli
wykopy nie zostang zakryte tego samego dnia (oraz w czasie upalow) bryte korzeniowg nalezy
ostoni¢ matami z geowldkniny lub juty. Jezeli dojdzie do uszkodzenia korzeni, powinny one by¢
przycigte do miejsca zdrowego,

— w przypadku kolizji gatezi drzew z prowadzonymi pracami budowlanymi zasi¢g korony drzewa
mozna ograniczy¢ poprzez podwigzanie dolnych galezi ku gorze. Wystarczajaco elastyczne, mlode
galezie mozna przymocowaé do pnia drzewa, nieco grubsze za$ do gatezi znajdujgcych sig
powyzej. Nie nalezy przycina¢ zdrowych galezi. Jezeli okaze si¢ niezbedne obciecie niektorych
gatezi, skale takich dziatan nalezy ograniczy¢ do minimum. Wszelkie cigcia (korzeni czy gatezi)
powinny by¢ wykonywane za pomocg ostrych, zdezynfekowanych narzedzi, najlepiej sekatora lub
pity recznej. Cigcie powinno odbywac si¢ zgodnie z zaleceniami nadzoru przyrodniczego.

— niedopuszcza¢ do poruszania si¢ pod drzewami sprzetu mechanicznego oraz lokalizowania drog
dojazdowych, zaplecza budowy, placow sktadowych materialow budowlanych, a takze miejsc
magazynowania odpadow,

— drzewa uszkodzone w czasie prowadzenia prac poddawaé zabiegom pielggnacyjnym w mozliwie
jak najszybszym czasie od ich uszkodzenia.

12.Za drzewa wyciete poza terenami Laséw Panstwowych dokona¢ nasadzen w proporcji 1 drzewo do
nasadzenia za 1 drzewo wycigte zgodnie z art. 83b ust. 1 pkt 9 lit. a ustawy o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2024 r., poz. 1478 z p6zn. zm.), sadzonkami rodzimych gatunkéw drzew dostosowanych do typu
siedliska. Do nasadzen zastosowa¢ prawidlowo wyprodukowany material szkotkarski drzew: wiasciwie
uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz proporcjonalnej bryle korzeniowe;j,
0 obwodzie co najmniej 10-12 cm na wysokosci 100 cm, tak aby w mozliwie najkrotszym czasie mogty
pehic takie same funkcje, jak drzewa usuni¢te. Posadzone drzewa nalezy pielegnowaé oraz prowadzié¢
monitoring udatnosci i trwato$ci nasadzen drzew. W przypadku stwierdzonego braku zachowania
zywotnosci drzew, nasadzenia uzupetni¢ w stosunku 1:1.

13.We wspolpracy z ornitologiem oraz Nadlesnictwem Kliniska zamontowac budki lggowe dla ptakow: typ
A - sztuk 15; typ B - sztuk 10 oraz 30 polek dla jaskotki oknowki. Budki legowe zamontowaé przed
przystgpieniem do prowadzenia wycinek drzew. Zamontowane budki kontrolowaé i czyscié
w uzgodnieniu z pracownikami miejscowego nadlesnictwa, poza okresem legowym ptakow. Nalezy
przedtozy¢ sprawozdanie z przeprowadzonych czynnosci do tut. Organu. W sprawozdaniu nalezy podaé
m.in. liczbe¢ zamontowanych budek legowych dla ptakow i skrzynek dla nietoperzy, ich lokalizacje wraz
uzasadnieniem wyboru danej lokalizacji oraz z dokumentacjg fotograficzna.

14.Zgodnie z uzyskang opinig Dyrektora Zarzadu Zlewni w Stargardzie Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie:

— podczas trwania prac budowlanych nalezy nie dopusci¢ do przedostania si¢ do wod
powierzchniowych i ziemi substancji ropopochodnych z maszyn, urzadzen i srodkdéw transportu
oraz innych substancji szkodliwych, natomiast w przypadku wycieku tych substancji nalezy
zastosowa¢ sorbent lub ptyn do neutralizacji cieczy ropopochodnych, a zanieczyszczony
materiat przekaza¢ do unieszkodliwienia,
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— podloze zaplecza budowy nalezy zabezpieczy¢ przed ewentualnym wyciekiem substancji
ropopochodnych z urzadzen i maszyn oraz srodkéw transportu, a w miejsca przeznaczone do

sktadowania substancji podatnych na przenikanie do gleby nalezy potozy¢ materiaty izolacyjne.

111

Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej

do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1, w szczeg6lnosci w projekcie budowlanym, w
przypadku decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18 i 23:

1. Uwzgledni¢ warunki okreslone w punkcie II.

2. W celu dotrzymania dopuszczalnych pozioméw hatasu na terenach podlegajacych ochronie

akustycznej nalezy zaprojektowaé ponizsze ekrany akustyczne:

Ekran nr Droga km pocz. — Strona drogi Wysokosé Dhugos¢ Rodzaj
koniec [ok] ekranu [m] ekranu [m]
Wariant W1
El DP 4103Z 0+000 — | prawa 5,5 ok. 28 pochlaniajacy
0+028
E2 DP 41302 0+053 — | prawa 6 ok. 53 pochtaniajacy
0+100
E3/4 DP 41032 0+061 — | lewa 4,5 ok. 138 pochtaniajacy
0+148
Lacznica P4 | 0+494 — | prawa
Zachod 0+573
ESa S3 73+337 — | prawa 6 ok. 85 pochlaniajacy
73+423
(kilometraz
proj.  jezdni
prawej 1+057
—1+143
ESb S3 73+423 — | prawa 4 ok. 128 pochtaniajacy
734553
(kilometraz
proj.  jezdni
prawej 1+143
- 14272
E5c S3 73+533 — | prawa 6 ok. 137 pochtaniajacy
734692
(kilometraz
proj.  jezdni
prawej 14272
—1+410)
3. Zaprojektowac nastepujace zbiorniki na wody opadowe i roztopowe:
Nazwa | Lokalizacja przyblizona Szacunkowa | Szacunkowa | Rodzaj Oznaczenie | Droga Kilometraz
Strona | Kilometraz | Odlegto$¢ | pojemnosé wysoko$¢ zbiornika uktadu przyblizony
ood osi | czynna [m?] | czynna [m] odwodnienia osadnikow
glownej
[m]
Wariant W1
ZB-1 lewa ok. ok. 30 ok. 900 0,5 Retencyjno- 0OS1 S3 ok. 72+662
72+720 odparowujacy
ZB-2 prawa | ok. ok. 80 ok. 200 0,5 Retencyjno — | OS2 Lacznica | ok. 0+370
73+240 odparowujacy P4 -
z wzgledem
mozliwoscia tacznicy P4
infiltracji
ZB-3 lewa ok. ok. 35 ok. 800 1,0 infiltracyjny 0S3 S3 ok. 74+005
734970
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IV. Nie nakladam obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy
00S.

V. Stwierdzam konieczno§¢ naloZzenia na wnioskodawce obowiazku przeprowadzenia analizy
porealizacyjnej poprzez wykonanie na etapie eksploatacji przedsigwzigcia rzeczywistych pomiarow emisji
hatasu. Analize nalezy wykona¢ przez akredytowane laboratorium, zgodnie z obowigzujacymi metodykami,
po uptywie jednego roku od oddania inwestycji do uzytkowania. Wykonang analiz¢ nalezy przekazaé
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz Wojewddzkiemu Inspektorowi
Ochrony Srodowiska w Szczecinie. W przypadku uzyskania wynikoéw, ktore beda $wiadczy¢
o niedotrzymaniu obowigzujacych dopuszczalnych norm poziomu hatasu na terenach chronionych
akustycznie, inwestor w uzgodnieniu z ww. organami, podejmie natychmiastowe dziatania dazace do
funkcjonowania przedsigwzigcia zgodnie obowigzujgcymi  dopuszczalnymi  poziomami  hatasu
w $srodowisku.

Uzasadnienie

W dniu 26 czerwca 2023 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, wptynat
wniosek Pana HIGWAY Sp. z o0.0. dzialajacego z pelnomocnictwa inwestora jakim jest
Generalna Dyrekcja Drog Krajowych 1 Autostrad Oddzial w Szczecinie, z dnia 20 czerwca 2024 r. o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn. ,, Rozbudowa wezta Goleniow Potudnie w
ciggu drogi ekspresowej S3 .

Do wniosku zostaty dotaczone: karta informacyjna przedsigwzigcia, poswiadczona przez wiasciwy organ
kopia mapy ewidencyjnej, obejmujaca przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz
przewidywany obszar oddziatywania przedsigwzigcia, mapa w skali zapewniajacej czytelno$¢ przedstawionych
danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym bedzie realizowane przedsiewzigcie oraz
z zaznaczonym przewidywanym obszarem oddzialywania przedsiewzigcia, wykaz dziatek przewidzianych do
prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na wycince drzew, pelnomocnictwo. Z uwagi na braki
formalne w przedtozonym wniosku, pismem z dnia 03 lipca 2023 r. znak: WONS.420.15.2023.PP tut. organ
wezwal inwestora o uzupeitnienie brakujacych dokumentow tj. wypisow z rejestru gruntdéw lub innego
dokumentu wydanego przez organ prowadzacy ewidencje gruntow i budynkow pozwalajacych na potwierdzenie,
iz liczba stron postgpowania przekracza 10. Wniosek pod wzgledem formalnym zostat uzupeliony w dniu 21
lipca 2023 r. pismem znak: 27-PWY-P-03.2022/BK z dnia 20 lipca 2023 r.

Przedmiotowe przedsigwzigcie zgodnie § 3 ust. 2 pkt. 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 62 oraz jako § 3 ust. 1
pkt 88 lit. ) rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 z p6zn. zm.), zostato zakwalifikowane jako
mogace potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na s$rodowisko i tym samym wymaga uzyskania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Wypehiajac obowigzek wynikajacy z art. 19 Kodeksu postepowania administracyjnego, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie w pierwszej kolejnosci zbadat swoja wilasciwosé miejscowa
i rzeczowa w przedmiotowe]j sprawie. Jak wynika z przedlozonej dokumentacji, wezet Goleniow Poludnie
stanowi element zrealizowanego zadania inwestycyjnego pn. ,,Budowa drogi S3 na odcinku Migkowo - koniec
obw. Brzozowa wraz z rozbudowa odcinka Migkowo-Rzgs$nica - budowa obwodnicy Brzozowa w ciggu S3 oraz
dostosowanie drogi krajowej nr 3 do parametrow drogi ekspresowej na odcinku Brzozowo-Rzgénica”, dla
ktorego wydano decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz przeprowadzono postepowanie w zakresie
ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko. W zwigzku z tym na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p)
organem wiasciwym do wydania wnioskowanej decyzji jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Szczecinie.

Bedac zatem w posiadaniu wniosku kompletnego pod wzgledem formalnym, na podstawie art. 61 § 4
ustawy Kpa, oraz majac na uwadze fakt, iz w niniejszym postgpowaniu stron bedzie mniej niz 10,
zawiadomieniem z dnia 03 sierpnia 2023 r. znak: WONS.420.15.2023.PP.2 poinformowano wszystkie strony
postepowania 0 wszczgciu postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsigwzigcia, a takze o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy.
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Po przeanalizowaniu przedlozonej dokumentacji, z uwagi na konieczno$¢ uzupeitnienia kwestii
merytorycznych, pismem z dnia 03 sierpnia 2023 r. znak: WONS.420.15.2023.PP.4 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie wezwal petnomocnika inwestora o wyjaénienia w zakresie planowanej
wycinki drzewostanu z terenow Lasow Panstwowych oraz przeprowadzonej analizy akustycznej. Ponadto
zwrocono si¢ o przedstawienie planu nasadzen kompensacyjnych oraz rozwazenie mozliwosci wywieszenia
budek i potek legowych dla ptakéw, a takze wygrodzenia wszystkich zbiornikow retencyjnych. Stosowne
wyjasnienia w powyzszym zakresie przedtozono w dniu 07 wrzes$nia 2023 r. pismem z dnia 06 wrzesnia 2023 r.
znak: 29-PWY-P-03.2022/BK.

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami w toku prowadzonego postepowania, na podstawie art. 64 ust. 1 pkt
2 i art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy oo0$, pismem z dnia 21 wrzesnia 2023 r. znak: WONS.420.15.2023.PP.AC.5
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie zwrocit si¢ do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Goleniowie z prosbg o wyrazenie opinii, co do konieczno$ci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia. W odpowiedzi na powyzsze organ inspekcji
sanitarnej pismem z dnia 06 pazdziernika 2023 r. znak: NZNS.9022.2.51.2023 (data wptywu do tut. organu
w dniu 06 pazdziernika 2023 r.) stwierdzit potrzebg przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla
przedmiotowego przedsiewzigcia, wskazujac jednoczesnie zagadnienia, na ktore nalezy zwroci¢ szczegodlna
uwage w raporcie.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy 0os, w zwigzku z art. 397 ust. 3 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2022 r., znak: 2625 ze zm.), pismem z dnia 21 wrze$nia 2023 r. znak:
WONS.420.15.2023.PP.AC.6 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie zwrocil si¢ rowniez do
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Stargardzie z prosba o wyrazenie opinii, co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na §rodowisko. W odpowiedzi na powyzsze, pismem z dnia 06 pazdziernika
2023 r. znak: SZ. ZZS.3.4901.182.2023. MM (data wplywu do tut. organu w dniu 10 pazdziernika 2023 r.)
Dyrektor Zarzadu Zlewni w Stargardzie wyrazil opini¢, ze dla planowanego przedsigwziecia nie ma potrzeby
przeprowadzania oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko i jednocze$nie okreslit warunki i
wymagania konieczne do uwzglgdnienia w decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach.

Po przeanalizowaniu przedtozonej dokumentacji w kontekscie uwarunkowan wynikajacych z art. 63 ust. 1
ustawy 00§, postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2023 r. znak: WONS.420.15.2023.PP.8, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie stwierdzil obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsigwziecia i okreslit zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko. Decyzja, ze przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedsigwzigcia objetego
wnioskiem bedzie konieczne, wynikata gitownie z uwagi na potrzebe dokonania oceny rzeczywistego
oddziatywania przedsigwzigcia na $srodowisko w zakresie klimatu akustycznego na etapie jego eksploatacji,
szczegolnie w kontek$cie oddziatywania skumulowanego. Postanowienie, o ktorym mowa powyzej zostalo
przekazane wszystkim stronom niniejszego postepowania administracyjnego. Na powyzsze zadna ze stron
postepowania, we wskazanym ustawowym terminie nie wniosta zazalenia.

Wobec powyzszego Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie dziatajac na podstawie art. 69
§ 4 ustawy 00$ postanowieniem z dnia 13 grudnia 2023 r. znak: WONS.420.15.2023.PP.9 zawiesit postepowanie
administracyjne w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
zamierzenia inwestycyjnego do czasu przedlozenia raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko
zgodnego z zakresem okreslonym w postanowieniu tutejszego organu z dnia 16 pazdziernika 2023 r. znak:
WONS.420.15.2023.PP.8.

W dniu 01 lutego 2024 r. pismem z dnia 29 stycznia 2024 r. znak: 40-PWY-P-03.2022/BK petnomocnik
inwestora Pan HIGWAY Sp. z o.0. ztozyl do tutejszego organu raport o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko, celem dalszego kontynuowania postepowania. W zwiazku z powyzszym
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie dziatajac na podstawie art. 97 § 2 ustawy K.p.a. podjat
zawieszone postgpowanie administracyjne.

Po dokonaniu szczegotowej analizy przedtozonego raportu o oddziatywaniu przedsigwziecia na §rodowisko,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie stwierdzil konieczno$é uzupeienia otrzymanej
dokumentacji. Wobec powyzszego pismem z dnia 20 lutego 2024 r. znak: WONS.420.15.2023.PP.15 wezwano
pelnomocnika inwestora o wyjasnienie watpliwosci w zakresie wynikow przedlozonej analizy akustycznej,
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w tym o powod zmniejszenia ilosci pierwotnie planowanych do zastosowania ekranow akustycznych. Ponadto
niezbedne okazalo si¢ réwniez odniesienie si¢ do zmniejszenia powierzchni zajetosSci terenu w wariancie
realizacyjnym wzgledem zapisow karty informacyjnej przedsigwzigcia. W dniu 25 marca 2024 r. pismem znak:
49-PWY-P-03.2022/BK do tut. organu wptyngto uzupehienie raportu oo$, stanowigce odpowiedz na kwestie
przedstawione w ww. wezwaniu.

Po przeanalizowaniu przedtozonego uzupehienia, tut. organ uznat, iz przedtozona dokumentacja umozliwia
przeprowadzenie dalszych czynno$ci administracyjnych. Wobec tego, na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy
008, pismem z dnia 11 kwietnia 2024 r. znak: WONS.420.15.2023.PP.12, tut. organ wystapil do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Goleniowe o uzgodnienie warunkow realizacji przedmiotowego
zamierzenia inwestycyjnego. Pismem z dnia 07 maja 2024 r. znak: NZNS.9022.2.3.2.2024 powyzszy organ
sanitarny wezwal do przedlozenia nastepujacych wyjasnien: jakie dodatkowe rozwigzania przewiduje
zastosowaé inwestor w celu ochrony akustycznej terendow, na ktorych aktualnie wystepuja przekroczenia
dopuszczalnego poziomu hatasu (w tym skumulowanego); czy inwestor przewiduje zastosowac S$rodki
zapobiegajgce negatywnym skutkom przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu na terenie dziatki nr 1/1,
obr. Nadle$nictwo Kliniska, zabudowanego budynkiem mieszkalnym, ktory bezposrednio przylega do linii
kolejowej nr 401, badz na terenie gdzie przebiega wspomniana wczesniej linia kolejowa nr 401 nalgzacym do
PKP Polskich Linii Kolejowych S.A.; czy ze strony inwestora zostaly podjete jakiekolwiek dziatania w celu
uniknigcia konfliktow spotecznych, ktore jak wynika z przedstawionej dokumentacji mogg zrodzi¢ si¢ w
zwiazku z przekroczeniem dopuszczalnych pozioméw hatasu tj. czy przeprowadzone zostaly konsultacje
spoteczne i przedstawione jasno i konkretnie informacje przez inwestora dotyczace parametréw inwestycji, a
zwlaszcza informacje nt. prognozowanych przekroczen w zakresie klimatu akustycznego oraz jej wplywu na
srodowisko oraz zdrowie i zycie ludzi. Ponadto zwrdcono si¢ o wyjasnienie rozbiezno$ci w przedlozonym
raporcie na jego stronach 167, 173, 360, a takze w zalgczonym ,,Streszczeniu w jezyku niespecjalistycznym
Raportu o oddzialywaniu na $rodowisko” na stronach 35 i 37 w zakresie wynikow przeprowadzonej analizy
akustycznej 1 planowanych do zastosowania rozwigzan projektowych majacych na celu minimalizacje
oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na stan klimatu akustycznego podczas jego eksploatacji.
Powyzsze wezwanie pismem tut. organu z dnia 13 maja 2024 r. znak: WONS.420.15.2023.PP.13 wraz z
zatgcznikami zostalo przekazane pelmomocnikowi inwestora, natomiast odpowiedz na powyzsze zostala
przedtozona w dniu 14 czerwca 2024 r. pismem znak: 64-PWY-P-03.2022/BK - jednocze$nie zalaczono aneks
nr 2 do raportu o oddzialywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko. Pismem tut. organu z dnia 24
czerwca 2024 r. znak: WONS.420.15.2023.PP.14 na podstawie art. 77 ust. 00§ powyzszy aneks zostal
przekazany Panstwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu w Goleniowie, celem uwzglednienia jego
tresci przy wydawaniu opinii dla przedsiewzigcia. W odpowiedzi organ inspekcji sanitarnej pismem z dnia 31
lipca 2024 r. znak: NZNS.9022.2.3.2.2024 ponownie wezwal o uzupeinienie raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na Srodowisko o: okre§lenie numerow ewidencyjnych dzialek chronionych akustycznie w
otoczeniu terenu inwestycji; wskazanie czy teren inwestycji oraz tereny chronione akustycznie objete sa
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego; wyjasnienie dlaczego obliczenia akustyczne wykonano
w receptorach przy elewacjach zabudowy na terenie chronionym akustyczne a nie na granicy tego terenu;
wyjasnienie czy budowa ekranow akustycznych w ramach realizacji przedsiewzigcia polegajacego na
modernizacji linii kolejowej nr 401 Szczecin Dabie SDB — Swinoujscie Port w rejonie wezta Goleniéw Poludnie
w ramach zadania pn. Prace w ciagu C-E 59 E 59 - odcinek Swinoujécie - Szczecin Dabie - Szczecin Podjuchy
przez PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. nastapi przed zakonczeniem przedsiewzigcia pn. ,,Rozbudowa wezla
Goleniow Poludnie w ciggu drogi ekspresowej S3”, a jezeli nie to jaki jest przewidywany termin budowy
ekranow akustycznych; szczegélowa analiz¢ w zakresie klimatu akustycznego i dotrzymania w granicach
terenow chronionych akustycznie norm okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca
2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112) obejmujacej
kumulowanie si¢ oddzialywania emisji z przedsiewzigcia i emisji z innych zrodet znajdujacych si¢ na obszarze,
na ktory bedzie oddzialywaé planowane przedsigwzigcie po zastosowaniu ekrandéw akustycznych o ktorych
mowa powyzej. Powyzsze wezwanie pismem tut. organu z dnia 06 sierpnia 2024 r. znak:
WONS.420.15.2023.PP.16 wraz zalacznikami zostato przekazane petnomocnikowi inwestora. Inwestor
odpowiedz na powyzsze wezwanie przedtozyt w dniu 26 sierpnia 2024 r. pismem znak: 86-PWY-P-03.2022/BK
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zalaczajac jednoczesnie aneks nr 3 do raportu oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko.
Pismem tut. organu z dnia 28 sierpnia 2024 r. znak: WONS.420.15.2023.PP.17 na podstawie art. 77 ust. 00$
powyzszy aneks zostal przekazany Panstwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu w Goleniowie.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Goleniowie pismem z dnia 13 wrze$nia 2024 r. znak:
NZNS.9022.2.3.2.2024 zaopiniowal negatywnie realizacj¢ przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego w
zakresie wplywu na zdrowie i zycie ludzi.

W toku prowadzonego postepowania pelnomocnik inwestora pismem z dnia 04 pazdziernika 2024 r. znak:
95-PWY-P-03.2022/BK (data wptywu do tut. organu w dniu 04 pazdziernika 2024 r.) poinformowat o
koniecznosci wprowadzenia korekt w zakresie przedmiotowej inwestycji po ustaleniach z radg techniczna, ktore
zostang przedtozone Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie do dnia 18 pazdziernika
2024 r. Z uwagi na niedotrzymanie powyzszego terminu wynikajace z trwania w dalszym ciagu prac nad
zmianami w projekcie, pismem z dnia 17 pazdziernika 2024 r. znak: 100-PWY-P-03.2022/BK pelnomocnik
inwestora poinformowat tutejszy organ o wydluzeniu czasu na przedstawienie ww. zmian w projekcie
przedsigwzigcia do dnia 25 listopada 2024 r. W wyniku poczynionych korekt w projekcie przedmiotowego
zamierzenia inwestycyjnego, stosowne uzupelnienie w tym zakresie stanowigce aneks nr 4 do raportu o
odziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko pelnomocnik inwestora. Przedlozyt w dniu 28 pazdziernika 2024 r.
pismem znak: 102-PWY-P-03.2022/BK Pismem tutejszego organu z dnia 06 listopada 2024 r. znak:
WONS.420.15.2023.PP.18 w mysl art. 77 ustawy 00§ zostalo ono przekazane Panstwowemu Powiatowemu
Inspektorowi Sanitarnemu w Goleniowie. Powyzszy organ pismem z dnia 20 listopada 2024 r.
NZNS.9022.2.3.2.2024 (data wplywu do tut. organu w dniu 20 listopada 2024 r.) poinformowal, ze po
zapoznaniu si¢ z przedlozong dokumentacja o ktérej] mowa powyzej, podtrzymat swoje stanowisko, w ktérym
negatywnie zaopiniowal realizacje przedmiotowej inwestycji. Jak podkre§lono moze ona negatywnie
oddziatywa¢ na zdrowie i zycie ludzi poniewaz z przedstawionej analizy akustycznej uwzglgdniajgcej zmiany
projektowe, wynika, ze beda wystepowac przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu dla terenu objetego
prawng ochrong przed hatasem wynikajace z kumulowania si¢ oddziatywania planowanego przedsiewzigcia z
ruchem pociggow po linii kolejowej nr 401.

W toku prowadzonego post¢powania, zgodnie z art. 33 ust. 1 i art. 79 ustawy 0o$ obwieszczeniem z dnia
22 listopada 2024 r. znak: WONS.420.15.2023.PP.20 organ zawiadomit spoleczenstwo o mozliwosci zapoznania
si¢ ze zgromadzona dokumentacja oraz skladania uwag i wnioskéw w przedmiotowej sprawie. Informacja
o prowadzonych konsultacjach zamieszczona zostala na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Regionalne;j
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz Urzedu Gminy i Miasta w Goleniowie. Uwagi i wnioski w
ramach prowadzonych konsultacji spotecznych mozna bylo sktada¢ przez okres 30 dni tj. w dniach od 25
listopada 2024 r. do dnia 24 grudnia 2024 r. W powyzszym terminie uwagi ze strony spoleczenstwa nie zostaty
ztozone.

Przed wydaniem wnioskowanej decyzji, tutejszy organ zgodnie z art. 10 § 1 Kpa pismem z dnia 27 grudnia
2024 r. znak: WONS.420.15.2023.PP.21 poinformowat strony postgpowania, w tym petnomocnika o mozliwosci
zapoznania si¢ ze zgromadzong w sprawie dokumentacjg oraz wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowoddow
1 materialow oraz zgtoszonych zgdan. W wyznaczonym terminie Zadna ze stron postepowania nie zgtosita si¢ do
tut. urzedu w celu zapoznania si¢ ze zgormadzona w przedmiotowej sprawie dokumentacja, nie zostaty rowniez
zgloszone uwagi do sprawy. Niemniej w toku prowadzonego postgpowania Pani bedaca jedna
ze stron postepowania administracyjnego pismem z dnia 07 sierpnia 2023 r. (data wptywu do tutejszego organu
w dniu 10 sierpnia 2023 r.) zwrocita si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
o udzielenie odpowiedzi na pytania w zakresie: czy w ramach przedsigwzigcia przewidziana jest instalacja paneli
akustycznych/dzwigkochlonnych na drodze ekspresowej S3 oraz na nowo rozbudowanym wezle; czy
uwzgledniono bezpieczny sposob dostania si¢ pieszo do przystanku SKM z posesji Pani Marii Zadworne;.
Powyzsze wystgpienie strony postgpowania, pismem z dnia 12 pazdziernika 2023 r. znak:
WONS.420.15.2023.PP.7 zostalo przekazane petnomocnikowi inwestora. Odpowiedzi na powyzsze,
pelnomocnik inwestora przedtozyl tutejszemu organowi w dniu 05 lutego 2024 r. pismem znak: 43-PWY-P-
03.2022/BK. Wyjasnil on, ze wykonawca dokumentacji projektowej w oparciu o model akustyczny calej
projektowanej inwestycji przewidzial w ramach przedmiotowego zamierzenia wykonanie niezbednych ekranéw
akustycznych wzdtuz nieruchomosci na dz. nr 9/1 i 10/2 obrgb Nadlesnictwo Kliniska. Odno$nie samego
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dostepu do przystanku SKM wskazano, ze projekt przewiduje dojazd do posesji od strony ul. Granitowej (w
stanie istniejacym zjazd bezposrednio z tacznicy drogi ekspresowej S3). Zjazd konczy si¢ placem manewrowym
do zawracania i bedzie stuzy¢ wyltacznie do obstugi ww. nieruchomosci (w tym wywoéz odpadéw). Projekt
zaktada os$wietlenie ww. dojazdu. Zaprojektowano ruch pieszych wzdtuz zjazdu po projektowanych poboczach
oraz przejscie dla pieszych na wyspie kanalizujacej rondo, doprowadzajace pieszych na wybudowany przystanek
SKM.

Bazujac na podstawie zebranego materiatu dowodowego, tutejszy organ wydat w oparciu o art. 75 ust. 1 pkt
1 lit. p) wnioskowana decyzje o S$rodowiskowych uwarunkowaniach. Podstawg prawng do wydania
przedmiotowej decyzji byt réwniez art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy 00§, wskazujacy, iz dla przedsigwzig¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko wymagane jest uzyskanie decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz art. 82 i art. 85 ww. ustawy okreslajacy zakres tresci i uzasadnienia decyzji dla
inwestycji wydawanej po przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko. Niniejsza
decyzja zostala wydana takze w oparciu o art. 104 Kpa stanowiagcy, iz zalatwienie sprawy przez organ
administracji publicznej odbywa si¢ przez wydanie decyz;ji.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy oo$, wlasciwy organ wydaje decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach
po potwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewzigcia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony. Przedmiotowa podstawa prawna zwalnia jednak organ z tego
obowigzku m.in. w przypadku decyzji o $Srodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla inwestycji
w zakresie drogi publiczne;.

W przedtozonym raporcie o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewzigcia na srodowisko przedstawiono
2 warianty realizacji przedsigwzigcia tj. Wariant 1 ,,W1” racjonalny wariant proponowany przez Inwestora i
jednocze$nie racjonalny wariant najkorzystniejszy dla $rodowiska; Wariant 2 ,,W2” bedacy racjonalnym
wariantem alternatywnym Celem dokonania wyboru wariantu realizacyjnego dokonano analizy
wielokryterialnej. W pierwszej fazie tej analizy dokonano identyfikacji komponentéw $Srodowiska, na ktore
inwestycja moze mie¢ wplyw. Nalezg do nich obszary chronione wymienione w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r., poz. 1478 z p6zn. zm.) oraz na mocy konwencji z
Ramsar o obszarach wodno-btotnych majacych znaczenie mi¢dzynarodowe, zwtaszcza jako srodowisko zyciowe
ptactwa wodnego), a takze korytarze ekologiczne, sSrodowisko biotyczne, kompleksy przydatnosci rolniczej gleb,
ztoza surowcdéw naturalnych, wody powierzchniowe, wody podziemne, tereny lesne nalezace do skarbu
Panstwa, zabytki nieruchome, zabytki archeologiczne, klimat akustyczny. W odniesieniu do komponentow
srodowiska, ktore roznicuja oddziatywanie wariantow ,,W1” i ,W2” sa: powierzchnia zajgtosci terenu,
zapotrzebowanie na materiaty, surowce i energie, wielko$¢ robdt ziemnych zwigzanych z przebiegiem trasy,
rozbiorka istniejgcej nawierzchni jezdni drogi ekspresowej S3, ilo$¢ zbiornikéw retencyjnych, powierzchnia
kolizji terenu inwestycji z obszarami Lasow Panstwowych oraz powierzchnia kolizji z korytarzem ekologicznym
Puszcza Bukowa KPn-30. Z przeprowadzonej analizy wykonanej w ramach raportu o oddzialywaniu
przedmiotowego przedsigwziecia na Srodowisko stwierdzono, ze najkorzystniejszym dla srodowiska wariantem
jest wariant ,,W1” bedacy jednoczesnie wariantem preferowanym przez inwestora do realizacji. Wariant ten w
stosunku do racjonalnego wariantu alternatywnego W2 wigzac si¢ bedzie z mniejszym zapotrzebowaniem na
material do podbudowy, warstwy wiazacej kruszywa gruntowego. Na korzy$¢ wariantu W1 przemawia rowniez
mnigjsza 1lo$¢ robot ziemnych w zakresie wykopow oraz nasypow, a takze powierzchnia kolizji z obszarami
Lasow Panstwowych.

Jak wynika z przedmiotowej dokumentacji, przedmiotem przedsigwzigcia jest rozbudowa wybudowanego
w latach 1977-1979 wezta drogowego Goleniow Potudnie dawna nazwa ,,Rurka” w ciggu drogi ekspresowej S3.
Konieczno$¢ przeprowadzenia prac na tym obiekcie spowodowana jest brakiem spetniania wymogow
istniejacych wiaduktéw jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie, co z uwagi na zty techniczny
moze spowodowac wstrzymanie pojazdow nienormatywnych takich jak m.in. pojazdéow zwiagzanych z
transportem na poéinoc kraju ponadgabarytowych elementow morskich farm wiatrowych, a takze brakiem
usytuowania na wezle jak i w drodze podporzadkowanej oswietlenia i urzadzen odwadniajacych (wpusty, rowy,
zbiorniki itp.). Poczatek opracowania dla wariantu W1 znajduj¢ si¢ na odcinku ok. 72+328 km projektowanej
trasy gtownej drogi ekspresowej S3, z kolei koniec opracowania zlokalizowany jest na odcinku drogi w km ok.
74+305. Obszar opracowania obejmuje roéwniez tacznice wezta Goleniow Potudnie zlokalizowane na wysokosci

Strona 9 z 21



ok. 72+537 do km ok. 73+650 kilometrazu drogi S3, po lewej i prawej stronie drogi oraz droge powiatowa nr
4103Z. Dodatkowo obszar inwestycji obejmuje budowe pobocza oraz o§wietlenia drogowego od km ok. 72+328
do km ok. 72+537.

Szczegdtowe informacje na temat zaplanowanych prac zwigzanych z realizacja przedmiotowego
zamierzenia inwestycyjnego zawiera zalgcznik nr 1 stanowigcy integralng cze$¢ niniejszej decyzji
o $§rodowiskowych uwarunkowaniach.

Etap realizacji inwestycji bedzie wymagat wykorzystania energii, materiatow, surowcow, paliw oraz wody.
Wykorzystywana bedzie energia elektryczna do oswietlania i ogrzewania zaplecza budowy. Elektronarzedzia
zasilane beda przy pomocy agregatow pradotworczych, natomiast urzadzenia emitujagce sygnaly Swietlne
niskonapigciowym zasilaniem bateryjnym. Materialty 1 surowce wykorzystywane podczas realizacji
przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego to przed wszystkim piasek, kruszywa, naturalne, beton, asfalt.
Wykorzystane zostang takze kable stanowigce sie¢ elektroenergetyczng oraz teletechniczng. Faza
przygotowawcza inwestycji zwigzana bedzie z wykorzystaniem betonu konstrukcyjnego, a takze
zapotrzebowaniem na stal zbrojeniowa oraz sprezajacg. Ponadto wystgpi zapotrzebowanie na odwodnienia
liniowe, kanaty deszczowe, zbiorniki retencyjne, kostke betonowa, ptyte azurowsa, krawezniki betonowe, obrzeza
betonowe, bariery energochlonne stalowe, siatke stalowa. Realizacja przedsigwziecia zwigzana bedzie takze
z konieczno$cig wykorzystania paliw niezbednych do pracy maszyn i urzgdzen budowlanych takich jak m.in.
koparko-tadowarka, walec wibracyjny do asfaltu, rozécietacz asfaltu, zaggszczarka, agregat spawalniczy, agregat
pradotworczy, miot spalinowy, pita spalinowa, palnik na propan butan, pilarka, wiertnica, wiertarka. Woda
wykorzystywana begdzie zarowno do celow budowlanych, w tym technologicznych, a takze socjalno-bytowych.
Rozpoczecie realizacji inwestycji bedzie wigzalo si¢ rowniez z koniecznoscia $Sciagnigcia wierzchniej warstwy
gleby (humusu), ktdry nastepnie zostanie wykorzystany do rekultywacji terendéw zajmowanych czasowo.

Na etapie eksploatacji zostang wykorzystane przede wszystkim $rodki zimowego utrzymania. Ponadto beda
prowadzone prace utrzymaniowe i konserwacyjne polegajace m.in. na koszeniu poboczy, utrzymaniu drogi
w dobrym stanie technicznym, odtwarzaniu oznakowania poziomego, czyszczeniu znakow pionowych. Na
obecnym etapie nie mozna okresli¢, rodzaju i ilosci niezbgdnych do tego celu surowcow, materialow 1 paliw.
W ramach infrastruktury drogowej wystapi zapotrzebowanie na energi¢ elektryczng w ilosci ok. 67 000 kWh/rok
na potrzeby o$wietlenia, a takze wode na potrzeby ewentualnego podlewania zieleni przydrozne;.

Zakres prac zwigzanych z realizacja przedsigwziecia zwigzany bedzie z trwalym zajeciem terenu, robotami
ziemnymi, rozbidrkg obiektdéw mostowych i pozostatej infrastruktury drogowej, w tym nawierzchni jezdni drogi
ekspresowej S3, drogi powiatowej oraz lacznic, a takze sieci uzbrojenia kolidujacej z planowang inwestycja,
czasowym zaj¢ciem terenu pod zaplecze budowy oraz pracami montazowymi i wykonczeniowymi. Bedg one
wykonywane recznie i mechaniczne. Ww. prace beda zrodtem hatasu i wibracji do $rodowiska, emisji substancji
do powietrza, $ciekdéw oraz odpadéw. Ucigzliwosci te beda miaty charakter okresowy i ustang wraz
z zakonczeniem prowadzonych prac. Niemniej w celu minimalizacji tych oddzialywan nalezy postgpowac
zgodnie z wytycznymi zawartymi w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 r. w sprawie
bezpieczenstwa 1 higieny pracy podczas wykonywania robdt budowlanych (Dz. U. Nr 47, poz. 401),
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 r. w sprawie ogdlnych przepisow
bezpieczenstwa 1 higieny pracy (Dz. U. z 2003 r. Nr 169 poz. 1650). Ponadto stosowane urzadzenia musza
spetnia¢ wymagania dotyczace dopuszczalnego poziomu mocy akustycznej wymienione w Rozporzadzeniu
Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych na
zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do srodowiska (Dz. U. z 2005 r., nr 263, poz. 2202 ze zm). Hatas
w fazie budowy zwigzany bedzie bezposrednio z aktualnie wykonywanymi zadaniami i na obszarach
sasiadujgcych z terenem budowy moze lokalnie wystapi¢ pogorszenie klimatu akustycznego. W rejonie
inwestycji wystepuje zabudowa mieszkaniowa podlegajaca ochronie akustycznej. Kwestia ta zostata poruszona
w raporcie o oddzialywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko. Jak wskazano, w celu ograniczenia
negatywnego oddziatywania fazy realizacji inwestycji na stan klimatu akustycznego rejonu inwestycji, zaplecza
budowy zostang zlokalizowane w jak najdalszej mozliwej odleglosci od budynkéw mieszkalnych. Roboty
budowlane prowadzone beda w porze dziennej w godzinach od 6.00 do 22.00. Zastrzezono jednak, ze pewne
podejmowane dziatania inwestycyjne, z uwagi na konieczno$¢ zachowania rezimu technologicznego beda
musialy zosta¢ wykonywane w systemie cigglym i obejmowaé czasem trwania takze por¢ nocng. Majac
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powyzsze na uwadze dopuszcza si¢ wykonywanie prac w porze nocnej, ale tylko w uzasadnionych przypadkach
koniecznosci zachowania cigglosci technologicznej, co zostalo wprost wskazane w orzeczeniu decyzji. Tut.
organ wskazuje takze, iz z uwagi na bezposrednie sgsiedztwo terenow podlegajacych ochronie akustycznej
nalezy ograniczy¢ wykonywanie najbardziej ucigzliwych zadan realizacyjnych w godzinach wieczornych od
godziny 18.00 do 22.00. Biorgc pod uwage skale przedsiewzigcia, na etapie jego realizacji nastgpowaé bedzie
emisja substancji gazowych i pylowych do $rodowiska z uwagi na wykorzystywanie maszyn i urzadzen
budowlanych spalajacych paliwa, ktadzenia mas bitumicznych, czy uzywania m.in. farb i lakierow. Moze
nastgpi¢ okresowy wzrost zapylenia oraz stezen tlenkow azotu NOx i weglowodorow, ktory nie powinien by¢
znaczacy 1 wptynaé znaczgco negatywnie na pogorszenie jakosci powietrza w dtuzszym okresie czasu. Z uwagi
na charakter przedsiewzigcia zrodla emisji zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego beda przemieszczaé
si¢ wraz z frontem robo6t i ustgpig po ich zakonczeniu. Emisja zanieczyszczen begdzie zachodzi¢ w wigkszos$ci na
matej wysokoS$ci, co znacznie ograniczy promien rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen w terenie. Odnoszac si¢
do wplywu przedsigwzigcia na $rodowisko gruntowo-wodne zaplanowano szereg dzialan minimalizujacych
negatywne oddzialywania. Zaplecze budowy, miejsca magazynowania materiatdw budowlanych i miejsce
sktadowania odpadow zostang zorganizowane w km od ok. 72+900 do km ok. 73+400 (lewa strona inwestycji),
na terenie utwardzonym i uszczelnionym np. wylozonym szczelnymi materiatami tak, aby zabezpieczy¢ te
miejsca przed ewentualnym przedostawaniem si¢ substancji niebezpiecznych (ropopochodnych) do gruntu.
W migjscach tych zostanie zapewniona dostgpnos$¢ sorbentdow do unieszkodliwienia substancji toksycznych,
zwlaszcza ropopochodnych (np. paliw, smardéw) i syntetycznych (np.: olejéw), w przypadku wystapienia sytuacji
awaryjnych maszyn lub urzadzen wykorzystywanych na placu budowy maszyn i urzadzen budowlanych
skutkujacych rozlewem np. substancji ropopochodnych. W miejscach skltadowania materiatéw i substancji
mogacych zanieczysci¢ glebe i wody gruntowe (paliwa, smary itp.) zastosowane begdzie zadaszenie. Tankowanie
pojazdow i maszyn w fazie realizacji przeprowadzane bedzie w miejscach i za pomoca sprzetu do tego
przystosowanego, wg obowigzujacych przepisow - dotyczy to maszyn i pojazdéw uzywanych na budowie, ktore
nie sg dopuszczone do ruchu drogowego i nie mogg si¢ przemieszcza¢ drogami publicznymi. Maszyny te to np.:
wozidta do gruntu, maszyny do stabilizacji gruntu oraz koparki i spycharki na podwoziu ggsienicowym. Ww.
maszyny i pojazdy przywozone sg na teren budowy i poruszaja si¢ tylko na budowie. Nie moga wigc poruszaé
si¢ poza plac budowy na stacje tankowania. Dla takich maszyn i pojazdow zostang zorganizowane stacje
tankowania na terenie budowy. Odno$nie S$ciekow bytowych, beda one odprowadzane do zbiornikéw
bezodptywowych przeno$nych sanitariatdw, a nastgpnie odbierane przez uprawnione to tego podmioty
i przewozone do punktu zlewnego oczyszczalni $ciekow. Etap realizacji przedsigwzigcia wigzaé bedzie si¢
z powstawaniem odpadow z rozbudowy drogi, funkcjonowania zaplecza socjalnego i technicznego planu
budowy i pracy maszyn budowlanych. Na tym etapie przewiduje si¢ odpady zaliczane zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadow do grupy 17 — odpady
z budowy, remontéw i demontazu obiektow budowlanych oraz infrastruktury drogowej (wlaczajac glebe i
ziemi¢ z terendw zanieczyszczonych) i 02 — odpady z rolnictwa, ogrodnictwa, upraw hydroponicznych,
rybotowstwa, lesnictwa, lowiectwa oraz przetwdrstwa zywnosci. W mniejszych ilosciach powstang odpady z
grupy 15 — odpady opakowaniowe, sorbenty, tkaniny do wycierania, materialy filtracyjne i ubrania ochronne
nieujete w innych grupach oraz z grupy 13 — oleje odpadowe i odpady z ciektych paliw (z wylaczeniem olejow
jadalnych oraz grup 05,12 i 19) i z grupy 20 — odpady komunalne lacznie z frakcjami gromadzonymi
selektywnie. Podczas realizacji inwestycji inwestor jest zobowigzany do prowadzenia wtasciwej gospodarki
odpadami, w mysl ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2023 r., 1587 ze zm.). Jak
przedstawiono w raporcie odpady powstajace na tym etapie beda selektywnie magazynowane w wyznaczonych
miejscach i pojemnikach dostosowanych do whasciwosci fizyko-chemicznych gromadzonych w nich odpadow, a
nastepnie bedg przekazywane odpowiednim podmiotom, uprawnionym do ich dalszego zagospodarowania. Ww.
sposOb magazynowania pozwoli na zabezpieczenie odpadoéw przed dzialaniem czynnikéw atmosferycznych oraz
przed przedostaniem si¢ substancji w nich zawartych do srodowiska gruntowo-wodnego. Odpady niebezpieczne,
w tym materialy zanieczyszczone lub zawierajace substancje niebezpieczne, przekazywane beda firmom
uprawnionym do ich unieszkodliwiania, sukcesywnie w miarg ich powstawania w ilo$ciach odpowiednich do
zorganizowanego transportu lub okreslonych dopuszczalnym czasem gromadzenia. Wyznaczone miejsca do
wstepnego magazynowania odpadéw, pojemniki lub kontenery beda oznakowane w miare potrzeb kodem
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danego rodzaju odpadu lub nazwa, majac na celu ich selektywne magazynowanie. Wykonawca bedzie prowadzit
na biezaco ilosciowg i jakosciowa ewidencj¢ odpadoéw zgodnie z katalogiem odpadow i wzorem dokumentow
wydanych na podstawie przepisow ustawy o odpadach.

W okresie funkcjonowania przedsigwzigcie bedzie zrdédtem przede wszystkim emisji substancji do
powietrza oraz hatasu do $rodowiska i odpadow, a takze wod opadowych i roztopowych. Bedzie to pochodna
ruchu pojazdow oraz prac konserwacyjnych i serwisowych. Oddzialywania te beda dlugookresowe,
o charakterze cyklicznym. Eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie wigzata si¢ z powstawaniem
sciekow bytowych ani przemystowych.

Zgodnie z przedlozong dokumentacja, w obszarze objetym analizg wystepuja tereny podlegajace ochronie
akustycznej tj. zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oraz zabudowa mieszkaniowo-ustugowa. W przypadku
drog zgodnie z obowiazujacym rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (t.j. Dz. U. z 2014 r. poz. 112), dopuszczalne poziomy hatasu
dla obszaréw zabudowy mieszkaniowej wynosza 61 dB dla pory dnia i 56 dB dla pory nocy, natomiast dla
terendw zabudowy mieszkaniowo-uslugowej 65 dB dla pory dnia i 56 dB dla pory nocy. Dla przedsigwzigcia
zostata przeprowadzona analiza akustyczna przy wykorzystaniu oprogramowania do obliczen akustycznych
SoundPLAN 8.2. Obliczenia propagacji hatasu w §rodowisku od pojazdéow drogowych wykonano wykorzystujac
francuska krajowa metod¢ obliczeniowa NMPB-Routes-96 (SETRA-CERTU-LCPC-CSTB). Metoda
prognozowania oparta jest na modelu rozprzestrzeniania si¢ dzwigku w srodowisku zawartym w polskiej normie
PN ISO 9613-2 ,Akustyka. Tlumienie dzwicku podczas propagacji w przestrzeni otwartej”. Obliczenia
akustyczne hatasu kolejowego wykonano przy zastosowaniu holenderskiej metody prognozowania hatasu
szynowego ,,Reken en Meetvoorschrift Railkverkeerslawaai (RMR) 1996”. Wyniki przeprowadzonej analizy
wskazujg, ze eksploatacja inwestycji bedzie powodowata halas pochodzacy z poruszajacych si¢ pojazdow.
Wartosci emisji dzwigku poshuzyly do wyznaczenia rozkladéw réwnowaznego poziomu dzwigku (A) dla
projektowanego przedsigwziecia dla horyzontow czasowych na rok 2029 i na rok 2038. Przeprowadzona analiza
rownowaznego poziomu dzwigku (A) dla zamierzonego przedsiewzigcia w obu horyzontach czasowych
wykazata dla budynkoéw chronionych, iz ponadnormatywne warto$ci hatasu beda przekroczone, z uwagi na co
istnieje potrzeba stosowania $rodkow ochronnych tj. ekrandéw akustycznych - wariant bez zastosowania
zabezpieczen be¢dzie oddzialywal negatywnie na najblizsze tereny podlegajace ochronie akustycznej na dz. nr
9/1 obr. Nadles$nictwo Kliniska i dz. nr 1/1 obreb Nadlesnictwo Kliniska. Wyniki analiz réwnocze$nie obrazuja
przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw hatasu od wystepujacej linii kolejowej nr 401. Z uwagi na koniecznosé¢
dotrzymania standardow jakosci srodowiska w tym zakresie, zaplanowano wykonanie ekranow akustycznych:

— E1(DP4103Z) - wysokos$¢ 5,5 m — ekran pochtaniajacy-od km 0+000 do km 0+028-strona prawa,

— E2 (DP4103Z)— wysokos$¢ 6 m — ekran pochfaniajacy — od km 0+053 do km 0+100 — strona prawa,

— E3/4 (DP4103Z, Lacznica P4 zachod) - wysokosé 4, 5 m — ekran pochtaniajagcy — DP4103Z od km

0+061 do km 0+148 strona lewa, L.acznica P4 zachdd od km 0+494 do km 0+573 strona prawa,

— ES5a (S3) — wysokos¢ 6 m — ekran pochtaniajacy — od km 73+337 do km 73+423 (kilometraz proj. jezdni

prawej 1+057 — 1+143),

— ES5b (S3) — wysoko$¢ 4 m — od km 73+423 do km 73+553 (kilometraz proj. jezdni prawej 1+143 —

1+272),

— E5c (S3) — wysokos¢ 6 m — od km 734553 do km 73+692 (kilometraz proj. jezdni prawej 1+272 —

1+410).

Po zastosowaniu powyzszych $rodkow minimalizujacych, planowane przedsigwzigcie nie bedzie
powodowac przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu na terenach chronionych akustycznie.

W zwiazku z faktem, iz przedmiotowa analiza akustyczna zostata wykonana w oparciu o teoretyczny model
obliczeniowy, uwzgledniajacy prognostyczne dane dotyczace natezenia ruchu, ktére obarczone sg pewnym
zakresem btedu oraz w celu weryfikacji czy zastosowane przez inwestora rozwigzania techniczne
i prognozowane w analizach oddziatywanie w okresie eksploatacji inwestycji nie bedzie negatywnie
oddziatywaé na tereny sgsiednie (tereny chronione akustycznie), zasadnym jest wykonanie na etapie eksploatacji
przedsiewziecia rzeczywistych pomiaréw emisji hatasu czyli analizy porealizacyjnej. Analize porealizacyjng
w tym zakresie nalezy wykona¢ zgodnie z obowigzujagcymi metodykami, po pierwszym roku funkcjonowania
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drogi, a nastepnie przekaza¢ w terminie miesigca od jej wykonania Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Szczecinie i Wojewoddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie. W przypadku
uzyskania wynikow, ktore bedg swiadczyé o niedotrzymaniu obowigzujgcych dopuszczalnych norm poziomu
hatasu na terenach chronionych akustycznie, inwestor w uzgodnieniu z ww. organami, podejmie natychmiastowe
dziatania dgzace do funkcjonowania przedsiewziecia zgodnie z obowigzujgcymi normami.

W przedtozonej analizie uwzgledniono réwniez oddziatywania skumulowane. Oddziatywania skumulowane
dotyczy¢ beda glownie emisji hatasu do srodowiska powodowanej funkcjonowaniem w sasiedztwie linii
kolejowej. Wobec tego, do kumulacji dojdzie w przypadku tgcznego oddziatywania przedmiotowej drogi oraz
linii kolejowej nr 401. Nalezy jednak nadmieni¢, ze z przedtozonej analizy wynika, iz to wlasnie rzeczona linia
kolejowa jest gtownym zrodlem ucigzliwosci akustycznej w rejonie planowanego przedsiewziecia. Jak wynika
z przeprowadzonej analizy akustycznej, oszacowana emisja z samej linii kolejowej w odniesieniu do zabudowy
znajdujacej si¢ na dz. 9/1 i 1/1 obr. Nadle$nictwo Kliniska wskazuje, ze wystapi przekroczenie wartosci
dopuszczalnych hatasu na poziomie od 0,4 dB (A) do 1,4 dB (A) w porze nocnej (zabudowa jednorodzinna na
dz. nr 9/1) i od 3,9 dB (A) do 7,5 dB (A) w porze nocnej (zabudowa mieszkaniowo-ustugowa na dz. nr 1/1).
Ocen¢ oddziatywania na zdrowie i zycie ludzi w niniejszym postgpowaniu przeprowadzil Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Goleniowie pismem z dnia 13 wrze$nia 2024 r. znak: NZNS.9022.2.3.2.2024,
ktory negatywnie zaopiniowal realizacje przedmiotowego przedsiewzigcia. Stanowisko to zostato kilkukrotnie
podtrzymywane przez powyzszy organ w toku prowadzonego postepowania. W opinii organu inspekcji
sanitarnej istniejacy wezet Goleniow Potudnie w ciagu drogi ekspresowej S3 generuje przekroczenia hatasu, a
jak wynika z przeprowadzonej analizy akustycznej na lata 2029 i 20238 w uje¢ciu skumulowanym pomimo, iz
planowana rozbudowa we¢zta drogowego przy drodze klasy S wraz z zabezpieczeniami akustycznymi poprawi
komfort mieszkancow, to nadal beda wystepowaé przekroczenia dopuszczalnych poziomow hatasu dla terenu
objetego prawng ochrong przed hatasem wynikajace z kumulowania si¢ oddziatywania planowanego
przedsiewzigcia z ruchem pociggoéw po linii kolejowej nr 401. Jak podnidst Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Goleniowie, pomimo zastosowania przez inwestora rozwigzan majacych na celu ochrone terenow
chronionych akustycznie przed hatasem tj. ekrandéw akustycznych, rozbudowa istniejgcego wezta Golenidw
Poludnie moze negatywnie oddzialywa¢ na zdrowie ludzi.

Nalezy nadmieni¢, ze w toku prowadzonego postepowania administracyjnego, wypracowano najlepsze
rozwigzania projektowe majace na celu zabezpieczenie akustyczne najblizszych terenéw podlegajacych ochronie
akustycznej od planowanego do rozbudowy wezta Goleniow Potudnie w ciggu drogi ekspresowej S3. Inwestor
w ramach oceny wpltywu oddzialywania przedsiewzigcia na S$rodowisko zaproponowal zabezpieczenia
akustyczne w postaci ekranow pochtaniajacych, ktore wyeliminowaty przekroczenia pozioméw dopuszczalnych
hatasu powodowane oddziatywaniem istniejacej drogi w stanie docelowym (po przebudowie wezta), a zatem
zapobiegly negatywnym skutkom przyszlej inwestycji. Jezeli chodzi o samg lini¢ kolejowa nr 401, ktora
powoduje emisje¢ hatasu do Srodowiska na poziomie ponadnormatywnym to nalezy wskaza¢, iz wspomniana
linia kolejowa nie wchodzi w zakres przedsiewzigcia i nie ma mozliwosci stosowania przez podmiot realizujacy
przedsigwzigcie ochrony akustycznej obiektu, ktory nie znajduje si¢ w jego zarzadzaniu. Poza tym aktualnie w
prawodawstwie polskim brak jest regulacji i wykladni na temat konieczno$ci zabezpieczania terenow
chronionych w wyniku oddzialywan skumulowanych przez podmiot nie powodujacy negatywnego
oddziatywania w wyniku funkcjonowania realizowanej przez niego inwestycji. W ocenie organu zatem brak jest
podstaw prawnych, aby na etapie projektowania przedsiewziecia zobowigza¢ zarzadce linii kolejowej (obiektu
powodujacego przekroczenia standardow jakosci srodowiska) do zastosowania dodatkowych zabezpieczen
akustycznych, gdyz obiekt ten nie jest przedmiotem analizowanego przedsigwzigcia. Niemniej jednak jak
wynika z zapiséw przedtozonej dokumentacji inwestor wystosowal pisma do zarzadcy ww. linii kolejowej. Jak
wynika z uzyskanych odpowiedzi PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. planuje budowe ekranow akustycznych
chronigcych m.in. budynek mieszkalny znajdujacy si¢ na dziatce nr 1/1 obreb Nadle$nictwo Kliniska.

Na potrzeby inwestycji zostata przeprowadzona réwniez analiza w zakresie emisji zanieczyszczen do
powietrza na etapie jej eksploatacji. Istotnym zroédlem emisji substancji do powietrza zwigzanym z eksploatacja
przedsigwzigcia bedzie ruch pojazdow. Emisja gazdéw lub pytow do powietrza atmosferycznego bedzie emisja
niezorganizowang - bedzie uzalezniona od ilosci pojazdow poruszajacych si¢ po terenie. Do prognozy rozkladu
przestrzennego zanieczyszczen powietrza zastosowano program komputerowy operat FB, korzystajacy z modelu
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Caline 3. Jest to mikroskalowy model bazujacy na gaussowskim réwnaniu dyfuzji i stosujacy koncepcje strefy
mieszania, uwzgledniajacy turbulencje mechaniczng oraz termiczng. Model ten jest zgodny
z metodykg zawarta w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie wartoéci odniesienia dla niektorych
substancji w powietrzu. Analize wykonano w perspektywie dla roku 2029 oraz dla roku 2038. Obliczenia
w powyzszym zakresie uwzglednialy tlenki azotu, tlenki wegla, pyt PM10, pyt PM2,5, weglowodory alifatyczne,
weglowodory aromatyczne, benzen dwutlenek azotu, benzen, pyt zawieszony PM10, pyt zawieszony PM 2.5.
Przedstawione w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko analizy wykazaty, iz wprowadzanie
substancji do powietrza w zwiazku z ruchem pojazdow po terenie przedmiotowej drogi nie spowoduje
przekroczen dopuszczalnych stgzen w powietrzu.

Eksploatacja wezla przyczyni si¢ rowniez do powstania odpadow. Beda to typowe odpady komunalne
powstajace podczas uzytkowania drogi (np. w wyniku wyrzucania $mieci z przejezdzajacych pojazdoéw); odpady
zwigzane ze S$cieraniem si¢ nawierzchni; oleje odpadowe i odpady cieklych paliw; odpady zwigzane
z czyszczeniem poboczy — gruz, ziemia, humus; elementy gumowe np. pochodzace z kot pojazdow; szklo
pochodzace z szyb pojazddéw; tworzywa sztuczne — fragmenty zderzakdéw samochodowych, listew, obudowy
lamp pojazdow; metale rozne np. ze znakdéw drogowych; farby i lakiery pochodzace zaré6wno z malowania
poziomego, jak i oznakowania pionowego, lakiery samochodowe; drewno; inne; odpady zwigzane
z utrzymaniem jezdni — szczegdlnie w okresie zimowym. Niewykluczone jest takze wystegpowanie innych
odpadow w wyniku wypadkéw i zdarzen losowych, do ktorych mozna zaliczy¢ odpady wykazujace wlasciwosci
niebezpieczne o kodzie 16 81 01 lub inne niz w wymienionym powyzej kodzie. Oddziatywanie wszystkich ww.
odpadow na srodowisko bedzie niewielkie. Odpady, o ktorych mowa powyzej beda powstawaé sporadycznie.
Z uwagi na wiele czynnikéw - sytuacji zmiennych - szacunkowa ilo$¢ opadéw moze ulec zmianie. Na etapie
eksploatacji nie wystapi magazynowanie odpadéw. Obowigzek zagospodarowania odpadéw powstajacych
w fazie bezawaryjnej eksploatacji przedsigwzigcia zgodnie z ustawa o odpadach spoczywat bedzie na wytworcy
odpadow. Za wytworce uznaje si¢ podmiot, ktory na zlecenie zarzadcy drogi bedzie swiadczyt ustugi w zakresie
usuwania odpadow z drog, konserwacji i napraw infrastruktury czy czyszczenia urzadzen podczyszczajgcych,
chyba ze umowa o §wiadczeniu ustugi bedzie stanowic inaczej.

Zgodnie z obowiazujacym rozporzadzeniem Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia
12 lipca 20219 r. w sprawie substancji szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego oraz warunkow jakie
nalezy speti¢ przy wprowadzaniu do wdd lub ziemi $ciekow, a takze przy odprowadzaniu wod opadowych lub
roztopowych do wéd Iub do urzadzen wodnych, wody opadowe lub roztopowe z terenu projektowanego wezta
Bedargowo moga by¢ odprowadzane do wod lub do urzadzen wodnych, o ile nie zawieraja substancji
zanieczyszczajagcych w ilodci przekraczajacej, w zakresie zawiesiny ogdélna — 100 mg/l, w zakresie
weglowodorow ropopochodnych 15 mg/l. Jak wynika z obliczen przedstawionych w raporcie, wystapia
przekroczenia warto$ci dopuszczalnych zawiesiny ogolnej w splywach wod z powierzchni drogi. W zwigzku
Z powyzszym w ramach inwestycji projektuje si¢ powierzchniowe odwodnienie drogi, z wyjatkiem odcinkow,
gdzie ze wzgledu na uksztattowanie geometryczne projektowanego uktadu oraz uwarunkowania terenowe nie
bedzie to mozliwe, wowczas przewiduje si¢ ujecie wod opadowych w system kanalizacji deszczowe;.
Odwodnienie pasa dzielacego za pomoca drenazu, a na odcinkach, gdzie brak jest mozliwo$ci wyprowadzenia
wod na skarpg, pas dzielacy pozostawia si¢ w stanie istniejacym. Podczyszczenie wod opadowych nastepowaé
bedzie: w osadnikach wpustow deszczowych, w osadnikach zlokalizowanych przed wylotami kanatow,
w osadnikach i separatorach przed wylotami do zbiornikéw retencyjno-rozsaczajacych. Ww. elementy
odwodnienia ogranicza stezenie zawiesiny ogdlnej i weglowodoréw ropopochodnych. Odprowadzenie wod
opadowych przewidziano: sptywem powierzchniowym do projektowanych rowow drogowych, poprzez wyloty
kanatow (zlokalizowanych w skarpach drogi) do projektowanych rowow drogowych. Na projektowanym
odcinku drogi brak jest naturalnych odbiornikow (ciekow) wod opadowych, wobec czego w ramach realizacji
odwodnienia przewidziano budowe trzech zbiornikéw retencyjnych otwartych, stanowigcych odbiornik wod
opadowych oznaczonych ZB-1 (kilometraz ok. 72+720), ZB-2 (kilometraz ok. 73+240), ZB-3 (kilometraz ok.
73+970). W fazie eksploatacji drogi nalezy zapewni¢ sprawno$¢ funkcjonowania systemu odwadniania, tj.
utrzymywac droznos$¢ drenazu, studzienek i innych urzadzen kanalizacyjnych oraz dokonywac systematycznych
przegladow urzadzen odwadniajacych. Przedmiotowa inwestycja nie bedzie przekracza¢ swoim przebiegiem
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ciekdw oraz zbiornikow wodnych, wobec czego w ramach prac realizacyjnych nie bedzie konieczne wykonanie
przebudowy sieci hydrograficzne;j.

Analiza oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko gruntowo-wodne zostata przeprowadzona przez
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Stargardzie Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, ktory w swojej opinii
wskazal szereg rozwigzan chronigcych $rodowisko gruntowo-wodne. W niniejszej decyzji nie uwzgledniono
warunku opisanego w powyzszej opinii pod poz. 1 w brzmieniu ,,W trakcie budowy nalezy korzysta¢ z maszyn,
urzadzen oraz pojazddéw sprawnych technicznie” i pod. poz. 4 w brzmieniu ,,Inwestycje w fazie budowy, jak i
realizacji nalezy prowadzi¢ w sposob wykluczajacy pogorszenie stanu wod, przy zastosowaniu Srodkow
(procedur i technologii) zapobiegajacych rozprzestrzenianiu si¢ i likwidujacych ewentualne zanieczyszczenia
powstate w trakcie jej realizacji.Powyzsze wynika z faktu, iz warunki te wynikajg wprost z Rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrze$nia 1997 r. w sprawie ogolnych przepiséw bezpieczenstwa
i higieny pracy; Rozporzadzenia z dnia 3 lutego 2003 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas
wykonywania robot budowlanych, Prawo Ochrony Srodowiska W zwigzku z tym nie ma koniecznosci
dodatkowego zobowigzywania Wnioskodawcy do jego stosowania. W odniesieniu do warunku ujetego w poz. 4
mozna rowniez stwierdzi¢ jego powigzanie z warunkami opisanymi w poz. 2 i 3 przedmiotowej opinii.

Z analizy przeprowadzonej przez Dyrektora Zarzadu Zlewni w Stargardzie wynika, iz teren na ktérym
planowana jest realizacja przedsiewzigcia lezy poza strefami ochronnymi uje¢ wod i poza obszarami ochronnymi
zbiornikéw wod srodladowych, jak rowniez poza obszarami szczegélnego zagrozenia powodzig. Przedmiotowe
zamierzenie inwestycyjne zlokalizowane bedzie poza obszarem Glownego Zbiornika Wéd Podziemnych.
Zgodnie z obowigzujacym Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry przyjetym
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023 r., poz. 335) Odnosnie teren,
na ktorym bedzie realizowana inwestycja znajduje si¢ na obszarze Jednolitej Czgsci Wod Podziemnych
(JCWPA) o kodzie GW60007 i na obszarze Jednolitej Czgsci Wod Podziemnych (JCWPA) o kodzie GW60024.
Odnoszac si¢ natomiast do jednolitych czesci jednolitej czgsci wod powierzchniowych obszar inwestycyjny
potozony jest na terenie zlewni Jednolitej Czesci Wod Powierzchniowych (JCWP) o kodzie RW6000151974389
Kanal Jankowski, na terenie zlewni Jednolitej Czgsci Wod  Powierzchniowych (JCWP) o kodzie
RW6000121999 odra od Bukowej do uj$cia, na terenie zlewni Jednolitej Czesci Wod Powierzchniowych
(JCWP) o kodzie RW600015197436 Kanat Lubczynski, na terenie zlewni Jednolitej Czgsci Wod
Powierzchniowych (JCWP) o kodzie RW60001119897 Ina id Krapieli do Strugi Goleniowskiej, na terenie
zlewni Jednolitej Czgsci Wod Powierzchniowych o kodzie RW60001619899 Ina od Strugi Goleniowskiej do
ujscia oraz na terenie zlewni Jednolitej Czegsci Wod Powierzchniowych (JCWP) o kodzie RW60001098989
Struga Goleniowska. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie, biorgc pod uwage
zatozenia ujete w przedlozonej dokumentacji, uznal, ze przedmiotowa inwestycja, zarowno w fazie budowy jak
i eksploatacji nie bedzie negatywnie oddzialywa¢ na $rodowisko wodne i1 gruntowe, a tym samym nie nastgpi
degradacja wod podziemnych i powierzchniowych spowodowana jakimikolwiek zanieczyszczeniami, jak
rOwniez nie nastgpi pogorszenie potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego JCW powierzchniowych oraz
stanu ilosciowego i chemicznego JCW podziemnych.

W ocenie oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na bioréznorodnos¢ nalezy podkreslic, iz
przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne polega na rozbudowie istniejacej infrastruktury, ktéra od lat ‘
funkcjonuje na terenie objetym projektowanym przedsigwzigciem. Wyniki przedlozonej inwentaryzacji
przyrodniczej wskazuja, iz obszar inwestycyjny charakteryzuje si¢ niska biordznorodnoscia, a w jego
sasiedztwie teren jest przeksztalcony antropogenicznie w postaci Goleniowskiego Parku Przemystowego oraz
pojedynczych zabudowan mieszkalnych. Ponadto przebiega tu linia kolejowa z funkcjonujagcym przystankiem
kolejowym. Obszar inwestycyjny znajduje si¢ poza granicami uj$¢ rzek oraz obszarami wybrzezy i Srodowiska
morskiego. Nie jest takze potozony w poblizu ciekéw 1 jezior oraz innych zbiornikéw wodnych. Na terenie
1 w sasiedztwie planowanej inwestycji nie wystepuja obszary wodno-btotne chronione na mocy konwencji
z Ramsar. Natomiast zgodnie z danymi Instytutu Melioracji i Uzytkéw Zielonych, trasa planowanej inwestycji
w km od 72+465 do 72+622 wchodzi w kolizje z mokradtem nietorfowym. Jednak zakres zaplanowanych prac
realizacyjnych nie bedzie ingerowal w powyzszy obszar poniewaz zamknie si¢ on w pasie drogowym istniejacej
drogi ekspresowej S3 i nie wykroczy poza istniejacy obszar eksploatowanej drogi. Jak juz podnoszono powyzej,
na potrzeby przedmiotowej inwestycji i sporzadzenia dokumentacji wykonano inwentaryzacj¢ przyrodnicza.
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Szczegblowym badaniom poddano grzyby w tym lichenobiota, siedliska przyrodnicze, flore, bezkregowce,
herpetofaune, ornitofaung, chiropterofaune, teriofaung. Badania fitosocjologiczne bufora badawczego
wynoszacego 2x300 m od osi planowanej inwestycji wykazaty brak wystepowania chronionych siedlisk
przyrodniczych wymienionych w zalgczniku I Dyrektywy Siedliskowej. Zabudowie, infrastrukturze drogowej,
zrebom na terenach lesnych towarzysza zbiorowiska roslinno$ci ruderalnej i porgbowej. Na badanym terenie
potwierdzono wytacznie dominacje siedlisk boru §wiezego oraz boru mieszanego $wiezego. Sa to drzewostany
gospodarcze w wieku od kilku do kilkudziesigciu lat. Na inwentaryzowanym obszarze nie stwierdzono takze
wystepowania chronionych gatunkéw roslin naczyniowych. Odnoszac si¢ do kwestii mszakow pomimo
odnotowania braku tych gatunkow objetych $cistg ochrong gatunkowg oraz znajdujacych si¢ na czerwonej liscie
gatunkow zagrozonych, obserwacje terenowe potwierdzity wystepowanie 4 gatunkow podlegajacych ochronie
czgsciowej tj. drabik drzewkowaty Climacium dendroides, rokietnik pospolity Pleurozium schreberi, widtozab
miotlowy Dicranum scoparium, widtozab ke¢dzierzawy Dicranum polysetum. Sg to gatunki pospolite na terenie
kraju. Jak wynika z przedtozonej dokumentacji zaplanowany zakres prac wzgledem stanowisk stwierdzonych
powyzej mszakow pozostanie bez oddzialywania na te gatunki. Podczas prac inwentaryzacyjnych nie wykazano
chronionych i zagrozonych gatunkow grzyboéw. Wylacznie w badanym buforze odnotowano dwa platy
o powierzchni ok. 1 m? chrobotka lesnego Cladonia arbuscula, ktory podlega czeSciowej ochronie gatunkowe;.
Jednak i w tym przypadku planowane przedsigwzigcie nie bedzie kolidowato ze stwierdzonymi stanowiskami
ww. porostu. Realizacja inwestycja wigzata si¢ bedzie z konieczno$cig wycinki drzew i krzewow. W zwigzku
z tym dojdzie do zajecia terendw lesnych o powierzchni ok. 3,52 ha. Ponadto, poza obszarem lesnym w zwigzku
z kolizjg planowanej inwestycji konieczna bedzie wycinka drzew w ilosci ok. 119 sztuk. W celu rekompensaty
strat w zieleni, zostang wykonane nasadzenia w proporcji 1 drzewo do nasadzenia za jedno 1 drzewo wycigte
zgodnie z art. 83b ust. 1 pkt 9 lit. a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r., poz.
1478 z pozn. zm.). Do tego celu zostana wykorzystane rodzime gatunki drzew sprawdzone w warunkach
drogowych o duzym natezeniu ruchu, dobrze komponujace si¢ z krajobrazem otoczenia drogi oraz dostosowane
do lokalnych warunkéw siedliskowych takie jak brzoza brodawkowata, dab szyputkowy, jesion wyniosty, klon
pospolity, lipa drobnolistna. Jak wskazano w przedlozonym raporcie parametry materialu roslinnego
przeznaczonego do nasadzen powinny spetnia¢ podstawowe wymagania, okre§lone w opracowaniu ,,Zalecenia
jakosciowe dla ozdobnego materiatu szkotkarskiego” Zwigzku Szkoétkarzy Polskich. Zgodnie z przedtozong
dokumentacja plan przedmiotowych nasadzen =zostanie opracowany na dalszym etapie projektowania
przedmiotowe]j inwestycji. Drzewa, ktore nie zostaly przeznaczone do wycinki, znajdujace si¢ w zasiegu
prowadzonych prac, nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami, np. poprzez ostonigcie pni drzew
drewnianymi listwami, tkaning jutowa lub grubymi matami slomianymi badz trzcinowymi (uwzgl¢dniajac
konieczno$¢ zapewnienia zwierzetom dostgpu do schronien oraz w sposob niepowodujacy zniszczenia,
uszkodzenia lub zabicia wystepujacych tam gatunkow ro$lin, zwierzat i grzyboéw). Wysoko$¢ zabezpieczen
powinna wynosi¢ minimum 2 m. Po zakonczeniu realizacji inwestycji zabezpieczenia drzew nalezy
zdemontowac, nie dopuszczajac do uszkodzenia drzew. Prace w obrgbie drzew nalezy prowadzi¢ ze szczegdlng
ostroznoscig aby nie spowodowacé uszkodzenia systemow korzeniowych. W przypadku zblizenia si¢ prac
budowlanych do stref korzeniowych drzew niepodlegajacych wycince nalezy zadbaé o ich strefe korzeniowa
poprzez umozliwienie korzeniom poboru wody i soli mineralnych oraz dostep do powietrza. Nalezy chroni¢
bryty korzeniowe drzew przed mechanicznym uszkodzeniem, przesychaniem i niskg temperaturg. Nalezy zadbaé
o to, aby korzenie byly odstonigte mozliwie jak najkrocej, aby nie dopusci¢ do ich przesuszenia. Jezeli wykopy
nie zostang zakryte tego samego dnia (oraz w czasie upalow) trzeba bryte korzeniowg ostoni¢ matami
z geowldkniny Iub juty. Jezeli dojdzie do uszkodzenia korzeni, powinny one by¢ przycigte do miejsca zdrowego.
W przypadku kolizji gal¢zi drzew z prowadzonymi pracami budowlanymi zasi¢gg korony drzewa mozna
ograniczy¢ poprzez podwigzanie dolnych galezi ku gorze. Wystarczajaco elastyczne, miode galgzie mozna
przymocowac¢ do pnia drzewa, nieco grubsze za$ do galezi znajdujacych si¢ powyzej. Nie nalezy przycinaé
zdrowych gatezi. Jezeli okaze si¢ niezbedne obciecie niektorych gatezi, skale takich dziatan nalezy ograniczy¢
do minimum. Wszelkie cigcia (korzeni czy galezi) powinny by¢ wykonywane za pomocg ostrych,
zdezynfekowanych narzedzi, najlepiej sekatora lub pily rgcznej. Cigcie powinno odbywaé si¢ zgodnie
z zaleceniami nadzoru przyrodniczego. Niedopuszczalne jest poruszanie si¢ pod drzewami sprzetu
mechanicznego oraz lokalizowania drog dojazdowych, zaplecza budowy, placow sktadowych materialow
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budowlanych, a takze miejsc magazynowania odpadow. Réwniez drzewa uszkodzone w czasie prowadzonych
prac, nalezy podda¢ zabiegom pielggnacyjnym w mozliwie jak najszybszym czasie od ich uszkodzenia.
Odnoszac si¢ natomiast do fauny jak juz wskazywano powyzej obszar inwestycyjny w wigkszo$ci nie
charakteryzuje si¢ ponadprzecigtnymi uwarunkowaniami przyrodniczymi, z uwagi na funkcjonujacy od wielu lat
wezet drogowy, ktéry zaplanowano rozbudowac. W bezposrednim sgsiedztwie istniejacego pasa drogowego nie
zinwentaryzowano drzew mogacych stanowi¢ potencjalne miejsca wystepowania pachnicy i innych gatunkow
zwigzanych z prochnowiskami. Dotyczy to takze ewentualnych stanowisk zgniotka cynobrowego, czy kwietnicy
okazatej. Brak roéwniez obecno$ci kopcow mrowek, chronionych przedstawicieli wazek, czy tez $limaka
winniczka. W buforze prowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej nie znajdujg si¢ stale i okresowe zbiorniki
warunkujace mozliwo$¢ rozrodu ptazoéw. Najblizszy zbiornik znajduje si¢ w odleglosci ok. 1500 m. Podczas
badan odnotowano w buforze inwestycji 3 osobniki ropuchy szarej w najblizszej odleglosci od osi jezdni
wynoszacej 191 m i jednego osobnika Zaby trawnej w najblizszej odleglosci od osi jezdni wynoszacej 222 m.
Zaobserwowano takze jaszczurke zwink¢ wymieniong w zalgczniku IV Dyrektywy Siedliskowej. W celu
minimalizacji negatywnych oddziatywan na herpetofaune mogaca pojawi¢ si¢ w miejscu realizacji inwestycji,
podczas prowadzenia prac budowlanych nalezy unika¢ tworzenia si¢ zastoisk wodnych umozliwiajacych
sktadanie skrzeku przez plazy. W przypadku powstania glebokich kolein ze stagnujaca woda lub zastoisk,
powinny one zosta¢ skontrolowane przez nadzor przyrodniczy przed ich zasypaniem ze wzgledu na potencjalng
obecno$¢ plazéw, a w razie ich stwierdzenia nalezy dokona¢ ich odlowienia pod nadzorem przyrodniczym.
Przed rozpoczgciem jakichkolwiek prac (wycinka drzew i krzewow, zdarcie gleby z pokrywa roslinng itd.)
eksperci z nadzoru przyrodniczego powinni spenetrowac strefe bezposredniego oddziatywania inwestycji oraz
schwyta¢ dostrzezone osobniki herpetofauny i przenies¢ je w dogodne miejsca odpowiednie dla biologii
schwytanych gatunkéw. W celu minimalizacji negatywnego oddziatywania inwestycji na t¢ grupe zwierzat
planowane do realizacji zbiorniki retencyjne zostang ogrodzone, a takze 100 metrow w kazda stron¢ od ich
krawedzi na ogrodzeniu zasadniczym zostang zamontowane ptotki z siatki stalowej o wysokosci ok. 0,5 m ponad
powierzchnig terenu i zakopane na glebokos¢ min. 20 cm. Srednica oczek nie moze by¢ wicksza niz 0,5 m.
Gorna czeg$¢ konstrukeji tzw. przewieszka powinna posiada¢ dtugo$¢ min. 10 cm i zosta¢ wygieta na zewnatrz
linii ogrodzenia tj. w kierunku przeciwnym do terenu pasa drogi pod katem nie mniejszym niz 45 stopni. Siatki
muszg by¢ szczelnie przylega¢ do powierzchni gruntu i by¢ stabilnie zakotwione. Odnosnie przedstawicieli
ssakow na obszarze prowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej planowanej inwestycji stwierdzono ogolem 5
gatunkow $rednich i duzych ssakow tj.: dzika, jelenia, lisa, sarny oraz zajgca. Faun¢ drobnych ssakow
reprezentowaly jez, kret oraz wiewiorka. Powyzsze gatunki sg szeroko rozpowszechnione na terenie Polski, tak
wiec zajecie terenu pod budowe obwodnicy nie powinno znaczaco negatywnie wplynaé na stan ich populacji.
Wariant realizacyjny przebiega réwniez przez obszary begdace miejscem wystepowania ptakow, na ktorych
oprocz gatunkow szeroko rozpowszechnionych i pospolicie wystepujacych w kraju takich jak m.in. bazant,
bogatka, ciernidwka, gajowka, gil, grzywacz, sierpéwka, rudzik, raniuszek, sroka, skowronek, strzyzyk, szpak,
trznadel, wrobel domowy, zaganiacz, zigba, wystepuja rowniez gatunki rzadsze oraz gatunki wymienione w
Zataczniku 1 Dyrektywy Ptasiej, tj. m.in. gasiorek, dzieciol czarny W zwiazku z realizacjg inwestycji nie
przewiduje znaczaco negatywnego oddzialywania na ornitofaung. Na badanym obszarze dominuja pospolite
gatunki ptakow charakterystyczne dla terenow otwartych i okolic siedzib ludzkich oraz terenéw lesnych, a takze
obszaréw zakrzewionych i zadrzewionych. Na obszarze drzewostanu przeznaczonego do usunigcia z terendw
Lasow Panstwowych nie odnotowano obecno$ci gniazd i dziupli. Wigkszo$¢ obszaru inwestycyjnego to
intensywnie uzytkowany wezel drogowy. Ostoja biordéznorodnosci w badanym obszarze sg przylegle tereny
lesne. W celu zminimalizowania oddzialywania inwestycji na ornitofaung, prace realizacyjne zwigzane z
wycinkg drzew i krzewow zostang przeprowadzone poza okresem legowym ptakow. Inwestor zakltada
mozliwo$¢ prowadzenia wycinek w okresie legowym ptakéw, ale dopiero po uprzednim potwierdzeniu przez
specjalist¢ ornitologa braku legow gatunkow chronionych. Tutejszy organ wskazuje, aby kontrole zajecia
siedlisk przeprowadzi¢ nie wczes$niej niz 3 dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku wykrycia legow
gatunkow chronionych nalezy zaprzesta¢ wycinki do czasu stwierdzenia przez nadzor ornitologiczny
wyprowadzenia mlodych z gniazda. Inwentaryzacja przyrodnicza potwierdzita obecno$¢ ok. 30 gniazd jaskotki
okndéwki pod wiaduktami, ktoére zostang zniszczone podczas realizacji przedmiotowego zamierzenia
inwestycyjnego. Wobec powyzszego, przed dokonaniem powyzszych czynno$ci, inwestor zobowigzany jest do
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uzyskania przewidzianych przepisami prawa stosownych decyzji derogacyjnych wydawanych przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Badania terenowe wykazaly w badanym obszarze wystepowanie
nietoperzy. Odnotowane gatunki do borowiec wielki, karlik drobny, karlik malutki. Nietoperze nie byly
obserwowane jako zerujace, tylko na przelotach na zerowiska poza buforem objetym pracami terenowymi
prowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej. Nie odnotowano tu miejsc zimowania czy tez rojen chiropterofauny.
Pomimo powyzszego, jak wskazano w raporcie na calej dlugosci trasy w ramach oswietlenia zostanie
zastosowane oswietlenie typu LED, ktore charakteryzuje si¢ praktycznie zerowa/minimalng emisja
promieniowania w zakresie pasam UVB, ktore przyciaga owady stanowigce baz¢ pokarmowa nietoperzy. Jak
wynika z analizy przedlozonej inwentaryzacji przyrodniczej, teren na ktorym bedzie prowadzona rozbudowa
wezta Goleniow ,,Poludnie” nie charakteryzuje szczegdlnym znaczeniem pod wzglgdem przyrodniczym. Jednak
inwestor planuje realizowa¢ przedsiewzigcie pod nadzorem przyrodniczym. Takze w celu rekompensaty za
wycinke¢ drzew i1 krzewow stanowigcych miejsca bytowania ptakow w przedtozonej dokumentacji wskazano na
koniecznos$¢ montazu 25 sztuk budek lggowych tj. 15 budek lggowych typu A i 10 budek legowych typu B oraz
30 potek dla jaskotki oknowki. Precyzyjna lokalizacja oraz montaz budek legowych zostanie wskazana przez
nadzor przyrodniczy, natomiast lokalizacja polek dla oknowki zostanie szczegdlowo okreslona na etapie
uzyskania zezwolenia na odstepstwa od zakazow obowiazujacych w stosunku do gatunkéw zwierzat objetych
ochrong gatunkowg. Zgodnie z zapisami przedtozonego raportu na etapie realizacji przedsigwzigcia zapewniony
zostanie nadzor przyrodniczy specjalistow w dziedzinie ornitologii oraz botaniki.

Przy spetnieniu powyzszych warunkéw realizacja inwestycji i jej pozniejsze funkcjonowanie nie bedzie
mialo znaczgco negatywnego wplywu na S$rodowisko przyrodnicze i1 nie wplynie na zmniejszenie
bior6znorodnosci obszaru.

Analizujac lokalizacje planowanej inwestycji wzgledem obszaréw podlegajacych ochronie na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2024 r., poz. 1478 ze zm.) stwierdzono, ze
przedsiewzigcie bedzie realizowane poza granicami powierzchniowych form ochrony przyrody. Najblizszym
obszarem chronionym jest uzytek ekologiczny o nazwie Dolina rzeki Iny, usytuowany okoto 1,7 km na
potudniowy-wschaod, ktory zostal powotany Uchwala Rady Miejskiej w Goleniowie z dnia 30 stycznia 2019 r.
w sprawie uzytku ekologicznego ,,Dolina rzeki Iny”. Celem ochrony uzytku jest zachowanie w odpowiednim
stanie cennych ekosystemow, zlokalizowanych na terenach podmoktych, bedacych miejscem wystepowania
gatunkow rzadkich i chronionych. Majac na uwadze znaczna odleglo$¢ wspomnianej obszarowej formy ochrony
przyrody od granic planowanego przedsiewzigcia, mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze jego realizacja nie
doprowadzi do niedotrzymania celow dla jakich powotano uzytek ekologiczny ,.Dolina rzeki Iny”.

W niniejszym postgpowaniu tut. organ przeprowadzit réwniez analize oddziatywania na obszary Natura
2000, w tym analize oddziatywan posrednich. Nalezy wskazac, iz najblizsze obszary Natura 2000 usytuowane sg
w odlegtosci do 5 km i jest to obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320003 zlokalizowany w odleglosci
ok. 2,3 km na potudniowy-zachod od granic terenu inwestycyjnego i obszar Natura 2000 Puszcza Goleniowska
PLB320012 zlokalizowany w odlegtosci ok. 4,1 km na p6inocny-zachod od granic terenu inwestycyjnego.

Obszar Natura 2000 Dolina Dolnej Odry PLB320037 zostal powotany Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133 z
pozn. zm.). Dla przedmiotowego obszaru zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Szczecinie z dnia 30 kwietnia 2014 r. (Zacho. z 2014 r. poz. 1934; zm.: Zacho. z 2017 r. poz. 2183, zm. Zacho. z
2022 r., poz. 4562), ustanowiono plan zadan ochronnych. Zgodnie z SDF (aktualizacja grudzien 2023),
przedmiotami ochrony w obszarze sa nastgpujace gatunki ptakéw, ktore powinny by¢ chronione poprzez
ochrong ich siedlisk: krzyzowka Anas platyrhynhos, glowienka Aytha ferina, czernica Aythya fuligula, nuroges
Mergus merganser, tyska Fulica atra, kormoran czarny (sinensis) Phalacrocorax carbo sinensis, rdzeniec Anas
acuta, ogorzatka Aythya marila, ohar Tadorna tadorna, cyraneczka Anas crecca, gagot Bucephala clangula,
puchacz Bubo bubo, uszatka blotna Asio flammeus, zimorodek Alcedo athis, podrozniczek Luscinia svecica,
brzeczka Locustella luscinioides, wodniczka Acrocephalus paludicola, wasatka Panurus biarmicus, tabedz
niemy Cygnus olor, ge$ zbozowa Anser fabalis, ge$ biatoczelna Anser albifrons, gegawa Anser anser, $wistun
Anas penelope, krakwa Anas strepera, bak Botarus stellaris, czapla biala Egretta alba, bocian czamy Ciconia
nigra, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, bielaczek Mergus albellus, trzmielojad Penrnis apivorus, kania czarna
Milvus migrans, kania ruda Milvus milvus, bielik Haliaeetus albicilla, btotniak stawowy Circus aeruginosus,
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btotniak takowy Circus pygargus, rybotow Pandion haliaetus, sokdt wedrowny Falco peregrinus, kropiatka
Porzana porzana, zielonka Porzana parva, derkacz Crex crex, zuraw Grus grus, ostrygojad Heamatopus
ostralegus, czajka Vanellus vanelus, batalion Philomachus pugmax, mewa czarnogtowa Larus melanocephaus,
mewa mata Hydrocoloeus minutus, rybitwa rzeczna Sterna hirundo, rybitwa bialoczelna Sterna albifrons,
rybitwa czarna Chlidonias niger, Y¢czak Tringa glareola. Powyzszy obszar Natura 2000 wyznaczony zostat
w celu ochrony populacji dziko wystepujacych gatunkéow ptakdow, utrzymania i zagospodarowania ich siedlisk
zgodnie z wymogami ekologicznymi oraz przywracania zniszczonych biotopow oraz tworzenia biotopow.

Z danych bedacych w posiadaniu tutejszego organu wynika, iz najblizsze przedmioty ochrony obszaru
Natura 2000 Dolna Odra PLH320037 stwierdzono w odleglo$ci ponad 3 km od granic terenu realizacji
przedmiotowego wezta i sg to miejsca wystgpowania bielika. Zgodnie z obowigzujacym planem zadan
ochronnych dla analizowanej ostoi, zagrozeniem dla bielika jest zwigkszona $miertelnos¢ ptakow wskutek
kolizji z elektrowniami wiatrowymi i napowietrznymi liniami energetycznymi, a takze ploszenie ptakow
wskutek niekontrolowanego ruchu kotowych pojazdéw zmotoryzowanych (nielegalny motocross, quady) oraz
lodzi motorowych. Do pozostaltych zagrozen nalezy zaliczy¢ zmniejszanie si¢ arealu lub utrata siedlisk
zerowania wskutek zaniku zabagnien i zadrzewien w krajobrazie rolniczym, zabudowg w poblizu wod,
wycinanie starych, martwych i obumierajacych drzew. Bioragc pod uwagg charakter planowanej inwestycji
polegajacej na rozbudowie istniejagcego juz wezta drogowego, uwarunkowania przyrodnicze terenu
inwestycyjnego, a takze jego znaczna odleglo$¢ od granic ww. obszaru inwestycyjnego, nie przewiduje si¢ aby
realizacja i1 pozniejsza eksploatacja inwestycji mogly doprowadzi¢ do niedotrzymania ustanowionych dla bielika
celow ochrony tj. utrzymania populacji rozrodczej na poziomie min. 19 par, wlasciwego stanu siedlisk (FV)
stanowiacych miejsca wypoczynku i zerowania na powierzchni min. 15000 ha oraz stanu populacji migrujace;j
na poziomie ok. 30-80 os i zimujacej na poziomie ok. 70 os., a takze utrzymania stabilnej powierzchni siedlisk
legowych gatunku tj. przypadajacego na 1 terytorium drzewostanu w wieku 90-120 lat (sosna, buk) lub 70-90
lat (olsza) o powierzchni 50 ha, z miejscami trudno dostepnymi (z gestym podrostem, zalanymi wod3), z
obecnoscig w odlegtosci do 10 km od gniazda, w pasie przestrzeni powietrznej o szerokosci 2 km, rozlegtych
terenéw otwartych: zbiornikow wodnych, dolin rzecznych, wilgotnych fak, gdzie pomiedzy gniazdem a
zerowiskiem nie znajduja sie wiatraki i linie energetyczne wysokiego napiecia, w niepogorszonym stanie (FV)
na powierzchni minimum 950 ha oraz zerowisk na powierzchni min. 15000 ha, z uwzglednieniem naturalnych
procesow. Biorac pod uwage rodzaj, zakres i uwarunkowania przyrodnicze terenu inwestycyjnego, nie dojdzie
do uszczuplenia siedlisk bielika, a takze siedlisk pozostatych przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Dolina
Dolnej Odry PLB320037, dla ktérych w wigkszosci dogodnym $rodowiskiem sg ekosystemy wodne, ktorych
brak jest w miejscu realizacji projektu. W zwigzku z tym stwierdza sig, iz realizacja projektu nie bedzie stata w
kolizji z realizacjg celéw ochrony ustanowionych dla poszczegoélnych przedmiotow ochrony analizowanego
obszaru w planie zadan ochronnych, a tym samym nie pogorszy integralnosci tego obszaru Natura 2000 oraz nie
wplynie negatywnie na jego powigzania z innymi obszarami sieci Natura 2000.

Obszar Natura 2000 Puszcza Goleniowska PLB320012 zostat ustanowiony jako obszar specjalnej ochrony
ptakéw rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 5 wrzesnia 2007 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie
obszardéw specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 (Dz. U. 2007 nr 179 poz. 1275), ktore utracito moc z dniem
wejécia w zycie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakow (Dz. U. z 2011 r, Nr 25, poz. 133). Przedmiotami ochrony tego obszaru zgodnie z SDF
(aktualizacja grudzien 2023 r.) s3: kania ruda Milvus milvus, bielik Haliaeetus albicilla, derkacz Crex crex,
zuraw Grus grus, zimorodek Alcedo atthis, podrozniczek Luscinia svecica, gagot Bucephala clangula, kszyk
Gallinago gallinago. Dla obszaru, ustanowiono plan zadan ochronnych Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Puszcza Goleniowska PLB320012 (Zacho. z 2014 r. poz. 1933; zm. Zacho. z 2017 r.
poz. 1273, zm. Zacho. z 2018 r. poz. 2737, zm. Zacho. Z 2019 r. poz. 1512, zm. Zacho. z 2023 r. poz. 194).
Zgodnie z materiatami podstawowymi do ww. planu zadan ochronnych planowany do wykonania zakres prac
oddalony jest o ok. 4,2 km od najblizej wystepujacych siedlisk ptakoéw stanowigcych przedmioty ochrony ww.
obszaru Natura 2000 tj. bielika, zurawia, kani rudej, zimorodka, gagota, kszyka, podrézniczka. Znaczna
odlegtos$¢ przedsigwzigcia od granic ww. obszaru Natura 2000 wyklucza mozliwo$¢ ingerencji w siedliska ww.
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gatunkow ornitofauny. Nie stwierdza si¢ rowniez mozliwo$ci negatywnego wplywu na realizacje celow
1 dziatan ochronnych okreslonych dla przedmiotéw ochrony obszaru Puszcza Goleniowska PLB320012.

Planowane przedsigwzigcia potozone jest w granicach korytarza ekologicznego KPn-30 Puszcza Bukowa.
Planowa inwestycja obejmuje swoim zasi¢ggiem rozbudowe wezla Goleniow Potudnie wzdhuz istniejacej drogi
ekspresowej S3. Z uwagi na charakter zadan w ramach przysztego przedsigwzi¢cia nie przewidziano przejs¢ dla
zwierzat, niemniej zgodnie z przediozong dokumentacja planowana inwestycja zostanie ogrodzona. Ogrodzenie
bedzie mialo na celu m.in. uniemozliwienie wtargnigcia zwierzyny na infrastrukture drogowa, a takze
naprowadzenie jej na przejscia o funkcji ekologicznej znajdujace si¢ na odcinkach sgsiadujacych z przyszia
inwestycja. Dla odcinka sgsiadujgcego z obszarem planowanej inwestycji 20 marca 2019 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie wydal postanowienie znak: WONS-0$.4222.3.2018.KS uzgadniajace
realizacje przedsiewzigcia wraz z warunkami w ramach ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko
przeprowadzanej dla przedsigwzigcia pn. ,,Budowa drogi S3 na odcinku Mickowo-koniec obw. Brzozowa wraz z
rozbudowa odcinka Migkowo — Rzg$nica — Dostosowanie Drogi Krajowej Nr 3 do parametréw drogi
ekspresowej na odcinku Migkowo (koniec obw. Mickowa — Rzeénica (wezel Rzgsnica z weztem)”. W ramach
postanowienia natozono warunek realizacji dwoch przej$¢ dla zwierzat w nastepujacych lokalizacjach: w km
69+490 — most na rzece Inie — o szerokosci 2 x 5 m i wysokos$ci 3,2 m oraz gorne przejscie w km 75+729 o
szeroko$ci 40 m, zapewniajgc tym samym migracj¢ zwierzat na obszarze korytarza ekologicznego Puszcza
Bukowa KPn-30.

Na etapie realizacji przedsiewzigcia, w miejscach prowadzenia robdt budowlanych dojdzie do
krotkotrwatego pogorszenia walorow krajobrazowych na skutek obecnosci maszyn budowlanych, $rodkow
transportu, skladowania materiatbw wykorzystywanych w trakcie budowy, rozkopania warstwy gleby,
formowania nasypow i wykopow, rozbidrki istniejgcej nawierzchni jezdni i obiektow drogi ekspresowej S3,
a takze rozbiorki istniejagcych nawierzchni drogi powiatowej oraz tacznic. Ucigzliwos$ci te bedg czasowe i ustapia
po zakonczeniu budowy. Odno$nie etapu eksploatacji nalezy wskaza¢, iz przedmiotowe przedsiewzigcie nie
bedzie znaczaco oddzialtywaé na obecny typ krajobrazu. Rozbudowany zostanie istniejacy od wielu lat
w krajobrazie wezet drogowy w ciggu funkcjonujgcej drogi ekspresowej S3. Funkcja krajobrazowa pelniona
dotychczas na terenie objetym inwestycja nie ulegnie przeksztatcaniu, a po rozbudowie ulegng poprawie walory
estetyczne przedmiotowego odcinka drogi ekspresowej S3. Po przeprowadzonej analizie wptywu projektowane;j
inwestycji na S$rodowisko oraz uwzgledniajac wazny wymiar inwestycji, oddzialtywanie planowanego
przedsiewzigcia na krajobraz bedzie akceptowalne. Zgodnie z zapisami przedtozonego raportu o oddziatywaniu
przedmiotowego przedsiewzigcia na srodowisko w celu minimalizacji oddziatywania przysztej inwestycji na
krajobraz zaplanowano dokonanie zostang nasadzenia drzew i krzewdw nawigzujace do istniejgcej zieleni
i warunkow siedliskowych, ktore beda poddawane zabiegom pielggnacyjnym oraz kontrolom udatnosci
nasadzen, a w przypadku koniecznosci uzupetianiu powstatych ubytkow.

Nie przewiduje si¢ takze, aby funkcjonowanie inwestycji miato znaczacy wptyw na ogdlng wielko$¢ emisji
gazow cieplarnianych, a tym samym na zmiany klimatu. Ocenia si¢ rowniez, ze postgpujace zmiany klimatu
i jego potencjalne skutki nie bedg mialy wplywu na planowane przedsiewziecie. Rowniez prawdopodobienstwo
wystgpienia ruchow osuwiskowych i masowych ziemi na terenie inwestycji jest znikome.

Pod warunkiem prawidlowo prowadzonych prac budowlanych oraz prawidlowej eksploatacji obiektu,
ryzyko wystapienia katastrofy budowlanej jest mato prawdopodobne. Zastosowanie nowoczesnych technologii i
przepisow BHP, a takze do$wiadczenie Wykonawcy z zakresie robdt budowlanych, powinny zagwarantowac
brak zagrozenia wystapieniem katastrofy budowlanej. Katastrofa naturalna to zdarzenie zwigzane z dziataniem
sil natury, w szczegdlnosci wytadowania atmosferyczne, wstrzasy sejsmiczne, silne wiatry, intensywne opady
atmosferyczne, dtugotrwate wystgpowanie ekstremalnych temperatur, osuwiska ziemi, pozary, susze, powodzie,
zjawiska lodowe, masowe wystepowanie szkodnikow, chordb roslin lub zwierzat albo chordb zakaznych ludzi
albo tez dzialanie innego zywiotu. Stabilny klimat terenu inwestycyjnego, specyfika przedsiewzigcia i sposob
jego realizacji daja podstawe do stwierdzenia iz ryzyko katastrofy naturalnej jest rdwniez mato prawdopodobne.
Przeprowadzone analizy dla wariantu inwestycyjnego wskazaly, ze dla kazdego z analizowanych odcinkow
prawdopodobienstwo wystapienia powaznej awarii jest bardzo mate.

Teren omawianego przedsiewzigcia nie jest potozony na obszarach gorskich i lesnych, znajduje si¢ takze
poza uzdrowiskami oraz terenami majacymi znaczenie historyczne, kulturowe.
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Z uwagi na rodzaj zastosowanej technologii oraz fakt, iz nie planuje si¢ wprowadza¢ do $rodowiska
materiatow 1 substancji, ktérych niewtasciwe wykorzystanie mogloby w nieodwracalny sposob zanieczyscic¢
srodowisko uznaje sig¢, iz oddziatywania na etapie realizacji zwigzane z planowang inwestycja beda mialy
charakter odwracalny.

Realizacja 1 eksploatacja przedsigwzigcia nie przyczyni si¢ do przekroczenia standardow jakosci
srodowiska. Charakter, zakres oraz znaczna odleglos$¢ przedsiewzigcia od granic panstwa pozwala stwierdzi¢, iz
przedmiotowe zamierzenie nie bedzie oddziatywac transgranicznie.

Podsumowujac, stwierdza si¢, iz z uwagi na charakter, skale oraz lokalizacje, realizacja i eksploatacja
przedmiotowego przedsigwzigcia przy zachowaniu ww. dzialan minimalizujacych oraz spetnieniu warunkow
okreslonych w przedlozonym raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, nie wptynie znaczaco
negatywnie na poszczegolne komponenty srodowiska.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy Stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, za
posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji
publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania,
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak
jest mozliwos$ci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne
cofniecie oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania.

Whioskodawca dokonat optaty skarbowej za wydanie niniejszej decyzji w kwocie 205 2zt zgodnie
z obowigzujaca ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r. poz. 2111 z pdzn. zm.).

Zalacznik:
1. Charakterystyka planowanego przedsigwziecia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00s.

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska

Naczelnik Wydziatu Ocen Oddziatywania na Srodowisko

i Naprawy Szkod w Srodowisku

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
w Szczecinie
Anna Czyzowicz

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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